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I. ANTECEDENTES

i &

1.2.

1.3.

Origen

La Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca, en adelante
“Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Anual de
Control 2026 del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG con la orden de
servicio n.° 2-2742-2026-001, acreditado mediante el Oficio n.® 000039-2026-CG/OC2742
de 31 de marzo de 2026, en el marco de lo previsto en la Directiva n.® 001-2022-CG/NORM
“Auditoria de Cumplimiento” y el Manual de Auditoria de Cumplimiento, aprobados mediante
la Resolucion de Contraloria n.° 001-2022-CG, de 7 de enero de 2022 y modificatorias.

Objetivos
Objetivo general.

Establecer si la determinacion del impuesto predial, asi como la recaudacion y exigibilidad
de su pago, correspondiente al periodo 2010 al 2025, se efectuaron de conformidad con la
normativa aplicable y las disposiciones intemas.

Objetivos especificos.

1. Establecer si la determinacion del impuesto predial, asi como la exigibilidad del pago y
la recaudacion, correspondiente al periodo 2015 al 2025, fue efectuado de conformidad
con la normativa aplicable y las disposiciones internas.

2. Determinar si los procedimientos administrativos para la prescripcion, deduccion y el
otorgamiento de beneficios tributarios de deudas por impuesto predial del periodo 2010
al 2025, fueron ejecutados de conformidad con la normativa aplicable y las disposiciones
internas.

Materia de control, materia comprometida y alcance
Materia de Control

La materia de control corresponde a la determinacion, recaudacion y exigibilidad del pago
del impuesto predial en la Entidad; asi como, la prescripcion de deudas tributarias de
impuesto predial, la emisién de resoluciones gerenciales que resolvieron conceder
deducciones de 50 UIT a contribuyentes con la condicion de adulto mayor y la determinacion
del impuesto predial a principales contribuyentes con la aplicacion de los aranceles
aprobados en los planos prediales por las instancias competentes, durante el periodo del 1
de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025.
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Materia Comprometida

La materia comprometida corresponde la revision de la documentacion proporcionada por la
Entidad, respecto de los cuales, se evidencio que la Gerencia de Administracion Tributaria,
durante los afios 2023, 2024 y 2025, emitié cuarenta (40) resoluciones gerenciales que
declararon procedente la prescripcion de deudas tributarias por concepto de impuesto
predial, correspondiente al periodo 2010 - 2018, respecto a los cuales, los jefes de la Division
de Recaudacion y Licencias y los Subgerentes de Rentas no elaboraron las ordenes de
pago a efecto de disponer su cumplimiento y evitar las prescripciones de las deudas
tributarias; asi como, declararon la prescripcion de deudas tributarias sin el cumplimiento de
los plazos correspondiente para dichas acciones, generando que la Entidad declare la
prescripcion de las deudas por el importe total de S/112 727,02 y no pueda continuar
realizando acciones para exigir el pago y en consecuencia se afecto la recaudacion de los
ingresos tributarios.

Asi también, comprendio la revision y anélisis relacionada con la aplicacion de los valores
arancelarios para principales contribuyentes, respecto del cual, los funcionarios que
contaban con accesos para cambiar tales valores en el Sistema de Administracion Tributaria,
aplicaron valores arancelarios que no correspondian; lo cual, afectd la determinacion del
impuesto predial y perjuicio econdmico a la Entidad por el importe de S/26 115,88; asi como,
la informacion relativa a la emision de resoluciones gerenciales que declararon procedente
la deduccion de 50 UIT de la base imponible para la determinacion del impuesto predial de
contribuyentes con la condicion de adulto mayor en los cuales no cumplian con los requisitos
establecidos en la normativa aplicable, generando perjuicio econémico a la Entidad por el
importe de S/8 977,01.

Alcance

La auditoria de cumplimiento comprende la revision y anélisis de la documentacion relativa
a la determinacion, recaudacion y exigibilidad del pago del impuesto predial, durante el
periodo de 1 de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025, que obran en los archivos de la
entidad, ubicada en el Jiron Huallaga Esquina con Jiron Bolognesi n.® 103, distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, departamento de San Martin.

Cabe precisar que, en caso de requerirse, se efectuara la revision de operaciones y registros
anteriores y posteriores al periodo de la auditoria, a fin de cumplir con el objetivo de la
auditoria.

1.4. De la entidad o dependencia

La entidad pertenece al nivel de gobierno local, la funcion que por norma expresa tiene
asignada, a continuacion, se muestra su estructura organica grafica:
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Fuente: Reglémentd de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajaniarca. aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.* 014-2023-MDNC de 26 de setiembre de 2023.

1.5. Notificacion de las desviaciones de cumplimiento

En aplicacion de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con la
Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG y modificatorias, la Directiva
n.® 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento” y Manual de Auditoria de
Cumplimiento, aprobados con la Resolucion de Contraloria n.° 001-2022-CG y
modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica emita por
la Contraloria, se cumplié con el procedimiento de notificacion de las desviaciones de
cumplimiento a las personas comprendidas en los hechos observados a fin que formulen sus
comentarios o aclaraciones.

Cabe precisar que, no fue posible realizar la notificacion electronica a Roger Pinedo Culqui
y se ha optado por la comunicacion personal a través de medios fisicos en aplicacion de los
criterios de excepcionalidad establecidos en la mencionada directiva, notificandose la
Desviacion de  Cumplimiento mediante la  Cédula de  Notificacion
n.° 001-2026-2026-CG/OC2742-AC/MDNC. La razon fundamentada y la conformidad
respectiva se adjuntan en el apéndice n.° 80.

1.6. Aspectos relevantes

Durante el desarrollo de la presente auditoria de cumplimiento no se identificaron aspectos
relevantes.
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Il. DEFICIENCIAS DE CONTROL INTERNO

Cabe sefalar, que las deficiencias reveladas no constituyen necesariamente todos los aspectos
de control interno que podrian ser situaciones reportables, debido a que estas fueron
identificadas como resultado de la evaluacion de las operaciones, procesos, actividades y
sistemas relacionados con los objetivos de la auditoria, y no con el proposito de evaluar en su
conjunto la estructura de control intemo de la entidad.

Como resultado de la evaluacion del disefio, implementacion y efectividad de los controles internos
de la materia de control, se concluye lo siguiente:

21. LA GERENCIA DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA NO ARCHIVA Y/O GENERA LA
DOCUMENTACION QUE ACREDITE EL CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS PARA EL
OTORGAMIENTO DE DEDUCCIONES POR CONDICION DE ADULTO MAYOR,
GENERANDO RIESGOS DE AFECTAR EL ACCESO OPORTUNO A LA
DOCUMENTACION QUE SUSTENTAN LAS OPERACIONES DE LA ENTIDAD Y LA
TRANSPARENCIA EN LA GESTION PUBLICA.

La adecuada gestion documental es fundamental para el funcionamiento eficiente de toda
entidad publica, en tanto garantiza el acceso oportuno y seguro a la informacion necesaria
para la toma de decisiones, promueve la transparencia en la gestion y permite atender de
manera eficaz los requerimientos de informacion de los ciudadanos y de los entes
fiscalizadores.

Al respecto, de la revision a la documentacion remitida por la Gerencia de Administracion
Tributaria, respecto a las resoluciones gerenciales y los documentos de sustento, que
resolvieron otorgar el beneficio de deduccion a contribuyentes con la condicién de adulto
mayor, se ha evidenciado que estos no cuentan con la informacién que acredite el
cumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la normativa aplicable.

Con relacion a ello, para el goce del mencionado beneficio; los contribuyentes debian cumplir
con los requisitos que se detallan a continuacion':

a) Contar con la edad de sesenta (60) afios cumplidos al 1 de enero del ejercicio gravable
al cual corresponde la deduccion.

b) El contribuyente adulto mayor debe ser propietario de un solo inmueble, a nombre propio
o de la sociedad conyugal.

¢) La propiedad del contribuyente, debe estar destinada a vivienda o con uso parcial para
fines productivos, comerciales y/o profesionales, con aprobacion de la municipalidad
respectiva.

d) Losingresos brutos de la persona adulta mayor no pensionista o de la sociedad conyugal,
no deben exceder de 1 UIT mensual.

e) La acreditacion de los ingresos mensuales, se realiza con la suscripcion y presentacion
de una declaracion jurada, cuyo formato esta establecido en el Decreto Supremo que
establece disposiciones para la aplicacion de la deduccion de la base imponible del
Impuesto Predial en el caso de personas adultas mayores no pensionistas.

Respecto a ello, se ha evidenciado que, en los expedientes de las Resoluciones Gerenciales
n°s  265-2019-GSAT/MDNC,  273-2019-GSAT/MDNC,  274-2019-GSAT/MDNC,
568-2019-GSAT/MDNC, 304-2019-GSAT/MDNC, 305-2019-GSAT/MDNC,

' De conformidad con el Decreto Supremo n.° 401-2016-EF - Decreto Supremo que establece disposiciones para la aplicacion de la
deduccién de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de personas adultas mayores no pensionistas, publicado el 31 de
diciembre de 2016 y vigente desde el 1 de enero de 2017.
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306-2019-GSAT/MDNC, 307-2019-GSAT/MDNC, 323-2019-GSAT/MDNC,
330-2019-GSAT/IMDNC, emitidas en el afo 2019; las Resoluciones Gerenciales
n.°s  043-2020-GSAT/MDNC,  044-2020-GSAT/MDNC,  045-2020-GSAT/MDNC,
047-2020-GSAT/MDNC, 285-2020-GSAT/MDNC, 297-2020-GSAT/MDNC,
299-2020-GSAT/MDNC, 332-2020-GSAT/MDNC, 335-2020-GSAT/MDNC,
361-2020-GSAT/MDNC y 341-2020-GSAT/MDNC; las Resoluciones Gerenciales
n.°s 28-2021-GSAT/MDNC, 35-2021-GSAT/MDNC, 36-2021-GSAT/MDNC,
49-2021-GSAT/MDNC, 79-2021-GSAT/MDNC, 009-2021-GSAT/MDNC y
197-2021-GSAT/MDNC; asi como las Resoluciones Gerenciales
n.°s  868-2023-G.SAT/MDNC,  867-2023-G.SAT/MDNC,  866-2023-G.SAT/MDNC,
863-2023-G.SAT/MDNC y 755-2023-G.SAT/MDNC, no se encuentran archivados la
documentacion que acrediten el cumplimiento del requisito “La propiedad del contribuyente,
debe estar destinada a vivienda o con uso parcial para fines productivos, comerciales y/o
profesionales, con aprobacion de la municipalidad respectiva’.

Asimismo, se ha evidenciadko que las  Resoluciones  Gerenciales
n°  214-2021-GSAT/MDNC,  251-2021-GSAT/MDNC,  413-2021-GSAT/MDNC,
463-2021-GSAT/MDNC y 464-2021-GSAT/MDNC, se encuentran archivadas sin ningun
documento que sustente los procesos administrativos resueltos a favor de los
contribuyentes, no habiéndose evidenciado los informes que acrediten la opinion favorable
o no de los beneficios y la documentacion que acredite que los contribuyentes cumplian con
la totalidad de los requisitos mencionados previamente.

Con lo cual, la Entidad no cuenta con la informacién completa que acredite que los
contribuyentes beneficiarios de las deducciones cumplian con los requisitos establecidos en
el Decreto Supremo n.* 401-2016-EF - Decreto Supremo que establece disposiciones para
la aplicacion de la deduccion de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de
personas adultas mayores no pensionistas.

El hecho expuesto contraviene la normativa siguiente:

e Normas de Control Interno, aprobado con Resolucion de Contraloria
n.° 320-2006-CG, publicado el 3 de noviembre de 2006.

‘3. NORMA GENERAL PARA EL COMPONENTE ACTIVIDADES DE CONTROL
GERENCIAL

El componente actividades de control gerencial comprende politicas y
procedimientos establecidos para asegurar que se estan llevando a cabo las
acciones necesarias en la administracion de los riesgos que pueden afectar los
objetivos de la entidad, contribuyendo a asegurar el cumplimiento de éstos.

()
3.8. Documentacion de procesos, actividades y tareas

Los procesos, actividades y tareas deben estar debidamente documentados
para asegurar su adecuado desarrollo de acuerdo con los estandares
establecidos, facilitar la correcta revision de los mismos y garantizar la
trazabilidad de los productos o servicios generados.

{vsi]
03 La documentacion correspondiente a los procesos, actividades y tareas de la
entidad deben estar disponibles para facilitar la revision de los mismos.

f
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4 NORMA GENERAL PARA EL COMPONENTE DE INFORMACION Y
COMUNICACION

Se entiende por el componente de informacion y comunicacion, los métodos,
procesos, canales, medios y acciones que, con enfoque sistémico y regular, aseguren
el flujo de informacion en todas las direcciones con calidad y oportunidad. Esto permite
cumplir con las responsabilidades individuales y grupales.

(sl
4.3. Calidad y suficiencia de la informacion

El titular o funcionario designado debe asegurar la confiabilidad, calidad,
suficiencia, pertinencia y oportunidad de la informacion que se genere y
comunique. Para ello se debe disefar, evaluar e implementar mecanismos
necesarios que aseguren las caracteristicas con las que debe contar toda
informacion util como parte del sistema de control interno.

Comentarios:

01 La informacion es fundamental para la toma de decisiones como parte de la
administracion de cualquier entidad. Por esa razon, en el sistema de informacion se
debe considerar mecanismos y procedimientos coherentes que aseguren que la
informacion procesada presente un alto grado de calidad. También debe contener el
detalle adecuado segun las necesidades de los distintos niveles organizacionales,
poseer valor para la toma de decisiones, asi como ser oportuna, actual y facilmente
accesible para las personas que la requieran.

02 La informacion debe ser generada en cantidad suficiente y conveniente. Es decir
debe disponerse de la informacion necesaria para la toma de decisiones, evitando
manejar volimenes que superen lo requerido.”

El hecho expuesto, genera el riesgo del acceso oportuno a la documentacion que sustentan
las operaciones de la entidad y la afectacion a la transparencia en la gestion pUblica,
situacion que fue generada por que el Gerente de Administracion Tributaria no organizo y
supervisd el registro adecuado de los procesos y operaciones de la administracion
tributaria municipal, referido al otorgamiento de beneficios de deduccion.

e st e 1 A O e o LA A A s it
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lil. OBSERVACIONES

FUNCIONARIOS COADYUVARON A LA PRESCRIPCION DE DEUDAS TRIBUTARIAS;
ASIMISMO, APLICARON VALORES ARANCELARIOS MENORES A LOS VIGENTES Y
OTORGARON EL BENEFICIO DE DEDUCCION DE 50 UIT A CONTRIBUYENTES QUE NO
CUMPLIAN TODOS LOS REQUISITOS PARA GOZAR DE DICHO BENEFICIO, SITUACIONES
QUE OCASIONARON PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/147 819,91.

Al respecto, se evidencio que los funcionarios de la Entidad, coadyuvaron a la prescripcion de
deuda tributaria por concepto de impuesto predial; toda vez que, no elaboraron las érdenes de
pago para interrumpir los plazos de prescripcion; ademas, recomendaron declarar procedente las
solicitudes de prescripcion; pese a que, no se habian cumplido los plazos correspondientes para
dichas acciones; y, no detectaron oportunamente la existencia de contribuyentes omisos a la
declaracion y pago del impuesto predial.

Asimismo, funcionarios que contaban con accesos para cambiar valores arancelarios en el
Sistema de Administracion Tributaria, aplicaron valores arancelarios que no correspondian; lo
cual, afectd la determinacion del impuesto predial. Por otro lado, los funcionarios otorgaron el
beneficio de deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no cumplian todos los requisitos para
gozar de dicho beneficio.

Las situaciones expuestas transgredieron lo establecido en los articulos 5°, 8°, 11° y 19° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.® 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45° 59° y
78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto Supremo
n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013; asi como, la primera disposicion
complementaria modificatoria de la Ley n.° 30490, Ley de la Persona Adulto Mayor, vigente desde
el 1 de enero de 2017; asi también, el articulo 3° del Decreto Supremo n.® 401-2016-EF, vigente
desde el 1 de enero de 2017; del mismo modo, los articulos primeros de la Resolucion Ejecutiva
Regional n.° 668-2016-GRSM/GR de 25 de octubre de 2016, la Resolucion Ejecutiva Regional
n.° 683-2017-GRSM/GR de 26 de octubre de 2017, la Resolucion Ejecutiva Regional
n.° 544-2018-GRSM/GR de 26 de octubre de 2018, la Resolucion Ejecutiva Regional
n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de octubre de 2019, la Resolucion Ejecutiva Regional
n.® 326-2020-GRSM/GR de 13 de octubre de 2020, la Resolucion Ejecutiva Regional
n.° 239-2021-GRSM/GR de 22 de octubre de 2021 y la Resolucién Ejecutiva Regional
n.® 262-2022-GRSM/GR de 16 de noviembre de 2022.

Los hechos expuestos se originaron debido a que, los funcionarios de la entidad no cautelaron el
cumplimiento de las normas aplicables al calculo y prescripcion del impuesto predial; asi como, a
la aplicacion de la deduccion de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de personas
adultas mayores no pensionistas; ocasionando perjuicio econémico por la suma de S/147 819,91.

Los hechos expuestos se detallan a continuacion:

1. Funcionarios coadyuvaron a la prescripcion de deuda tributaria por concepto de
impuesto predial, generando perjuicio econémico a la entidad por S/112 727,02

Es de precisar que, los contribuyentes estan obligados a presentar declaracion jurada, con una
periodicidad anual, el dltimo dia del mes de febrero, salvo que el municipio establezca una
prorroga; asimismo, la actualizacion de valores de los predios efectuada por las
municipalidades, sustituye la obligacion de la presentacion de la declaracion jurada, siempre
que el contribuyente no la objete dentro del plazo establecido para el pago al contado del
impuesto?.

2 Conforme a lo establecido en el articulo 14° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado mediante el Decreto
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Por otro lado, la accion de la administracion tributaria para determinar la obligacion tributaria,
asi como la accion para exigir su pago prescribe a los cuatro (4) afios, y a los seis (6) afios
para quienes no hayan presentado la declaracion respectiva, cuyo computo de plazo se inicia
desde el uno (1) de enero del afio siguiente®;, ademas, el plazo de prescripcion de la accion
para exigir el pago de la obligacion tributaria se interrumpe, entre otros, por la notificacion de
la orden de pago, por lo cual, el nuevo plazo de prescripcion se debe computar desde el dia
siguiente al acaecimiento del acto interruptorio®.

En relacion, mediante el Oficio n.* 08-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo de 2026 (Apéndice
n.° 4), la Gerencia de Administracion Tributaria remitié a la Comisién Auditora el Informe
n.® 0074-2026-SGR/MDNC de 7 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 4), elaborado por el
Subgerente de Rentas, dando a conocer que la Entidad no realizé la emision mecanizada de
actualizacion de valores del 2010 hasta el 2018.

Sobre el particular, se emitieron cuarenta (40) resoluciones gerenciales en los afios 2023, 2024
y 2025, mediante las cuales, se declaré la prescripcion de deudas tributarias por concepto de
impuesto predial del periodo 2010 - 2018, por un monto total S/112 727,02, monto que
constituye perjuicio economico para la entidad, lo que se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 1
Resoluciones Gerenciales que declararon la prescripcion de deuda tributaria por
Impuesto Predial y los importes que constituyen perjuicio econémico

Documento que declara procedente Resolucion Gerencial que resuelve Perjuicio

jtom| COMtribuyente aprobar la prescripcion Az:::ah econémico
N° Cadigo Tipoy N° Fecha N° Fecha ‘ Sk
. 387-2023-
1| ADOOOODO434 | Informe n.* 52-2023-DRYLMDNC | 18052023 | Sgurone | 23052028 | 2014ai2017| 26225
2 | ADODOD00BES |Informe n.* 053-2023 DRYLUNDNG | 190052023 | o2 | 230812023 | 2015.12017| 333906
3 | AD0D00019723 | Informe n.* 079-2023-DRYLINDNC | 1510612023 | oorer | 1500612023 | 2012a12017| 38456
4| AD0000007040 | informe n.” 080-2023-DRyL/MDNG | 15/06/2023 |521-2023-G.SATIMDNC| 15/06/2023 | 2013al2017| 1008527
5 | AD0000005421 | Informe n.” 083-2023-DRyLIMDNC | 19/06/2023 |522-2023-G.SATIMDNC| 19/06/2023 | 2016y 2017| 189750
§ | ADO000001048 [Informe n.° 086-2023-DRyL/MDNC| 22/06/2023 |556-2023-G.SATIMDNC| 26/06/2023 | 2015al2017| 373,57
7| AD0000004743 [Informe n.* 109-2023-DRyLIMDNC| 25/07/2023 |734-2023-G.SAT/MDNC| 26/07/2023 | 2015a12017] 8 227,21
8 | AD0000003819 [ Informe n.” 108-2023 DRyL/MDNC | 25/07/2023 |735-2023-G.SATIMDNC| 26/07/2023 | 2015al2017| 17965
9| AD0000000587 | Informe n.° 111-2023-DRyL/MDNC | 01/08/2023 |735-2023-G.SATIMDNC| 04/08/2023 | 2014al2017| _ 241692
10 | ADO000014509 [ Informe n.” 118-2023-DRyL/MDNC | 04/08/2023 | 754-2023-G SAT/MDNC | 07/08/2023 | 2014al2017] 241,75
11 | ADO00003034 | Informe n.” 127-2023-DRyL/IVDNC| 23/08/2023 |865-2023-G SAT/MONC| 28/08/2023 | 2012a12017| 39543
12 | AD0000003427 | Informe n.” 149-2023- DRyL/MDNC | 11/09/2023 |954-2023-G.SATIMDNC| 11/09/2023 | 2016y 2017| 35,38
13 | AD0000000249 | Informe n.” 148-2023-DRyLIMDNC | 12/09/2023 |958-2023-G.SAT/MDNC | 12/08/2023 | 2014al2016] _ 250150
14 | ADO000002487 | Informe n.” 153-2023-DRyLIMDNC | 15/09/2023 |986-2023-G. SATIMDNC| 15/09/2023 | 2014a12017| _ 1156,27
15 | ADODOOO18119 |Informe n.* 212-2023-DRYLIMDNC | 2271202023 | 732088 | 712023 | 2016 116492
16 | AD0000020873 |Informe n.° 015-2024-DRyLIMDNC | 19/01/2024 |012-2024-G.SATIMDNC| 2200172024 | 2016y 2017] 115,21
17 | AD0000000733 |Informe n.° 039-2024 DRyLIMDNG| 26/02/2024_|076-2024-G SATIMDNC| 26/02/2024 | 20084l 2017] 7 623,87
18 | ADO000004719 [Informe n.° 041-2024-DRyLIMDNG | 29/02/2024 |094-2024-G.SAT/IMDNC| 29/02/2024 | 2013al2017| _ 379855
19 | AD0000021268 |Informe n.° 043-2024-DRyLIMDNC | 29/02/2024 |095-2024-G.SAT/MDNC| 29/02/2024 | 2013al2017| 3 798,55
Informe técnico n.*
20 | ADOOOOI714g | OIS KCRCONT | 191112024 | 402.2024-GATIMONG | 2211112024 | 2012212017  9547,18
Informe técnico n.®

21| ADO0O0022683 | (OTPEREREOR | 101212024 | 412:204-GATMONC | 11122024 | 20101 20%6| 257967

Supremo 156-2004-EF de11 de noviembre de 2004. )

3 Conforme a lo establecido en los articulos 43° y 44° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n. * 135-99-EF de 19 de agosto de 1999 (vigente hasta el 22 de junio del 2013) y el Decreto Supremo n.® 133-2013-EF vigente
desde el 23 de junio de 2013. )

4 Conforme a lo establecido en el inciso a) del numeral 2) del articulo 45° del Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario, aprobado
mediante el Decreto Supremo n. ° 135-99-EF de 19 de agosto de 1999 (vigente hasta el 22 de junio del 2013) y el Decreto Supremo
n.” 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

5 Equivalente al monto de la deuda tributaria por impuesto predial que fue declarado prescrito.
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s Contribuyente Documento que declara procedente Resol:;if;r;ic::em g:: ir::uelvo Az"eu":a L 6::2:::20
N° Cédigo Tipoy N° Fecha N° Fecha S

22 | AD000000E967 o$2f30"3§“§é?i7&:"mc 20001/2025 | 17-2025-GATIMDNC | 221212025 | 2013al2017| 771242
23 | ADODODOG9BY | rorteCCON. | 280212025 | 051-2024-GATMONC | 280212025 | 2013a12018| 380,98
24| AD00000ASBY | WOMEICTEON | 110312025 | 069-2025-GATMONC | 130312025 | 201222016 34100
25| ADOD0O0B39 | eOMeleCTEOR. | 1810312025 | 073-2024-GATMONC | 19/032025 | 2013al2018| 560,54
2| AD0O0D000GY7 | oOMeATEON. | 19032025 | 075-2025-GATIMDNG | 2110372025 | 2013a12016| 53334
27 | ADO0O0O1371 | o OeeATcon | 241032025 | 080-2025-GATMDNC | 2710312025 | 2013y 2018| 596054
28 | AD0000017499 | informe n.* 060-2025-SGRIVONC | 30/05/2025 | 119-2025-GATMMONC | 03/06/2025 | 2015a12018] 24048
29 | ADOOOD00G7S | BOe RO | 090612025 | 129-2025.GATIVDNC | 1000612025 | 2009al2014| 4 455,31
30 | ADOO000Z31Z7 | OTCRCON | 1110672025 | 134-2025GATIMDN | 170612025 | 2011al2016| 582539
31 | ADOOOOOOBS91 | NOMe BRSO | 040772025 | 151-2025GATIMONC | 040712025 | 2008al2016 505,36
32| ADO0000130B1 | (oIOMeROIORS | 040772025 | 162-2025-GATMONG | 040712025 | 2015a12017| 18284
33| AD000000373 | OMe OO | 1410712025 | 167-2025-GATIMONC | 160712025 | 2009al2014| 33157
34 | ADOOOOOS490 | O CNCON. | 151082025 | 177-2025GATIMDNC | 15082025 | 2009al2014| 687,95
35| AD0D0D00S30s | (oM lecnon” | o08025 | 192.2025-GATMONG | 021092025 | 2011al20t4| 36137
3 | ADOOOODO2571 | OMIe IO | 2010812025 | 193-2025-GATMDNC | 0200912025 | 2013al2016| 797108
37 | ADO0O000STE | ( eOme 0T o | 010912025 | 194-2025.GATMDNC | 030912025 | 2007 al2015| 119,74
3| ADO000OOT1GT | (OMeRCOR | 050912025 | 196-2025-GATMONC | 081092025 | 2008al2014) 318383
39| AD0000002527 | (HOMERCTOR | 161012025 | 216-2025-GATMDNC | 170912025 | 2013a12018] 366,53
40 | AD0OOOOOOBT | ISR YNCON" | 3111012025 | 226-2025-GATMONC | 04/1172025 | 2011ai2014| 311679

Total 112 727,02

Fuente: Resoluciones gerenciales que declararon la prescripcion de deudas tributarias por concepto de impuesto predial del periodo

2010 - 2018.
Elaborado por: Comision auditora.

A continuacion, se expone el detalle de las cuarenta (40) resoluciones de gerencia emitidas
en los afios 2023, 2024 y 2025, que resolvieron declarar procedente la solicitud de prescripcion
de deuda tributaria por impuesto predial:

Caso n.° 1 - Resolucion Gerencial n.® 387-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 16 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5), el contribuyente
identificado con el codigo n.® AD0000004344, solicité a la Entidad la prescripcion de deuda
tributaria por concepto de impuesto predial de los Ultimos seis (6) afios, correspondiente al
predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha
solicitud fue recepcionada por mesa de partes de la Entidad, en la misma fecha, generandose
con ello la Hoja de Tramite n.® 6537 de 16 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5); al respecto,
Maruja Sanchez Edquen, jefe de Recaudacién y Licencias®, remitio al Gerente de Servicios de
Administracion Tributaria el Informe n.° 52-2023-DRyL/MDNC de 18 de mayo de 2023
(Apéndice n.° 5), sefialando que era procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria
del periodo 2014 - 2017.

© Asignado las funciones mediante el Memorando n.° 078-2023-RR. HH/MDNC de 3 de enero de 2023 y finalizado mediante el Memorando
n.” 494-2024-0G-RR.HH/MDNC de 19 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 6).
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Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.* 387-2023- G.SAT/MDNC de 23 de
mayo de 2023 (Apéndice n.° 5), que declaro procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/262,26.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accién para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.® 2
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2014, 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000004344

Plazo de prescripcion Fecha que se | IMPporte de la deuda | Jefe de la Division de Recaudacion
tem | Ejercicio | N° de Teclarga | tributaria prescrita Y Licencias
e s Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)l  Nombre y Periodo de
7 S Apellidos Gestion
1 | 2014 | 6afios | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 23005/2023 6781 :
2 | 2015 | 6afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 2300512023 64,86 g ;’381'502132;'
3 | 2016 | 6afos | 1/01/2017 | 311212022 | 23/05/2023 65.57
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
4 | 2017 |Ganos | 11012018 | 31122028 | 23052023 64.01 ke iy
Total 26225

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 387-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comisién auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016, se evidencio
que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias’, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cddigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias®; sin embargo, no realizo
ello, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/198,24.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 52-2023-DRyL/MDNC de 18 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5), concluyé que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumplio su funcion de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;

Asumio el cargo mediante el Memorando n.° 447-2019-RR. HH/MDNC de 1 de agosto de 2019 y culminé el 31 de octubre de 2020,
comunicado mediante la Carta n.® 054-2020-GM/MDNC de 20 de octubre de 2020; sequidamente, le asignaron las funciones mediante
el Memorando n.° 324 -2020-RR. HH/MDNC de 2 de noviembre de 2020 y finaliz6 el 31 de diciembre de 2022, mediante el Memorando
n.* 032-2023-RR. HH/MDNC de 3 de enero de 2023. (Apéndice n.® 7).

Para todos los casos, las funciones de jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, conforme a lo establecido en los literales ¢) y r)
del numeral 2 del numeral 7.1.6. del numeral 7 del Sub Capitulo | del Capitulo VII del Titulo Il del Manual de Organizacion y Funciones,
aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n. 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015, y en los numerales 3. y 18. del articulo 82°
del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante el Ordenanza Municipal n.” 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de
2015.

o
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ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de S/64,01.

Caso n.° 2 - Resolucion Gerencial n.® 388-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023.

Al respecto, mediante el Informe n.° 053-2023-DRyL/MDCN de 19 de mayo de 2023°
(Apéndice n.° 8), dirigido al gerente de Servicios de Administracion Tributaria, se sefialo que
era procedente la solicitud de prescripcion realizada por el contribuyente identificado con el
codigo AD0000006682, correspondiente a los afos 2015, 2016 y 2017. En atencién a ello,
mediante la Resolucion Gerencial n.° 388-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023
(Apéndice n.° 8), se declaro la prescripcion de la deuda tributaria por el importe total de
S/3 339,06.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se encontraron declaraciones juradas o
los documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor
correspondiente a los afios declarados como prescritos; por lo que, la accion para determinar
la obligacion tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios,
cuyo computo de plazo se inicid desde el uno (1) de enero del aio siguiente; asimismo, no se
evidenciaron documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.’ 3
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afos 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000006682

Plazo de prescripcion Importe de la deuda | Jefe de la Divisién de Recaudacion y

Fecha que se

em | Ejercicio | N°de | declars la | rbutaria prescita Lipaucls

afios | IMicio Fin | orescripcion | (Periuicio econdmico)l  Nombrey Periodo de
S/ Apellidos Gestion
1 2015 6afos | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 23/05/2023 246,65 Roger Culqui 1/08/2019 al
2 2016 6 afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 23/05/2023 1 562,59 Pinedo 31/12/ 2022
Maruja Sanchez 3/01/2023 al
3 2017 6 afios | 1/01/2018 | 31/12/2023 | 23/05/2023 1529,82 E’gquen 20/08/2024
Total 3339,06

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 388-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 8).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los anos 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizd ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1 809,24.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, sefiald que era procedente declarar la
prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar
dicha accion, con lo cual, incumplio su funcion de controlar las prescripciones de deuda,
aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad

9 Cabe precisar que, el Informe n.° 053-2023-DRyL/MDCN de 19 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 8), hace referencia a la hoja de tramite
n.” 6465 de 15 de mayo de 2023, indicando que el contribuyente identificado con el codigo AD0000006682 solicitd la prescripcion de
deuda tributaria.
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a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando
que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas
tributarias y deje de recaudar el importe de S/1 529,82.

Caso n.° 3 - Resolucion Gerencial n.° 520-2023- G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 12 de junio de 2023 (Apéndice n.° 9), el contribuyente
identificado con el codigo n.® AD0000019723, solicitd a la Entidad la prescripcion de deuda
tributaria por concepto de impuesto predial, correspondiente al predio ubicado en el distrito de
Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada por
mesa de partes de la Entidad, en la misma fecha de presentacion, generandose con ello la
Hoja de Tramite n.® 8090 de 12 de junio de 2023 (Apéndice n.° 9); al respecto, la jefe de
Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el
Informe n.° 079-2023-DRyL/MDNC de 15 de junio de 2023 (Apéndice n.° 9), sefialando que
resultaba procedente la prescripcion de los afios 2012 al 2017.

En razén de ello, mediante la Resolucion Gerencial n.° 520-2023- G.SAT/MDNC de 15 de junio
de 2023 (Apéndice n.° 9), se declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por S/384,56.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
los documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor,
correspondiente a los afos declarados como prescritos; por lo que, la accién para determinar
la obligacion tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afos,
cuyo computo de plazo se inicié desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se
evidenciaron documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.’ 4
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y
2017 del contribuyente con codigo n.” AD0000019723

Plazo de prescripcion Importe de la deuda| Jefe de la Division de Fiscalizacion
Fecha que se |tributaria prescrita | /Jefe de la Division de Recaudacion y
item | Ejercicio | N°de Inicio Fin declara la (perjuicio Licencias
afos prescripcion econdmico) Nombre y
‘ s/ Apellidos Periodo de Gestion
Edys Espinoza 4/01/2018 al
1 2012 6 afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 | 15/06/2023 73,54 Badis 1510112019
Modesto Arcadio 16/01/2019 al
2 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 | 15/06/2023 70,23 Lizana Pefia 28/05/2019
Gilmer Orlando 11112020 al
3 2014 6 aflos | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 15/06/2023 66,95 Burga Flores 11012024
Daniel Carrasco 16/02/2021al
4 2015 6 aflos | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 15/06/2023 60,31 oo 311212021
Maruja Sanchez 14/01/2022 al
5 2016 6 afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 15/06/2023 58,02 Edquen 020112023
Maruja Sanchez 3/01/2023 al
6 2017 6 afos |1/01/2018 | 31/12/2023 | 15/06/2023 55,51 Edquen 20/08/2024
Total 384,56

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 520-2023- G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023 (Apéndice n.° 9).
Elaborado por: Comision auditora.
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Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.° AD0000019723, realizo la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 10 de febrero de 2023; sin embargo
adquiri6 dicha propiedad en el afio 2010, conforme consta en el Formato n.® 001 Inscripcion
y/o Descarga de Propiedad recepcionado mediante la Hoja de Tramite n.° 1893 de la misma
fecha (Apéndice n.° 10), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo la condicion
de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion para
determinar la obligacion tributaria del periodo 2012 - 2016, ya habia prescrito.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2012, se evidencio que Edys Espinoza
Garcia, Jefe de la Division de Fiscalizacion', tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal''; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/73,54.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2013, se evidencié que Modesto
Arcadio Lizana Pefia, Jefe de la Division de Fiscalizacion'?, tenia plena capacidad funcional
de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria,
orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de
incrementar la base tributaria municipal; sin embargo, no realizd ello con relacion al
contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/70,23.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencio que Gilmer Orlando
Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion'®, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/66,95.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2015, se evidencio que Daniel
Carrasco Carranza, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realiz6 ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/60,31.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencié que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Fiscalizacion's, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada

10 Designado mediante la Resolucion de Alcaldia n.” 034-2016-A/MDNC de 11 de enero de 2016 y finalizo mediante la Resolucion de
Alcaldia n.* 439-2016-A/MDNC de 30 de diciembre de 2016; asimismo, mediante el Memorando n.® 044 -2018-RR.HH/MDNC de 3 de
enero de 2018 le asignan nuevamente las funciones a partir del 4 de enero de 2018 y finalizd mediante el Memorando
n.° 085 -2019-RR.HH/MDNC de 16 de enero de 2019. (Apéndice n.° 11)

1 Para todos los casos, funciones de jefe de la Division de Fiscalizacion, establecidas en el literal a del numeral 2 del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.° 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015, y en los
numerales 1, 9 y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacién y Funciones, aprobado mediante el Ordenanza Municipal
n.® 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015.

12 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.* 085-2019-RR.HH/MDNC de 16 de enero de 2019 (Apéndice n.° 11) y
finalizo mediante el Memorando n.* 178-2020-RR.HH/MDNC de 29 de mayo de 2020 (Apéndice n.° 12).

13 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.® 332-2020- RR. HH/MDNC de 2 de noviembre de 2020 y finalizo el 11 de
enero de 2021 mediante el Memorando n.® 028-2021- RR. HH/MDNC de 12 de enero de 2020. (Apéndice n.° 13).

1 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.° 087-2021-RR. HH/MDNC de 15 de febrero de 2021 y finaliz6 el 31 de
diciembre de 2021 conforme consta en el documento denominado Registro de Trabajadores, Pensionistas y Otros Prestadores de
Servicios sin fecha. (Apéndice n.° 14).

15 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.® 028-2022-RR.HH/MDNC de 13 de enero de 2022 (Apéndice n.° 15) y
finalizd el Memorando n.* 078-2023-RR. HH/MDNC de 3 de enero de 2023(Apéndice n.° 6).
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a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacién al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/58,02.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, sefialdé que era procedente declarar la
prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar
dicha accion, con lo cual, incumplio su funcion de controlar las prescripciones de deuda,
aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad
a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando
que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas
tributarias y deje de recaudar el importe de $/55,51.

Caso n.° 4 - Resolucion Gerencial n.® 521-2023-G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023.

Mediante la Solicitud sin namero de 2 de junio de 2023 (Apéndice n.° 16), el contribuyente
identificado con cédigo n.® AD0000007040, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente a sus predios ubicados en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.° 7605 de 2 de junio de
2023 (Apéndice n.° 16); al respecto, |a jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de
Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.® 080-2023-DRyL/MDNC de 15 de junio de
2023 (Apéndice n.° 16), sefialando que era la de prescripcion en parte y que debia cancelar
a partir del afio 2018.

En consecuencia, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 521-2023-G.SAT/MDNC de 15 de junio
de 2023 (Apéndice n.° 16), que declar6 procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S$/10 085,27.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se encontré la declaracion jurada del
impuesto o los documentos que acredite la emision mecanizada de actualizacion del valor
correspondiente al impuesto de los afios declarados como prescritos; por lo que, la accion para
determinar la obligacion tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis
(6) afos.

Por otro lado, se evidencio la Orden de Pago n.® 0000032-2023-GSAT-MDNC de 24 de febrero
de 2023 y notificado al contribuyente el 6 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 16), hecho que
interrumpio el plazo de prescripcion del impuesto del afio 2017; el cual, se hubiera cumplido el
31 de diciembre de 2023, postergando su prescripcion hasta el 6 de marzo de 2029. En ese
sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.®5
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afos 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017
del contribuyente con cédigo n.° AD0000007040

Plazo de prescripcion | Jefe de la Division de
Fecha que se Wnpors Ge In de Recaudacion y Licencias
§ tributaria prescrita
item | Ejercicio | N°de W . declara la : Periodo
Inicio Fin : (perjuicio econémico) |  Nombre y ‘
afios prescripcion s/ s de

Apellidos Gestion

1 2013 6 anos | 1/01/2014 | 31/12/2019| 15/06/2023 212412 Roger Culqui 1/08/2019 al
2 2014 6 arios | 1/01/2015 | 31/12/2020 |  15/06/2023 2094,24 Pinedo
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Plazo de prescripcion Jefe de la Division de
Fecha que se I:‘i?ﬁﬂ:e;;:: ::: Recaudacion y Licencias
ltem | Ejercicio | N°de Inicio Fin decla_ra I.a (perjuicio economico)|  Nombre y Periodo
afios prescripcion s/ Avellid de
petlidos | Gestion
3 2015 6 afos | 1/01/2016 | 31112/2021| 15/06/2023 2042,24 31112/ 2022
4 2016 6 afos | 1/01/2017 | 3112/2022| 15/06/2023 2003,36
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
5 2017 6 afios | 6/03/2023 | 6/03/2029 | 15/06/2023 1821,31 Edquen 20/08/2024
Total 10 085,27

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 521-2023-G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023 (Apéndice n.° 16).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto al impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se evidencié que Roger
Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional
de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo
Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones
de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la Entidad deje de
recaudar el importe de S/8 263,96.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.® 080-2023-DRyL/MDNC de 15 de junio de 2023 (Apéndice n.° 16), concluyd que es
procedente aplicar la prescripcion en parte y que le correspondia cancelar al contribuyente a
partir del afio 2018, pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar dicha accion
porque que en el legajo del contribuyente se encontraba archivado la Orden de Pago
n.” 0000032-2023-GSAT-MDNC de 24 de febrero de 2023 notificado al contribuyente el 6 de
marzo de 2023 (Apéndice n.° 16), que interrumpio el plazo de prescripcion de la deuda del
afio 2017, con lo cual, incumplié su funcién de controlar las prescripciones de deuda,
aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad
a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cddigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando
que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas
tributarias y deje de recaudar el importe de S/1 821,31.

Caso n.° 5 - Resolucion Gerencial n.° 522-2023-G.SAT/MDNC de 19 de junio de 2023.

Mediante la Solicitud sin namero de 16 de junio de 2023 (Apéndice n.° 17), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000005421, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente a su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad, en la misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.° 8298 de 16 de
junio de 2023 (Apéndice n.° 17); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al
Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.® 083-2023-DRyL/MDNC de 19
de junio de 2023 (Apéndice n.° 17), sefialando que era procedente la prescripcion en parte y
que debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 522-2023-G.SAT/MDNC de 19 de junio
de 2023 (Apéndice n.° 17), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/1 897,59.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
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de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado, se evidencio la Orden de Pago n.° 0001539-2023-GSAT-MDNC de 9 de junio
de 2023 y notificado al contribuyente el 12 de junio de 2023 (Apéndice n.° 17), hecho que
interrumpit el plazo de prescripcion del impuesto del afio 2017; el cual, hubiera culminado el
31 de diciembre de 2023, postergando su prescripcion hasta el 12 de junio de 2029.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 6
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2016 y 2017 del contribuyente
con codigo n.° AD0000005421

Plazo de prescripcion Importe de la deuda| Jefe de la Division de Recaudacion
’ ‘ Fecha que se | tributaria prescrita y Licencias
em | Ejercicio N°de | declara la (perjuicio
Inicio Fin 1 . Nombre y Periodo de
aflos prescripcion econg’mlco) Apellidos Gestion
Roger Culqui 1/08/2019 al
1 2016 Gafos | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 19/06/2023 961,38 Pinedo /12 2022
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
2 2017 6anos | 12/06/2023 | 12/06/2029 | 19/06/2023 936,21 Edquen 20/08/2024
Total 1897,59

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 522-2023-G.SAT/MDNC de 19 de junio de 2023 (Apéndice n.° 17).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencio que Roger Culqui
Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/961,38.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afic 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 083-2023-DRyL/MDNC de 19 de junio de 2023 (Apéndice n.® 17) concluy6 que es
procedente aplicar la prescripcion en parte y que le correspondia cancelar al contribuyente a
partir del afio 2018; pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar dicha accion,
porque la Orden de Pago n.° 0001539-2023-GSAT-MDNC de 9 de junio de 2023 notificado al
contribuyente el 12 de junio de 2023 (Apéndice n.° 17) interrumpié dicho plazo, con lo cual,
incumplié su funcion de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando
de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando que la Entidad no pueda
continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas tributarias y deje de recaudar
el importe de $/936,21.

Caso n.° 6 - Resolucion Gerencial n.° 556-2023-G.SAT/MDNC de 26 de junio de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 22 de junio de 2023 (Apéndice n.° 18), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD0000001048, solicité a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente a su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad, en la misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.° 8534 de 22 de
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junio de 2023 (Apéndice n.° 18); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al
Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.® 086-2023-DRyL/MDNC de 22
de junio de 2023 (Apéndice n.° 18), sefialando que era procedente la prescripcion en parte y
que debia cancelar a partir del afio 2018.

En consecuencia, se emitié la Resolucion Gerencial n.° 556-2023-G.SAT/MDNC de 26 de junio
de 2023 (Apéndice n.° 18), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/373,57.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emisién mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado, se evidenci6 la Orden de Pago n.® 0000952-2023-GSAT-MDNC de 10 de mayo
de 2023 notificado al contribuyente el 11 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 18), hecho que
interrumpi6 el plazo de prescripcion del impuesto del afio 2017; el cual, hubiera culminado el
31 de diciembre de 2023, postergando su prescripcion hasta el 11 de mayo de 2029.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el cobmputo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.®7
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con codigo n.° AD0000001048

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda Jefe de la Division de
echaquese | i taria prescrita |  Recaudacién y Licencias

em | Ejercicio !n:: Inicio Fin pdmf;:i;‘c'i:n (perjuicio economico)]  Nombrey | Periodo de
s/ Apellidos Gestion
1 2015 | Gahos | 1012016 | 311212021 | 2600612023 12386 Roger Culqui | 1/08/2019 al
2 | 2016 | 6afos | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 26/06/2023 12692 Pinedo 3112/ 2022 |
3 | 2017 | 6afos | 11052023 | 11052029 | 26/06/2023 122,79 Maruja Sanchez | 3/01/2023 al

Edquen 20/08/2024

Total 373,57
Fuente: Resolucion Gerencial n.° 556-2023-G.SAT/MDNC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.° 18).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencié que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Cadigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/250,78.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 086-2023-DRyL/MDNC de 22 de junio de 2023 (Apéndice n.° 18) concluyé que es
procedente aplicar la prescripcion en parte y que le correspondia cancelar al contribuyente a
partir del afio 2018, pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar dicha accion,
porque la Orden de Pago n.® 0000952-2023-GSAT-MDNC de 10 de mayo de 2023 notificado
al contribuyente el 11 de mayo de 2023 (Apéndice n.® 18) interrumpio dicho computo, con lo
cual, incumplio su funcion de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
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fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando
de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando que la Entidad no pueda
continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas tributarias y deje de recaudar
el importe de $/122,79.

Caso n.° 7 - Resolucion Gerencial n.° 734-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 24 de julio de 2023 (Apéndice n.° 19), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000004743, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de sus predios ubicados en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de
Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad la
misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.> 9883 de 24 de julio de 2023
(Apéndice n.° 19); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de
Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.° 109-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de
2023 (Apéndice n.° 19), seiialando que era procedente aplicar |a prescripcion en parte y que
debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 734-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio
de 2023 (Apéndice n.° 19), que declaro procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/8 227,21.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.” 8
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afos 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000004743

Plazo de prescripcion Fecha Importe de la deuda |Jefe de la Division de Recaudacion
tem| Ejercicio | N°de declarala |, ibutaria prescrita ) hoseci
ol Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico) Nombre y Periodo de
S/ Apellidos Gestion
1 2015 | Ganios | 1/01/2016 | 3171212019 | 26/07/2023 216333 Roger Culqui | 1/08/2019.al
2 | 2016 | 6afos | 101/2017 | 311202020 | 26/07/2023 243261 Pinedo 31112/ 2022
3 | 2017 | eafos | 1012018 | 311202023 | 26007/2023 363127 M""“I’E‘z iifhez 3;%}6;‘,’22322'
Total 822721

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 734-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023 (Apéndice n.° 19).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Divisién de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/4 595,94

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
Periodo: de 1 de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025

0020



L CONIRALORIA

Pagina 21 de 116

INFORME DE AUDITORIA N° 002-2026-2-2742-AC

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Séanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 109-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de 2023 (Apéndice n.° 19), concluyd que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumplié su funcion de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de S/3 631,27.

Caso n.° 8- Resolucién Gerencial n.° 735-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 21 de julio de 2023 (Apéndice n.° 20), el contribuyente
identificado con cddigo n.° AD0000003819, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja,
region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad, en la
misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.® 9774 de 21 de julio de 2023
(Apéndice n.° 20); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitié al Gerente de
Servicios de Administracién Tributaria el Informe n.® 108-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de
2023 (Apéndice n.° 20), sefialando que era procedente la aplicacion de prescripcion en parte
y que debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 735-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio
de 2023 (Apéndice n.° 20), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/179,65. Es de precisar
que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o documentos
que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes a los
periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion tributaria,
asf como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo de plazo
se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado, se evidencit la Orden de Pago n.° 0002418-2023-GSAT-MDNC de 12 de julio
de 2023 (Apéndice n.° 20) notificado en el domicilio del contribuyente el 14 de julio de 2023,
hecho que interrumpio el plazo de prescripcion del impuesto del afio 2017; el cual, hubiera
culminado el 31 de diciembre de 2023, postergando su prescripcion hasta el 14 de julio de
2029. En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos
de prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.°9
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con codigo n.> AD0000003819

Plazo de prescripcion Hohoh ni Importe de la deuda | Jefe de la Division de Recaudacién
tarsiat o tributaria prescrita y Licencias
item | Ejercicio zﬂ:: Inicio Fin pfeﬁ:ir;c'ign (perjuicio econdmico) Nombre y Periodo de
s/ Apellidos Gestion
1 2015 6afios | 1/01/2016 | 3112/2021| 26/07/2023 61,58 Roger Culqui 1108/2019 al
2 2016 6afios | 1/01/2017 | 3112/2022 | 26/07/2023 60,36 Pinedo 31112/ 2022
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
3 2017 Gaios | 14/07/2023 | 14/07/2029 | 26/07/2023 57,71 Edquen 20/08/2024
Total 179,65

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 735-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023 (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comision auditora.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afos 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de $/121,94.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 108-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de 2023 (Apéndice n.° 20), concluyé que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, porque la Orden de Pago n.® 0002418-2023-GSAT-MDNC
de 12 de julio de 2023 (Apéndice n.° 20), notificado en el domicilio del contribuyente el 14 de
julio de 2023 interrumpio dicho computo, con lo cual, incumplio su funcion de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas fributarias y deje de recaudar el importe de S/57,71.

Caso n.° 9- Resolucién Gerencial n.° 735-2023-G.SAT/MDNC de 4 de agosto de 2023.

Mediante la Solicitud sin numero de 31 de julio de 2023 (Apéndice n.° 21), el contribuyente
identificado con codigo n.> AD0000000587, solicité a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja,
region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma
fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.° 10041 de 31 de julio de 2023 (Apéndice
n.° 21); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de Servicios de
Administracion Tributaria el Informe n.® 111-2023-DRyLUMDNC de 1 de agosto de 2023
(Apéndice n.° 21), sefialando que es procedente la prescripcion en parte y que el
contribuyente debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emiti6 la Resolucion Gerencial n.® 735-2023-G.SAT/MDNC de 4 de
agosto de 2023 (Apéndice n.° 21), que declard procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/2 416,92

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afo siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

oA . A e e e e e
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Cuadron.® 10
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000000587

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de
Fecha que se Im_pone 4 1a dwa Recaudacion y Licencias
ftem| Ejercicio | N°de deciam |y | Miwaria preaceita Periodo
Inicio Fin (perjuicio econdmico) Nombre y
afos prescripcion s/ Avelilios de
g Gestion
il 2014 6 afios 1/01/2015 | 31/12/2020 |  4/08/2023 578,71 Roger Culqui 1/08/2019 al
2 2015 6 anos 1/01/2016 | 31/12/2021 4/08/2023 591,85 Pinedo 31112/ 2022
3 2016 6 afios 1/01/2017 | 31/12/2022 | 4/08/2023 620,30
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
4 2017 6 afios 1/01/2018 | 3112/2023 | 4/08/2023 626,06 Edaquen 20/08/2024
Total 2416,92

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 735-2023-G.SAT/MDNC de 4 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 21).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016, se evidencio
que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/1 790,86.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 111-2023-DRyL/MDNC de 1 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 21), concluy6d que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumplié su funcién de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de $/626,06.

Caso n.° 10- Resolucion Gerencial n.° 754-2023-G.SAT/MDNC de 7 de agosto de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 3 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 22), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000014509, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial, correspondiente su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.® 10298 de 3 de agosto
de 2023 (Apéndice n.° 22); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente
de Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.® 118-2023-DRyL/MDNC de 4 de agosto
de 2023 (Apéndice n.° 22), sefialando que es procedente aplicar la prescripcion en parte y
que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emitié la Resolucion Gerencial n.® 754-2023-G.SAT/MDNC de 7 de
agosto de 2023 (Apéndice n.° 22), que declard procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/241,75.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
N N £ "
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tributaria, asi como la accién para exigir su pago prescribid a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.” 11
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2014, 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000014509

Plazo de prescripcion [importe de la deuda Jefe de la Division de Recaudacion y
* Fecha que se | tributaria prescrita Licencias
m| Ejercicio | N°de i ; declara la (perjuicio i
Inicio Fin Nombre y Periodo de
afos prescripcion | econg‘mlco) Apellidos Gatin

Gilmer Orlando 1/11/2020 al

1 2014 6afos |1/01/2015 | 31/12/2020 | 7/08/2023 67,19 Burga Flores 11/01/2021

2 2015 6 afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 7108/2023 60,55 Roger Culqui 1/08/2019 al

3 2016 6afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 |  7/08/2023 58,26 Pinedo 3112/ 2022

Maruja Sanchez 3/01/2023 al

4 2017 Gaflos |1/01/2018 | 31/12/2023 | 7/08/2023 55,75 Edquen 20/08/2024
Total 241,75

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 754-2023-G.SAT/MDNC de 7 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 22).
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.® AD0000014509, realizé la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 25 de setiembre de 2021, conforme
lo dio a conocer la Subgerente de Rentas en su Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12 de
mayo de 20266 (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo
la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion
para determinar la obligacion tributaria del periodo 2014 ya habia prescrito.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afo 2014, se evidencio que Gilmer Orfando
Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/67,19.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de $/118,81.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.® 118-2023-DRyL/MDNC de 4 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 22), concluyo que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumplié su funcién de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes

16 Documento remitido a la Comision Auditora por el Gerente de Administracion Tributaria a través del Oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de
11 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 23).
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de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de S/55,75.

Caso n.° 11- Resolucion Gerencial n.° 865-2023-G.SAT/MDNC de 28 de agosto de 2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 23 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 24), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000003034, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja,
region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad, en la
misma fecha, generandose con ello la Hoja de Tramite n.° 11359 de 23 de agosto de 2023
(Apéndice n.° 24); al respecto, la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de
Servicios de Administracion Tributaria el Informe n.® 127-2023-DRyL/MDNC de 23 de agosto
de 2023 (Apéndice n.° 24), sefialando que era procedente la prescripcion en parte y que el
contribuyente debia cancelar a partir del ano 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.° 865-2023-G.SAT/MDNC de 28 de
agosto de 20237 (Apéndice n.° 24), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/395,43.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accién para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.® 12
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 Y
2017 del contribuyente con codigo n.° AD0000003034

Plazo de prescripcion Importe de la deuda] Jefe de la Division de Recaudacion
. Fecha que se | tributaria prescrita y Licencias
m| Ejercicio N° de : declaré la (perjuicio
Inicio Fin Nombre Periodo de
fi né y
afos prescripcion €co s,mlt:o) Apellidos Gestion
Linder Bautista | 41212017 al
1
1 2012 Gafios | 1012013 | 311212018 | 2810812023 74,74 ot pos e
2 2013 6 afios 1/01/2014 | 31/12/2019 28/08/2023 71,57 ;
3 | 2014 Bafios | 11012015 | 31/12/2020 | 28/08/2023 68,54 s Cd”'q‘" 10812019 al
4 2015 Gafios | 1/01/2016 | 3111212021 | 28/08/2023 61,88 L 122022
5 | 2016 Gaos | 110172017 | 31/12/2022 | 26/08/2023 60,68
Maruja Sanchez |  3/01/2023 al
6 | 2017 Gafios | 1/01/2018 | 31/12/2023 | 28/08/2023 58,02 i ey
Total 395,43

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 865-2023-G.SAT/MDNC de 28 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 24).

Elaborado por: Comision auditora.

17 Cabe precisar que la Resolucion Gerencial n.* 865-2023-G.SAT/MDNC de 28 de agosto de 2023, resuelve declarar procedente la
prescripcion de deuda tributaria desde el afio 2012 hasta el afio 2023 y que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2018; sin
embargo, el parrafo fue aclarado mediante el Oficio n.° 11-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 25), indicando el
hecho se debid a un error de digitacion, por lo que , la declaracion de prescripcion corresponde a deudas tributarias de los afios 2012,

2013 2014, 2015, 2016 y 2017.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2012, se evidencio que Linder Bautista
Galarza, Jefe de la Division de Recaudacién y Licencias'®, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/74,74.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/262,67.

Asi también, con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la
Division de Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 127-2023-DRyL/MDNC de 23 de agosto de 2023 (Apéndice n.°® 24), concluyé que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumplié su funcion de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de S/58,02.

Caso n.° 12- Resolucion Gerencial n.° 954-2023-G.SAT/MDNC de 11 de setiembre de
2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 11 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 27), el
contribuyente identificado con cédigo n.> AD0000003427, solicité a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia
de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad
la misma fecha, generandose con ello el registro n.° 12313; al respecto, la jefe de Recaudacion
y Licencias remiti6 al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe
n.° 149-2023-DRyL/MDNC de 11 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 27), sefialando que era
procedente la prescripcion en parte y que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.° 954-2023-G.SAT/MDNC de 11 de
setiembre de 2023 (Apéndice n.° 27), que declar6 procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/356,38. Es de
precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

18 Cuyas funciones le fue encargado mediante el Memorando n.® 166 -2016-RR.HH/MDNC de 8 de agosto de 2016, y finalizo el 31 de
diciembre de 2016, comunicado mediante la Carta n.® 307 — 2016 - RR.HH./MDNC de 19 de diciembre de 2016; ademas, le asignaron
las funciones mediante el Memorando n.° 807 -2017-RR.HH/MDNC de 30 de noviembre de 2017 y finalizo el 31 de diciembre de 2018,
conforme consta en la Constancia de Baja de Trabajador Formulario 1604-3 generado el 2 de enero de 2019. (Apéndice n.> 26)
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En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.® 13
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2016 y 2017 del contribuyente
con cédigo n.° AD0000003427

Plazo de prescripcién Fecha e 56 Importe de la deuda Jefe de la Division de

ke | Elercicio N° de %ce:h':: B tributaria prescrita Recaudacién y Licencias
Lig Ses Inicio Fin prescripcién (perjuicio econémico) Nombre y Periodo de

S/ Apellidos Gestion
Roger Culqui 1/08/2019 al
1 2016 6afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 11/09/2023 183,96 Pinedo 3112/ 2022
2 | 2017 | 6anos [1012018] 31122023 | 11/09/2023 17242 MaruEiqu;r:‘chez 3’2"0‘/{)280,232"‘1

Total 356,38

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 954-2023-G.SAT/MDNC de 11 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 27).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencié que Roger Culqui
Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de $/183,96.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 149-2023-DRyL/MDNC de 11 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 27), concluy6 que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumpli¢ su funcion de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de $/172,42.

Caso n.° 13- Resolucion Gerencial n.° 958-2023-G.SAT/MDNC de 12 de setiembre de
2023.

Mediante la Solicitud sin niumero de 12 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 28), el
contribuyente identificado con codigo n.> AD0000000249, solicito a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial de sus predios ubicados en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha; en atencion a dicha solicitud, la jefe de Recaudacion y Licencias
remitio al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe
n.° 148-2023-DRyL/MDNC de 12 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 28), sefialando que es
procedente la prescripcion en parte y que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2017.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 958-2023-G.SAT/MDNC de 12 de
setiembre de 2023 (Apéndice n.° 28), que declard procedente |a solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/2 501,50.
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Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accién para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 14
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016 del
contribuyente con coédigo n.° AD0000000249

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda Jefe de la Division de
St Blis | 1o edceca::;:elase tributaria prescrita Recaudacion y Licencias
Shox Inicio Fin prescripcion (perjuicio econdémico)l  Nombre y Periodo de
s/ Apellidos Gestion
1 2014 6 afios | 1/01/2015 [ 31/12/2020 12/09/2023 818,65 .
2015 Garios | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 12/09/2023 790,60 Rﬁ?&;‘gq“‘ ;:(3?’221021092;'
3 2016 6afios | 1/01/2017 | 3111212022 12/09/2023 892,25
Total 2 501,50

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 958-2023-G.SAT/MDNC de 12 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016, se evidencio
que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos Yy/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realiz ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/2 501,50.

Caso n.° 14- Resolucion Gerencial n.° 988-2023-G.SAT/MDNC de 15 de setiembre de
2023.

Mediante la Solicitud sin nimero de 15 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 29), el
contribuyente identificado con codigo n.> AD0000002487, solicité a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial correspondiente a sus predios ubicados en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha y se consigno el registro n. 12495; al respecto, la jefe
de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el
Informe n.° 153-2023-DRyL/MDNC de 15 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 29), sefialando
que era procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2014 al 2017.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 988-2023-G.SAT/MDNC de 15 de
setiembre de 2023 (Apéndice n.° 29), que declard procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/1 156,27.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicié desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.
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En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacién respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 15
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afos 2013, 2014, 2015 y 2016 del
contribuyente con cédigo n.® AD0000002487

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de
: Fecha que se Ti%ou: d?m:ga Recaudacion y Licencias
tem | - Ejercicio N*de Inicio Fin deciarain (perjuicio econdémico) Nombre y it
afios prescripcion s/ Assldos de
" Gestion
1 2014 6afos | 1/01/2015 | 31/12/2020 15/09/2023 197,18 Roger Culqui | 1/08/2019 al
2 2015 6anos | 1/01/2016 | 31/12/2021 15/09/2023 265,44 Pinedo 3112/ 2022
3 2016 6afios | 1/01/2017 | 31112/2022 15/09/2023 200,52
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
4 2017 6afios | 1/01/2018 | 31/12/2023 15/09/2023 49313 Edquen 20/08/2024
Total 1156,27
Fuente: Resolucion Gerencial n.® 988-2023-G.SAT/MDNC de 15 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 29).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016, se evidencio
que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/663,14.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.® 153-2023-DRyL/MDNC de 15 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 29), concluy6 que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, con lo cual, incumpli6 su funcién de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto
de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias;
ocasionando que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las
deudas tributarias y deje de recaudar el importe de S$/493,13.

Caso n.° 15- Resolucion Gerencial n.° 1179-2023-G.SAT/MDNC de 27 de diciembre de
2023.

Mediante la Solicitud sin numero de 22 de diciembre de 2023 (Apéndice n.° 30), el
contribuyente identificado con cédigo n.° AD0000018119, solicitd a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial correspondiente a su predio ubicade en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha y se consigné el numero de registro 16755; al respecto,
la jefe de Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria
el Informe n.° 212-2023-DRyL/MDNC de 22 de diciembre de 2023 (Apéndice n.° 30),
sefialando que era procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del afio 2016.
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Por consiguiente, se emiti6 la Resolucion Gerencial n.° 1179-2023-G.SAT/MDNC de 27 de
diciembre de 2023" (Apéndice n.° 30), que declaro procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/1 164,92,

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion. En ese sentido, en el siguiente
cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de prescripcion y la informacion
respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 16
Plazos de prescripcion de impuesto predial del afio 2016 del contribuyente con
codigo n.° AD0000018119
Plazo de prescripcion limporte de ladeuda]  Jefe de la Division de
- Fecha que se | tributaria prescrita Recaudacién y Licencias
m| Ejercicio N° de declara la (perjuicio :
Inicio Fin Nombre y Periodo de
aflos prescripcion econglmico) Apellidos Gestion
Roger Culqui 1/08/2019 al
1 2016 Gafos |1/01/2017 | 31/12/2022 | 27112/2023 1164,92 Pinedo 3112/ 2022
Total 1164,92

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 1179-2023-G.SAT/MDNC de 27 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 30)
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencio que Roger Culqui
Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/1 164,92.

Caso n.° 16- Resolucion Gerencial n.° 012-2024-G.SAT/MDNC de 22 de enero de 2024.

Mediante la Solicitud sin numero de 19 de enero de 2024 (Apéndice n.° 31), el contribuyente
identificado con cédigo n.° AD0000020973, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente a su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin; dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha y se consigno el registro n.® 975; al respecto, la jefe de Recaudacion
y Licencias remiti6 al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe
n.° 015-2024-DRyL/MDNC de 19 de enero de 2024 (Apéndice n.° 31), sefialando que era
procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2016 y 2017

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.° 012-2024-G.SAT/MDNC de 22 de
enero de 20242 (Apéndice n.° 31), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/115,21.

19 Cabe precisar que la Resolucion Gerencial n.® 1179-2023-G.SAT/MDNC de 27 de diciembre de 2023 resuelve declara procedente la
prescripcion de deuda tributaria desde el afio 2016 hasta el afio 2023 y que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2017; sin
embargo, el parrafo fue aclarado mediante el oficio n.® 11-2026-GAT/MDNC de 13 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 25), indicando que
el hecho se debio a un error de digitacion, por lo que la declaracion de prescripcion corresponde a deuda tributaria del afio 2016.

2 Cabe precisar que la Resolucion Gerencial n.” 012-2024-G.SAT/MDNC de 22 de enero de 2024 resuelve declara procedente la
prescripcion de deuda tributaria desde el afio 2016 hasta el afio 2024 y que el contribuyente debia cancelar a partir del afio 2018; sin
embargo, el parrafo fue aclarado mediante el oficio n.° 11-2026-GAT/MDNC de 13 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 25), indicando que
el hecho se debi6 a un error de digitacion, por lo que, la declaracion de prescripcion corresponde a deuda tributaria del afio 2016 y 2017,

W
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Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 17
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2016 y 2017 del contribuyente
con codigo n.° AD0000020973

Plazo de prescripcion Fecha que se | MmPorte de la deuda Jefe de la Division de
boal i Fanki d.cuq:u tributaria prescrita Fiscalizacion
i s Inicio Fin prescripcion (perjuicio econdmico))  Nombre y Periodo de
Si Apellidos Gestion
1| 2016 | eafos | 1012017 | 311120022 | 22012024 58,86 Ma“ggqiae':’hez 132'%5%2233'
Fiorella Lisset
2 | 2017 | 6afos [1012018| 311202023 | 2200172024 56,35 Chapofian 2%}025%23;&
Cueva
Total 11521

Fuente: Resolucion Gerencial n.” 012-2024-G.SAT/MDNC de 22 de enero de 2024 (Apéndice n.° 31).
Elaborado por: Comision auditora

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.° AD0000020973, realiz6 la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 19 de enero de 2024, conforme lo
dio a conocer la Subgerente de Rentas en su informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12 de
mayo de 20262' (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo
la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion
para determinar la obligacion tributaria del periodo 2016 — 2017, ya habia prescrito.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencié que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/58,86.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, se evidencio que Fiorella
Lisset Chapofian Cueva, Jefe de la Division de Fiscalizacion?, tenia plena capacidad funcional
de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria,
orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de
incrementar la base tributaria municipal; sin embargo, no realizd ello con relacion al
contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S$/56,35.

21 Documento remitido a la Comision Auditora por el Gerente de Administracion Tributaria a través del oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de 11
de mayo de 2026 (Apéndice n.° 23).

2 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.® 866 -2023 - RR. HH/MDNC de 19 de diciembre de 2023 y finalizo mediante
el Memorando n.° 037-2024-RR. HH/MDNC de 17 de enero de 2024. (Apéndice n.° 32)
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Caso n.° 17- Resolucion Gerencial n.° 076-2024-G.SAT/MDNC de 26 de febrero de 2024.

Mediante la Solicitud sin nimero de 26 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 33), el contribuyente
identificado con cadigo n.° AD0000000733, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja,
region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma
fecha, generandose con ello el registro n.° 3018; al respecto, la jefe de Recaudacion y
Licencias remiti6 al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el Informe
n.° 039-2024-DRyL/MDNC de 26 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 33), sefialando que era
procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2008 al 2017.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 076-2024-G.SAT/MDNC de 26 de
febrero de 2024 (Apéndice n.° 33), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/7 623,87%.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion. En ese sentido, en el siguiente
cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de prescripcion y la informacion
respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 18
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014,
2015, 2016 y 2017 del contribuyente con codigo n.> AD00000000733

Plazo de prescripcion Fecha quese Importe de la deuda | Jefe de la Division de Recaudacién
item | Ejercicio | N°de ; declara la tributaria prescrita y Liconclas
aflos Inicio Fin prescripcion (perjuicio econdmico)]  Nombrey Periodo de
s/ Apellidos Gestion

‘ Linder Bautista 8/08/2016 al

1 | 2010 6afios | 1/01/2011 | 31/12/2016 | 26/02/2024 857,76 Galarts 3MA2/2016

2 2011 6 afios | 1/01/2012 | 31/12/2017 | 26/02/2024 860,34 Linder Bautista | 4/12/2017 al

3 2012 6 afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 | 26/02/2024 1 049,52 Galarza 3112/2018
4 2013 Gafos | 1/01/2014 | 3111212019 | 26/02/2024 1021,04

5 2014 6anos | 1/01/2015 | 31/112/2020 | 26/02/2024 104772 Roger Culqui 1/08/2019 al

6 2015 6 anos | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 26/02/2024 952,88 Pinedo 311212022
7 2016 6afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 26/02/2024 937 45

Maruja Sanchez 3/01/2023 al

8 2017 6afios | 1/01/2018 | 31/12/2023 | 26/02/2024 897,16 Ej?iquen 20/08/2024
Total 762387

Fuente: Resolucién Gerencial n.° 076-2024-G.SAT/MDNC de 26 de febrero de 2024 (Apéndice n.® 33).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencio
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/2 767,62.

2 Para los fines del presente servicio de control, corresponden a los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017
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Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y
2016, se evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias,
tenia plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/3 959,09.

Ademas, con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2017, se evidencié que
Maruja Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos ylo
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/897,16.

Caso n.° 18- Resolucion Gerencial n.° 094-2024-G.SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024.

Mediante la Solicitud sin numero de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 34), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD00000004719, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 3242; al respecto, la jefe de
Recaudacion y Licencias remitié al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el
Informe n.° 041-2024-DRYL/MDNC de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 34), sefialando
que era procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2017.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 094-2024-G.SAT/MDNC de 29 de
febrero de 2024 (Apéndice n.° 34), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/3 798,55. Es de
precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado; se evidencid la Orden de Pago n.° 0003283-2023-GSAT-MDNC de 8 de
setiembre de 2023 (Apéndice n.° 34) notificado en el domicilio del contribuyente el 11 de
setiembre de 2023, hecho que interrumpio el plazo de prescripcion del impuesto del afio 2017,
el cual, hubiera culminado el 31 de diciembre de 2023, postergando su prescripcion hasta el
11 de setiembre de 2029. En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de
inicio y fin de los plazos de prescripcion y la informacion respecto a los servidores
responsables:

Cuadro n.” 19
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017
del contribuyente con cédigo n.° AD00000004719

Plazo de prescripcion Pochaaiie 44 Importe de la deuda Jefe de la Division de
ftem | Ejercicio N° de decla(:a In tributaria prescrita Recaudacion y Licencias
sfos Inicio Fin prescripeion (perjuicio econdmico)]  Nombre y Periodo de
Sl Apellidos Gestion
1 2013 6 afos 1/01/2014 | 31/12/2019 | 29/02/2024 812,73 Roger Culqui 1/08/2019 al
2 2014 Gaflos | 1/01/2015 | 31/12/2020 [ 29/02/2024 792,60 Pinedo

T ——————
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Plazo de prescripcion Importe de la deuda Jefe de la Division de
it Eiercici N°d Fe::;:':::a tributaria prescrita Recaudacion y Licencias
om | Ejercicio N i Inicio Fin Soloeiabie (perjuicio economico)]  Nombre y Periodo de
ahos IV s/ Apellidos Gestién
3 2015 6 afios 1/01/2016 | 31/12/2021 | 29/02/2024 774,80 3112/ 2022
4 2016 6 aros 1101/2017 | 31/12/2022 | 29/02/2024 724,27
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
5 2017 Gafios | 11/09/2023 | 11/09/2029 | 29/02/2024 694,15 Edquen 20/08/2024
Tofal 3 798,55

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 094-2024-G SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.® 34).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/3 104,40.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, la jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, Maruja Sanchez Edquen, mediante el Informe
n.° 041-2024-DRyL/MDNC de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 34), concluy6 que era
procedente declarar la prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido
el plazo para realizar dicha accion, porque la Orden de Pago n.® 0003283-2023-GSAT-MDNC
de 8 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 34) interrumpi6 dicho computo, con lo cual,
incumplio su funcion de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando
de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando que la Entidad no pueda
continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas tributarias y deje de recaudar
el importe de $/694,15.

Caso n.° 19- Resolucion Gerencial n.° 095-2024-G.SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024.

Mediante la Solicitud sin numero de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 35), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD000000021268, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial correspondiente a su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, regién San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes de
la Entidad la misma fecha, generandose con ello la el registro n.® 3241; al respecto, la jefe de
Recaudacion y Licencias remitio al Gerente de Servicios de Administracion Tributaria el
Informe n.° 043-2024-DRYL/MDNC de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 35), sefialando
que era procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2017.

Por consiguiente, se emiti6 la Resolucion Gerencial n.° 095-2024-G.SAT/MDNC de 29 de
febrero de 2024 (Apéndice n.° 35), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/3 798,55.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accién para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afos, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

e T o
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En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 20
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017
del contribuyente con codigo n.° AD000000021268

Plazo de prescripcion Fecha que se | IMPorte de la deuda Jefe de la Division de
o tributaria prescrita Fiscalizacion

tem | Ejercicio :ﬁ:: inldlo Fin pm:’:c'lgn (perjuicio econémico)]  Nombrey | Periodo de

S/ Apellidos Gestion
Modesto

1| 2013 Gafos | 11012014 | 31122019 | 2900212024 812,73 Arcadio Lizana 12?/(1)22/%306'
Pefia

Gilmer Orlando | 1/11/2020 al

2 2014 Gafios | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 29/02/2024 792,60 Burga Flores | 1110112021

Daniel Carrasco| 16/02/2021

3 2015 Gafios | 1101/2016 | 3112/2021 | 29/02/2024 774,80 Camannza | al 3411212021

Maruja Sanchez | 14/01/2022 al

4 2016 Gafios | 1101/2017 | 31122022 | 29/02/2024 724,27 Edquen 020012023

Fiorella Lisset | 20/12/2023 al

5 2017 Gafios | 1/01/2018 | 31112/2023 | 29/02/2024 694,15 Chapofan Cueval 16/01/2024

Total 3798,55

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 095-2024-G.SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024 (Apéndice n.° 35).
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.> AD0000021268, realizo la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 29 de abril de 2024, conforme lo
dio a conocer la Subgerente de Rentas en su Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12 de
mayo de 20262 (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo
la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion
para determinar la obligacion tributaria del periodo 2013 — 2017, ya habia prescrito.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2013, se evidencié que Modesto
Arcadio Lizana Pefia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/812,73.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencidé que Gilmer
Orlando Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/792,60.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afo 2015, se evidencié que Daniel
Carrasco Carrannza, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/774,80.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencio que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de

2 Documento remitido a la Comision Auditora por el Gerente de Administracion Tributaria a través del Oficio n.° 09-2026-GAT/MDNC de
11 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 23).

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
Periodo: de 1 de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025

0035



“ L CONTRALORIA

INFORME DE AUDITORIA N° 002-2026-2-2742-AC

Pagina 36 de 116

dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizd ello con relacién al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/724,27.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del aio 2017, se evidencio que Fiorella Lisset
Chapoiian Cueva, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/694,15.

Caso n.° 20- Resolucion Gerencial n.° 402-2024-GAT/MDNC de 22 de noviembre de 2024.

Mediante el Escrito sin nimero de 30 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 36), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD000000017149, presenté un recurso de reconsideracion sobre
la Resolucion Gerencial n.° 387-2024-GAT/MDNC que declar6 improcedente la prescripcion
de la deuda tributaria de los afios 2012 al 2024 y solicito a la Entidad se declare fundado su
solicitud de prescripcion de deuda tributarias correspondiente a los afios 2012 al 2018 de su
predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin; el
documento fue recepcionado en mesa de partes de la Entidad con el registro n.° 14880, el
documento fue derivado en la misma fecha a la Gerencia de Administracion Tributaria y
posteriormente derivado a la Subgerencia de Rentas con fecha 15 de noviembre de 2024 y
con la indicacion “EMITIR INFORME TECNICO"; sobre el particular, la Subgerente de Rentas
emitio el Informe Técnico n.® 005-2024-SGR/MDNC de 19 de noviembre de 2024 (Apéndice
n.° 36), documento dirigido al Gerente de Administracion Tributaria y sefiala que era
procedente aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2012 al 2017.

En consecuencia, se emitid la Resolucion Gerencial n.° 402-2024-GAT/MDNC de 22 de
noviembre de 2024 (Apéndice n.° 36), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/9 547,18.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 21
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016
del contribuyente con cédigo n.° AD000000017149

Plazo de prescripcion RRE Jefe de la Division de Recaudacion
Fecha que se ;';';o i .. : m: y Licencias/Jefe de la Division de
item| Ejercicio | N°de ki Fin declara la ( r‘:icioaego,?tsomim‘ Fiscalizacion

afos prescripcion per) s/ / Nombre y Periodo de

Apellidos Gestion

Edys Espinoza | 4/01/2018 al

1 2012 6 afios | 1/01/2013 31/12/2Q18 2211112024 75,18 P 15/01/2019
Modesto Arcadio |16/01/2019 al

2 2013 6aios | 1/01/2014 | 311122019 | 22/11/2024 102722 Uzana Pefia 28J05/2019

B R VI I U L g
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Plazo de prescripcion Jefe de la Division de Recaudacion
Fecha que se 't":i'.’;’u': ﬂda ‘raesd:rlu:aa y LicenciasiJefe de la Division de
kem | Ejorciclo | N°de Inicio Fin e ( r'uicio:sonémico) Srasoey
afos prescripcién per) s/ Nombre y Periodo de
Apellidos Gestion
Gilmer Orlando | 1/11/2020 al
3 2014 Gafios | 1/01/2015| 31/12/2020 | 22/11/2024 1169,69 Burga Flores 1100112021
4 2015 6afos | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 22/11/2024 1910,45 Roger Culqui 1/08/2019 al
5 2016 6anos | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 22/11/2024 1628,04 Pinedo 3112/ 2022
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
6 2017 Gafios | 1/01/2018 | 31/12/2023 | 22/11/2024 3736,60 Edquen 20/08/2024
Total 9 547,18

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 402-2024-GAT/MDNC de 22 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 36).
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.° AD0000017149, realizo la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 25 de setiembre de 2021%, en ese
sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo la condicién de omiso y en consecuencia,
en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion para determinar la obligacion tributaria
del periodo 2012 - 2014, ya habia prescrito. Respecto a la prescripcion del impuesto predial
del afio 2012, se evidencio que Edys Espinoza Garcia, Jefe de la Division de Fiscalizacion,
tenia plena capacidad funcional de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso
de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones
tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con
relacion al contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/75,18.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2013, se evidencio que Modesto
Arcadio Lizana Pefia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 027,22.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencio que Gilmer Orlando
Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 169,69.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencié que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/3 538,49.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del 2017, se evidencié que Maruja Sanchez
Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las

25 De acuerdo a lo informado por la Gerencia de Administracion Tributaria mediante el Oficio n.® 09-2026-GAT/MDN de 11 de mayo de
2026 (Apéndice n.° 23).

————
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prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/3 736,60.

Caso n.° 21- Resolucion Gerencial n.° 412-2024-GAT/MDNC de 11 de diciembre de 2024.

Mediante el Escrito sin nimero de 26 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 37), el
contribuyente identificado con cddigo n.® AD00000022683, solicito a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial correspondiente a su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad el 27 de noviembre de 2024, generandose con ello el registro
n.° 16048; al respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion
Tributaria el Informe Técnico n.° 007-2024-SGR/MDNC de 10 de diciembre de 2024
(Apéndice n.° 37), sefialando que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria
del periodo 2010 al 2016. Por consiguiente, se emiti6 la Resolucion Gerencial
n.° 412-2024-GAT/MDNC de 11 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 37), que declard
procedente la solicitud de prescripcion de deuda tributaria por el concepto de impuesto predial
por el importe total de S/2 579,87.

Cabe precisar que, no se evidenciaron declaraciones juradas o documentos que acrediten la
emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes a los periodos declarados
prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion tributaria, asi como la accién
para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo de plazo se inicié desde el
uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado, se evidenci6 la Orden de Pago n.° 00000230-001-2021 notificado al
contribuyente el 4 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 37), hecho que interrumpié el plazo de
prescripcion del impuesto de los afios 2015 y 2016; los cuales, hubieran culminado el 31 de
diciembre de 2021 y 2022, respectivamente, postergando su prescripcion hasta el 4 de agosto
de 2027. En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el cbmputo de inicio y fin de los
plazos de prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 22
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014,
2015y 2016 del contribuyente con codigo n.° AD00000022683

Plazo de prescripcion TR Importe de la deuda | Jefe de la Divisién de Recaudacion
ftem | Ejercicio | N°de declarala |  tibutaria prescrita | y Licencias/Subgerente de Rentas
afios Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico) Nombre y Periodo de
S/ Apellidos Gestion
Linder Bautista | 8/08/2016 al
1| 2010 | 6afios | 1012011 | 31122016| 111212024 305,24 e e
2 | 2011 | 6anos | 1012012 | 311212017| 1171212024 366,32 Linder Bautista | 41212017 al
3 2012 6 afos | 1/01/2013 | 31/12/2018| 11/12/2024 371,74 Galarza 31/12/2018
4 | 2013 | 6anos |1/01/2014 | 31/12/2018] 11/12/2024 385,82 Roger Culqui | 11082019 al
5 | 2014 | 6anos | 1/01/2015 | 31/12/2020] 11/1212024 38712 Pinedo 3112/ 2022
6 | 2015 | 6afos 11/12/2024 36243 Afleni Rimarachin | 21/08/2024 al
7 | 2016 | 6anos | 0812021 | 40812027 1o n004 36120 Vasquez 2210612025
Total 257987

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 412-2024-GAT/MDNC de 11 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 37).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencié
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
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evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 063,30.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/772,94.

Con relacién al impuesto predial correspondiente a los afios 2015 y 2016, la Subgerente de
Rentas, Arleni Rimarachin Vasquez?, mediante el Informe Técnico n.® 007-2024-SGR/MDNC
de 10 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 37), concluyé que era admisible declarar la
prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar
dicha accion, porque la Orden de Pago n.® 00000230-001-2021 notificado al contribuyente el
4 de agosto de 2021(Apéndice n.° 37) interrumpi6 dicho cémputo, con lo cual, incumplié su
funcion de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O.
del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias?’; ocasionando que la Entidad no pueda continuar
realizando acciones para exigir el pago de las deudas tributarias y deje de recaudar el importe
de S/743,63.

Caso n.° 22- Resolucion Gerencial n.° 17-2025-GAT/MDNC de 22 de diciembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 27 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 40), el
contribuyente identificado con codigo n.” AD00000006967, reiteré a la Entidad la solicitud de
prescripcion tributaria de impuesto predial de los afios del 2013 al 2017, de su predio ubicado
en el distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue
recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello la el
registro n.° 17238, el cual fue derivado en la misma fecha a la Subgerencia de Rentas; al
respecto, la Subgerente de Rentas remiti6 al Gerente de Administracion Tributaria el Informe
Técnico n.° 002-2025-SGR/MDNC de 20 de enero de 2025 (Apéndice n.° 40), sefialando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2017.

Por consiguiente, se emitid la Resolucion Gerencial n.° 17-2025-GAT/MDNC de 22 de
diciembre de 2025 (Apéndice n.° 40), que declar6 procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/7 712,42

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accién para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion. En ese sentido, en el siguiente
cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de prescripcion y la informacion
respecto a los servidores responsables:

% Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.® 463-2024-OG-RR.HH/MDNC de 16 de agosto de 2024 y finalizo mediante
el Memorando n.° 389-2025-OG.RR. HH/MDNC de 12 de junio de 2025. (Apéndice n.* 38)

27 Mediante el Informe n.° 285- 2026-0G.RR.HH./MDNC. de 9 de junio de 2026 (Apéndice n.° 39), la jefe de la Oficina de Gestion de
Recursos Humanos, comunico a la Comision Auditora que el area responsable de establecer las politicas generales de recaudacion de
impuestos de la entidad, es la Subgerencia de Rentas, area que, en los instrumentos de gestion con anterior vigencia, tenian la
denominacion de Division de Recaudacion y Licencias.
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Cuadro n.® 23
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017
del contribuyente con cédigo n.° AD00000006967

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de
Fecha que se Importe de la deuda Recaudacion y Licencias
ftem| Ejercicio | N°de declara la YRuis per Periodo
Inicio Fin i (perjuicio econémico) Nombre y
aflos prescripcion 8/ s de
. Gestion
1 2013 6afios | 1/01/2014 | 3111212019 |  22/12/2025 72,26
2 2014 Garos | 1/01/2015 | 31/12/2020 |  22/12/2025 1842,75 Roger Culqui | 1/08/2019 al
3 2015 6 aios | 1/01/2016 | 31/12/2021 22/12/2025 2041,82 Pinedo 31112/ 2022
4 2016 Baros | 1/01/2017 | 31122022 | 2211212025 1921,15
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al
5 2017 Barios | 1/01/2018 | 31/12/2023 | 2211212025 1834,44 Edquen 20/08/2024
Total 771242

Fuente: Resolucion Gerengial n.° 17-2025-GAT/MDNC de 22 de diciembre de 2025. (Apéndice n.” 40)
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/5 877,98.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2017, se evidencio que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1 834,44.

Caso n.° 23- Resolucion Gerencial n.° 051-2024-GAT/MDNC de 28 de febrero de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 27 de enero de 2025 (Apéndice n.° 41), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD00000006969, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios del 2013 al 2018, correspondiente a su predio ubicado en el
distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue
recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro
n.° 1156, el cual fue derivado en la misma fecha a la Gerencia de Administracion Tributaria,
quien a su vez lo derivd a la Subgerencia de Rentas el 28 de enero de 2025, solicitando
“Atender”; al respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion Tributaria
el Informe Técnico n.° 005-2025-SGR/MDNC de 28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 41),
sefialando que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al
2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.* 051-2024-GAT/MDNC de 28 de febrero
de 2025 (Apéndice n.° 41), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/380,98. Es de precisar
que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o documentos
que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes a los
periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion tributaria,
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asf como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo de plazo
se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.® 24
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y
2018 del contribuyente con cédigo n.> AD00000006969

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda |Jefe de la Division de Recaudacion
ftem | Ejercicio N° de eclco:la(::ela“ trlbula.ria sl g Hcenches
afios | 'Micio Fin | rescripcion {(Periuicio econémico)l  Nombre y Periodo de
S/ Apellidos Gestion
1 2013 Ganos | 1/01/2014 | 31/12/2019 | 28/02/2025 72,44 S
2 2014 Ganos | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 28/02/2025 69,38 0%‘.:; edL(')q“' 1/08/2019 al
3 2015 Ganos | 11012016 | 3112/2021 | 28/02/2025 62,71 31112/ 2022
4 2016 Gafios | 1/01/2017 | 31122022 | 28/02/2025 60,45
5 | 2017 | Ganos | 1012018 | 31122023 | 2810212025 57.94 Ma“gz q‘cilae':fhez it
Arleni
6 | 2018 | 6aios [101/2019| 31122024 | 2800212025 58,06 Rimarachin 2;’%5%3;'
Vasquez
Total 380,98

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 051-2024-GAT/MDNC de 28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 41).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos ylo
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/264,98.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2017, se evidencio que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/57,94.

Asi también, con relacién al impuesto predial correspondiente al afio 2018, se evidencio que
Arleni Rimarachin Vasquez, Subgerente de Rentas, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/58,06.

Caso n.° 24- Resolucion Gerencial n.° 069-2025-GAT/MDNC de 13 de marzo de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 27 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 42), el contribuyente
identificado con cédigo n.® AD00000004989, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2012 hasta el 2016, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
M-—_——
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Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 2804, el cual fue
derivado en la misma fecha a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien a su vez lo derivo
a la Subgerencia de Rentas el 28 de febrero de 2025, solicitando “INFORME TECNICO'; al
respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion Tributaria el Informe
Técnico n.° 006-2025-SGR/MDNC de 11 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 42), sefialando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2012 al 2016.

En consecuencia, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 069-2025-GAT/MDNC de 13 de marzo
de 2025 (Apéndice n.° 42), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/341,00.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 26
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016
del contribuyente con cédigo n.° AD00000004989

Plazo de prescripcion Fecha Importe de la deuda Jefe de la Division de
flom| Ejercicio | N°de :icech'::.la“ tributaria prescrita Recaudacién y Licencias
afios | IMicio Fin prescripcién (perjuicio econémico)l  Nombre y Periodo de
S Apellidos Gestion
Linder Bautista | 4/12/2017 al
1 2012 6afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 13/03/2025 75,66 prifecsas 31H20018
2 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 13/03/2025 72,50
3 2014 6 afios | 1/01/2015 | 31/12/2020 13/03/2025 69,47 Roger Culqui 1/08/2019 al
4 2015 6afos | 1/01/2016 | 31/12/2021 13/03/2025 62,83 Pinedo 3112/ 2022
5 2016 6 afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 13/03/2025 60,54
Total 341,00

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 069-2025-GAT/MDNC de 13 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 42).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afo 2012, se evidencio que Linder Bautista
Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad funcional de
controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de
elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del
Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de S/75,66.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y
2016, se evidencié que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias,
tenia plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/265,34.
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Caso n.° 25- Resolucion Gerencial n.° 073-2024-GAT/MDNC de 19 de marzo de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 4 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 43), el contribuyente
identificado con codigo n.© AD00000008339, solicité a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios del 2013 al 2020, correspondiente a su predio ubicado en el
distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue
recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro
n.° 3081, el cual fue derivado el 5 de marzo de 2025 a la Gerencia de Administracion Tributaria,
quien a su vez lo derivo a la Subgerencia de Rentas en la misma fecha, solicitando
“RECOMENDACION E INFORME TECNICO'; al respecto, la Subgerente de Rentas remitio al
Gerente de Administracion Tributaria el Informe Técnico n.® 009-2025-SGR/MDNC de 18 de
marzo de 2025 (Apéndice n.° 43), sefialando que era admisible aplicar la prescripcion de la
deuda tributaria del periodo 2013 al 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 073-2024-GAT/MDNC de 19 de marzo
de 2025 (Apéndice n.° 43), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/5 960,54.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicié desde el uno (1) de enero del afio siguiente.

Por otro lado, se evidenci6 la Orden de Pago n.® 00007512-001-2021 notificado en el domicilio
del contribuyente el 19 de julio de 2021 (Apéndice n.° 43), hecho que interrumpio el plazo de
prescripcion para el impuesto de los afos 2015, 2016, 2017 y 2018; los cuales, hubieran
culminado el 31 de diciembre de 2021, 2022, 2023 y 2024, respectivamente, postergando su
prescripcion hasta el 19 de julio de 2027.

Asimismo, se evidencio la Orden de Pago n.® 0003334-2023-GSAT-MDNC de 11 de setiembre
de 2023 (Apéndice n.° 43), notificada en el domicilio del contribuyente el 13 de setiembre de
2023, hecho que nuevamente interrumpié el plazo de prescripcion para el impuesto de los
afnos 2015, 2016, 2017 y 2018, postergando su prescripcion hasta el 13 de setiembre de 2029.
En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 26
Plazos de prescripcion de impuesto predial del afio 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018
del contribuyente con cédigo n.° AD00000008339

Plazo de prescripcion Shshi s Importe de la deuda Jefe de la Division de
item | Ejercicio N° de declaqm I:e tributaria prescrita Ranesreoiny s
hoe Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)l Nombre y Periodo de
s/ Apellidos Gestion
1 2013 6 afios 1/01/2014 | 31/12/2019 | 19/03/2025 969,90 Roger Culqui | 1/08/2019 al
2 2014 6 afios 1/01/2015 | 31/12/2020 | 19/03/2025 100715 Pinedo 3112/ 2022
3 2015 6 anos 19/03/2025 1001,51 )
4 | 206 Gafos | 1300202 | 1y 000 | 190372025 989,43 Riment | 21082024 2l
5 2017 6 aflos 3 19/03/2025 997,73 Vasquez 22/06/2025
6 2018 6 anos 19/03/2025 994,82
Total 5960,54

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 073-2024-GAT/MDNC de 19 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 43).

Elaborado por: Comision auditora.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se evidencié que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Cadigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1 977,05.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del periodo 2015 - 2018, la Subgerente de
Rentas, Arleni Rimarachin Vasquez, mediante el Informe Técnico n.” 009-2025-SGR/MDNC
de 18 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 43), concluyd que era admisible declarar la
prescripcion de la deuda tributaria; pese a que, no se habia cumplido el plazo para realizar
dicha accion, porque la Orden de Pago n.° 00007512-001-2021 notificado en el domicilio del
contribuyente el 19 de julio de 2021 (Apéndice n.° 43) y la Orden de Pago
n.° 0003334-2023-GSAT-MDNC de 11 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 43), notificada en
el domicilio del contribuyente el 13 de setiembre de 2023, interrumpieron dicho plazo de
prescripcion. Con lo cual, incumplio su funcién de controlar las prescripciones de deuda,
aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad
a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; ocasionando
que la Entidad no pueda continuar realizando acciones para exigir el pago de las deudas
tributarias y deje de recaudar el importe de S/3 983,49.

Es importante mencionar que, la Subgerente de Rentas, Arleni Rimarachin Vasquez, en su
informe Técnico n.° 009-2025-SGR/MDNC de 18 de marzo de 2025 (Apéndice n.® 43), sefialo:
“(...)En su expediente se evidencia la Orden de Pago n.° 0007512-001-2021, con fecha de
recepcion del 19/07/2021, la Orden de Pago n.° 0003334-2023-GSAT-MDNC, fecha de
emision 11/09/2023, y con fecha de recepcion del 13/09/2023, segtin el Articulo 79 inciso 1 del
Codigo Tributario, la Orden de Pago es emitida por tributos autoliquidados por el deudor
tributario. A medida que no se presento las declaraciones correspondientes, dicha Orden
carece de sustento, quedando sin efecto para interrumpir un plazo de prescripcion. Segun la
RTF n.° 2293-11-2011 las Ordenes de pago que se emitan sin precisar ni acreditar alguno de
los supuestos previstos en los numerales 16 3 del citado articulo 78, corresponde declarar la
nulidad de las mencionadas oOrdenes de pago. Ambas ordenes exigen el pago por afos
acumulados (2013 al 2020) (2013 al 3 trimestre del 2023), segun el Articulo 8 de la ley de
tributacion municipal el Impuesto Predial es de periodicidad anual, por ende, la orden no
cumple como tal.”

Respecto a lo mencionado por la Subgerente de Rentas, es importante precisar que la
RTF n.° 2293-11-2011 fue emitida el 15 de febrero de 2011, que es anterior a la aprobacion
del Decreto Supremo n.® 133-2013-EF de 21 de junio de 2013 que aprueba el Texto Unico
Ordenado del Codigo, vigente desde el 21 de junio de 2013 hasta la actualidad; por lo cual, no
es de aplicacion en el presente caso; toda vez que, la Orden de Pago n.® 00007512-001-2021
(Apéndice n.° 43) y la Orden de Pago n.® 0003334-2023-GSAT-MDNC (Apéndice n.* 43),
citan como base legal el articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Cadigo aprobado mediante
el Decreto Supremo n.° 133-2013-EF, que establece que la orden de pago es el acto en virtud
del cual la Administracion exige al deudor tributario la cancelacion de la deuda tributaria, sin
necesidad de emitirse previamente la Resolucion de Determinacion, por tributos
autoliquidados por el deudor tributario y tratandose de deudores tributarios que no declararon
ni determinaron su obligacion y que la administracion tributaria se encontraba apta para
realizar una determinacion de oficio, situacion que se evidencia con la emision de las 6rdenes
de pago materia de analisis.
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Caso n.° 26- Resolucion Gerencial n.° 075-2025-GAT/MDNC de 21 de marzo de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 18 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 44), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD0000000637, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2013 al 2016, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 2306, el cual fue
derivado el 19 de febrero de 2025 a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien a su vez
lo derivo a la Subgerencia de Rentas en la misma fecha, solicitando “evaluar e informar’; al
respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion Tributaria el Informe
Técnico n.° 010-2025-SGR/MDNC de 19 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 44), sefialando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2016.

En consecuencia, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 075-2025-GAT/MDNC de 21 de marzo
de 2025 (Apéndice n.° 44), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de §/533,34.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribit a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion. En ese sentido, en el siguiente
cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de prescripcion y la informacion
respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 27
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016 del
contribuyente con cédigo n.° AD00000000637

Plazo de prescripcion Foch Importe de la deuda Jefe de la Division de
item | Ejercicio N° de . : ?acal;]r:':a% tri!_:u.taria prescrita e i
aflos Inicio Fin prescripcion (perjuicio economico)l Nombre y Periodo de
S/ Apellidos Gestion
1 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 21/03/2025 148,74
2 2014 6 anos | 1/01/2015 | 3112/2020 21/03/2025 132,11 Roger Culqui 1/08/2019 al
3 2015 6 afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 21/03/2025 128,52 Pinedo 3112/ 2022
4 2016 6anos | 1/01/2017 | 3112/2022 21/03/2025 123,97
Total 533,34

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 075-2025-GAT/MDNC de 21 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 44)
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/533,34.

Caso n.° 27- Resolucion Gerencial n.° 080-2025-GAT/MDNC de 27 de marzo de 2025.

Mediante la Solicitud sin numero de 7 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 45), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD00000021371, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2013 al 2021, correspondiente a su predio ubicado en el distrito
de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada
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en mesa de partes de la Entidad, en la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 3236,
el cual fue derivado el 10 de marzo de 2025 a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien
a su vez lo derivo a la Subgerencia de Rentas en la misma fecha, solicitando “informe tecnico”,
al respecto, la Subgerente de Rentas remitié al Gerente de Administracion Tributaria el Informe
Técnico n.® 012-2025-SGR/MDNC de 24 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 45), sefialando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 080-2025-GAT/MDNC de 27 de marzo
de 2025 (Apéndice n.° 45), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/5 960,54.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 28
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y
2018 del contribuyente con cédigo n.° AD000000021371

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de ‘
Fecha que se 'l"l'i'l’,"z? ri"" la """i:': Fiscalizacion /Jefe de la Division
ftem | Ejercicio | N°de | .. fin declarala | r]:icioaecl:’mcnrnico) de Recaudacién y Licencias
afios prescripcion pe s/ Nombre y Periodo de
Apellidos Gestion
Lizana Pefia 16/01/2019 al
1 2013 Gafios | 1/01/2014 | 31122019 | 23/03/2025 969,90 Modesto 28/05/2020
Gilmer Orlando | 1/11/2020 al
2 2014 Gafos | 1/01/2015 | 31122020 | 23/03/2025 1007,15 Burga Flores 11/01/2021
Daniel Carrasco | 16/02/2021 al
3 2015 Gafios | 1/01/2016 | 31122021 | 23/03/2025 1001,51 Camaniza 31112/2021
Maruja Sanchez | 14/01/2022 al
4 2016 Gafios | 1/01/2017 | 31122022 | 23/03/2025 989,43 Edquen 0200112023
Fiorella Lisset
5 | 2017 | 6anios | 110172018 | 31122023 | 230312025 997,73 Chapon.._ |l ™
Cueva
Arleni Rimarachin | 21/08/2024 al
6 2018 6afos | 1/01/2019 | 31122024 | 23/03/2025 994,82 Vasquez 29/06/2025
Total 5960,54

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 080-2025-GAT/MDNC de 27 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 45).
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.° AD0000021371, realizo la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 18 de marzo de 2024, conforme
lo dio a conocer la Subgerente de Rentas en su Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12 de
mayo de 20262 (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo
la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion
para determinar la obligacion tributaria del periodo 2013 — 2017, ya habia prescrito.

2 Documento remitido por el Gerente de Administracion Tributaria a través del oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo de 2026
(Apéndice n.° 23).
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Ahora bien, respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2013, se evidencio que
Modesto Arcadio Lizana Pefa, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad
funcional de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion
tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de
incrementar la base tributaria municipal; sin embargo, no realiz ello con relacion al
contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/969,90.

Con relacién a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencié que Gilmer
Orlando Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 007,15.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2015, se evidencié que Daniel
Carrasco Carrannza, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S$/1 001,51.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencio que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/989,43.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, se evidencio que Fiorella Lisset
Chapofian Cueva, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacién al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/997,73.

Con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2018, se evidencio que Arleni
Rimarachin Vasquez, Subgerente de Rentas, tenia plena capacidad funcional de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a
efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas
tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el
importe de $/994,82.

Caso n.° 28- Resolucién Gerencial n.° 119-2025-GAT/MDNC de 3 de junio de 2025.

Mediante la Solicitud sin numero de 15 de abril de 2025 (Apéndice n.° 46), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD00000017499, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2015 al 2018, de su predio ubicado en el Caserio de Palestina,
distrito de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, regién San Martin, dicha solicitud fue
recepcionada en mesa de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro
n.° 5004, al respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion Tributaria
el Informe n.° 060-2025-SGR/MDNC de 30 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 46), sefialando
que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2015 al 2018.
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En consecuencia, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 119-2025-GAT/MDNC de 3 de junio
de 2025 (Apéndice n.° 46), que declaro procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/240,48.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribi6 a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadron.° 29
Plazos de prescripcion de impuesto predial del afio 2015, 2016, 2017 y 2018 del
contribuyente con cédigo n.° AD000000017499

Plazo de prescripcion Eechs die s Importe de la deuda Jefe de la Division de

item | Ejercicio | N°de declaqra iy pascsta e
it Inicio Fin prescripeion (perjuicio econémico)l  Nombrey Periodo de

S/ Apellidos Gestion

1 2015 6 afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 3/06/2025 63,07 Roger Culqui | 1/08/2019 al
2 2016 6afios | 1/01/2017 | 31/12/2022 3/06/2025 60,78 Pinedo 31/12/ 2022
Maruja Sanchez | 3/01/2023 al

3 2017 6afos | 1/01/2018 | 31/12/2023 3/06/2025 58,27 Edauen 20/08/2024
Arleni Rimarachin | 21/08/2024 al

4 2018 6afos | 1/01/2019 | 31/12/2024 3/06/2025 58,36 Vésquez 29106/2025

Total 240,48

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 119-2025-GAT/MDNC de 3 de junio de 2025 (Apéndice n.° 46)
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/123,85.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, se evidencid que
Maruja Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/58,27.

Ademas, con relacion al impuesto predial correspondiente al afio 2018, se evidencié que Arleni
Rimarachin Vasquez, Subgerente de Rentas, tenia plena capacidad funcional de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a
efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas
tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el
importe de $/58,36.
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Caso n.° 29- Resolucion Gerencial n.° 129-2025-GAT/MDNC de 10 de junio de 2025.

Mediante la Escrito sin nimero de 3 de junio de 2025 (Apéndice n.° 47), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD00000000675, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2009 hasta el 2019, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 6970, el cual fue
derivado en la misma fecha a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien a su vez lo derivo
ala Subgerencia de Rentas solicitando “informe técnico”; al respecto, la Subgerente de Rentas
remitio al Gerente de Administracion Tributaria el Informe Técnico n.* 018-2025-SGR/MDNC
de 9 de junio de 2025 (Apéndice n.° 47), sefialando que era admisible aplicar la prescripcion
de la deuda tributaria del periodo 2009 al 2014.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 129-2025-GAT/MDNC de 10 de junio

de 2025 (Apéndice n.° 47), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda

tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/ 5 383,89 que
. corresponde al periodo 2009 al 2014; sin embargo, para los fines del presente servicio de
control, se considera como afectacion econdmica los impuestos declarados como prescritos
correspondiente al periodo 2010, al 2014, cuyo importe total asciende a S/4 455,31.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribi6 a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 30
Plazos de prescripcién de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014
del contribuyente con cédigo n.° AD000000000675

Plazo de prescripcion i Importe de la deuda Jefe de la Division de
6 tributaria prescrita Recaudacién y Licencias

em | Ejercicio ':ﬂ:: Inicio Fin ’:rll‘;'g'g;:‘a (perjuicio econémico)]  Nombrey Periodo de

S Apellidos Gestion
Linder Bautista | 8/08/2016 al

1 2010 6 afios 1/01/2011 | 31112/2016 | 10/06/2025 904,42 Galrd 311212016
2 2011 6afios | 1/01/2012 | 3112/2017 | 10/06/2025 723,28 Linder Bautista | 4/12/2017 al
3 2012 6 afnos 1/01/2013 | 31/12/2018 10/06/2025 926,26 Galarza 3112/2018
4 2013 6 afios 1/01/2014 | 31/12/2019 | 10/06/2025 948,60 Roger Culqui 1/08/2019 al
5 2014 6 afios 1/01/2015 | 31/12/2020 | 10/06/2025 952,75 Pinedo 31112/ 2022
Total 4 455,31

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 129-2025-GAT/MDNC de 10 de junio de 2025 (Apéndice n.° 47).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencio
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos ylo
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento

e e ——— e
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evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/2 553,96.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos ¥ la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realiz6 ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 901,35.

Caso n.° 30- Resolucion Gerencial n.° 134-2025-GAT/MDNC de 17 de junio de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 13 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 48), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000023127, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios 2011 al 2016, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 6054, el cual fue
derivado el 14 de mayo de 2025 a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien a su vez lo
derivo a la Subgerencia de Rentas en la misma fecha, solicitando “evaluar y emitir informe”; al
respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracién Tributaria el Informe
Técnico n.° 020-2025-SGR/MDNC de 11 de junio de 2025 (Apéndice n.° 48), sefalando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2011 al 2016.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 134-2025-GAT/MDNC de 17 de junio
de 2025 (Apéndice n.° 48), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/5 825,39.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 31
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2011, 2012, 2013, 2014, 2015 y
2016 del contribuyente con cédigo n.° AD0000023127

Plazo de prescripcion Koo Importe de la deuda Jefe de la Division de
; tributaria prescrita Fiscalizacion
Ejercic 9 .
hem | Ejercicio ': ﬁod: Inicio Fin pgeﬁ:ir:c::n (perjuicio econdmico)l  Nombre y Periodo de
‘ Sl Apellidos Gestion
Julio Cesar 19/01/2017 al
1 2011 6afios | 1/01/2012 | 31/12/2017 | 17/06/2025 956,78 Vasquez Rosales | 3/01/2018
Edys Espinoza | 4/01/2018 al
2 2012 6afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 | 17/06/2025 958,46 Gl 15/01/2019
Modesto
3 2013 | Gafios | 1012014 | 311212019 | 17/106/2025 943,42 Arcadio Lizana 12"80,3’ 228993'
Pefia it
Gilmer Orlando | 1/11/2020 al
4 2014 6 afios | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 17/06/2025 999,65 Burga Flores 10112021

s o Dol e G e G el e i Y e e
M
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Plazo de prescripcion Fecha que se | 'mPorte de la deuda Jefe de la Division de
Fi cion
ftem | Ejercicio N° de declara la tributaria prescrita ok

iy Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)l  Nombrey Periodo de

S/ Apellidos Gestion

Daniel Carrasco| 16/02/2021
5 2015 6afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 17/06/2025 985,12 Carannza | al 31/12/2021
Maruja Sanchez| 14/01/2022 al

6 2016 Gafios | 1/01/2017 | 31/12/2022 | 17/06/2025 981,96 Edquen 02/01/2023

Total 5 825,39

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 134-2025-GAT/MDNC de 17 de junio de 2025 (Apéndice n.° 48)
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.® AD0000023127, realizo la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 28 de febrero de 2025, conforme
lo dio a conocer la Subgerente de Rentas en su Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12 de
mayo de 2026% (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion tuvo
la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la accion
para determinar la obligacion tributaria del periodo 2011 — 2016, ya habia prescrito.

Ahora bien, respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2011, se evidencio que
Julio Cesar Vasquez Rosales, Jefe de la Division de Fiscalizacion®, tenia plena capacidad
funcional de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion
tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de
incrementar la base tributaria municipal; sin embargo, no realizd ello con relacion al
contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/956,78.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2012, se evidencié que Edys Espinoza
Garcia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/958,46.

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afo 2013, se evidencio que Modesto
Arcadio Lizana Pefia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/943,42.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencio que Gilmer Orlando
Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacién, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/999,65.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2015, se evidencio que Daniel
Carrasco Carrannza, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base

% Documento remitido por el Gerente de Administracion Tributaria a través del oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo de 2026
(Apéndice n.° 23).

% Designado mediante la Resolucion de Alcaldia n.° 049-2017-AIMDNC de 1 de marzo de 2017 (Apéndice n.* 49) y finalizado mediante
el Memorando n.® 044 -2018-RR.HH/MDNC de 3 de enero de 2018 (Apéndice n.° 11).

————
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tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/985,12.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2016, se evidencié que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/981,96.

Caso n.° 31- Resolucion Gerencial n.® 151-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025.

Mediante la Solicitud sin numero de 26 de junio de 2025 (Apéndice n.° 50), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000008591 solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios del 2008 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad la misma fecha, generandose con ello el registro n.® 7893, el cual fue
derivado en la misma fecha a la Gerencia de Administracion Tributaria, quien a su vez lo derivo
a la Subgerencia de Rentas solicitando “acciones”; al respecto, la Subgerente de Rentas
remitio al Gerente de Administracion Tributaria el Informe Técnico n.® 021-2025-SGR/MDNC
de 4 de julio de 2025 (Apéndice n.° 50), senalando que era admisible aplicar la prescripcion
de la deuda tributaria del periodo 2008 al 2016.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 151-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de
2025 (Apéndice n.° 50), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/680,16 que corresponde
al periodo 2008 al 2016; no obstante, para los fines del presente servicio de control, se
considera como afectacion econémica los impuestos declarados como prescritos
correspondiente al periodo 2010 al 2016, cuyo importe total asciende a $/505,36.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 32
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014,
2015y 2016 del contribuyente con cédigo n.> AD00000008591

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de Fiscalizacion
Fecha que se I;:&ou?: ide ':e::::: IJefe de la Division de
ftem| Ejercicio | N°de kel Ein declara la ( rjulci:):::on denloo) Recaudacion y Licencias
aios prescripcion " s/ Nombre y Periodo de
Apellidos Gestion
Edys Espinoza | 12/01/2016 al
1 2010 6afios | 1/01/2011 | 31/12/2016 | 4/07/2025 82,66 Bacla 31/12/2016
Julio Cesar 19/01/2017 al
2 2011 6afios | 1/01/2012 | 31/12/2017 4/07/2025 79,30 Vésquez Rosales, _ 31/1212017
Edys Espinoza 4/01/2018 al
3 2012 6 afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 4/0712025 76,14 Garcia 15/01/2019
Modesto Arcadio | 16/01/2019 al
4 2013 6 aflos | 1/01/2014 31/12)‘201? 4/0712025 72,98 Lizana Pefia 2810512019

e ————— e
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Plazo de prescripcion Jefe de la Division de Fiscalizacion
Fecha que se ltTi%ourt:e dde o deﬂu:: IJefe de la Division de

hem | Ejercicio | Node | .. Fin declweniay f, rjuicioaegor:?mico‘ cecediony Lms i
afios prescripcion Py s/ 7 Nombre y Periodo de

Apellidos Gestion
5 | 2014 | 6afios | 1012015 | 31122020 | 40712025 69,95 Ggg‘;;g?;’;? b g
6 2015 | 6anos | 1/01/2016 | 31/12/2021 | 4/07/2025 63,31 Roger Culqui | 1/08/2019 al
7 2016 | 6ahos | 1/01/2017 | 3112/2022 | 4/07/2025 61,02 Pinedo 3112/ 2022

Total 505,36

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 151-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025 (Apéndice n.° 50)
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe precisar que, el contribuyente identificado con el codigo n.° AD000008591, realizé la
inscripcion de su propiedad en los registros de la Entidad el 25 de setiembre de 2021, conforme
a lo informado por la Subgerente de Rentas en su Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC de 12
de mayo de 2026°' (Apéndice n.° 23), en ese sentido, en el periodo antes de su inscripcion
tuvo la condicion de omiso y en consecuencia, en la fecha de inscripcion de su propiedad, la
accion para determinar la obligacion tributaria del periodo 2010 — 2014, ya habia prescrito.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010 y 2012, se evidencio que
Edys Espinoza Garcia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional
de dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria,
orientada a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de
incrementar la base tributaria municipal®’; sin embargo, no realizb ello con relacién al
contribuyente, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/158,80.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2011, se evidencio que Julio Cesar
Vasquez Rosales, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de $/72,98;

Con relacion a la prescripcion del impuesto predial del afio 2013, se evidencié que Modesto
Arcadio Lizana Pefia, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de
dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada
a detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizé ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/72,98.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2014, se evidencio que Gilmer Orlando
Burga Flores, Jefe de la Division de Fiscalizacion, tenia plena capacidad funcional de dirigir,
programar, aprobar, ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal; sin embargo, no realizo ello con relacion al contribuyente, ocasionando
que la Entidad deje de recaudar el importe de S/69,95.

Respecto al impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencio que Roger Culqui Pinedo,
ocupaba el cargo de Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad

31 Documento remitido por el Gerente de Administracion Tributaria a través del oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo de 2026
(Apéndice n.° 23).

% Funciones establecidas en el literal a del numeral 2 Funciones Especificas del Cargo Estructural: Jefe De Division de Fiscalizacion del
Manual de Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015, y en
los numerales 1, 9 y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante el Ordenanza Municipal
n.® 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015.
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funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O.
del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las
prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la Entidad
deje de recaudar el importe de $/124,33.

Caso n.° 32- Resolucion Gerencial n.° 152-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 26 de junio de 2025 (Apéndice n.® 1), el contribuyente
identificado con cédigo n.° AD0000013081 solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios del 2015 al 2025, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes de la Entidad el 26 de junio de 2025, generandose con ello el registro n.® 7959; al
respecto, la Subgerente de Rentas remitio al Gerente de Administracion Tributaria el Informe
Técnico n.° 022-2025-SGR/MDNC de 4 de julio de 2025 (Apéndice n.° 51), sefialando que
era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2015 al 2017.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 152-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de
2025 (Apéndice n.° 51), el que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/182,84.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afos, cuyo computo
de plazo se inicié desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 33
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2015, 2016 y 2017 del
contribuyente con codigo n.° AD0000013081

Plazo de prescripcion Koihé cn o Importe de la deuda Jefe de la Division de

ltem| Ejercicio | N°de . daclamia . | Mbutniapecis | Raceudmcide y Licencias
= Inicio Fin prescripcién (perjuicio econémico))  Nombrey Periodo de

Si Apellidos Gestion
1 2015 6 afios 1/01/2016 | 31/12/2021 4/07/2025 63,31 Roger Culqui  |1/08/2019 al
2 2016 6 afios 1/01/2017 | 3112/2022 4/07/2025 61,02 Pinedo 131/12/ 2022
Maruja Sanchez (3/01/2023 al

3 2017 6 afios 1/01/2018 | 31/12/2023 4/07/2025 58,51 Edquen 20/08/2024

Total 182,84

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 152-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025 (Apéndice n.° 51).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2015 y 2016, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/124,33.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, se evidencié que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/58,51.

Caso n.° 33- Resolucion Gerencial n.° 167-2025-GAT/MDNC de 16 de julio de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 19 de junio de 2025 (Apéndice n.° 52), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD000000373, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios de 2009 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes la misma fecha y se genero el registro n.° 7723, la misma que fue derivada a la
Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria el 19 de junio de 2025, quien a su vez lo
derivo a la Subgerencia de Rentas el 20 de junio de 2025 con la indicacion de realizar “accion
corresponda”. En atencion a lo solicitado, mediante el Informe Técnico
n.® 023-2025-SGR/MDNC de 14 de julio de 2025 (Apéndice n.° 52), la Subgerente de Rentas
sefalo que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2009 al 2014.

Por consiguiente, se emitié la Resolucién Gerencial n.° 167-2025-GAT/MDNC de 16 de julio
de 2025 (Apéndice n.° 52), que declard procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de por S/3 401,79
correspondiente al periodo 2009 al 2014; sin embargo, para los fines del presente servicio de
control, se considera como afectacion econdmica los impuestos declarados como prescritos
correspondiente al periodo 2010 al 2014, cuyo importe total asciende a S/3 315,97.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 34
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014
del contribuyente con cédigo n.° AD0000000373

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda Jefe de la Division de

item| Ejercicio | N°de ?eci::r:el:e tributarie prescrita Schsiain ) Llosoles
afite Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)l  Nombre y Periodo de

S/ Apellidos Gestion
Linder Bautista | 8/08/2016 al
1 2010 Gafos |1/01/2011| 31/122016 | 16/07/2025 82,66 Bk MA212016
2 2011 6 afos | 1/01/2012 | 31122017 | 16/07/2025 79,30 Linder Bautista | 4/12/2017 al
3 2012 6 afos | 1/01/2013 | 31/12/2018 | 16/07/2025 76,14 Galarza 31/12/2018
4 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 | 16/07/2025 1 555,80 Roger Culqui 1/08/2019 al
5 2014 6 afos | 1/01/2015 | 31/12/2020 | 16/07/2025 1 522,07 Pinedo 31/12/ 2022

Total 331597

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 167-2025-GAT/MDNC de 16 de julio de 2025 (Apéndice n.® 52).
Elaborado por: Comision auditora.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencio
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/238,10.

Asi tambien, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Divisién de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/3 077,87.

Caso n.° 34- Resolucion Gerencial n.° 177-2025-GAT/MDNC de 15 de agosto de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 17 de junio de 2025 (Apéndice n.° 53), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD0000005490, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios de 2009 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes el 18 de junio de 2025 y se genero el registro n.° 7685, la misma que fue derivada a
la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a su vez lo
derivo a la Subgerencia de Rentas el 19 de junio de 2025 con la indicacién de realizar “acciones
correspondientes”.

En atencién a lo solicitado, mediante el Informe Técnico n.° 024-2025-SGR/MDNC de 12 de
agosto de 2025 (Apéndice n.° 5§3), la Subgerente de Rentas sefialo que era admisible aplicar
la prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2009 al 2014.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.* 177-2025-GAT/MDNC de 15 de agosto
de 2025 (Apéndice n.° 53), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de deuda
tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/816,09 que corresponde
al periodo 2009 al 2014; sin embargo, para los fines del presente servicio de control, se
considera como afectacion econémica los impuestos declarados como prescritos
correspondiente al periodo 2010 al 2014, cuyo importe total asciende a S/687,95.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) anos, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:
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Cuadro n.° 35
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los aios 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014
del contribuyente con codigo n.° AD0000005490

Plazo de prescripcion Jefe de la Division de

" ; i ’ F°d°"°l q“‘::’ I:ti[;ouzeﬂ:e"l;:::za Recaudacion y Licencias
Al Boltlo N Fin | o |(Perivicio econdmico)  Nombrey | Periodo de

it o si Apellidos Gestion
1| 2010 | 6afos | 1012011 | 31122016 | 15082025 | 12246 L'“dg;g";a"s'a f:?fgfgf;'
2 | 2011 | 6anos | 1/01/2012 | 311122017 | 15/08/2025 11878 Linder Bautista | 4/12/2017 al
3 | 2012 | 6anos | 1/01/2013 | 31/12/2018 | 15/08/2025 148,42 Galarza | 311212018
4 | 2013 | Gaos | 1012014 | 31/1212019 | 15/08/2025 149,60 Roger Culqui | 1/08/2019 al
5 | 2014 | 6Gafos | 1012015 | 31/1212020 | 15/08/2025 148,69 Pinedo | 3112/ 2022

Total 687,95

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 177-2025-GAT/MDNC de 15 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 53).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afos 2010, 2011 y 2012, se evidencio
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/389,66.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afos 2013 y 2014, se
evidencié que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/298,29.

Caso n.° 35- Resolucion Gerencial n.° 192-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin numero de 3 de junio de 2025 (Apéndice n.° 54), el contribuyente
identificado con cédigo n.° AD0000005395, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios de 2011 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes la misma fecha y se generé el registro n.° 6994, la misma que fue derivada a la
Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a su vez lo derivo
a la Subgerencia de Rentas el con la indicacion de realizar “Informe Técnico”. En atencién a
lo solicitado, mediante el Informe Técnicon.® 028-2025-SGR/MDNC de 29 de agosto de 2025
(Apéndice n.° 54), la Subgerente de Rentas dio a conocer al Gerente de Administracion
Tributaria que es admisible la prescripcion de deuda impuesto predial del periodo 2011 al 2014.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.® 192-2025-GAT/MDNC de 2 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 54), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/361,37.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
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de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 36
Plazos de prescripcion de impuesto predial del afio 2011, 2012, 2013 y 2014 del
contribuyente con cédigo n.° AD0000005395

Plazo de prescripcion Importe de la deuda Jefe de la Division de

tem | Ejercicio | N°de | Feiociaa s | tributaria prescrita | _Recaudacion y Licencias
i afios Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)l  Nombre y Periodo de

Sl Apellidos Gestion
1 2011 6 afos 1/01/2012 | 3112/2017 2/09/2025 89,61 Linder Bautista | 4/12/2017 al
2 2012 6 afos 1/01/2013 | 31/12/2018 2/09/2025 88,16 Galarza 31112/2018
3 2013 6 afos 1/01/2014 | 31/12/2019 2/09/2025 90,86 Roger Culqui 1/08/2019 al
4 2014 6afos | 1/01/2015 | 31/12/2020 2/09/2025 92,74 Pinedo 3112/ 2022

Total 361,37

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 192-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025 (Apéndice n.® 54).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2011 y 2012, se evidencié que
Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1177,77.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2014, 2015 y 2016,
se evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/183,60.

Caso n.° 36- Resolucion Gerencial n.° 193-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero de 11 de abril de 2025 (Apéndice n.° 55), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD0000002571, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los anos de 2013 al 2020, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes el 4 de junio de 2025 y se genero el registro n.* 1168, la misma que fue derivada a
la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a su vez lo
derivé a la Subgerencia de Rentas el 5 de junio de 2025 con la indicacién de realizar “Informe
Técnico”. En atencién a lo solicitado, mediante el Informe Técnico n.® 026-2025-SGR/MDNC
de 26 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 55), la Subgerente de Rentas dio a conocer al Gerente
de Administracion Tributaria que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del
periodo 2013 al 2016.

Por consiguiente, se emitid la Resolucion Gerencial n.® 193-2025-GAT/MDNC de 2 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 55), que declard procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/7 971,08.
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Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicié desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.” 37
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016 del
contribuyente con codigo n.> AD0000002571

Plazo de prescripcion Fecha que s¢ Importe de la deuda Jefe de l:a Division de
hem| Ejorciclo | N°de Mty tribqtqria prescrita Recaudacién y Licencias
ilos Inicio Fin prescripcion (perjuicio econdmico); Nombrey Periodo de
s Apellidos Gestion
1 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 13/04/2021 2018,58
2 2014 6 afos | 1/01/2015 | 31/12/2020 13/04/2021 2 020,90 Roger Culqui 1/08/2019 al
3 2015 G afios | 1/01/2016 | 31/12/2021 13/04/2021 1978,01 Pinedo 3112/ 2022
4 2016 6 afios | 1/01/2017 | 311212022 13/04/2021 1 953,59
Total 7971,08

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 193-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 55).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencio que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/7 971,08.

Caso n.° 37- Resolucion Gerencial n.° 194-2025-GAT/MDNC de 3 de setiembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin niimero de 12 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 56), el contribuyente
identificado con codigo n.® AD0000007316, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios de 2007 al 2015, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes la misma fecha y se generd el registro n.° 9768, la misma que fue derivada a la
Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a su vez lo derivo
a la Subgerencia de Rentas el con la indicacion de realizar “Accion correspondiente”. En
atencion a lo solicitado, mediante el Informe Técnico n.° 029-2025-SGR/MDNC de 1 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 56), la Subgerente de Rentas dio a conocer al Gerente de
Administracion Tributaria que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del
periodo 2007 al 2015.

Por consiguiente, se emitid la Resolucion Gerencial n.° 194-2025-GAT/MDNC de 3 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 56), que declaro procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/ 1 715,14
correspondiente a los afios 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015; sin
embargo, para los fines del presente servicio de control, se considera como afectacion
econdmica los impuestos declarados como prescritos del periodo 2010 al 2015 cuyo importe
total asciende a S1 159,74.

W
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Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accién para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 38
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 y
2015 del contribuyente con codigo n.> AD0000007316

Plazo de prescripcion i Importe de la deuda Jefe de la Division de
tem| Ejercicio | Nede Geclarala | ributaria prescrita | Recaudacin y Licencias
pefte Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico)|  Nombrey Periodo de
S Apellidos Gestion
Linder Bautista | 8/08/2016 al
1 2010 6afios | 1/01/2011| 311212016 3/09/2025 210,88 Gelacz 311212016
2 2011 6afios | 1/01/2012 | 31122017 3/09/2025 200,52 Linder Bautista | 4/12/2017 al
3 2012 6afos | 1/01/2013 | 31/12/2018 |  3/09/2025 193,20 Galarza 3111212018
4 2013 6afos | 1/01/2014 | 31112/2019 |  3/09/2025 191,62 Roaer Culaui | 1/08/2019 al
5 2014 6afios | 1/01/2015 | 31112/2020 |  3/09/2026 187,82 O%i % dl:)q : 312 2022
6 2015 6afios | 1/01/2016 | 31112/2021 |  3/09/2025 175,70
Total 1159,74

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 194-2025-GAT/MDNC de 3 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 56).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencio
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cddigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/604,60.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014 y 2015, se evidencié
que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudaciéon y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos ylo
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de $/555,14.

Caso n.° 38- Resolucion Gerencial n.° 196-2025-GAT/MDNC de 8 de setiembre de 2025.

Mediante el Documento sin numero de 7 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 57), el
contribuyente identificado con codigo n.° AD0000001161, solicité a la Entidad la prescripcion
tributaria de impuesto predial de los afios de 2008 al 2019, de su predio ubicado en el distrito
de Nueva Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada
en mesa de partes el 7 de agosto de 2025 y se genero el registro n.® 9627, la misma que fue
derivada a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a
su vez lo derivd a la Subgerencia de Rentas con la indicacion de realizar “Accion
Correspondiente”. En atencion a lo solicitado, mediante el Informe Técnico
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n.° 030-2025-SGR/MDNC de 5 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 57), la Subgerente de
Rentas dio a conocer al Gerente de Administracion Tributaria que era procedente aplicar la
prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2008 al 2014.

Por consiguiente, se emitid la Resolucion Gerencial n.° 196-2025-GAT/MDNC de 8 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 57), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/3 854,27 que
corresponde al periodo 2008 al 2014; sin embargo, para los fines del presente servicio de
control, se considera como afectacion economica los impuestos declarados como prescritos
correspondiente al periodo 2010 al 2014 cuyo importe total asciende a S/3 183,83.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afos, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 39
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los aios 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014
del contribuyente con codigo n.° AD0000001161

Plazo de prescripcion Eadl b Importe de la deuda | Jefe de la Divisién de Recaudacion
2 tributaria prescrita y Licencias
tem | - Ejercicio ': ﬁ:: Inicio Fin pge:‘::lrir;c::n (perjuicio econémico)l  Nombre y Periodo de
Sl Apellidos Gestion

Linder Bautista 8/08/2016 al

1 2010 6 afios | 1/01/2011 | 31/12/2016 8/09/2025 566,40 Gaking 311212016
2 2011 6 afios | 1/01/2012 | 31/12/2017 8/09/2025 584,46 Linder Bautista 4/12/2017 al
3 2012 6 afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 8/09/2025 689,92 Galarza 31112/2018
4 2013 6 afos | 1/01/2014 | 31/12/2019 8/09/2025 686,88 Roger Culqui 1/08/2019 al
) 2014 6 affos | 1/01/2015 | 31/12/2020 8/09/2025 656,17 Pinedo 3112/ 2022

Total 3183,83

Fuente: Resolucion Gerencial n.* 196-2025-GAT/MDNC de 8 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 57).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2010, 2011 y 2012, se evidencid
que Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena
capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcién de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 840,78.

Asi también, respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se
evidenci6 que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cddigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/1 343,05.
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Caso n.° 39- Resolucién Gerencial n.° 216-2025-GAT/MDNC de 17 de setiembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin nimero y sin fecha (Apéndice n.° 58), el contribuyente identificado
con codigo n.® AD0000002527, solicitd a la Entidad la prescripcion tributaria de impuesto
predial de los afos de 2013 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva Cajamarca,
provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa de partes el
10 de octubre de 2025 y se genero el registro n.® 12837, la misma que fue derivada a la
Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha, quien a su vez lo derivo
el 13 de octubre de 2025 a la Subgerencia de Rentas con la indicacion de realizar “Accion
Correspondiente”. En atencion a lo solicitado, mediante el Informe Tecnico
n.° 031-2025-SGR/MDNC de 16 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 58), la Subgerente de
Rentas dio a conocer al Gerente de Administracion Tributaria que era admisible aplicar la
prescripcion de la deuda tributaria del periodo 2013 al 2018.

Por consiguiente, se emitio la Resolucién Gerencial n.® 216-2025-GAT/MDNC de 17 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 58), que declard procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de S/386,53.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribié a los seis (6) afios, cuyo computo
de plazo se inici6 desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.° 40
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y
2018 del contribuyente con codigo n.° AD0000002527

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda Jefe de la Division de
ltem | Ejercicio N° de ilcecé:i::elasa R0 i prepete BRI ) L Sanoie
e Inicio Fin prescripcion (perjuicio econémico), Nombrey Periodo de
Si Apellidos Gestion
1 2013 Gatos | 1012014 | 311212019 | 17/09/2025 7334
2 | 2014 Ganos | 1012015 | 3112/2020 | 17/09/2025 7031 Roger Culqui | 110822019 al
3 | 205 Baos | 1012016 | 311212021 | 1710812025 6367 Pinedo | 31122022
4 | 2016 Gaos | 1012017 | 311212022 | 1710912025 61,38
Maruja
5 | 2017 Gaios | 100112018 | 311202023 | 1710912025 56,87 Sénchez 32’3;0’5%322'
Edquen
Areni
6 | 2018 Gafos | 100112019 | 31122024 | 1710912025 58,96 Rimarachin 2;53{53253;'
Vasquez
Total 386,53

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 216-2025-GAT/MDNC de 17 de setiembre de 2025 (Apéndice n.® 58).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, se
evidencié que Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia
plena capacidad funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o
fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido
en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento
evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizo ello,
ocasionando que la Entidad deje de recaudar el importe de S/268,70.
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Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2017, se evidencio que Maruja
Sanchez Edquen, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/58,87.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial del afio 2018, se evidencio que Arleni
Rimarachin Vasquez, Subgerente de Rentas, tenia plena capacidad funcional de controlar las
prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la funcion de elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del T.U.O. del Cédigo Tributario, a
efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas
tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la Entidad deje de recaudar el
importe de S/58,96.

Caso n.° 40- Resolucion Gerencial n.° 226-2025-GAT/MDNC de 4 de noviembre de 2025.

Mediante la Solicitud sin numero de 28 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 59), el contribuyente
identificado con codigo n.° AD0000000081, solicito a la Entidad la prescripcion tributaria de
impuesto predial de los afios de 2011 al 2018, de su predio ubicado en el distrito de Nueva
Cajamarca, provincia de Rioja, region San Martin, dicha solicitud fue recepcionada en mesa
de partes el 28 de octubre de 2025 y se genert el registro n.® 13584, la misma que fue derivada
a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria en la misma fecha; al respecto, en
atencion a lo solicitado, mediante el Informe Técnico n.° 032-2025-SGR/MDNC de 31 de
octubre de 2025 (Apéndice n.° 59), la Subgerente de Rentas dio a conocer al Gerente de
Administracion Tributaria que era admisible aplicar la prescripcion de la deuda tributaria del
periodo 2011 al 2014.

Por consiguiente, se emitio la Resolucion Gerencial n.° 226-2025-GAT/MDNC de 4 de
noviembre de 2025 (Apéndice n.° 59), que declaré procedente la solicitud de prescripcion de
deuda tributaria por el concepto de impuesto predial por el importe total de $/3 116,79.

Es de precisar que, en el legajo del contribuyente no se evidenciaron declaraciones juradas o
documentos que acrediten la emision mecanizada de actualizacion del valor, correspondientes
a los periodos declarados prescritos; por lo que, la accion para determinar la obligacion
tributaria, asi como la accion para exigir su pago prescribio a los seis (6) afos, cuyo computo
de plazo se inicio desde el uno (1) de enero del afio siguiente; asimismo, no se evidenciaron
documentos que hayan interrumpido los plazos de prescripcion.

En ese sentido, en el siguiente cuadro, se detalla el computo de inicio y fin de los plazos de
prescripcion y la informacion respecto a los servidores responsables:

Cuadro n.® 41
Plazos de prescripcion de impuesto predial de los afios 2011, 2012, 2013 y 2014 del
contribuyente con cédigo n.> AD0000000081

Plazo de prescripcion Fech Importe de la deuda Jefe de la Division de
item | Ejercicio N° de e;ecalaqr:‘:ase ""."f”.m prescd}a S oide 'y Hesncies
ifios Inicio Fin prescripcion (perjuicio economico)l  Nombre y Periodo de
SI Apellidos Gestion
1 2011 6afios | 1/01/2012 | 31/12/2017 4/11/2025 745,84 Linder Bautista | 4/12/2017 al
2 2012 6afios | 1/01/2013 | 31/12/2018 4/11/2025 71,1 Galarza 3112/2018

e e i
W
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Plazo de prescripcion Importe de la deuda Jefe de la Division de

Fechaquese | i taria prescrita |  Recaudacion y Licencias

item | Ejercicio Node | o Fi declara la sfulol sconimics) i
il nicio n prescripcion (perju Nomtfrey Pe lo de

S/ Apellidos Gestion
3 2013 6 afios | 1/01/2014 | 31/12/2019 411112025 814,51 Roger Culqui 1/08/2019 al

4 2014 6 afios | 1/01/2015 | 31/12/2020 411112025 785,33 Pinedo 3112/ 2022

Total 3116,79

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 226-2025-GAT/MDNC de 4 de noviembre de 2025 (Apéndice n.® 59).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2011 y 2012, se evidencié que
Linder Bautista Galarza, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.0. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1 516,95.

Respecto a la prescripcion del impuesto predial de los afios 2013 y 2014, se evidencio que
Roger Culqui Pinedo, Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, tenia plena capacidad
funcional de controlar las prescripciones de deuda, aplazamientos y/o fraccionamientos y la
funcion de elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78 del
T.U.O. del Cédigo Tributario, a efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera
las prescripciones de deudas tributarias; sin embargo, no realizé ello, ocasionando que la
Entidad deje de recaudar el importe de S/1 599,84.

Por consiguiente, se ocasion6 un perjuicio econoémico a la entidad por la suma de
S/112 659,83, que fue ocasionado por los jefes de la Divisién de Recaudacion y Licencias; asi
como, los jefes de la Division de Fiscalizacion y Subgerente de Rentas, lo que se detalla:

Cuadro n.® 42
Perjuicio econdémico ocasionado y funcionarios responsables

: Fecha limite para las Perjuicio Perjuicio
Datos del servidor responsable acciones administrativas economico | economico total
Nombre ; para la interrupcion del plazo
y Apellidos Cargo Periodo de Gestion de prescripcion. s/ Si
el —
Linder Bautista Galarza| ~ Recaudacion y y ; 1130314
Licenci o 311212018 446487
esslwison 311212018 ’
31/12/2019 14 444,24
Jefe de la Division de 1/08/2019 31/12/2020 18 042,82
Roger Culqui Pinedo Recgudacibn y al 311212021 12 650,59 60 752,38
Licencias 31112/ 2022 11212022 1561473
311212023 7 395,94
Jefe de la Division de 3/01/2023 Recomendo declarar
Recaudacion y al procedente la prescripcion de 962401
Licencias 20/08/2024 deudas cuyos plazos no se y
Maruja Sanchez habian cumplido
Edquen No ejecuto el proceso de MR
i fiscalizacion tributaria,
Jefe g?slcz:i)zzzzsiolbnn de 13,20/(1)’12!%%; I orientada a detectar omisos, 281254
evasores y morosos de
obligaciones tributarias
3111212024 1170,20
— . 21/08/2024 Recomendé declarar
Arlerlllgslg:ir:chm Subgerente de Rentas al procedente la prescripcion de AT 5897,32
22/06/2025 deudas cuyos plazos no se ;
habian cumplido

S ——
M
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Fecha limite para las Perjuicio Perjuicio
Datos del servidor responsable kil adadrirathine aconémico | economico total
Nombre para la interrupcion del plazo
y Apellidos Cargo Periodo de Gestion de prescripcion. s/ s/

No ejecuté el proceso de
fiscalizacion tributaria,

Julio Cesar Vasquez | Jefe de la Division de 19/01/2017 al orientada a detectar omisos, 1036,08 1036,08

Rosales Fiscalizacion 311212017 evasores y morosos de
obligaciones tributarias
12/01/2016 al No ejecuté el proceso de
{soi 3112/2016 fiscalizacion tributaria,
Edys Espinoza Garcia Jele g?scl:ili[; I;:;f,? ve y orientada a detectar omisos, 1.265,98 126598
4/01/2018 al evasores y morosos de
15/01/2019 obligaciones ftributarias
No ejecuto el proceso de
;2 fiscalizacion tributaria,
Modesto Lizana Pefia | *®® gg 'a P "”sig]" de 12{%52;2; ' | orientada a detectar omisos, 389648 3 896,48
a0 evasores y morosos de
obligaciones tributarias
No ejecuto el proceso de
; s fiscalizacion tributaria
Gilmer Orlando Burga | Jefe de la Division de 1/11/2020 al . i
Flores Fiscalizacion 110012021 orientada a detectar omisos, 4173,18 417318

evasores y morosos de
obligaciones tributarias
No ejecutd el proceso de
fiscalizacion tributaria,
orientada a detectar omisos, 282174 2821,74
evasores y morosos de
obligaciones tributarias
No ejecuto el proceso de
fiscalizacion tributaria,
orientada a detectar omisos, 1748,23 1748,23
evasores y morosos de
obligaciones tributarias

Total 112 727,02 112 727,02

Fuente: Resoluciones que declararon la prescripcion de deudas tributarias por impuesto predial, incluyendo sus actuados
Elaborado por: Comision auditora.

Daniel Carrasco Jefe de la Division de 16/02/2021al
Carrannza Fiscalizacion 31122021

Fiorella Lisset Jefe de la Division de 2011212023 al
Chapofian Cueva Fiscalizacion 16/01/2024

2. Aplicacién de valores arancelarios que no correspondian afecto la determinacion del
impuesto predial y generé perjuicio econdmico a la entidad por S/26 115,88

Es importante sefalar que, la base imponible (autovallo) para la determinacion del impuesto
predial, esta constituida por el valor total de los predios del contribuyente ubicados en cada
jurisdiccion y a efectos de determinar el valor total de los predios, se aplica los valores
arancelarios de terrenos® 3. Asimismo, las personas naturales o juridicas ubicadas en la
Amazonia, deducen del valor correspondiente a los predios (autovalio)®, en la forma y
porcentaje que establezcan anualmente las municipalidades®. El impuesto predial se calcula
aplicando a la base imponible (autovaltio) la escala progresiva acumulativa siguiente®:

Tramo de autovallo Alicuota
Hasta 15UIT 0.2%

Més de 15 UIT y hasta 60UIT | 0.6%

Mas de 60UIT 1.0%

3 Conforme a lo establecido en el articulo 11° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto
Supremo n.® 156-2004-EF de 11 de noviembre de 2004.

# Los valores arancelarios utilizados por la entidad son determinados por el Gobierno Regional de san Martin, de conformidad a lo
establecido en la Resolucion Ministerial n.* 155-2011-Vivienda de 20 de julio de 2011.

% Conforme a lo establecido en el articulo 18° de la Ley n.° 27037, Ley de Promocién de la Inversion en la Amazonia de 30 de diciembre
de 1998.

% Conforme a lo establecido en el articulo 3° del Decreto Supremo n.° 031-99-EF de 3 de marzo de 1999.

3 Conforme a lo establecido en el articulo 13° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto
Supremo n.® 156-2004-EF de 11 de noviembre de 2004.

e ————————————— i
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Es de mencionar que, mediante el Informe n.° 0082-2026-SGR/MDNC de 13 de mayo de
2026% (Apéndice n.° 60), el subgerente de rentas, sefialo que: “(...) La Subgerencia de
Rentas es el area a cargo de cargar los aranceles cada fin de afio respecto al periodo proximo,

(..)

Sobre el particular, se evidencio que funcionarios de la entidad, quienes contaban con accesos
para cambiar los valores arancelarios en el Sistema de Administracion Tributaria®, aplicaron
valores arancelarios que no correspondian; lo cual, afecto la determinacion de la base
imponible (autovalio) y por consiguiente el calculo del impuesto predial de dos (2)
contribuyentes, cuyos codigos de contribuyentes son: AD0000003951 y AD0000007482, lo
que se detalla:

Contribuyente AD0000003951

Respecto a los periodos 2017, 2018, 2019 y 2020, en los documentos denominados “PREDIO
URBANO PU" de dichos periodos, se observo que los valores arancelarios aplicados por la
entidad fueron distintos a los valores arancelarios que correspondian aplicar de acuerdo a la
ubicacion de su predio y conforme a lo establecido por el Gobiemo Regional de San Martin
(GORESAM), conforme se muestra:

Cuadro n.° 43
Valores Arancelarios aplicados y valores arancelarios aprobados por GORESAM
2 : . Valor Arancelario -
Afo Valor arancelario - Entidad GORESAM
2017 18,50 30,00
2018 18,65 32,00
2019 20,00 34,00
2020 20,00 35,00

Fuente: Documento denominado “PREDIO URBANO PU", que obra en el Legajo del contribuyente,
remitido a la comision de control mediante el Oficio n.® 06-2026-GAT/MDNC de 24 de abril de 2026
(Apéndice n.° 61) y resoluciones emitidas por el Gobiemo Regional de San Martin que aprobaron
valores arancelarios del periodo 2017 -2020.

Elaborado por: Comision auditora.

La aplicacion de valores arancelarios distintos (menores) a los valores arancelarios que
correspondian aplicar de acuerdo a la ubicacion de su predio y conforme a lo establecido por
el Gobierno Regional de San Martin (GORESAM), afecto la determinacion de la base imponible
(autovalio) y por consiguiente el calculo del impuesto predial, en perjuicio de la recaudacion
municipal.

Respecto al periodo 2017, en el Cuadro n.® 44 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/6 330,62; sin embargo, en el documento
denominado “HR” (Apéndice n.° 62) se evidenci que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/3 439,10, existiendo una diferencia de S/2 891,424, que constituye
perjuicio economico.

3 Remitido a la comision de control, mediante el Oficio n.® 12-2026-GAT/MDNC de 15 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 60).

¥ Se debe precisar que, mediante la Ordenanza Municipal n.® 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015, se aprob6 la estructura organica
de la entidad; atribuyendo las funciones sefialadas a la Division de Recaudacion y Licencias; cuya denominacion se cambio por
Subgerencia de Rentas, mediante la Ordenanza n.* 008 -2021 -MDNC de 8 de noviembre de 2021.

“ Sistema informatico utilizado por la entidad para determinar el impuesto predial.

4 Cabe precisar que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2017 es de S/ 3 451,35, lo cual se desagrega: monto de
impuesto predial ascendente a S/3 439,20 y derecho de emision por $/12,15.

T ]
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Cuadro n.® 44
Impuesto predial del contribuyente AD0000003951 — 2017, determinado por la Comision auditora

' Area del predio Arincal Valor de Valor de la Valor de Amazonia

7 Afecto
Terreno Construccion Autovalio 5%42 i
e ® | eearmn) (A (@) | (eteysn | 9O
26 475,85 30,00 794 275,50 0,00 794 275,50 39713,78 754 561,73
Base Imponible 754 561,73
; Impuesto en
UIT 20174 4,050 Alicuota Base Imponible el
1 Hasta 15UIT 0,2% 60 750,00 121,50
Mas de 15 UIT hasta 60 182 250,00
2 uT 0.6% (243 000,00 - 60 750,00) 1090,50
; 511 561,73
3 Mas de 60 UIT 1% (754 561,73-243 000,00) 5115,62
Impuesto Predial - comision auditora (a) S/ 6 330,62
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 3439,10
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 3439,20
Perjuicio econdmico (a-b) S/ 2891,42

Fuente: Resolucién Ejecutiva Regional n.” 668-2016-GRSM/GR de 25 de octubre de 2016, que resuelve aprobar los aranceles
de los planos prediales de los distritos de la jurisdiccion regional de San Martin, vigentes para el ejercicio fiscal 2017, los
documentos denominados “HR” y “PU" afio 2017 (Apéndice n.° 62); asi como, el Estado de cuenta predial del contribuyente de
30 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 62).

Elaborado por: Comision Auditora.

Respecto al periodo 2018, en el Cuadro n.® 45 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/6 803,66; sin embargo, en el documento
denominado “HR" (Apéndice n.° 62) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/3 445,85, existiendo una diferencia de S/3 357,82%, que constituye
perjuicio econdmico.

Cuadro n.° 45
Impuesto predial del contribuyente AD0000003951 - 2018, determinado por la Comisién auditora
Valor de Valor de la Valor de Amazonia
A(;e)a A’::)m Terreno Construccion Autovalio 5%43 ( QA):?:;'%
(c)=(a)*(b) (d) (e)=(c)Hd) | (A=(e)*5%
26 475,85 32,00 847 227,20 0,00 847 227,20 42 361,36 804 865,84
Base Imponible 804 865,84
Impuesto en
UIT 2018% 4,150 A"i:)“’ . '“"’°“'(‘;';’ el |
(c)=(a)*(b)
1 Hasta 15UIT 0,2% 62 250,00 124,50
Mas de 15 UIT hasta 60 186 750,00
2 uT 0.6% (249 000,00 - 62 250,00) 11480
; 555 865,84
3 Més de 60 UIT 1% (804 865,84 - 249 000,00) 5 558,66
Impuesto Predial - comision auditora (a) S/ 6 803,66
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 3 445,85
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 3 445,84
Perjuicio econémico (a-b) S/ 3 357,82

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 683-2017-GRSM/GR de 26 de octubre de 2017, que resuelve aprobar los aranceles
de los planos prediales de los distritos de la jurisdiccion regional de San Martin, vigentes para el ejercicio fiscal 2018, los
documentos denominados “HR" y “PU" afio 2018 (Apéndice n.° 62); asi como, el estado de cuenta predial del contribuyente de
9 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 62).

Elaborado por. Comision Auditora.

4 E| porcentaje fue establecido mediante la Ordenanza Municipal n.® 01-2017-CMIMDNC de 13 de enero de 2017 (Apéndice n.° 63).

43 De acuerdo al Decreto Supremo n.® 353-2016-EF, publicado el 22 de diciembre de 2016.

“ Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2018 es de 8/3 460,94, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/3 445,84 y derecho de emision por $/15,10.

% E| porcentaje fue establecido mediante la Ordenanza Municipal n.® 01-2018-MDNC de 17 de enero de 2018 (Apéndice n.” 63).

4 De acuerdo al Decreto Supremo n.° 380-2017-EF, publicado el 23 de diciembre de 2017.
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Respecto al periodo 2019, en el Cuadro n.” 46 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/7 921,70; sin embargo, en el documento
denominado “HR” (Apéndice n.° 62) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/3 770,41, existiendo una diferencia de S/3 521,304, que constituye
perjuicio econémico.

Cuadro n.° 46
Impuesto predial del contribuyente AD0000003951 - 2019, determinado por la
Comision auditora

Valor de Valor de la Valor de Amazonia
Area Arangel Terreno Construccion Autovalio 5%48 Afecto
(a) (b) (e}
(c)=(a)*(b) (d) (eF(c+d) | (f)=(e)'S%
26 475,85 34,00 900 178,90 0,00 900 178,90 45 008,95 855 169,96
Base Imponible 855 169,96
UIT 2019% 4200 Alicuota Base Imponible por tramos Img;en:(t;en
¥ b %
i s (cI=a)'B)
1 Hasta 15UIT 0,2% 63 000,00 126,00
Mas de 15 UIT hasta 60 189 000,00
2 Ui 0p% (252 000,00 - 63 000,00) His40
; 603 169,96
3 Més de 60 UIT 1% (855 169,96 - 252 000,00) 6 031,70
Impuesto Predial - comision auditora (a) S/ 7 291,70
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 377041
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 3 770,40
Perjuicio econémico (a-b) S/ 3 521,30

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 544-2018-GRSM/GR de 26 de octubre de 2018, que resuelve aprobar los aranceles de los planos
prediales de los distritos de la jurisdiccion regional de San Martin, vigente para el ejercicio fiscal 2018 los documentos denominados “HR" y
“PU" afio 2019; asi como, el estado de cuenta predial del contribuyente de 5 de febrero de 2020.

Elaborado por: Comision Auditora.

Respecto al periodo 2020, en el Cuadro n.° 47 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/7 513,22; sin embargo, en el documento
denominado “HR” (Apéndice n.° 62) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/3 740,40, existiendo una diferencia de S/3 772,825, que constituye
perjuicio economico.

47 Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2019 es de S/3 787,20, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/3 770,40 y derecho de emision por S/16,18.

4 E| porcentaje fue establecido mediante la Ordenanza Municipal n.° 02 -2019-MDNC de 21 de enero de 2019 (Apéndice n.° 63).

4 De acuerdo al Decreto Supremo n.® 298-2018-EF, publicado el 18 de diciembre de 2018.

% Es importante mencionar que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2020 es de S/3 757,60, lo cual se desagrega: monto
de impuesto predial ascendente a S/3 740,40 y derecho de emision por S/17,20.

——
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Cuadro n.° 47
Impuesto predial del contribuyente AD0000003951 — 2020, determinado por la Comision
auditora
Valor de Valor de la Valor de Amazonia
A(rae)a A'?Sf o Terreno Construccion Autovaliio 5%351 ( ):?:;-?n
(c)=(a)'(b) (d) (eFrtd) | (f)=(e)'5% :
26 475,85 35,00 926 654,75 0,00 926 654,75 | 46 332,74 880 322,01
Base Imponible 880,322,01
Impuesto en
UIT 202052 4,300 Alit(::)ota Base lmponl(t‘))l)e por tramos ttanioe
(c)=(a)"(b)
1 Hasta 15UIT 0,2% 64 500,00 129,00
Mas de 15 UIT hasta 60 193 500,00 ‘
2 uIt 0.6% (258 000,00 - 64 500,00) e
622 322,01
3 Mas de 60 UIT 1% (880,322,01 — 258 000,00) 6 223,22
Impuesto Predial - comisién auditora (a) S/ 7513,22
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 3740,40
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 3 740,40
Perjuicio econémico (a-b) Si 3772,82

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de octubre de 2019, que resuelve aprobar los valores arancelarios de
los planos prediales vigentes para el ejercicio fiscal 2020, los documentos denominados *HR” y “PU" afio 2020 (Apéndice n.® 62); asi como,
el estado de cuenta predial del contribuyente de 5 de febrero de 2020 (Apéndice n.° 62).

Elaborado por: Comision Auditora.

Por consiguiente, el calculo del impuesto predial realizado por la entidad, correspondiente al
periodo 2017 -2020, resultd menor al impuesto calculado por la Comision auditora, situacion
que se origind por el accionar de funcionarios, quienes aplicaron valores arancelarios que no
correspondian, lo que se observa en el Cuadro n.° 43 precedente.

Sobre el particular, respecto a los afos 2017, 2018 y 2019, correspondia a Linder Bautista
Galarza, jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, cargar los aranceles en el Sistema de
Administracion Tributaria®, toda vez que dicho funcionario conto con el perfil “Rentas”, desde
el 7 de abril de 2016 al 18 de enero de 2019%, perfil que le permitia, entre otros, cambiar
valores arancelarios en el Sistema de Administracion Tributaria.

En tal sentido, al haber aplicado valores arancelarios que no correspondian, ocasiono perjuicio
econdmico a la entidad por la suma de S/9 770,54, conforme se observa en los Cuadros
n.° 44, 45 y 46 precedentes.

Asimismo, respecto al afio 2020, correspondia a Roger Culqui Pinedo, jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias, cargar los aranceles en el Sistema de Administracion Tributaria®,
toda vez que dicho funcionario cont6 con el perfil “Rentas”, desde el 4 de agosto de 2019 al
11 de enero de 2023%, perfil que le permitia, entre otros, cambiar valores arancelarios en el
Sistema de Administracion Tributaria.

En tal sentido, al haber aplicado valores arancelarios que no correspondian, ocasioné perjuicio
econémico a la entidad por la suma de S/3 772,82, conforme se observa en los Cuadro
n.® 47 precedentes.

51 E| porcentaje fue establecido mediante la Ordenanza Municipal n.* 004-2020-MDNC de 13 de enero de 2020.

52 De acuerdo al Decreto Supremo n.° 380-2019-EF, publicado el 20 de diciembre de 2019.

53 De acuerdo a lo sefialado en el Informe n.* 0082-2026-SGR/MDNC de 13 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 60), remitido a la Comision
Auditora mediante el Oficio n.® 12-2026-GAT/MDNC de 15 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 60).

% De acuerdo a lo sefialado en el Oficio n.° 18-2026-GAT/MDNC de 28 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 64).

% De acuerdo a lo sefialado en el Informe n.® 0082-2026-SGR/MDNC de 13 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 60), remitido a la Comision
Auditora mediante el Oficio n.® 12-2026-GAT/MDNC de 15 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 60).

5% De acuerdo a lo sefalado en el oficio n.° 18-2026-GAT/MDNC de 28 de mayo de 2026.

e ————————————————————— e e e
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Cabe mencionar que ambos funcionarios incumplieron sus funciones de ejecutar, coordinar y
efectuar el procesamiento de informacion recibida a través de las Declaraciones Juradas de
los diferentes tributos y rentas por el Sistema de Administracion Tributaria y el de ejecutar
actividades preliminares de investigacion y anlisis de procesamientos del Sistema Tributario
Municipal, preferentemente relacionados con el control y administracion de los tributos
asignados a su cargo®’.

Contribuyente AD0000007482

Respecto a los periodos 2020, 2021, 2022 y 2023, en los documentos denominados “PREDIO
URBANO PU” de dichos periodos®, se observo que los valores arancelarios aplicados por la
entidad fueron distintos a los valores arancelarios que correspondian aplicar de acuerdo a la
ubicacion de su predio y conforme a lo establecido por el Gobierno Regional de San Martin
(GORESAM), conforme se muestra:

Cuadro n.° 48
Valores Arancelarios aplicados y valores arancelarios aprobados por GORESAM
y | . Valor Arancelario -
Afio Valor arancelario - Entidad GORESAM
2020 115 167
2021 117 170
2022 100 181
2023 176 192

Fuente: Documento denominado “PREDIO URBANQO PU", que obra en el Legajo del contribuyente,
remitido a la comision de control mediante el Oficio n.® 06-2026-GAT/MDNC de 24 de abril de 2026
(Apéndice n.° 61) y resoluciones emitidas por el Gobiero Regional de San Martin que aprobaron
valores arancelarios del periodo 2020 - 2023.

Elaborado por: Comision auditora.

La aplicacion de valores arancelarios distintos (menores) a los valores arancelarios que
correspondian aplicar de acuerdo a la ubicacion de su predio y conforme a lo establecido por
el Gobierno Regional de San Martin (GORESAM), afect6 la determinacion de la base imponible
(autovaltio) y por consiguiente el calculo del impuesto predial, en perjuicio de la recaudacion
municipal.

Respecto al periodo 2020, en el Cuadro n.® 49 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/12 102,50; sin embargo, en el documento
denominado “HR" (Apéndice n.° 65) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/7 902,98, existiendo una diferencia de S/4 199,50%, que constituye
perjuicio economico.

Cabe mencionar que, la Comision Auditora aplicé la deduccion del 5% del valor del autovallo,
correspondiente al beneficio tributario por predio ubicado en la Amazonia®; sin embargo, en
el documento denominado “HR” (Apéndice n.° 65) se evidencié que la entidad, sin sustento

5 Establecida en los literales aa) y ff) del numeral 2 Funciones Especificas del Cargo Estructural: Jefe de Division de Recaudacion y
Licencias del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante el Decreto de Alcaldia n.* 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre
de 2015, y en el numeral 34 del articulo 82° del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante la Ordenanza Municipal
n.® 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015.

% Se precisa que, el contribuyente también era propietario de un predio rustico; el cual, también fue considerado para el calculo del impuesto
predial realizado por la Comision Auditora.

5 Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2020 es de S/7 922,70, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/7 903,00 y derecho de emision por 5/19,70.

% En mérito a lo establecido en la Ordenanza Municipal n.° 004 -2020 -MDNC de 13 de enero de 2020 (Apéndice n.° 63).
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legal, aplico la deduccion del 14,83% del valor del autovallio; lo cual, también tuvo incidencia
en el calculo del impuesto predial.

Cuadro n.® 49
Impuesto predial del contribuyente AD0000007482 — 2020, determinado por la
Comision auditora

| Valorde Valor de la Valor de Amazonia

A'“u‘:;'as;”h Aancel | Terreno Construccion Autovaliio 5% Afecto (i)

@ ® | @=arm) (d) (elcre) | (B=ersn | (OFEHO
6116,82 | 167,00 1021 508,94 376 290,00 1397 798,94 69 889,95 1327 908,99

Valor de Deduccion del | Amazonia Afecto (ii)

Otros predios Autovaliio 50% 5%
(a) (b)=(a)*50% (c)=(a)'5% | (d)=(a)}-(b)-(c)
Predio Rustico 25 201,28 12 600,64 1 260,06 11 340,58
Base Imponible (i + ii) 1339 249,57
Impuesto en
UIT 20206 4300 Alic(:;ota Base Il(gonible tiamos

(c)=(a)*(b)
1 Hasta 15 UIT 0,2% 64 500,00 129,00
2 Més de 15 UIT hasta60UIT | 0,6% L 500'0253%%00’00 i 1161,00

00)
1081 249,57

3 Mas de 60 UIT 1% (1 339 249,57 - 258 000,00) 10 812,50
Impuesto Predial - comisién auditora (a) S/ 12 102,50
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 7902,98
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 7 903,00
Perjuicio econdmico (a-b) Si 4 199,50

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de octubre de 2019, que resuelve aprobar los valores arancelarios
de los planos prediales vigentes para el ejercicio fiscal 2020, los documentos denominados “HR”" y “PU" afio 2020 (Apéndice n.° 65); asi
como, el Ticket n.* T0001-00240198 de 30 de abril de 2021 (Apéndice n.® 65).

Elaborado por: Comision Auditora.

Respecto al periodo 2021, en el Cuadro n.® 50 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/10 864,75; sin embargo, en el documento
denominado “HR” (Apéndice n.° 65) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/8 128,35, existiendo una diferencia de S/2 736,399, que constituye
perjuicio economico.

51 De acuerdo al Decreto Supremo n.® 380-2019-EF, publicado el 20 de diciembre de 2019.

2 Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2021 es de S/8 138,66, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/8 128,36 y derecho de emision por S/10,30

e e e
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Cuadro n.° 50
Impuesto predial del contribuyente AD0000007482 - 2021, determinado por la Comisién auditora
Valor de Valor de la Valor de Amazonia Afecto (i)
A(':f Ar::)c o Terreno Construccion |  Autovalio 15%5°

(c)=(a)*(b) (d) (e)=(c)H(d) (H=(e)*15% (@)=(e)-(f)
6116,82 | 170,00 1039 859,40 383 085,00 1422 944,40 213 441,66 1209 502,74

Valor de Amazonia "

- Descuentos Afecto (i)

Autoval 15%
it | BE@0% | asy, | (@=aHbHE)
Predio Rustico 2563473 12 817,37 3845,21 8972,15
Base Imponible (i +ii) 1218 474,89
Impuesto en
UIT 202154 4400 o g tramos

(cF(a)*(b)
1 Hasta 15UIT 0,2% 66 000,00 132,00
2 Mas de 15 UIT hasta 60 UIT 0,6% 198 000,00 (264 000,00 - 66 000,00) 1.188,00

; 954 474,89

3 Mas de 60 UIT 1% (1218 474,89 - 264 000,00) 954475
Impuesto Predial - comision auditora (a) S/ 10 864,75
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 8 128,35
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 8 128,36
Perjuicio econdémico (a-b) S/ 21736,39

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 326-2020-GRSM/GR de 13 de octubre de 2020, que resuelve aprobar los planos prediales de
valores arancelarios de terrenos urbanos region San Martin ejercicio fiscal 2021, los documentos denominados “HR" y “PU” afio 2021
(Apéndice n.° 65); asi como, el Ticket n.° T0001-00240198 de 30 de abril de 2021 (Apéndice n.° 65).

Elaborado por: Comision Auditora.

Respecto al periodo 2022, en el Cuadro n.® 51 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/12 826,07; sin embargo, en el documento
denominado “HR" (Apéndice n.° 65) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/8 119,18, existiendo una diferencia de S/4 706,87%, que constituye

perjuicio econdémico.
Cuadro n.° 51
Impuesto predial del contribuyente AD0000007482 - 2022, determinado por la Comision auditora
Valor de la Valor de Amazonia Afecto (i)
A(;e)a Ar?l':;; el Vak();)::a;‘:lr,r)eno Construccion Autovalio 5%%

() (efF(ch(d) (f)=(e)*'5% (9)=(e)-(f)
6116,82 | 181,00 1107 144,42 374 580,00 148172442 74 086,22 1407 638,20
Otros predios (Predio Rustico) (ii) 12 969,13
Base Imponible (i + ii) 1 420 607,33

Impuesto en

UIT 202257 4,600 Alicuota Base In;ponlble triings

(a) (b) @)
1 Hasta 15UIT 0,2% 69 000,00 138,00
Mas de 15 UIT hasta 60 UIT 0,6% | 207 000,00 (276 000,00 - 69 000,00) 1242,00

: ‘ 1144 607,33

Mas de 60 UIT 1% (1420 607,33 — 276 000,00) 11 446,07
Impuesto Predial - comision auditora (a) S/ 12 826,07
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 8 119,18
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 8 119,20
Perjuicio economico (a-b) S/ 4706,87

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 239-2021-GRSM/GR de 22 de octubre de 2021, que resuelve aprobar los planos prediales de
valores arancelarios de terrenos urbanos region San Martin ejercicio fiscal 2022, los documentos denominados “HR" y “PU" afio 2022
(Apéndice n.° 65); asi como, el Ticket n.° 00000-00390952 de 22 de junio de 2023 (Apéndice n.° 65).

Elaborado por: Comision Auditora.

8 Cuyo porcentaje fue establecido en la Ordenanza Municipal n.” 017 -2020-MDNC de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 63).

64 De acuerdo al Decreto Supremo n.® 392-2020-EF, publicado el 15 de diciembre de 2020.

8 Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2022 es de S/8 137,60, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/8 119,20 y derecho de emision por $/18,40.

8 Cuyo porcentaje fue establecido en la Ordenanza Municipal n.° 009 -2021 -MDNC de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 63).

67 De acuerdo al Decreto Supremo n.° 398-2021-EF, publicado el 30 de diciembre de 2021.
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Respecto al periodo 2023, en el Cuadro n.” 52 se observa que el monto del impuesto predial
calculado por la Comision Auditora es igual a S/13 651,60; sin embargo, en el documento
denominado “HR” (Apéndice n.° 65) se evidencio que el monto del impuesto predial calculado
por la entidad fue S/12 721,84, existiendo una diferencia de S/929,76%, que constituye
perjuicio economico.

Cuadro n.° 52
Impuesto predial del contribuyente AD0000007482 - 2023, determinado por la
Comision auditora

Valor de Valor de la Valor de Amazonia Afecto (i)
A(;e)a Ar?:)c o Terreno Construccion Autovaliio 5%59

(c)=(a)*(b) (d) (e)=(c)*(d) (=(e)*5% (@)= (e)-()
6116,82 | 192,00 1174 429,44 404 415,00 1578 844,44 7894222 1499 902,22
Otros predios (Predio Rustico) (ii) 13 757,55
Base Imponible (i + ii) 1513 659,77

i Impuesto en
uIT 20237 4,950 Al"(;;';' i . It(r;;))onlble tramos

’ » (c)=(a)*(b)
1 Hasta 15UIT 0,2% 74 250,00 148,50
2 Més de 15 UIT hasta60 UIT | 0,6% A 1336,50

1216 669,77

3 Mas de 60 UIT 1% (1513 659,77 - 297 000,00) 12 166,60
Impuesto Predial - comisidn auditora (a) S/ 13 651,60
Impuesto Predial - Entidad (HR) S/ 12721,84
Monto pagado por el contribuyente (b) S/ 12 721,84
Perjuicio econémico (a-b) S/ 929,76

Fuente: Resolucion Ejecutiva Regional n.° 262-2022-GRSM/GR de 16 de noviembre de 2022, que resuelve aprobar los planos prediales
de valores arancelarios de terrenos urbanos region San Martin ejercicio fiscal 2023, los documentos denominados “HR" y “PU" afio 2023
(Apéndice n.° 65); asi como, el Ticket n.” 00000-00390952 de 22 de junio de 2023 (Apéndice n.° 65).

Elaborado por: Comision Auditora.

Por lo tanto, el calculo del impuesto predial realizado por la entidad, correspondiente al periodo
2020 -2023, resulté menor al impuesto calculado por la Comision auditora, situacion que se
origind por el accionar de funcionarios, quienes aplicaron valores arancelarios que no
correspondian, lo que se observa en el Cuadro n.® 48 precedente.

Sobre el particular, correspondia a Roger Culqui Pinedo, jefe de la Division de Recaudacion y
Licencias, cargar los aranceles en el Sistema de Administracion Tributaria’, toda vez que
dicho funcionario conto con el perfil “Rentas”, desde el 4 de agosto de 2019 al 11 de enero de
202372, perfil que le permitia, entre otros, cambiar valores arancelarios en el Sistema de
Administracion Tributaria.

En tal sentido, al haber aplicado valores arancelarios que no correspondian, ocasiono perjuicio
economico a la entidad por la suma de $/12 572,52, conforme se observa en los Cuadros
n.° 49, 50, 51y 52 precedentes.

68 Se precisa que, el monto total pagado por el contribuyente para el afio 2023 es de S/12 741,64, lo cual se desagrega: monto de impuesto
predial ascendente a S/12 721,84 y derecho de emision por $/19,80. Por lo que, solo se considera el monto del valor del impuesto predial
de cada afio.

89 Cuyo porcentaje fue establecido en la Ordenanza Municipal n.* 002-2023-MDNC/CM de 16 de enero de 2023 (Apéndice n. 63).

0 De acuerdo al Decreto Supremo n.° 309-2022-EF, publicado el 24 de diciembre de 2022,

7t De acuerdo a lo sefialado en el Informe n.° 0082-2026-SGR/MDNC de 13 de mayo de 2026, remitido a la Comision Auditora mediante
el Oficio n.° 12-2026-GAT/MDNC de 15 de mayo de 2026 (Apéndice n.® 60).

72 De acuerdo a lo sefialado en el oficio n.® 18-2026-GAT/MDNC de 28 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 64).

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
Periodo: de 1 de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025

0073



‘@CONTRALORM

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU
INFORME DE AUDITORIA N° 002-2026-2-2742-AC

Pégina 74 de 116

Cabe mencionar que el mencionado funcionario incumplio sus funciones de ejecutar, coordinar
y efectuar el procesamiento de informacion recibida a través de las Declaraciones Juradas de
los diferentes tributos y rentas por el Sistema de Administracion Tributaria y el de ejecutar
actividades preliminares de investigacion y analisis de procesamientos del Sistema Tributario
Municipal, preferentemente relacionados con el control y administracion de los tributos
asignados a su cargo™.

Por consiguiente, se ocasiond un perjuicio economico a la entidad por la suma de S/26 115,88,
que fue ocasionado por los jefes de la Division de Recaudacion y Licencias, lo que se detalla:

Cuadro n.° 53
Perjuicio econdmico y funcionarios responsables
Periodo . Perjuicio
Nombres y Cargo Periodo de | activo con Ao Uware J:':::::: ::ﬂ‘:; econdmico
Apellidos Gestion el Usuario AD0000003951| AD0000007482 s/ total
“Rentas” s/
Liridat Jefedela | 8/08/2016 al 2017 289142 289142
Bautista Division de 31/12/2016 y {7/04/2016 al | 2018 3357,82 3357,82 977054
Gelans Recaudacion | del 4/12/2017 | 18/01/2019 2019 352130 3521 30 4
y Licencias | al 3112/2018 : ;
s Jefedela | 1/08/2019 al 2020 377282 4 199,50 797232
C(L)J?qui Division de | 31/10/2020 y |4/08/2019 al | 2021 2736,39 2736,39 16 345.34
Pinedo Recaudacion | del 2/11/2020 | 11/01/2023 | 2022 4706,87 4706,87 )
y Licencias | al 31/12/2022 2023 929,76 929,76
Total 13 543,36 12 572,52 26 115,88 | 26 115,88

Fuente: Cuadros n.® 48, 49, 50 y 51.
Elaborado por: Comision Auditora.

3. Se otorgo el beneficio de Deduccién de 50 UIT a contribuyentes que no cumplian la
totalidad de requisitos para acceder a dicho beneficio, ocasionando perjuicio
econdmico por la suma de $/8 977,01

Al respecto, los pensionistas propietarios de un solo predio, a nombre propio o de la sociedad
conyugal, que esté destinado a vivienda de los mismos, y cuyo ingreso bruto esté constituido
por la pension que reciben y ésta no exceda de una (1) UIT mensual, deduciran de la base
imponible del impuesto predial, un monto equivalente a 50 UIT™. Posteriormente, dicho
beneficio fue ampliado a los adultos mayores no pensionistas’; para lo cual, los contribuyentes
debian cumplir con los requisitos que se detallan a continuacions:

a) Contar con la edad de sesenta (60) afios cumplidos al 1 de enero del ejercicio gravable al
cual corresponde la deduccion.

b) El contribuyente adulto mayor debe ser propietario de un solo inmueble, a nombre propio
o de la sociedad conyugal.

¢) La propiedad del contribuyente, debe estar destinada a vivienda o con uso parcial para
fines productivos, comerciales y/o profesionales, con aprobacion de la municipalidad
respectiva.

73 Establecida en los literales aa) y ff) del numeral 2 Funciones Especificas del Cargo Estructural: Jefe de Division de Recaudacion y
Licencias del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre
de 2015, y en el numeral 34 del articulo 82° del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante la Ordenanza Municipal
n.° 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015.

74 De conformidad con el articulo 19 del Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado mediante el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF de 15 de noviembre de 2004.

75 Conforme a lo establecido en la primera disposicion complementaria modificatoria de la Ley n.° 30490 - Ley de la Persona Adulto Mayor,
de 21 de julio de 2016.

76 De conformidad con el Decreto Supremo n.° 401-2016-EF - Decreto Supremo que establece disposiciones para la aplicacion de la
deduccion de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de personas adultas mayores no pensionistas, publicado el 31 de
diciembre de 2016 y vigente desde el 1 de enero de 2017.
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d) Los ingresos brutos de la persona adulta mayor no pensionista o de la sociedad conyugal,
no deben exceder de 1 UIT mensual.

e) La acreditacion de los ingresos mensuales, se realiza con la suscripcion y presentacion de
una declaracion jurada, cuyo formato esta establecido en el Decreto Supremo que
establece disposiciones para la aplicacion de la deduccion de la base imponible del
Impuesto Predial en el caso de personas adultas mayores no pensionistas.

Sin embargo, durante el periodo 2019 - 2025, se evidencio que los jefes de la Division de
Recaudacion y Licencias, Subgerentes de Rentas y Subgerente de Fiscalizacion, emitieron
informes técnicos que recomendaron conceder el beneficio de deduccion a contribuyentes
quienes no cumplian con acreditar la totalidad de requisitos establecidos para acceder a dicho
beneficio, conforme se detalla a continuacion:

Se otorgd el beneficio de Deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no presentaron
declaracion jurada de ingresos mensuales

Al respecto, los contribuyentes identificados con los codigos n.° 000000785, 000011174 y
000001182, presentaron documentos solicitando la deduccion de 50UIT, pero, no adjuntaron
la declaracion jurada que acreditaba ingresos brutos menores a una (1) UIT mensual; no
obstante, Roger Culqui Pinedo, jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, recomendo
declarar procedente las solicitudes realizadas por los mencionados contribuyentes,
conllevando a que, mediante resoluciones gerenciales se otorguen los beneficios de
deduccion, conforme se detalla en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 54
Detalle de las resoluciones gerenciales y documentos de sustento que concedio el
beneficio de deduccion
Documento de Informe que recomienda la
solicitud de procedencia del beneficio tributario Afios que Perjuicio
Cfrf:?i?: ::“e beneficio de Nombres y Resolucit:lnoGerencial otorga la Econdmico
¥ deduccion para N° apellidos - : deduccion Si
adulto mayor Cargo
Solcitud sin nmero| 035-2019-DRyLIMDNC e | o
000000785 |  de 23/08/2019 de 1411012019 141012019 ooy | | e
(Apéndice n.° 66) | (Apéndice n.°66) | Roger Culqui i -
Pinedo (Apéndice n.° 66)
Solicitud sin nimero| 024-2020-DRyL/MDNC (382:‘11' /Mgﬁg o 2017, 2018,
000011174 de 15/07/2020 de 16/07/2020 Jefe de la 17/0712020 2019, 2020, 387.677¢
(Apéndice n.° 67) (Apéndice n.° 67) Division de o 2021y 2022
: (Apéndice n.° 67)
Recaudacion 259 - 2020
Solicitud sin namero| 025-2020-DRyL/MDNC| y Licencias GSAT Il-\ADNC» - 2017, 2018,
000001182 de 15/07/2020 de 16/07/2020 1710712020 2019, 2020, 522,72
(Apéndice n.° 68) |  (Apéndice n.° 68) (Apéndice n.” 68) 2021y 2022
Total 1 208.63

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 265 - 2019-GSAT/MDNC de 14 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 66), Resolucion Gerencial
n.° 251 - 2020-GSAT/MDNC de 17 de julio de 2020 (Apéndice n.° 67), Resolucion Gerencial n.® 252 - 2020-GSAT/MDNC de 17 de
julio de 2020 (Apéndice n.° 68).

Elaborado por: Comision auditora.

77 El monto dejado de recaudar equivale a S/342.29, de lo cual, se resta S/44,05 monto pagado por el contribuyente, segin el Estado de
Cuenta Predial con sello de canelado de 30 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 66), que obra en el legajo del contribuyente.

78 Cabe precisar que el contribuyente pago los gastos de emision por los afios 2017, 2018, 2019 y 2020 por el importe total de S/61,25,
seq(n el Estado de Cuenta Predial con sello de canelado de 21 de julio de 2020 (Apéndice n.° 67), documento que obra en el legajo del
contribuyente; asimismo, respecto a los impuestos correspondiente a los afios 2021 y 2022, el importe dejado de pagar es S/51,64 y
S/60,94, respectivamente, que corresponde de la aplicacion de la alicuota de 0.2% a la base imponible establecida en la Hoja Resumen
(Apéndice n.° 67) del contribuyente, documento remitido por la Gerencia de Administracion tributaria.

78 El importe corresponde a los impuestos dejados de pagar de los afios 2017, 2018, 2019 y 2020, informacién que corresponde al Estado
de Cuenta Predial del contribuyente (Apéndice n.® 68), como sustento de la resclucion gerencia que concede la deduccion; asi como,
los impuestos dejados de pagar de los afios 2021y 2022, por $/46,62 y S/225,10, respectivamente, que corresponde de la aplicacion de
las alicuotas a los importes de la base imponible que fueron establecidos en las Hoja Resumen (Apéndice n.° 68) remitidos a la comision
auditora por la Gerencia de Administracion Tributaria.
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De lo antes expuesto, se evidencia que, Roger Culqui Pinedo, jefe de la Divisién de
Recaudacion y Licencias, incumplié sus funciones de ejecutar y controlar el proceso de
cobranza ordinaria, extraordinaria y coactiva de tributos, establecer lineamientos de
recaudacion y control de deuda de naturaleza tributaria y no tributaria que garanticen el
cumplimiento de metas y objetivos operativos y su funcidn de controlar las acciones de
recaudaciéon y cobranza a través de los mecanismos que implemente la Gerencia y
Municipalidad® y gener¢ perjuicio econémico por la suma de S/1 208.63.

Se otorgd el beneficio de Deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no contaban con la
edad de 60 afios

Al respecto, los contribuyentes identificados con los cédigos n.° 000006620, 000000311,
AD00000006932, AD00000004689, AD00000005282, AD0000000869, y ADO000003767,
presentaron documentos solicitando la deduccion de 50 UIT, pero no contaban con 60 afios
cumplidos al 1 de enero del periodo al cual correspondia conceder las deducciones para la
base imponible del impuesto predial®'; sin embargo, los jefes de la Divisién de Recaudacion y
Licencias; asi como, el Subgerente de Fiscalizacion Tributaria, recomendaron declarar
procedente las solicitudes realizadas por los contribuyentes, conllevando a que mediante
resoluciones gerenciales se conceda los beneficios de deduccion, conforme se detalla en el
siguiente cuadro:

Cuadro n.° 55
Detalle de las resoluciones gerenciales y documentos de sustento que concedi6 el
beneficio de deduccion

Documento de Informe que recomienda la Afios an los que
Cédigo de I?mlu:;kitu_d :e procedencia del beneﬁc;‘o tntl:utano Resolucién Gerencial | el contribuyents Irr:’porw daéado
Contribuyente sigasnoibing 5 g n.’ no contaba con b
deduccion para N apellidos - Cargo 60 aitos de edad S/
adulto mayor
Solicitud sin 332 - 2020-
ooovosezo | mimewode | O5F20ZHERANONG Roger Cuiqui | GSATMDNCde | 2017, 2018y —
28/10/2020 (Apéndice n.” 69) Pinedo - Jefe 17/07/2025 2019 '
(Apéndice n.° 69) i ) de la Division (Apéndice n.° 69)
Solicitud sin de 685 - 2021-
ooononaty | nimeode | U73A02LRY NG Recaugacieny | GSATIMDNCde | 2017, 2018, 2019, ——
2/02/2021 (Apéndice n.” 70) Licencias 06/09/2021 2020y 2021 '
(Apéndice n.° 70) ) | (Apéndice n.° 70)
Declaracion Jurada Maruja Sanchez 384-2023-
para la Deduccion | 051-2023-DRyL/MDNC Edquen - Jefe G.SAT/MDNC de 2017 2018
AD00000006932|  de 50 UIT de de 12/05/2023 | de la Divisién de 1810512023 2019 y 924,798
11/05/2023 (Apéndice n.° 71) | Recaudaciony (Apéndice n.° 71)
(Apéndice n.° 71) Licencias )

% Para todos los casos, funciones de jefe de la Division de Recaudacion y Licencias, establecidas en lis literales a), h) e i) del numeral 2
del Manual de Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015 y
en los numerales 1, 8 y 9 del articulo 82° del Reglamento de Organizacién y Funciones, aprobado mediante el Ordenanza Municipal
n.° 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015.

8 Conforme a sus DNI (Documento Nacional de Identidad).

82 En el importe no esta considerado los gastos de emisién, porque estos fueron cancelados por el contribuyente el 17 de noviembre de
2020, segun el documento Estado de Cuenta Predial con sello de cancelado (Apéndice n.° 69), que obra en el legajo del contribuyente.

8 Corresponde mencionar que, el importe corresponde a impuesto predial de los afios 2018, 2019, 2020 y 2021, sin considerarse los gastos
de emision, porque estos fueron pagados por el contribuyente el 7 de setiembre de 2024, conforme consta en el Estado de Cuenta Predial
con el sello de cancelado (Apéndice n.° 70); asimismo, respecto al impuesto predial del afio 2017, en el mismo documento se evidencia
el pago por el importe de S/121,08, por lo que, de acuerdo al Estado de Cuenta Predial del contribuyente, qued6 un importe dejado de
pagar por S/167,27.

& Corresponde precisar que el contribuyente pago los gastos de emision correspondiente a los afios 2017, 2018 y 2019, conforme consta
en el Ticket n.° 00000-00400115 de 2 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 71).

M
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Docun_lento de Informe que recomi_enda la . Afios en los que x
Caodigo de :::::;.:cug :i procedencix del heneﬂc;ztmri:::no Resolucion Gerencial | el contribuyente In:,';o,:z:: ;:‘:o
Contribuyente | -0 * i : y n° no contaba con
uccion para N apellidos - Cargo 60 afios de edad s/
adulto mayor
DeCIalm %onu?a 091-2023-DRyL/MDNG 563-2023-
para la Deduccion -2023-DRy
AD00000004689| e 50 UIT de de 28/06/2023 i 2012%2%0;%219' 42328
27106/2023 (Apéndice n.° 72) (Apéndice n.° 72)
(Apéndice n.° 72) ]
Declaracion Jurada|
para la Deduccion | 133-2023-DRyL/MDNG 866-2023- G.SAT/ ‘
AD00000005282|  de 50 UIT de de 28/08/2023 MDNC de 25/08/2023 [ 2017y 2018 54,578
22/08/2023 (Apéndice n.° 73) (Apéndice n.° 73)
(Apéndice n.° 73)
El expediente no 117-2025- 88.2025-GAT/MDNG
cuenta con el SGFTYEC/MDNC de Irwin Raul o
ADGOR0000R2 documento de 16/04/2025 Sullcarayme ( Aﬁggﬁzﬁo‘? 3 4) 2l 1028
solicitud. (Apéndice n.° 74) Aguilar - ;
El expediente no 172-2025- Subgerente de
ADooooos7er | cvemaconel | SGFTYECMONG de | Fiscalzacion | '2720% CATPIONC | 2017, 2018, 2019 -
documento de 23/05/2025 Tributaria (Apéndice n.° 75) y 2020 ,
solicitud, (Apéndice n.° 75) '
Total 3 230,09

Fuente: Resolucion Gerencial n.° 332 - 2020-GSAT/MDNC de 30 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 69), Resolucion Gerencial
n.° 685 - 2021-GSAT/MDNC de 6 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 70), Resolucion Gerencial n.® 384-2023-G.SAT/MDNC de 18 de mayo de
2023 (Apéndice n.° 71), Resolucion Gerencial n.° 563-2023-G.SAT/MDNC de 28 de junio de 2023 (Apéndice n.° 72), Resolucion Gerencial n.® 866-
2023- G.SAT/ MDNC de 25 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 73), Resolucion Gerencial n.* 88-2025-GAT/MDNC de 16 de abril de 2025 (Apéndice
n.° 74) y Resolucion Gerencial n.° 127-2025-GAT/MONC de 9 de junio de 2025 (Apéndice n.° 75).

Elaborado por: Comision auditora.

Se evidencia que, Roger Culqui Pinedo, jefe de Recaudacion y Licencias, ocasiono perjuicio
econdmico por la suma de S$/1 335,88; asimismo, Maruja Sanchez Edquen, jefe de la Division
de Recaudacion y Licencias, ocasiond perjuicio econdmico por la suma de S/1 402,64, por lo
que, ambos funcionarios incumplieron sus funciones de ejecutar y controlar el proceso de
cobranza ordinaria, extraordinaria y coactiva de tributos, establecer lineamientos de
recaudacion y control de deuda de naturaleza tributaria y no tributaria que garanticen el
cumplimiento de metas y objetivos operativos y su funcion de controlar las acciones de
recaudacion y cobranza a través de los mecanismos que implemente la Gerencia y
Municipalidad.

Asi también, Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, Subgerente de Fiscalizacion Tributaria®,
ocasiond perjuicio econémico por el importe de $/491,57; asimismo, incumplié sus funciones
de programar y controlar la fiscalizacion tributaria destinadas a verificar el cumplimiento de las
obligaciones tributarias municipales®.

Se otorgo el beneficio de Deduccion de 50 UIT a contribuyente que poseia mas de una
1) propiedad

Al respecto, se evidencio a través de los sistemas informaticos de la Superintendencia
Nacional de Registros Publicos - SUNARP, “Consulta De Propiedad™® y “Consulta gratis de

 E| importe dejado de pagar solo corresponde al afio 2018 sin considerar el gasto de emision, ya que en el legajo del contribuyente se
evidencia el pago del impuesto correspondiente al afio 2017, pagado el 26 de diciembre de 2017, conforme consta en el Estado de
Cuenta Predial por Contribuyente de 26 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 73), que obra en el legajo del contribuyente.

# Elimporte no considera los gastos de emision, ya que este fue cancelado por el contribuyente el 12 de mayo de 2025, conforme consta
en el Ticket n.® 00000-00543612 de 12 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 74), que obra en el legajo del contribuyente.

& El importe no considera los gastos de emision, porque estos fueron cancelados por el contribuyente el 11 de junio de 2025, conforme
consta en el Ticket n.° 00000-00551529 de 11 de junio de 2025 (Apéndice n.° 75) que obra en el legajo del contribuyente.

8 Cuyas funciones le fue asignado mediante el Memorando n.° 462-2024-0G-RR.HH/MDNC de 16 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 76) y
finalizado mediante el Memorando n.” 391-2025-OG-RR.HH/MDNC de 19 de junio de 2025 (Apéndice n.° 76).

# Establecida en el literal b) del articulo 52° del del Capitulo VIl Organos de Linea del Reglamento de Organizacion y Funciones 2023,
aprobado mediante la Ordenanza n.® 014-2023-MDNC de 26 de setiembre de 2023.

% En la siguiente direccion: https://www2.sunarp.gob.pe/consulta-propiedad/inicio (Apéndice n.° 77).
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Partida Registral®! (Apéndice n.° 77), que el contribuyente AD0000007207, contaba con més
de una propiedad; sin embargo, Maruja Sanchez Edquen, jefe de la Division de Recaudacion
y Licencias, mediante el Informe n.® 181-2023-DRyL/MDNC de 15 de noviembre de 2023
(Apéndice n.° 77), recomendd declarar procedente su solicitud para acceder al beneficio de
deduccion de 50UIT, conllevando a que se le otorgue el beneficio mediante la Resolucion
Gerencial n.° 1128 -2023- GSAT/ MDNC de 16 de noviembre de 2023 (Apéndice
n.° 77), ocasionando perjuicio econémico por el importe total de S/417,62%; asimismo,
incumplio sus funciones de ejecutar y controlar el proceso de cobranza ordinaria, extraordinaria
y coactiva de tributos, establecer lineamientos de recaudacion y control de deuda de
naturaleza tributaria y no tributaria que garanticen el cumplimiento de metas y objetivos
operativos y su funcion de controlar las acciones de recaudacién y cobranza a través de los
mecanismos que implemente la Gerencia y Municipalidad.

Se otorgd el beneficio de Deduccion de 50 UIT a contribuyente en cuyo predio funciona
un local comercial sin licencia

Al respecto, el contribuyente AD0000002285 solicitd acceder al beneficio de la deduccion de
50 UIT de la base imponible de impuesto predial; por lo cual, mediante el Requerimiento
n.® 0153 -2025/SGDFTyEC/MDNC de 30 de abril de 2025 (Apéndice n.° 78), el Subgerente
de Fiscalizacion Tributaria y Ejecucion Coactiva, requirio al contribuyente las facilidades para
la inspeccion de su predio, habiéndose emitido como resultado de dicha inspeccion, el Acta
de Inspeccion Predial n.° 90 -2025-SGFTyEC-GAT-MDNC de 6 de mayo de 2025 (Apéndice
n.° 78), la cual fue elaborada por Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, Subgerente de Fiscalizacion
Tributaria y Ejecucion Coactiva; en la cual, se dej6 constancia que el predio del contribuyente
estaba destinado a vivienda con uso parcial para fines comerciales; toda vez que, alli
funcionaba el establecimiento comercial denominado: Agroimport R&M S.A.C. con la Licencia
Municipal de Funcionamiento (Apéndice n.° 78).

No obstante, en una de las tomas fotograficas adjuntas al Acta de Inspeccion Predial
n.° 90 -2025 -SGFTyYEC-GAT-MDNC de 6 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 78) (Imagen
n.® 1), se observa que en el predio del contribuyente no solo funcionaba el local comercial
denominado: Agroimport R&M S.A.C.; sino también, funcionaba el local comercial denominado
“Servicios Técnicos Miguelito”, lo que se muestra:

91 https://conoce-aqui.sunarp.gob.pe/conoce-aquifinicio (Apéndice n.° 77).

9 Elimporte corresponde a los impuestos dejados de pagar de los afios 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023, informacion que corresponde
al Reporte: Lista de Cuotas Pendientes de 15 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 77), como sustento de la resolucion gerencia que
concede la deduccion, sin considerar los gastos de emision, los cuales fueron cancelados por el contribuyente el 21 de noviembre de
2023, seguin la documentacién que abra en el legajo del contribuyente; asi como, los impuestos dejados de pagar de los afios 2024, 2025
y 2026, por S/ 46,78, S/ 46,91 y S/ 42,83, respectivamente, que corresponde de la aplicacion de las alicuotas a los importes de la base
imponible que fueron establecidos en las Declaracion Jurada de Impuesto Predial HR (Apéndice n.® 77) remitidos a la comision auditora
por la Gerencia de Administracion Tributaria.
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Imagen n.® 1:
Frontis del predio propiedad del contribuyente AD0000002285

o R 110

En tal sentido, mediante el Acta de Inspeccion Fisica de Predio n.® 001-2026-OCI-MDNC de
20 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 78), la Comision Auditora dejé constancia de que, en el
predio del contribuyente, existen dos (2) locales comerciales; por lo cual, mediante el Oficio
n.® 017-2026-CG/OC2742-AC/MDNC de 15 de mayo de 2026 (Apéndice n.° 78), solicité la
licencia de funcionamiento del establecimiento comercial “Servicios Técnicos Miguelito”,
habiendo obtenido respuesta mediante el Oficio n.® 052-2026-GDEyGA/MDNC de 20 de mayo
de 2026 (Apéndice n.° 78); en el cual, el gerente de Desarrollo Economico y Gestion
Ambiental, comunicé que el mencionado establecimiento comercial no cuenta con licencia de
funcionamiento; es decir, al momento de la elaboracion del Acta de Inspeccion Predial
n.® 90 -2025-SGFTYEC-GAT-MDNC de 6 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 78), por parte de
Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, Subgerente de Fiscalizacion Tributaria y Ejecucion Coactiva,
el local comercial no contaba con la aprobacién de la Entidad.

En ese orden de ideas, no correspondia otorgar el beneficio de deduccion de 50 UIT al
contribuyente AD0000002285; sin embargo, Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, Subgerente de
Fiscalizacion Tributaria y Ejecucion Coactiva, remitié al Gerente de Administracion Tributaria,
el Informe n.° 143-2025-SGFTYEC/MDNC de 8 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 78),
comunicando que en el predio, existia un solo local comercial que contaba con licencia de
funcionamiento y recomendé declarar procedente la solicitud realizada por el contribuyente a
partir del ejercicio fiscal 2023; conllevando a que, mediante la Resolucion Gerencial
n.® 104-2025-GAT/MDNC de 8 de mayo de 2025 (Apéndice n.° 78), se declare procedente la
solicitud de deduccién de 50 UIT.

Con sus acciones, Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, Subgerente de Fiscalizacion Tributaria y
Ejecucion Coactiva, ocasiond perjuicio econémico a la entidad por el importe de S/4 120,67°;
asimismo, incumplié sus funciones de programar y controlar la fiscalizacion tributaria
destinadas a verificar el cumplimiento de las obligaciones tributarias municipales®.

9 E| importe corresponde a los impuestos dejados de pagar de los afos 2023, 2024 y 2025, informacion que corresponde al Estado de
Cuenta Predial del Contribuyente (Apéndice n.° 78), como sustento de la resolucion gerencia que concede la deduccion, sin considerar
los gastos de emision, los cuales fueron cancelados por el contribuyente el 14 de mayo de 2025 por el importe de S$/45,95, segin la
documentacion (Apéndice n.° 78) que obra en el legajo del contribuyente; asi como, el impuesto dejado de pagar del afio 2026, por
$/908,35, que corresponde de la aplicacion de las alicuotas a los importes de la base imponible que fueron establecidos en las Hoja
Resumen (Apéndice n.° 78) que obra en el legajo del contribuyente.

% Establecida en el literal b) del articulo 52° del del Capitulo VIl Organos de Linea del Reglamento de Organizacion y Funciones 2023,
aprobado mediante la Ordenanza n.° 014-2023-MDNC de 26 de setiembre de 2023.
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Por consiguiente, se ocasiond un perjuicio economico a la entidad por la suma de S/8 977,01,
que fue ocasionado por los jefes de la Division de Recaudacion y Licencias; asi como, por el
Subgerente de Fiscalizacion Tributaria, lo que se detalla:

Cuadro n.° 56
Perjuicio econémico y responsables

Datos del servidor publico | Documento de ; Resolucion gerencia que Importe
item | Nombres y c designacion o Per:;:iig:e corresponde a la ImpsTte total
Apellidos o encargatura 9 deduccion S/
ki 265 - 2019-GSAT/MDNC 298,24
—— D.e 2 oﬁ dae Memorando | 1/08/2019 | 251 - 2020-GSAT/MDNC 387,67
1 O?:?r:e df)q“' Re'(‘)’;u' e | .o 447-2019- a 252 - 2020-GSAT/MDNC 522,72 | 254451
Uicencias | RRHHMDNC. | 31/12/2022 | 332 - 2020-GSAT/MDNC 74,44
y 685 - 2021-GSAT/MDNC 1261,44
, Jefedela 384-2023-G.SAT/MDNC 924,79
Maruia | piicende | Memorando | 30112023 5630053 5 SATIMDNG | 423,28
2 Sanchez - n.° 078-2023- al 1820,26
Eanen Recaudacion RR. HHMDNC. | 20/08/2024 866-2023- G.SAT/ MDNC 54,57
g y Licencias ' ' 1128 -2023- GSAT/MDNC | 417,62
iwin Raul | SUPETENE | wemorando | 2110812024 1?322‘)0255' %’;TT’XA%”L% : gggg
3 | Sullcarayme Fiscalizacion n.° 462-2024-0G- al S ’ 4612,24
Aguilar Troutaria | RRHHMDNC. | 2310612025 127-2025-GAT/MDNC 362,29
Total 8 977,01
Fuente: Resoluciones gerenciales que otorgaron beneficios de deduccion de 50 UIT.
Elaborado por: Comision auditora
4. Perjuicio econdémico individualizado por funcionario
Considerando los hechos revelados en los numerales 1, 2 y 3 precedentes, se evidencio que
se ocasiond perjuicio econdmico a la entidad por la suma de S/147 819,91; el cual se muestra
de forma individualizada por cada funcionario:
Cuadro n.° 57
Perjuicio econémico individualizado por funcionario
Datos del servidor responsable Perjuicio parcial S/ Perjuicio
Nombre Periodo de “ os | Numeral | economico
y Apellidos Cargo Gestion Numeral 1 Numeral 2 P total S/
" 8/08/2016 al
. : Jefe de la Division de
LndecBautsta | ™ pocaudackny | SVI2Z0TY 4l 1 4430314 9770,54 : 21073,68
alarza Licsnoias 4/12/2017 al
31/12/2018
; Jefe de la Division de 1/08/2019
R Recaudacion y al 60 752,38 1634534 | 254451 79 642,23
Licencias 311121 2022
Jefe de la Division de | 03/01/2023
s Recaudacion y al
MR Licencias 20/08/2024 19832,49 - 182026 | 2165275
QUEN | jefe de la Division de |  14/01/2022 al
Fiscalizacion 02/01/2023

% Funcionarios coadyuvaron a la prescripcion de deuda tributaria por concepto de impuesto predial, generando perjuicio economico a la
entidad por S112727,02.

% Aplicacion de valores arancelarios que no correspondian afectd la determinacion del impuesto predial y gener6 perjuicio economico a la
entidad por $/26 115,88.

97 Se otorgé el beneficio de Deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no cumplian la totalidad de requisitos para acceder a dicho beneficio,
ocasionando perjuicio economico por la suma de S/89 77,01

e
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Datos del servidor responsable Perjuicio parcial S/ Perjuicio
Nombre Periodo de i s | Numeral | economico
y Apellidos Cargo Gestion Numeral 1 Numeral 2 397 total S/
Arleni 21/08/2024
Rimarachin ~ [Bubgerente de Rentas al 5897,32 - 5897,32
Vasquez 22/06/2025
Julio Cesar s g
Ve [T | e 1036,08 ' 1036,08
Rosales
12/01/2016 al
EdysEspinoza |JefedelaDiisionde [ " 2;2015 T ) ) —
Garcia Fiscalizacion 401/2018 al
15/01/2019
Modesto Alrcadio |Jefe de la Division de 16/01/2019 al
Lizana Pefia Fiscalizacion 28/05/2020 3 896,48 B ) 3896,48
Gilmer Orlando  |Jefe de la Division de 01/11/2020 al
Burga Flores Fiscalizacion 11/01/2021 417318 . . 417318
Daniel Carrasco |Jefe de la Division de 16/02/2021al
Carrannza Fiscalizacion 3112/2021 282174 - - 2821,74
Fiorella Lisset ANER.
Jefe de la Division de 2011212023 al
C’(‘fuma" Fiscalizacion 16/01/2024 174823 - . 1748,23
[rwin Raul Subgerente de 21/08/2024
Sullcarayme Fiscalizacion al - - 4612,24 4612,24
Aguilar Tributaria 23/06/2025
Total 112 727,02 26 115,88 8 977,01 147 819.91

Fuente: Hechos revelados en los numerales 1, 2 y 3 precedentes.
Elaborado por: Comision auditora

Los hechos descritos contravienen las siguientes disposiciones legales:

» Texto Unico Ordenado de la Ley de Tributacién Municipal, aprobado por el Decreto
Supremo n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004.

“Articulo 5°. - Los impuestos municipales son los tributos mencionados por el presente Titulo
en favor de los Gobiernos Locales, cuyo cumplimiento no origina una contraprestacion directa
de la Municipalidad al contribuyente.

La recaudacion y fiscalizacion de su cumplimiento corresponde a los Gobiernos Locales (...)".

“Articulo 8°.- EI Impuesto Predial es de periodicidad anual y grava el valor de los predios
urbanos y rusticos.

[ o)

La recaudacion, administracion y fiscalizacion del impuesto corresponde a la Municipalidad
Distrital donde se encuentre ubicado el predio (...)".

“Articulo 11.- La base imponible para la determinacion del impuesto esta constituida por el
valor total de los predios del contribuyente ubicados en cada jurisdiccion distrital.

A efectos de determinar el valor total de los predios, se aplicara los valores arancelarios de
terrenos {(...)".

“Articulo 19.- Los pensionistas propietarios de un solo predio, a nombre propio o de la
sociedad conyugal, que esté destinado a vivienda de los mismos, y cuyo ingreso bruto esteé
constituido por la pension que reciben y ésta no exceda de 1 UIT mensual, deduciran de la
base imponible del Impuesto Predial, un monto equivalente a 50 UIT. Para efecto de este
articulo el valor de la UIT sera el vigente al 1 de enero de cada ejercicio gravable.
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(--)

El uso parcial del inmueble con fines productivos, comerciales y/o profesionales, con
aprobacion de la Municipalidad respectiva, no afecta la deduccion que establece este articulo

()

» Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 133-2013-EF de 22 de junio de 2013,

“Articulo 43°. - Plazos de Prescripcion

La accién de la Administracion Tributaria para determinar la obligacion tributaria, asi como la
accion para exigir su pago y aplicar sanciones prescribe a los cuatro (4) afios, y a los seis (6)
afios para quienes no hayan presentado la declaracion respectiva (...)".

“Articulo 45°. - Interrupcion de la Prescripcion
()

2. El plazo de prescripcion de la accion para exigir el pago de la obligacion tributaria se
interrumpe:

a) Por la notificacion de la orden de pago.

(..

El nuevo término prescriptorio se computara desde el dia siguiente al acaecimiento del acto
interruptorio (...)”

“Articulo 59°.- Determinacién de la Obligacion Tributaria

Por el acto de la determinacion de la obligacion tributaria:

{iss)

b) La Administracion Tributaria verifica la realizacion del hecho generador de la obligacion
tributaria, identifica al deudor tributario, sefiala la base imponible y la cuantia del tributo {...)".

‘Articulo 78°.- ORDEN DE PAGO

La Orden de Pago es el acto en virtud del cual la Administracion exige al deudor tributario la
cancelacion de la deuda tributaria, sin necesidad de emitirse previamente la Resolucion de
Determinacion, en los casos siguientes:

-

4. Tratandose de deudores tributarios que no declararon ni determinaron su obligacion o que
habiendo declarado no efectuaron la determinacion de la misma, por uno o mas periodos
tributarios, previo requerimiento para que realicen la declaracion y determinacion omitidas y
abonen los tributos correspondientes, dentro de un término de tres (3) dias habiles, de acuerdo
al procedimiento establecido en el articulo siguiente, sin perjuicio que la Administracion
Tributaria pueda optar por practicarles una determinacion de oficio (...)".

> Ley n.° 30490, Ley de la Persona Adulta Mayor, vigente desde el 1 de enero de 2017.

“Disposiciones Complementarias Modificatorias
PRIMERA. Incorporacién de un cuarto parrafo en el articulo 19 del Decreto Legislativo
776, Ley de Tributacion Municipal

Incorpérese un cuarto pérrafo en el articulo 19 del Decreto Legislativo 776, Ley de Tributacion
Municipal, cuyo Texto Unico Ordenado fue aprobado por el Decreto Supremo 156-2004-EF,
en los siguientes términos:
B T T W ——
M
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“Articulo 19.-

(--)

Lo dispuesto en los parrafos precedentes es de aplicacion a la persona adulta mayor no
pensionista propietaria de un solo predio, a nombre propio o de la sociedad conyugal, que esté
destinado a vivienda de los mismos, y cuyos ingresos brutos no excedan de una UIT mensual

(..)"

Decreto Supremo n.° 401-2016-EF, Decreto Supremo que establece disposiciones para
la aplicacion de la deduccion de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de
personas adultas mayores no pensionistas, vigente desde el 1 de enero de 2017.

“Articulo 3.- Disposiciones para la deduccién de las 50 UIT de la base imponible del

Impuesto Predial en el caso de personas adultas mayores no pensionistas

Para efectos de aplicar la deduccion de las 50 UIT de la base imponible del Impuesto Predial

en el caso de las personas adultas mayores no pensionistas, debe cumplirse lo siguiente:

a) La edad de la persona adulta mayor es la que se desprende del Documento Nacional de
Identidad, Camé de Extranjeria o Pasaporte, segun corresponda. Los sesenta (60) afios
deben encontrarse cumplidos al 1 de enero del ejercicio gravable al cual corresponde la
deduccion.

b) El requisito de la tnica propiedad se cumple cuando ademas de la vivienda, la persona
adulta mayor no pensionista posea otra unidad inmobiliaria constituida por la cochera.

c) El predio debe estar destinado a vivienda del beneficiario. El uso parcial del inmueble con
fines productivos, comerciales y/o profesionales, con aprobacion de la municipalidad
respectiva, no afecta la deduccion.

d) Los ingresos brutos de la persona adulta mayor no pensionista, o de la sociedad conyugal,
no deben exceder de 1 UIT mensual. A tal efecto, las personas adultas mayores no
pensionistas suscribiran una declaracion jurada, de acuerdo a lo establecido en el literal ¢)
del articulo 2 del presente Decreto Supremo.

e) Las personas adultas mayores no pensionistas presentaran la documentacion que acredite
o respalde las afirmaciones contenidas en la declaracion jurada, segun corresponda (...)".

Resolucion Ejecutiva Regional n.° 668-2016-GRSM/GR de 25 de octubre de 2016.

“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR los aranceles de los planos prediales de los distritos de
la jurisdiccion regional de San Martin, vigentes para el ejercicio fiscal 2017 (...)".

Resolucion Ejecutiva Regional n.° 683-2017-GRSM/GR de 26 de octubre de 2017.

“ARTICULO PRIMEROQ. - APROBAR los aranceles de los planos prediales de los distritos de
la jurisdiccion regional de San Martin, vigentes para el ejercicio fiscal 2018 (...)".

Resolucion Ejecutiva Regional n.° 544-2018-GRSM/GR de 26 de octubre de 2018.
“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR los aranceles de los planos prediales de los distritos de
la jurisdiccion regional de San Martin, vigente para el ejercicio fiscal 2018, (...)".

Resolucion Ejecutiva Regional n.° 635-2018-GRSM/GR de 13 de diciembre de 2018,

“ARTICULO PRIMERQ. - RECTIFICAR el error material contenido en el articulo primero de la
Resolucion Ejecutiva Regional n.° 544-2018-GRSM/GR, de fecha 26 de octubre de 2018; en
el extremo en que dice: “ejercicio fiscal 2018, siendo lo correcto; “ejercicio fiscal 2019”.
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> Resolucion Ejecutiva Regional n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de octubre de 2019.

“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR LOS VALORES ARANCELARIOS DE LOS PLANOS
PREDIALES VIGENTES PARA EL EJERCICIO FISCAL 2020; (...)"

> Resolucion Ejecutiva Regional n.° 326-2020-GRSM/GR de 13 de octubre de 2020.

“ARTICULO PRIMEROQ. - APROBAR los Planos Prediales de Valores Arancelarios de
Terrenos Urbanos Region San Martin ejercicio fiscal 2021, (...)".

» Resolucion Ejecutiva Regional n.° 239-2021-GRSM/GR de 22 de octubre de 2021.

“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR los Planos Prediales de Valores Arancelarios de
Terrenos Urbanos Region San Martin ejercicio fiscal 2022, (...)"

» Resolucion Ejecutiva Regional n.° 262-2022-GRSM/GR de 16 de noviembre de 2022.

“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR los Planos Prediales de Valores Arancelarios de
Terrenos Urbanos Region San Martin para el Ejercicio Fiscal 2023, (...)".

Los hechos expuestos se originaron debido a que, los funcionarios de la entidad no cautelaron el
cumplimiento de las normas aplicables al calculo y prescripcion del impuesto predial; asi como, a
la aplicacion de la deduccion de la base imponible del Impuesto Predial en el caso de personas
adultas mayores no pensionistas; ocasionando perjuicio economico por la suma de $/147 819,71.

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, conforme se detalla en el Apéndice n.° 79 del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y aclaraciones; asi como, de la documentacion
presentada, se concluye que los mismos no desvirtian los hechos notificados en la desviacion de
cumplimiento. La referida evaluacion, y la cédula de comunicacion, forman parte del Apéndice
n.° 79 del Informe de Auditoria. Las personas comprendidas en los hechos observados, se
detallan a continuacion:

1. Linder Bautista Galarza, identificado con DNI n.° 70056563, como Jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca, periodo de gestion
desde el 8 de agosto de 2016 hasta el 31 de diciembre de 2016 y desde el 4 de diciembre de
2018 hasta el 31 de diciembre de 2018; a quien se le comunico la Desviacion de Cumplimiento
mediante la Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000009-2026-CG/2742-02-001 de 22 de
junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien presentd sus comentarios mediante el Escrito
n.° 001-2026 de 30 de junio de 2026, recibida de manera presencial el 30 de junio de 2026,
en doce (12) folios (Apéndice n.° 79); sin embargo, luego de la evaluacion realizada por la
comision auditora, se concluye que no desvirtla su participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Recaudacién y Licencias de la Municipalidad
Distrital de Nueva Cajamarca, desde el 8 de agosto de 2016 al 31 de diciembre de 2016 y
desde el 4 de diciembre de 2018 al 31 de diciembre de 2018, en ejercicio de sus funciones y
competencias, no realizé el control de las prescripciones de deuda y no elaboré ordenes de
pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Codigo
Tributario para luego remitirlas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su
firma, a efectos de disponer su cumplimiento y evitar las prescripciones de las deudas
tributarias, correspondiente a deudas de impuesto predial de los afios 2010 - 2012, declaradas
prescritas por la Entidad en los afios 2023, 2024 y 2025.

Asimismo, no realizo la correcta determinacion del impuesto predial respecto a los afos
fiscales 2017, 2018 y 2019, del contribuyente identificado con el codigo n.® AD0000003951,
e ]
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en merito al desempefio de sus funciones de ejecutar, coordinar y efectuar el procesamiento
de informacion recibida a través de las Declaraciones Juradas de los diferentes tributos y
rentas por el Sistema de Administracion Tributaria y el de ejecutar actividades preliminares de
investigacion y andlisis de procesamientos del Sistema Tributario Municipal, preferentemente
relacionados con el control y administracion de los tributos asignados a su cargo, toda vez que,
se aplico valores arancelarios que no correspondian a dichos afios, conllevando a que se
determine una base imponible inferior y en consecuencia la determinacion del impuesto predial
fue menor.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio economico a la Entidad por el importe de
S/21 073,68, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas y a impuestos
predial determinados y cobrados por importes menores al que correspondia.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico Ordenado de la
Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo n.® 156-2004-EF, publicado
el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45° 59° y 78° del Texto Unico
Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto Supremo n.° 133-2013-EF
vigente desde el 23 de junio de 2013; del mismo modo, los articulos primeros de la Resolucion
Ejecutiva Regional n.° 668-2016-GRSM/GR de 25 de octubre de 2016, la Resolucion Ejecutiva
Regional n.° 683-2017-GRSM/GR de 26 de octubre de 2017 y la Resolucion Ejecutiva
Regional n.® 544-2018-GRSM/GR de 26 de octubre de 2018.

Asi también, incumplio sus funciones establecidas en los literales c, r, aa y ff del numeral 2
del numeral 7.1.6. del Manual de Organizacién y Funciones, aprobada mediante el Decreto
de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que
establece: “c. Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de contribuyentes, asi
como controlar las Prescripciones de deuda, (...); r. Elaborar Ordenes de Pago de
conformidad a lo establecido en el art. 78 del y. T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de
disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias,
remitiendo las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su firma.
(...); aa. Ejecutar, coordinar y efectuar el procesamiento de informacion recibida a través de
las Declaraciones Juradas de los diferentes tributos y rentas por el Sistema de Administracion
Tributaria, (...); y ff. Ejecutar actividades preliminares de investigacion y analisis de
procedimientos del Sistema Tributario Municipal, preferentemente relacionados con el control
y administracion de los tributos asignados a su cargo.”

Ademas, incumplio sus funciones establecidas en los numerales 3, 18 y 34 del articulo 82°
del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante la Ordenanza Municipal
n.° 20-2015-/MDNC de 23 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “3.
Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de contribuyentes, asi como controlar
las Prescripciones de deuda, (...); 18. Elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo
establecido en el art. 78 del y. T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias, remitiendo
las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su firma. (...) y 34.
Ejecutar actividades preliminares de investigacion y analisis de procedimientos del Sistema
Tributario Municipal, preferentemente relacionados con el control y administracion de los
tributos asignados a su cargo.”

De la misma manera, incumpli¢ también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos solo para la prestacion
del servicio ptiblico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
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idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria®® derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

2. Roger Culqui Pinedo, identificado con DNI n.® 80612837, como Jefe de la Division de
Recaudacion y Licencias de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca, periodo de gestion
desde el 1 de agosto de 2019 hasta el 31 de diciembre de 2022; a quien se le comunico la
Desviacion de Cumplimiento de manera presencial mediante la Cédula de Comunicacion
n.° 001-2026- 2026-CG/OC2742-AC/MDNC de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presento sus comentarios mediante el Documento sin nimero de 26 de junio de 2026, recibida
de manera presencial el 26 de junio de 2026, en trece (13) folios (Apéndice n.° 79); sin
embargo, luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no
desvirtua su participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias de la Municipalidad
Distrital de Nueva Cajamarca, desde el 1 de agosto de 2019 hasta el 31 de diciembre de 2022,
en ejercicio de sus funciones y competencias, no realizo el control de las prescripciones de
deuda y no elabor¢ drdenes de pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78° del
Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario para luego remitirlas a la Gerencia de Servicios
de Administracion Tributaria para su firma, a efectos de disponer su cumplimiento y evitar las
prescripciones de las deudas tributarias, correspondiente a deudas de impuesto predial de los
afos 2013 - 2016, declaradas prescritas por la Entidad en los afios 2023, 2024 y 2025.

Asimismo, no realizo la correcta determinacion del impuesto predial respecto al ario fiscal
2020, del contribuyente identificado con el codigo n.® AD0000003951, y respecto a los afios
2020, 2021, 2022 y 2023 del contribuyente identificado con el cédigo n.°’AD0000007482 en
mérito al desempefio de sus funciones de ejecutar, coordinar y efectuar el procesamiento de
informacion recibida a través de las Declaraciones Juradas de los diferentes tributos y rentas
por el Sistema de Administracion Tributaria y el de ejecutar actividades preliminares de
investigacion y analisis de procesamientos del Sistema Tributario Municipal, preferentemente
relacionados con el control y administracion de los tributos asignados a su cargo, toda vez que,
se aplico valores arancelarios que no correspondian a dichos afios, conllevando a que se
determine una base imponible inferior y en consecuencia la determinacion del impuesto predial
fue menor.

También, recomendé conceder y/o declarar procedente la deduccion de 50 UIT de la base
imponible para la determinacion del impuesto predial a contribuyentes que no cumplieron con
los requisitos establecidos en la normativa aplicable, en mérito del desempefio de sus

% Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n." 30057, “Ley del Servicio Civil", el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2019; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.° 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrifo conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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funciones de programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de cobranza ordinaria,
extraordinaria y coactiva de tributos, en coordinacion con la Unidad de Fiscalizacion y Coactiva
estableciendo los cuadros de rendimiento de cobranza y programar, ejecutar y coordinar
actividades técnicas orientadas a sistematizar los mecanismos de control de cobranza en
general, asi como de celeridad de estas cobranzas, ocasionando que la Entidad se vea
impedido de cobrar los impuestos.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de
S/79 642,23, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas, a impuestos
predial determinados y cobrados por importes menores al que correspondia y a deducciones
declaradas como procedentes cuando estos no correspondian.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8°, 11° y 19° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013; asi como, la primera
disposicion complementaria modificatoria de la Ley n.° 30490, Ley de la Persona Adulto Mayor,
vigente desde el 1 de enero de 2017; asi también, el articulo 3° del Decreto Supremo
n.° 401-2016-EF, vigente desde el 1 de enero de 2017; del mismo modo, los articulos
primeros de la Resolucion Ejecutiva Regional n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de octubre de
2019, la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 326-2020-GRSM/GR de 13 de octubre de 2020, la
Resolucion Ejecutiva Regional n.® 239-2021-GRSM/GR de 22 de octubre de 2021 y la
Resolucion Ejecutiva Regional n.° 262-2022-GRSM/GR de 16 de noviembre de 2022.

Asi también, incumplio sus funciones establecidas en los literales a, b, ¢, r, aa y ff del numeral
2 del numeral 7.1.6. del Manual de Organizacion y Funciones, aprobada mediante el Decreto
de Alcaldia n.° 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que
establece: “a. Programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de cobranza ordinaria,
(...); b. Programar, ejecutar y coordinar actividades técnicas orientadas a sistematizar los
mecanismos de control de cobranza en general, asi como de celeridad de estas cobranzas.;
c. Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de contribuyentes, asi como controlar
las Prescripciones de deuda, (...); r. Elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo
establecido en el art. 78 del y. T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias, remitiendo
las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su firma. (...); aa.
Ejecutar, coordinar y efectuar el procesamiento de informacion recibida a través de las
Declaraciones Juradas de los diferentes tributos y rentas por el Sistema de Administracion
Tributaria, (...); y ff. Ejecutar actividades preliminares de investigacion y anélisis de
procedimientos del Sistema Tributario Municipal, preferentemente relacionados con el control
y administracion de los tributos asignados a su cargo.”

Ademas, incumplio sus funciones establecidas en los numerales 1, 2, 3, 18 y 34 del articulo
82° del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado mediante la Ordenanza
Municipal n.° 20-2015-/MDNC de 23 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece:
“1. Programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de cobranza ordinaria, (...);
2. Programar, ejecutar y coordinar actividades técnicas orientadas a sistematizar los
mecanismos de control de cobranza en general, asi como de celeridad de estas cobranzas.,
3. Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de contribuyentes, asi como controlar
las Prescripciones de deuda, (...): 18. Elaborar Ordenes de Pago de conformidad a lo
establecido en el art. 78 del y. T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer su
cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias, remitiendo
las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su firma. (...) y 34.
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Ejecutar actividades preliminares de investigacion y anélisis de procedimientos del Sistema
Tributario Municipal, preferentemente relacionados con el control y administracion de los
tributos asignados a su cargo.”

De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos piblicos, destinandolos solo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Plblica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria®® derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

3. Maruja Sanchez Edquen, identificada con DNI n.* 40581959, como Jefe de la Division de
Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el 14
de enero de 2022 hasta el 2 de enero de 2023 y, como Jefe de la Division de Recaudacion y
Licencias, periodo de gestion desde el 3 de enero de 2023 hasta el 20 de agosto de 2024; a
quien se le comunico la Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion
Electrénica n.° 00000007-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79),
quien presento sus comentarios mediante el Escrito n.° 1 de 26 de junio de 2026, recibida de
manera presencial el 26 de junio de 2026, en noventa y siete (97) folios (Apéndice n.° 79); sin
embargo, luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no
desvirtlia su participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 14 de enero de 2022 hasta el 2 de enero de 2023, en ejercicio de sus
funciones y competencias, no ejecuto el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar
omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal y no verifico en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando
al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo para los contribuyentes.

Asimismo, en su condicion de Jefe de la Division de Recaudacion y Licencias de la
Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca, desde el 3 de enero de 2023 hasta el 20 de agosto
de 2024, en ejercicio de sus funciones y competencias, no realizd el control de las
prescripciones de deuda y no elabord ordenes de pago de conformidad a lo establecido en el
articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario para luego remitirlas a la Gerencia
de Servicios de Administracion Tributaria para su firma, a efectos de disponer su cumplimiento
y evitar las prescripciones de las deudas tributarias, correspondiente a deudas de impuesto

% Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n." 30057, “Ley del Servicio Civil", el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2022; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.® 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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predial de los afios 2016 - 2017, declaradas prescritas por la Entidad en los afios 2023, 2024
y 2025.

También, recomendd conceder y/o declarar procedente la deduccion de 50 UIT de la base
imponible para la determinacion del impuesto predial a contribuyentes que no cumplieron con
los requisitos establecidos en la normativa aplicable, en mérito del desempefio de sus
funciones de programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de cobranza ordinaria,
extraordinaria y coactiva de tributos, en coordinacion con la Unidad de Fiscalizacion y Coactiva
estableciendo los cuadros de rendimiento de cobranza y programar, ejecutar y coordinar
actividades técnicas orientadas a sistematizar los mecanismos de control de cobranza en
general, asi como de celeridad de estas cobranzas, ocasionando que la Entidad se vea
impedido de cobrar los impuestos.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio economico a la Entidad por el importe de
S/21 652,75, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas y a
deducciones declaradas como procedentes cuando estos no correspondian.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8°, 11° y 19° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013; asi como, la primera
disposicion complementaria modificatoria de la Ley n.® 30490, Ley de la Persona Adulto Mayor,
vigente desde el 1 de enero de 2017; asi también, el articulo 3° del Decreto Supremo
n.° 401-2016-EF, vigente desde el 1 de enero de 2017.

Asi también, incumplio sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.* 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
gjecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base ftributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.” Y lo establecido
en el literal f) del articulo 71° del Reglamento de Organizacién y Funciones 2021, aprobado
mediante la Ordenanza n.° 008 -2021 -MDNC de 8 de noviembre de 2021, (Apéndice n.° 80)
que establece: “f) Realizar acciones e inspecciones, a fin de detectar probables omisos,
subvaluadores e infractores tributarios.”

También, incumplio sus funciones establecidas en los literales a, b, ¢, r del numeral 2 del
numeral 7.1.6. Division de Recaudacion y Licencias del Manual de Organizacion y Funciones,
aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “a. Programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de
cobranza ordinaria, (...); b. Programar, ejecutar y coordinar actividades técnicas orientadas a
sistematizar los mecanismos de control de cobranza en general, asi como de celeridad de
estas cobranzas.; ¢. Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de contribuyentes,
asi como controlar las Prescripciones de deuda, (...); r. Elaborar Ordenes de Pago de
conformidad a lo establecido en el art. 78 del T.U.O. del Codigo Tributario, a efecto de disponer
su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas tributarias, remitiendo
las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su firma. (...);

De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
kg SR s et e e B IR i T B e
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Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas’.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la presunta
responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

4, Arleni Rimarachin Vasquez, identificado con DNI n.® 73429980, como Sub Gerente de
Rentas de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el 21 de
agosto de 2024 hasta el 22 de junio de 2025; a quien se le comunico la Desviacion de
Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion Electronica
n.® 00000001-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presento sus comentarios mediante el Documento sin niimero de 24 de junio de 2026, recibida
de manera presencial el 25 de junio de 2026, en cuarenta y cinco (45) folios (Apéndice
n.° 79); sin embargo, luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye
que no desvirtia su participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Subgerente de Rentas de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca,
desde el 21 de agosto de 2024 hasta el 22 de junio de 2025, en ejercicio de sus funciones y
competencias, no realizo el control de las prescripciones de deuda y no elaboré drdenes de
pago de conformidad a lo establecido en el articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Codigo
Tributario para luego remitirlas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para su
firma, a efectos de disponer su cumplimiento y evitar las prescripciones de las deudas
tributarias, correspondiente a deudas de impuesto predial de los afios 2015 - 2018, declaradas
prescritas por la Entidad en los afios 2024 y 2025.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio economico a la Entidad por el importe de
S/5 897,32, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Cédigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplié sus funciones establecidas en los literales ¢ y r del numeral 2 del
numeral 7.1.6. Division de Recaudacion y Licencias del Manual de Organizacion y Funciones,
aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.* 09-2015-A/MDNC de 30 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “c. Organizar, elaborar y controlar las cuentas corrientes de
contribuyentes, asi como controlar las Prescripciones de deuda, (...)"; y ‘r. Elaborar Ordenes
de Pago de conformidad a lo establecido en el art. 78 del y. T.U.O. del Codigo Tributario, a
efecto de disponer su cumplimiento evitando de esta manera las prescripciones de deudas
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tributarias, remitiendo las mismas a la Gerencia de Servicios de Administracion Tributaria para
sufirma. (...)"

De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Piblica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefalada; asimismo, se ha determinado la presunta
responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

5. Julio Cesar Vasquez Rosales, identificado con DNI n.® 41073261, como Jefe de la Division
de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el
19 de enero de 2017 hasta el 3 de enero de 2018; a quien se le comunico la Desviacion de
Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion Electronica
n.® 00000010-2026-CG/2742-02-001 de 22 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presento sus comentarios mediante el Escrito n.® 01 de 8 de junio de 2026, recibida de manera
presencial el 9 de julio de 2026, en cinco (5) folios (Apéndice n.° 79); sin embargo, luego de
la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no desvirtua su participacion
en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 19 de enero de 2017 hasta el 31 de diciembre de 2017, en ejercicio de
sus funciones y competencias, no ejecutd el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal y no verificé en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo para los
contribuyentes, ocasionando que los tributos de ciertos contribuyentes que se encontraban
omisos del impuesto predial del afio 2011 sean declarados prescritos por la Entidad en el afio
2025. Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de
S/1 036,08, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumpli6 sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC
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de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
gjecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en los numerales 1 y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado mediante el Ordenanza Municipal n.® 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “1. Dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el
proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de
obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal (...)" y “11. Verificar
en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando al deudor sefialando
la base imponible y la cuantia del tributo.”

De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcién piblica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Efica de la Funcion Piblica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria'® derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando meérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

6. Edys Espinoza Garcia, identificado con DNI n.° 01052572, como Jefe de la Division de
Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el 12
de enero de 2016 hasta el 31 de diciembre de 2016 y del 4 de enero de 2018 al 15 de enero
de 2019; a quien se le comunico la Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de
Notificacion Electronica n.° 00000004-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026
(Apéndice n.° 79), quien presentd sus comentarios mediante la Carta
n.® 0002-2026-EEG/MDNC de 25 de junio de 2026, recibida de manera presencial el 25 de
junio de 2026, en siete (7) folios (Apéndice n.® 79); sin embargo, luego de la evaluacion
realizada por la comision auditora, se concluye que no desvirtia su participacion en los
siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 29 de enero de 2016 hasta el 31 de diciembre de 2016 y del 4 de enero
de 2018 al 15 de enero de 2019, en ejercicio de sus funciones y competencias, no ejecuto el
proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de
obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal y no verific en el

1w Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n." 30057, “Ley del Servicio Civil', el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2017; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.® 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando al deudor sefialando la base
imponible y la cuantia del tributo para los contribuyentes, ocasionando que los tributos de
ciertos contribuyentes que se encontraban omisos del impuesto predial de los afos 2010 y
2012 sean declarados prescritos por la Entidad en los afios 2023, 2024 y 2025. Los hechos
expuestos, ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de S/1 265,98,
correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Cddigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplié sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en los numerales 1 y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado mediante el Ordenanza Municipal n.* 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “1. Dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el
proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de
obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal (...)" y “11. Verificar
en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando al deudor sefialando
la base imponible y la cuantia del tributo.”

De la misma manera, incumplio también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas’.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria'® derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

101 Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n.” 30057, “Ley del Servicio Civil", el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2018; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.® 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.

o T

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca

Periodo: de 1 de enero de 2010 al 4 de noviembre de 2025

0093



T SRR

Pagina 94 de 116

INFORME DE AUDITORIA N° 002-2026-2-2742-AC

7. Modesto Arcadio Lizana Pefia, identificado con DNI n.° 17536971, como Jefe de la Division
de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el
16 de enero de 2019 hasta el 28 de mayo de 2020; a quien se le comunico la Desviacion de
Cumplimiento mediante la Cedula de Notificacion Electronica
n.° 00000008-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presento sus comentarios mediante la Documento sin nimero de 19 de junio de 2026, recibida
de manera presencial el 19 de junio de 2026, en tres (3) folios (Apéndice n.® 79); sin embargo,
luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no desvirtua su
participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Divisién de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 16 de enero de 2019 hasta el 28 de mayo de 2020, en ejercicio de sus
funciones y competencias, no ejecuto el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar
omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal y no verifico en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando
al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo para los contribuyentes,
. ocasionando que los tributos de ciertos contribuyentes que se encontraban omisos del
impuesto predial del afio 2013 sean declarados prescritos por la Entidad en los afios 2023,
2024 y 2025.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio economico a la Entidad por el importe de
S/3 896,48, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Cédigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.* 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplié sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
gjecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
gvasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en los numerales 1 y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado mediante el Ordenanza Municipal n.* 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “1. Dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el
proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a defectar omisos, evasores y morosos de
obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal (...)" y “11. Verificar
en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando al deudor sefialando
la base imponible y la cuantia del tributo.”

De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos puiblicos, destindndolos sélo para la prestacion
del servicio publico’, conforme lo establece los literales a y ¢), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcién publica establecido en el numeral 6 del
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articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: ‘Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria'®? derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

8. Gilmer Orlando Burga Flores, identificado con DNI n. 44310701, como Jefe de la Division

de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el

1 de noviembre de 2020 hasta el 11 de enero de 2021; a quien se le comunicé la Desviacion

de  Cumplimiento  mediante la  Cédula de  Nofificacion  Electronica

. n.° 00000005-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien

presento sus comentarios mediante el Escrito n.° 01-2026 de 23 de junio de 2026, recibida de

manera presencial el 19 de junio de 2026, en veinticinco (25) folios (Apéndice n.° 79); sin

embargo, luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no
desvirt(ia su participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 1 de noviembre de 2020 hasta el 11 de enero de 2021, en ejercicio de
sus funciones y competencias, no ejecuto el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal y no verificd en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo para los
contribuyentes, ocasionando que los tributos de ciertos contribuyentes que se encontraban
omisos del impuesto predial del afio 2014 sean declarados prescritos por la Entidad en los
anos 2023, 2024 y 2025.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio econoémico a la Entidad por el importe de
S/4 173,18, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.® 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplié sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.* 09-2015-A/IMDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
gjecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,

102 Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n." 30057, “Ley del Servicio Civil’, el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos
se encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2018; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la
Ley n.° 27785, modificada por fa Ley n.” 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los
plazos establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en los numerales 1y 11 del articulo 74° del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado mediante el Ordenanza Municipal n. 20-2015/MDNC de 23 de diciembre de 2015
(Apéndice n.° 80) que establece: “1. Dirigir, programar, aprobar, ejecutar y coordinar el
proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos, evasores y morosos de
obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria municipal (...)" y “11. Verificar
en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria, identificando al deudor sefalando
la base imponible y la cuantia del tributo.”

De la misma manera, incumpli también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos solo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion pablica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria'® derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

9. Daniel Carrasco Carranza, identificado con DNI n.® 44197819, como Jefe de la Division de
Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion desde el 16
de febrero de 2021 hasta el 31 de diciembre de 2021; a quien se le comunicé la Desviacion de
Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000002-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presentd sus comentarios mediante el Escrito n.° 01 de 16 de junio de 2026, recibida de
manera presencial el 17 de junio de 2026, en siete (7) folios (Apéndice n.° 79); sin embargo,
luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no desvirtia su
participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 16 de febrero de 2021 hasta el 31 de diciembre de 2021, en ejercicio de
sus funciones y competencias, no ejecut6 el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal y no verificd en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefalando la base imponible y la cuantia del tributo para los
contribuyentes, ocasionando que los tributos de ciertos contribuyentes que se encontraban
omisos del impuesto predial del afio 2015 sean declarados prescritos por la Entidad en los
anos 2023, 2024 y 2025.

13 Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n." 30057, “Ley del Servicio Civil*, el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2018; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.” 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de
S/2 821,74, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Cédigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplio sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
gjecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones ftributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en el literal f) del articulo 71° del Reglamento de Organizacion y Funciones 2021, aprobado
mediante la Ordenanza n.® 008 -2021 -MDNC de 8 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 80)
que establece: “f) Realizar acciones e inspecciones, a fin de detectar probables omisos,
subvaluadores e infractores tributarios.”

De la misma manera, incumplio también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos solo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria'™ derivada del deber
incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la
presunta responsabilidad civil, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

104 Conforme lo establece el articulo 94° de la Ley n.” 30057, “Ley del Servicio Civil, el plazo de prescripcion para el inicio del Procedimiento
Administrativo Disciplinario - PAD, es de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta; en tal sentido, a la fecha los hechos se
encuentran prescritos, toda vez que se produjeron hasta el 31 de diciembre de 2018; por lo que, de acuerdo al articulo 11° de la Ley
n.° 27785, modificada por fa Ley n.* 31288: “No se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en las ‘nomas correspondientes.
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10. Fiorella Lisset Chapofian Cueva, identificado con DNI n.° 47603238, como Jefe de la
Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion
desde el 20 de diciembre de 2023 hasta el 16 de enero de 2024; a quien se le comunico la
Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000003-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presentd sus comentarios mediante el Documento sin nmero y sin fecha, recibida de manera
presencial el 17 de junio de 2026, en veinticinco (25) folios (Apéndice n.° 79); sin embargo,
luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye que no desvirtia su
participacion en los siguientes hechos:

En su condicion de Jefe de la Division de Fiscalizacion de la Municipalidad Distrital de Nueva
Cajamarca, desde el 20 de diciembre de 2023 hasta el 16 de enero de 2024, en ejercicio de
sus funciones y competencias, no ejecut6 el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a
detectar omisos, evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base
tributaria municipal y no verifico en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor senalando la base imponible y la cuantia del tributo para los
contribuyentes, ocasionando que los tributos de ciertos contribuyentes que se encontraban
omisos del impuesto predial del afio 2017 sean declarados prescritos por la Entidad en los
afos 2024 y 2025.

Los hechos expuestos, ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de
S/1 748,23, correspondiente a deudas que fueron declarados como prescritas.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 11° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.® 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°, 59°
y 78° del Texto Unico Ordenando del Codigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013.

Asi también, incumplié sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributaria,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.”. Y lo establecido
en el literal h) del articulo 52° del Reglamento de Organizacion y Funciones 2023, aprobado
mediante la Ordenanza Municipal n.° 014-2023-MDNC de 26 de setiembre de 2023
(Apéndice n.° 80) que establece: “h) Realizar acciones e inspecciones, a fin de detectar
probables omisos, subvaluadores e infractores tributarios.”

De la misma manera, incumplid también las obligaciones de “Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos solo para la prestacion
del servicio publico’, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcién publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Efica de la Funcion Pablica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
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dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la presunta
responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

Irwin Raul Sullcarayme Aguilar, identificado con DNI n.* 46300140, como Subgerente de
Fiscalizacion Tributaria de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca periodo de gestion
desde el 21 de agosto de 2024 hasta el 23 de junio de 2025; a quien se le comunico la
Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000006-2026-CG/2742-02-001 de 12 de junio de 2026 (Apéndice n.° 79), quien
presentd sus comentarios mediante la Carta n.® 002-2026/IRSA de 24 de junio de 2026,
recibida de manera presencial el 24 de junio de 2026, en veintitrés (23) folios (Apéndice
n.° 79); sin embargo, luego de la evaluacion realizada por la comision auditora, se concluye
que no desvirtia su participacion en los siguientes hechos:

En su condicién de Subgerente de Fiscalizacion Tributaria de la Municipalidad Distrital de
Nueva Cajamarca, desde el 21 de agosto de 2024 hasta el 23 de junio de 2025, en ejercicio
de sus funciones y competencias, recomendé conceder y/o declarar procedente la deduccion
de 50 UIT de la base imponible para la determinacion del impuesto predial a contribuyentes
que no cumplieron con los requisitos establecidos en la normativa aplicable, en mérito del
desempefio de sus funciones de programar, ejecutar, coordinar y controlar el proceso de
cobranza ordinaria, extraordinaria y coactiva de tributos, en coordinacion con la Unidad de
Fiscalizacion y Coactiva estableciendo los cuadros de rendimiento de cobranza y programar,
ejecutar y coordinar actividades técnicas orientadas a sistematizar los mecanismos de control
de cobranza en general, asi como de celeridad de estas cobranzas, ocasionando que la
Entidad se vea impedido de cobrar los impuestos. Los hechos expuestos, ocasionaron
perjuicio econdmico a la Entidad por el importe de $/4 612,24, correspondiente a deducciones
declaradas como procedentes cuando estos no correspondian.

Contraviniendo lo establecido en en los articulos en los articulos 5°, 8° y 19° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Tributacion Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, la primera disposicion
complementaria modificatoria de la Ley n.° 30490, Ley de la Persona Adulto Mayor, vigente
desde el 1 de enero de 2017; asi también, el articulo 3° del Decreto Supremo
n.° 401-2016-EF, vigente desde el 1 de enero de 2017.

Asi también, incumplio sus funciones establecidas en los literales a y k del numeral 2
Funciones Especificas del Cargo Estructural Jefe de Division de Fiscalizacion del Manual de
Organizacion y Funciones aprobada mediante el Decreto de Alcaldia n.° 09-2015-A/MDNC
de 30 de diciembre de 2015 (Apéndice n.® 80) que establece: “a. Dirigir, programar, aprobar,
ejecutar y coordinar el proceso de fiscalizacion tributaria, orientada a detectar omisos,
evasores y morosos de obligaciones tributarias a fin de incrementar la base tributaria
municipal (...) y k. Verificar en el campo el hecho generador de la obligacion tributana,
identificando al deudor sefialando la base imponible y la cuantia del tributo.” Y lo establecido
literal b) del articulo 52° del del Capitulo VIl Organos de Linea del Reglamento de
Organizacion y Funciones 2023, aprobado mediante la Ordenanza Municipal
n.° 014-2023-MDNC de 26 de setiembre de 2023, que establece: “h) Realizar acciones e
inspecciones, a fin de detectar probables omisos, subvaluadores e infractores tributarios.”
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De la misma manera, incumpli6 también las obligaciones de ‘Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio piblico” y “Salvaguardar los intereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion
del servicio publico”, conforme lo establece los literales a y c), respectivamente, del articulo
16° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico; y los principios de probidad,
idoneidad, veracidad y justicia y equidad establecidos en el articulo 6° Principios de la Funcion
Publica, su deber de responsabilidad de la funcion publica establecido en el numeral 6 del
articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica; en
concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha determinado la presunta
responsabilidad civil, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

IV. ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta
a la potestad sancionadora de la Contraloria, de la observacion “Funcionarios coadyuvaron
a la prescripcion de deudas tributarias; asimismo, aplicaron valores arancelarios menores
a los vigentes y otorgaron el beneficio de deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no
cumplian todos los requisitos para gozar de dicho beneficio, situaciones que ocasionaron
perjuicio econémico a la Entidad por S/147 819,91" estan desarrollados en el Apéndice
n.° 2 del Informe de Auditoria.”

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la observacion
“Funcionarios coadyuvaron a la prescripcion de deudas tributarias; asimismo, aplicaron
valores arancelarios menores a los vigentes y otorgaron el beneficio de deduccion de 50
UIT a contribuyentes que no cumplian todos los requisitos para gozar de dicho beneficio,
situaciones que ocasionaron perjuicio economico a la Entidad por S/147 819,91." estan
desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de Auditoria.

V. IDENTIFICACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LOS HECHOS OBSERVADOS

En virtud de la documentacion sustentante, |a cual se encuentra detallada en los anexos del
presente Informe de Auditoria, las personas comprendidas en los hechos observados estan
identificados en el Apéndice n.° 1.

VI. CONCLUSIONES

Como resultado de la Auditoria de Cumplimiento practicado a la Municipalidad Distrital de
Nueva Cajamarca, se formulan las conclusiones siguientes:

1. De la revision y analisis efectuado a la documentacion proporcionada por la Entidad se
evidencio que los funcionarios de la Entidad, coadyuvaron a la prescripcion de deuda
tributaria por concepto de impuesto predial; toda vez que, no elaboraron las ordenes de
pago para interrumpir los plazos de prescripcion; ademas, recomendaron declarar
procedente las solicitudes de prescripcion; pese a que, no se habian cumplido los plazos
correspondientes para dichas acciones; y, no detectaron oportunamente la existencia de
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contribuyentes omisos a la declaracion y pago del impuesto predial; asimismo, funcionarios
que contaban con accesos para cambiar valores arancelarios en el Sistema de
Administracion Tributaria, aplicaron valores arancelarios que no correspondian; lo cual,
afectd la determinacion del impuesto predial. Por otro lado, los funcionarios otorgaron el
beneficio de deduccion de 50 UIT a contribuyentes que no cumplian todos los requisitos
para gozar de dicho beneficio.

Situaciones que transgredieron lo establecido en los articulos 5°, 8°, 11° y 19° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Tributacién Municipal, aprobado por el Decreto Supremo
n.® 156-2004-EF, publicado el 15 de noviembre de 2004; asimismo, los articulos 43°, 45°
59° y 78° del Texto Unico Ordenando del Cédigo Tributario, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.° 133-2013-EF vigente desde el 23 de junio de 2013; asi como, la primera
disposicion complementaria modificatoria de la Ley n.° 30490, Ley de la Persona Adulto
Mayor, vigente desde el 1 de enero de 2017; asi también, el articulo 3° del Decreto
Supremo n.° 401-2016-EF, vigente desde el 1 de enero de 2017; del mismo modo, los
articulos primeros de la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 668-2016-GRSM/GR de 25 de
octubre de 2016, la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 683-2017-GRSM/GR de 26 de
octubre de 2017, la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 544-2018-GRSM/GR de 26 de
octubre de 2018, la Resolucion Ejecutiva Regional n.° 505-2019-GRSM/GR de 18 de
octubre de 2019, la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 326-2020-GRSM/GR de 13 de
octubre de 2020, la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 239-2021-GRSM/GR de 22 de
octubre de 2021 y la Resolucion Ejecutiva Regional n.® 262-2022-GRSM/GR de 16 de
noviembre de 2022.

Los hechos expuestos se originaron debido a que, los funcionarios de la entidad no
cautelaron el cumplimiento de las normas aplicables al calculo y prescripcion del impuesto
predial; asi como, a la aplicacion de la deduccion de la base imponible del Impuesto Predial
en el caso de personas adultas mayores no pensionistas; ocasionando perjuicio econémico
por la suma de S/147 819,91.

(Observacioén n.° 1).

2. De la revision a la documentacion remitida por la Gerencia de Administracion Tributaria,
respecto a las resoluciones gerenciales y los documentos de sustento, que resolvieron
otorgar el beneficio de deduccion a contribuyentes con la condicion de adulto mayor, se ha
evidenciado que en los afos 2019, 2020, 2021 y 2023, algunos expedientes no cuentan con
la informacion que acredite el cumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en
la normativa aplicable, con lo cual, la Entidad no cuenta con la informacion completa que
acredite que los contribuyentes beneficiarios de las deducciones cumplian con los requisitos
establecidos en las normas de la materia.

El hecho expuesto inobserva lo establecido en las Normas de Control Inteno, aprobado
con Resolucion de Contraloria n.® 320-2006-CG, publicado el 3 de noviembre de 2006,
norma 3.8. Documentacion de procesos, actividades y tareas y la norma 4.3. Calidad y
suficiencia de la informacién, lo cual, genera el riesgo del acceso oportuno a la
documentacién que sustentan las operaciones de la entidad y la afectacion a la
transparencia en la gestion publica; cuya situacion que fue generada por que el Gerente
de Administracion Tributaria no organizo y superviso el registro adecuado de los procesos
y operaciones de la administracion tributaria municipal, referido al otorgamiento de
beneficios de deduccion.

(Deficiencia de control interno n.° 1).
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VIl. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca:

En uso de las atribuciones conferidas en el literal b) del articulo 15° de la Ley n.® 27785, con
el propésito de coadyuvar a la mejora de la capacidad y eficiencia de la entidad en la toma de
decisiones y en el manejo de sus recursos, se formulan las recomendaciones siguientes:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectue el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la
entidad, comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Auditoria, de
acuerdo a las normas que regulan la materia. (Conclusiones n.°1)

2. Disponer que la Gerencia de Administracion Tributaria implemente mecanismos de control
y supervision para garantizar que las resoluciones que otorgan beneficios tributarios
cuenten con la documentacion que acredite el cumplimiento de los requisitos por parte de
los contribuyentes.

(Conclusion n.° 2)

A la Procuraduria Publica de la Contraloria General de la Republica:

3. Iniciar las acciones civiles contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos
de la observacion n.° 1 del Informe de Auditoria con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan.

(Conclusion n.°1)

VIIl. APENDICES
Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la observacion.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil.

Apéndice n.°4:  Copia autenticada del Oficio n.® 08-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo
de 2026 y copia autenticada del Informe
n.° 0074-2026-SGR/MDNC de 7 de mayo de 2026.

Apéndicen.°5:  Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 387-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 52-2023-DRyL/MDNC de 18 de mayo de 2023.
- Hoja de Tramite n.° 6537 de 16 de mayo de 2023.
- Solicitud sin nimero de 16 de mayo de 2023.

Apéndice n.°6:  Copia autenticada del Memorando n.° 078-2023-RR. HH/MDNC de
3 de enero de 2023 'y del Memorando
n.® 494-2024-0G-RR.HH/MDNC de 19 de agosto de 2024.

Apéndicen.°7:  Copia autenticada de los siguientes documentos:
- Memorando n.® 447-2019-RR. HH/MDNC de 1 de agosto de 2019.

- Carta n.” 054-2020-GM/MDNC de 20 de octubre de 2020.
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- Memorando n.° 324 -2020-RR. HH/MDNC de 2 de noviembre de
2020.
- Memorando n.° 032-2023-RR. HH/MDNC de 3 de enero de 2023.

Copia  autenticada de la  Resolucion  Gerencial
n.° 388-2023- G.SAT/MDNC de 23 de mayo de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 053-2023-DRyL/MDCN de 19 de mayo de 2023.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.® 520-2023- G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 079-2023-DRyL/MDNC de 15 de junio de 2023.

- Hoja de Tramite n.® 8090 de 12 de junio de 2023.

- Solicitud sin nimero de 12 de junio de 2023.

N Copia autenticada de la Hoja de Tramite n.® 1893 de 10 de febrero

de 2023 y los documentos de sustento.

Copia autenticada de los siguientes documentos:
- Resolucion de Alcaldia n.® 034-2016-A/MDNC de 11 de enero de
2016.
- Resolucion de Alcaldia n.° 439-2016-A/MDNC de 30 de diciembre
de 2016.
- Memorando n.° 044 -2018-RR.HH/MDNC de 3 de enero de 2018.
- Memorando n.® 085 -2019-RR.HH/MDNC de 16 de enero de 2019.

Copia autenticada del Memorando n.® 178-2020-RR.HH/MDNC de
29 de mayo de 2020.

Copia autenticada del Memorando n.° 332 -2020-RR. HH/MDNC de
2 de noviembre de 2020 y copia autenticada del Memorando
n.°028-2021-RR. HH/MDNC de 12 de enero de 2021.

Copia autenticada del Memorando n.® 087-2021-RR. HH/MDNC de
15 de febrero de 2021 y copia simple del documento denominado
Registro de Trabajadores, Pensionistas y Otros Prestadores de
Servicios sin fecha.

Copia autenticada del Memorando n.° 028-2022-RR.HH/MDNC de
13 de enero de 2022.

Copia  autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.® 521-2023-G.SAT/MDNC de 15 de junio de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 080-2023-DRyL/MDNC de 15 de junio de 2023.

- Hoja de Tramite n.® 7605 de 2 de junio de 2023.

- Solicitud sin nimero de 2 de junio de 2023.

-Copia autenticada de la Orden de Pago
n.° 0000032-2023-GSAT-MDNC de 24 de febrero de 2023.
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Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial

n.° 522-2023-G.SAT/MDNC de 19 de junio de 2023 y de los

documentos adjuntos:

- Informe n.° 083-2023-DRyL/MDNC de 19 de junio de 2023.

- Hoja de Tramite n.° 8298 de 16 de junio de 2023.

- Solicitud sin nimero de 16 de junio de 2023.

- Copia  autentcada de la Orden de  Pago
n.° 0001539-2023-GSAT-MDNC de 9 de junio de 2023.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 556-2023-G.SAT/MDNC de 26 de junio de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 086-2023-DRyL/MDNC de 22 de junio de 2023.

- Hoja de Tramite n.° 8534 de 22 de junio de 2023.

- Solicitud sin nimero de 22 de junio de 2023.

- Copia  autenticada de la Orden de  Pago

n.® 0000952-2023-GSAT-MDNC de 10 de mayo de 2023.

Copia  autentcada de la  Resolucion Gerencial
n.° 734-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 109-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de 2023.

- Hoja de Tramite n.° 9883 de 24 de julio de 2023.

- Solicitud sin numero de 24 de julio de 2023.

Copia  autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 735-2023-G.SAT/MDNC de 26 de julio de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 108-2023-DRyL/MDNC de 25 de julio de 2023.

- Hoja de Tramite n.® 9774 de 21 de julio de 2023.

- Solicitud sin numero de 21 de julio de 2023.

- Copia autenticada de la Orden de  Pago

n.° 0002418-2023-GSAT-MDNC de 12 de julio de 2023.

Copia  autenticada de la  Resolucion  Gerencial
n.® 735-2023-G.SAT/MDNC de 4 de agosto de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 111-2023-DRyL/MDNC de 1 de agosto de 2023.

- Hoja de Tramite n.° 10041 de 31 de julio de 2023.

- Solicitud sin namero de 31 de julio de 2023.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.® 754-2023-G.SAT/MDNC de 7 de agosto de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 118-2023-DRyL/MDNC de 4 de agosto de 2023.

- Hoja de Tramite n.® 10298 de 3 de agosto de 2023.

- Solicitud sin numero de 3 de agosto de 2023.

Copia autenticada del Oficio n.® 09-2026-GAT/MDNC de 11 de mayo
de 2026 y copia autenticada del Informe n.® 0075-2026-SGR/MDNC
de 12 de mayo de 2026.
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Copia  autentcada de la  Resolucion  Gerencial
n.° 865-2023-G.SAT/MDNC de 28 de agosto de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.® 127-2023-DRyL/MDNC de 23 de agosto de 2023.

- Hoja de Tramite n.° 11359 de 23 de agosto de 2023.

- Solicitud sin nimero de 23 de agosto de 2023.

Copia autenticada del Oficio n.® 11-2026-GAT/MDNC de 13 de mayo
de 2026.

Copia autenticada de los siguientes documentos:
- Memorando n.® 166 -2016-RR.HH/MDNC de 8 de agosto de 2016.
- Cartan.® 307 - 2016 — RR.HH./MDNC de 19 de diciembre de 2016.
- Memorando n.° 807 -2017-RR.HH/MDNC de 30 de noviembre de
2017.
- Copia simple de la Constancia de Baja de Trabajador Formulario
1604-3 generado el 2 de enero de 2019.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 954-2023-G.SAT/MDNC de 11 de setiembre de 2023 y de los
documentos adjuntos.
- Informe n.® 149-2023-DRyL/MDNC de 11 de setiembre de 2023.
- Solicitud sin nimero de 11 de setiembre de 2023.

Copia  autenticada de la Resolucion ~ Gerencial
n.® 958-2023-G.SAT/MDNC de 12 de setiembre de 2023 y de los
documentos adjuntos.
- Informe n.® 148-2023-DRyL/MDNC de 12 de setiembre de 2023.
- Solicitud sin numero de 12 de setiembre de 2023.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.® 988-2023-G.SAT/MDNC de 15 de setiembre de 2023 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 153-2023-DRyL/MDNC de 15 de setiembre de 2023.

- Solicitud sin nimero de 15 de setiembre de 2023.

Copia  autenticada de |Ia Resolucion  Gerencial
n.® 1179-2023-G.SAT/MDNC de 27 de diciembre de 2023 y de los

documentos adjuntos:
- Informe n.® 212-2023-DRyL/MDNC de 22 de diciembre de 2023.

- Solicitud sin nimero de 22 de diciembre de 2023.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 012-2024-G.SAT/MDNC de 22 de enero de 2024 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 015-2024-DRyL/MDNC de 19 de enero de 2024.

- Solicitud sin nimero de 19 de enero de 2024.

Copia autenticada del Memorando n.° 866 -2023 - RR. HH/MDNC de
19 de diciembre de 2023 y copia autenticada del Memorando
n.® 037-2024-RR. HH/MDNC de 17 de enero de 2024.
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Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 076-2024-G.SAT/MDNC de 26 de febrero de 2024 y de los
documentos adjuntos.

- Informe n.° 039-2024-DRyL/MDNC de 26 de febrero de 2024.

- Solicitud sin nimero de 26 de febrero de 2024.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 094-2024-G.SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024 y de los
documentos adjuntos:
- Informe n.° 041-2024-DRyL/MDNC de 29 de febrero de 2024.
- Solicitud sin namero de 29 de febrero de 2024.
- Copia  autenticada de la Orden de  Pago
n.° 0003283-2023-GSAT-MDNC de 8 de setiembre de 2023.

Copia  autentcada de Ia Resolucion ~ Gerencial
n.° 095-2024-G.SAT/MDNC de 29 de febrero de 2024 y de los
documentos adjuntos:

- Informe n.° 043-2024-DRyL/MDNC de 29 de febrero de 2024.

- Solicitud sin niumero de 29 de febrero de 2024.

Copia  autenticada  de la Resolucion Gerencial

n.° 402-2024-GAT/MDNC de 22 de noviembre de 2024 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 005-2024-SGR/MDNC de 19 de noviembre
de 2024.

- Escrito sin niumero de 30 de octubre de 2024.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 412-2024-GAT/MDNC de 11 de diciembre de 2024 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 007-2024-SGR/MDNC de 10 de diciembre de

2024.

- Escrito sin nimero de 26 de noviembre de 2024.

- Orden de Pago n.° 00000230-001-2021, documento sin fecha de
emision.

Copia autenticada del Memorando n.® 463-2024-OG-RR.HH/MDNC
de 16 de agosto de 2024 y copia autenticada del Memorando
n.° 389-2025-0G.RR. HH/MDNC de 12 de junio de 2025.

Copia autenticada del Informe n.° 285- 2026-OG.RR.HH./MDNC. de
9 de junio de 2026.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial

n.° 17-2025-GAT/MDNC de 22 de diciembre de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 002-2025-SGR/MDNC de 20 de enero de
2025.

- Solicitud sin nimero de 19 de enero de 2023.

- Solicitud sin nimero de 27 de diciembre de 2024.
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Apéndicen.°41: Copia  autenticada  de la  Resolucion  Gerencial
n.® 051-2024-GAT/MDNC de 28 de febrero de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 005-2025-SGR/MDNC de 28 de febrero de
2025.
- Solicitud sin niumero de 27 de enero de 2025.

Apéndice n.°42: Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 069-2025-GAT/MDNC de 13 de marzo de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 006-2025-SGR/MDNC de 11 de marzo de
2025.
- Solicitud sin numero de 27 de febrero de 2025.

Apéndicen.°43: Copia  autenticada de la  Resolucion  Gerencial
n.° 073-2024-GAT/MDNC de 19 de marzo de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 009-2025-SGR/MDNC de 18 de marzo de
2025.
- Solicitud sin numero de 4 de marzo de 2025.
Copia autenticada de la Orden de Pago n.° 00007512-001-2021,
documento sin fecha de emision.
Copia autenticada de la Orden de Pago
n.® 0003334-2023-GSAT-MDNC de 11 de setiembre de 2023.

Apéndice n.° 44:  Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 075-2025-GAT/MDNC de 21 de marzo de 2025 y de los
documentos adjuntos.

- Informe Técnico n.° 010-2025-SGR/MDNC de 19 de marzo de
2025.
- Solicitud sin numero de 18 de febrero de 2025.

Apéndice n.°45: Copia  autenticada de la  Resolucion Gerencial
n.° 080-2025-GAT/MDNC de 27 de marzo de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 012-2025-SGR/MDNC de 24 de marzo de
2025.
- Solicitud sin namero de 7 de marzo de 2025.

Apéndice n.°46: Copia  autenticada de Ila Resolucion  Gerencial
n.® 119-2025-GAT/MDNC de 3 de junio de 2025 y de los documentos
adjuntos:

- Informe n.® 060-2025-SGR/MDNC de 30 de mayo de 2025.
- Solicitud sin namero de 15 de abril de 2025.

Apéndicen.°47: Copia  autentcada de la  Resolucion Gerencial
n.° 129-2025-GAT/MDNC de 10 de junio de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 018-2025-SGR/MDNC de 9 de junio de 2025.
- Escrito sin nimero de 3 de junio de 2025.
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Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial

n.° 134-2025-GAT/MDNC de 17 de junic de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 020-2025-SGR/MDNC de 11 de junio de
2025.

- Solicitud sin nimero de 13 de mayo de 2025.

Copia  autenticada de la Resolucion de  Alcaldia
n.° 049-2017-A/MDNC de 1 de marzo de 2017.

Copia  autenticada de Ia Resolucion ~ Gerencial
n.® 151-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025 y de los documentos
adjuntos:

- Informe Técnico n.* 021-2025-SGR/MDNC de 4 de julio de 2025.

- Solicitud sin numero de 26 de junio de 2025.

Copia  autentcada de la Resolucion  Gerencial
n.° 152-2025-GAT/MDNC de 4 de julio de 2025 y de los documentos
adjuntos:

- Informe Técnico n.® 022-2025-SGR/MDNC de 4 de julio de 2025.

- Solicitud sin numero de 26 de junio de 2025.

Copia  autentcada de Ila Resolucion  Gerencial
n.° 167-2025-GAT/MDNC de 16 de julio de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 023-2025-SGR/MDNC de 14 de julio de 2025.

- Solicitud sin numero de 19 de junio de 2025.

Copia  autentcada de Ila Resolucion Gerencial
n.° 177-2025-GAT/MDNC de 15 de agosto de 2025 y de los
documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.* 024-2025-SGR/MDNC de 12 de agosto de

2025.
- Solicitud sin numero de 17 de junio de 2025.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial

n.° 192-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.° 028-2025-SGR/MDNC de 29 de agosto de
2025.

- Solicitud sin nimero de 3 de junio de 2025.

Copia  autenticada de Ila Resolucion Gerencial

n.° 193-2025-GAT/MDNC de 2 de setiembre de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 026-2025-SGR/MDNC de 29 de agosto de
2025.

- Solicitud sin numero de 11 de abril de 2025.

Copia  autenticada de Ia Resolucion Gerencial
n.° 194-2025-GAT/MDNC de 3 de setiembre de 2025 y de los
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Apéndice n.° 60:

Apéndice n.° 61:

Apéndice n.° 62:
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documentos adjuntos:
- Informe Técnico n.® 029-2025-SGR/MDNC de 1 de setiembre de
2025.
- Solicitud sin numero de 12 de agosto de 2025.

Copia  autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 196-2025-GAT/MDNC de 8 de setiembre de 2025 y de los
documentos adjuntos:
- Informe Técnico n.® 030-2025-SGR/MDNC de § de setiembre de
2025.
- Documento sin nimero de 7 de agosto de 2025.

Copia  autenticada de la  Resolucion  Gerencial

n.° 216-2025-GAT/MDNC de 17 de setiembre de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 031-2025-SGR/MDNC de 16 de octubre de
2025.

- Solicitud sin numero y sin fecha.

Copia autenticada  de la Resolucion Gerencial

n.° 226-2025-GAT/MDNC de 4 de noviembre de 2025 y de los

documentos adjuntos:

- Informe Técnico n.® 032-2025-SGR/MDNC de 31 de octubre de
2025.

- Solicitud sin nimero de 28 de octubre de 2025.

Copia autenticada del Oficio n.® 12-2026-GAT/MDNC de 15 de mayo
de 2026 y copia autenticada del Informe n.® 0082-2026-SGR/MDNC
de 13 de mayo de 2026.

Copia autenticada del Oficio n.® 06-2026-GAT/MDNC de 24 de abril
de 2026.

Copia autenticada de los siguientes documentos:

- Predio Urbano P.U. del afio 2017 de 30 de noviembre de 2017.

- Hoja Resumen H.R. del afio 2017 de 30 de noviembre de 2017.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 30 de noviembre
de 2017.

- P.U. Predio Urbano del afic 2018 de 9 de agosto de 2018.

- Hoja Resumen H.R. del afio 2018 de 9 de agosto de 2018.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 9 de agosto de
2018.

- Declaracion Jurada del Impuesto Predial 2019 PU de 26 de mayo
de 2026.

- Declaracion Jurada del Impuesto Predial 2019 HR de 26 de mayo
de 2026.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 5 de febrero de
2020.

- P.U. Predio Urbano del afio 2020 de 5 de febrero de 2020.

- Hoja Resumen H.R. del afio 2020 de 5 de febrero de 2020.
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Apéndice n.°63:  Copia autenticada de los siguientes documentos:

- Ordenanza Municipal n.® 01-2017-CM/MDNC de 13 de enero de
2017.

- Ordenanza Municipal n.° 01-2018-MDNC de 17 de enero de 2018.

- Ordenanza Municipal n.° 02 -2019-MDNC de 21 de enero de 2019.

- Ordenanza Municipal n.* 004 -2020 -MDNC de 13 de enero de
2020.

- Ordenanza Municipal n.* 017 -2020-MDNC de 29 de diciembre de
2020.

- Ordenanza Municipal n.° 009 -2021 -MDNC de 28 de diciembre
de 2021.

- Ordenanza Municipal n.° 002-2023-MDNC/CM de 16 de enero de
2023.

Apéndice n.° 64:  Copia autenticada del Oficio n.® 18-2026-GAT/MDNC de 28 de mayo
de 2026.

Apéndice n.° 65:  Copia autenticada de los siguientes documentos:

- P.U. Predio Urbano del afio 2020 de 12 de mayo de 2026.

- Predio Rural P.R. del afio 2020 de 12 de mayo de 2026.

- Hoja Resumen H.R. del afio 2020 de 12 de mayo de 2026.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 12 de mayo de
2026.

- Reporte: Listado Cuotas Pendientes de 8 de mayo de 2026.

- Ticket n.° T0001 - 00240198 de 30 de abril de 2021.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 30 de abril de
2021.

- P.U. Predio Urbano del afic 2021 de 30 de abril de 2021.

- Predio Rural P.R. del afio 2021 de 30 de abril de 2021.

- Hoja Resumen H.R. del afio 2021 de 30 de abril de 2021.

- Declaracion Jurada del Impuesto Predial 2022 PU de 7 de mayo
de 2026.

- Declaracion Jurada del Impuesto Predial 2022 PR de 7 de mayo
de 2026.

- Declaracion Jurada del Impuesto Predial 2022 HR de 7 de mayo
de 2026.

- Ticket n.® 00000 - 00390952 de 22 de junio de 2023.

- PU PU0000009431 de 22 de junio de 2023.

- HR de 22 de junio de 2023.

Apéndice n.° 66: Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 265 - 2019-GSAT/MDNC de 14 de octubre de 2019 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.° 035-2019-DRyL/MDNC de 14 de octubre de 2019.
- Solicitud sin niamero de 23 de agosto de 2019.

Copia autenticada del Estado de Cuenta Predial por Contribuyente
de 30 de diciembre de 2019.

e e e
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Copia autenticada del Ticket n.° T0001 - 00177648 de 30 de
diciembre de 2019.

Apéndice n.°67: Copia  autenticada  de la Resolucion Gerencial
n.° 251 - 2020-GSAT/MDNC de 17 de julio de 2020 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.° 024-2020-DRyL/MDNC de 16 de julio de 2020.
- Solicitud sin numero de 15 de julio de 2020.

Copia autenticada del Estado de Cuenta Predial por Contribuyente
de 24 de julio de 2020.

Copia simple de la Declaracién Jurada de Impuesto Predial 2021 HR
de 18 de mayo de 2026.

Copia simple de la Declaracién Jurada de Impuesto Predial 2022 HR
de 18 de mayo de 2026.

Apéndice n.°68: Copia  autentcada de la  Resolucion  Gerencial
; n.° 2562 - 2020-GSAT/MDNC de 17 de julio de 2020 y de los
documentos de sustento:
- Informe n.° 025-2020-DRyL/MDNC de 16 de julio 2020.
- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 16 de julio de
2020.
- Solicitud sin numero de 15 de julio de 2020.
Copia simple de la Declaracion Jurada de Impuesto Predial 2021 HR
de 18 de mayo de 2026.

Copia simple de la Declaracién Jurada de Impuesto Predial 2022 HR
de 18 de mayo de 2026.

Apéndice n.° 69: Copia autenticada de la Resolucién Gerencial
n.° 332 - 2020-GSAT/MDNC de 30 de octubre de 2020 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.° 054-2020-DRyL/MDNC de 30 de octubre de 2020.

- Solicitud sin nimero de 28 de octubre de 2020.

- Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 17 de noviembre
de 2020.

- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.

Apéndice n.° 70:  Copia autenticada de Resolucion Gerencial
n.° 685 - 2021-GSAT/MDNC de 6 de setiembre de 2021 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.° 079-2021-DRyL/MDNC de 6 de setiembre de 2021.
- Solicitud sin numero de 2 de setiembre de 2021.
o e e e P e e e e
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- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Copia simple del Estado de Cuenta Predial por Contribuyente de 6
de setiembre de 2021.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.

Apéndicen.°71: Copia  autenticada de |la Resolucion ~ Gerencial
n.° 384-2023-GSAT/MDNC de 18 de mayo de 2023 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.® 051-2023-DRyL/MDNC de 12 de mayo de 2023.

- Declaracion Jurada para la Deduccion de 50 UIT de la Base
Imponible del Impuesto Predial de Persona Adulta Mayor no
Pensionista con fecha de recepcion de 11 de mayo de 2023.

- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Copia autenticada del Ticket n.°> 00000-00400115 de 2 de agosto
de 2023.

Impresién de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.

Apéndicen.°72: Copia  autenticada de |Ia Resolucion Gerencial
n.° 563-2023-G.SAT/MDNC de 28 de junio de 2023 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.® 091-2023-DRyL/MDNC de 28 de junio de 2023.

- Declaracion Jurada para la Deduccion de 50 UIT de la Base
Imponible del Impuesto Predial de Persona Adulta Mayor no
Pensionista con fecha de recepcion de 27 de junio de 2023.

- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.

Apéndicen.°73: Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.° 866-2023-G.SAT/MDNC de 29 de agosto de 2023 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.® 133-2023-DRyL/MDNC de 28 de agosto de 2023.

- Declaracion Jurada para la Deduccion de 50 UIT de la Base
Imponible del Impuesto Predial de Persona Adulta Mayor no
Pensionista con fecha de recepcion de 22 de agosto de 2023.

- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Copia autenticada del Estado de Cuenta Predial por Contribuyente
de 26 de diciembre de 2017.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.
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Apéndicen.°74: Copia  autenticada de la  Resolucion  Gerencial
n.® 88-2025-GAT/MDNC de 16 de abril de 2025 y de los documentos
de sustento:

- Informe n.° 117-2025-SGFTyEC/MDNC de 16 de abril 2025.
- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Copia autenticada del Ticket n.° 00000-00543612 de 12 de mayo
de 2025.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026.

Apéndice n.°75:  Copia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.® 127-2025-GAT/MDNC de 9 de junio de 2025 y de los documentos
de sustento:

- Informe n.® 172-2025-SGFTYEC/MDNC de 5 de junio de 2025.
- Copia simple del documento nacional de identidad del
contribuyente.

Copia autenticada del Ticket n.® 00000-00551529 de 11 de junio de
2025.

Impresion de la Consulta RENIEC - Datos de la Persona de 19 de
mayo de 2026

Apéndice n.°76:  Copia autenticada del Memorando n.® 462-2024-OG-RR. HH/MDNC
de 16 de agosto de 2024 y copia autenticada del Memorando
n.® 391-2025-0G-RR.HH/MDNC de 19 de junio de 2025.

Apéndicen.°77: Copia  autentcada de la  Resolucion  Gerencial
n.°1128 -2023- GSAT/ MDNC de 16 de noviembre de 2023 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.® 181-2023-DRyL/MDNC de 15 de noviembre de 2023.
- Reporte: Lista de Cuotas Pendientes de 15 de noviembre de 2023.

Consulta de Propiedad — SUNARP de 21 de mayo de 2026.

Copia simple de la Declaracion Jurada de Impuesto Predial 2024 HR
de 18 de mayo de 2026.

Copia simple del HR 10 de febrero de 2025.

Copia simple de la Declaracion Jurada de Impuesto Predial 2026 HR
de 26 de enero de 2026.

Apéndicen.°78: Copia  autenticada  de la  Resolucion Gerencial
n.° 104-2025-GAT/MDNC de 8 de mayo de 2025 y de los
documentos de sustento:

- Informe n.® 143-2025-SGFTyEC/MDNC de 8 de mayo de 2025.

- Reporte: Listado de Cuotas Pendientes de 8 de mayo de 2025.

- Acta de Inspeccion Predial n.* 90 - 2025-SGF TyEC-GAT-MDNC
de 6 de mayo de 2025.

- Licencia Municipal de Funcionamiento sin fecha.

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
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- Requerimiento n.® 0153 -2025/SGDFTYEC/MDNC de 30 de abril
de 2025.

Copia autenticada del Reporte: Listado de Cuotas Pendientes de 14
de mayo de 2025.

Copia autenticada de la Declaracion Jurada de Impuesto Predial
2026 HR de 23 de enero de 2026.

Copia autenticada del Acta de Inspeccion Fisica de Predio
n.° 001-2026-OCI-MDNC de 20 de mayo de 2026.

Copia autenticada del Oficio n.° 052-2026-GDEyGA/MDNC de 20 de
mayo de 2026.

Copia autenticada del Oficio n.” 017-2026-CG/OC2742-AC/MDNC
de 15 de mayo de 2026.

Apéndice n.°79:  Cédula de nofificacion, los comentarios o aclaraciones presentados
por la persona comprendida en la observacion y la evaluacion de
comentarios o aclaraciones elaborada por la Comision Auditora, por
cada una de las personas comprendidas en la observacion:

Linder Bautista Galarza
- Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000009-2026-CG/2742-
02-001 de 22 de junio de 2026.
- Copia simple del Escrito n.* 001-2026. de 30 de junio de 2026.

Roger Culqui Pinedo

- Cédula de Comunicacion n.° 001-2026- 2026-CG/OC2742-
AC/MDNC de 12 de junio de 2026.

- Copia simple del Documento sin nimero de 26 de junio de 2026.

Maruja Sanchez Edquen
- Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000007-2026-CG/2742-

02-001 de 12 de junio de 2026.
- Copia simple del Escrito n.® 1 de 26 de junio de 2026.

Arleni Rimarachin Vasquez
- Cédula de Notificacion Electrénica n.® 00000001-2026-CG/2742-
02-001 de 12 de junio de 2026.
- Copia simple del Documento sin nimero de 24 de junio de 2026.

Julio Cesar Vasquez Rosales
- Cédula de Notificacion Electrénica n.® 00000010-2026-CG/2742-
02-001 de 22 de junio de 2026.
- Escrito n.® 01 de 8 de junio de 2026.

Edys Espinoza Garcia

- Cédula de Notificacion Electrénica n.® 00000004-2026-CG/2742-
02-001 de 12 de junio de 2026.

- Copia simple de la Carta n.® 0002-2026-EEG/MDNC de 25 de
junio de 2026.
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Modesto Arcadio Lizana Pefia

- Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000008-2026-CG/2742-
02-001 de 12 de junio de 2026.

- Copia simple del Documento sin nimero de 19 de junio de 2026.

Gilmer Orlando Burga Flores
- Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000005-2026-CG/2742-

02-001 de 12 de junio de 2026.
- Copia simple del Escrito n.° 01-2026 de 23 de junio de 2026.

Daniel Carrasco Carranza
- Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000002-2026-CG/2742-

02-001 de 12 de junio de 2026.
- Copia simple del Escrito n.° 01 de 16 de junio de 2026.

Fiorella Lisset Chapofian Cueva

- Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000003-2026-CG/2742-
02-001 de 12 de junio de 2026.

- Copia simple del Documento sin nimero y sin fecha.

Irwin Raul Sullcarayme Aguilar

- Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000006-2026-CG/2742-
02-001 de 12 de junio de 2026.

- Copia simple de la Carta n.° 002-2026/IRSA de 24 de junio de
2026.

Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la
Comision Auditora por cada una de las personas comprendidas en la
observacion.

Apéndice n.°80: Conformidad para notificacion de la desviacion de cumplimiento a
través de medios fisicos.
- Copia simple del Memorando n.° 000003-2026-CG/OC2742 de
12 de junio de 2026.
- Copia simple de la Hoja Informativa
n.° 001-2026-CG/OC2742-AC/MDNC de 12 de junio de 2026.

Apéndice n.°81:  Copia autenticada y copia simple de los siguientes documentos:

- Manual de Organizacion y Funciones - MOF 2016, aprobada
mediante el Decreto de Alcaldia n.® 09-2015-A/MDNC de 30 de
diciembre de 2015.

- Reglamento de Organizacion y Funciones - ROF 2016, aprobado
mediante la Ordenanza Municipal n.® 20-2015-/MDNC de 23 de
diciembre de 2015 y copia simple de la publicacion en el Diario
Hoy de 30 de diciembre de 2015.

- Reglamento de Organizacion y Funciones 2021, aprobado
mediante la Ordenanza n.® 008 -2021 -MDNC de 8 de noviembre
de 2021 y copia simple de la publicacion en el Diario Amanecer de
13 de noviembre de 2021.

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
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- Reglamento de Organizacion y Funciones - ROF, aprobado
mediante la Ordenanza Municipal n.° 014-2023-MDNC de 26 de
setiembre de 2023.

Nueva Cajamarca, 24 de julio de 2026.
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£2# Intedrantg (Abogado) de la CorniSion Auditora

Reg. CASM N° 1422

El Jefe (e) del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su
aprobacion.

Nueva Cajamarca, 24 de julio de 2026.

Sergio Osmar Rios Mendoza
Jefe (e) del Organo de Control Institucional
Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
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- ’ﬁ Firmado digitalmente por RIOS
‘ ‘ 1\ ! MENDOZA Sergio Osmar FAU

Nueva Cajamarca, 30 de Julio de 2026
OFICIO N° 000061-2026-CG/OC2742

Senor(a):

William Sanchez Edquen

Alcalde

Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
Jr. Huallaga Esq. Con Jr. Bolognesi N° 103
San Martin/Rioja/Nueva Cajamarca

Asunto : Remite Informe de Auditoria

Referencia 1 a) Oficio N° 000039-2026-CG/OC2742 de 31 de marzo de 2026.
b) Directiva N° 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimento” aprobada
mediante la Resolucién de Contraloria N° 001-2022-CG, de 7 de enero de
2022.
c) Manual de Auditoria de Cumplimiento aprobado mediante la Resolucién
de Contraloria N° 001-2022-CG, de 7 de enero de 2022.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual se comunicd
el inicio del Servicio de Control a la “Determinacién, Recaudacion y Exigibilidad de Pago del
Impuesto Predial, periodo 2010 - 2025” en la Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca a su
cargo.

Sobre el particular, como resultado de la Auditoria de Cumplimiento, se ha emitido el Informe
de Auditoria N° 002-2026-2-2742-AC, que recomienda disponer el inicio del procedimiento
administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos observados,
debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Auditoria ha sido remitido al
Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones
legales civiles por las observaciones identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Sergio Osmar Rios Mendoza
Jefe del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Distrital de Nueva Cajamarca
(MDNC)(e)

Contraloria General de la Republica

(SRMV/ftr)
Nro. Emisién: 00100 (2742 - 2026) Elab:(U65295 - 2742)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la =
— Repdblica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria 24
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente 3
direccién web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente cédigo de “
verificacion: INNQFHU
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CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000002-2026-CG/MDNCR

DOCUMENTO : OFICIO N° 000061-2026-CG/OC2742

EMISOR : FREDY TENAZOA RAMIREZ - INTEGRANTE - MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE NUEVA CAJAMARCA - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : WILLIAM SANCHEZ EDQUEN

ENTIDAD SUJETA A MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE NUEVA CAJAMARCA

CONTROL
DIRECCION © CASILLA ELECTRONICA N° 20178500083

TIPO DE SERVICIO

CONTROL ~ SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - AUDITORIA DE
GUBERNAMENTAL O ° GCUMPLIMIENTO

PROCESO

ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS : 1600

Sumilla: Me dirijo a para comunicarle que, como resultado de la Auditoria de Cumplimiento, se ha
emitido el Informe de Auditoria N° 002-2026-2-2742-AC, que recomienda disponer el inicio del
procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos
observados, debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Auditoria ha sido remitido al Procurador
Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones legales civiles por las
observaciones identificadas en el referido Informe.

Se adjunta lo siguiente:

1. OFICI0-000061-2026-0C2742[F]
2. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p1-p165[F]

3. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p166-p445[F]
4. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p446-p602[F]

5. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_pB03-p839[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
AFWTS9F
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6. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_p840-p1123[F] CONTRALOR(A Foohs 0306:2026 1743200500
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7. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_p1124-p1164[F]
8. 0620260000382 (Tomo 03 de 03) (Signed)_p1165-p1464[F]

9. 0620260000382 (Tomo 03 de 03) (Signed)_p1465-p1599[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente *
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
AFWTS9F
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CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

Sistema de Notificaciones y Casillas Electrdnicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 000061-2026-CG/OC2742

EMISOR : FREDY TENAZOA RAMIREZ - INTEGRANTE - MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE NUEVA CAJAMARCA - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : WILLIAM SANCHEZ EDQUEN

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE NUEVA CAJAMARCA

Sumilla:

Me dirijo a para comunicarle que, como resultado de la Auditoria de Cumplimiento, se ha emitido el
Informe de Auditoria N° 002-2026-2-2742-AC, que recomienda disponer el inicio del procedimiento
administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos observados,
debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Auditoria ha sido remitido al Procurador
Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones legales civiles por las
observaciones identificadas en el referido Informe.

Se ha realizado la notificacion con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20178500083:
1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000002-2026-CG/MDNCR

. OFICI0-000061-2026-0C2742[F]
. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p1-p165[F]
. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p166-p445[F]

. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_pB03-p839[F]

2
3

4

5. 0620260000382 (Tomo 01 de 03) (Signed)_p446-p602[F]
6

7. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_p840-p1123[F]
8

. 0620260000382 (Tomo 02 de 03) (Signed)_p1124-p1164[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
AMNA4UA




9. 0620260000382 (Tomo 03 de 03) (Signed)_p1165-p1464[F]
10. 0620260000382 (Tomo 03 de 03) (Signed)_p1465-p1599[F]

NOTIFICADOR : FREDY TENAZOA RAMIREZ - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE NUEVA CAJAMARCA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
AMNA4UA




