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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 016-2025-2-4394-SCE

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 06-2024-PEBDICP/OEC-1 (PRIMERA CONVOCATORIA),
PARA LA “ADQUISICION DE HIJUELOS DE PLATANOS EN LA LOCALIDAD DE PEBAS
PARA EL PI MEJORAMIENTO DE SISTEMAS AGROFORESTALES EN 15 LOCALIDADES
DEL DISTRITO DE PEBAS - PROVINCIA DE MARISCAL RAMON CASTILLA -
DEPARTAMENTO DE LORETO"

PERIODO: 2 DE MAYO DE 2024 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2024

. ANTECEDENTES

. 1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad en el Proyecto Especial
Binacional de Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo, en adelante la “Entidad",
corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Anual de Control 2025 del
Organo de Control Institucional del Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integral de la
Cuenca del Rio Putumayo, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG con orden
de servicio n.° 2-4394-2025-001, iniciado mediante el Oficio n.° 212-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/OCI de 16 de septiembre de 2025 y modificado mediante Oficio
n.° 262-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI de'5 de diciembre de 2025, en el marco de lo previsto en
la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Iregularidad”, aprobada mediante Resolucién-de.Contraloria n.° 134-2021-CG, de 11 de junio
de 2021 y modificatorias. i

2. Objetivo

Determinar si la ejecucion contractual del proceso de seleccion de la Adjudicacion Simplificada
n.° 06-2024-MIDAGRI-PEBDICP/QOEC (Primera Convocatoria), para la “Adquisicion de hijuelos
de platanos en la localidad de Pebas para el Proyecto de Inversion: Mejoramiento de sistemas
agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas — provincia de Mariscal Ramon Castilla —
departamento de Loreto”, se efectud conforme las estipulaciones contractuales y normativa
aplicable vigente.

3. Materia de Control y Alcance
Materia de control

El Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo, tiene por
finalidad impulsar el desarrollo agrario de manera integral, competitivo, sostenible e inclusivo en
su 4mbito de intervencion, dentro de la provincia de Putumayo y Mariscal Ramén Castilla, asi
como los distritos de las Amazonas y Mazan de la provincia de Maynas'; teniendo como una de
sus funciones generales: Promover, formular y ejecutar actividades e inversiones de desarrollo
agropecuario de los productores agrarios ubicados en zonas de frontera.

MANUAL DE OPERACIONES DEL PROYECTO ESPECIAL BINACIONAL DE DESARROLLO INTEGRAL DE LA CUENCA
°\IDEL RIO PUTUMAYO - PEBDICP.
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En tal sentido, la materia de control especifico, corresponde a la ejecucion contractual de la
adquisicion de 63 176 unidades de hijuelos de platanos en la localidad de Pebas para el Proyecto
de Inversion Piblica “Mejoramiento de sistemas agroforestales en 15 localidades del distrito de
Pebas - provincia de Mariscal Ramon Castilla — departamento de Loreto” con CUI n.® 2438316,
por los que se pagaron S/202 052,92.

Cabe indicar, que la materia de control corresponde a un aspecto misional del Proyecto Especial
Binacional Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo, denominada PEBDICP, puesto
que es parte del "Objetivo Estratégico Sectorial 2 - OES II: Incrementar la productividad agraria
y la insercion competitiva a los mercados nacionales e internacionales” consignado en el Plan
Estratégico Institucional Actualizado PEI 2016-2018 del Pliego 013 MINAGRI aprobado con
Resolucion Ministerial n.® 0207-2017-MINAGRI de 30 de mayo de 2017. Asimismo, es parte del
“Objetivo Estratégico Institucional 03. INCREMENTAR LA PRODUCTIVIDAD AGRARIA
. SOSTENIBLE EN BENEFICIO DE LOS PRODUCTORES AGRARIOS" consignado en el Plan
Estratégico Institucional - PEI 2025-2030 del Pliego 013: Ministerio de Desarrollo Agrario y Riego,
aprobado con Resolucion Ministerial n.° 0020-2025-MIDAGRI de 30 de enero de 2025.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 2 de mayo de 2024 al 31 de diciembre

de 2024, correspondiente a la revision y andlisis de la documentacion relativa al hecho con

evidencias de presunta irregularidad, en eI,Prpjecto Especial Binacional de Desarrollo Integral

de la Cuenca del Rio Putdmayo:~ PEBDICP, proporcionada por los funcionarios de la Entidad.
4. De la entidad o dependencia s

La Entidad pertenece al nivel de gobierno nacional.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Entidad.
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Imagen n.° 1
Organigrama del PEBDICP
ORGANIGRAMA DEL PEBDICP
ORCANODR NI [  DRECCION BARCUTVA
. L e
ADMINSSTRACION PRESUPUESTO Y .u:::m

SELUNSENIY
g | i
RECURSOS FORESTALES

Fuente: Manual de Operaciones del PEBDICP aprobado mediante Resolucién Ministerial n.° 0323-2024-MIDAGRI de 20 de
septiembre de 2024.

5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con la Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM
“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante la
Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificada mediante
Resoluciones de Contraloria n.os 140-2021-CG, 043-2022-CG, 159-2022-CG y 239- 2023-CG de
24 de junio de 2021, 24 de febrero y 12 de mayo de 2022, y 18 de junio de 2023, respectivamente,
se cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas
comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin de que formulen sus
comentarios o aclaraciones.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL, OTORGAMIENTO DE AMPLIACIONES DE PLAZO SIN
SUSTENTO Y NO APLICACION DE PENALIDAD POR MORA EN LA ADQUISICION DE
HIJUELOS DEL PLATANO PARA EL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DE LAS
CAPACIDADES PRODUCTIVAS PARA EL MANEJO DE SISTEMAS AGROFORESTALES EN 15
LOCALIDADES DEL DISTRITO DE PEBAS - PROVINCIA DE MARISCAL RAMON CASTILLA
- DEPARTAMENTO DE LORETO, OCASIONO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR
EL IMPORTE DE $/20 216,30.
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De la revision a la documentacion proporcionada por el Proyecto Especial Binacional de Desarrollo
Integral de la Cuenca del Rio Putumayo; en adelante la “Entidad’, se evidencié que funcionarios y
servidores que participaron durante la ejecucion del contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP12,
para la adquisicion de 63 176 unidades de hijuelos de platano para el Proyecto de Inversion Publica:
‘Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas agroforestales en 15
localidades del distrito de Pebas — provincia de Mariscal ramén Castilla — departamento de Loreto’
con CUI n.° 2438316; en adelante “Proyecto de Inversién’, permitieron incumplimientos
contractuales de la empresa Proyectos World Trading E.L.R.L.; en adelante “el proveedor’,
relacionados con la entrega fuera del plazo, de 25 800 hijuelos de platano, que debian proveerse de
forma total en la primera entrega, y sin aplicarle la penalidad por mora que correspondia de acuerdo
a lo establecido en el contrato.

Asimismo, para la segunda entrega de 37 376 hijuelos de platano, concedieron al proveedor, dos

. (2) ampliaciones de plazo por un total de 100 dias calendario, pese a que las solicitudes presentadas
por el proveedor carecieron de sustento, permitiendo con ello, la inaplicacion de la penalidad por
mora por el retraso injustificado en la entrega de los bienes, y el pago de la totalidad del monto
contratado.

Transgrediendo el articulo 35°, los numerales 158.1 y 158.2 del articulo 158°, numerales 161.1 y
161.2 del articulo 161°, numeral 162.1 del articulo 162°, los numerales 168.1 y 168.2 del articulo
168° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225 - Decreto Supremo n.°
344-2018-EF, referidos al sistema de.contratacién, ampliacion de plazo, penalidad - incumplimiento
de contrato, recepcion y conformidad; el IlteraLb)delﬁumeral 8.1 del articulo 8°, el numeral 32.6 del
articulo 32° numeral 34.2 y 34,9, del articulo 34° y‘el nuieral 40.1 del articulo 40° del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, referidos a- funcionarios, dependencias y oérganos encargados de las
contrataciones, contrato, modificaciones del contrato, responsabilidad del contratista; asi tambien,
transgrede lo establecido en los numerales 1.9, 2.7 y 54, 55, 510, 512 de las Bases
Administrativas Integradas del Procedimiento de Seleccion denominada Adjudicacion Simplificada
n.° 06-2024-MIDAGRI-PEBDICP/OEC (Primera Convocatoria) (Apéndice n.° 24), aprobado con
Resolucién Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de 2024 (Apéndice n.° 4),
referidos a plazo de entrega, forma de pago, penalidad de ejecucion, entregables y pruebas para la
conformidad de los bienes; y de las clausulas segunda, tercera, quinta, decima, décimo tercera del
Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), referidos al
objeto, monto contractual, pago, recepcion y conformidad de la prestacién y penalidades.

Los hechos expuestos, ocasionaron la afectacion al correcto funcionamiento de la administracion
plblica y perjuicio econdémico a la Entidad por el importe de S/20 216,30, debido a la inaplicacion de
penalidades al proveedor por el retraso injustificado en la entrega de los bienes contratados.

Las situaciones expuestas, fueron originadas por el accionar del director Ejecutivo, el jefe (e) de la
Unidad de Asesoria Juridica, la especialista legal de la Unidad de Asesoria Juridica, los jefes (e) de
la Unidad de Desarrollo Agroeconomico, el Supervisor del Proyecto de Inversion, el Coordinador del
Proyecto de Inversion, el Técnico en Adquisiciones, y el Técnico en Almacén (e), quienes permitieron
incumplimientos contractuales del proveedor, le aprobaron y otorgaron ampliaciones plazo que
carecian de sustento, impidiendo la aplicacion de penalidad por mora establecida en el contrato por
el retraso injustificado en la entrega de los bienes.

Contratacion de Bienes: “Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas agroforestales en 15
localidades del distrito de Pebas - provincia de Mariscal Ramén Castilla — departamento de Loreto” con CUI n.® 2438316,
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Los hechos mencionados se describen a continuacion:

1. ANTECEDENTES

Mediante Resolucion Directoral n.” 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de 2024
(Apéndice n.° 4), suscrito por Mario Antonio Rios Vela, director Ejecutivo de la entidad, se
resolvio lo siguiente: /) APROBAR las Bases Administrativas del Procedimiento de Seleccion
denominado: Adjudicacion Simplificada N.° 06-2024-MIDAGRI-PEBDICP/OEC - (Primera
convocatoria) para la ADQUISICION DE 63 176 UNIDADES DE HIJUELOS DE PLATANO
PUESTO EN LAS LOCALIDADES DE PEBAS, SAN PEDRO DE SHISHITA, SANTA JULIA,
SAN JOSE DE PIRI, SANTA LLUVIA DE PRO, BETANIA, BORAS DE PAUCARQUILLO,
HUITOTOS DE PAUCARQUILLO, TIERRA FIRME, BORAS DE BRILLO NUEVO, NUEVO
PERU, NUEVA ESPERANZA, ESTIRON DEL CUZCO, HUITOTOS DE HESTIRON, SANTA
. LUCIA DE PREFECTO, PARA EL PROYECTO DE INVERSION DENOMINADO:
‘MEJORAMIENTO DE LAS CAPACIDADES PRODUCTIVAS PARA EL MANEJO DE
SISTEMAS AGROFORESTALES EN 15 LOCALIDADES DEL DISTRITO DE PEBAS -
PROVINCIA DE MARISCAL RAMON CASTILLA - DEPARTAMENTO DE LORETO', CON UN
VALOR REFERENCIAL DE S/246 007,34 (DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL SIETE CON
34/100 SOLES), INCLUIDO IGV".

Posteriormente, el 18 de abril de 2024 la Entidad convoco el procedimiento de seleccion
Adjudicacién Simplificada n.° 06-2024-MIDAGRI-PEBDICP/OEC (Primera convocatoria), para la
adquisicion de 63 176;hi]|ﬁlps de platano; y como resultado del mismo, el 2 de mayo de 2024,
se adjudico la buena p{{oﬁla empresa Proygetos World Trading E.I.R.L.

Seguidamente, el 7 de mayo de 20'24,“ ‘el director Ejecutivo de la entidad y Enmanuel Panduro
Pel4ez, gerente General del proveedor, suscribieron el contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-
PEBDICPS, estableciendo en su clausula segunda como objeto contractual la: “Adquisicion
de 63, 176 unidades de hijuelos de platano puesto en las localidades de Pebas, San Pedro de
Shishita, Santa Julia, san José de Piri, Santa Lluvia de Pro, Betania, Boras de Paucarquillo,
Huitotos de Paucarquillo, Tierra Firme, Boras de Brillo Nuevo, Nuevo Pert, Nueva Esperanza,
Estiron del Curso, Huitotos de Estiron, Santa Lucia de Prefecto”, cuyas entregas se establecieron
de acuerdo al siguiente calendario:

4 L

!
-

Cuadron.® 1
Calendario de entregas de los hijuelos de platano

=
Sh

AN I |y s T !

1 Hijuelos de Platano UNIDAD 25 800 37 376

Fuente: Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comision Auditora.

Seaney i Ha

Por otro lado, la clausula tercera referente al monto contractual, establecio que la suma del
contrato ascendié a un valor total de S/ 202 163,00 sin IGV y las cantidades a ser entregadas en
cada una de las localidades beneficiarias donde se deberian trasladar los hijuelos de platanos
adquiridos por el Proyecto de Inversion; se distribuian de la siguiente manera:

Visto bueno de, entre otros, de la Direccion de Desarrollo Agroeconomico (area usuaria).
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Cuadro n.° 2

etalle de las canldadesde hijuelos a ser entre

2 San Pedro de 3000 2 San José de Piri 10 542 5420
Shishita
3 Santa Lucia de 4 2400 3 San Pedro de 8 542 4336
Prefecto Shishita
4 Santa Julia 4 2400 4 Santa Lucia de
Pralecis 5 542 2710
5 Santa Lucia de 8 4800 5 Santa Julia 1 542 542
Pro
. 6 Betania 2 1200 6 Santa Lucia de 3 542 1626
Pro
7 Boras de 4 2400 7 Betania 7 542 3794
Pucauquillo
8 Tierra Firme 3 1800 8 Boras de 3 542 1626
Pucauquillo
9 Boras de Brillo 1 600 9 Tierra Firme 5 542 2710
Nuevo
10 Nuevo Per(i 7 4200 10 Boras de Brillo 6 542 3252
- 3 © == |iNuevo
1" Nueva Esperanza 2 9 L; 7120070 b 1 Nuevo Pert 6 542 3252
12 Estiron del Cuzco 17 7 G600 T #1642 Nueva Esperanza 2 542 1084
- - ., : 13 <] Estiron del Cuzco 1 520 520
- - - 14_ .| ‘Huitotos del 2 542 1084
'Estirén
Total 43 25800 Total 69 37376

Fuente: Contrato n.* 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comision Auditora.

Asimismo, la citada clausula tercera referente al monto contractual, establecié que este
comprendio el costo de los bienes, todos los tributos, seguros, transporte, carga y descarga,
inspecciones, pruebas; y de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente,
asi como cualquier ofro concepto que pueda tener incidencia sobre la ejecucion de la prestacion
materia del contrato.

Por ofra parte, en el contrato antes mencionado se establecié, en la cléusula quinta, lo
siguiente: “E/ plazo de ejecucion del presente contrato es de dos (2) meses, el mismo que se
computa a partir del dia siguiente del perfeccionamiento del contrato”. Ademas, en la clausula
sexta se preciso que ‘el presente contrato esta conformado por las Bases Integradas, la oferta
ganadora, asi como los documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan
obligaciones para las partes”.

En tal sentido, conforme a las Bases Integradas (Apéndice n.° 24), se observo que el sistema
de contratacion correspondié a suma alzada, lo que implic que el proveedor formulé su oferta
- la cual resultd ganadora - y, por ende, se encontré obligado a ejecutar integramente las
prestaciones necesarias para el cumplimiento del objeto contractual, por el precio ofertado,
considerando todos los trabajos y recursos indispensables para su adecuada ejecucion.
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Sobre la entrega y conformidad de los 63 176 hijuelos de platano.

El contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), establecio
que la entrega de los hijuelos de platano se realizaria en dos (2) meses detallando ademas los
montos a entregarse en cada mes; siendo que para el primer mes debia entregarse 25 800
hijuelos de platano y el sequndo mes 37 376 hijuelos de platano; asimismo, el plazo de entrega
se computaria desde el dia siguiente del perfeccionamiento del contrato, es decir desde el 8 de
mayo de 2024, quedando establecido los plazos de la siguiente manera:

Cuadron.® 3
Plazos para la entrega de los hijuelos de platan
TR e e vy

sy
e

Primer entregable | 015-2024-MIDAGRI- | 7 de mayo de 25 800 7 de junio de 2024
. Segundo entregable PEBDICP 2024 37378 7 de julio de 2024
Fuente: Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024. (Apéndice n.® 5)

Elaborado por: Comision Auditora.

2. DEL INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL EN LA ENTREGA DE LOS HIJUELOS DE
PLATANOS CORRESPONDIENTES AL PRIMER ENTREGABLE, LA CONFORMIDAD E
INAPLICACION DE LA PENALIDAD POR MORA.

De acuerdo a los docuxﬁggfgs ;rpmifig%i,f;pﬁ? Entidad, se observa que el 15 de mayo de 2024,
se emitio la Ordeh de Compra — Gula de Infernamiento n.° 000271, con registro SIAF
n.® 0000001327 (A‘;'E;%lce n.° 6), a nombre del proveedor, por el concepto de “‘Adquisicion de
hijuelos de platanos-en-a localidad de Pebas-para el Proyecto de Inversion “Mejoramiento de las
capacidades productivas para el manejo de sistemas agroforestales en 15 localidades del distrito
de Pebas - provincia de Mariscal Ramon Castilla - departamento de Loreto, CUI n.® 2438316,
en la cual se establece el cronograma y el lugar de la primera entrega en las 12 comunidades,
especificandose una cantidad de 600 unidades de hijuelos de platano para la localidad de Estiron

del Cuzco, como se muestra imagen siguiente:

Imagen n.° 2
Orden de Compra - Guia de Internamiento n.® 271
Primera entrega de hijuelos de platano

— Blaterna iegrads e Gestion Adminrtrative
Méduta de Logistion 4 Pagtne %
version
f 4002NCUORDEN DE COMPRA - GUIA DE mrskuﬁ NTO N°® 000387
4 W np. 8P osooodvazy ) (Bl TV TARS )
UNIDAD EJECUTORA & 018 WCTO EHPECIAL oF Lo DE LA CUBNCA DELIO PUTUMAYD | 16 | 06 | 304 |
WD, IDENTIFICACION : 00T39Y
2
Seforien) | PHOYECTOS WORLD TRADING &1 R L W Guadro Adquisto: 000274
o CLAELED MZA 4 LOTE 10 Tips de Prausnn | AS - NVOI0E 3004 PERDICH
HUANUECO / LEONGIO FRADO ¢ - N Contrato 1 CONTRATE 0182084 A8
RUG 1 20673107088 Yeisfonn ; Pax 1 Moneue s B T ¢
Concepts 1 ADQUISICION DS HUUELOS D PLATANDS EN LA LOCALIDAD DE PEBAS PARA BL. P AGROFORESTALES PEUAS 2434318
F5.600.| UNIDAD [FIJUBLO DE PLATANG - WA/ Sopmmium 3400097 nasen
SRYMERA ENTRTGA BE 8. 400 UWIBADER DN NIIUELOE DE PLATAMY
PUBSTO BN LAY LOCALIDADSS DE ACUREDO AL ” i
-~ - PEBRS 1300 UWIDADES) - SAN FEDAG R SKISHITA 3600 OME o L
~ GANTA LUGIA UR FREFEOTC 340 UMIDADES; - SANTA JULIN & o b
L UNTOMDES i
- SANTA LUGIA DE RO €300 DNIDAOES: - SRTANIA 1300 wwrmasepiipe 2 5
< BORAN DE PUCAUNOUILLO 2400 UNIDADES) - TIEWRA FUAME 1900
UnEEABES ™
- BONAS DR WATLLO WUSVO $OD OWINADES; - WULWG PERY €200 ..
uwTeADER . Sl ot AR
- WUGR RSPRRMITA 1400 URIBADES) - KSTIHGR DEL CYST0 650 - el L |
ouztases D b
PLATS DR BJECUCION: 10 DIAS VABTLES OF EMITION LA OADEN OF EVENIGADO
B i SomIR Autoripade
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Fuente: Carta n.” 070-2024/PWT/GG de 6 de mayo de 2024.
Elaborado por: Comision Auditora.
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Como se puede apreciar en la imagen precedente, el proveedor debi6 cumplir con la entrega de
25 800 hijuelos de platano en las 12 comunidades detalladas, considerando en cada una de ellas
una cantidad especifica a entregar; siendo que, mediante carta n.® 076-2024/PWT/GG de 21 de
mayo de 2024 (ver imagen n.°3) (Apéndice n.° 7), sefialé haber realizado la entrega de 25 800
hijuelos de platanos correspondientes a la primera entrega, especificando lo siguiente; “Que
habiéndose realizado la entrega de 25,800 hijuelos de platano, correspondiente al primer
entregable segun contrato 015-2024-MIDAGRI-PEBDIC y ORDEN DE COMPRA 0271 luego de
la buena pro para la Adquisicion de 63 176 Unidades de Hijuelos de Platano puesto en las
localidades de Pebas, San Pedro de Shishita, Santa Julia, San José de Piri, Santa Lucia de Pro,
Betania, Boras de Paucarquillo, Huitotos de Paucarquillo, Tierra Firme, Boras de Brillo Nuevo,
Nuevo Pert, Nueva Esperanza, Estiron de Cuzco, Huitotos de Estirén, Santa Lucia de Prefecto
(...)" lo que se muestra;

Imagen n.° 3
Carta n.° 076-2024/PWTIGG 21 de mayo de 2024, emitida por el Proveedor
Primera Entrega de hijuelos de platano

MMMW

+ iquitbs, 21 de meyo dal 2024

Oue habléndosems reaftzado la entregs de 28,800 hijusios de p

JOSE DE PIRL, SANTA LUCIA DE PRO, BETANIA, BORAS DE PAUCARQUILLD, HUITOTO
DE PAUCARGUILLO, TIERRA FIRME, BORAS OF BRILLO NUEVO, NUEVO PERLU, NUEV,
ESPERANZA, ESTIRON DEL CURZO. HUITOTOS DE EBESTIRON, SANTA LUCA D
PREFECTO PARA EL PIP: MEJORAMIENTO DE LAS CAPACIDADES PRODUCTIVAS P
EL MANEJO DE SISTEMAS AGROFORESTALES EN 15 LOCALIDADES DEL DISTRITO DI
PEBAS — muumww wmmmm
e Segin informe de entregs N® 1282024 PWT/GO £

cury, 98120y
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Fuente: Carta n.° 076-2024/PWT/GG 21 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 7).
Elaborado por: Comision Auditora.
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No obstante, mediante informe n.° 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024*
(Apéndice n.° 7), el proveedor detall6 la distribucion de un total de 25 456 hijuelos de platano a
43 beneficiarios del Proyecto de Inversion, siendo esta cantidad distinta a lo informado a través
de la carta n.® 076-2024/PWT/GG de 21 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 7) - 25 800 hijuelos de
platano-, correspondientes a la primera entrega, conforme se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 4
ntrega de 25 456 hi

1 ebas 1 1919,9981
2 Pebas Eli Francisco Vilchez Carrasco 600 1 1919,9981
3 Santa Julia Segundo Montoya Vasquez 600 1 1919,9981
4 Santa Julia Alejandro Montoya Vasquez 600 1 1919,9981
5 Santa Julia Danht Meyson Lizana Gil 600 1 1919,9981
6 Santa Julia Eudalia Montoya Oblitas 600 1 1919,9981
7 Santa Lucia de Prefecto | Elizabeth Romelia Evaristo Flores 600 1 1919,9981
8 Santa Lucia de Prefecto | Liborio Asipali Vasquez 600 1 1919,9981
9 Santa Lucia de Prefecto | Hugo Siri Evaristo 600 1 1919,9981
10 | Santa Lucia de Prefecto | Adoniel Sirin Cahuachi 600 1 1919,9981
1 San Pedro de Shishita Willi Fernandez Inuma 600 1 1919,9981
12 San Pedro de Shishita Jazmin Vendezu Pizarro 600 1 1919,9981
13 San Pedro de Shishita Rosalia Delgado Julea -~ 600 1 1919,9981
14| San Pedro de Shishita_ . * huanari Callaymara . - 600 1 1919,9981
15 | San Pedro de Shishita” | Anahiz Karol Meza Cahuanari 600 1 1919,9981
16 Santa Lucia de Pro; #*y | Wilder Campos Cahuachi- - | 600 1 1919,9981
17__[ Santa Luciade Prof %/ { Ida Arirama Cahuaza » '~ = 600 1 1919,9981
18 | Santa Lucia de Pro™=~ | Iderio Rios Cahuachi . =~ ' 600 1 1919,9981
19 Santa Lucia de Pro Celmira Saldafia Alvan 600 1 1919,9981
20 Santa Lucia de Pro Gabriel Rios Lopez 600 1 1919,9981
21 Santa Lucia de Pro Jorge Lister Arbildo Rios 600 1 1919,9981
Santa Lucia de Pro Fernando Arbildo Rios 600 1 1919,9981

Santa Lucia de Pro Carlos Deusebio Butuna 600 1 1919,9981
Betania Rudino Vega Rimabaque 600 1 1919,9981
Betania Euclides Alvarado Grefa 600 1 1919,9981

Boras de Pucaurquillo Benavides Trigoso Pefa 600 1 1919,9981

Boras de Pucaurquillo Zina Aspajo Vasquez 600 1 1919,9981

Boras de Pucaurquillo |saac Nepire Epten 600 1 1919,9981

Boras de Pucaurquillo Andrea Oriana Quevare Garcia 600 1 1919,9981

Nueva Esperanza Héctor Andrade Mosquera 600 1 1919,9981

Nueva Esperanza Victor Alfonso Saravia Garcia 600 1 1919,9981

Tierra Firme Rovin Mozombite Tangoa 600 1 1919,9981

Tierra Firme Gerardo Rojas Cardenas 600 1 1919,9981

Tierra Firme Clever Barbosa Arimuya 600 1 1919,9981

Nuevo Perll Josué Romario Jipa Conde 600 1 1919,9981

Nuevo Perl Noé Yumbo Rosero 600 1 1919,9981

Nuevo Perl Alfonso Ruiiz Imunda 600 1 1919,9981

Nuevo Pert Eulogio Pedro Butuna Ruiz 600 1 1919,9981

Nuevo Perli Pedro Felipe Flores Vega 600 1 1919,9981

Nugvo Perli Zehus Jaime Guerrero Meza 600 1 1919,9981

Nuevo Perl Juansn Pefia Silva 1 1919,9981

Boras de Bnllo Nuevo € : 1 1919 B‘l

Fuente: Informe n.° 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.* 7).
Elaborado por: Comision Auditora.

Documento adjunto a la carta n.° 076-2024/PWT/GG de 21 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 7).
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Es pertinente sefialar, conforme se observa en la imagen precedente, en el Acta de Entrega y
Recepcion de Bienes de 17 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 8), suscrita por German Rubio
Flores (beneficiario), Fulner Drey Borja Panduro (Especialista del Pl), Giovanni Hidalgo
Hernandez (Coordinador Agroforestal del PI), Jaime Orbe Garcia (Supervisor del Pl) y por el
Proveedor, no se consigné ni se describié ninguna razon o justificacion por la cual el
proveedor no efectud la entrega total de los 600 hijuelos de platano que correspondian al
beneficiario German Rubio Flores, de la localidad de Estiron del Cuzco, hecho que se
encuentra corroborado en el informe n.° 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice
n.° 8), en cuyas Conclusiones y Recomendaciones, no se detalla informacion alguna sobre el
faltante de hijuelos en la localidad antes mencionada; asimismo, en las Limitaciones y
Dificultades, no se consignd que el proveedor haya enfrentado algin evento que le impidiera
efectuar la entrega completa de los hijuelos de platano, como se puede apreciar en la siguiente

. imagen:

Imagen n.°5
Informe n.° 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024
Conclusiones y Recomendaciones/ Dificultades y Limitaciones
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Fuente: Informe n.® 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.” 8).
Elaborado por: Comision Auditora.
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Asimismo, a través de la Guia de Remision Electronica Remitente n.> EG07-00000005 de 21 de
mayo de 2024 (Apéndice n.° 10), se confirmé la entrega de 25 456 unidades de hijuelos de
platano, existiendo una diferencia faltante de 344 hijuelos de platano, documento recibido y
suscrito por el Técnico en Almacén (e), Juan Carlos Davila Lazo, en sefial de conformidad del
ingreso a los almacenes de la Entidad y su posterior traslado a la localidad de Pebas; sin
embargo, se evidencio que en el control del proceso de recepcion y verificacion, el Técnico en
Almacén otorg6 la conformidad pese a que no se realiz6 la entrega total en el primer entregable
de los hijuelos de platano, cuya cantidad establecida en el contrato era de 25 800 unidades y no
las 25 456 unidades que entregd el proveedor, como se aprecia en la siguiente imagen:
Imagen n.° 6
Guia de Remisién Electrénica N° EG07-00000005
Primera Entrega de 25 456 hijuelos de platano

PROYECTGS WORLD TRADING E.LR.L.

miseador e rerame de vehleuls con envases o embalajes vacio: 81
trdicader 36 Fansbords programay: NO Indieador 64 retome e vehiculs veie: NO
i trasisdo en vehk vl M1 8 LN

#Sringipal PANDURD PELAEZ ENMANUEL - DOCUMENTO NAGIONAL DE IDENTIDAD N* 46345707
~ Nomarn d ncancls s condudir:  WMEBITOTS

Fuente: Guia de Remision Electronica n.® EG07-0000005, del 21 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 10).
Elaborado por: Comision Auditora.

~000013



@CONTRALOR(A

- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERO PE |CP

Pagina 15 de 76

Aunado a ello, se observd que el especialista, el supervisor y el coordinador del proyecto
suscribieron el Acta de Conformidad de Bienes — Ingreso por Compra n.° entrada 279-2024 de
23 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 11), sin efectuar observacion ni registrar el faltante de
unidades, a pesar de tener conocimiento de que la entrega correspondia a 25 800 y no a 25 456
hijuelos de platano. Con dicha accion, los citados servidores avalaron el incumplimiento
contractual del proveedor, permitiendo la conformidad de una entrega incompleta, pese a que el
contrato establecié un sistema de contratacion a suma alzada; y en virtud a ello, el proveedor
debia cumplir con la entrega total de la cantidad de bienes estipulados para el primer entregable.

Al respecto, con informe n.® 011-2024-GHH-P| AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de
2024 (Apéndice n.° 12), Giovanni Hidalgo Hernandez, coordinador del Proyecto de Inversion,
remitio a Wilson Horacio Rios de la Cruz, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico®, la
conformidad de la recepcion de 25 456 hijuelos de platano, sefialando que: “(...) ha coordinado
con el equipo técnico de campo para el seguimiento durante todo el proceso de entrega de

. hijuelos, quien a su vez manifestaron la conformidad de entrega en las comunidades”, asimismo
refiere: “Pendiente por entregar de 344 hijuelos de plétano, que serén entregados en el segundo
entregable”.

De igual manera, en el Informe antes mencionado, Giovanni Hidalgo Heméndez®, coordinador
del Proyecto de Inversion, informé que, el equipo técnico de campo, recibié los 25 456 hijuelos
de platano; sin embargo, no sefalé las razones o motivos por los cuales no se entregaron los
600 hijuelos de platano que correspondia a la [ocalidad:de Estiron del Cuzco, evidenciandose
con ello que el proveedor no cumplié con entregar la cantidad de hijuelos de platano segin lo
estipulado en el Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 5) para el primer entregable; asimismo, de’manera unilateral en las conclusiones

sefialé lo siguiente: “La sequnda entreqa se realizara en octubre de 2024 tal como lo indica
el contrato por 41,800 unidades + 344 hijuelos de platano (...)" (Ver Imagen n.* 4)

Al respecto, Wilson Horario Rios de la Cruz, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconomico,
en su calidad de area usuaria®, teniendo conocimiento que el proveedor habia entregado una
cantidad menor a lo establecido en el contrato puesto que el coordinador le habia informado a
través del informe n.° 011-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 12), solicité al jefe de la Unidad de Administracion mediante memorando
n.° 444- 2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 13), adoptar las
acciones para la conformidad de la recepcion de 25 456 unidades de hijuelos de platano, sin
cuestionar que el primer entregable debié ser por la cantidad de 25 800 hijuelos de platano y no
25 456 unidades, permitiendo con ello el incumplimiento contractual del proveedor.

Con memorando n.° 201-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE, de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 54), se encarga la Unidad de
\\ Desarrollo Agroeconomico a Wilson Horacio Rios de la Cruz del 21 al 28 de mayo de 2024,

En atencion a la seccion 5.10 Pruebas para la conformidad de los bienes, de las Bases Integradas (Apéndice n.° 24), que
sefiala: “La conformidad de la adquisicion del bien, seré otorgado por el personal técnico del proyecto; a fravés de acta de
conformidad, previa recepcion del acta de entrega y recepcion del rea usuaria luego de verificar el estado y calidad del bien".
De acuerdo a la clausula segunda y quinta del Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo 2024 (Apéndice n.°
5), se establecia dos entregas de 25 800 y 37 376 hijuelos de platano, teniendo un plazo de ejecucion de 2 meses, contados
a partir del dia siguiente del perfeccionamiento del contrato y no como lo sefiala el Contratista en el Informe n.° 076-
2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 8).

Segun el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento del Ley de Contratacion del Estado, establece que: “La conformidad
requiere del informe del funcionario responsable del drea usuaria, quien verifica, dependiendo de la naturaleza de la
prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran
necesarias’, (El énfasis es agregado), afiadiendo que *Traténdose de érdenes de compra o de servicio, la_conformidad

puede consignarse en dicho documento” (El énfasis es agregado).
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En razon a ello, se emiti6 el documento denominado “Acta de Conformidad de Bienes— Ingreso
por Compra n.® entrada 279-2024 de 23 de mayo de 2024" (Apéndice n.° 11), en el que una
vez mas el técnico de Almacén (e) otorgd conformidad a la recepcién de 25 456 unidades de
hijuelos de platanos en los almacenes de la Entidad, documento que fuera suscrito
conjuntamente con el proveedor, confiriendo veracidad del ingreso de los hijuelos de
platano al almacén de la Entidad, pese a no haberse materializado dicho acto, situacion que
fuera confirmada a través del informe n.° 0023-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 28 de febrero
de 2025 (Apéndice n.° 14) donde Rolando Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico, acerca de la Adquisicion de Hijuelos de Platano, concluye que: (...) los hijuelos
fueron adgquiridos de las mismas localidades de Pebas” (resaltado nuestro); es decir, el
Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por Compra n.° entrada 279-2024 de 23 de mayo de
2024 (Apéndice n.° 11), fue un acto simulado cuyo fin era brindar el tramite de pago al
proveedor.

. Imagen n.® 7

Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por Compra N° Entrada 279-2024

Bletuns bl e . Peshe & FuBDo7
N e Logistica Hors | feny
e o ACTA DE CONFORMIDAD DE BIENES Phaing 1 1640 m

INGRESO POR COMPHA

’ N° Entrada. 24 Q
UNIDAD BJECUTORA | 010 PROYEGTO ESPECIAL --mmméam%ﬂcmuummmmrmo 5'5/
muumm&?en T ogvesy

Gonceplo « ARCUIGINICIN DE HUUELGS DE PLATANGS EN LA LOCALIBAD DE PERAS PARA EL PLAGROFOREETALES PEEA
Tiee de Frevese | ADIBIGACIYN SIVPLIFICADA Nio, Procssor 00089-0244P CODIGH
ro. RUG Prgveoder | 30573107085 Frovidder 2408~ PROYVECTOS WORLE TRADING B.LRA
Rro, Gentrato | BONTRATD QTA-2024-04 Hro. tve:  amt
e de Remisten + BOGTGos
Ninaober  ALMAGEN PRINGIRAL ,‘
Nro 6bo Rer L EGEBoiibooos ! 1
BADWIOYY

Fochn Gonltviyided 1 )
Resp, de Gorfarmidad ; TWAVILA LATOIWAR QARLOS  — Ll
ADGUISICION O 25,456 UNIBADES DE HUUUELOS BE PLATANOS EN LA LOGALIDAD DE PEBAS DEL M AGREFORESTAL PEBAS. - VETA

08,
36,800,0000 ﬂ%‘

Ram Descripciar Matce
© B8 “Muse saplontom &I NARCA

i

ALusge de verlfiset los blenaes, proceden & frnac on sefal do Confarmidad,

ATDA ng"z'mmmwm
¥EB Denwnio IR Tl NTD v 58 OO N
e EETRID O

7 1, MAY 207k
1]

i . i o
e 1, AL T

Fuente: Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por Compra - n.° entrada 279-2024, de 23 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 11).
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Posteriormente, la Entidad a través de la Nota de Pago — N° 1327.24.81.2400830 del 23 de mayo
de 2024 (Apéndice n.® 16), procedié con la cancelacion al Proveedor del importe de /73 313,21,
sin aplicar penalidad alguna®, tal como a continuacion se muestra:

Imagen n.° 8
Nota de Pago - N° 1327.24.81.2400830 del 23 de mayo de 2024
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Fuente: Nota de Pago - N° 1327.24.81.2400830 del 23 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 16).

Ahora bien, la clausula Décimo Tercera del contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP
(Apéndice n.° 5), establecio: “Si e/ Contratista incurre en retraso injustificado en la ejecucion de
las prestaciones objeto del presente contrato, la Entidad le aplica una penalidad por mora por
cada dia de atraso”; al respecto tenemos, que de acuerdo con el cronograma el primer entregable
debia realizarse por la cantidad de 25 800 unidades de hijuelos de platano; aunado a ello de
acuerdo a las Bases Integradas parte integrante del Contrato antes mencionado establecia
que el sistema de contratacién fue de SUMA ALZADA, es decir el proveedor estaba

9 Sin embargo, mediante comprobante de pago n.° 1327.24.68.2400830 de 24 de mayo de 2024, la Entidad realizé la retencion
del 10% por encontrase inscrito en el Registro Nacional de Micro y Pequefia Empresa en el primer entregable de hijuelos de
platano del proveedor, el cual representa el importe de S/8 145,
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Conforme se aprecia en el cuadro precedente, el proveedor entregd un fotal de 25 456 hijuelos
de platano, con un costo unitario de S/ 3,1999, que representa un importe total de S/ 81 459,12,
sin embargo, se evidencia un faltante de 344 hijuelos de platano, correspondientes al beneficiario
German Rubio Flores, de la localidad de Estiron del Cuzco, quien Gnicamente recibié 256 hijuelos
de platano de los 600 que le correspondia que se le entregue.

Dicha situacion se encuentra corroborada en el Acta de Entrega y Recepcion de Bienes de 17
de mayo de 2024 (Apéndice n.° 9), suscrita por German Rubio Flores (beneficiario), Fulner Drey
Borja Panduro (Especialista del proyecto de inversion), Giovanni Hidalgo Hemandez
(Coordinador Agroforestal del proyecto de inversion), Jaime Orbe Garcia (Supervisor del
proyecto de inversion) y por el proveedor.

En la mencionada Acta de Entrega y Recepcion de Bienes de 17 de mayo de 2024 (Apéndice

n.° 9), se consigno la siguiente anotacion: “Se procede con la constatacion fisica y entrega—
. recepcion de los hijuelos de plétano (...) cantidad: 256, observacion: Bueno (...) para constancia
de lo actuado y en fe de conformidad y aceptacion, suscriben”, como se puede apreciar en la
imagen que se presenta a continuacion:

Imagen n.°4
Acta de Entrega y Recepcidn de Bienes de 17 de mayo de 2024

Fuente: Informe n.® 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 8).
Elaborado por: Comision Auditora.
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obligado a cumplir el total de las prestaciones; sin embargo, el 15 de mayo de 2024
Unicamente entregd 25 456 unidades de hijuelos de platano, generandose un faltante de 344
unidades, constituyéndose dicho incumplimiento en un retraso injustificado en la ejecucion
de la prestacion contractual, puesto que la Entidad no recibi6 en la oportunidad establecida la
totalidad de los hijuelos de platano pactado, configurandose el supuesto para la aplicacion de la
penalidad por mora por cada dia de atraso.

De los 344 hijuelos de platano correspondientes a la primera entrega

El 18 de octubre de 2024, a través de Guia de Remision Electronica Remitente
n.® EG07-00000012 (Apéndice n.° 17), el proveedor dejé constancia del traslado desde el Punto
de Partida: Cal. Los Claveles Mz. H Lote 10 AV. Monterrico (1000 metros de la entrada a SUPTE)
- Rupa Rupa - Leoncio Prado - Huanuco y como Punto de Llegada: Pebas Caserios Varios —
Pebas — Mariscal Ramon Castilla - Loreto, de las 344 unidades de hijuelos de platano, que
. se encontraban pendientes de entrega, correspondientes al primer entregable; documento
que fue suscrito por técnico en Almacén (e), en sefial de conformidad de la entrega, como se

muestra en la siguiente imagen:
Imagen n.® 9
Guia de Remision Electrénica Remitente EG07-000000012

s PROYECTOS W@"’ 0 TRA DINGEIRL.* | RUC N"20873197985
g { & Y ¥ % .. _< ‘f":""~ ‘k \ mu%
) P ;.’ I a; 4 | R 4 v rm-mﬂﬂ%ﬁ
FRea Xy feh e
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fecha de Iniclo de Traslade : 18/102024 Punto de Partids CAL LOS CLAVELES MZ HLOTE. 10 AV, MONTERRICO (1000
METROS DE LA ENTRADA A SUPTE) ~ RUPA-RUPA - LEONCIO

Punto de lsgada PEBAS VARIOS - PEBAS - MARISCAL RAMON
ChmuA-LoRETD

Slenes por transportar

Jridad de Medida del Peso Bruta: KGM

odicador de Wrastaco en vehicuion de calegorie M1 o L:81
Placa do vehioulo: 081300 =

CARLOS
L]
MIDAGH) - PEBDICP

wmmammmummwmum

Fuente: Informe n.® 239-2024/PWT/GG de 16 de octubre de 2024. (Apéndice n.® 19)
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Sin embargo, en la descripcion de la guia de remision, se sefiala lo siguiente: “Adquisicion de
hijuelos de platano en la localidad de Pebas para el Pl Agroforestales Pebas 2438316 primera
entrega de 344 unidades de hijuelos de platano puesto en las localidades primera entrega
contrato n.° 015-2024", existiendo incongruencias entre el punto de partida y de destino de los
hijuelos puesto que el (inico medio para realizar las entregas en las localidades de Pebas es por
transporte fluvial, circunstancia que no se evidencia en el presente documento, ya que la placa
del vehiculo con el cual se habria transportado a la ciudad de Pebas de nimero: 0613GC,
corresponde a un vehiculo de transporte terrestre y no a un vehiculo de transporte fluvial,
siendo imposible que dicho traslado se haya efectuado segun lo consignado en la Guia de
Remision, situacion confirmada a través del Informe n.® 0023-2025-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de
28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 14), donde Rolando Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de
Desarrollo Agroeconémico, acerca de la Adquisicion de Hijuelos de Platano, concluye que: ...)

los hijuelos fueron adquiridos de las mismas localidades de Pebas” (resaltado nuestro). A

continuacion, se muestra la imagen del vehiculo antes mencionado:

Imagen n.° 10
Placa del vehiculo consignado en la Guia de Remision Electrénica Remitente
n.° EG07-00000012

‘% Consulta
Vehicular

o
NEVIN:, 7 swmpssmm?n 34@
‘NeMOTOR: " WHISGFMIZZZG'IOM
COLON: (o~ .} il
MARCA: . %" o 1
MODELO: . ccmzs PP Pt
'PLACAVIGENTE: .0613GC _ .~ -~ et
PLACAA.!WERIOR-NINGUNA (b ot o
ESTA,DO. ENCIRCULAC!ON
ANOTAcmNEs- 4.r.\NlNGUNA » o" V™
‘SEDE: LIMA - @ oo

Aﬁo D! MODELO' 2022 .-

PROHETAB!O(S) . P

o AN

o ,:,‘%;‘1-" :

30!10!3028“.(0 18 "
Fuente: https://consultavehicular.sunarp. gob pelconsulta vehlcularf nicio.

En tal sentido, el proveedor mediante Carta n.® 133-2024/PWT/GG de 16 de octubre de 20241
(Apéndice n.° 18), a efectos de proceder con la cancelacion de la prestacion, comunicé a la
Entidad el cumplimiento de la entrega de 344 hijuelos de platano que correspondian al primer
entregable, situacion que fue plasmada en el Informe n.° 239-2024/PWT/GP de 16 de octubre
de 2024 (Apéndice n.° 19), dentro del cual sefiald entre otras cosas lo siguiente: “La entrega de
344 s para cumplir la entrega del primer entregable que asciende a 25 800 hijuelos”, hijuelos
que fueran entregados al sefior German Rubio Flores, segln el siguiente detalle:

10 siendo el correcto: Informe n.° 239-2024/PWT/GG de 16 octubre de 2024 (Apéndice n.° 19).
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Cuadro n.°5
Cuadro de la entrega de 344 hijuelos de Iétan por Ioca!idgds

Hijuelos de platz

1.000,80

Fuente: Informe n.* 239-2024/PWT/GG de 16 de octubre de 2024. (Apéndice n.° 19)
Elaborado por: Comisién Auditora.

Es asi que, con informe n.° 022-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 23 de octubre
de 2024 (Apéndice n.° 22), Giovanni Hidalgo Hernandez, coordinador del Proyecto de Inversion,
remitié a Rolando Lépez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroecondmico, la conformidad
de la recepcion de 344 hijuelos de platano por parte del sefior German Rubio Flores, sefialando
que: (...) el Sr. Beneficiario indicado, recibié en 2 etapas, esto debido a que cuando se establecio
las fechas para la primera entrega de hijuelos, é! beneficiario estaba en proceso de ampliacién
. de su area por cuanto solo recibié 256 hijuelos de platano (mashquis) el 17 de mayo del 2024,
quedando pendiente la entrega de 344 hijuelos. Debido a esta informacién y como el beneficiario
no contaba con terreno disponible, se programé Ia entrega de manera verbal, recepcionar en la
entrega programada para los meses de setiembre y octubre (plazos)’, es decir, informo que se
ha realizado la adquisicion de manera conforme.

DO‘) Sin embargo, de la revision del informe n.* 011-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de
o’ E 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 12), suscrito por el mismo coordinador del Proyecto de
_5.\\\-5/'/ ‘ Inversion, no se advirtio explicacion ni sustento alguino respecto a las razones por las cuales no
. i"_‘ﬁ,é‘} se realizé en la oportunidad establecida contfactuélrrﬂnte, la entrega total de los 600 hijuelos de
platano al beneficiario German Rubio Flores. Asimismo, no adjunt6 documentacion probatoria
que permita corroborar que la falta de entrega de los 344 hijuelos de platano obedecié a causas
imputables al beneficiario o a factores no atribuibles al proveedor.

L 2 2 o

En esta misma linea, en el Informe n.® 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Apéndice
n.° 8), emitido por el proveedor, se observa que en las conclusiones (Ver Imagen n.® 5) no
sefiald que la falta de entrega de las 600 unidades de hijuelos de platano de la localidad de
Estirn del Cuzco obedecia a causas no imputables a su Empresa; en contraposicién a ello,
consignd no tener ninguna limitacién o dificultad, por ende, no existe informacion sustentada que
exima de responsabilidad al proveedor por el incumplimiento del Contrato n.° 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), en cuya clausula segunda se
establecid que en el primer entregable debié proveer la cantidad de 25 800 hijuelos de platanos.

No obstante, con memorando n.° 757-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 23 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 23), Rolando Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico,
remiti6 a Janio Herbert Panduro Barbaran, jefe () de la Unidad de Administracion, la
conformidad de la recepcion de 344 unidades de hijuelos, sefialando lo siguiente: “(...) como e/
beneficiario no contaba con terrenc disponible. Asi mismo y con la finalidad de no perder el bien
(perecible) Hijuelo de platano, se determin que se incluya en la segunda entrega. EI cual fue
realizado el 25 de setiembre (se adjunta acta) dando por concluido el compromiso del proveedor”.
Asimismo, sefiald: “En tal sentido la responsabilidad no es atribuible al contratista (proveedor) y
sobre cualquier accién posterior a realizar sobre su servicio prestado’.

La informacion consignada en el documento descrito en el parrafo precedente no fue advertida,
ni informada, por el coordinador y el jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Econémico, ni por el
proveedor, pese a que ambas partes tenian conocimiento de lo establecido en el numeral 5.10
de las Especificaciones Técnicas — Bases Integradas (Apéndice n.° 24), referido a las pruebas
para la conformidad del bien, el cual sefiala; “La conformidad de la adquisicion del bien seré
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otorgada por el personal técnico del proyecto, a través de un acta de conformidad, previa
recepcion del acta de entrega y recepcion del area usuaria, luego de verificar el estado y calidad
del bien”,

Sin embargo, lo que si se corrobord es que en el mes de octubre se entregaron 344 unidades de
hijuelos en el mes de octubre, lo cual se acredita mediante el Acta de Conformidad de Bienes -
Ingreso por Compra n.° entrada 485-2024 de 18 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 21), no
obstante, ello y a pesar que se pudo determinar que dicha entrega es irregular, se valido, al ser
suscrita por Juan Carlos Davila Lazo, Técnico de Almacén (e), asi como el Visto Bueno de la
Unidad de Desarrollo Agroeconémico, en su calidad de rea usuaria, por la adquisicion de 344
unidades de hijuelos de platanos en la localidad de Pebas, como se muestra en la siguiente
imagen:

. Imagen n.° 11
Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por Compra
N° entrada 485-2024

Longs ce vesibcnr 8 Befive. brodeden 3 BERLr o0 swtaf De otsrarRsad.

3. APROBACION DE AMPLIACIONES DE PLAZO SIN SUSTENTO PARA EL SEGUNDO
ENTREGABLE, LA CONFORMIDAD PARA EL PAGO E INAPLICACION DE LA PENALIDAD
POR MORA.

Mediante carta n.® 281-2024/PWT/GG de 4 de julio de 2024 (Apéndice n.° 25), el proveedor
solicitd ampliacion de plazo del Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP/OEC
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(Apéndice n.° 5), argumentando lo siguiente: 1. Las parcelas se encuentran en proceso de
alineamiento y rozo, 2. Inicio del verano, las altas temperaturas afectaran en campo y se
obtendra mortandad significativa y 3. Acceso limitado en el transporte hasta las comunidades
por bajo nivel de las aguas y elevaria sus costos, para lo cual adjunté un (1) panel fotogréfico y
el contrato de consultoria n.® 52-3023-OA/MDM/LC; siendo que, mediante Hoja de Ruta con CUT
- 381-2024-PEBDICP, la solicitud de ampliacion de plazo presentada por el proveedor fue
derivado a Jaime Orbe Garcia, Supervisor del Proyecto de Inversion.

Al respecto, con Informe n.° 019-2024-JOG-SUPERVISION/AGROFORESTAL PEBAS CUI
2438316 de 8 de julio de 2024 (Apéndice n.° 26), el supervisor del Proyecto de Inversion
remiti6 a Rolando Lopez Vela, jefe () de la Unidad de Desarrollo Agroeconomico, opinion técnica
sobre la solicitud de ampliacion de plazo presentada por el proveedor, concluyendo: “en calidad
de supervisor externo del Pl Agroforestales Pebas con CUI 2438316, expreso opinion técnica
favorable para que se otorgue al proveedor, el plazo solicitado y por intermedio de la
coordinacion del proyecto el alcance al proveedor, el cronograma reprogramado de la segunda
entrega de hijuelo de platano”

Ante ello Giovanni Hidalgo Hernandez, coordinador del Proyecto de Inversion, a traves de la
cata n.° 214-2024-GHH/PI AGROFORESTALES PEBAS de 9 de julio de 2024
(Apéndice n.° 27), remiti6 a Mario Antonio Rios Vela, director Ejecutivo con atencién al jefe (e)
de la Unidad de Desarrolle Agroecon(}mmo, la-solicitud de modificacion de cronograma de
entrega de hijuelos al O@trato n: 0152?24—Ml RI-PEBDICP (Apendice n.° 5), sefialando:
“a solicitud del proueedol’ otorga ampllacion del'plazo de ejecucion a 90 dias calendarios
adicionales al presentg'contrato; es dec;rlé e]ecucfén estaria concluyendo el 11 de octubre. (mes
2, sequnda entrega por 37,376 hrjuelos) ‘ :

Acto seguido, con memorando n.° 541-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 9 de julio de 2024
(Apéndice n.° 28), Carlos Bardales Rios, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroecondmico™
solicitd a Janio Herbert Panduro Barbaran, jefe (e) de la Unidad de Administracion, que se tomen
las acciones correspondientes para conceder el plazo solicitado, siendo este Gltimo quien a su
vez remitié dicha solicitud a Sergio Acosta Davila, especialista (€) en Abastecimiento y SS.GG.,
esa misma fecha con cadigo Unico de trazabilidad (CUT) n.* 381-2024 a través del sistema de
gestion documentaria (SIGIT), a fin de que este emita opinion con respecto a la procedencia o
no, de la ampliacion de plazo solicitada por el Proveedor.

Es asi que, mediante Informe Técnico n.° 032-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/EASG de 24 de
julio de 2024 (Apéndice n.° 29), Sergio Acosta Davila, especialista (¢) en Abastecimiento y
SS.GG, concluyd lo siguiente:

“4.1 Que a fin de alcanzar la finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente es
procedente la ampliacién de contrato amparada en el art. 34 de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado.

4.2 Que dicha solicitud del area usuaria, es PROCEDENTE por todo lo expuesto

4.3 Que corresponde solicitar Opinion Legal de la Unidad de Asesoria Juridica.

4.4 Autorizar al Area de Abastecimiento realizar la modificacién del Contrato
N° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP.”

11 Remitido con Carta n.* 39-2024/P1 AGROFORESTAL PEBAS SUPERVISION/jog de 9 de julio 2024.

12 gg |g encargd mediante Memorando n.° 281-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de fecha 8 de julio de 2024, en el periodo del 9 al 12 de julio de
2024, la jefatura de la Unidad de Desarrollo Agroeconomico, debido a la comision de servicio de servidor encargado de dicha dependencia.
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Subsecuentemente, mediante oficio n.° 348-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 30 de julio de
2024 (Apéndice n.° 30), el jefe (e) de la Unidad de Administracion, solicitd al director Ejecutivo,
la opinion legal para la ampliacién de plazo para la entrega de hijuelos de platano.

Consecuentemente, con Informe n.°® 170-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UDA de 8 de agosto de
2024 (Apéndice n.° 31), Rolando Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroecondmico
remitio al Director Ejecutivo, opinion favorable sobre la ampliacién de plazo para la segunda
entrega de Hijuelos de platanos del P, concluyendo: “En mi condicion de jefe (e) de la Unidad
de Desarrollo agroeconémico — PEBDICP, hago mio los motivos expuestos en el acapite anterior
y expreso opinién técnica favorable para que se otorgue al proveedor, la ampliacién de plazo
solicitado por 90 dias calendario (del 07 de julio al 07 de octubre del 2024) y por intermedio de
la coordinacién del proyecto dar alcance al proveedor el cronograma reprogramado de la
segunda entrega de hijuelos de platano. Ya que las causales no son atribuibles al proveedor del

. servicio”; asimismo, recomendé lo siguiente: “Solicitar a la Unidad de Asesoria Juridica, opinion
legal sobre la solicitud de ampliacion de plazo de (90) dias calendarios del 07 de julio al 07 de
octubre de 2024".

De acuerdo a lo solicitado por las unidades de Administracion y de Desarrollo Agroeconémico,
respectivamente, el 9 de agosto de 2024, Carlos Bardales Rios, jefe () de la Unidad de Asesoria
Juridica'®, mediante Oficio n.® 079-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de 9 de agosto de 2024
(Apéndice n.° 32) de la misma fecha, remiti6 al director Ejecutivo, el Informe Técnico Legal n.*
027-2024-MIDAGRI-PEBDICP/LS/RMGH de 9 de agosto de 2024' (Apéndice n.° 34), suscrito
por la abogada Rosa Milagros Gémez Herrera, sefialando que lo hace suyo, y siendo que en
dicho informe técnico legal, se recomendd y concluyd lo siguiente:

e i
V. RECOMENDACIONES Y CONCLUSIONES:

4.1 Se concluye, que es PROCEDENTE la ampliacion de plazo, por 90 dias calendarios, para la
entrega de 37, 376 hijuelos de platano (sequndo entregable) puesto en las localidades de
Pebas, (...)

V. RECOMENDACIONES

5.1 APROBAR, por tinica vez la ampliacion de plazo de 90 dias calendarios, para la entrega de
37,376 hijuelos de pléatano (segundo entregable) solicitado por el proveedor Proyectos World
Trading E.I.R.L. contados a partir del 07.07.2024 al 07.10.2024.

5.2 Se recomienda a la Direccion Ejecutiva, notificar mediante Carta al proveedor la aprobacion
de ampliacién de plazo de 90 dias calendarios, para la entrega de 37, 376 hijuelos de platano
(segundo entregable), puesto en las localidades de Pebas (...) con eficacia, a partir del 07
de julio al 07 de octubre del 2024 bajo apercibimiento de resolver el contrato, en caso de
incumplimiento.

()

En virtud a ello, con memorando n.° 433-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 36), el director Ejecutivo, solicito al jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica,
proyectar la Resolucion Directoral que declare procedente la solicitud de ampliacion de plazo
presentada por el proveedor, en ese sentido, emiti6 la Resolucion Directoral
n.° 150-2024-MIDAGRI-PEBDICP fechada 4 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 33), en la cual
se resolvio:

** Con memorando n.° 317-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 54), se encarga la Unidad de
Asesoria Juridica a Carlos Bardales Rios del 9 al 16 de agosto de 2024

! Remite a Eduardo Mego Vela, jefe (¢) de la Unidad de Asesoria Juridica, la Cartan.® 037-2024-MIDAGRI-PEBDICP/LS/RMGH
de 9 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 35).
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()

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR PROCEDENTE, la ampliacion de plazo por Noventa (90) dias
calendarios para la entrega de 37, 376 hijuelos de platano que corresponde al segundo producto
entregable solicitado por contratista Proyectos World Trading E.I.R.L. trasladéndose el plazo de
ejecucion contractual del 07 de julio de 2024 al 07 de octubre de 2024, en virtud de la clausula quinta
del Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP, para el Pl “Mejoramiento de las Capacidades
Productivas para el Manejo de Sistemas Agroforestales en 15 localidades del Distrito de Pebas -
Provincia de Mariscal Ramén Castilla- Departamento de Loreto, CU: N° 2438316".

fat

No obstante, la primera ampliacion de plazo, mediante carta n.® 287-2024/PWT/GG de 4 de

octubre de 2024 (Apéndice n.® 37), el proveedor, solicitd una segunda ampliacién de plazo por

10 dias calendarios, iniciando el 4 de octubre y finalizando el 14 de octubre de 2024,
. argumentando lo siguiente: “1) el verano extremo, las altas temperaturas que afectaran en campo
y se obtendra una mortandad significativa y 2) Acceso limitado en transporte fluvial hasta las
comunidades por bajo nivel extremo de aguas y eso elevaria nuestros costos”; asimismo en
dicho documento consigné que adjunta 01 panel fotografico y Confrato de Consultoria
n.® 52-2023-OA/MDMILC, sin embargo no adjunté este Gltimo documento.

Es asi, que mediante Informe n.® 001-2024-JCDL-INSPECTOR/PI AGROFORESTAL PEBAS de
11 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 38), Juan Carlos Davila Lazo, inspector del Proyecto de
Inversion, remitio a Rolando.L:6pez Velasjefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico,
opinién técnica sobre la segunda-amphaci&n de plazo solicitada por el proveedor, en la cual
concluyd y recomendd 10 Siguienter == = = =0

()

Conclusiones:

Que Ia solicitud de la sequnda ampliacion de plazo de la segunda entrega de hijuelos de platano
presentada por el proveedor mediante Carta n.® 287-2024/PWT/GG es PROCEDENTE, por las
causales ya mencionadas y que no es atribuible al proveedor, expresando opinién técnica
favorable para que se oforgue al proveedor, el plazo solicitado y por intermedio de la coordinacion
del proyecto alcance al proveedor, el cronograma reprogramado de la segunda entrega de Hijuelos
de platano.

Aprobar por diez (10) dias calendarios, la ampliacién de plazo solicitada por el proveedor, es decir
del 8 al 17 de octubre de 2024 para realizar la entrega de los 37, 376 hijuelos de platano.

Recomendaciones:

Elevar el presente Informe a la Unidad de Asesoria Juridica para su Opinién Legal y/o notificacion
al Contratista, sobre la solicitud de ampliacién de plazo de la segunda entrega pendiente de 37,
376 hijuelos de platanc, a razén de 10 dias calendarios del 08 al 17 de octubre de 2024.

()

En esa misma linea, con Informe n.® 226-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UDA de 14 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 39), Rolando Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico's remiti6 al director Ejecutivo de la Entidad, la opinion favorable sobre ampliacion
de plazo para la segunda entrega de hijuelos de platano del Pl, concluyendo y recomendando lo
siguiente:

()

$ / ‘ Con Resolucién Directoral n.* 107-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 25 de julio de 2024 (Apéndice n.® 54), se encarga la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico a Rolando Lopez Vela del 01 de agosto al 31 de diciembre de 2024,
000024
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Conclusiones:

En mi condicion de jefe(e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico - PEBDICP, hago mio los
motivos expuestos en el acapite anterior y expresa opinién técnico favorable para que se otorgue
al proveedor, la ampliacién de plazo solicito por 10 dias calendario (del 08 de octubre al 17 de
octubre de 2024) y por intermedio de la coordinacion del proyecto dar alcance al proveedor, el
cronograma reprogramado de la segunda entrega de hijuelos de pléatano. Ya que las causales no
son atribuibles al proveedor del servicio.

Recomendaciones:

Solicitar a la Unidad de Asesoria Juridica, opinion legal sobre solicitud de ampliacién de plazo de
la segunda entrega de 37, 376 hijuelos de platano a razén de diez (10) dias calendarios del 08 al
17 de octubre de 2024

. ()

Asimismo, mediante el Informe n.® 0025-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/TA de 15 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 40), Sergio Acosta Davila, Técnico en Adquisiciones, remitié a Janio Herbert
Panduro Barbaran, jefe (e) de la Unidad de Administracion, sus recomendaciones respecto a la
segunda solicitud de ampliacion de plazo presentada por el proveedor. En dicho informe, se
declara la improcedencia de la solicitud; sin embargo, a la vez se autoriza la modificacion del
contrato, generandose una incongruencia, toda vez que la decisién de improcedencia no guarda
coherencia con la disposicion de modificar los términos contractuales, como se puede apreciar:
o=

() T XY &

Recomendaciones: ek Claip:

5.1 Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de ampliacién de plazo solicitado por el contratista por

no adjuntar el sistento emitido por las entidades competentes

5.2 Que corresponde solicitar Opinién legal de la Unidad de Asesoria Juridica.

5.3 Autorizar a la Unidad de Administracion realizar la modificacién al CONTRATO N° 015-2024-

MIDAGRI-PEBDICP.

()

Mediante Informe Legal n.° 057-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de 17 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 41), Eduardo Mego Vela, jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica, remiti6 a
Mario Antonio Rios Vela, director Ejecutivo de la Entidad, sus recomendaciones respecto a la
segunda solicitud de ampliacion de plazo presentada por el proveedor. En dicho informe, el jefe
de la Unidad Juridica recomendé aprobar la ampliacion de plazo, a pesar que el Técnico en
Adquisiciones, mediante informe n.° 0025-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/TA de 15 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 40), habia sefialado su improcedencia por carecer del sustento emitido por
las entidades competentes. No obstante, la Unidad de Asesoria Juridica emitié opinion favorable,
indicando lo siguiente:

fid

Aprobar, la ampliacion de plazo por 10 dias calendarios para la entrega del segundo entregable
consistente en 37, 376 unidades de hijuelos de platano (segundo entregable) solicitado por el
proveedor Proyectos World Trading E.I.R.L. contados a partir del 08 al 18 de octubre de 2024.

Se recomienda a la Direccién Ejecutiva notificar por Carta al proveedor la Resolucién Directoral
de aprobacién de ampliacién de plazo de 10 dias calendarios solicitados por el Contratista para la
entrega de los 37,376 hijuelos de platano.

()
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Finalmente, el 18 de octubre de 2024, la Direccion Ejecutiva emitié la Resolucién Directoral
n.° 156-2024-MIDAGRI-PEBDICP (Apéndice n.° 42), en la cual resolvid lo siguiente: “Declarar
Procedente la solicitud de ampliacion de plazo por 10 dias calendarios para la entrega de 37,
376 hijuelos de platano que corresponde al segundo producto entregable trasladandose el plazo
de ejecucion contractual al 18 de octubre de 2024 (...)".

Es pertinente sefialar, que adicionalmente a las resoluciones directorales n° 150 y 156-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 4 y 18 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 33 y 42), la entidad y el
proveedor suscribieron dos adendas al Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP
(Apéndice n.° 5) las cuales fueron suscritas el 14 y 21 de octubre de 2024, respectivamente,
formalizandose con ello la modificacion del plazo contractual para la entrega de los bienes,
materializandose con la entrega de las unidades de hijuelos de platano con la Guia de Remision
Electronica Remitente n® EG07- 00000007 (37 376 hijuelos de platano) de 18 de octubre de

. 2024 (Apéndice n.° 43) y el Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por Compra n.” entrada
484-2024 de fecha 18 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 20), recibido y suscrito por el Técnico
en Almacén (e), Juan Carlos Davila Lazo, en sefial de conformidad y recepcion de los
hijuelos, permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las penalidades por retraso y por
ampliacion de plazo sin sustento.(el resaltado es nuestro).

DE LAS AMPLIACIONES DE PLAZO CARENTES DE SUSTENTO

Es necesario precisar que, el numeral 32,6 del articulo 32° del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,aprobado por Decreto Supremo n.* 082-2019-EF,
sobre la ejecucion contractual establece que uha'vez perfeccionado el contrato, el proveedor es
responsable de realizay i totalidad.de las- prestaci nes derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizaritedas las-acgiongs gue ‘€sten a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el"buen desarrollo contractuat para conseguir de los objetivos publicos
previstos.

Asimismo, el articulo 34° de la mencionada Ley, permite la modificacion del contrato por orden
de la Entidad o a solicitud del contratista, en los siguientes supuestos: i) ejecucion de
prestaciones adicionales, ii) reduccion de prestaciones, iii) autorizacién de ampliaciones de
plazo, y (iv) otros contemplados en la Ley y el reglamento. En tal sentido, el articulo 158° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, establece la ampliacion de plazo es
procedente cuando se configura alguna de las siguientes causales: (i) Cuando se aprueba el
adicional, siempre y cuando afecte el plazo y (ii) por atrasos ylo paralizaciones no imputables
al contratista.

En esa misma linea, el numeral 34.9 del articulo 34 de la Ley estable que: “El contratista puede
solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su voluntad
debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que
establezca el reglamento” (el resaltado es nuestro).

Asi también, el numeral 158.2 del articulo 158° del citado Reglamento establece que ‘El
contratista solicita la ampliacion dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la
notificacién de la aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso
o paralizacién”. (El énfasis es agregado).

Ahora bien, de la revisién a ladocumentacion remitida se verifico que la Entidad, resolvié declarar

procedente las dos ampliaciones de plazo, respecto a la segunda entrega del contrato
n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP (Apéndice n.° 5), concemiente a 37,376 hijuelos de platano,
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como se puede apreciar a continuacion:

Ndas

Ampliaciones de Pl
s |

Cuadron.” 6

. Las parcelas se

ollu por el

Delal ot. T

exo 1
2024/PWT/GG | Iniciando el 07 | encuentran en | Fotografico, 9 | determinar a qué localidades pertenecen,
de 04/07/2024 | de octubre y | proceso de | fotografias ni que parcela ni beneficiario, asi como la
(Apéndice n.° | finalizado. alineamiento y rozo. fecha ni la hora de las mismas.
25) 2. Inicio del verano, | Anexo 2: Contrato
las altas | de Consultorian.” | Tres capturas de pantalla que detalla los
temperaturas 52-2023- siguientes enlaces:
afectaran en campoy | OA/M/DM//LC
se obtendra Tiempo/Pronostico del tiempo
mortandad https:/Awww.senamhi.gob.pe/main.php?
significativa y =pronostico-detalle
3. Acceso ilimitado en &dp=16&localidad=0211
transporte hasta las
comunidades  por Clima/Pronostico Climatico
bajo nivel de las https:/fwww.senamhi.gob.pe/main.php?d
aguas y elevaria sus p=loreto&p=pronostico=climatico
costos
Hidrologia/Manitoreo Hidrolégico
https://www.senamhi.gob.pe/main.php?d
‘ % o™ p=lorefo&p=monitoreo=hidrologico
*i De las capturas con los enlaces en el pie
f e de pégina, no se puede verificar la
.0 ti At a informacion detallada, ni la autenticidad
b s de la informacion plasmada como
sustento.
No se adjunté el Contrato de Consultoria
n.° 52-2023-OA/M/DM/ILC
Carta n.® 287- | 10 dias | 1. EL  verano | Anexo 1: Panel | Del panel fotografico, no se puede determinar
2024/PWTIGG | calendarios extremo, las altas | Fotografico, 10 | a qué localidades pertenecen y de la captura
de 04/10/2024 | Iniciandoel 04 | temperaturas  que | fotografias. que se detalla Niveles del Rio Amazonas
(Apéndice n.° | de octubre y | afectaranencampoy respecto a Iquitos, no se puede verificar de que
37). finalizando el | se obtendra una | Anexo 2: Contrato | Entidad proviene esa captura.
14 de octubre. | mortandad de Consultoria n.®
‘ significativa y 52-2023- No se verifica el Contrato de Consultoria n.®
2. Acceso limitadoen | OA/M/DM/ILC 52-2023-OA/M/DMI//LC
transporte fluvial
hasta las
comunidades por
bajo nivel extremo de
aguas y eso elevaria
nuestros costos.

Fuente: Carta n.° 281-2024/PWT/GG de 04 de julio de 2024 (Apéndice n.° 25)y Carta n.” 287-2024/PWT/GG de 4 de octubre de 2024

(Apéndice n. 37).

Elaborado por: Comision Auditora.

Del cuadro precedente, se verificd que son basicamente tres argumentos sefialados por el
proveedor en sus solicitudes de ampliacion de plazo, siendo la primera: ‘Las parcelas se
encuentran en proceso de alineamiento y rozo”, al respecto, en el Informe
n.° 76-2024/PWT/GG de 20 de mayo de 2024 (Ver imagen n.° 4), no sefialo tener alguna
dificultad o limitacién, de manera deliberada incumpli6 el contrato puesto que no entrego la
cantidad estipulada en el mismo, existiendo un faltante de 344 hijuelos de platano perteneciente
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al beneficiario German Rubio Flores de la localidad de Estiron del Cuzco, asimismo sefalo de
manera unilateral que entregara el faltante en el mes de octubre de 2024, es decir antes de
solicitar la ampliacion ya conocia la fecha en las que iba a realizar el segundo entregable.

Ahora bien, con respecto al segundo argumento referido al ‘verano extremo, las altas
temperaturas que afectaran en campo y se obtendra una mortandad significativa”, sin embargo,
el Proveedor no presentd documentacion técnica que sustente lo afirmado, pudiendo ser un
estudio o informe técnico emitido y avalado por un especialista o por una entidad competente en
la materia.

Con respecto a la tercera: “Acceso limitado en transporte fluvial hasta las comunidades por bajo

nivel extremo de aguas y eso elevaria nuestros costfos’, de acuerdo a lo establecido en la

clausula quinta del contrato el plazo de ejecucién es en dos meses contados a partir del dia
. siguiente de suscrito el contrato, computéndose desde el 8 de mayo de 2024, realizandose la
primera entrega el 21 de mayo de 2024, ello de acuerdo a la Carta n.° 76-2024/PWT/GG de 21
de mayo de 2024 (ver imagen n.°2), estando dentro del plazo legal para la entrega del primer
entregable, sin embargo el proveedor incumplié en cuanto a la cantidad a entregar existiendo un
faltante de 344 hijuelos de platano, ademas que en el Informe n.° 76-2024/PWT/GG de 20 de
mayo de 2024 (Apéndice n.° 8), sefiald que no tuvo ninguna dificultad y limitacion; es decir, los
terrenos de los beneficiarios estaban listos para recibir los insumos en las cantidades sefialadas
en el Contrato, siendo el mes de Mayo; con lo que se acredita que el proveedor incumplié su
obligacion contractual de manera deliberada, puesto que de haber tenido algun tipo de percance
habria solicitado ampliacién de plazo en el mes de-maye no en el mes de julio y octubre, ambas
cartas sefialando fecha,de@gtrega de los plgn_[pnes“d“e hijuelos de platano en octubre de 2024.

Aunado a ello, la modalidad de contratacion es de-SUMA ALZADA, lo que quiere decir que el
proveedor estaba obllga‘!fo ‘a ejecutar la totalidad del bien por un precio fijo y global
previamente acordado, siendo que asume el riesgo de variaciones en los costos
(materiales, mano de obra, transporte, etc.), ya que el monto pactado no se ajusta, aunque los
gastos reales resulten mayores o menores a los previstos, salvo que se presenten causas
debidamente justificadas y previstas en la normativa o el contrato, hecho que no sucedio en el
presente caso toda vez que no adjunto ninglin documento que permita corroborar sus
afirmaciones. (el resaltado es nuestro)

Ahora bien, de acuerdo a la parte considerativa de la opinion Técnico Especializado del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado n.® D000027-2025-OSCE-DTN de 21

de abril de 2025, en la cual refiere:

1..)

2.1.2. Asi pues, es pertinente mencionar que durante la ejecucién de los contratos celebrados al
amparo de la normativa de Contrataciones del Estado pueden surgir atrasos y paralizaciones ajenos
a la voluntad del contratista debidamente comprobados que imposibiliten la ejecucién de las
prestaciones dentro del plazo contractual. En ese contexto, el numeral 34.9 del articulo 34 de la Ley
prevé que el contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado segun lo dispuesto en el
Reglamento.

Al respecto, el articulo 158 del Reglamento establece las causales y procedimiento para la aprobacion
de una solicitud de ampliacién de plazo en los contratos que tienen por objeto la prestacion de bienes
y servicios. Asi, el precitado dispositivo normativo sefiala que la ampliacion de plazo contractual
solicitada por el contratista procede cuando: (i) se aprueba la ejecucion de una prestacion adicional,
siempre y cuando ésta afecte el plazo; y, (ii) por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista.
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De las referidas causales se aprecia que, aquellas circunstancias no imputables al contratista que
impacten en el plazo de ejecucion de las prestaciones a su cargo habilitan a la Entidad -a solicitud del
contratista- a modificar el contrato otorgandole un plazo adicional al originalmente previsto con la
finalidad de que ejecute correctamente las prestaciones a su cargo para alcanzar la finalidad publica
que subyace a la contratacion.

()

Aunado a ello la parte considerativa de |a de la opinion Técnico Especializado del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado n.® 032-2024-DTN de 28 de mayo de 2024, en la
cual sefiala:

“..)

En esa misma linea, el numeral 158.1 del articulo 158 del Reglamento precisa las causales especificas

que, de verificarse, autorizan al contratista a solicitar la ampliacion del plazo en los contratos de bienes
. y servicios, observandose que estas se originan por (i) atrasos y/o paralizaciones no imputables al

contratista, asi como por (ii) la aprobacion de prestaciones adicionales, siempre que estas afecten el

plazo.

Por su parte, el numeral 158.2 del referido articulo dispone que El contratista solicita la ampliacién
dentro_de los siete (7) dias habiles siquientes a la notificacion de la aprobacién del adicional o de
finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion. (El subrayado es agregado)

Como se aprecia, el referido articulo establece el plazo para que la solicitud de ampliacion de plazo
sea procedente, indicando.que el contratista debe presentar su solicitud en un plazo no mayor a siete
(7) dias habiles, computados desde que se le Ma‘ﬁ decision de aprobar una prestacion adicional
o desde que finaliza el aveptb gqnerwor del atraso 0 paralizacion invocado, segun corresponda. En
esa medida, se adwérlaigw la solfaituct de‘ampliacién de plazo, en el caso de bienes y servicios, debe
ser presentada dentro-de los siete (7). dla$ habiles, que'conforme al Reglamento se computan desde
la notificacion de la aprobacion de una prestacion adicional o desde que finaliza el evento invocado
que hubiera generado el atraso o paralizacién, respectivamente.

()

Por consiguiente, el Proveedor no presenté documentacion que acredite que el atraso o la
paralizacion, por los cuales solicitd las ampliaciones de plazo, se debieron a causas ajenas a su
voluntad, conforme lo disponen el numeral 34.9 del articulo 34 y el articulo 158 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N.° 082-2019-EF la misma que se puede corroborar con los adjuntos de las
cartas n.° 281 (Apéndice n.° 25) y 287-2024/PWT/GG (Apéndice n.® 37) del 4 de julio y 4 de
octubre de 2024, que consta en la primera de 9 muestras fotograficas y tres capturas de pantalla
de la pagina del SENAMHI y en la segunda 10 muestras fotograficas, sin embargo los elementos
aportados no constituyen sustento técnico suficiente para acreditar la existencia de hechos
que justifiquen la ampliacién de plazo solicitada.

Con respecto a las fotografias, estas carecen de informacion verificable respecto a la ubicacion
geografica, fecha y correspondencia con las localidades contratadas, por lo que no es
posible establecer una relacion directa entre las imagenes y las zonas donde debian efectuarse
las entregas. Asimismo, las capturas de pantalla del SENAMHI no permiten corroborar
condiciones climatoldgicas adversas durante el periodo de ejecucion contractual, debido a la
ausencia de fechas precisas y a la falta de evidencia que vincule dichas condiciones con la
imposibilidad material de cumplir con Ia entrega de los bienes aunado que tampoco se pudo
verificar si dichas capturas pertenecian a la Entidad que se sefiala. En ese sentido, la
documentacion presentada no demuestra de manera objetiva ni comprobada que el atraso o
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la paralizacion fueran ajenos a la responsabilidad del Proveedor. (el resaltado es nuestro), de
acuerdo a lo mostrado a continuacion:

Imagen n.° 12
_Carta n.® 281-2024/PWT/GG del 04 de julio de 2024 - Adjuntos

Fuente: Carta n.* 281-2024/PWT/GG del 04 de julio de 2024 (Apéndice n.° 25) - Adjuntos

Imagen n.® 13
Carta n.® 281-2024/PWT/GG del 04 de julio de 2024 - Adjuntos

Fuente: Carta n. 281-2024/PWT/GG del 04 de julio de 2024 (Apéndice n.° 25) - Adjuntos.
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Imagen n.°14

Carta n.” 281-2024/PWTI/GG del 04 de julio de 2024 - Adjuntos

04 de ullo de 2024,(Apéndicen.$25) - Aduntos.

Fuente: Carta n.* 281-2024/PWT/GG de

el 4
'8 A (€Y g
\}; ¢ CImagenn®15.
Carta n.® 287-2024/PWT/GG del. cfubre de 2024 - Adjuntos

Fuente: Carta n.* 287-2024/PWT/GG del 04 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 37) - Adjuntos.
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Imagen n.°16
Carta n.° 287-2024/PWT/GG del 04 de octubre de 2024 - Adjuntos

Fuente: Carta n.® 267-2024/PWT/GG del 04 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 37) - Adjuntos.

Imagen n.°17
Carta n.’ 287-2024/PWTIGG del 04 de octubre de 2024 - Adjuntos

Fuente: Carta n.- 287-2024/PWT/GG del 04 de octubre de 2024 (Apéndice n.* 37) - Adjuntos.
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Aunado a ello, de la revision del Cuaderno de Obra del Proyecto de Inversion'® (Apéndice n.
46) en los meses de julio y octubre de 2024, no se aprecia anotaciones relacionada a los hechos
alegados por el Proveedor en la carta n.° 281-2024/PWT/GG de 4 de julio de 2024 (ver cuadro
n.° 6) (Apéndice n.° 25) tampoco se consigna la carta antes mencionada; ahora bien, con
respecto al mes de octubre de 2024 se verifico que se consigno la carta n.® 287-2024/PWT/GG
del 4 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 37); asi como hechos relacionados al nivel del rio; sin
embargo, ello no es lo que percibe, sino lo detallado por alguna entidad la cual no especifica,
asimismo no se hace referencia a la mortandad de los hijuelos, como se puede verificar lo

siguiente:

Cuadron.°7

Cuademo de Obras del PI 2 _jullo y octubre de 2024

L Noseinforma, dela
solicitud del
Proveedor.

T

No se sefiala que
las parcelas estan
en alineamiento y
rozo.

T

Navegacion, el nivel del rio se encuentra en alza en 1.39
metros de profundidad; aun estando por debajo del nivel de
alerta sequia roja".

Fecha: 14-10-2024
Asiento 199 Detalla, “Segun el Servicio de Hidrologia y
Navegacion, el nivel del rio se encuentra en alza en 1.46

16 3 4 Giovanni
L Ninguna relacionada a lo sefialado por el Proveedor en su :
i (De:;g{ & solicitud de ampliacion de plazo. HHldglgdzz - No se sefiala el
: il inicio del verano y
que este traera
¥ mortandad en los
2 insumos.
- No se seala el
nivel del rio.
L Fecha 4-10-2024 L No se sefiala que
Asiento n.° 194: Detalla, la Carta 287-2024/PWT/GG del 04 las parcelas estan
de octubre de 2024. en alineamiento y
Asiento n.°195: Detalla, “Segun el Servicio de Hidrologia y r0zo.
Navegacion, el nivel del rio se encuentra en alza en 0.3 metros
de profundidad; aun estando por debajo del nivel de alerta - No se sefiala el
sequia roja’" inicio del verano y
40 Giovanni que este traerd
Octubre | (Del192al | Fecha: 13-10-2024 Hidalgo mortandad en los
228) Asiento 198: Detalla, “Segun el Servicio de Hidrologia y Hernandez insumos.

L No se sefiala la
entrega de los
hijuelos de
platanos en cada
una de las 15
localidades.

comunicacion escrita.

17 apertura el 21 de febrero de 2023.

Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-
2019-EF, vigente desde el 14 de marzo de 2019.
Articulo 192. Anotacién de ocurrencias

192.1. En el cuademo de obra se anotan, en asientos correlativos, los hechos relevantes que ocurran durante |a ejecucion de
esta, firmando al pie de cada anotacion el inspector o supervisor o el residente, segin sea el que efectie la anotacion. Las
solicitudes que se requieran como consecuencia de las ocurrencias anotadas en el cuademo de obra, se presentan
directamente a la Entidad o al inspector o supervisor, segiin corresponda, por el contratista o su representante, por medio de
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metros de profundidad; aun estando por debajo del nivel de

alerta sequia roja y nivel de vaciante minima".

- Fecha: 16-10-2024

Asiento 203: Detalla, “Con respecto al nivel del rio amazonas,
este viene en alza registrando 1.55 metros de profundidad
estando aun en el nivel de vaciante minima. Y se viene
registrando las primeras precipitaciones constantes. En los
primeros 15 dias se registré una lluvia de 59.4mm/dia de 5
dias de octubre”.

Fecha: 18-10-2024

Asiento 207: Detalla, “nivel del rio amazonas, es de 1.78
metros de profundidad, viene en alza, aun estando en el nivel
de vaciante minima. Se registra lluvia de 6.3 mm de
precipitacion, con temperatura méxima de 364° ¢ y
temperatura minima de 24.8°¢”

Fuente: Cuademo de Obras del Proyecto de Inversién (Apéndice n.° 46).

Elaborado por: Comision Auditora.

Del cuadro precedido se puede evidenciar que el coordinador del Proyecto de Inversion,
Giovanni Hidalgo Hernandez, quien suscribi6 el Cuaderno de Obra (Apéndice n.° 46), no realizo
ninguna anotacion sobre en qué estado se encontraban las parcelas de los beneficiarios, mucho
menos de Estirén del Cuzco, tampoco registré que por el verano amazénico los hijuelos de
platano tendrian una tasa alta de mortandad, asimismo,.en el mes de julio no se detalla el nivel
del rio a diferencia del mes de octubre; sin embatgo, elsuscritor lejos de describir lo que observa,
detalla lo que Servicio de Hidrologia y-Navegacion refiefe, no obstante no sefiala de que Entidad
proviene dicha informaciéry caréciendo dqm'validez y veracidad, ello teniendo en cuenta lo
establecido por el numefal 192.1 del articulo 192 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.* 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-20139-EFque
establece: “En el cuaderno de obra se anotan, en asientos correlativos, los hechos relevantes
que ocurran durante la ejecucion de esta, firmando al pie de cada anotacion el inspector o
supervisor o el residente, seguin sea el que efectue la anotacion” (...).En consecuencia, no existe
informacién documental que avale los argumentos del Proveedor ni de la Entidad para otorgar
la ampliacién de plazo.

Aunado a ello, se tiene que durante el Servicio de Control Simultaneo efectuado por el Organo
de Control Institucional (OCI) al Proyecto de Inversion, mediante Informe n.® 0023-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 14), Rolando Lopez Vela,
jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroecondmico, en referencia al Informe de Hito de Control
n.° 003-2025-0C1/4394-SCC de 24 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 15), relativo a la
Adquisicion de Hijuelos de Platano, concluyd lo siguiente: (...) En tal sentido, se infiere que el
proveedor no precisd del Certificado Fitosanitario de Transito Interno, ya que dicha zona se
encuentra libre del Fusarium oxysporum y los hijuelos fueron adquiridos de las mismas
localidades de Pebas.” (resaltado nuestro).

De lo anterior se desprende que no existia necesidad de realizar el transporte de los hijuelos,
dado que estos fueron adquiridos directamente en las localidades beneficiarias. En
consecuencia, no correspondia solicitar ampliaciones de plazo bajo el argumento de acceso
limitado en transporte fluvial ni, por tanto, que la Entidad aprobara dichas ampliaciones,
careciendo estas de sustento técnico y legal.
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En tal sentido, se evidencia que tanto el técnico en Adquisiciones de la Entidad, el jefe (e) de la
Unidad de Desarrollo Agronémico, Supervisor y Coordinador del proyecto de inversion, asi como
el jefe de la Oficina de Asesoria Juridica, emitieron opinién favorable en contravencién del marco
legal vigente para la aprobacion de la ampliacion de plazo solicitado por el Proveedor, hasta en
dos oportunidades.

Las mencionadas opiniones favorables, originaron la medificacion del plazo de entrega de los 37
376 hijuelos de platanos, consignado en la orden de compra - guia de internamiento
n.° 000457 (Apéndice n.° 47), como nuevo plazo de la segunda fecha maxima el 18 de octubre
de 2024, siendo esta fecha la segunda modificacion al Contrato primigenio, como se puede
apreciar en el siguiente cuadro:

Cuadron.” 8
. Ampliaciones de Plazo del Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP

A F Llealio ]

ausula um a. Del | Clausula : I d
Plazo de Ejecucion de la | Ejecucion de la Prestacion

ausula in. lazo deEc on de
la Prestacion

Prestacion

‘El plazo de ejecucion
del presente contrato es
en dos (2) meses, el
mismo que se computa
desde el dia siquiente
del perfeccionamiento
del contrato”

‘El plazo de ejecucién del
presente contrato es en dos
(2) meses, mismo que se
computa desde el dia
siguiente del

perfeccionamiento el conifafd,
siendo.este plazo modificado.

ggemiwm irectoral N°
-2024-MIDAGRI: . = _*
PEBDICP, por noventa (90)
dias calendarios, para la
enirega de 37, 376 hijuelos de
platano correspondiente a la
segunda entrega, contandose
el plazo de inicio del 07 de julio
de 2024 y fecha fin 07 de
octubre de 2024”.

"El plazo de ejecucion del presente contrato
es en dos meses, el mismo que se computa
desde el dia  siguiente del
perfeccionamiento el contrato, siendo este
plazo modificado con Resolucién Directoral
N°:  150-2024-MIDAGRI-PEBDICP,  por
noventa (90) dias calendarios, para la
entrega de 37, 376 hijuelos de platanc,
correspondiente a la segunda entrega,
contandose el plazo de inicio del 07 de julio
de 2024 y fecha fin 07 de octubre de 2024,
asi mismo con Resolucién Directoral N°
150-2024-MIDAGRI-PEBDICP, se declara
PROCEDENTE la segunda ampliacién de
plazo por diez 10 dfas calendarios para la
entrega de 37, 376 hijjuelos de platanos,
correspondientes a la segunda entrega
contandose un nuevo plazo de inicio de
gjecucion del 08 de octubre del 2024 y fecha
fin 18 de octubre del 2024 .

Fuente: Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP (Apéndice n.° 5), de 07 de mayo 2024, Adenda 001 al Contrato n.® 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 14 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 44), Adenda 002 al Contrato n.* 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 21 de
octubre de 2024 (Apéndice n.° 45).
Elaborado por: Comision Auditora.

De los pagos efectuados por la Entidad

Finaimente, de la revision al informe n.° 0096-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/CONTAB-
TESORERIA de 28 de noviembre de 20248 (Apéndice n.° 48), se ha evidenciado que la Entidad
emitié cinco comprobantes de pago, cancelando de esta manera al proveedor por el importe de
S/202 052,92, correspondiente a las entregas de los hijuelos de Platano, del Proyecto de
Inversion de “Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas

‘ % Informacion solicitada por el Organo de Control Institucional de través del oficio n.* 186-2024 -MIDAGRI-PEBDICP/QCI de 28
de noviembre de 2024.
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agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas - provincia de Mariscal Ramén Castilla -
departamento de Loreto” CUI n.® 2438316, lo que se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°9
Cuadro de los pagos de la entrega de los Hijuelos de Platanos

La primera entrega de 25 »
1327.24.6 Proyectos World | 800 unidades de hijuelos
1 1327 | goungazo | 24052024 | TOUETIRL | de platanos en las | T2 | 27052024 7331321
localidades de Pebas
Retencion del 10% segun
1327.246 Proyectos World | contrato n.° 015-2024-
2 1327 | gouoayt | 24052024 | TCRLTIRL | MIDAGR RA1752 | 26/05/2024 814591
PEBDICP/OEC
1327.248 Proyectos World | Entrega de 344 hijuelos
. s | Pommzs | SRS | SR RATTS2 | 41172024 990,72
e e s TRSUBTOTALE | A s mias
2577.248 v | e B ;:i:m
royectos jjue e no
4 2577 1.2410290 2102024 | TORET R | poestos  en | las | RATTS2 | 25102024 107 642,77
localidades de Pebas
Retencion del 10% con
2577.24.6 autorizacion n 002-2024
s | 2517 | 8240290 | 2uroioze | FTOUC0S WO T seqin contato n 015 | RATIS2 | 4122024 11.960,31
2 g ELRE{ 2024-MIDAGRI-
| PEBDICP/OEC

Fuente: .* 0096-2024-MIDAGRI-PEBD
Elaborado por: Comision Auditora. 2

Abastecimiento y Servicios Generales, remitid a la Oficina de Administracién, la Orden de
Compra — Guia de Internamiento n.° 000271, con Exp. SIAF n.® 0000001327 (Apéndice n.° 6),
debidamente firmado en seifial de conformidad por la Unidad de Aimacén y del area usuaria, para
el tramite correspondiente del pago de la primera entrega de Hijuelos de platano, el cual fue
girado teniendo como comprobante de pago n.° 1327.24.68.2400831 de 24 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 49), por el importe de S/73 313,21 a favor del Proveedor.

Cabe sefalar que, mediante comprobante de pago n.° 1327.24.68.2400830 de 24 de mayo de
2024, la Entidad realizo la retencion del 10% por encontrase inscrito en el Registro Nacional de
Micro y Pequefia Empresa en el primer entregable de hijuelos de platano la Empresa Proveedor,
el cual representa el importe de S/8 145,91.

Adicional a ello, se realizé la entrega de 344 unidades de hijuelos de platano, correspondiente a
la primera entrega, por consiguiente, se gird el comprobante de pago n.® 1327.24.81.2403125
de 31 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 50), por el importe de $/990,72, para cancelar dichos
hijuelos y dar conformidad a la totalidad de la primera entrega, del contrato n.° 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP/QEC (Apéndice n.° 5).

Seguidamente, la Unidad de Abastecimiento y Servicios Generales, remitié a la Oficina de
Administracion, la Orden de Compra — Guia de Internamiento n.® 0000457, con Exp. SIAF
n.° 0000002577 de 4 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 47), debidamente firmado en sefial de
conformidad por la Unidad de Almacén y del &rea usuaria, para el tramite correspondiente del
pago de la segunda entrega de hijuelos de platano, el cual fue girado teniendo como
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comprobante de pago n.° 2577.24.81.2402901 de 24 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 51), por
el importe de S/107 642,77 a favor del proveedor.

Adicional a ello, se gir6 el comprobante de pago n.® 2577.24.68.2402902 de 24 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 52), la Entidad realizo la retencion del 10% por encontrase inscrito en el
Registro Nacional de Micro y Pequefia Empresa en el primer entregable de hijuelos de platano
del Proveedor, el cual representa el importe de S/11 960,31.

Del calculo de la penalidad por la entrega extemporanea y el perjuicio econémico al
Estado

De la revision a la documentacién remitida se ha podido evidenciar que la Entidad realizo el pago
de S/202 052,92 a favor del Proveedor; empero, se verificd que los hijuelos de platano, no fueron

. entregados dentro de los plazos que establecia el Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP
de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), no habiéndose aplicado las penalidades por mora
correspondientes por el atraso injustificado, lo que se detalla:

Cuadron.® 10

Flias g ¥ L. P ~ 21de

' 9 R W © 2545 mayo de

Primer 015-2024- ¢t 7 de junio de 2024

entregable MIDAGRI! c:.\ } 25800 AE 204y ' ; 18 de 133 Fuera de plazo
PEBDICPdeZ | s s 4 4 octubre de
de mayo de 2025
2024 i 18 de
Segundo 7 de julio de

entregable 37 376 2024 37376 ocnzlg;zde 102 Fuera de plazo

Fuente: Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision Auditora.

Del cuadro detallado en el parrafo precedente se verificd que parte de |a primera entrega (25 456
unidades) se realizé el 21 de mayo de 2024, habiendo un faltante de 344 unidades de hijuelos
de platanos; asimismo la siguiente entrega debio realizarse el 3 de julio de 2024 sin embargo,
fueron entregadas el 18 de octubre de 2024; es decir, 133 dias después.

Del mismo modo, habiendo desvirtuado las solicitudes de ampliaciones de plazo otorgadas por
la Entidad para la segunda entrega de 37 376 unidades de hijuelos, por carecer sustento al no
haberse acreditado el hecho generador de atraso en la entrega ni de cuando este finalizo, se
observa que las referidas unidades fueron entregadas el 18 de octubre de 2024; es decir, 102
dias después de haberse vencido el plazo de sesenta (60) dias para efectuar la entrega
conforme lo indica el contrato.

En ese sentido, correspondia a la Entidad realizar la aplicacion de la “CLAUSULA DECIMA
TERCER: Penalidades” del Contrato, la misma que establecia el calculo de la penalidad por
dia de atraso si EL CONTRATISTA incurria en retrasos injustificados en la ejecucion de las
prestaciones objeto del contrato:

()
CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES
Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto
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del contrato, LA ENTIDAD le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de
atraso, de acuerdo a la siguiente formula.

Donde:
F=0.25 para plazos mayores a sesenta (60) dias;

()

Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta o del pago final, segun corresponda, o si
fuera necesario, se cobra del monto resultante de la ejecucion de la garantia de fiel cumplimiento.

Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto maximo equivalente al
diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debié
ejecutarse.

()

. Por lo tanto, habiéndose verificado que existen dias de retraso en la primera y segunda entrega
de las 63 176 unidades de hijuelos de platano y tomando en consideracion que se ha desvirtuado
las ampliaciones de plazo otorgadas al Proveedor para realizar la entrega, al no haberse
acreditado el hecho generador de atraso en la entrega de los hijuelos de platano, ni de cuando
este finalizé, correspondia realizar el calculo del monto por dia de retraso para determinar la
penalidad correspondiente, conforme se puede apreciar en los siguientes cuadros:

o o . . Cuadron.® 11
Calculo de la penalidad par dia de retraso a aplicarse en la, pruﬁera entrega de 25 800 de unidades de hijuelos
' X s . ‘de platano:

PRIMERA ENTREGA: 2 ni i b0 8/, '82559.18 (total ensoles)

# ¥
' R

% FECHADEINICIO - 8/05/2024
FECHA DE TERMINO

4

(30 DIAS CALENDARIO) 7f9n/202

FECHA DE ENTREGA DE 25456  21/05/2024
FECHA DE ENTREGA DE 344  18/10/2024
CANT. DE DIAS DE ATRASO: 133
(FECHA DE ENTREGA - FECHA DE TERMINO DE PLAZO)

CALCULO DE PENALIDAD DIARIA = 0.1 x S/ 82559.18 = S/ 825592 = IS/ 1,100.79
0.25 30 7.5

PENALIDAD PORDIA= S/ 146,404.95
(CANT. DE DIAS DE ATRASO X CALCULO DE PENALIDAD DIARIA)

/#Fuente: Contrato n.* 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de junio de 2024. (Apéndice n.” 5)
Elaborado por: Comision Auditora.
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Cuadro n.® 12
Célculo de la penalidad por dia de retraso a aplicarse en la primera entrega de 25 800 de unidades de hijuelos
de platano

A REGA: 37 37 i hijuel S/ 119,602.02 (total ensoles)

FECHA DE INICIO DE PLAZO:  8/05/2024
FECHA DE TERMINO DE PLAZO:
(60 DIAS CALENDARIO)

FECHA DE ENTREGA DE HIJUELOS:  18/10/2024
CANT. DE DIAS DE ATRASO: 102
(FECHA DE ENTREGA - FECHA DE TERMINO DE PLAZO)

8/07/2024

CALCULO DE PENALIDAD DIARIA = 0.1 x 5/119,602.02 = S/11,960.20 = | S/ 797.35
0.25 60 15

. PENALIDAD PORDIA= S/ 81,329.37
(CANT. DE DIAS DE ATRASO X CALCULO DE PENALIDAD DIARIA)

Fuente: Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de junio de 2024 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comision Auditora.

De los cuadros n.°s 10 y 11 se concluye que se debia de aplicar penalidad por los montos de
S/146 404,95 y S/81 329,37 respectivamente, sumando un total de S/227 734,32; empero, el
articulo 161.2 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado™® establece, entre otros,
que la cuantia maxima a'finterponer por penalidadse determina hasta un limite equivalente al
diez por ciento (10%) del monto contractual en vigor.

Ante lo descrito en la nofmativa -'pw_citaﬂa«,- al Proveedor se le debié cobrar una penalidad de
hasta por el 10% del mahto contractual (S/202 163,00) como méaximo, en este caso la penalidad
a aplicarse ascendia a $/20 216,30, monto que los funcionarios y servidores responsables no
aplicaron y efectuaron el pago integro de $/202 163,00, ocasionando un perjuicio econémico a
la Entidad de una compensacion economica que le correspondia legalmente y permitiendo al
Proveedor incumpla las condiciones de entrega sin consecuencia, lo cual afecta tanto el
patrimonio plblico como el principio de eficiencia en el uso de los recursos del Estado.

Los hechos antes expuestos transgredieron la normativa siguiente:

» Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, vigente desde el 14 de marzo de 2019.

1)

Articulo 8. Funcionarios, dependencias y érganos encargados de las contrataciones.
8.1 Se encuentran encargados de los procesos de contratacién de la Entidad:

()

b) El Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con
determinada contratacion o, que daba su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos

19 Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF
y sus modificatorias.

Capitulo IV - Incumplimiento del Contrato

Articulo 161. Penalidades

’f 6 1.2. La Entidad prevé en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacién de la penalidad por mora; asimismo,

puede prever otras penalidades. Estos dos (2) tipos de penalidades pueden aicanzar cada una un monto méximo
equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debio ejecutarse.
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formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las
contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su
requerimiento, para su conformidad.

Articulo 32. El contrato

()

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a
su alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para
conseguir los objetivos publicos previstos.

(-)

Articulo 34. Modificaciones al contrato
()

. 34.2 El contrato puede ser modificado en los siguientes supuestos: ) ejecucion de prestaciones
adicionales, ii) reduccion de prestaciones, iii) autorizacion de ampliaciones de plazo, y (iv) otros
contemplados en la Ley y el reglamento.

)

34.9 El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones
ajenas a su voluntad debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de
acuerdo a lo que establdzca pl réglamento

(. i

Articulo 40. Responsablﬂded del contratista ;
40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a lo establecido en el contrato (...)".

Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225 - Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019.

Articulo 35. Sistemas de Contratacion

Las contrataciones contemplan alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

a) A suma alzada, aplicable cuando las cantidades, magnitudes y calidades de la prestacion
estén definidas en las especificaciones técnicas, en los términos de referencia o, en el caso de
obras, en los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra,
respectivas. El postor formula su oferta por un monto fijo integral y por un determinado plazo de
ejecucion, para cumplir con el requerimiento.

Articulo 158°. Ampliacion del plazo contractual

158.1. Procede la ampliacion del plazo en los siguientes casos:

a) Cuando se aprueba el adicional, siempre y cuando afecte el plazo. En este caso, el
contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado.

b) Por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista.

158.2. El contratista solicita la ampliacién dentro de los siete (7) dias héabiles siguientes a la
notificacion de la aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o
paralizacion. (...)
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(r:)
Articulo 161°. Penalidades

161.1. El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales a partir de la informacién brindada por el érea
usuaria, las mismas que son objetivas, razonables y congruentes con el objeto de la
convocatoria.

161.2. La Entidad prevé en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacion de la
penalidad por mora; asimismo, puede prever otras penalidades. Estos dos (2) tipos de
penalidades pueden alcanzar cada una un monto méximo equivalente al diez por ciento (10%)
del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debio ejecutarse. (...)

o ()

Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objefo
del contrato, la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de
atraso. La penalidad se aplica autométicamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente
Fx pla;o_viggn{e en dias

Donde F tiene los s:gurentes valores:

a) Para plazos menores 0 iguales a sesenta ( 60} q:as para bienes, servicios en general,
consultorias y ejectcion deobras: F 0.40; . |

b) Para plazos mayores a sesenta(60) dias: -

b.1) Para bienes, servicios en general y consulforias: F = 0.25

b.2) Para obras: F = 0.15

162.2. Tanto el monto como el plazo se refieren, segun corresponda, al monto vigente del
contrato o item que debié ejecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de
gjecucion periédica o entregas parciales, a la prestacion individual que fuera materia de retraso.

(-]

Articulo 168°, Recepcion y conformidad

168.1 La recepcion y conformidad es responsabilidad del area usuaria. En el caso de bienes,
la recepcion es responsabilidad del area de almacén y la conformidad es responsabilidad de
quien indique en los documentos del procedimiento.

168.2. La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del rea usuaria, quien
verifica, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de
las condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias.
Traténdose de rdenes de compra o de servicio, la conformidad puede consignarse en dicho
documento”. {...)

> Bases Administrativas del Procedimiento de Seleccién denominada: Adjudicacion
Simplificada n.° 06-2024-MINAGRI-PEBDICP/OEC (Primera Convocatoria), aprobado con
Resolucion Directoral n.° 059-2021.MINAGRI-PEBDICP de 18 de abril de 2024.

““

1.9 PLAZO DE ENTREGA
110
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Los bienes materia de la presente convocatoria se entregan en el plazo de:

HIJUELOS DE

Distribuidas en las localidades de acuerdo a las especificaciones técnicas.

()

2.7 FORMA DE PAGO
La Entidad realizara el pago de la contraprestacion pactada a favor del contratista de acuerdo
. al cronograma de entrega.
Para efectos del pago de las contraprestaciones ejecutadas por el contratista, la Entidad debe
contar con la siguiente documentacion:

- Recepcion del bien por el técnico de almacén
- Informe del funcionario responsable del area usuaria remitiendo la conformidad de la
prestacion efectuada.
- Comprobante de pago, factura guia, acte dre conformidad.
sy £
Dicha documentacion se debe presentar enla Mesa de Partes del PEBDICP, sito en calle
Yavari n° 870 - qu(tgs Maynas Loreto.

(..) ‘)

CAPITULO lli
REQUERIMIENTO

5.4 LUGAR Y PLAZO DE EJECUCION: El bien seré entregado previa coordinacion con el
especialista y coordinador del Pl, en las comunidades que se indique, lo que tendra como
primera entrega la localidad de Pebas y cuyo plazo de ejecucion es diez (10) dias habiles de
emitido la orden de compra.

5.5 ENTREGABLES: 63,176 unidades de hijuelos de platano con las caracteristicas técnicas
indicadas en el item 5.1.1 del presente documento, verificado y dado conformidad por el
personal técnico en las comunidades que se indique.

Cuadron.° 7
Cuadro de programacion de entrega:

I e ]
Platano

()
5.10 PRUEBAS PARA LA CONFORMIDAD DE LOS BIENES: La conformidad de la

adquisicion del bien, sera otorgado por el personal técnico del proyecto, a través de acta de .
conformidad, previa recepcién del acta de entrega y recepcién del area usuaria luego de
verificar el estado y calidad del bien”.
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5.12 FORMA DE PAGO

El PEBDICP, se obliga a pagar al proveedor, segun cronograma de entrega de hijuelo de
platano, previa presentacion de comprobante autorizado por le SUNAT y conformidad del bien
adquirido por el area usuaria.”

> Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024,

Hees

CJ USULA SEGUNDA: OBJETO

El presente contrato tiene por objeto la ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 06-2024-

MIDAGRI-PEBDICP/OEC - 1 para la ADQUISICION DE 63,176 UNIDADES DE HIJUELOS
. DE PLATANO PUESTO EN LAS LOCALIDADES DE PEBAS, SAN PEDRO DE SHISHITA,
SANTA JULIA, SAN JOSE DE PIRI, SANTA LLUVIA DE PRO, BETANIA, BORAS DE
PAUCARQUILLO,HUITOTOS DE PAUCARQUILLOS, TIERRA FIRME, BORAS DE BRILLO
NUEVO, NUEVO PERU, NUEVA ESPERANZA, ESTIRON DEL CURSO, HUITOTOS DE
ESTIRON, SANTA LUCIA DE PREFECTO PARA EL PI: “MEJORAMIENTO DE LAS
CAPACIDADES PRODUCTIVAS PARA EL MANEJO DE SISTEMAS AGROFORESTALES
EN 15 LOCALIDADES DEL DISTRITO DE PEBAS - PROVINCIA DE MARISCAL RAMON
CASTILLA - DEPARTAMENTO DE LORETO”, c;y.?2438316, conforme a lo siguiente:

4
CALENDARIO TENTATIVO
?: S — L..: — . — ) — : s;‘ - - AT E]
1 | Hiuelos de 63176 | 25800 | 37376 | 63176
Platano

CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL
El monto total del presente contrato asciende a la suma de §/202,163.00 (Doscientos Dos Mil
Ciento Sesenta y Tres y 00/100 Soles) sin IGV, de acuerdo a lo siguiente:

S$/202 163,00

Hijuelos de (Doscientos Dos Mil
Platano §/3,1999654 Sesenta y Tres con
00/100) sin IGV

CLAUSULA QUINTA: DEL PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de ejecucion del presente contrato es de dos (2) meses, el mismo que se computa
desde el dia siguiente del perfeccionamiento del contrato.

CLAUSULA DECIMA: RECEPCION Y CONFORMIDAD DE LA PRESTACION

La recepcioén y conformidad de la prestacion se reguia por lo dispuesto en el articulo 168 del
Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado. La recepcion y conformidad seré otorgada
por el rea usuaria, dicha conformidad se otorgaré en el plazo de siete (7) dias de producida
la recepcion.

CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES
Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto
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del Contrato, LA ENTIDAD le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de
atraso, de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad Diaria = _ 0.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias

Donde:
F = 0.25 para plazos mayores a sesenta (60) dias;

El retraso se justifica a través de la solicitud de ampliacién de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad,
cuando EL CONTRATISTA acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo
transcurrido no le resulta imputable. En este ultimo caso la calificacion del retraso como

. justificado por parte de LA ENTIDAD no da lugar al pago de gastos generales ni costos directos
de ningun tipo, conforme el numeral 162.5 del articulo 162 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones.

Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta o del pago final, segun corresponda; 0 Si
fuera necesario, se cobra el monto resultante de la ejecucion de la garantia de fiel cumplimiento.

Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto méximo equivalente al
diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso del item que debid
gjecutarse. - - o

Cuando se llegue awbrir_ el monto de }a penalidéd; por mora 0 el monto méximo para otras
penalidades, de ser 'y@lso, 'LAENTIDAD puede resolver el contrato por incumplimiento.

Situacion que fue originada por el accionar del Director Ejecutivo, quién concedié ampliaciones de
plazo solicitadas por el proveedor, mediante las Resoluciones Directorales n.°s 150 y 156-2024-
MIDAGRI-PEBDICP del 4 y 18 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 33 y 42) y las adendas 001
(Apéndice n.° 44) y 002 (Apéndice n.° 45) al Contrato 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP del 14 y 21
de octubre de 2024 respectivamente, no obstante, ello, no supervisé que dichas ampliaciones de
plazo contaran con el sustento debidamente comprobados por las unidades bajo su cargo,
permitiendo el pago integro del Proveedor sin que se le aplique las penalidades por retraso y por
ampliacion de plazo sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio econoémico a la Entidad por el
importe de S/20 216,30.

Asimismo, por el accionar del jefe () de la Unidad de Asesoria Juridica®, encargado de emitir
opinién en temas juridicos, valido el Informe Técnico Legal n.° 027-2024-MIDAGRI-PEBDICP-LS-
RMGH de 9 de agosto de 2024, suscrito por la Abogada Rosa Milagros Gomez Herrera con el Oficio
n.° 079-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de 9 de agosto de 2024 (Apéndice n.® 32), en la cual se
declara procedente la ampliacion de plazo solicitada por el proveedor, otorgandole 90 dias
calendarios; sin embargo carecia de sustento permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las
penalidades por retraso y por ampliacion de plazo sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio
econdmico a la Entidad por el importe de S/20 216,30.

20 5on memorando n.° 317-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE, de 9 de agosto de 2024 (Apéndice n.® 54), se encarga la Unidad de
Asesoria Juridica a Carlos Bardales Rios del 09 al 16 de agosto de 2024.
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Asi también, como encargado de emitir opinién en temas juridicos, emitié el Informe Legal
n.° 057-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de 17 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 41), en la cual
aprueba la ampliacion de plazo solicitada por el proveedor, otorgandole 10 dias calendarios, sin
embargo dicho documento carecia de sustento, permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las
penalidades por retraso y por ampliacion de plazo sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio
econémico a la Entidad por el importe de S/20 216,30.

Ademas, por el accionar del especialista legal de la Unidad de Asesoria Juridica quien, en su
condicién de 6rgano encargado de emitir opinion en temas juridicos emitié el Informe Técnico Legal
n.° 027-2024-MIDAGRI-PEBDICP-LS-RMGH de 09 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 34), siendo
validado por el Jefe(e) de la Unidad antes mencionada, en la cual se declara procedente la
ampliacién de plazo solicitada por el proveedor, otorgandole 90 dias calendarios; sin embargo dicho
documento carecia de sustento, permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las penalidades por

. retraso y por ampliacién de plazo sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio econdmico a la
Entidad por el importe de S/20 216,30.

Por otro lado, por el accionar del jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico?', quien en su
condicién de jefe de 4rea y &rea usuaria, tenia la obligacion de supervisar el Proyecto de Inversion
durante su ejecucion, asi como realizar la verificacion del cumplimiento de la totalidad de las
prestaciones ofertadas por el Proveedor; no obstante aprobé mediante Memorando n.® 444- 2024-
MIDAGRI-PEBDICP/UDA, del 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 13) el informe n.° 011-2024-GHH-
PI AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 12), para la conformidad y
entrega de los hijuelos de platano, permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las penalidades
por retraso y por ampliacién de plazo sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio econdmico a
la Entidad por el importe de S/20 216,30.

Asi también, aprobd mediante memorando n.® 757-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 23 de octubre
de 2024 (Apéndice n.° 23), el informe n.® 022-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 23 de
octubre de 2024 (Apéndice n.° 22), para la conformidad y entrega de los hijuelos de platano,
permitiendo con ello su pago integro sin aplicar las penalidades por retraso y por ampliacion de plazo
sin sustento, hechos que ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad por el importe de S/20
216,30.

Asi como, mediante Memorando n.° 541-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 09 de julio de 2024
(Apéndice n.° 28), aprobd el informe técnico n.® 01 9-2024-JOG-SUPERVISION/AGROFORESTAL
PEBAS CUI 2438316 de 8 de julio de 20242 (Apéndice n.° 26) y la Carta n.® 214-2024-GHH/PI
AGROFORESTALES PEBAS de 9 de julio de 2024 (Apéndice n.° 27) para la ampliacion de plazo
solicitado por el proveedor pese a no contar con los sustentos debidos, permitiendo el pago integro
de la ejecucion contractual, y que no se aplicara la penalidad por mora por el retraso injustificado en
la entrega de los hijuelos de platano, ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por el importe
de $/20 216,30. :

Ademas, por el accionar del Supervisor del Proyecto de Inversion, quien no verifico la correcta
ejecucion del Proyecto de Inversion, asimismo no informé sobre el incumplimiento contractual
relacionado al retraso injustificado de 63 176 hijuelos de platano; asimismo, emitié opinion favorable
mediante el Informe n.° 019-2024-JOG-SUPERVISION/AGROFORESTAL PEBAS CUI 2438316 de
8 de julio de 2024 (Apéndice n.° 26) para la aprobacion de la ampliacion de plazo sin sustento,

"% 21 Con memorando n.° 201-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE, de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.® 54), se encarga la Unidad de
K) Desarrollo Agroeconomico a Wilson Horacio Rios de la Cruz del 21 al 28 de mayo de 2024,

_gﬁf 22 Ramitido con Carta n.° 39-2024/PI AGROFORESTAL PEBAS SUPERVISION/jog de fecha 9 de julio 2024,

--000842



@CONTRALOR[A

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERD

Péagina 46 de 76

permitiendo con ello el pago total de la ejecucion contractual y el no cobro de la penalidad por mora,
ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por el importe de S/20 216,30.

Igualmente, por el accionar del Coordinador del Proyecto de Inversion, que de acuerdo a lo
establecido en los términos de referencia consignados en las bases del Procedimiento Adjudicacion
Simplificada n.° 06-2024-MINAGRI-PEBDICP/OE, para el pago al proveedor, elabord y emitio los
informes n.°¢ 011-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024, y 022-2024-
GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 23 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 22) asi como la
Carta n.° 214-2024-GHH/P| AGROFORESTALES PEBAS de 9 de julio de 2024 (Apéndice n.° 27),
otorgando la conformidad a la ejecucion del contrato suscrito respecto a la entrega de los 63 176
hijuelos de platano, sin informar el retraso injustificado de dichos insumos permitiendo el pago
integro de la ejecucion contractual, y el no cobro de la penalidad por mora, ocasionando perjuicio
econdmico a la Entidad por el importe de ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por el
] importe de S/20 216,30.

De la misma forma, por el accionar del Técnico en Adquisiciones, quien emitio el Informe Técnico
n.° 032-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA-EASG de 24 de julio de 2024 e Informe Técnico n.® 0025-
2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/TA (Apéndice n.° 40) de 15 de octubre de 2024, declarando Ia
procedencia de ampliacion de plazo solicitados por el proveedor sin realizar la verificacion
documentaria correspondiente respecto de los sustentos presentados que motivaron dichas
solicitudes, permitiendo el pago integro de la ejecucion contractual, y el no cobro de la penalidad por
mora , ocasionando perjuicio econdmico a la Entidad por el importe de ocasionando perjuicio
economico a la Entidad por el importe de S/20 216,30.

Finalmente, por el accionar del Técnico en“Almacén (e), quien suscribi6 las Actas de Conformidad
de Bienes n.° entrega hf 279,484, 485-2024 del 23 de mayo y 18 de octubre de 2024
respectivamente, dejandoConstancia de la‘recepcion en el almacén central de la Entidad ubicado
en la calle Yavari n.° 870 - Iquitos, de la cantidad de 63 176 hijuelos de platano hijuelos de platano,
siendo que el contrato establecia que el contratista debia entregar los hijuelos en las localidades de
Pebas; asimismo, valido la Guia de Remisién Electronica n°s, EG07-0000005 (25 456 hijuelos de
platano) (Apéndice n.° 10), 00000007 (37 376 hijuelos de platano) (Apéndice n.® 43), 00000012
(344 hijuelos de platano) (Apéndice n.° 17), del 21 de mayo y 18 de octubre de 2024
respectivamente; asi como la Orden de Compra — Guia de Internamiento n.® 000457, con Exp. SIAF
n.° 0000002577, omitiendo informar sobre el incumplimiento contractual relacionado al retraso
injustificado en la entrega de los 63 176 hijuelos de platano, asimismo, omitié informar la aplicacion
de la penalidad por mora correspondiente, ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por el
importe de $/20 216,30.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares.

Las personas comprendidas en los hechos con evidencia de presunta irregularidad, sefiores Mario
Antonio Rios Vela, Eduardo Mego Vela, Carlos Bardales Rios, Wilson Horacio Rios de la Cruz,
Rolando Lopez Vela, Sergio Davila Acosta, Rosa Milagros Gémez Herrera, Juan Carlos Davila Lazo,
Jaime Orbe Garcia, Giovanni Hidalgo Hernandez, presentaron sus comentarios o aclaraciones al
pliego de hechos (Apéndice n.® 53).

Las cédulas de notificacion fueron entregadas con cargo de nofificacion en las direcciones
domiciliarias de las personas comprendidas en los hechos con evidencia de presunta irregularidad
y a los correos electronicos autorizados en el marco de lo establecido en la Ley N.° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General, la cual habilita el uso de medios electrénicos para la
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presentacion de escritos, comunicaciones y notificaciones dentro de los procedimientos
administrativos (Apéndice n.° 53).

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos.

Se ha efectuado la evaluacién de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados,
concluyendo que no se ha desvirtuado los hechos notificados en el Pliego de Hechos. Al respecto,
la mencionada evaluacion, la cédula de comunicacion y la notificacion, forman parte del Apéndice

no

53 del Informe de Control Especifico.

Las personas comprendidas en los hechos se detallan a continuacion:

 °

Mario Antonio Rios Vela, identificado con DNI n.° I director ejecutivo del Proyecto
Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, durante el periodo comprendido
del 22 de junio de 2022 hasta el 11 de febrero de 2025, designado mediante Resolucion
Ministerial n.® 272-2022-MIDAGRI de 22 de junio de 2022 (Apéndice n.° 54) y concluida con
Resolucion Ministerial n.° 0049-2025-MIDAGRI de 11 de febrero de 2025 (Apéndice n.® 54)
respectivamente, se le comunico el Pliego de Hechos y motivo de comunicacion con sus
respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 001-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-

4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de notificacion de 18 de noviembre de
2025 en su direccion ubicaca e I

(Apéndice n.° 53); presentd sus comentariosy/o aclaraciones mediante escrito SN de 28
de noviembre de 2025 y'recibido me‘dlante correo ‘electronico esa misma fecha, en 9 folios, no
presentando adjunte alguno (Apendlce n. 53)

Se ha determinado ‘que, los hechos espemf cos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comisién Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En ese sentido, el precitado funcionario, resulta ser presunto responsable de los hechos, por su
accionar como director ejecutivo, a quien le correspondia las funciones de dirigir y supervisar
adecuadamente la gestién y ejecucion de los proyectos; asi como, de autorizar y suscribir
contratos, ampliaciones, modificaciones y demas actos administrativos lo cual implicaba verificar
la consistencia, suficiencia y legalidad de los documentos presentades por el proveedor para
sustentar las solicitudes de ampliacion de plazo; sin embargo, mediante las Resoluciones
Directorales n°s 150 y 156-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 4 y 18 de octubre de 2024 (Apéndices
n.os 33 y 42) respectivamente; y a través de las adendas n.*s001y 002 de 14 y 21 de octubre de
2024 (Apéndices n.°s 44 y 45) respectivamente, al Contrato 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de
7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), concedi6 dos (2) ampliaciones de plazo al proveedor para
la entrega de hijuelos de platano, sin advertir que las solicitudes presentadas carecian de
sustento para su procedencia, permitiendo con ello que se le otorgue un plazo ampliatorio total
de 100 dias calendarios y que no se apliquen penalidades al proveedor por el retraso injustificado
en la entrega de los bienes contratados.

Ello a su vez, implico incumplimientos a las disposiciones contenidas en las Bases Integradas,
que el citado director Ejecutivo aprobd mediante la Resolucion Directoral n.° 059-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de 2024 (Apéndice n.® 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO
DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron
como primera entrega la cantidad de 25 800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad
de 37 376 unidades de hijuelos, en un plazo de 60 dias calendario.
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Ademas, de contravenir lo estipulado en el Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de
mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda establecid como calendario tentativo
de |a primera entrega de 25 800 unidades y 37 376 unidades como parte de la segunda entrega,
en un plazo de ejecucion de dos (2) meses, el mismo que se contabilizé desde el dia siguiente
de perfeccionamiento del contrato de acuerdo con la clausula quinta del mismo, ademas, de no
aplicarse la penalidad correspondiente por el monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado,
tal como lo establecio la clausula décima tercera referente a las penalidades por retraso
injustificado por parte del contratista,

Dichas conductas transgredieron también lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley

n.® 30225 y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-2019-EF de 13 de

marzo de 2019, numeral 32.6 del articulo 32°, referidos a la ejecuciéon contractual, que

establecieron que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es responsable de realizar la
. totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato, para ello, debe realizar todas
las acciones que estén a su alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen
desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos previstos; el numeral 34.9 del
articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo contractual solicitadas por el
proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no imputables a su responsabilidad,
siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el plazo de ejecucion del contrato y
el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de ampliacion dentro de los siete (7)
dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacién del adicional o de finalizado el hecho
generador del atraso o paralizacion; de igual manera, las disposiciones del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225 aprobada con Decreto Supremo n.° 344-
2018-EF de 31 de diciembre de 2018 y sus modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre
la procedencia de la solicitud de ampliaciones, por atrasos y/o paralizaciones no imputables al
contratista; numeral 158.2 referente alos:siete{7) dias habiles siguientes a la notificacion de la
aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacién dentro de
los cuales el contratista solicita la ampliacion correspondiente.

Incumpliendo las funciones especificas del cargo, del articulo 9° del Manual de Operaciones
del PEBDICP aprobado el 3 de agosto de 2022 con Resolucion Directoral N.° 324-2022-
MIDAGRI (Apéndice n.° 55), que sefiala: “Son funciones de la Direccion Ejecutiva, las
siguientes: a) Dirigir, administrar y supervisar la gestion del Proyecto Especial Binacional de
Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo - PEBDICP, en concordancia con las politicas
y lineamientos del Ministerio de Desarrollo Agrario y Riego; (...) y g) Autorizar, suscribir
contratos, sus ampliaciones, maodificaciones y demas actos administrativos que correspondan
hasta su culminacion, {...)", respectivamente.

De esta manera inobservé los principios de legalidad, y de probidad y ética plblica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
febrero de 2004, que sefalan: “Articulo V. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - (...) El empleado publico en el gjercicio de su funcién acttia respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado publico actuara de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucién y las leyes, que requiera la funcién publica”, respectivamente, asi como también
inobserv los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General — Ley n.® 27444,

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa

funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
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asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

2. Eduardo Mego Vela, identificado con DNI n.° I jefe (e) de la Unidad de Asesoria
Juridica del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, en el
periodo comprendido desde el 5 de enero de 2024 hasta el 31 de julio de 2024, designado
mediante Resolucion Directoral n.® 005-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 5 de enero de 2024
(Apéndice n.° 54); y desde el 1 de agosto de 2024 hasta 31 de diciembre 2024 designado
mediante Resolucion Directoral n.°105-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 25 de julio de 2024
(Apéndice n.° 54) respectivamente, se le comunicé el Pliego de Hechos y el motivo de
comunicacion con sus respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.° 002-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de
notificacion de 19 de noviembre de 2025 en su direccion ubicada en [ NG

. I (A péndice n.° §3); presentd sus comentarios y/o aclaraciones
mediante escrito SN de 28 de noviembre de 2025, el cual fue remitido a la comision mediante
correo electronico de 1 de diciembre de 2025, en 8 folios. (Apéndice n.° 53)

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacién de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de ControlEspecifico.

En ese sentido, el citado funcionario restita sér presunto responsable de los hechos, en su roI
de jefe (e) de la Umdad* de Asesorla Juridica, por haber emitido el Informe Técmco Legal n.°
057-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de 17 de’octubre de 2024 (Apéndlce n.° 41), opinando
favorablemente sobre la aprobacién de la ampliacién de plazo n.° 3, por 10 dias calendarios, a
pesar que carecia del sustento técnico y legal requerido, ademas que el Técnico en
Adquisiciones, mediante informe n.° 0025-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA/TA de 15 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 40), le habia sefialado la improcedencia de las solicitudes de ampliacion de
plazo por carecer del sustento emitido por las entidades competentes.

En ese sentido, con su accionar contribuyé con la aprobacion de una ampliacion de plazo carente
de sustento, y con ello no se apliquen al proveedor las penalidades que correspondia por el
retraso injustificado en el que habia incurrido, generando perjuicio econémico a la
Entidad ascendente a S/ 20 216,30.

Dichas conductas transgredieron lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.°
30225 y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de
marzo de 2019, numeral 32.6 del articulo 32°, referidos a la ejecucion contractual, que
establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es responsable de realizar la
totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato, para ello, debe realizar todas
las acciones que estén a su alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen
desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos previstos; el numeral 34.9 del
articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo contractual solicitadas por el
proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no imputables a su responsabilidad,
siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el plazo de ejecucion del contrato y
el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de ampliacién dentro de los siete (7)
dias hébiles siguientes a la notificacién de la aprobacién del adicional o de finalizado el hecho
generador del atraso o paralizacion; de igual manera, las disposiciones del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225 aprobada con Decreto Supremo n.® 344-
2018-EF de 31 de diciembre de 2018 y sus modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre
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la procedencia de la solicitud de ampliaciones, por atrasos y/o paralizaciones no imputables al
contratista; numeral 158.2 referente a los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la
aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion dentro de
los cuales el contratista solicita la ampliacion correspondiente.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.° 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9, PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Il DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, ademas, de contravenir lo estipulado en el Contrato n.® 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda
establecid como calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376

. unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo de ejecucién de dos (2) meses, €l
mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo
con la clausula quinta del mismo, ademés, de no aplicarse la penalidad correspondiente por el
monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado, tal como lo establecio la clausula décima
tercera referente a las penalidades por retraso injustificado por parte del contratista.

Por consiguiente, al no haber verificado los hechos alegados por el contratista ni de la suficiencia
de la documentacién presentada por éste para opinar favorablemente sobre la procedencia de
la ampliacion solicitada, incumplié el principio de verdad material, asi como su deber establecido
en el Manual de Operaciones aprobado el 3 de agosto de 2022 aprobado con Resolucién
Directoral N.° 324-2022-MIDAGRI (Apéndice n.%55), en el articulo 14° estando dentro de ellas:
“a) Asesorar a la Dirgccion Ejecutiva y demés junidades funcionales del Proyecto Especial
Binacional de Desaffollo integral de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP en la interpretacion
y aplicacion de la normatividad vigente; b) Emitir opinién y visar los contratos, acuerdos,
convenios, adendas, directivas y otros documentos administrativos que revistan aspectos
legales, que sean propuestos por las unidades funcionales, asi como los requeridos por la
Direccion Ejecutiva (...), respectivamente; con su accionar contribuyé en la emision de actos
administrativos carentes de motivacion suficiente y razonabilidad, afectando la correcta
administracién contractual del Proyecto.

De esta manera inobservé los principios de legalidad, y de probidad y ética pblica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
febrero de 2004, que sefialan: “Articulo IV. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - (...) El empleado pliblico en el ejercicio de su funcion actia respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado publico actuara de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica”, respectivamente, asi como también
inobservd los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley n.° 27444,

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

3. Carlos Bardales Rios, identificado con DNI n.* I jcfc (c) de la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo ~ PEBDICP
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en el periodo comprendido del 9 al 12 de julio 2024, encargado mediante Memorando
n.° 281-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9 de julio de 2024 (Apéndice n.° 54) y del 9 al 16 de
agosto de 2024, encargado mediante Memorando n.° 290-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9
de agosto de 2024 (Apéndice n.° 54) y jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica en el periodo
comprendido del 9 al 16 de agosto de 2024, encargado mediante memorando n.® 317-2024-
MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 54), respectivamente, se le
comunico el Pliego de Hechos y el motivo de comunicacion con sus respectivos anexos,
mediante Cédula de Notificacion n.° 003-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de
noviembre de 2025 y entregado con cargo de notificacion de 13 de noviembre de 2025 en su
direccion ubicada en (Apéndice n.° 53);
presentd sus comentarios y/o aclaraciones mediante Carta n.° 002-2025-CBR de 25 de
noviembre de 2025, en 4 folios (Apéndice n.® 53).

. Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En su calidad de jefe () de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico, mediante Memorando
n.° 541-2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA del 9 de julio de 2024 (Apéndice n.° 28), requiri¢ a Janio
Herbert Panduro Barbaran, jefe (e) de la Unidad de Administracion, que se tomen las acciones
correspondientes para conceder la ampliacion de plazo n.° 1 solicitada por el proveedor, pese a
carecer de los sustentos tégnicos y legales debidos, Esta accion permitio el pago integro de la
ejecucion contractual y contribuyd aa inaplicacion de la penalidad por mora correspondiente por
el retraso injustificadosen |a, entrega de los hijuelos de platano, ocasionando un perjuicio
econdmico a la Entidad"por el orte de S/ 20216,30

Asimismo, actuando en su calidad de jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica, el funcionario
hizo suyo el Informe Técnico Legal n.® 027-2024-MIDAGRI-PEBDICP-LS-RMGH del 9 de agosto
de 2024 (Apéndice n.° 34), suscrito por la Abogada Rosa Milagros Gémez Herrera, que opind
favorablemente al otorgamiento de la ampliacion de plazo n.® 1, y mediante el Oficio n.® 079-
2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de la misma fecha (Apéndice n.° 32) remiti6 el citado informe
técnico legal al director Ejecutivo de la entidad. Con dicha actuacion, el citado funcionario
permitié que se conceda una ampliacion de plazo por 90 dias calendario solicitada por el
proveedor, que carecia de sustento. Este proceder permitio el pago integro del contrato y
contribuyé a que se inaplique las penalidades correspondientes por el retraso injustificado
incurrido por el proveedor en la segunda entrega de los bienes contratados, hechos que
generaron un perjuicio econdmico a la Entidad por el importe total de S/ 20 216,30

De lo expuesto, el auditado no ha desvirtuado su presunta responsabilidad respecto a los hechos
observados, toda vez que, no efectud una verificacion efectiva de los hechos alegados por el
contratista ni de la suficiencia de la documentacion presentada, incumpliendo el principio de
verdad material, asi como su deber establecido en el Manual de Operaciones aprobado el 3
de agosto de 2022 con Resolucion Directoral N.° 324-2022-MIDAGRI (Apéndice n.° 55),
siendo el de asesoria juridica establecido en el articulo 14° estando dentro de ellas: “b) Emitir
opinién y visar los contratos, acuerdos, convenios, adendas, directivas y ofros documentos
administrativos que revistan aspectos legales, que sean propuestos por las unidades
funcionales, asi como los requeridos por la Direccion Ejecutiva (...)"; y el articulo 21 como
Unidad de Desarrollo Agroeconémico que establece que ‘(...) estd encargada de dirigir,
gjecutar, controlar y supervisar actividades e inversiones (...)" siendo ello la Ejecucion de
Proyectos de Inversion.
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Dichas conductas transgredieron lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.°
30225 y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de
marzo de 2019, numeral 32.6 del articulo 32°, referidos a la ejecucion contractual, que
establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es responsable de realizar la
totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato, para ello, debe realizar todas
las acciones que estén a su alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen
desarrollo contractual para conseguir de los objetivos pablicos previstos; el numeral 34.9 del
articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacién del plazo contractual solicitadas por el
proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no imputables a su responsabilidad,
siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el plazo de ejecucion del contrato y
el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de ampliacion dentro de los siete (7)
dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del adicional o de finalizado el hecho
generador del atraso o paralizacion; de igual manera, las disposiciones del Reglamento de la

. Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225 aprobada con Decreto Supremo n.® 344-
2018-EF de 31 de diciembre de 2018 y sus modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre
la procedencia de la solicitud de ampliaciones, por atrasos y/o paralizaciones no imputables al
contratista; numeral 158.2 referente a los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la
aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion dentro de
los cuales el contratista solicita la ampliacion correspondiente.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyas numerale'é 1:9:PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Il DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calefidario; ademés, de contravenir lg estipulado en el Contrato n.* 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda
establecié como calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376
unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo de ejecucion de dos (2) meses, el
mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo
con la clausula quinta del mismo, ademas, de no aplicarse la penalidad correspondiente por el
monto de $/20 216,30 por el retraso injustificado, tal como lo establecio la clausula décima
tercera referente a las penalidades por retraso injustificado por parte del contratista, asi como
también, la clausula décima referente a la recepcion y conformidad otorgada por el area usuaria,
respectivamente.

Por consiguiente, al no haber verificado los hechos alegados por el contratista ni de la suficiencia
de la documentacion presentada por éste, incumplié el principio de verdad material, asi como su
deber establecido en el Manual de Operaciones aprobado el 3 de agosto de 2022 aprobado
con Resolucién Directoral N.° 324-2022-MIDAGRI (Apéndice n.° 55), en el articulo 14°
estando dentro de ellas: “a) Asesorar a la Direccién Ejecutiva y demas unidades funcionales del
Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo - PEBDICP
en la interpretacion y aplicacion de la normatividad vigente; b) Emitir opinion y visar los contratos,
acuerdos, convenios, adendas, directivas y otros documentos administrativos que revistan
aspectos legales, que sean propuestos por las unidades funcionales, asi como los requeridos
por la Direccion Ejecutiva (...), respectivamente; con su accionar permitio la emision de actos
administrativos carentes de motivacién suficiente y razonabilidad, afectando la correcta
administracion contractual del Proyecto.

De esta manera inobservd los principios de legalidad, y de probidad y ética piblica, regulado en
el articulo IV, numerales 1 y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
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febrero de 2024, que sefalan; “Articulo V. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - (...) El empleado publico en el gjercicio de su funcién actua respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado pblico actuara de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucién y las leyes, que requiera la funcion puablica”, respectivamente, asi como también
inobservd los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General = Ley n.° 27444,

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

4. Wilson Horacio de la Cruz, identificado con DNI n.° Il jefe (e) de la Unidad de
Desarrollo Agroecondémico del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo -
PEBDICP en el periodo comprendido del 21 al 28 de mayo de 2024, encargado mediante
Memorando n.® 201-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 20 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 54),
respectivamente, se le comunicé el Pliego de Hechos y el motivo de comunicacion con sus
respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 004-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-
4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de notificacion de 13 de noviembre de
2025 en su direccion ubicada en

(Apéndice n.° 53); presentd sus.comentarios, y/o,aclaraciones mediante Carta n.® 001-2025-
WHRDLC de 20 de noviembre de 2025, en siete (7) folios (Apéndice n.° 53).

n \'F‘ WY : R £ ; (7 '): cd . . . {1 .
Se ha determinado que; los hechos especificos-con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacién, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° §3

del Informe de Control Especifico.

El referido funcionario en su calidad de jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico, quien
teniendo conocimiento que el proveedor habia entregado una cantidad menor a lo establecido
en el contrato puesto que el coordinador del proyecto le habia informado a través del informe n.°
011-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 12),
solicitd al jefe de la Unidad de Administracion mediante memorando n.° 444-2024-MIDAGRI-
PEBDICP/UDA de 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 13), adoptar las acciones para la
conformidad de la recepcion de 25 456 unidades de hijuelos de platano, sin cuestionar que el
primer entregable debid ser por la cantidad de 25 800 hijuelos de platano y no 25 456 unidades,
permitiendo con ello el incumplimiento contractual del proveedor, y contribuyendo con su
accionar al pago integro al proveedor, sin que se le aplique la penalidad por retraso injustificado
en la entrega de la totalidad de los bienes correspondientes al primer entregable.

De lo expuesto, el auditado no ha desvirtuado su presunta responsabilidad respecto a los hechos
observados, pues incumplié con su deber establecido en el Manual de Operaciones aprobado
el 3 de agosto de 2022 con Resolucion Directoral N.° 324-2022-MIDAGRI (Apéndice n.° 55),
en cuyo articulo 21° se establece que: “(...) el érea esta encargada de dirigir, ejecutar, controlar
y supervisar actividades e inversiones (...)", lo cual incluye la Ejecucién de Proyectos de
Inversion.

Dichas conductas transgredieron también lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; numeral 32.6 del articulo 32°, referidos
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a la ejecucion contractual, que establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es
responsable de realizar la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos
previstos; el numeral 34.9 del articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacién del plazo
contractual solicitadas por el proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no
imputables a su responsabilidad, siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el
plazo de ejecucion del contrato y el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de
ampliacién dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del
adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion.

De igual manera, las disposiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,

Ley n.° 30225 aprobada con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018
. y sus modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre la procedencia de la solicitud de
ampliaciones, por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista; numeral 158.2
referente a los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacién de la aprobacion del adicional o
de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion dentro de los cuales el contratista
solicita la ampliacion correspondiente y numeral 168.1 del articulo 168°, relacionados con la
recepcion en el caso de bienes, es responsabilidad del area de almacén y la conformidad es
responsabilidad de quien se indique en los documentos del procedimiento de seleccion,
respectivamente.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.° 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.® 24), cuyos numerales 1:9./PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Il DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y'coma segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos en un
plazo de 60 dias calendario; ademés de cbntravenir lo estlpulado en el Contrato n.® 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda
establecio como calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376
unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo de ejecucion de dos (2) meses, el
mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo
con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no aplicarse la penalidad correspondiente por
el monto de S$/20 216,30 por el retraso injustificado, tal como lo establecit la clausula décima
tercera referente a las penalidades por retraso injustificado por parte del contratista, asi como
también, la clausula décima referente a la recepcion y conformidad otorgada por el &rea usuaria,
respectivamente.

De esta manera inobservé los principios de legalidad, y de probidad y ética publica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
febrero de 2024, que sefalan: “Articulo IV. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - {...) El empleado publico en el ejercicio de su funcién actua respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado publico actuaré de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica”, respectivamente, asi como también
inobservo los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General — Ley n.° 27444

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa

funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
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asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

5. Rolando Lépez Vela, identificado con DNI n. Il jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroeconémico del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo - PEBDICP
en el periodo comprendido del 2 de enero de 2024 hasta el 31 de julio de 2024, designado
mediante Resolucion Directoral n.° 002-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 03 de enero de 2024
(Apéndice n.° 54) y desde el 01 de agosto al 31 de diciembre de 2024, designado mediante
Resolucion Directoral n.° 107-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 25 de julio de 2024
(Apéndice n.° 54) respectivamente, se le comunicé el Pliego de Hechos y el motivo de
comunicacion con sus respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 005-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de
notificacion de 14 de noviembre de 2025 en su direccion ubicada en [ NG

. I (A oéndice n.° 53); present6 sus comentarios y/o aclaraciones
mediante Carta n.° 001-2025-MIDAGRI-PEBDICP-RLV de 21 de noviembre de 2025, en ocho
(8) folios (Apéndice n.° 53).

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacién, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En su calidad de jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico, y por tanto responsable del
area usuaria, tenia la obligacion de supervisar el Proyecto de Inversién durante su ejecucion, asi
como realizar la verificacion del. cumplimiento de la totalidad de las prestaciones ofertadas por el
proveedor en los plazos%iblebidds en-el.contrato;$in embargo, mediante memorando n.® 757-
2024-MIDAGRI-PEBDICP/UDA de 23 de octubre de 2024, remiti¢ al jefe (e) de la Unidad de
Administracion, la conformidad de la recepcion de 344 unidades de hijuelos de platano, los
cuales fueron entregados de forma extemporanea, incumpliendo el plazo de treinta (30) dias
calendario para el primer entregable, establecido en el confrato, permitiendo con ello el
incumplimiento contractual del proveedor, y contribuyendo con su accionar al pago integro al
proveedor, sin que se le aplique la penalidad por retraso injustificado en la entrega de la totalidad
de los bienes correspondientes al primer entregable.

Adicionalmente, el funcionario emiti el Informe n.° 170-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UDA del 8 de
agosto de 2024 (Apéndice n.° 31), opinando favorablemente para que se otorgue la ampliacion
de plazo n.° 1 solicitada por el proveedor, a pesar que carecia de sustento, y a pesar de tener
conocimiento previo - sefialado por el mismo a través de su Informe N.° 0023-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/UDA del 28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 14) — de que las unidades de hijuelos
de platano fueron adquiridas en las localidades beneficiarias, lo cual incidia directamente en la
procedencia de dicha ampliacion de plazo n.° 1. Este proceder permitié el pago integro del
contrato y contribuyd a que se inaplique las penalidades correspondientes por el retraso
injustificado incurrido por el proveedor en la segunda entrega de los bienes contratados, hechos
que generaron un perjuicio econémico a la Entidad por el importe total de S/ 20 216,30

De lo expuesto, el auditado no ha desvirtuado su presunta responsabilidad respecto a los hechos
observados, por incumplir con su deber establecido en el Manual de Operaciones aprobado el
3 de agosto de 2022 aprobado con Resolucién Directoral N.° 324-2022-MIDAGRI (Apéndice
n.° 55), en cuyo articulo 21° establece que: (...) esta encargada de dirigir, ejecutar, controlar y
supervisar actividades e inversiones (...)"; siendo ello, la Ejecucion de Proyectos de Inversion.
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Dichas conductas transgredieron también lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; numeral 32.6 del articulo 32°, referidos
a la ejecucion contractual, que establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es
responsable de realizar la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos
previstos; el numeral 34.9 del articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo
contractual solicitadas por el proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no
imputables a su responsabilidad, siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el
plazo de ejecucion del contrato y el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de
ampliacion dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del
adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion; de igual manera, las
. disposiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225
aprobada con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018 y sus
modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre la procedencia de la solicitud de ampliaciones,
por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista; numeral 158.2 referente a los siete
(7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del adicional o de finalizado el hecho
generador del atraso o paralizacion dentro de los cuales el contratista solicita Ia ampliacién
correspondiente y numeral 168.1 del articulo 168°, relacionados con la recepcion en el caso
de bienes, es responsabilidad del area de almacén y la conformidad es responsabilidad de quien
se indique en los documentos del procedimiento de seleccion, respectivamente.

Asi como también, el incumiplimienta de.fas disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Regolucion Directoral n.° 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), ‘Egyos‘ numerales 1.9, PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Il DEL-REQUERIMIENTO, jr‘){ii(:aron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, ademés, de contravenir lo estipulado en el Contrato n.* 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda
establecio como calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376
unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo de ejecucion de dos (2) meses, el
mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo
con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no aplicarse la penalidad correspondiente por
el monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado, tal como lo estableci6 la clausula décima
tercera referente a las penalidades por retraso injustificado por parte del contratista, asi como
también, la clausula décima referente a la recepcion y conformidad otorgada por el area usuaria,
respectivamente.

De esta manera inobservo los principios de legalidad, y de probidad y ética publica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
febrero de 2024, que sefialan: “Articulo IV. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - (...) El empleado publico en el ejercicio de su funcién actua respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética pubiica. -
El empleado publico actuard de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica", respectivamente, asi como también
inobservé los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley n.® 27444.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
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mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

6. Sergio Acosta Davila, identificado con DNI n.° [l especialista (e) en abastecimiento y
servicios generales del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo —
PEBDICP, en el periodo comprendido del 1 de abril al 30 de junio de 2024, encargado mediante
Memorando n.® 162-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 5 de abril de 2024 (Apéndice n.° 54); y
desde el 1 de julio de 2024 al 30 de septiembre 2024, encargado mediante Memorando n.® 256-
2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 18 de julio de 2024 (Apéndice n.° 54) respectivamente, se le
comunicd el Pliego de Hechos y el motivo de comunicacion con sus respectivos anexos,
mediante Cédula de Notificacion n.° 006-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de
noviembre de 2025 y entregado con cargo de notificacion de 14 de noviembre de 2025 en su

. direccion ubicada en | (Apéndice n.°
53); presentd sus comentarios y/o aclaraciones mediante Carta n.° 02-2025-SAD de 12 de
diciembre de 2024, fuera de plazo, en 4 folios y 42 anexos (Apéndice n.° §3).

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comisién Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En ese sentido, el referido funcionario, en su calidad de especialista (e) en abastecimiento y
servicios generales, es responsable de los hechos jmputado al haber incumplido con su deber
de controlar la adquisicion, registro, almacenamiento, distribucion y supervision de entradas y
salidas de los bienes requeridos por la Entidad-para el cumplimiento de sus objetivos y metas.

A pesar de esta obligacién, emitié los Informes Técnicos n.® 032-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA-
EASG del 24 de julio de 2024 (Apéndice n.° 29) y n.° 0025-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA-EASG
del 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 40). En estos documentos, declaré procedente la
ampliacién de plazo solicitada por el proveedor sin realizar la verificacion documentaria
correspondiente de los sustentos presentados. Estas acciones permitieron el pago integro de la
gjecucion contractual y la no aplicacion de la penalidad por mora, ocasionando un perjuicio
econdmico a la Entidad por un importe de S/ 20 216,30.

Las conductas detalladas en el parrafo precedido se constituyen en acciones que contravinieron
las funciones establecidas en los Memorandos n.® 162-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 05 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 54) a través del cual se le encarga la funcion de, entre otros: ...)
a) Programar, dirigir, coordinar, supervisar y coordinar la implementacion de los procesos
técnicos en el sistema de abastecimiento del PEBDICP, b) Dirigir, coordinar y controlar la
programacién, adquisicion, registro y control de los bienes que requiera el PEBDICP para €/
cumplimiento de sus objetivos y metas, asi como su almacenamiento y distribucion (...)", y €l
Memorando n.° 256-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 18 de julio de 2024 (Apéndice n.® 54) a
través del cual se le encargan las mismas funciones, respectivamente.

Transgrediendo lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 y sus
modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019,
inciso 9.1 del articulo 9° relacionado con los funcionarios y servidores que participan en los
procesos de contratacion son responsables de organizar, documentar y conducir eficientemente
dichas contrataciones y la ejecucion del contrato, cumpliendo la normativa aplicable, los
principios de la contratacién publica y los fines piblicos, bajo un enfoque de gestion por
resultados.
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Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, ademas, de contravenir lo estipulado en el Contrato n.® 015-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda
establecié como calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376
unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo de ejecucién de dos (2) meses, el
mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo
con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no aplicarse la penalidad correspondiente por
el monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado, tal como lo establecié la clausula décima
tercera referente a las penalidades por retraso injustificado por parte del contratista.

De esta manera inobservo los principios de legalidad, y de probidad y ética publica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 18 de
febrero de 2024, que sefalan: “Articulo IV. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - {...) El empleado publico en el ejercicio de su funcién actia respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefiala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado publico actuaré de acuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucion y las leyes, que requiera la funcién publica’, respectivamente, asi como tambien
inobservé los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley n.° 27444,

Los hechos anteriormente: expuestos conﬁgurah_* latpresunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comisién de delito.

7. Juan Carlos Davila Lazo, identificado con DNI n.° - técnico (e) en almacen del
Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, en el periodo
comprendido del 3 de enero de 2024 hasta el 31 de marzo de 2024, encargado mediante
Memorando n.° 005-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 9 de enero de 2024 (Apéndice n.® 54) y
del 1 de abril al 30 de junio de 2024, encargado mediante Memorando n.® 177-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA de 25 de abril de 2024 (Apéndice n.° 54) respectivamente, se le comunicé el
Pliego de Hechos y el motivo de comunicacion con sus respectivos anexos, mediante Cédula de
Notificacién n.° 008-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de noviembre de 2025 y

entregado con cargo de notificacion de 21 de noviembre de 2025 en su direccién ubicada en
— (Apéndice n.° 53); presento sus
comentarios y/o aclaraciones mediante Carta n.® 002-2025-JCDL de 26 de noviembre de 2025,
en 7 folios (Apéndice n.° 53).

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacién de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.? 53
del Informe de Control Especifico.

En ese sentido, el referido servidor resulta ser responsable de los hechos, al haber incumplido

su deber funcional de verificar y asegurar el ingreso fisico de los bienes publicos, en su calidad
de técnico () en almacén, contribuy6 con la suscripcion de las actas de entrega n.® 279-2024
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(Apéndice n.° 11), n.° 484-2024 (Apéndice n.° 20) y n.® 485-2024 (Apéndice n.® 21) del 23
de mayo y 18 de octubre de 2024 respectivamente, constatando la recepcion en el almacén
central de la Entidad, de la cantidad de 63 176 unidades de hijuelos de platano; sin embargo,
dichos insumos jamas ingresaron, hecho corroborado mediante informe n.° 0023-2025-
MIDAGRIPEBDICP/UDA de 28 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 14), emitido por Rolando
Lopez Vela, jefe (e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconoémico, referente al Informe de Hito de
Control n.° 003-2025-0C1/4394-SCC, de 24 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 15), en el que
sefiala que: ‘los hijuelos fueron adquiridos de las mismas localidades de Pebas”.

Del mismo modo, pese a tener conocimiento de la segunda solicitud de plazo requerida por el
proveedor, tal y como lo manifesté en su Informe n.°001-2024-JCDL-INSPECTOR/PI
AGROFORESTAL PEBAS, de 11 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 38), el mismo en donde
opiné favorablemente sobre la segunda ampliacion de plazo, no advirtié que la solicitud carecia
. de sustento suficiente para su procedencia ocasionando que no se le aplique la penalidad
correspondiente y por ende, el perjuicio econémico a la Entidad por el importe de S/20 216,30.

Las conductas detalladas en los parrafos precedidos contravinieron las funciones que se le
encargaron mediante Memorando n.® 005-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 09 de enero de
2024 (Apéndice n.° 54), que refiere en su literal b). “(...) recabar ordenes de compra para
recepcionar los materiales adjudicados al proveedor, verificando las caracteristicas y
condiciones de la adquisicién de acuerdo a la orden de compra (...)", y en su literal c): “(...)
controlar que los articulos adquiridos sean internados en el almacén para su registro y
distribucion (...)". Asi como también las del Memorando n.° 177-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA
de 25 de abril de 2024 (Apéndice n.° 54), que indican que su literal a): “(...) planificar, coordinar
y ejecutar las acciones referidas al'registro,-administracion, supervision, sequridad, custodia y
disposicion de las existencias (...)", y el literal b): “(...) gestionar los trémites administrativos,
custodiando los documentos que respalden los mismos. Debiendo, ademas de llevar el control
y abastecimiento de existencias a las dependencias (...)", respectivamente.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, y numeral 5.10. PRUEBAS PARA LA CONFORMIDAD DE LOS
BIENES, que indica que la conformidad de la adquisicion del bien sera otorgada por el personal
técnico del proyecto, a través de acta de conformidad, previa recepcion acta de entrega y
recepcion del area usuaria luego de verificar el estado y calidad del bien. Ademas, de contravenir
lo estipulado en el Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda establecié como calendario tentativo de la primera
entrega de 25 800 unidades y 37 376 unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo
de ejecucion de dos (2) meses, el mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de
perfeccionamiento del contrato de acuerdo con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no
aplicarse la penalidad correspondiente por el monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado,
tal como lo establecit la clausula décima tercera referente a las penalidades por retraso
injustificado por parte del contratista.

Dichas conductas transgredieron también lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; numeral 32.6 del articulo 32°, referidos
ala ejecucion contractual, que establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es
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responsable de realizar la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos
previstos; el numeral 34.9 del articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo
contractual solicitadas por el proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no
imputables a su responsabilidad, siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el
plazo de ejecucion del contrato y el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de
ampliacion dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del
adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion; de igual manera, las
disposiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.® 30225
aprobada con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018 y sus
modificatorias, literal b) del numeral 158.1 sobre la procedencia de la solicitud de ampliaciones,
por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista; numeral 158.2 referente a los siete

. (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacién del adicional o de finalizado el hecho
generador del atraso o paralizacién dentro de los cuales el contratista solicita la ampliacion
correspondiente y numeral 168.1 del articulo 168°, relacionados con la recepcion en el caso
de bienes, es responsabilidad del area de almacén y la conformidad es responsabilidad de quien
se indique en los documentos del procedimiento de seleccion, respectivamente.

De esta manera inobservd los principios de legalidad, y de probidad y ética plblica, regulado en
el articulo IV, numerales 1y 6 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Pablico de 18 de
febrero de 2024, que sefialan; .“Articulo IV. Son principios que rigen el empleo publico: 1.
Principios de Legalidad. - ( .) Elempleado publ;co en el gjercicio de su funcidn actia respetando
el orden legal y las potestades que la ley sefala (...) 6. Principio de probidad y ética publica. -
El empleado publico actuara de tacuerdo a los principios y valores éticos establecidos en la
Constitucion y las leyes, -que requ;era la funcién publica”, respectivamente, asi como también
inobservd los principios de razonabilidad, veracidad y eficiencia previstos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley n.° 27444,

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

Rosa Milagros Gémez Herrera, identificada con DNI n.° IIIEEll, abogada especialista en
asuntos juridicos en la Unidad de Asesoria Juridica del Proyecto Especial Binacional de la
Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, en el periodo comprendido del 22 de julio de 2024 hasta
el 3 de octubre de 2024, designada mediante Contrato por Adjudicacion sin Procedimientos n.”
0052-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 22 de julio de 2024 (Anexo n.° 54) y resuelto mediante
Resolucién Directoral n.° 149-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 3 de octubre de 2024 (Apéndice n.°
54) respectivamente, se le comunicé el Pliego de Hechos y el motivo de comunicacion con sus
respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 007-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-
4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de notificacion de 14 de noviembre de
2025 en su direccion ubicada en | N (A péndice
n.° 53); presenté sus comentarios y/o aclaraciones mediante Carta n.° 001-2025-RMGH de 20
de noviembre de 2025, en 8 folios y 32 anexos (Apéndice n.° 53).

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacidén de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la

-+00006C




’QCONTRALORIA

-~ GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERO PE ICP

Pégina 81 de 76

Comision Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

La referida prestadora de servicios resulta ser responsable de los hechos en su calidad de
especialista legal la Unidad de Asesoria Juridica, encontrandose dentro de sus funciones
sefialadas en el Contrato por adjudicacién sin procedimiento N.° 0052-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de fecha 22 de julio de 2024 (Apéndice n.° 54), de elaborar informes técnicos
legales a solicitud de las Unidades de Linea, conforme a la normativa vigente. En atencion a ello,
se verifica que para emitir un informe técnico legal tenia la obligacién de merituar toda la
documentacion presentada para para la conclusion de su informe legal dentro del marco
normativo, buscando siempre la legalidad, claridad y coherencia para evitar riesgos legales, si la
ampliacion de plazo solicitada por el proveedor contaba con los medios probatorios necesarios
requerido en el numeral 34.9 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225

. y sus modificatorias aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de
2019, el cual dispone expresamente que: “El contratista puede solicitar la ampliacién del plazo
pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su voluntad, debidamente comprobados y que
modifiquen el plazo contractual, de acuerdo a lo que establezca el reglamento”.

e \’“ > Sin embargo, de la revision de la solicitud de ampliacion de plazo del proveedor, se advierte que

el proveedor no acreditd el hecho generador de atraso o paralizacion, por ende, no existe
informacion sustentada que permita conocer cuando culmind dicho hecho, a efectos de
contabilizar los siete (7) dias habiles exigidas Ja.normativa, por lo que, al carecer del sustento
del hecho generador del atraso en la'entregad sﬁ;ﬁjuelbs de platano, ni cuando este finalizo,
no se podria determinar |a,procedencia de la ud de ampliacion de plazo. Pese a ello, la
auditada emitio el Informe “nico Legal N.° 027-2024-MIDAGRI-PEBDICP/LS/RMGH, de fecha
9 de agosto de 2024 (Apendice n.° 34). En ese sentido, en su condicion de Especialista en
Asuntos Juridicos de la Unidad de Asesoria Juridica, no realizé una verificacion efectiva de los
documentos de sustento presentados por el contratista ni de su suficiencia, contraviniendo el
principio de verdad material, asi como las funciones establecidas en su Contrato. Este proceder
contribuyé a la emision de la Resolucion Directoral n.® 150-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 4 de
octubre de 2024 (Apéndice n.c 33) con la cual se concedi6 al proveedor la ampliacion de plazo
n.° 1, para la entrega de hijuelos de platano, sin advertir que la solicitud presentada carecia de
sustento para su procedencia, conllevando a que se inaplique las penalidades correspondientes
por el retraso injustificado incurrido por el proveedor en la segunda entrega de los bienes
contratados, hechos que generaron un perjuicio econémico a la Entidad por el importe total de
$/20 216,30

)/(’0
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Transgrediendo lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-
2019-EF de 13 de marzo de 2019, numeral 32.6 del articulo 32° respecto de la responsabilidad
del contratista en cuanto a realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas de
la ejecucion del contrato; numeral 34.9 del articulo 34° con relacion a la facultad del contratista
para solicitar la ampliacién del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su voluntad
debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que establezca
el reglamento; y numeral 158.2 del articulo 158°, respecto al plazo de siete (7) dias habiles
siguientes a la notificacion de la aprobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del
atraso o paralizacion para que el contratista pueda solicitar la ampliacion.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
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800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario; y de aquellas contenidas en el Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de 7 de mayo de 2024 (Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda establecié como
calendario tentativo de la primera entrega de 25 800 unidades y 37 376 unidades como parte de
la segunda entrega , en un plazo de ejecucion de dos (2) meses, el mismo que se contabiliza
desde el dia siguiente de perfeccionamiento del contrato de acuerdo con la clausula quinta del
mismo, asimismo, de no aplicarse la penalidad correspondiente por el monto de $/20 216,30 por
el retraso injustificado, tal como lo establecié la clausula décima tercera referente a las
penalidades por retraso injustificado por parte del contratista, respectivamente.

Ademas, incumplio el numeral 1 del articulo 6 de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica
de la Funcién Publica aprobado el 12 de agosto de 2002, que dispone que el servidor publico
adecua su conducta al respeto de la Constitucion y las leyes; asi como lo previsto en el numeral

. 1 del articulo IV de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico aprobado el 18 de
febrero de 2004, que establece que el empleado publico actia respetando el ordenamiento legal
y las potestades que la ley le asigna.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

9. Jaime Orbe Garcia, identificado con.DNI n. Il supervisor externo para el proyecto de
inversion: “Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas
agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas - provincia de Mariscal Ramén Castilla -
departamento de Loreto, CUI 2438316 del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio
Putumayo — PEBDICP, en el periodo comprendido del 3 de enero al 26 de septiembre de 2024,
designado mediante Contrato n.° 054-2023-MIDAGRI-PEBDICP de 12 de diciembre de 2023
(Apéndice n.° 54) y resuelto con Resolucion Directoral n.* 136-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 26
septiembre de 2024 (Apéndice n.° 54) respectivamente, se le comunicé el Pliego de Hechos y
el motivo de comunicacion con sus respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 009-
2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado con cargo de
notificacion de 18 de noviembre de 2025 en su direccion ubicada en h

(Apéndice n.° 53); presentd sus comentarios y/o
aclaraciones mediante Carta n.° 007-2025/J0G de 28 de noviembre de 2025, en 9 folios y 3
anexos (Apéndice n.° 53).

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comisién Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En ese sentido, el referido prestador de servicios, en su calidad de supervisor externo para el
proyecto de inversion, es responsable por emitir y suscribir el Informe Técnico n.* 019-2024-
JOG-SUPERVISION/AGROFORESTAL PEBAS CUI 2438316, del 8 de julio de 2024 (Apéndice
n.® 26), emitiendo su opinién técnica favorable a la ampliacion de plazo sin sustento solicitada
por el proveedor, permitiendo con ello, la inaplicacion de la penalidad por retraso injustificado en
la entrega de hijuelos de platano.

.-000062



"@CONTRALORIA

o GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERD

Pagina 63 de 76

Ahora bien, con respecto al Cuademno de Obra del Proyecto, se advierte que el prestador de
servicio incumplié su obligacion contractual de reportar incidencias de retrasos en los meses de
julioy octubre de 2024 (Apéndice n.° 46). Pese a que las actividades de preparacién de terrenos
presentaban inejecuciones (rozo, tumba, shunteo y rozo de bosque); ademas de no registrar
estos hechos en el Cuaderno de Obra. Tales acciones infringieron gravemente sus funciones
contractuales establecidas en su Contrato n.° 054-2023-MIDAGRI-PEBDICP de 12 de
diciembre de 2023: como se aprecia: “(...) controlar la correcta ejecucion de los trabajos y
actividades, asi como controlar diariamente las anotaciones en el Cuademo del Proyecto
realizado por el coordinador, el asiento de las ocurrencias o incidencias de los avances
relacionados al proyecto y reportar mensualmente a la Direccion de Linea correspondiente (...)",
y a la normativa de contrataciones del Estado, ademas el perjuicio econémico ocasionado a la
Entidad por S/ 20 216,30.

. Transgrediendo con lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de

contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-
2019-EF de 13 de marzo de 2019, numeral 9.1 del articulo 9° relacionado con los funcionarios
y servidores que participan en los procesos de contratacion son responsables de organizar,
documentar y conducir eficientemente dichas contrataciones y la ejecucion del contrato,
cumpliendo la normativa aplicable, los principios de la contratacion publica y los fines piblicos,
bajo un enfoque de gestion por resultados; numeral 32.6 del articulo 32°, referidos a la
ejecucion contractual, que establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es
responsable de realizar la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos
previstos; el numeral 34.9 del articulo 34; relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo
contractual solicitadas por el proveedor cuaqdo € jpresenten atrasos o paralizaciones no
imputables a su responsabilidad, siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el
plazo de ejecucion del contfato y et‘numeral 158 2 del prtlculo 158° referente a la solicitud de
ampliacion dentro de los Siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del
adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacién y numeral 168.1 del
articulo 168°, relacionados con la recepcion en el caso de bienes, es responsabilidad del area
de almacén y la conformidad es responsabilidad de quien se indique en los documentos del
procedimiento de seleccion, respectivamente.

Asi como también, el incumplimiento de las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, y numeral 5.10. PRUEBAS PARA LA CONFORMIDAD DE LOS
BIENES, que indica que la conformidad de la adquisicion del bien sera otorgada por el personal
técnico del proyecto, a través de acta de conformidad, previa recepcion acta de entrega y
recepcion del area usuaria luego de verificar el estado y calidad del bien. Ademas, de contravenir
lo estipulado en el Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda establecié como calendario tentativo de la primera
entrega de 25 800 unidades y 37 376 unidades como parte de la segunda entrega, en un plazo
de ejecucién de dos (2) meses, el mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de
perfeccionamiento del contrato de acuerdo con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no
aplicarse la penalidad correspondiente por el monto de S/20 216,30 por el retraso injustificado,
tal como lo establecio la clausula décima tercera referente a las penalidades por retraso
injustificado por parte del contratista, asi como también, la clausula décima referente a la
recepcién y conformidad otorgada por el area usuaria, respectivamente.
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Ademés, incumpli6 el numeral 1 del articulo 6 de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica aprobado el 12 de agosto de 2002, que dispone que el servidor piblico
adecua su conducta al respeto de la Constitucion y las leyes; asi como lo previsto en el numeral
1 del articulo IV de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico aprobado el 18 de
febrero de 2004, que establece que el empleado plblico actia respetando el ordenamiento legal
y las potestades que la ley le asigna.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comisién de delito.

. 10. Giovanni Hidalgo Hernandez, identificado con DNI n. BBl coordinador para el proyecto
de inversion: “Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas
agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas - provincia de Mariscal Ramén Castilla -
departamento de Loreto, CUI 2438316" del Proyecto Especial Binacional de la Cuenca del Rio
Putumayo — PEBDICP, en el periodo comprendido del 3 de enero de 2024 al 3 de enero de 2025,
designado mediante Contrato n.° 052-2023-MIDAGRI-PEBDICP de 12 de diciembre de 2023
(Apéndice n.° 54) respectivamente, se le comunico el Pliego de Hechos y el motivo de
comunicacion con sus respectivos anexos, mediante Cédula de Notificacion n.® 010-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI-4394 de 13 de noviembre de 2025 y entregado el 19 de noviembre de

2025 mediante el correo electronico autorizado, por el administrado: —
(Apéndice n.° 53); presentd sus comentarios y/o aclaraciones mediante correo electronico
adjuntando el Descargo'de Pliego de HechdS*n.°»Dp1-2025-GHH de 26 de noviembre de 2025
en 4 folios (Apéndicen®53)." =~ o

Se ha determinado que, los hechos especificos con evidencias de irregularidades no han sido
desvirtuados en la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, que de manera previa la
Comision Auditora ha efectuado su notificacion, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 53
del Informe de Control Especifico.

En ese sentido, el referido prestador de servicios resulta ser presunto responsable de los hechos,
en su calidad de coordinador para el proyecto de inversion, al elaborar y emitir los Informes n.®
011-2024-GHH-P| AGROFORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024 (Apéndice n.® 12), n.°
022-2024-GHH-PI AGROFORESTALES PEBAS de 23 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 22)y
la Carta n.° 214-2024-GHH/P| AGROFORESTALES PEBAS de 9 de julio de 2024 (Apéndice
n.° 27). Mediante estos documentos, otorgd la conformidad a la ejecucion del contrato y la
entrega de 63 176 hijuelos de platano, a pesar de los incumplimientos contractuales del
proveedor relacionados con el retraso injustificado en la entrega de dichos insumos,
contribuyendo con el pago integro de la ejecucion contractual y la inaplicacién de la penalidad
por mora, ocasionando un perjuicio econémico a la Entidad por S/ 20 216,30.

En ese sentido, las conductas antes mencionadas constituyen en acciones que contravinieron
las funciones establecidas en su Contrato n.° 052-2023-MIDAGRI-PEBDICP de 12 de
diciembre de 2023, que establece, entre otros: (...) solicitar requerimientos de adquisicion de
bienes y contrataciones de bienes y contrataciones de servicio de acuerdo al cronograma fisico
y financiero del proyecto, las especificaciones técnicas, condiciones de entrega y modalidad de
gjecucion de la actividad; asi como registrar diariamente en un cuademno las incidencia de
importancia de la ejecucion del PI-DA, en el que se anotaré la fecha de inicio y término del
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proyecto, el avance de los trabajos y actividades diarias, las modificaciones autorizadas al
expediente técnico, los avances mensuales, los controles diarios de ingreso y salida de
materiales y de personal, las horas de trabajo de los equipos, asi como los problemas que vienen
afectando el cumplimiento de los cronogramas establecidos, y las visitas técnicas de supervision
o inspeccion, este cuademno sera firmado por el supervisor del proyecto (...)" respectivamente.

Transgrediendo con lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de
contrataciones del Estado y sus modificatorias, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-
2019-EF de 13 de marzo de 2019, numeral 9.1 del articulo 9° relacionado con los funcionarios
y servidores que participan en los procesos de contratacién son responsables de organizar,
documentar y conducir eficientemente dichas contrataciones y la ejecucion del contrato,
cumpliendo la normativa aplicable, los principios de |a contratacion pablica y los fines publicos,
bajo un enfoque de gestion por resultados; numeral 32.6 del articulo 32°, referidos a la
ejecucion contractual, que establece que una vez perfeccionado el contrato, el contratista es
. responsable de realizar la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato,
para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance, empleando la debida
diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir de los objetivos publicos
previstos; el numeral 34.9 del articulo 34, relativo a las solicitudes de ampliacion del plazo
contractual solicitadas por el proveedor cuando se presenten atrasos o paralizaciones no
imputables a su responsabilidad, siempre que estos estén debidamente acreditados y afecten el
plazo de ejecucion del contrato y el numeral 158.2 del articulo 158° referente a la solicitud de
ampliacion dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la aprobacion del
adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacion y numeral 168.1 del
articulo 168°, relacionados con la recepcion en el caso de bienes, es responsabilidad del area
de almacén y la conformidad es responsabilidad de:quien se indique en los documentos del
procedimiento de seleccion, respectivamente.

Asi como también, el incumplitniento de.las disposiciones contenidas en las Bases Integradas
aprobadas mediante Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 18 de abril de
2024 (Apéndice n.° 24), cuyos numerales 1.9. PLAZO DE ENTREGA y 5.5. ENTREGABLES
DEL CAPITULO Ill DEL REQUERIMIENTO, indicaron como primera entrega la cantidad de 25
800 unidades de hijuelos y como segunda la cantidad de 37 376 unidades de hijuelos, en un
plazo de 60 dias calendario, y numeral 5.10. PRUEBAS PARA LA CONFORMIDAD DE LOS
BIENES, que indica que la conformidad de la adquisicion del bien sera otorgada por el personal
técnico del proyecto, a través de acta de conformidad, previa recepcion acta de entrega y
recepcion del area usuaria luego de verificar el estado y calidad del bien. Ademas, de contravenir
lo estipulado en el Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7 de mayo de 2024
(Apéndice n.° 5), cuya clausula segunda establecié como calendario tentativo de la primera
entrega de 25 800 unidades y 37 376 unidades como parte de la segunda entrega , en un plazo
de ejecucion de dos (2) meses, el mismo que se contabiliza desde el dia siguiente de
perfeccionamiento del contrato de acuerdo con la clausula quinta del mismo, asimismo, de no
aplicarse la penalidad correspondiente por el monto de S/20 216,30 por el refraso injustificado,
tal como lo establecit la clausula décima tercera referente a las penalidades por retraso
injustificado por parte del contratista, asi como también, la cldusula décima referente a la
recepcion y conformidad otorgada por el area usuaria, respectivamente.

Ademés, incumplié el numeral 1 del articulo 6 de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica aprobado el 12 de agosto de 2002, que dispone que el servidor publico
adecua su conducta al respeto de la Constitucion y las leyes; asi como lo previsto en el numeral
1 del articulo IV de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Pablico aprobado el 18 de
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febrero de 2004, que establece que el empleado plblico actla respetando el ordenamiento legal
y las potestades que la ley le asigna.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada, dando
mérito al inicio de acciones administrativas sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria;
asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denoten la
comision de delito.

ARGUMENTOS JURIDICOS

> Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraleria, de la Irregularidad: “Incumplimiento contractual,
otorgamiento de ampliaciones de plazo sin sustento y no aplicacion de penalidad por mora en
la adquisicion de hijuelos del platano para el Proyecto de Inversién: Mejoramiento de las
capacidades productivas para el manejo de sistemas agroforestales en 15 localidades del
distrito de Pebas — provincia de Mariscal Ramon Castilla — departamento de Loreto, ocasiond
perjuicio econdémico a la Entidad por el importe de S/20 216,30", estan desarrollados en el
Apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

> Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la irregularidad:
“Incumplimiento contractual, otorgamiento.de ampliaciones de plazo sin sustento y no aplicacion
de penalidad por mora en la adquisicion ""T‘jugbs,dagp\étano para el Proyecto de Inversion:
Mejoramiento de las capacidades productivas para‘el manejo de sistemas agroforestales en 15
localidades del distrito de/Pgbas - provincia de Mariscal Ramén Castilla — departamento de
Loreto, ocasiond perjuioid' gconémico a la Entidad .por el importe de S/20 216,30", estan
desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado al Proyecto Especial Binacional Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo -
PEBDICP, se formulan las conclusiones siguientes:

1. De la revision a la documentacion proporcionada por el Proyecto Especial Binacional de
Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, se evidencié que funcionarios
y servidores que participaron durante la ejecucion del contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-
PEBDICP, para la adquisicion de 63 176 unidades de hijuelos de platano para el Proyecto de
Inversion Publica: “Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de sistemas
agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas - provincia de Mariscal ramon Castilla -
departamento de Loreto con CUI n.® 2438316"; en adelante “Proyecto de Inversion”,
permitieron incumplimientos contractuales del proveedor Proyectos World Trading E.L.R.L,
relacionados con la entrega fuera del plazo, de 25 800 hijuelos de platano, que debian
proveerse de forma total en la primera entrega, y sin aplicarle la penalidad por mora que
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correspondia por el monto de S/20 216,30 de acuerdo a lo establecido en el contrato. Del
mismo modo, para la segunda entrega de 37 376 hijuelos de platano, concedieron al proveedor,
dos (2) ampliaciones de plazo por 100 dias calendario, pese a que las solicitudes presentadas
por el proveedor carecieron de sustento, permitiendo con ello, la inaplicacion de la penalidad
por mora referida por el retraso injustificado en la entrega de los bienes, y el pago de la totalidad
de monto contratado.

Transgrediendo el articulo 35°, los numerales 158.1 y 158.2 del articulo 158°, numerales 161.1
y 161.2 del articulo 161°, numeral 162.1 del articulo 162°, los numerales 168.1 y 168.2 del
articulo 168° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.® 30225 - Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, referidos al sistema de contratacion, ampliacion de plazo,
penalidad - incumplimiento de contrato, recepcion y conformidad; el literal b) del numeral 8.1
del articulo 8°, el numeral 32.6 del articulo 32° numeral 34.2 y 34.9 del articulo 34° y el numeral
. 40.1 del articulo 40° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, referidos a funcionarios,
dependencias y organos encargados de las contrataciones, contrato, modificaciones del
contrato, responsabilidad del contratista; asi también, transgrede lo establecido en los
numerales 1.9, 2.7 y 54, 5.5, 5.10, 5.12 de las Bases Administrativas Integradas del
Procedimiento de Seleccién denominada Adjudicacién Simplificada n.® 06-2024-MINAGRI-
PEBDICP/QEC (Primera Convocatoria), aprobado con Resolucién Directoral n.° 059-
2021.MINAGRI-PEBDICP de 18 de abril de 2024, referidos a plazo de entrega, forma de pago,
penalidad de ejecucion, entregables y pruebas para la conformidad de los blenes y de las
clausulas segunda, teroera; quinta,“decima, décimo tercera del Contrato n.° 015-2024-
MINAGRI-PEBDICP, de 7*de mayo'de 2024, referidos al objeto, monto contractual, pago,
recepcion y confonnided:de hprestacnen y penalldades

Los hechos expuestos,” ‘ocasionaron “Ia afectacrén al correcto funcionamiento de la
administracion pablica y perjuicio econdmico a la Entidad por el importe de S/20 216,30, debido
a la inaplicacion de penalidades al proveedor por el retraso injustificado en la entrega de los
bienes contratados.

Las situaciones expuestas, fueron originadas por el accionar del Director Ejecutivo, el jefe (e)
de la Unidad de Asesoria Juridica, especialista legal de la Unidad de Asesoria Juridica, el jefe
(e) de la Unidad de Desarrollo Agroeconémico, el Supervisor del Proyecto de Inversion, el
Coordinador del Proyecto de Inversion, el Técnico en Adquisiciones, y el Técnico en Almacén
(e), quienes permitieron incumplimientos contractuales del proveedor, le aprobaron y otorgaron
ampliaciones plazo que carecian de sustento, impidiendo la aplicacion de penalidad por mora
establecida en el contrato por el retraso injustificado en la entrega de los bienes.

(Irregularidad n.® 1)
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RECOMENDACIONES

Al Organo Instructor

1. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores publicos del Proyecto Especial
Binacional de Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo — PEBDICP, comprendidos
en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a su
competencia. (Conclusion n.° 1)

Al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion
2. Iniciar las acciones legales penales contra los funcionarios y servidores publicos comprendidos

en los hechos de irregularidad n.® 1 del Informe de Control Especifico, con la finalidad que se
determinen las responsabilidades que correspondan. (Conclusion n.° 1)

APENDICES
Apéndice n.° 1 : | Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.
Apéndicen.® 2 . | Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa
, " | funcional sujeta a |a potestad sancionadora de la Contraloria.
Apéndicen.’ 3 Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.
Apéndicen.” 4 . | Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.® 059-2024-MIDAGRI-
" | PEBDICP-de 18 de abril de 2024.

Apéndice n.’° 5 _ | Copia autenticada del Contrato n.° 015-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 7
' | . de:mayo de 2024

Apéndicen.® 6 .| ‘Copia autertticada de la‘Grden de Compra - Guia de Internamiento n.®
" | 0000271 del 15 de mayo de 2024.

Apéndicen.°7 : | Copia autenticada de la Carta n.° 076-2024/PWT/GG 21 de mayo de
2024,

Apéndicen.® 8 : | Copia autenticada del Informe n.® 076-2024/PWT/GG de 20 de mayo de
2024.

Apéndicen.®9 : | Copia autenticada del Acta de Entrega y Recepcion de Bienes de 17 de
mayo de 2024,

Apéndice n.° 10 : | Copia autenticada de la Guia de Remision Electronica Remitente n.*
EG07-00000005 de 21 de mayo de 2024.

Apéndice n.° 11 : | Copia autenticada del Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por
Compra n.° entrada 279-2024 de 23 de mayo de 2024.

Apéndice n.° 12 : | Copia autenticada del informe n.°  011-2024-GHH-PI
AGROFQORESTALES PEBAS de 22 de mayo de 2024.

Apéndice n.° 13 : | Copia autenticada del memorando n.° 444- 2024-MIDAGRI-
PEBDICP/UDA de 22 de mayo de 2024,

Apéndice n.° 14 : | Copia autenticada del informe n.® 0023-2025-MIDAGRI-PEBDICP/UDA
de 28 de febrero de 2025.

Apéndice n.° 15 : | Copia Autenticada del Informe del Hito de Control n.° 003-2025-
OCI/4394-SCC “Mejoramiento de las capacidades productivas de los
sistemas agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas -
provincia de Mariscal Ramén Castilla — departamento de Loreto - CUI
n.° 2438316".

Apéndice n.° 16 : | Copia autenticada de la Nota de Pago - n.® 1327.24.81.2400830 de 23
de mayo de 2024.
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Apéndice n.° 17 Copia autenticada de la Guia de Remision Electronica Remitente n.®

EG07-00000012 de 18 de octubre de 2024,

Apéndice n.” 18

Copia autenticada de la Carta n.® 133-2024/PWT/GG de 16 de octubre
de 2024

Apéndice n.° 19

Copia autenticada del Informe n.® 239-2024/PWT/GP de 16 de octubre
de 2024.

Apéndice n.® 20

Copia autenticada del Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por
Compra n.° entrada 484-2024 de 18 de octubre de 2024.

Apéndice n.® 21

Copia autenticada del Acta de Conformidad de Bienes - Ingreso por
Compra n.® entrada 485-2024 de 18 de octubre de 2024.

Apéndice n.® 22

Copia  autenticada del informe n.°  022-2024-GHH-PI
AGROFORESTALES PEBAS de 23 de octubre de 2024.

Apéndice n.® 23

Copia autenticada del memorando n.° 757-2024-MIDAGRI-
PEBDICP/UDA de 23 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 24

Copia autenticada de las Bases Integradas del Procedimiento Seleccion
Adjudicacion  Simplificada n.° 06-2024-MIDAGRI-PEBDICP/OEC
(Primera Convocatoria), para la adquisicion de 63 176 unidades de
hijuelos de platano para el Proyecto de Inversion: “Mejoramiento de las
capacidades productivas para el manejo de sistemas agroforestales en
15 localidades del distrito de Pebas — provincia de Mariscal ramén
Castilla — departamento de Loreto, con CUI n.° 2438316".

Apéndice n.® 25

Copia autenticada de la carta n.® 281-2024/PWT/GG de 4 de julio de
2024.

Apéndice n.° 26

" ‘Copia - aulenticadas - dél . Informe __ n.° _ 019-2024-J0G-

SUPERVISION/AGROFORESTAL PEBAS CUI 2438316 de 8 de julio de
XA, o

Apéndice n.° 27

Copia ~ aufenticada _de la _cata n°  214-2024-GHHPI
AGROFORESTALES PEBAS de 9 de julio de 2024,

Apéndice n.° 28

Copia autenticada del memorando n.° 541-2024-MIDAGRI-
PEBDICP/UDA de 9 de julio de 2024.

Apéndice n.° 29

Copia autenticada del Informe Técnico n.° 032-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA/EASG de 24 de julio de 2024.

Apéndice n.° 30

Copia autenticada del oficio n.* 348-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UA de 30
de julio de 2024.

Apéndice n.° 31

Copia autenticada del Informe n.° 170-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UDA
de 8 de agosto de 2024.

Apéndice n.° 32

Copia autenticada del Oficio n.® 079-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UAJ de
9 de agosto de 2024.

Apéndice n.° 33

Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.® 150-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de 4 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 34

Copia autenticada del Informe Técnico Legal n.° 027-2024-MIDAGRI-
PEBDICP/LS/RMGH de 9 de agosto de 2024.

Apéndice n.® 35

§ PEBDICP/LS/RMGH de 9 de agosto de 2024.

Copia autenticada de Ila Carta n.° 037-2024-MIDAGRI-

Apéndice n.° 36

Copia autenticada del memorando n.® 433-2024-MIDAGRI-PEBDICP-
DE de 9 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 37

Copia autenticada de la Carta n.® 287-2024/PWT/GG de 4 de octubre
de 2024,

Apéndice n.° 38

Copia autenticada del Informe n.® 001-2024-JCDL-INSPECTOR/PI
AGROFORESTAL PEBAS de 11 de octubre de 2024.
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Apéndice n.° 39 Copia autenticada del Informe n.® 226-2024-MIDAGRI-PEBDICP-UDA
de 14 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 40 Copia autenticada del Informe n.° 0025-2024-MIDAGRI-PEBDICP-
UA/TA de 15 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 41 Copia autenticada del Informe Legal n.” 057-2024-MIDAGRI-PEBDICP-
UAJ de 17 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 42 Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.® 156-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de 18 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 43 Copia autenticada de la Guia de Remision Electrénica Remitente n.°
EG07- 00000007 (37 376 hijuelos de platano) de 18 de octubre de 2024,

Apéndice n.° 44 Copia autenticada de la adenda 001 al Contrate n.® 015-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de 14 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 45 Copia autenticada de la adenda 002 al Contrato n.® 015-2024-MIDAGRI-
PEBDICP de 21 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 46 Copia autenticada del Cuaderno de Obra del Proyecto de Inversion:
“‘Mejoramiento de las capacidades productivas para el manejo de
sistemas agroforestales en 15 localidades del distrito de Pebas -
provincia de Mariscal ramén Castilla — departamento de Loreto, con CUI

) n.° 2438316".

Apéndice n.° 47 Copia de la Orden de Compra — Guia de Internamiento n.* 0000457, con
Exp. SIAF n.” 0000002577 de 4 de octubre de 2024.

Apéndice n.° 48 : | Copia autenticada del informe n.° 0096-2024-MIDAGRI-PEBDICP-

“UA/CONTAB-TESORERIA de 28 de noviembre de 2024
Apéndice n.” 49 : | Copia au r@cadadeﬁnqla‘!e pago n.® 1327.24.68.2400831 de 24 de
1 ‘mayo de 2024*
Apéndice n.° 50 pgplaaautermcada de Iauotade pago n.® 1327.24.81.2403125 de 31 de

| GBtubre'de 20247 - ¥ b

Apéndice n.° 51 Copia autenticada de la nota de pago n.” 2577.24.81.2402301 de 24 de
octubre de 2024.

Apéndice n.° 52 Copia autenticada de la nota de pago n.® 2577.24.68.2402902 de 24 de
octubre de 2024.

Apéndice n.° 53 Copia autenticada de cédula de notificacion y cargo de notificacion,

comentarios o aclaraciones presentados por las personas comprendidas
en la irregularidad y evaluacion de comentarios y/o aclaraciones
elaboradas por la Comisién de Auditoria, segun corresponda:

e Del sefior Mario Antonio Rios Vela:

- Copia autenticada de la cédula de notificacion n.® 001-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de notificacion y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada del oficio n.° 006-2025-MIDAGRI- |
PEBDICP/QCI de 26 de noviembre de 2025 y copia simple de
correo electronico de notificacién de 27 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada del escrito SN de 25 de noviembre de 2025
solicitando ampliacion de plazo.

- Copia autenticada del escrito SN de 28 de noviembre de 2025
presentado comentarios y/o aclaraciones y copia simple de correo

electrénico de esa misma fecha, de envio de documentacion.
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o Del sefior Eduardo Mego Vela:

- Copia autenticada del aviso de notificacién de 18 de noviembre de
2025.

- Copia autenticada de la cédula de nofificacion n.> 002-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de notificacién y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada del oficio n.° 007-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/QCI de 26 de noviembre de 2025 y copia simple de
correo electronico de notificacion de 27 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada del escrito SN de 25 de noviembre de 2025

. solicitando ampliacion de plazo.
- Copia autenticada del escrito SN de 28 de noviembre de 2025
presentando comentarios y/o aclaraciones y copia simple de
correo electronico de 1 de diciembre, de envio de documentacion.

e Del sefior Carlos Bardales Rios:

- Copia autenticada de la cédula de Notificacion n.® 003-2025-
MIDAGRI PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
ﬁdjunta el gargo de: nofficacion y el mofivo que origing la
comunicacion del, Ploggo de Hechos.

e .+ Copia qa'utenﬁcadah del oficio n.° 001-2025-MIDAGRI-

““1" ~PEBDICP/OCI- SCE/4394 de 20 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada de la carta n.° 001-2025-CBR de 20 de
noviembre de 2025, solicitando ampliacion de plazo.

- Copia autenticada de la carta n.° 002-2025-CBR de 25 de
noviembre de 2025, presentando comentarios y/o aclaraciones.

LN

e Del sefior Wilson Horacio de la Cruz:

- Copia autenticada de la cédula de Notificacion n.° 004-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de notificacion y el motivo que originé la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada de la carta n.° 001-2025-WHRDLC de 20 de
noviembre de 2025, presentando comentarios y/o aclaraciones.

¢ Del sefior Rolando Lopez Vela:

- Copia autenticada de la cédula de Notificacion n.° 005-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de notificacion y el motivo que originé la
comunicacion del Pliego de Hechos. |
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- Copia autenticada de la carta n.® 001-2025-MIDAGRI-PEBDICP-
RLV de 21 de noviembre de 2025, presentando comentarios y/o
aclaraciones.

e Del sefior Sergio Acosta Davila:

- Copia autenticada de la Cédula de Notificacién n.° 006-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de notificacion y el motivo que originé la
comunicacién del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada del oficic n.° 002-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/OCI-SCE/4394 de 20 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada de la carta n.° 10-2025-SAD de 19 de
. noviembre de 2025, solicitando ampliacion de plazo.

- Copia autenticada de la carta n.° 11-2025-SAD de 25 de
noviembre de 2025, solicitando ampliacion de plazo.

- Copia autenticada de la carta n.” 12-2025-SAD de 12 de diciembre
de 2025, presentando comentarios y/o aclaraciones.

%
(@\v _ o Del sefior Juan Carlos Davila Lazo:
Do . )} i|. - Copiaautenticada del Aviso de notificacion de 18 de noviembre de
b |V S o 2025.
‘;‘f,_:{‘f,,f "t - Copia autenticada de la Cédula de Nofificacion n.° 008-2025-

I~ ™ MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de nofificacion y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada del oficio n.° 003-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/OCI-SCE/4394 de 21 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada de la carta n.° 001-2025-JCOL de 20 de
noviembre de 2025, sobre apersonamiento para recabar Pliego de
Hechos.

- Copia autenticada de la carta n.° 002-2025-JCDL de 26 de
noviembre de 2025, presentando comentarios y/o aclaraciones.

e De la sefiora Rosa Milagros Gémez Herrera:

- Copia autenticada de la cédula de Notificacién n.° 007-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
adjunta el cargo de nofificacion y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada de la Carta n.° 001-2025-RMGH de 20 de
noviembre de 2025, presentando comentarios y/o aclaraciones.

e Del sefior Jaime Orbe Garcia:
- Copia autenticada de la cédula de Nofificacion n.® 009-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que
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adjunta el cargo de notificacion y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos.

- Copia autenticada del oficio n.° 004-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/OCI-SCE/HP de 21 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada de la carta n.° 005/J0G-2025 de 20 de
noviembre de 2025, solicitando ampliacion de plazo.

- Copia autenticada de la carta n.° 007/J0G-2025 de 25 de
noviembre de 2025, presentado comentarios y/o aclaraciones

e Del sefior Giovanni Hidalgo Hernandez:

- Copia autenticada de la cédula de Notificacion n.° 010-2025-
MIDAGRI-PEBDICP/OCI4394 de 13 de noviembre de 2025, que

. adjunta el cargo de notificacion y el motivo que origind la
comunicacion del Pliego de Hechos y copia de correo electronico
de acuse de recibo de 19 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada del Oficio n.° 005-2025-MIDAGRI-
PEBDICP/OCI-SCE/4394 de 24 de noviembre de 2025.

- Copia autenticada de la carta n.° 001-2025-GHH de 24 de
noviembre de 2025, solicitando ampliacion de plazo y copia de
correo electronico de recepcion de la misma fecha.

- Copia autenticadadel descargo de Pliego de Hechos n.° 001-

. 2025-GHH de 26 de noviembre de 2025 y copia de correo

 electronico de recepcion de esa misma fecha.

e Original de la evaluacion de comentarios y/o aclaraciones
elaboradas por la Comisién Auditoria.

Apéndice n.° 54 : | Documentos que sustentan las designaciones, encargaturas, contratos
de las personas involucradas:

e Del sefior Mario Antonio Rios Vela;

- Copia autenticada de Resolucion Ministerial n.° 272-2022-
MIDAGRI de 22 de junio de 2022, de designacion como director
ejecutivo.

- Copia autenticada de la Resolucion Ministerial n.® 0049-2025-
MIDAGRI de 11 de febrero de 2025, de conclusion de designacion
como director ejecutivo. ‘

e Del sefior Eduardo Mego Vela:

- Copia autenticada de Resolucion Directoral n.° 005-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 5 de enero de 2023, de encargatura al
puesto de jefe de la Unidad de Asesoria Juridica, a partir del 5 de
enero hasta el 31 de julio de 2024.

- Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.°105-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 25 de julio de 2024, de encargatura al
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puesto de jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica, a partir del 1
de agosto hasta el 31 de diciembre de 2024.

e Del sefor Carlos Bardales Rios:

Memorando n.° 281-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 9 de julio
de 2024, como jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroeconémico del 9 al 12 de julio 2024.

Memorando n.® 290-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 18 de julio
de 2024, como jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico de 18 al 25 de julio de 2024.

Memorando n.° 317-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE, de 9 de
agosto de 2024, jefe (e) de la Unidad de Asesoria Juridica en el
. periodo de 09 al 16 de agosto de 2024.

e Del sefior Wilson Horacio de la Cruz:
- Memorando n.° 201-2024-MIDAGRI-PEBDICP-DE de 20 de mayo
de 2024, de designacion como jefe (e) de la Unidad de Desarrollo
Agroecondmico del 21 al 28 de mayo de 2024.

e Del sefior Rolando Lopez Vela:
. "5 Resolucion Directoral n.® 002-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 03 de
* 7 enerq de 2024, de encargatura al puesto de jefe de la Unidad de
Fy Desarrollo Agroeconémico, a partir del 2 de enero al 31 de julic de

1" 2024.. . #

- Resolucion Directoral n.° 107-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 25 de
julio de 2024, de encargatura al puesto de jefe (e) de la Unidad de
Desarrollo Agroecondmico a partir del 1 de agosto al 31 de
diciembre de 2024.

e Del sefior Sergio Acosta Davila:

- Copia autenticada del Memorando n.° 162-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA de 05 de abril de 2024, de encargatura como
especialista (e) en abastecimiento y servicios generales, del 01 de
abril al 30 de junio de 2024.

- Copia autenticada del Memorando n.® 256-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA de 18 de julio de 2024, de designacion como
especialista (e) en abastecimiento y servicios generales, del 1 de
julio al 30 de septiembre 2024.

e Del sefior Juan Carlos Déavila Lazo:

- Copia autenticada del Memorando n.° 005-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA de 09 de enero de 2024, de encargatura como
técnico (e) en aimacén del 3 de enero al 31 de marzo de 2024.

- Copia autenticada del Memorando n.° 177-2024-MIDAGRI-
PEBDICP-UA de 25 de abril de 2024, de designacion como
especialista (¢) en almacén |1l del 1 de abril al 30 de junio de 2024
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e De la sefiora Rosa Milagros Gémez Herrera:

- Copia autenticada del Contrato por Adjudicacion sin
Procedimientos n.° 0052-2024-MIDAGRI-PEBDICP de 22 de julio
de 2024, como abogada especialista en asuntos juridicos en la
Unidad de Asesoria Juridica.

- Copia autenticada de la Resolucién Directoral n.° 149-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 3 de octubre de 2024 de 3 de octubre de
2024, de resolucién de contrato.

¢ Del sefior Jaime Orbe Garcia:

- Copia autenticada del Contrato n.° 054-2023-MIDAGRI-PEBDICP
de 12 de diciembre de 2023, como supervisor externo para el
proyecto de inversion.

- Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.° 136-2024-
MIDAGRI-PEBDICP de 26 septiembre de 2024, de resolucion de
contrato como supervisor.

- Del sefior Giovanni Hidalgo Hernandez:
" Ol

- Copia autenticada del Contrato n.> 052-2023-MIDAGRI-PEBDICP
15" - ~del12de diciembre de 2023, como coordinador para el proyecto de
‘1 *..4 + inversion del 3 de enero 2024 al 3 de enero de 2025.

e, , e

Apéndice n.° 5§ : | Documentos de gestion de la entidad o dependencia que sustenten el
incumplimiento funcional/disciplinario de las personas involucradas en
los hechos especificos presuntamente irregulares:

e Copia autenticada del Manual de Operaciones aprobado el 3 de
agosto de 2022 aprobada con Resolucion Directoral N.° 324-2022-
MIDAGRI.

7 @“;5
Roy Jamés Salazar Ca e

Supervisor

Escarle Cabanillas Keuters s "y
Abogado '
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El jefe (e) del Organo de Control Institucional del Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integral de la
Cuenca del Rio Putumayo - PEBDICP, que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace
suyo, procediendo a su aprobacion

Iquitos, 16 de diciembre de 2025.

7 Roy James Salazar Caballera.?, “:,,
Jefe (e) del Organo de Control Institucionial
Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integra

Cuenca del Rio Putumayo - PEBDICP
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VIl. APENDICES

Apeéndice n.° 1: Relacion de personas comprendidas en la
irreqularidad.

. 00007T



- 3p pepiun SlL N3
X X 82 VROZTHVE | W2OZIORO | g a0 (elosor Eron 2007 opuepoy R
091WQUOJ80.DY SYIW3LSIS 3d
ofloesaq g Or3aNVW 13 Yivd
X X 8L Ve0eIs0/Re | ¥20US0NE | gp pepun B] 3P SR OEIOH UOSIM | SYAILONGONd
e| 3p (3) agr $3avaIvdyo
eolpunf Svy13d
BLIOSS
X X ¥202/80/91 | ¥202/80/60 wm_ﬁ.%_wm o*nw_mﬁmﬁz
€] 8p (8) ajor 30 0103A04d
] SILOU0B0IBY SO0 SOEPRA S0 | 13 vavd ONVIV
OjjoLe:
X X VEOULOE | VEOUILORO | opreotO Bondelil
e] ap (e)ejor W1N3 YYOW
eolpunp H0d avarnvnNad
A B1I0SS 30 NOIOYONdY
X X 82L rRhe | voenoso | oot epnoBoopenpy | SANOTROISY
e| 9p (e)ejor NIS 0ZV1d 30
- S3ANOIOYINdWY 3a
ot ongnoal: OIN3INVOHOLO
X X 82, Se0T/R0N L | T202I90ee a.wsh_% EIoA SOIY QIO OLEN . | 9y | 9w INOD
; OLNIINMWNONI
ELIOjEIJUOD o Hlian
Bjep
Eovncoﬂv:ww e
5 4 1. 3 : -
qn_.wwao.ﬂam s ve | 8| g iemoequos o L o pepuenbay)
- [ h e : B| O] 3 : 0 m:anomo : s K saiquio 3p BIDUBPIA3 LUOD
.Eo_ucagﬁbu_cﬁgq : | ®pseq u, obiey a %E&«. s o,__wor._mww_?:m
: ?:8._@8»% S avouotmn_ o .
%Scac%_u%._.nswco%emﬁsg e i i

avarvyINo3yyl v N3 SYAIANIUdWOD SYNOSYH3d 3d NOIDVTY

30S-P6EP-2-5202-910 N 0J14103dS3 TOULNOD 30 IWHOANI 130 | oN 3JIANIdV

(N34 B0 YONSOES ¥ 30 TYEINTD

VJIOTVILNOD

.-00007¢



‘uoisioald ejge

5 opuenjoa)a oipend [ep aid e ejou eun eiodiooul 8s '0ff) g&v«c«uﬁ

%

A L

‘eanebouaid uoo gjusno anb pepuojne eunbfe e _mcoa pe

pipgesuodsal ejunsaid opeayguapl By as opuen)

“U0IBaY/BIDUINGI J/OJLISI/R10T ‘BUBZUBY "0JWINN ‘OUBWINY OJUSIWEIUSSY ‘BUO7 ‘UQIDEZIUBGIN “400]g ‘BPILSAY ‘9l|BD) ‘UQIIl [@ JEdIpU) ‘SO0IS]) SOIpew ap SSAEL e [euosiad UOBIYTou B| Opezijes) BABY S OSED Us 0jog
0AOE B] 0u 0Jad BIILOLOS|S BJISED B] 0219 JOPIAISS O OUBLOKUNY |8 IS JEDIPU ‘0SED |8 J8s 8(] "SoydeH ap 0Baijd [o gouNwIod 8| as apuop e euojequoy) ej jod epeubise BOILQA3|S BJjISED €] B 0JBWNU 3 Jedipy|

‘49 :ojdwsle ‘eouspuadap 0 pepjus | uco [ENYRUCD O [210qE] OJNOUIA 3D UQIJIPUOD B Jesiaald
‘oye A saw ‘eip ue ‘sasejnbo.n seoyioadss soyoay so| e ope|noula uonsab ep opousd o 53

'SOIj0 84U 'SV

‘sasenBa. sooyioadse soyoay So| ap OjuBWOW |3 LS opeuadwasap ofied jo 53
“eeluegXe 9p JoWed [Bp 0LBLWNU Jedlpul SOIS(UBNXS 8p 0589 U3

%8,.,__«53 Pepligesuodsa Ejunsaid

X X
X X
X X
X X
X X
ucu_ubccu .
‘ ‘ eop |
_pepnug ﬂo_ouco.ocwm w .
pesajod | euay AL -
ejeeplng abor
BUEl|IoIOop
_w_.o_u:a BAERSIUIWPY uopalg |
Ax U3 JeDIEp) .

_umu:u_:mmb_

|d e exed Zapueussy
= JopeaoT S202/10/€0 ¥202/10/€0 JOpeuIpIe) oBfepIH ILUBAOIS)
5 ejed
= Jopeao]. |- $202/60/9C £20Z/L0/E0 h_on‘_m__ao%m Ej0IED) 8GIQ Swier
Y . ealpunr
: i £, BLIOSS!
- elopeddT = .|  ¥20C/0l/ED ¥20¢/L0/¢e op _mmu_cﬂ\m_ BI8LIBH Z8WO9) BSOY
F e us ejsieoadsy
a
. ugoew
5 8¢l ¥202/90/0€ ve0zIloeD | 4o @ 8___.Mo 1 0ze" e|ieq sope) uenp
sa|esauas)
.t soineg A
= 8c. ¥202/60/0¢ y20T/y0/L0 | Clusiwios)seqy ejineq ejsooy oibiag
ap
(2) eysyeradsy
001WOQU0230.BY
ojjouessq
o] | eeepsupp .
.@ 2 ikl N ,
(0] _mu«onb.._oo o 3382 o .
E2IO0L : e i = S
emse) eisen psog | .“.M.Maaa Sb o EeE N
ERN = o e .
e iv UOBSeD 9P opoLed -

0L

0€'912
0¢/S 30 31HO04dNI
13 40d AvalLN3

V1Y OOINONOD3
0I0INFY3d
ONOISY20

‘01340130

OIN3NV1Yvd3a
= VTILSYD
NOWYY YOSV
30 VIONIAOYd
—Sva3d

30 0LidLsIa

130 S3avanvoo1

9P BI2USPIAS UOD
0yosH op EIWING

(Vi 0 YOUTSOERS ¥ 30 TYRaNGD

VIIOTVILNOD

(2)
(9)
(g)
(¥
(€)
@
]

--000079



Proyecto Especial Binacional de Desarrollo
Integral de la Cuenca del Rio Putumayo

“Afio de la recuperacién y consolidacién de la economia pe@a A G

lquitos, 16 de dlc1embre de 2025

B

Tl s \OP
OFICIO N° 263-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI ‘f' g i ¥
2 PR 3 t( UmA
Sefior: e ilai O

Gabriel Valentin Souza Panaifo 23 DiC 35
Director Ejecutivo
Proyecto Especial Binacional de Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo PEBDICP [ b o 2

0

Calle Maria Parado de Bellido n.® 316 - Iquitos. i “__
Presente.- i il - =
Asunto :  Remite Informe de Control Especifico N° 016-2025-2-4394-SCE.

Referencias . a) Oficio n.® 212-2025-MIDAGRI-PEBDICP/OCI de 15 de setiembre de 2025.

b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irmegularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-
2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunico el inicio del Servicio de Control Especifico a la “Adjudicacién Simplificada N° 06-2024-
PEBDICP/OEC-1 (Primera Convocatoria), para la “Adquisicion de Hijuelos de Platanos en la localidad de
Pebas para el PI Mejoramiento de Sistemas Agroforestales en 15 localidades del Distrito de Pebas —
Provincia de Mariscal Ramén Castilla - Departamento de Loreto” en el Proyecto Especial Binacional de
Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo, a su cargo.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 016-2025-2-4394-SCE, que se adjunta al
presente con sus apéndices en dos tomos (904 folios),el cual ha sido remitido al Organo Instructor de la
Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o servidores involucrados
en los hechos con evidencia de irregularidad, y respecto del cual el Proyecto Especial Binacional de
Desarrollo Integral de la Cuenca del Rio Putumayo se encuentra impedida de realizar las acciones de
deslinde de responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido

remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

CUT: 4230-2025

Calle Maria Parada de Bellido N* 316 - Iquitos - Maynas - Lorelo - 2 'ﬂE
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