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INFORME DE AUDITORIA N° 015-2025-2-0470-AC

“CONTRATACION Y EJECUCION DE LA OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD
URBANA EN EL JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10, 11 Y 12 DE LA CIUDAD DE RIOJA, DISTRITO
DE RIOJA - PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN”

PERIODO: DE 7 DE NOVIEMBRE DE 2022 AL 12 DE FEBRERO DE 2024

1. ANTECEDENTES
1.1. Origen

La Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provincial de Ricja, en adelante “Entidad”,

corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Anual de Control 2025 del
. Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Rioja, registrado en el Sistema de

Control Gubernamental — SCG con la orden de servicio n.® 2-0470-2025-004, iniciado mediante el
Oficio n.® 000239-2025-CG/OC0470 de 18 de agosto de 2025, en el marco de lo previsto en la
Directiva n.* 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento” y el Manual de Auditoria de
Cumplimiento, aprobados mediante la Resolucion de Contraloria n.° 001-2022-CG de 7 de enero
de 2022 y modificada con la Resolucion de Contraloria n.® 157-2023-CG de 9 de mayo de 2023.

1.2. Objetivos
Determinar si la contratacion y ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio de movilidad urbana
en el jiron Chachapoyas, cuadras 10, 11y 12 de la ciudad de Rioja distrito de Rioja - provincia de

Rioja - departamento de San Martin”, a cargo de la Municipalidad Provincial de Rioja, se realizaron
conforme a la normativa aplicable y estipulaciones contractuales.

Objetivo Especifico:

- Determinar si la contratacion para la ejecucion y supervision de la obra se realizd de acuerdo a la
normativa aplicable.

- Determinar si la ejecucion de la obra se realizo de acuerdo al expediente técnico de obra,
normativa aplicable y estipulaciones contractuales.

1.3. Materia de Control, Materia Comprometida y Alcance

Materia de Control

La materia de control corresponde a la contratacion y ejecucion de la obra: “Mejoramiento del
servicio de movilidad urbana en el jiron Chachapoyas, cuadras 10, 11 y 12 de la ciudad de Rioja,
distrito de Rioja - provincia de Rioja - departamento de San Martin”, en adelante “Obra’. Al respecto,
se evidencio que, en el marco del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada
n. 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria (para la contratacion de la ejecucion de la Obra), en
adelante “Adjudicacion Simplificada’, con un valor referencial de S/1 845 687,04 (Un millon
ochocientos cuarenta y cinco mil seiscientos ochenta y siete con 04/100 soles), dos (2) miembros
del Comité de Seleccion, no admitieron las ofertas de tres (3) de los seis (6) postores que
presentaron ofertas vélidas; pese a que, cumplieron con acreditar la documentacion de presentacion
obligatoria exigida en las bases integradas para la admision de las ofertas, argumentando que no
cumplieron con presentar un “Plan de trabajo”, cuya exigencia transgrede expresamente lo
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establecido en las Bases Integradas, este accionar del Comité de Seleccion conllevo a que se
otorgue la buena pro al postor que ofertd mayor precio, imposibilitando a la entidad de contratar en
mejores condiciones economicas.

Asimismo, durante la ejecucion de la Obra, se evidencit que se efectuaron pagos de valorizaciones
que contenian partidas no ejecutadas, situaciones que afectaron el correcto funcionamiento de la
administracion puablica y generaron perjuicio econémico a la entidad.

Materia Comprometida

La materia comprometida corresponde a que, durante la contratacion de la ejecucion de la Obra,
miembros del comité de seleccion, exigieron la presentacion de documentos que no correspondian,
conllevando a que solo sea admitido el postor que habia ofertado el precio més elevado, a quien se
le otorgd la buena pro y se le permitié suscribir el contrato, a pesar de no haber acreditado todos
los requisitos de calificacion, ocasionando que la entidad pierda la oportunidad de contratar en
' mejores condiciones economicas por la diferencia de S/217 083,65, afectando el correcto
. funcionamiento de la administracion ptblica. Asimismo, durante la ejecucién de la Obra, se pagaron
valorizaciones que fueron formuladas en funcion a metrados no ejecutados; situacion que gener6
perjuicio economico por S/69 725,72.

Alcance

La auditoria de cumplimiento comprende el periodo de 7 de noviembre de 2022 al 12 de febrero de
2024;0Oficina de Abastecimiento y Gerencia de Inversiones; distrito y provincia de Rioja, Region San
Martin.

1.4. De la entidad o dependencia

La Municipalidad Provincial de Rioja pertenece al nivel de gobiemo local. A continuacion, se muestra
la estructura organica gréafica de la Municipalidad Provincial de Rioja:

Concejo
Municipal

Alcaldia
Municipal

Geaerencia
Municipal

Gerencia de
I Administracion y
Finanzas

Gerencia de
Inversiones

2 - Oficina de
Oficina de Ejecucién de

A stacimiento
B Inversiones

Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Rioja, aprobado mediante la
Ordenanza Municipal n.* 018-2020-CM/MPR de 29 de diciembre de 2020.
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1.5. Notificacion de las desviaciones de cumplimiento

En aplicacion de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con la Resolucion
de Contraloria n.® 295-2021-CG, [a Directiva n.® 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento”
y Manual de Auditoria de Cumplimiento aprobados con la Resolucion de Contraloria
n.® 001-2022-CG; asi como, al marco normativo que regula la notificacion electronica emita por la
Contraloria, se cumplié con el procedimiento de notificacion de las desviaciones de cumplimiento a
las personas comprendidas en los hechos observados a fin que formulen sus comentarios o
aclaraciones.

Debido a la suspension del servicio brindado a través del sistema eCasilla — CGR, se opté por la
comunicacion personal a través de medios fisicos'. Sobre el particular, se cumplié con la notificacion
de las desviaciones de cumplimiento a cuatro (4) personas comprendidas en los hechos observados
(Apéndice n.® 20).

' 1.6. Aspectos relevantes

Durante el desarrollo de la auditoria de cumplimiento, no se evidenciaron acciones o circunstancias
que pudieran ser revelados en el presente rubro.

2. DEFICIENCIAS DE CONTROL INTERNO

Cabe sefialar que, las deficiencias reveladas no constituyen necesariamente todos los aspectos de
control interno que podrian ser situaciones reportables, debido a que estas fueron identificadas
como resultado de la evaluacion de las operaciones, procesos, actividades y sistemas relacionados
con los objetivos de la auditoria, y no con el propdsito de evaluar en su conjunto la estructura de control
intemo de la entidad.

2.1. LA OFICINA DE ABASTECIMIENTO NO REALIZA LA VERIFICACION POSTERIOR A LA
DOCUMENTACION PRESENTADA EN EL MARCO DE LAS CONTRATACIONES PUBLICAS
A CARGO DE DICHA OFICINA, GENERANDO EL RIESGO DE AFECTAR LA LEGALIDAD DE
LAS CONTRATACIONES.

Es de precisar que, dentro de los diez (10) dias habiles posteriores al consentimiento de la buena
pro, la Dependencia Encargada de las Contrataciones inicia la verificacion posterior de los
documentos de la oferta del postor ganador de la buena pro que no consten o no se hubieran
verificado a través de la Ficha Unica del Proveedor2.

Al respecto, mediante el Oficio n.° 027-2025-MPR/OCI-AC-2 de 28 de noviembre de 20253, se
requirio a la Oficina de Abastecimiento (Dependencia Encargada de las Contrataciones), la
documentacion que sustente el control posterior realizado a la documentacion presentada en el
marco de las contrataciones realizadas por dicha oficina, durante el periodo 2025; sin embargo,
no se obtuvo respuesta; por lo cual, se colige que no se viene realizando el control posterior
correspondiente.

! Conforme a lo comunicado en el memorando Circular n.* 000238-2025-CG/VCG de 30 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 20).

2 Conforme a lo establecido en el articulo 83 del Reglamento de la Ley n.* 32089, Ley General de Contrataciones Piiblicas, aprobado con el Decreto
Supremo n.° 009-2025-EF de 22 de enero de 2025.

* Documento recibo en mesa de partes de la Entidad el mismo dia.
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El hecho expuesto incumple lo establecido en la siguiente normativa:

» Normas de Control Interno, aprobadas mediante la Resolucion de Contraloria
n.° 320-2006-CG, de 3 de noviembre de 2006

“3.5. Verificaciones y conciliaciones

Los procesos, actividades o tareas significativos deben ser verificados antes y después de
realizarse, asi como también deben ser finalmente registrados y clasificados para su revision
posterior. (...)".

> Reglamento de la Ley n.® 32069, Ley General de Contrataciones Publicas, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 009-2025-EF de 22 de enero de 2025

“Articulo 83. Verificacion posterior a la oferta ganadora

. 83.1 Dentro de los diez (10) dias habiles posteriores al consentimiento de la buena pro, la DEC
inicia la verificacion posterior de los documentos de la oferta del postor ganador de la buena
pro que no consten o no se hubieran verificado a través de la FUP {(...)".

El hecho descrito, fue ocasionado por los funcionarios y servidores de la Oficina de
Abastecimiento, y genera el riesgo de afectar |a legalidad de las contrataciones realizadas por la
Entidad.

3. OBSERVACIONES

3.1. MIEMBROS DEL COMITE DE SELECCION, EXIGIERON LA PRESENTACION DE
DOCUMENTOS QUE NO CORRESPONDIAN, CONLLEVANDO A QUE SOLO SEA ADMITIDO
EL POSTOR QUE HABIA OFERTADO EL PRECIO MAS ELEVADO, A QUIEN SE LE OTORGO
LA BUENA PRO Y SE LE PERMITIO SUSCRIBIR EL CONTRATO, A PESAR DE NO HABER
ACREDITADO TODOS LOS REQUISITOS DE CALIFICACION, OCASIONANDO QUE LA
ENTIDAD PIERDA LA OPORTUNIDAD DE CONTRATAR EN MEJORES CONDICIONES
ECONOMICAS POR LA DIFERENCIA DE $/217 083,65, AFECTANDO EL CORRECTO
FUNCIONAMIENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA.

Al respecto, se evidencio que el Comité de Seleccion*, conformado por Orlando Vela Saavedra,
presidente; José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro; y, Michel Centurion Quiroz, segundo
miembro; en adelante “Comité de Seleccion”, elaboraron e integraron las bases que constituyeron
las reglas definitivas de la Adjudicacion Simplificada, teniendo conocimiento de las reglas y los
requisitos, en especifico de la etapa de “admision” y “perfeccionamiento del contrato”.

Sobre el particular, en la etapa de admision de ofertas, en la que se presentaron seis (6) postores,
Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, solo
admitieron la oferta presentada por Consorcio Urbano Chachapoyas®, en adelante “Adjudicatario”,
sefialando que Consorcio Moyobamba$, Consorcio Chachapoyas’ y Consorcio Vial Riojaé, no
cumplieron con presentar un “Plan de trabajo”; en el cual, se consigne la utilizacién de recursos
(mano de obra, materiales, equipos y herramientas), requerimiento que habria sido establecido en
los Términos de Referencia; por lo cual, sus ofertas no fueron admitidas; no obstante, Consorcio

4 Designado mediante la Resolucion Gerencial n.° 137-2022-GM/MPR de 21 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 6).

§ Integrado por: NODASA Constructor EIRL con RUC n.” 20602341675 y J.B.G Contratistas Generales EIRL con RUC n.° 20351988143,
8 Integrado por: Trunx SAC con RUC n.” 20494114217 y Glomart Ingenieros SAC con RUC n.® 20602235891.

7 Integrado por: Jedmisis SAC con RUC n.” 20604104913 y Grupo Constructor Rojas Y Ramirez SAC con RUC n.® 20600445937.

8 Integrado por: Tex Constructora EIRL con RUC n.® 20602598848 y multiservicios La Marginal EIRL con RUC n.° 20489109809.
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Rioja® y Consorcio Vial Colpar'?, presentaron el mencionado plan de trabajo; pero aun asi, Orlando
Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, decidieron no admitir
sus ofertas, sefialando que los documentos presentados por Consorcio Rioja y Consorcio Vial
Colpar, no eran planes de trabajo sino “memorias descriptivas” y que no contenian “esquemas de
cuadros y diagramas”,

Cabe mencionar que, Michel Centurién Quiroz, segundo miembro, quien estaba acreditado como
“Comprador Pablico Certificado por OECE""", discrepd la no admision de los cinco (5) postores,
sefialando que el “Plan de trabajo” no se habia solicitado como documento de admisibilidad y por
lo tanto, dichas ofertas debian ser admitidas; sin embargo, Orlando Vela Saavedra, presidente, y
José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, decidieron no admitir las ofertas de los cinco (5)
postores; pese a que, fueron advertidos por un profesional certificado por el OECE'2, que su
accionar era irregular.

En efecto, el argumento de Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz,

primer miembro, para no admitir las ofertas de los cinco (5) postores deviene en improcedente,
. toda vez que, el mencionado “Plan de Trabajo” no era un documento de presentacion obligatoria
para la admision de ofertas, conforme se aprecia en el acapite 2.2.1.1 de las bases integradas,
concordantes con las bases estandar establecidas por el OECE; mas atn si, la nota “Importante”
del citado acapite establece que, el Comite de Seleccién no puede incorporar documentos
adicionales para la admision de la oferta a los establecidos en dicho acapite; asimismo, la nota
‘Advertencia” del acapite 2.2.2. de las bases integradas establecio que el Comité de Seleccion no
podia exigir a los postores, la presentacion de documentos que no hayan sido indicados en el
acapite “Documentos para la admision de la oferta”.

Cabe resaltar que, la Comisién Auditora comprobé que Consorcio Moyobamba, Consorcio Rioja y
Consorcio Vial Rioja, cumplieron con la presentacion de los documentos para la admision de
ofertas, ademas del Adjudicatario; y, al verificar el cumplimiento de los factores de evaluacion de
los cuatro (4) postores, se evidencio que el Adjudicatario hubiera obtenido el Gltimo lugar en el
orden de prelacion pues presento la oferta econémica mas elevada, con un puntaje de 86,32
(13,68 puntos menos de lo otorgado por Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel
Quevedo Ruiz, primer miembro); en ese orden de ideas, de haberse admitido la oferta de
Consorcio Vial Rioja, que cumplia los requisitos de calificacion, no se le habria otorgado la buena
pro al Adjudicatario; es decir, el accionar de Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel
Quevedo Ruiz, primer miembro, alteraron los resultados de la Adjudicacion Simplificada, cuando
correspondia el otorgamiento de la buena pro a Consorcio Vial Rioja, que presento la menor oferta
econdmica (S/1 495 361,75) respecto a la del Adjudicatario (S/1 712 445,40), existiendo la
diferencia econémica de S/217 083,65, en perjuicio de |a Entidad.

Aunado a ello, se evidencio que el Adjudicatario, no cumplié con presentar la documentacion que
acredite el “Equipamiento Estratégico” y “Experiencia del profesional clave” en la etapa de
perfeccionamiento del contrato; toda vez que, no sustentdé documentalmente las capacidades
exigidas de 23 hp para la mezcladora de concreto y no acredito la experiencia del Residente de
obra propuesto; requisitos exigidos en las Bases Integradas; sin embargo, Michel Centurion
Quiroz, Jefe de la Oficina de Abastecimiento, quien también participé como segundo miembro del
Comité de Seleccion, permitio la suscripcion del contrato.

¢ Integrado por: Sanchez Ingenieros SRL con RUC n.° 20450119254 y Constructora Boro EIRL con RUC n.° 20601638488,

10 Integrado por: Valle Contratista SAC con RUC n.” 20539206835 y S&S Constructores y Ejecutores EIRL con RUC n.* 20600542525.

' Conforme a la Constancia sin nimero de 12 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 7).

"2 En el periodo 2022, se denominé Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE; actualmente, se denomina Organismo
Especializado para las Conlrataciones Piblicas Eficientes - OECE.
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Los hechos indicados transgredieron lo establecido en el articulo 34 de la Ley n.* 27972, Ley
Organica de Municipalidades de 26 de mayo de 2003; asimismo, el articulo 9 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante el Decreto
Supremo n.® 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; asi también, los articulos 5, 46, 49 y 139 del
Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto
Supremo n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021, asi como, lo establecido en las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.” 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, para
la contratacion de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio de movilidad urbana en el
jiron Chachapoyas cuadras 10, 11y 12 de la ciudad de Rioja, distrito de Rioja, provincia de Rioja,
departamento de San Martin”,

Los hechos descritos fueron ocasionados por el accionar del presidente y primer miembro del
Comité de Seleccion, quienes no cumplieron las normas aplicables a las etapas de admision,
evaluacion, calificacion y otorgamiento de la buena pro en el marco de las adjudicaciones
simplificadas; asi como, el accionar del jefe de la Oficina de Abastecimiento, quien no cautelé el

. cumplimiento de las normas referidas al perfeccionamiento del contrato. Con la situacion expuesta,
se ha afectado el correcto funcionamiento de la administracién publica, ocasionando que la entidad
pierda la oportunidad de contratar en mejores condiciones econdmicas por la diferencia de
S/217 083,65.

Los hechos mencionados se detallan a continuacion:

1.1. Sobre el conocimiento de las reglas de la Adjudicacion Simplificada por parte del
Comité de Seleccion

Mediante el Informe n.® 001-2022-CS/MPR/RES.137-2022-GM/MPR de 22 de noviembre de
2022 (Apéndice n.° 8), el Comitt de Seleccion solicitd la aprobacion de las bases
administrativas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 8); para lo cual sefialaron:
“(...) A la fecha, el comité de seleccion, ha creado las bases administrativas para llevar a
cabo el procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.°® 020-2022-MPR/CS (...)";
en tal sentido, considerando que las bases administrativas eran una creacion del Comité de
Seleccion, se colige que tenian conocimiento de su contenido, incluyendo los requisitos y
exigencias establecidas para las etapas de admision, evaluacion y calificacion de las ofertas.

Posteriormente, luego de absolver las consultas y observaciones realizadas a las bases
administrativas, el Comité de Seleccion procedit a la integracion de las bases, las cuales
fueron registradas en el SEACE el 7 de diciembre de 2022; con lo cual, se establecieron las
reglas definitivas de la Adjudicacion Simplificada, incluyendo los requisitos de admision,
evaluacion y calificacion; ademas de como los postores debian acreditar dichos requisitos.

1.2. Respecto a la exigencia de presentar documentos que no correspondian en la etapa
de admision de ofertas

Conforme se evidencia en el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del
Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 9), seis (6)
participantes presentaron sus ofertas a la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 10),
respecto de los cuales, se declard admitida solo una (1) oferta, siendo esta la del
Adjudicatario y se declard no admitidas las ofertas de cinco (5) postores: Consorcio
Moyobamba, Consorcio Rioja, Consorcio Chachapoyas, Consorcio Vial Rioja y Consorcio
Vial Colpar, bajo los siguientes argumentos:

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provincial de Rioja
Periodo: De 7 de noviembre de 2022 al 12 de febrero de 2024
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Cuadron.” 1:
Argumentos para la no admision de cinco (5) ofertas

item Postor Argumento de no admision
No ha presentado su Plan de Trabajo solicitado segun los terminos de referencia y las Bases Integradas
1 Consorcio del presente procedimiento de seleccion. Lo cual dice lo siguiente: El postor debera adjuntar en su oferta
Moyobamba un Plan de Trabajo de obra donde consigne la utilizacién de recursos (mano de Obra, materiales, equipos
y herramientas).

La oferta del postor no cuenta con un plan de trabajo de acuerdo a lo solicitado en las bases integradas,
el plan de trabajo se debe contemplar la utilizacion de materiales, equipos, herramientas y mano de obra;
durante la ejecucion de la obra, segun las partidas que se contempla en el expediente técnico de
Consorcio contratacion; consignando un esquema con cuadros y diagramas sefialando con periodos de tiempo y
2 Rioja cuantificando la utilizacion de cada uno de los recursos requeridos, durante el plazo del proceso
constructivo de cada actividad de la obra. Lo que ha contemplado el postor en la presente oferta es una
memoria descriptiva de los recursos a utilizar, lo cual no ha sido requerido en las bases integradas. En tal
sentido no se admite la oferta del postor, por no cumplir lo requerido en las bases integradas que
demuestren la utilizacién de los recursos (mano de obra, materiales, equipos y herramientas).

No ha presentado su plan de trabajo solicitado segun los Términos de Referencia y las Bases Integradas

. 3 Consorcio del presente procedimiento de seleccion lo cual dice lo siguiente: El postor debera adjuntar en su oferta
Chachapoyas un Plan de Trabajo de obra donde consigne la utilizacion de recursos (mano de Obra, materiales, equipos
y herramientas).
No ha presentado su plan de trabajo solicitado segin los Términos de Referencia y las Bases Integradas
4 Consorcio del presente procedimiento de seleccion lo cual dice lo siguiente: E!l postor debera adjuntar en su oferta
Vial Rioja un Plan de Trabajo de obra donde consigne la utilizacion de recursos (mano de Obra, materiales, equipos

y herramientas).

La oferta del postor no cuenta con un plan de trabajo de acuerdo a lo solicitado en las bases integradas,
el plan de trabajo se debe contemplar la utilizacion de materiales, equipos, herramientas y mano de obra;
durante la ejecucion de la obra, segun las partidas que se contempla en el expediente técnico de
contratacion; consignando un esquema con cuadros y diagramas sefialando con periodos de tiempo y
cuantificando la utilizacion de cada uno de los recursos requeridos, durante el plazo del proceso
constructivo de cada actividad de la obra. Lo que ha contemplado el postor en la presente oferta es una
memoria descriptiva de los recursos a utilizar, lo cual no ha sido requerido en las bases integradas. En tal
sentido no se admite la oferta del postor, por no cumplir lo requerido en las bases integradas que
demuestren la utilizacion de los recursos (mano de obra, materiales, equipos y herramientas).

El Comité evidencia que el postor ha modificado el nombre de varias partidas en su oferta econémica lo
cual difiere del expediente técnico publicadas en el portal SEACE.

Fuente: Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del Otorgamienta de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 9).
Elaborado por: Comisién Auditora.

5 Consorcio
Vial Colpar

En el cuadro n.® 1, se observa que el argumento principal para la no admisién de cinco (5)
postores, fue que no habrian cumplido con presentar un “Plan de trabajo’; en el cual, se
consigne la utilizacion de recursos (mano de obra, materiales, equipos y herramientas),
requerimiento que habria sido establecido en los Términos de Referencia’®.

Sobre el particular, mediante el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del
Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 9), Michel
Centurién Quiroz, segundo miembro, quien estaba acreditado como “Comprado Pablico
Certificado por OECE”, discrep6 la no admision de los cinco (5) postores, sefialando que el
“Plan de trabajo” no se habia solicitado como documento de admisibilidad y por lo tanto,
dichas ofertas debian ser admitidas, lo que se muestra en la Imagen n.° 1; no obstante,
Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro,
decidieron no admitir las ofertas de cinco (5) postores; pese a que, fueron advertidos por un
profesional certificado por el OECE, que su accionar era irregular.

13 Capitulo Ill de la seccién especifica de las bases integradas (Apéndice n.” 8).
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Imagen n.’ 1:
Voto discrepante de Michel Centurion Quiroz sobre la Admision de Ofertas

Neta: £1 Segundo miembro tuiar st Miche: Centurion Quiroz, identificado con D.NI N* 47268105, discrepa ef volo sobre
la no admisibilidad de los postores que noprasaniamn y los que presentaron supuestamenie de manera erronea el plan
de trabaic, toda vez que no se soliGit en los decumentos de admisibiidad, el volo es discrepants se deberia de admitir
dichas ofertas

Fuente: Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022
(Apéndice n.° 9).

Frente al accionar de Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz,
primer miembro, es de precisar que, el Tribunal de Contrataciones del Estado, mediante la
Resolucion n.® 2094-2021-TCE-S3 de 6 de agosto de 2021, en el item Il del numeral 30,
establecio lo siguiente: “(...) ii. Conforme a lo sefialado en las bases, el comité de seleccién
no puede exigir a los postores la presentacion de documentos que no hayan sido indicados
en los acépites “Documentos para la admision de la oferta”, “Factores de evaluacion” y
“‘Requisitos de calificacion’, siendo estos analizados en las etapas de admision, evaluacion
y calificacion, respectivamente (...)".

Al respecto, en el acapite “2.2.1.1 Documentos para la Admision de la oferta”, de la Seccion
Especifica de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 8), que
son concordantes con los documentos para la admision de la oferta establecidas en las bases
estandar de adjudicacion simplificada para la contratacion de la ejecucion de obras™, cuya
utilizacién es obligatoria en el marco de los procedimientos de seleccién que convoquen las
entidades', se establecié que, los documentos de presentacion obligatoria que los postores
debian adjuntar a su oferta para ser admitidos, debieron ser los siguientes:

a) Declaracion Jurada de datos del postor. (Anexo n.° 1)

b) Documentos que acredite la representacion de quien suscribe la oferta (...).

¢) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. (Anexo
n’2)

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral 3.1 del
Capitulo IIl de la presente seccién. (Anexo n.° 3)

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo n.° 4)

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, (...). (Anexo n.° 5)

g) Elprecio de la oferta en SOLES (...) (Anexo n.° 6)

Cabe resaltar que, en la “Nota Importante” del acapite 2.2.1.1. de la Seccion Especifica de
las Bases Integradas (Apéndice n.° 8), se estableci6 que, el Comité de Seleccién, “(...) no
puede incorporar documentos adicionales para la admision de la oferta a los establecidos en
este acépite”; asimismo, en la nota “Advertencia” del acapite 2.2.2. de la Seccion Especifica,
se establecié que el Comite de Seleccion, “(...) no podra exigir al postor la presentacion de
documentos que no hayan sido indicados en los acapites “Documentos para la admision de
la oferta”, “Requisitos de calificacion” y “Factores de evaluacion’.

En ese orden de ideas, considerando que la presentacion del “Plan de Trabajo” no estaba
establecido en el acapite “2.2.1.1 Documentos para la Admision de la oferta”, queda
comprobado que su exigencia por parte de Orlando Vela Saavedra, presidente, y José
Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, carecia de sustento legal; por lo tanto, en la etapa

1 Version 15 de la Directiva n.* 001-2019-OSCE/CD, aprobada con la Resolucion n.® D000210-2022-OSCE/PRE de 26 de octubre de 2022.
15 Conforme a lo establecido en el articulo 47.3 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.” 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.
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conforman las ofertas presentadas’” por Consorcio Rioja’® y Consorcio Vial Colpar'®, se
evidencio que dichos postores si presentaron un Plan de trabajo.

Sin embargo, Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer
miembro, mediante el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del
Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 9), sefialaron para
ambos postores: (...) el plan de trabajo se debe contemplar la utilizacion de materiales,
equipos, herramientas y mano de obra; durante la ejecucion de la obra, segun las partidas
que se contempla en el expediente técnico de contratacion; consignando un esquema con
cuadros y diagramas sefialando con periodos de tiempo y cuantificando la utilizacion de
cada uno de los recursos requeridos, durante el plazo del proceso constructivo de cada
actividad de la obra. Lo que ha contemplado el postor en la presente oferta es una
memoria descriptiva de los recursos a utilizar, lo cual no ha sido requerido en las
bases integradas (...)" (el resaltado y subrayado es propio).

Sobre el particular, en el parrafo 10 del acapite 2.2.3 del capitulo (Il “Términos de referencia”

. de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 8), respecto a otras
obligaciones del contratista, sefiala: (...} E/ postor deberé adjuntar en su oferta un plan de
trabajo de obra donde consigne la utilizacion de recursos (mano de obra, materiales, equipos
y herramientas) (...)".

En tal sentido, no se evidencia que el mencionado plan de trabajo debia consignar esquemas
con cuadros o diagramas y las demas exigencias sefialadas por Orlando Vela Saavedra,
presidente, y Jose Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro. Por lo tanto, en la etapa de
admision de ofertas, no hubo uniformidad de criterio por parte de Orlando Vela Saavedra,
presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, toda vez que, al igual que el
Adjudicatario, Consorcio Rioja y Consorcio Vial Colpar, también presentaron un plan de
trabajo, pero solo fue admitida la oferta del Adjudicatario.

En ese orden de ideas, se colige que, la exigencia de la presentacion del mencionado plan
de trabajo, solo fue un medio para que el Adjudicatario sea el Ginico postor admitido; en razén
a que, aun cuando los demas postores hubieran presentado el plan de trabajo, de todas
formas, no hubieran sido admitidos por Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel
Quevedo Ruiz, primer miembro.

Es preciso resaltar que, los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a
actuar con honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus
funciones?; asimismo, todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades
para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y,
en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto, exigiéndose que no se
traten de manera diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no
sean tratadas de manera idéntica?'; asi también, los procesos de contratacion deben incluir
disposiciones que permitan establecer condiciones de competencia efectiva y obtener la
propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés plblico que subyace a la contratacion,
encontrandose prohibida la adopcién de practicas que restrinjan o afecten la competencia?

17 (Apéndice n.° 10).

18 Paginas 16 al 28 de los documentos que sustentan su oferta.

'8 Paginas 89 al 100 de los documentos que sustentan su oferta.

2 Conforme a lo establecido en el numeral 46.5 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018.

2 Conforme a lo establecido en el literal b) del articulo 2 del Texto Unico Ordenado Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, de 13 de marzo de 2019,

2 Conforme a lo establecido en el literal e) del articulo 2 del Texto Unico Ordenado Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, de 13 de marzo de 2019.
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Es preciso resaltar que, los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a
actuar con honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus
funciones?; asimismo, todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades
para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y,
en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto, exigiéndose que no se
traten de manera diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no
sean tratadas de manera idéntica?'; asi también, los procesos de contratacion deben incluir
disposiciones que permitan establecer condiciones de competencia efectiva y obtener la

propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a la contratacion,
encontrandose prohibida la adopcion de practicas que restrinjan o afecten la competencia??

1.4. Determinacion de los resultados de la Adjudicaciéon Simplificada por parte de la
Comision Auditora

Considerando lo revelado en el numeral 1.2 precedente, la Comision Auditora comprobé que
el accionar de Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer
miembro, alteraron los resultados de la Adjudicacion Simplificada; en razon a que, merecian
ser admitidos, ademés del Adjudicatario, Consorcio Rioja, Consorcio Vial Rioja y Consorcio
Moyobamba. Asimismo, le correspondia el primer lugar del orden de prelacion a Consorcio
Rioja, el segundo lugar a Consorcio Vial Rioja y el Gltimo lugar le hubiera correspondido al
Adjudicatario; por lo cual, le hubiera correspondido la buena pro a Consorcio Vial Rioja, pues
cumplia los requisitos de calificacion, lo que se detalla:

Admision de Ofertas

Es de precisar que, la verificacion de los documentos de presentacion obligatoria para la
admision de ofertas se realizd conforme a lo establecido en el acapite 2.2.1.1 de las bases
integradas (Apéndice n.° 8).

Cuadron.® 2:
Resultados de la admisién de ofertas, conforme a lo determinado por la Comisién Auditora

R Consorcio | Consorcio | Consorcio Consorcio Consorcio
Documento Adjudicatario® | ™oy | Vial Rioja | Moyobamba | Chachapoyas | Vial Colpar
Declaracion Jurada de datos
del postor. Presentd Presentd Presentd Presentd Presento Presentd
7 (Anexo n.° 1)
Documentos que acredite la
representacion de quien Presento?4 Presentd | Presentd Presentd Presento?® | Presento?
suscribe la oferta (...).

2 Conforme a lo establecido en el numeral 46.5 del Reglamento de la Ley n.* 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.* 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018.

2 Conforme a lo establecido en el literal b) de! articulo 2 del Texto Unico Ordenado Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, de 13 de marzo de 2019.

2 Conforme a lo establecido en el literal €) del articulo 2 del Texto Unico Ordenado Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones de! Estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, de 13 de marzo de 2019.

2 Consorcio Urbano Chachapoyas.

2 El certificado de vigencia presentado por el consorciado JBG Contratistas Generales EIRL, no otorgaba las facultades de representacion
necesarias; no obstante, dicha situacion constituye un error subsanable conforme a lo establecido en el literal g) del numeral 60.2 del Reglamento
delalLeyn.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado
por el articulo 2 del Decreto Supremo n.* 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.

% El certificado de vigencia presentado por el consorciado Jedmisis SAC, no otorgaba las facultades de representacion necesarias; no obstante,
dicha situacion constituye un error subsanable conforme a lo establecido en el literal g) del numeral 60.2 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del
Decreto Supremo n.” 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.

% E| certificado de vigencia presentado por el consorciado S&S Consultores y Ejecutores EIRL, no otorgaba las facultades de representacion
necesarias; no obstante, dicha situacion constituye un error subsanable conforme a lo establecido en el literal g) del numeral 60.2 del Reglamento
de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.” 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado
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Consorcio | Consorcio | Consorcio Consorcio Consorcio
Documento Adjudicatario® Rioja Vial Rioja | Moyobamba | Chachapoyas | Vial Colpar
Declaracion jurada de acuerdo
con el literal b) del articulo 52 Presento Presento Presento Presento Presento Presenté
del Reglamento. (Anexo n.° 2)
Declaracion jurada de
cumplimiento del Expediente
Técmco,’ segiin ol numerai 3.1 Presentd Presento Presenté Present6 Present6 Presento
del Capitulo Il de la presente
seccion.
(Anexo n.° 3).
Declaracion jurada de plazo
de ejecucion de la obra. Presentd Presento Presento Presento Presento Presento
{Anexo n.° 4).
Promesa de consorcio con
firmas legalizadas, (...). Presentd Presento Presentd Presenté Presenté Presenté
(Anexo n.° 5)
SE(I)E?SC ':_‘_‘f(jfnszg) Presento Presentd | Present6?” | Presentd No presenté?8 | Presents??
. Resultado Admitido Admitido Admitido Admitido No admitido | No admitido
Fuente: Documentos que conforman las ofertas presentadas por los postores y bases integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 10).
Elaborado por: Comision Auditora.

Se observa que, merecian ser admitidos, ademas del Adjudicatario, Consorcio Rioja,
Consorcio Vial Rioja y Consorcio Moyobamba; en tal sentido correspondia verificar el
cumplimiento de los factores de evaluacion por parte de dichos postores.

Etapa de Evaluacion

Conforme a lo establecido en el Capitulo IV de las bases integradas (Apéndice n.° 8), a fin
de determinar la oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de las ofertas, se
considerd al Precio como Gnico factor de evaluacion. Es asi que, la evaluacion consistio en
otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio mas bajo y se otorgo a las demas ofertas
puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos precios, segin la siguiente formula:

Pi = Om x PMP/Qi

Donde:

| = Oferta

Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
Oi =Precio|i

Om = Precio de la oferta mas baja
PMP = Puntaje méaximo del precio

En tal sentido, como resultado de la revision a los documentos que conforman las ofertas
presentadas® por los consorcios Moyobamba, Rioja y Vial Rioja; asi como el Adjudicatario,
se obtuvieron los siguientes datos:

por el articulo 2 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.

7 Ef Anexo n.° 7 presentado por el consorciado Tex Constructora EIRL solo estaba firnada por el representante comin y no por su representants
legal; no obstante, dicha situacion constituye un error subsanable conforme a lo establecido en el literal b) del numeral 60.2 del Reglamento de la
Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.* 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por
el articulo 2 del Decreto Supremo n.* 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.

2 Se tiene por no presentado; en razon a que, en su Anexos n.° 6 consigno en la unidad de medida de la sub partida 03.05.01 ‘m?", cuando en las
bases integradas y expediente de ejecucion de obra indica metros “m’, situacion que constituye un error insubsanable, pues altera el contenido
esencial de su oferta.

3 Se tiene por no presentado; en razon a que, en su Anexos n.° 6 consignd en la unidad de medida de la sub partida 06.05.01 “m", cuando en las
bases integradas y expediente de ejecucion de obra indica metros ‘m?”, situacion que constituye un error insubsanable, pues altera el contenido
esencial de su oferta.

% (Apéndice n.° 10).
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Cuadron.’ 3:
Datos para efectuar la evaluacion de las Ofertas por parte de la Comision Auditora

; Precio de la Oferta : ;
Precio de la Oferta (S/) més Baja Puntaje Maximo
s . b Consorcio Vial
Adjudicatario® Consorcio Moyobamba Consorcio Rioja Rioja 1407 727.41 100
171244540 1545 781,54 1407 727 41 1495 361,75
Fuente: Documentos que conforman las Ofertas de los Postores y Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 10).

Elaborado por: Comision Auditora.

Entonces, utilizando los datos obtenidos y aplicando la formula antes descrita, se determin6
que el puntaje que hubiera obtenido cada postor es conforme se muestra a continuacion:

Cuadron.” 4:
Evaluacion de las ofertas — Precio, segln lo determinado por la Comision Auditora

. Evaluacion de Ofertas — Precio
Adjudicatario®? ) Consorcio Moyobamba
Pi= 1407 727,41 x 100/ 1712 445,40 Pi= 1407 727,41 x 100/ 1 545 781,54
Pi= 82,21 Pi= 91,07
Consorcio Rioja Consorcio Vial Rioja
Pi= 1407 727,41 x 100/ 1 407 727,41 Pi= 1407 727,41 x 100 / 1 495 361,75
Pi= 100,00 Pi= 94,14
Fuente: Documentos que conforman las ofertas de los postores y las Bases Integradas de la Adjudicacién Simplificada
(Apéndice n.° 10).

Elaborado por: Comision Auditora.

Teniendo en cuenta los resultados obtenidos por la Comision Auditora mostrados en el
Cuadro n.® 4, se calculd los puntajes para cada postor, con la finalidad de establecer el orden
de prelacion que correspondia.

Cuadron.” &
Orden de prelacion de ofertas, segln lo determinado por la Comision Auditora
Panstor Oferta Econdmica | Factor de Evaluacion | Bonificacion 5% por Mype | Puntaje | Orden de
S/ (Precio) y Bonificacién Colindante Total | prelacion
Consorcio Rioja 1407 727 41 100,00 5 105,00 1
Consorcio Vial Rioja 1495 361,75 94,14 470 98,85 2
Consorcio
Moyobamba 1545 781,54 91,07 | 4,55 95,62 3
Adjudicatario® 1712 445,40 82,21 41 86,32 4
Fuente: Documentos que conforman las ofertas de los postores y las Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice n.° 10).
Elaborado por: Comision Auditora.

En el cuadro n.® 5, se evidencia que, Consorcio Rioja hubiera obtenido un puntaje de 105;
por lo tanto le hubiera correspondido el primer lugar en el orden de prelacion, Consorcio Vial
Rioja hubiera obtenido un puntaje de 98,85; por lo tanto le hubiera correspondido el segundo
lugar en el orden de prelacion, y el Adjudicatario hubiera obtenido un puntaje de 86,32
(13,68 puntos menos de lo otorgado por el Comité de Seleccion mediante el Acta de
Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del Otorgamiento de la Buena Pro” de 15 de

3 Consorcio Urbano Chachapoyas.
3 Consorcio Urbano Chachapoyas.
# Consorcio Urbano Chachapoyas.
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diciembre de 2022 (Apéndice n.° 9)); por lo tanto le hubiera correspondido el ltimo lugar
en el orden de prelacion; pues, el Adjudicatario presento la oferta mas elevada.

En tal sentido, correspondia verificar la acreditacion de los requisitos de calificacion de
Consorcio Rioja y Consorcio Vial Rioja, con la finalidad de determinar a qué postor le hubiera
correspondido la buena pro de la Adjudicacion Simplificada.

Etapa de Calificacion

Conforme a lo establecido en el literal B) del numeral 3.2 de la seccion especifica de las
bases integradas de la adjudicacion simplificada (Apéndice n.° 8), se verifico si los postores
acreditaron un monto facturado acumulado equivalente a una vez el valor referencial
(S/1 845 687,04), en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la
fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de
recepcion de obra.

. Considerandose experiencia en obras similares: Vias urbanas de circulacion peatonal y
vehicular: Construccion y/o creacion yfo mejoramiento y/o ampliacion y/o recuperacion y/o
reconstruccion y/o adecuacion y/o rehabilitacion y/o remodelacion y/o renovacion de vias
urbanas de circulacion peatonal yfo vehicular con pavimentos (rigidos y/o flexibles y/o
semiflexibles) y/o aceras o veredas (concreto yfo asfalto y/o adoquinado) en las siguientes
intervenciones: Avenidas y/o calles y/o anillos viales y/o pasajes y/o carreteras y/o pistas y/o
veredas y/o vias internas y/o jirones y/o vias locales y/o vias colectoras y/o vias arteriales
ylo vias expresas y/o intercambio vial y/o pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o
peatonal y/o habilitaciones urbanas y/o plazuelas y/o plazas y/o alamedas y/o espacios
publicos urbanos y/o servicios de transitabilidad y/o urbanizacion y/o parques y/o
infraestructura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urbana y/o malecones urbanos.

Al respecto, se obtuvo los siguientes resultados:

Cuadro n.° 6:
Calificacion de Consorcio Rioja, segln lo determinado por la Comision Auditora

N° Documentos Wonty A;Iredltado Observacion
- Contrato n.° 048-2019-MDM/GM/ULAP de 2 de octubre de
2019 por un monto de S/6 955 498,13. Al respecto, el titular
de la experiencia acreditada es el Consorcio Morales, No se acredita que la
conformado por FYL Servicios EIRL (10% participacion) y experiencia haya sido en
Sanchez Ingenieros SRL (90% participacion) este Gltimo vias urbanas de circulacion
consorciado de Consorcio Rioja. peatonal yio vehicular con
1 | - Adenda al Contrato n.® 048-2019-MDM/GM/ULAP de 11 de 0 | pavimentos (rigidos ylo
noviembre de 2019. flexibles y/lo semiflexibles)
- Contrato de Consorcio de 9 de setiembre de 2019. ylo aceras o veredas
- Resolucion de Alcaldia n.° 395-2021-MDM de 28 de (concreto y/o asfalto y/o
octubre de 2021. adoquinado). |
- Carta n.° 424-2021-GM-MDM de 17 de noviembre de
2021.
Monto acumulado 0

Fuente: Documentos que conforman la oferta de Consorcio Rioja (Apéndice n.° 10) y las Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada
(Apéndice n.® 8).
Elaborado por: Comisién Auditora.
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Cuadron.’ 7:
Calificacion de Consorcio Vial Rioja, segln lo determinado por la Comision Auditora

Monto

Documentos Acreditado S/ Observacién

Contrato n.” 018-2016-GM/MPB de 6 de octubre de 2016 por un monto de
S/i4 131 250,33. Al respecto, el titular de la experiencia acreditada es el
Consorcio Vial Bellavista, conformado por Grupo Las Palmeras EIRL (9%
participacion), Constructora & Consultora JHB SAC (5% participacion) y

Multiservicios La Marginal EIRL (86% participacion) este (ltimo consorciado de
Consorcio Vial Rioja. 3552875,28 | Conforme.

Contrato de Consorcio Vial Bellavista de 26 de setiembre de 2016.
Acta de recepcion de obra de 7 de abril de 2017.

Resolucion de Alcaldia n.° 471-2017/MPB de 30 de octubre de 2017.
Valorizacion mensual de obra n.° 03 — diciembre del 2016.

Monto acumulado 3552 875,28

Fuente: Documentos que conforman la oferta de Consorcio Vial Ricja (Apéndice n.® 10) y las Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada
(Apéndice n.° 8).
Elaborado por: Comision Auditora.

1.5.

En ese orden de ideas, se evidencia que Consorcio Vial Rioja acredité un monto facturado
equivalente a S/3 552 875,28; por lo tanto, teniéndose en cuenta que las bases integradas
exigian acreditar un monto facturado acumulado equivalente a (1) veces el valor referencial
(S/1 845 687,04), ha quedado evidenciado que Consorcio Vial Rioja cumpli6 con acreditar el
requisito de calificacion “Experiencia del postor en la especialidad” de acuerdo a lo
estrictamente solicitado en las bases integradas.

Por consiguiente, conforme a lo evidenciado en los numerales precedentes, Consorcio Vial
Rioja cumplié con la presentacion de todos los requisitos de admision, evaluacion y
calificacion; por tanto, de haber sido admitida su oferta, le correspondia la buena pro de la
Adjudicacion Simplificada; sin embargo, mediante el Acta de Admision, Evaluacion,
Calificacion de Ofertas y del Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022, el
Comité de Seleccion otorgé la buena pro al Adjudicatario; en tal sentido, el accionar de
Orlando Vela Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, alteraron
los resultados de la Adjudicacion Simplificada en perjuicio de la entidad.

Respecto al perfeccionamiento del contrato sin que se haya acreditado el
“Equipamiento Estratégico” y la “Experiencia del Personal Clave”

Es de precisar que, tratandose de obras y consultoria de obras, la capacidad técnica y
profesional es verificada por el Organo Encargado de las Contrataciones para la suscripcion
del contrato®; asimismo, para perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro
presenta, ademas de los documentos previstos en los documentos del procedimiento de
seleccion, los documentos que acrediten el requisito de calificacién referidos a la capacidad
técnica y profesional en el caso de obras y consultoria de obras™.

Sobre el particular, mediante la Carta n.°001-2022-CONSORCIO URBANO
CHACHAPQYAS de 27 de diciembre de 2022% (Apéndice n.° 11), el Adjudicatario remitio
la documentacion requerida para la suscripcion del contrato; no obstante, como resultado de

% Segln lo establecido en el numeral 49.3 del articulo 49° del del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por ef articulo 2 del Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de 26 de
junio de 2021.

% Begln lo establecido en el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139° del del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo
n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.

% Recepcionado por la Oficina de Abastecimiento en la misma fecha.
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la revision a la mencionada documentacion, se evidencié que el Adjudicatario no cumplié con
la presentacion de la totalidad de requisitos, lo que se detalla:

Respecto al incumplimiento de acreditar el Equipamiento estratégico

El literal q) del numeral 2.3 de la seccion especifica de las bases integradas (Apéndice
n.° 8), establecia que el Adjudicatario debio presentar lo siguiente: “Copia de documentos
que sustenten la propiedad, la posesion, el compromiso de compra venta o alquiler u otro
documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacion equipamiento
estratégico (...)".

Tal es asi que, como se muestra en el cuadro n.° 8, la descripcion de los equipos
mencionados en los documentos presentados por el Adjudicatario® (Apéndice n.® 11), no
corresponde al equipamiento estratégico requerido en las bases integradas, respecto del
item 12; lo que se detalla:

Cuadron.* 8:
Cumplimiento del equipamiento estratégico, determinado por la Comision Auditora

Descripcién del Equipamienta Estratégico Requerido Cometario de la
Rom | Ssorin documinios presstados pof el Adiucicitalo Segiin las Bases Integradas ke
1 Nivel automatico marca Topcon Nivel Cumple
2 Estacion total marca Chacna Estacidn total Cumple
3 Compactadora vibratoria tipo plancha 8 Hp R PRGN g e Cumple
4 Cortadora de concreto Cortadora de concreto __ Cumple
5 Martillo hidraulico H120E Martillo neumético de 29 Kg Cumple
6 Excavadora hidraulica sobro;' :rugas Marca Caterpillar 131 Excavadora sobre orugas 115-165 HP Cumple
7 Volquete marca Iveco de 15 M3 Volquete de 15 M3 ' Cumple
8 Rodillo vibrador compactador marca Hamm, modelo 3411 Rodillo vibratorio liso Ca-25 Cumple
9 Motoniveladora marca Caterpillar 171 Hp Motoniveladora 130 - 135 HP Cumple
10 Cisterna emulsion y agua 5 000 gl Cisterna emulsion y agua 3540 gl 178-2 Cumple
11 Vibrador de concreto eléctrico con manguera de 4 Hp Vibrador de concreto 4 HP 1" Cumple
12 Mezcladora de concreto marca Honda de 13 HP Mezcladora de concreto 11 P3 (23 HP) No cumple
13 Amoladora angular de 9" Amoladora angular de 9" Cumple

Fuente: Carta n.°001-2022-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 11) y las Bases Integradas de la Adjudicacion

Simplificada (Apéndice n.° 8).
Elaborado por: Comision Auditora.

Sobre el particular, es de resaltar que la entidad debe verificar la calificacion de los postores
conforme a los requisitos que se indiquen en los documentos del procedimiento de seleccion,
a fin de determinar que estos cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar el
contrato; para ello, en los documentos del procedimiento de seleccion se establecen de
manera clara y precisa los requisitos que deben cumplir los postores a fin de acreditar su
calificacion®,

Respecto al incumplimiento de acreditar la “Experiencia del personal clave: Residente
de Obra”

El literal s) del numeral 2.3 de la seccion especifica de las bases integradas (Apéndice
n.° 8), establecia que el Adjudicatario debio presentar lo siguiente: “Copia de (i) contratos y

37 Cartas de compromiso de alquiler, facturas electronicas, etc.
% Conforme a lo establecido en el numeral 49.1 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.* 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26 de junio de 2021.
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su respectiva conformidad o (i) constancias o (iij) certificados o (iv) cualquier ofra
documentacion que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del personal que

conforma el plantel profesional clave (...)". Asimismo, en el Literal A.3 del numeral 3.2 del

Capitulo I1l de la seccion especifica de las bases integradas (Apéndice n.° 8), se establecio

que el Residente de obra propuesto debia contar con experiencia de 48 meses como

residente, entre otros cargos, de obras similares, la experiencia a acreditar se computaria
desde la colegiatura.

Tal es asi que, el Adjudicatario presentd cuatro (4) certificados de trabajo; sin embargo, como
se muestra en el Cuadro n.° 9, ningan certificado era valido; en razon a que, la experiencia
acreditada no fue en obras similares®.

Cuadron.® 9:
Revision de documentos presentados por el Adjudicatario para acreditar la experiencia del
personal clave propuesto: Residente de obra

Denominacion y fecha Cargo : Experiencia Comentario de la
tem Sl o oo desempeiiado Eeaciiisiciod de 18 ohen Acreditada | _ Comision Auditora
1 Certificado de Trabajo de | Residente de “Pavimentacién del jiron Julio C. 0 No se acredita que las
10 de mayo de 2003 Obra Arana cuadras 1,2,3y % experiencias hayan sido
9 Certificado de Trabajo de Ingeniero “Pavimentacion calle Alberto Angulo - 0 en vias urbanas de
25 de octubre de 2011 Residente Contamana” circulacion peatonal y/o
“Mejoramiento de Vias y del sistema vehicular con
3 Certificado de Trabajo de Residente de de agua y alcantarillado en los 0 pavimentos (rigidos y/o
15 de diciembre de 2010 Obra AA HH. Virgen de la Natividad Y San flexibles y/o
Gabriel de la Dolorosa” semiflexibles) y/o
i i : Mejoramiento de la infraestructura aceras 0 veredas
4 C%maieozr:g%&de Resngﬁ?;e . vial urbana del Jirén Venecia cuadra 0 (concreto ylp asfalto y/lo
7y Jiron Amazonas cuadra 1" adoquinado).
Total 0
Fuente: Carta n.°001-2022-CONSORCIO URBANO CHACHAPOYAS de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 11) y las Bases Integradas de la Adjudicacion
N Simplificada (Apéndice n.” 8).
N\ Elaborado por: Comision Auditora.

De lo antes sefialado, se advierte que el Adjudicatario no cumplié con acreditar la experiencia
de su Residente de obra propuesto, requisito solicitado en las bases integradas para el
perfeccionamiento del contrato. Por consiguiente, el Adjudicatario no cumplié con presentar
la totalidad de documentos exigidos en las bases para el perfeccionamiento del contrato,
pues no cumplié con acreditar los requisitos de calificacion “Equipamiento Estratégico” y
“Experiencia del plantel profesional clave”; sin embargo, Michel Centurion Quiroz, Jefe de la
Oficina de Abastecimiento*, quien también participé como segundo miembro del Comité de
Seleccion, permitié que se suscriba el Contrato n.® 025-2022-GAF/MPR de 28 de diciembre
de 2022¢' (Apéndice n.° 12); pese a que, le comrespondia, en su calidad de Organo
Encargado de las Contrataciones, verificar la capacidad técnica y profesional para la
suscripcion del contrato*?, ademas de programar, planificar, organizar, controlar y ejecutar

% Conforme a lo establecido en el literal B) del numeral 3.2 de la seccion especifica de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada (Apéndice
n.° 8), se consideran obras similares: Vias urbanas de circulacion peatonal y vehicular: Construccién y/o creacion ylo mejoramiento y/o ampliacion
ylo recuperacion y/o reconstruccion y/o adecuacion ylo rehabilitacion ylo remodelacion y/o renovacion de vias urbanas de circulacion peatonal ylo
vehicular con pavimentos (rigidos ylo flexibles ylo semiflexibles) ylo aceras o veredas (concreto y/o asfalto y/o adoquinado) en las siguientes
intervenciones: Avenidas ylo calles y/o anillos viales y/o pasajes y/o careteras y/o pistas y/o veredas yfo vias intemas yfo jirones y/o vias locales
ylo vias colectoras ylo vias arteriales y/o vias expresas ylo intercambio vial ylo pasos a desnivel ylo infraestructura vial y/o peatonal yio
habilitaciones urbanas y/o plazuelas ylo plazas y/o alamedas y/o espacios piblicos urbanos yio servicios de transitabilidad yfo urbanizacion y/o
parques ylo infraestructura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urbana y/o malecones urbanos.

4 Designado mediante la Resolucion de Alcaldia n.® 013-2022-A'MPR de 5 de enero de 2022 y cesado mediante la Resolucion de Alcaldia
n.° 370-2022-A/MPR de 12 de diciembre de 2022 (Apéndice n.” 7).

4 Mediante la Adenda n.° 01 al Contrato n.® 025-2022-GAF/MPR (Apéndice n.° 12) se corrigio el error en la fecha del contrato.

4 Segn lo establecido en el numeral 49.3 del articulo 49° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con el
Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, madificado por el articulo 2 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26 de junio
de 2021.
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las actividades del sistema de adquisicion de bienes, contrataciones de servicios y procesos
de seleccion para contrataciones®,

Los hechos expuestos transgredieron la normativa siguiente:

» Leyn.° 27972 Ley Organica de Municipalidades de 26 de mayo de 2003

“Articulo 34.- Contrataciones y adquisiciones locales

Las contrataciones y adquisiciones que realizan los gobiermnos locales se sujetan a la ley de la
materia, debiendo hacerlo en acto puablico y preferentemente con las empresas calificadas
constituidas en su jurisdiccion, y a falta de ellas con empresas de otras jurisdicciones.

Los procesos de contratacion y adquisicion se rigen por los principios de moralidad, libre
competencia, imparcialidad, eficiencia, transparencia, economia, vigencia tecnolégica y trato
Justo e igualitario; tienen como finalidad garantizar que los gobiernos locales obtengan bienes,
servicios y obras de la calidad requerida, en forma oportuna y a precios o costos adecuados

()"

. » Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante el Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019

"Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores (...), son responsables, en el &mbito de las actuaciones que
realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi
como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion
por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de
cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 {...)".

> Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo
2 del Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021

“Articulo 5. Organizacion de la Entidad para las contrataciones

()

5.2. El 6rgano encargado de las contrataciones tiene como funcién la gestion administrativa
del contrato, que involucra el tramite de su perfeccionamiento (...)".

“Articulo 46. Quorum, acuerdo y responsabilidad

L]

46.5. Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con
honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, debiendo
informar oportunamente sobre la existencia de cualquier conflicto de intereses y de comunicar
a la autoridad competente sobre cualquier acto de corrupcion de la funcion publica del que
tuvieran conocimiento durante el desemperio de su encargo, bajo responsabilidad (...)".

“Articulo 49. Requisitos de calificacion

49.1. La Entidad verifica la calificacion de los postores conforme a los requisitos que se
indiquen en los documentos del procedimiento de seleccion, a fin de determinar que estos
cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los
documentos del procedimiento de seleccion se establecen de manera clara y precisa los

4 Segin lo establecido en el articulo 82 del Reglamento de Organizacion y Funciones - ROF aprobado con la Ordenanza Municipal
n.* 018-2020-CM/MPR de 29 de diciembre de 2020.
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requisitos que cumplen los postores a fin de acreditar su calificacion”.

(..)

49.3 Tratandose de obras y consultoria de obras, la capacidad técnica y profesional es
verificada por el 6rgano encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato. La
Entidad no puede imponer requisitos distintos a los sefialados en el presente articulo.

“Articulo 139. Requisitos para perfeccionar el contrato

139.1 Para perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro presenta, ademéas de
los documentos previstos en los documentos del procedimiento de seleccion, lo siguiente:
f)

e) Los documentos que acrediten el requisito de calificacion referidos a la capacidad técnica y
profesional en el caso de obras y consultorfa de obras (...)".

> Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 020-2022-MPR/CS - Primera
Convocatoria, para la contratacion de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio
. de movilidad urbana en el jirdn Chachapoyas cuadras 10, 11 y 12 de la ciudad de Rioja,
distrito de Rioja, provincia de Rioja, departamento de San Martin”, registradas en el
SEACE el 7 de diciembre de 2022

1)

Seccion Especifica

Condiciones Especiales del Procedimiento de Seleccion
(...)

Capitulo Il

Del Procedimiento de Seleccion

()

2.2. Contenido de Las Ofertas

(s

2.2.1. Documentacion de presentacion obligatoria
2.2.1.1. Documentos para la admision de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo n.° 1)

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta
-

En caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los
integrantes del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segtn
corresponda.

¢) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del
Reglamento. (Anexo n.° 2).

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segtn el numeral 3.1
del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo n.® 3).

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo n.® 4).

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que se
consigne los integrantes, el representante comun, el domicilio comin y las
obligaciones a las que se compromete cada uno de los integrantes del consorcio,
asi como el porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo n.° 5).

g) El precio de la oferta en Soles y (...) (Anexo n.° 6)
bk

Importante

e £l 6rgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, seguin corresponda,
no puede incorporar documentos adicionales para la admision de la oferta a los
establecidos en este acépite.
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2.2.2 Documentacién de Presentacion Facultativa

(.

Advertencia

El brgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segun corresponda, no |

al postor la presentacion de documentos que no hayan sido indicados en los acépites “D

para la admision de la oferta”, “Requisitos de calificacion” y “Factores de evaluacion”.

-

2.3 Requisitos para perfeccionar el contrato

(...)

q) Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesion, el compromiso de comj

alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacion eq

estratégico. En el caso que el postor ganador sea un consorcio los documentos de acreditac

requisito pueden estar a nombre del consorcio o de uno de sus infegrantes.

()

s) Copia de (i) contratos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (i
. ofra documentacion que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del personal qui

el plantel profesional clave.

(---)
3.2 Requisitos de Calificacion
()

A | Capacidad Técnica y Profesional
A.1 | Equipamiento Estratégico
Requisitos:

ltem | Equipo Unidad | Cantidad

1 Nivel Und 01

£ Estacion Total ' Und 01

3 Compactadora Vibratoria Tipo Plancha 4 Hp Und 01

4 Cortadora de Concreto Und 01

5 Martillo Neumético de 29 Kg Und 01

6 Excavadora Sobre Orugas 115-165 Hp Und 01

7 Volguete de 15 M3 Und 01

8 Rodillo Vibratorio Liso Ca-25 Und 01

9 Motoniveladora 130 - 135 Hp Und 01

10 | Cisterna Emulsion Y Agua 3540 Gl 178-2 Und 01

11 Vibrador de Concreto 4 Hp 1" Und 01

12 | Mezcladora de Concreto 11 P3 (23 Hp) Und 01

13 | Amoladora Angular de 9" Und 01

(...)
A.3 Experiencia del Plantel Profesional Clave
Requisitos:
Residente de Obra
Experiencia
Cargo desempefiado Tipo de Tiempo de Acreditacion de
experiencia |experiencia  [Experiencia
Residente y/o jefe y/o Supervisor |Obras 48 meses Documentos para la
/o Inspector y/o jefe de similares  |(computado  \acreditacion de cargo
Supervision y/o Residente principal desde la fecha \desempefiado: dicho
/0 director residente y/o jefe de la requisito de calificacion
Residente y/o jefe residente colegiatura).  |se acreditara para la
suscripcion del contrato.
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principal y/o ingeniero residente
/o supervisor principal de obra.
(.-)
B | Experiencia del Postor en la Especialidad
Requisitos:
El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a UNA VEZ EL |
VALOR REFERENCIAL, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores
a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaréan desde la suscripcion del acta
de recepcion de obra.
Experiencia en obras similares: Se considerara como obra similar a: Vias urbanas de
circulacion peatonal y vehicular: Construccion y/o creacién y/o mejoramiento y/o
ampliacién y/o recuperacion y/o reconstruccién y/o adecuacion y/o rehabilitacion y/o
remodelacion y/o renovacion de vias urbanas de circulacion peatonal y/o vehicular con
' pavimentos (rigidos y/o flexibles y/o semiflexibles) y/o aceras o veredas (concreto y/o
asfalto y/o adoquinado) en las siguientes intervenciones: Avenidas y/o calles y/o anillos
. viales y/o pasajes y/o carreteras y/o pistas y/o veredas y/o vias internas y/o jirones y/o vias
locales y/o vias colectoras y/o vias arteriales y/o vias expresas y/o intercambio vial y/o
pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o peatonal y/o habilitaciones urbanas y/o
plazuelas y/o plazas y/o alamedas y/o espacios publicos urbanos y/o servicios de
transitabilidad y/o urbanizacién y/o parques y/o infraestructura recreativa y/o
esparcimiento y/o accesibilidad urbana y/o malecones urbanos.

(...
IV Factores de Evaluacion
i)
Factor de Evaluacién _| Puntaje / Metodologia para su Asignacion
A Precio
Evaluacion: La evaluacion consistird en otorgar el méaximo
Se evaluaré considerando el puntaje a la oferta de precio méas bajo y se otorga a
precio ofertado por el postor. las demas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos precios, segun la
siguiente formula:
Acreditacion: Pi=0m x PMP
Se acreditaré mediante el Oi
documento que contiene el precio | | = Oferta
de la oferta (Anexo N° 6). Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
Oi = Precio i
Om = Precio de la oferta més baja
PMP = Puntaje maximo del precio
oy

Los hechos descritos fueron ocasionados por el accionar del presidente y primer miembro del
Comité de Seleccion, quienes no cumplieron las normas aplicables a las etapas de admision,
evaluacién, calificacion y otorgamiento de la buena pro en el marco de las adjudicaciones
simplificadas; asi como, el accionar del jefe de la Oficina de Abastecimiento, quien no cautelo el
cumplimiento de las normas referidas al perfeccionamiento del contrato.

Con la situacion expuesta, se ha afectado el correcto funcionamiento de la administracion publica,
ocasionando que la entidad pierda la oportunidad de contratar en mejores condiciones
econdmicas por la diferencia de S/217 083,65.
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José Gabriel Quevedo Ruiz, presentd sus comentarios o aclaraciones, conforme se sefiala en el
Apéndice n.° 19 del Informe de Auditoria; por el contrario, Orlando Vela Saavedra y Michel
Centurion Quiroz, no remitieron sus comentarios o aclaraciones a la Desviacion de Cumplimiento.

Se ha efectuada la evaluacion de los comentarios y/o aclaraciones y documentos presentados
(Apéndice n.° 19), concluyendo que los mismos, no desvirtuan los hechos identificados en la
Desviacion de Cumplimiento. La referida evaluacion, y las cédulas de notificaciones, forman parte
del (Apéndice n.° 19), del Informe de Auditoria, por lo que, la participacion de las personas
comprendidas en los hechos se describe a continuacion:

1. José Gabriel Quevedo Ruiz, con DNI n.- quien se desempefi6 como primer
miembro del Comité de Seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS,
periodo de gestion: 21 de noviembre de 2022 hasta el 15 de diciembre de 2022, se le notificé
la  Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion
n.® 002-2025-CG/OC0470-AC-MPR de 20 de noviembre de 2025, presentd sus comentarios
y/o aclaraciones mediante el Documento sin nimero, presentado el 25 de noviembre de 2025.

Es de precisar que, la Directiva n.° 002-2020-OSCE/CD aprobada con la Resolucion
n.° 031-2020-OSCE/PRE de 13 de febrero de 2020, en su numeral 7.1 sefiala: “Los
profesionales y técnicos del OEC que, en razén de sus funciones intervienen directamente en
alguna de las fases de la contratacion publica, deben contar con la certificacion otorgada por
el OSCE de acuerdo con la presente Directiva.”, es decir, la obligacion de contar con
certificacion para poder intervenir en las contrataciones publicas es solo para los profesionales
y técnicos del Organo Encargado de las Contrataciones; la cual, en la Municipalidad Provincial
de Rioja periodo 2022, era la Oficina de Abastecimiento. Sobre el particular, considerando que
José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccion, no prestaba
servicios en la mencionada oficina, no era obligatorio que contara con certificacion OSCE para
ser miembro del Comité de Seleccion o para cumplir las funciones inherentes al comité.

En esa misma linea, respecto a los hechos comunicados en la desviacion de cumplimiento a
José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccion, no configuran error
excusable o que se le haya inducido al error; por el contrario, tuvo conocimiento que estaba
transgrediendo las normas de contrataciones pues fue advertido por Michel Centurién Quiroz,
como se evidencia en el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del
Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022.

Por otro lado, el articulo 44.2 del del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones
del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018,
modificado por el Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021, establece que:
“Tratandose de los procedimientos de seleccion para la contratacion de ejecucion de obras,
consultoria en general y consultoria de obras, de los tres (3) miembros que forman parte del
comité de seleccion, por lo menos, dos (2) cuentan con conocimiento técnico en el objeto de
la contratacion,(...)". Al respecto, se evidencia que Orlando Vela Saavedra y José Gabriel
Quevedo Ruiz, tenian conocimiento técnico del objeto de la contratacion*, pues ostentan titulo
de ingeniero civil y arquitecto, respectivamente; y, ademas ambos laboraban en la Gerencia
de Inversiones, drgano de linea responsable de formular, evaluar, ejecutar y supervisar los
proyectos de inversion a cargo de la Municipalidad Provincial de Rioja.

Cabe mencionar que, el articulo 46.1 del del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de
diciembre de 2018, modificado por el Decreto Supremo n.* 162-2021-EF de 26 de junio de

“ El objeto de la contratacion, fue contratar la ejecucion de una obra (proyecto de inversion pablica).

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provincial de Rioja
Periodo: De 7 de noviembre de 2022 al 12 de febrero de 2024

0023



CONTRALORIA
INFORME DE AUDITORIA N° 015-2025-2-0470-AC CRENESALDREIABEPOALICA DL PRRL

Pégina 24 de 87

2021, establece que: “(...) Todos los miembros del comité de seleccion gozan de las mismas
facultades, no existiendo jerarquia entre ellos. Sus integrantes son solidariamente
responsables por su actuacion, salvo en relacion a los actos por los cuales aquellos hayan
sefialado en el acta correspondiente su voto discrepante”; en tal sentido, dentro del Comité de
seleccién, José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccion no era
subordinado de Orlando Vela Saavedra y ambos son responsables solidarios por los hechos
comunicados en la desviacion de cumplimiento, toda vez que, Michel Centurién Quiroz, sefiald
en el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del Otorgamiento de la Buena
Pro de 15 de diciembre de 2022, su voto discrepante.

Es de precisar que, el Acta de Admision, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y del
Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022, sefiala en su primer parrafo: “En
la ciudad de Rioja, a los 15 dias del mes de noviembre de 2022, se reunieron los miembros
del comité de seleccion (...)". Al respecto, la mencionada acta fue firmada por José Gabriel
Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccidn; en tal sentido, se colige que dio
su conformidad al contenido de dicho documento; por lo cual, se evidencia su participacion en
. la etapa de admision de ofertas y se descarta su version de que “nunca fui comunicado,
convocado a reunion técnica alguna en las diferentes etapas del proceso de seleccion’.

Asimismo, se descarta lo sefialado por José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del
Comité de Seleccion, respecto a que “actué confiando en la especialidad del integrante
certificado y bajo 6rdenes directas del presidente del Comité, por lo que no existié conducta
dolosa ni negligencia grave”, toda vez que, no hizo caso a la advertencia de Michel Centurion
Quiroz, y ademas no se encontraba subordinado a Orlando Vela Saavedra en el marco del
cumplimiento de sus funciones como miembro del Comité de seleccion.

Por consiguiente, en la etapa de admision de ofertas del procedimiento de seleccion
Adjudicacion Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, en la que se
presentaron seis (6) postores, José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de
Seleccion, solo admitié la oferta presentada por Consorcio Urbano Chachapoyas, sefialando
que Consorcio Moyobamba, Consorcio Chachapoyas y Consorcio Vial Rioja, no cumplieron
con presentar un “Plan de trabajo’; en el cual, se consigne la utilizacion de recursos (mano de
obra, materiales, equipos y herramientas), requerimiento que habria sido establecido en los
Términos de Referencia; por lo cual, sus ofertas no fueron admitidas; no obstante, Consorcio
Rioja y Consorcio Vial Colpar, presentaron el mencionado plan de trabajo; pero aun asi, José
Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccién decidio no admitir sus
ofertas, sefialando que los documentos presentados por Consorcio Rioja y Consorcio Vial
Colpar, no eran planes de trabajo sino “memorias descriptivas” y que no contenian “esquemas
de cuadros y diagramas”.

Cabe precisar que, José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccion,
decidié no admitir las ofertas de los cinco (5) postores; pese a que, fue advertido por Michel
Centurién Quiroz, segundo miembro, quien estaba acreditado como “Comprador Plblico
Certificado por OECE”, que su accionar era irregular; toda vez que, el “Plan de trabajo” no se
habia solicitado como documento de admisibilidad; y, por lo tanto, dichas ofertas debian ser
admitidas.

Al respecto, la Comision Auditora comprobé que el mencionado “Plan de Trabajo” no era un
documento de presentacion obligatoria para la admision de ofertas, conforme se aprecia en el
acapite 2.2.1.1 de las bases integradas, concordantes con las bases estandar establecidas por
el OECE; mas ain si, la nota “Importante” del citado acapite establece que, el Comité de
Seleccion no puede incorporar documentos adicionales para la admision de la oferta a los
establecidos en dicho acapite; asimismo, la nota “Advertencia” del acapite 2.2.2. de las bases
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integradas establecid que el Comité de Seleccién no podia exigir a los postores, la
presentacion de documentos que no hayan sido indicados en el acapite “Documentos para la
admision de la oferta”.

En tal sentido, el accionar de José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de
Seleccion, alter¢ los resultados de la Adjudicacion Simplificada, cuando correspondia el
otorgamiento de la buena pro a Consorcio Vial Rioja, que cumplia todos los requisitos
establecidos en las bases integradas y que presentd la menor oferta economica
(S/1 495 361,75) respecto a la de Consorcio Urbano Chachapoyas (S/1 712 445,40), existiendo
la diferencia econémica de S/217 083,65, en perjuicio de la Entidad.

Con su accionar, José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro del Comité de Seleccion,

transgredié lo establecido en el articulo 34 de la Ley n.° 27972, Ley Orgénica de

Municipalidades de 26 de mayo de 2003; asimismo, el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de

la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante el Decreto Supremo

n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; asi también, los articulos 5, 46 y 49 del Reglamento
. de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo
n.® 162-2021-EF de 26 de junio de 2021, asi como, lo establecido en las Bases Integradas de
la Adjudicacion Simplificada n.° 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, para la
contratacion de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio de movilidad urbana en el
jiron Chachapoyas cuadras 10, 11 y 12 de la ciudad de Rioja, distrito de Rioja, provincia de
Rioja, departamento de San Martin”.

Asimismo, en su condicion de servidor publico*® incumplié el numeral 6 del articulo 7° de la
Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcién Publica, el cual sefiala: “Todo servidor
publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno
respeto su funcién publica (...)"; en concordancia, con lo establecido en el numeral 1.1 del
articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley
n.° 27444, Principio de Legalidad, que sefiala: “Las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas. (...)".

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos observados evidencian presunta
responsabilidad administrativa funcional derivada del deber incumplido previsto en la
normativa antes sefialada; asimismo, la presunta responsabilidad penal.

2. Orlando Vela Saavedra, con DNI n.°- quien se desempefié como presidente del
Comité de Seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS, periodo de
gestion: 21 de noviembre de 2022 hasta el 15 de diciembre de 2022, se le notifico la Desviacion
de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion n.® 001-2025-CG/OC0470-AC-MPR de
20 de noviembre de 2025, no present6 sus comentarios y/o aclaraciones.

Por consiguiente, en la etapa de admision de ofertas del procedimiento de seleccion
Adjudicacién Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, en la que se
presentaron seis (6) postores, Orlando Vela Saavedra, presidente del Comité de Seleccion,
solo admitio la oferta presentada por Consorcio Urbano Chachapoyas, sefialando que
Consorcio Moyobamba, Consorcio Chachapoyas y Consorcio Vial Rioja, no cumplieron con
presentar un “Plan de trabajo”; en el cual, se consigne la utilizacion de recursos (mano de obra,

4 Segn lo establecido en la novena disposicion final de la Ley n.° 27785 “Ley Orgénica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Repiiblica: “Servidor o funcionario Piblico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que independientemente del régimen laboral en
que se encuentra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacion de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud de elio
ejerce funciones en tales entidades”
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materiales, equipos y herramientas), requerimiento que habria sido establecido en los
Terminos de Referencia; por lo cual, sus ofertas no fueron admitidas; no obstante, Consorcio
Rioja y Consorcio Vial Colpar, presentaron el mencionado plan de trabajo; pero aun asi,
Orlando Vela Saavedra, presidente del Comité de Seleccion decidié no admitir sus ofertas,
sefialando que los documentos presentados por Consorcio Rioja y Consorcio Vial Colpar, no
eran planes de trabajo sino “memorias descriptivas” y que no contenian “esquemas de cuadros
y diagramas”.

Cabe precisar que, Orlando Vela Saavedra, presidente del Comité de Seleccién, decidio
no admitir las ofertas de los cinco (5) postores; pese a que, fue advertido por Michel Centurion
Quiroz, segundo miembro, quien estaba acreditado como “Comprador Pablico Certificado por
OECE’, que su accionar era irregular; toda vez que, el “Plan de trabajo” no se habia solicitado
como documento de admisibilidad; y, por lo tanto, dichas ofertas debian ser admitidas.

Al respecto, la Comision Auditora comprob¢ que el mencionado “Plan de Trabajo” no era un

documento de presentacion obligatoria para la admision de ofertas, conforme se aprecia en el
. acapite 2.2.1.1 de las bases integradas, concordantes con las bases estandar establecidas por
el OECE; mas ain si, la nota “Importante” del citado acapite establece que, el Comité de
Seleccion no puede incorporar documentos adicionales para la admision de la oferta a los
establecidos en dicho acapite; asimismo, la nota “Advertencia” del acapite 2.2.2. de las bases
integradas estableci6 que el Comité de Seleccion no podia exigir a los postores, la
presentacion de documentos que no hayan sido indicados en el acapite “Documentos para la
admision de la oferta”.

En tal sentido, el accionar de Orlando Vela Saavedra, presidente del Comité de Seleccion,
alterd los resultados de la Adjudicacion Simplificada, cuando correspondia el otorgamiento de
la buena pro a Consorcio Vial Rioja, que cumplia todos los requisitos establecidos en las bases
integradas y que presentd la menor oferta econdmica (S/1 495 361,75) respecto a la de
Consorcio Urbano Chachapoyas (S/1 712 445,40), existiendo la diferencia econémica de
S/217 083,65, en perjuicio de la Entidad.

Con su accionar, Orlando Vela Saavedra, presidente del Comité de Seleccion, transgredio
lo establecido en el articulo 34 de la Ley n.° 27972, Ley Organica de Municipalidades de 26
de mayo de 2003; asimismo, el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del Estado, aprobado mediante el Decreto Supremo n.® 082-2019-EF de 13
de marzo de 2019; asi también, los articulos 5, 46 y 49 del Reglamento de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 29
de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de
26 de junio de 2021, asi como, lo establecido en las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, para la contratacién de la
ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio de movilidad urbana en el jiron Chachapoyas
cuadras 10, 11y 12 de la ciudad de Rioja, distrito de Rioja, provincia de Rioja, departamento
de San Martin”.

Asimismo, en su condicion de servidor pablico*®. incumplié el numeral 6 del articulo 7° de la
Ley n.° 27815, Ley del Cadigo de Etica de la Funcion Publica, el cual sefiala: “Todo servidor
publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno
respeto su funcién pablica (...)"; en concordancia, con lo establecido en el numeral 1.1 del
articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley

4 Seg(n lo establecido en la novena disposicion final de la Ley n. 27785 “Ley Organica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Repiblica: “Servidor o funcionario Publico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que independientemente del régimen laboral en
que se encuentra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacion de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud de ello
ejerce funciones en tales entidades”
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n.° 27444, Principio de Legalidad, que sefiala: “Las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas. (...)".

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos observados evidencian presunta
responsabilidad administrativa funcional derivada del deber incumplido previsto en la
normativa antes sefialada; asimismo, la presunta responsabilidad penal.

3. Michel Centurién Quiroz, con DNI n.-quien se desempeiio como jefe de la Oficina
de Abastecimiento, periodo de gestion: 5 de enero de 2022 hasta el 15 de diciembre de 2022,
se le notifico la Desviacion de Cumplimiento mediante la Cédula de Notificacion
n.° 003-2025-CG/OC0470-AC-MPR de 20 de noviembre de 2025, no presentd sus
comentarios y/o aclaraciones.

Por con siguiente, en la etapa de perfeccionamiento del contrato del procedimiento de

seleccion Adjudicacion Simplificada n.° 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria, se
. evidencié que Consorcio Urbano Chachapoyas, no cumplié con presentar la documentacion
que acredite el “Equipamiento Estratégico’ y la “Experiencia del profesional clave”; toda vez
que, no sustentd documentalmente las capacidades exigidas de 23 hp para la mezcladora de
concreto y no acredit la experiencia del Residente de obra propuesto; requisitos exigidos en
las Bases Integradas; sin embargo, Michel Centurion Quiroz, Jefe de la Oficina de
Abastecimiento, quien también participé como segundo miembro del Comité de Seleccion,
permitio la suscripcion del contrato n.® 025-2022-GAF/MPR de 28 de diciembre de 2022; pese
a que, le correspondia, en su calidad de Organo Encarado de las Contrataciones, verificar la
capacidad técnica y profesional para la suscripcion del contrato, ademas de programar,
planificar, organizar, controlar y ejecutar las actividades del sistema de adquisicion de bienes,
contrataciones de servicios y procesos de seleccion para contrataciones.

Con su accionar, Michel Centurién Quiroz, Jefe de la Oficina de Abastecimiento,
transgredi6 lo establecido en el articulo 34 de la Ley n.° 27972, Ley Organica de
Municipalidades de 26 de mayo de 2003; asimismo, el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de
la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante el Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; asi también, los articulos 5, 49 y 139 del
Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto
Supremo n.® 162-2021-EF de 26 de junio de 2021, asi como, lo establecido en las Bases
Integradas de la Adjudicacién Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS - Primera Convocatoria,
para la contratacion de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del servicio de movilidad urbana
en el jiron Chachapoyas cuadras 10, 11 y 12 de la ciudad de Rioja, distrito de Rioja, provincia
de Rioja, departamento de San Martin”.

Del mismo modo, incumplié sus deberes de programar, planificar, organizar, controlar y
ejecutar las actividades del sistema de adquisicion de bienes, contrataciones de servicios y
procesos de seleccion para contrataciones, establecidos en el articulo 82 del Reglamento de
Organizacion y Funciones - ROF aprobado con la Ordenanza Municipal
n.® 018-2020-CM/MPR de 29 de diciembre de 2020

Asimismo, en su condicion de servidor piblico*”: incumplio el numeral 6 del articulo 7° de la
Ley n.* 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pablica, el cual sefala: “Todo servidor

7 Segln lo establecido en la novena disposicion final de la Ley n.* 27785 “Ley Orgénica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Replblica: “Servidor o funcionario Piblico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que independientemente del régimen laboral en
que se encuentra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacion de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud de elio
ejerce funciones en fales entidades”
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publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno
respeto su funcién pablica (...)"; en concordancia, con lo establecido en el numeral 1.1 del
articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley
n.° 27444, Principio de Legalidad, que sefiala: “Las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas. (...)".

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos observados evidencian presunta
responsabilidad administrativa funcional derivada del deber incumplido previsto en la
normativa antes sefialada.

3.2. SE PAGARON VALORIZACIONES QUE FUERON FORMULADAS EN FUNCION A
METRADOS NO EJECUTADOS; SITUACION QUE GENERO PERJUICIO ECONOMICO POR
S/69 725,72.

Como resultado de la revision a la documentacion proporcionada por la “Entidad”, respecto a la
. ejecucion de la Obra, se evidencid que Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgd
conformidad a las valorizaciones de obra n.° 2, 3 y 4; sin embargo, dichas valorizaciones se
formularon en funcién a metrados no ejecutados, respecto de las partidas cunetas longitudinales
triangulares, alcantarillas de cruce, sardineles armados, muro de contencion, reubicacion de
postes de luz y las partidas relacionadas al material acero.

La situacién descrita transgrede lo establecido en el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante el Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; asimismo, los articulos 187 y 194 del Reglamento de
la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo
n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021; asi como, lo establecido en la seccion OE 2.3 de la
Norma Técnica Metrados para obras de edificacién y habilitaciones urbanas, aprobado con la
Resolucién Directoral n.® 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010y los Términos
de Referencia para la supervision de la obra.

Las situaciones descritas fueron ocasionadas por el accionar de Marino Cieza Vargas, Supervisor
de Obra, quien no cauteld el cumplimiento de las normas referidas a las valorizaciones de obra:
generando perjuicio econémico a la Entidad por S/69 725,72.

Las situaciones descritas se detallan a continuacion:

1. Antecedentes:

Como resultado de la Adjudicacion Simplificada, se otorgé la buena pro para la ejecucion de
la Obra a Consorcio Urbano Chachapoyas®, en adelante “Contratista Ejecutor’, habiéndose
suscrito el Contrato n.® 025-2022-GAF/MPR de 28 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 12),
por un monto de S/1 712 445,40 y un plazo de ejecucion de noventa (90) dias calendario. Es
de precisar que, la Obra se contraté bajo el sistema de precios unitarios*.

Mediante el Informe n.® 0097-2023-GI/MPR de 14 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 13), el
gerente de inversiones, remitié al gerente municipal los Términos de Referencia para la
contratacion de la supervision de la Obra (Apéndice n.° 13); es asi que, como resultado del

“ Conformado por: J.B.G. Contratistas Generales EIRL, con RUC n.® 20351988143 y NODASA Constructor EIRL, con RUC n.® 20602341675.
9 Conforme a numeral 1.6 de la seccion especifica de las bases integradas de la adjudicacion simplificada n.® 020-2022-MPR/CS (Apéndice
n.° 8).
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estudio de mercado realizado por el Organo Encargado de las Contrataciones, se eligio a
Marino Cieza Vargas con RUC n.® 10410271503, para que se desempefiara como supervisor
en la ejecucion de la obra®; habiéndose emitido la Orden de Servicio n.° 0000310 de 24 de
marzo de 2023 (Apéndice n.° 13), por un monto de S/39 600,00 y un plazo de ejecucion de
ciento veinte (120) dias calendarios. Es de mencionar que, el supervisor es una persona
natural o juridica especialmente contratada para dicho fin; en el caso de ser una persona
juridica, esta designa a una persona natural como supervisor permanente en la obra'; en ese
orden ideas, Marino Cieza Vargas, cumpli6 el rol de supervisor en la ejecucion de la Obra; toda
vez que, es una persona natural con negocio®? y no una persona juridica. Por otro lado, aun
cuando Cesar Augusto Pintado Cérdova actué como Ingeniero Supervisor de Obra®, dicha
actuacion no exime a Marino Cieza Vargas, quien era responsable de la supervision de la obra
y estaba obligado a cumplir los alcances del servicio para el cual fue contratado™ y las normas
de contrataciones aplicables.

2. Pago de valorizaciones que se formularon en funcién a metrados no ejecutados

. Al respecto, Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgd conformidad a las valorizaciones
de obran.® 2, 3y 4, remitiéndolas a la Entidad para continuar su tramite de pago; sin embargo,
las mencionadas valorizaciones se formularon en funcién a metrados no ejecutados respecto
de las partidas cunetas longitudinales triangulares, alcantarillas de cruce, sardineles armados,
muro de contencidn, reubicacion de postes de luz y las partidas relacionadas al material acero;
por la suma de S/69 725,72, cuyo pago constituye perjuicio econémico, lo que se detalla:

2.1. Pago de la valorizacion de obra n.° 2, pese a que, se formuld en funcion a metrados
no ejecutados

Mediante la Carta n.® 016-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 29 de abril
de 2023 (Apéndice n.° 14), la representante com(n del Contratista Ejecutor, remitié a
César Augusto Pintado Cordova, Ingeniero Supervisor de Obra, la valorizacion de obra
n.® 2 (Apéndice n.° 14); quien a su vez, mediante el Informe n.° 010-2023-CAPC/SO de
4 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 14), comunico a Marino Cieza Vargas, Supervisor de
Obra, que “el avance registrado se sustenta en los metrados ejecutados y corroborados”,
concluyendo que la mencionada valorizacion se encontraba conforme y recomendo que
se realice los tramites correspondientes a fin de que se efectie el pago al Contratista
Ejecutor.

Sobre el particular, la Comision Auditora comprobé que en la valorizacion de obra n.® 2
(Apéndice n.° 14), se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas
alcantarillas de cruce, sardineles armado y reubicacion de postes de luz, lo que se detalla:

2.1.1. Valorizacidn de metrados no ejecutados de la partida Alcantarillas de Cruce

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.* 2 (Apéndice n.° 14), se evidencié que el Contratista Ejecutor

% El numeral 3 de los Términos de Referencia para la supervision de la obra (Apéndice n.° 13), elaborados por la Gerencia de Inversiones, establecio
como Objetivo: “Contratacion de una persona natural o juridica que se desempeiiara como Supervisor de Obra (...)".

5 Conforme a lo establecido en el articulo 186 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto
Supremo n.* 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto Supremo n.° 234-2022-EF de 7 de octubre de
2022,

52 Conforme al aplicativo informatico “Consulta RUC" de la Superintendencia Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria — SUNAT:
hitps./fe-consultanic.sunat.qob.pe/cl-ti-itmrconsruc/icrS00Alias (Apéndice n.° 13).

5 Lo que se evidencia en la Carta n.° 057-2023-GI/MPR de 27 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 13).

% Los alcances del servicio estan establecidos en el numeral 11 de los Términos de Referencia para la supervision de la obra, elaborados por la
Gerencia de Inversiones.
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sefialé que la longitud de las Alcantarillas n.® 1y 2 era de 28, 60 metros de largo;
y, que la longitud de las Alcantarillas n.® 3 y 4 era de 32,50 metros de largo;
asimismo, se evidencia que las longitudes de las alcantarillas fueron utilizadas por
el Contratista Ejecutor para determinar los metrados que habrian sido ejecutados
respecto de las subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03,
06.03.01, 06.04.01, 06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05, 06.04.06 y 06.05.01
y que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comisién de Control constaté que, la longitud de la Alcantarilla
n.° 1 es de 28,50 metros de largo, la longitud de la Alcantarilla n.® 2 es de 28,45
metros de largo, la longitud de la Alcantarilla n.® 3 es de 32,55 metros de largo y
la longitud de la Alcantarilla n.® 4 es de 30,80 metros de largo.

Por lo cual, considerando las longitudes constatadas®, la Comision Auditora

determind los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 06.01.01,

06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03, 06.03.01, 06.04.01, 06.04.02, 06.04.03,
. 06.04.04, 06.04.05, 06.04.06 y 06.05.01, lo que se detalla a continuacion:

Imagen n.° 1.
Metrado de la subpartida 06.01.01, determinado por la Comision Auditora

06.01.01 LIMPIEZA MANUAL DE TERRE| L M2 M2

j METRADO PARCIAL METRADD TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N* 01 L= 28.50 M

LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLAN* 01 100 | 1.00 | 2850 1.20 11 320 14— — %
== ALCANTARILLA N°02 L= 2845 M
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLAN® 02 700 | 1.00 | 2845 7.20 3414

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N° 03 L=3250M

LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLA N* 03 1.00 100 | 3260 | 120 oo [
| ALCANTARRLIA N oéil=3aso ks s
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLA N°® 04 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 2.
Metrado de la subpartida 06.01.02, determinado por la Comisién Auditora

107.34

JR, CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N*01L=28.50 M

TRAZO NIVELACION DE ALCANTARILLA N° 01 100 | 100 | 2650 1.20 T 3420

ALCANTARILLA N° 02 L=28.45M

TRAZO NIVELACION DE ALCANTARILLA N° 02 1.00 100 | 2845 1.20 3414

JR.CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 ¥ JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N° 03 L=32.50 M

TRAZO NIVELACION DE ALCANTARILLAN® 03 1.00 100 | 3250 1.20 T39.00

ALCANTARILLA N° 04 L= 30.80 M - il

TRAZO Y NIVELACION DE ALCANTARILLAN"04 | 100 1.00 0.00 1.20 0.00

Fuente : Valorizacién de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comisién auditora.

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 3.
Metrado de la subpartida 06.02.01, determinado por la Comision Auditora

06.0201 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA ALCANTARILLAS DE CRUCE M3 M3

ESPECIFICACIONE S N°VECES CANT. LARGO(m) ANCHOm} ALTOfm) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N*01L=28.50 M

EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLAN® 01 1.00 | 1.00 | 2850 1.20 1.10 3782 |diima total |
ALCANTARILLA N°02L=2845M .
EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLAN® 02 7.00 | 1.00 | 2845 7.20 1.10 37.55

JR. CHACHAPQYAS CORA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=32.50 M

EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLAN® 03 1.00 1.00 3250 1.20 1.10 4290
ALCANTARILLA N° 04 L= 30.80 M
EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTAJ?[ELA N* 04 100 | 1.00 i 0.00 1.20 1.10 000 -
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora,

Imagen n.° 4.
Metrado de la subpartida 06.02.02, determinado por la Comision Auditora

06.02.02 NIVELACION, REFINE Y COMPACTACION DEL TERRENO DE FONDO M2

ESPECIFICACIONES N CANT. LARGO(m) ANCHO{m) ALTO[m) METRADO PARCIAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N*01L=2850 M

NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLAN® 01 1.00 1.00 28.50 1.20 34.20 ji____ otal |
ALCANTARILLA N°02L=2845M
NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLAN" 02 1.00 1.00 28.45 1.20 34.14

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=32.50 M

NIVELACION Y REFINE Y COMPACTAGION DE ALCANTARILLAN*03 | 1.00 | 100 | 3250 1.20 39.00
ALCANTARILLA N°04 L=30.80 M
NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLAN*04 | 1.00 | 100 | 000 1.20 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 5.
Metrado de la subpartida 06.02.03, determinado por la Comision Auditora

141.68
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 ¥ EL JR. ARICA ) esp.| 20.00%
ALCANTARILLA N* 01 L= 28.50 M
ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN® 01 1.00 1.00 28.50 1.20 1.10 37.62
ALCANTARILLA N°02L=2845M )
ELIMNACION DE MATERIAL EXCEDENTE DEALCANTARILLAN'02 | 100 | 100 | 2845 | 120 | 110 3756 D
—_JR CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES e i I N
= ALCANTARILLA N°03 L=3250 M Y I B
ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN® 03 1.00 1.00 3250 1.20 i.10 4290
ALCANTARILLA N°04 L=30.80 M
ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN® 04 | 100 1.00 0.00 1.20 110 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.” 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 6.
Metrado de la subpartida 06.03.01, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA - 107.34
ALCANTARILLA N°01L=28.60M
SOLADO DE 2" MEZCLA 1.12_DE ALCANTARILLA N° 01 1.00 1.00 | 2650 1.20 3420 |1
ALCANTARILLA N°02(=28.45M S e |
SOLADO DE 2" MEZCLA 1.12 DE ALCANTARILLAN® 02 1.00 1.00 2845 1.20 34.14 e ol

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03 L=32.50 M

SOLADO DE 2° MEZCLA 1.12_DE ALCANTARILLAN® 03 100 | 1.00 | 3250 120 39.00
ALCANTARILA N° 04 L=30.80M
SOLADO DE 2" MEZCLA 1:12 DE ALCANTARILLA N°® 04 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagenn.°7.
Hoja de metrado de la subpartida 06.04.01, determinado por la Comision
Auditora

118,

ACERD MALLA TIPO™ U

me0
A ERCY [ 2.00 ADENG LONMITUDNNAL LOBA DR 120 | e.o0 12.00 28.50| 34200 34200
AEDANTANGLLA S, FONDO DE ALCANT.
CHACHAPOYAS
1.00 CUADRA 11 JR. e
QAT OS { 2.00 e T 12 | so00 1000 28 50| 28500 285 .00
ALCANTARILLA N° 01 SO0 LOSSMYLENNAL, Sy MUt

LONGITUD 38 60 M) —_—

2 00 “’i 127 | 12867 | 25333 1.30) 329.33 320 33
ACGERD TRASVERSAL LOSA

SUPERIOR ( TECHO)

o
2.00 ACERO LONGITUDINAL LOSA 172" | s.00 10.00 28.50| 285.00 288.00
SUPERIOR ( TECHO) DE ALCANT.
-
2.00 e am 172® | 113.80 | 227.80 320| 72832 728.32

130
ACERSD MALLA TIPO™ U

£
ACERO DE 2.00 P ———p 12" | e.oo 12.00 28.45| 341.40 341.40
ACERO LONGITUDINAL LOSA DE
ALGANTAMLLA J%, FONDO DE ALCANT.
CHACHAPOYAS
1.00 CUADRA 11 JR 20
IQLATOS: ( 2.00 pro————— weos | 1727 | s.00 1000 28.45| 28450 284 50
ALCANTARILLA N° 02 & M,ck,"_ o
LONGITUD 28 45 M) s T e -
200 | °% 172- | 120.44 | 26280 1.30| 32876 328.76
ACERO TRASVERSAL LOSA
SUPERIOR ( TECHO)
E R
2.00 A LT L. LA, 12" | s5.00 10.00 28.45( 28450 284.50
SUPERIOR ( TECHO) DE ALCANT.
——
2.00 — os0 12 | 130.00 | 260.00 3.20| 83200 832 00
ACERO MALLA TIPO™ U”
= ©s0
AGERC 2.00 s b A L T 12° | e.00 12.00 32.50| 390.00 290.00
MLEMNNT APSLLA I FONDO DE ALCANT. =
CHACHAPOYAS 200
s - 25 R 2z 00 &6 .00 12 00 0 a80 00
1aUATOS ( ACERO LONGITUDINAL BN muros | 1727 Az 00
ALCANTARNILLA N 03 DE ALCANT.
LONGITUD 32.60 M) %0

200 | °% 172= | 130.00| 260.00 1.30| 33800 338 00
A TRASVERSAL LOSA

SUPERIOR ( TECHO)
w200

2.00 ACERO LONGITUDINAL LOSA 12" 700 14 00 32 80 455 00 A55 00
SUPEFRIOR ( TECHO) DE ALCANT.
— o3
2 00 e cen iz | aoo 000 3.20 o.o0 o0.00
ACERO MALLA TIPO™ U
=
ACERO DE 2.00 e e 1= 000 0.00 30 80 0 .00 000
ALCANTARILLA IR, PSS B ALCAmT. - LomA o=
CHACHAPOYAS S - ——t — ~ - - — — — - — —
2.00 CUADRA 12 JR "
ALQAIS;‘AY:L‘\_(A - 2.00 ACERO LONGITUDINAL EN MUROS 17z 0.00 0.00 30.80 0.00 0.00
DE ALCANT.
LONGITUD 30.80 M) 90 e " o s
2.00 . 1z= 0.00 0.00 1.30 0.00 0.00
Al TRASVERSAL LOSA
SUPEFRIOR ( TECHO)
0w
200 ACERD LONGITUDINAL LOSA 12z 000 0 00 30 a0 000 0.00
SUPERIOR ( TECHO) DE ALCANT.
Longitud Total por cada Ciémetro (@) R 0.00| o0.00] ©,343.41 0.00
Feso Totatl on Kg. | 0.00| 0.00| 630535 0.00
TOTAL ACERC DE ALCANTARILLA:| ¢, 536
T = = - ; ;
Fuente : Valorizacion de obra n.” 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025
M o
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 8.
Metrado de la subpartida 06.04.01, determinado por la Comision Auditora

ALER R DARA A AR

A RGO 0 ) RADO PAR RAD

6305.35
VER HOJA DE METRADOS 1.00 | 630535 6305.35
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.® 15).
Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.°9.
Metrado de la subpartida 06.04.02, determinado por la Comision Auditora
-] 0 ADO D
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N° 01 L= 28.50 M 327.20
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 1.00 | 346 1.20 020 0.83
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 200 | 200 | 2850 0.60 68.40
ENCOFRADO LOSA SUPERIOR 100 | 100 | 2650 0.60 2280 | & 00 sotall
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 100 | 200 | 2850 0.20 11.40
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 100 | 346 120 0.20 0.83
ALCANTARILLA N° 02 L= 2845 M
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 1.00 | 346 1.20 0.20 0.63
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 200 | 200 | 2845 0.60 §8.28
ENCOFRADO LOSA SUPERIOR 1.00 1.00 28.45 0.80 2276
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 700 | 200 | 2845 0.20 711.38
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 1,00 | 346 7.20 0.20 083
JR. CHACHAPOYAS CDRA, N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N° 03 L= 32.50 M
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 100 | 389 1.20 0.20 0,93
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS R Y 200 3250 | 0.60 7800 i
I ENCOFRADO LOSA SUPERIOR | 100 | 100 | 3250 | o080 2600 | |
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 1.00 | 200 | 3250 0.20 13.00
= ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 100 | 369 7.20 0.20 093 ]
ALCANTARILLA N° 04 L= 30.80 M
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 7.00 | 0.00 7.20 0.20 0.00
_____ENCOFRADODEAMBOSMUROS | 200 | 200 | 000 | 3. . (] |
ENCOFRADO LOSA SUPERIOR 100 | 100 | 000 0.60 000
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 100 | 200 | 000 | 0.20 0.00
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 1.00 | 0.00 1.20 0.20 0.00
Fuente : Valorizacién de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.° 10.
Metrado de la subpartida 06.04.03, determinado por la Comision Auditora
. T e
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA 21.47
ALCANTARILLA N°01L=26.50 M
CONCRETO LOSA DE FONDQ DE ALCANTARILLA N* 01 1.00 1.00 28.50 1.20 0.20 6.84 |
ALCANTARILLA N°02L=2845M faan ]
CONCRETO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLAN® 02 1.00 1.00 28.45 1.20 0.20 6.83 e
JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR, LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03 L= 32.60 M
CONCRETO LOSA DE FONDO DE_ALCANTARILLA N° 03 7.00 | 1.00 | 3260 1.20 0.20 7.80
ALCANTARILLA N° 04 L=30.80 M
CONCRETO LOSA DE FONDO DE _ALCANTARILLA N* 04 .00 | 1.00 | 0.00 1.20 0.20 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.® 15).

Elaborado por : Comision auditora,
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Imagen n.° 11.
Metrado de la subpartida 06.04.04, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA — 21.47
ALCANTARILLA N°01L=28.50 M e .
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA N* 01 200 | 100 | 2880 620 060 6.84 S
ALCANTARILLA N° 02 L= 2846 M [ SO
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA N* 02 2.00 1.00 | 28.45 0.20 0.60 883 [Cpa G

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N° 03 L= 32.50 M

CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA N® 03 2.00 1.00 32.50 0.20 0.60 7.80
ALCANTARILLA N° 04 L=30.80 M
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLAN® 04 2.00 1.00 0.00 0.20 0.60 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.° 12.
Metrado de la subpartida 06.04.05, determinado por la Comision Auditora

ARCIA )

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA 2147
ALCANTARILLA N°01L=28.50 M
" CONCRETOLOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLAN® 01 1.00 | 1.00 | 2850 1.20 0.20 684 |
ALCANTARILLA N° 02 L=28.45 M ISluma total
CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA N° 02 100 | 100 | 2845 1.20 0.20 6.83 B

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=32.50 M

CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLAN® 03 1.00 1.00 32.50 1.20 0.20 7.80
ALCANTARILLA N° 04 L=30.80 M
CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLAN® 04 1.00 1.00 0.00 1.20 0.20 i OAOQ
Fuente . Valorizacion de obra n.* 2 (Apéndice n. 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 13.
Metrado de la subpartida 06.04.06, determinado por la Comision Auditora

497.70
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N°01L=28.50M
CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 2890 1.00 57.80 | & ...
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 2890 0.60 34.68 T ]
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 280 1.00 57.80
ALCANTARILLA N°02L= 2845 M
CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 2885 1.00 57.70
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 2885 0.60 3462
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 | 200 | 2885 1.00 57.70
JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L[=32.50 M
CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 3280 1.20 | 78.96
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 1.00 200 | 3280 0.60 39.48 e
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 100 | 200 | 3280 1.20 76.96
ALCANTARILLA N°04 L=30.80 M
CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 | 0.00 0.40 1.20 0.00
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 700 | 0.00 0.40 0.60 0.00
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 100 | 000 040 1.20 0.00
Fuente : Valorizacion de obra n.” 2 (Apéndice n.® 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 14.
Metrado de la subpartida 06.05.01, determinado por la Comision Auditora

35.76
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N° 01 L=28.50 M |
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 317 1.20 3.80 i
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 317 0.60 3.80 : E1N
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 3.17 1.20 3.80
ALCANTARILLA N°* 02 L=2645M
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 3.16 1.20 379
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 3.16 0.60 3.79
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 3.16 7.20 3.79
JR. CHACHAPOYAS CORA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03 L=32.50 M
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 361 1.20 433
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 200 361 0.60 333
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 361 7.20 4.33
ALCANTARILLA N° 04 L=230.80 M
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 1.20 0.00
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 0.00 0.60 0.00
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 1.20 0,00
. Fuente : Valorizacion de obra n.” 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

En el cuadro n.” 1, se determinaron los metrados no ejecutados de las subpartidas
06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03, 06.03.01, 06.04.01, 06.04.02,
06.04.03, 06.04.04, 06.04.05, 06.04.06 y 06.05.01, resultante de la diferencia
entre los metrados determinados por el Contratista Ejecutor y los metrados
determinados por la Comision Auditora (metrados realmente ejecutados):

Cuadron.’ 1.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 06
Metrado
Partida Valorizacion n.° 2
c E D
|06. Alcantarillas de cruce
106.01 Obras preliminares 1
06.01.01 _ Limpieza del terreno manual 107,64] 107,34 0,30
06.01.02  Trazo niveles y replanteo preliminar 107,64 107,34 0,30
106.02 Movimiento de tierras
06.02.01  Excavacién manual de zanjas para alcantarillas de cruce 11840| 118,07 0,33
106.02.02  Nivelacion, refine y compactacion del terreno de fondo 107,64 107,34 0,30
06.02.03 Eliminacion de material excedente a botadero hasta 2 km 159,85] 141,68 18,17
06.03 Obras de concreto simple 0,00
06.03.01  Solado de 2" mezcla 1:12 cemento: hormigén 107,64| 107,34 0,30
06.04 Obras de concreto armado 0,00
06.04.01  Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2, para alcantarilla de cruce 7784,00f 630535 1478,65
06.04.02 Encofrado y desencofrado en alcantarillas de cruce 328,100 327,20 0,90
06.04.03 Concreto f'c = 210 kg/em2 para losa de fondo de alcantarilla de cruce e= 0.20m 21,53 2147 0,06
06.04.04 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para muros en alcantarilla de cruce 21,53 2147 0,06
06.04.05 Concreto f'c = 210 kg/cm?2 para losa superior de alcantarilla de cruce e= 0.20m 21,63 2147 0,06
06.04.06 Curado de concreto en alcantarillas de cruce 4996 497,70 1,90
06.05 Juntas
06.05.01 Juntas con asfalto e=1" 38,88 35,76 3,12
Fuente : Valorizacion de obra n.” 2 (Apéndice n.° 14) y metrados calculados por la Comision Auditora (Imagenes n.° 1 - 14),
Elaborado por : Comisién auditora.
Leyenda : C = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrados no ejecutados.
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En el cuadro n.” 2, se determin6 que la valorizacion de los metrados no ejecutados
respecto de las de las subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02,

06.02.03, 06.03.01, 06.04.01, 06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05, 06.04.06 y
06.05.01, es equivalente a S/15 961,96.

Cuadro n.®2.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 06
Precio | Valorizacion n.° 2
Partida Unitario D M
S/

06. Alcantarillas de cruce
06.01 Obras preliminares
06.01.01 Limpieza del terreno manual 047 0,30 0,14
06.01.02 Trazo niveles y replanteo preliminar 1,09 0,30 0,33
06.02 Movimiento de tierras

. 06.02.01 _Excavacion manual de zanjas para alcantarilas de cruce 4746] 033 1566
06.02.02  Nivelacion, refine y compactacion del tereno de fondo 6,25 0,30 1,87
06.02.03 Eliminacién de material excedente a botadero hasta 2 km 14,40 18,17] 261,65
06.03 Obras de concreto simple
06.03.01 Solado de 2" mezcla 1:12 cemento: hormigén 42,70 0,30 12,81
106.04 Obras de concreto armado |
06.04.01  Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2, para alcantarilla de cruce 8,50] 1478,65( 12 568,53
06.04.02 Encofrado y desencofrado en alcantarillas de cruce 65,00 0,90 58,50
06.04.03 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para losa de fondo de elcantarilla de cruce e= 0.20m 505,00 0,06| 30,30
06.04.04 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para muros en alcantarilla de cruce 505,00 0,06 30,30
06.04.05 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para losa superior de alcantarilla de cruce e= 0.20m 505,00 0,06 30,30
06.04.06 Curado de concreto en alcantarillas de cruce 2,60 1,90 4,94
06.05 Juntas
06.05.01  Juntas con asfalto e=1" 8,17 3,12 25,49
Costo Directo 13 040,82
Gastos Generales (17,40%) 2269,10
Utilidad (5%) - 652,04

Total 15 961,96

Fuente : Valorizacién de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y metrado no ejecutado segiin el cuadro n.® 1.
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado segln el cuadro n.° 1.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".
2.1.2. Valorizacion de metrados no ejecutados de la partida sardineles armado

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 2 (Apéndice n.° 14), se evidencio que el Contratista Ejecutor
sefald que la longitud del sardinel armado correspondiente al lado izquierdo del
jiron Chachapoyas cuadra 11 era de 52,33 metros de largo; y, que la longitud del
sardinel armado correspondiente al lado izquierdo del jirdn Chachapoyas cuadra
12 era de 86,70 metros de largo; asimismo, se evidencia que las longitudes de las
alcantarillas fueron utilizadas por el Contratista Ejecutor para determinar los
metrados que habrian sido ejecutados respecto de las subpartidas 07.01.01,
07.01.02, 07.01.03, 07.01.04, 07.02.01, 07.02.02 y 07.02.03 y que fueron
valorizados.

Sin embargo, la Comisién de Control constaté®” que, la longitud del sardinel
armado correspondiente al lado izquierdo del jirdn Chachapoyas cuadra 11 es de
37,50 metros de largo; y, que la longitud del sardinel armado correspondiente al
lado izquierdo del jirdn Chachapoyas cuadra 12 era de 63,57 metros de largo. Por

57 Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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lo cual, considerando las longitudes constatadas%, la Comision Auditora
determind los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 07.01.01,
07.01.02, 07.01.03, 07.01.04, 07.02.01, 07.02.02 y 07.02.03, lo que se detalla a
continuacion:

Imagen n.° 15.
Metrado de la subpartida 07.01.01, determinado por la Comision Auditora

14.67

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°11___
LADO ZQUIERDO
EXCAVACION DE SARDINEL DE 37.50 700 | 700 | 3750 | 020 | 060 %

JR. CHACHAPQYAS CUADRA N°12
LADO IZQUIERDO
EXCAVACION DE SARDINEL DE 63.57 1.00 1.00 63.57 0.20 0.80 10.17

Fuente : Valorizacién de obra n.® 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 16.
Metrado de la subpartida 07.01.02, determinado por la Comision Auditora

— JR.CHACHAPOYAS CUADRANTT
LADO IZQUIERDO
VELACION Y REFINE DE SARDINEL DE 52.33 1.00 .00 37.50 0.20 7.50

JR.CHACHAPOYAS CUADRA N°12
LADO IZQUIERDO
VELACION Y REFINE DE SARDINEL DE 86.70 7.00 7.00 6357 020 N

Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comisién auditora.

Imagen n.° 17.
Metrado de la subpartida 07.01.03, determinado por la Comision Auditora

07.01.08  RELLENO CON MATERIAL DE PRESTAMQ M3 M3
ESPECIFICACIONES N°VECES  CANT. LARGO(n) ANCHO(m} ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°11 esp.| 15.00%
LADO ZQUIERDO e e ]
RELLENO CON MATERIAL DE PRESTAMO DE SARDINEL DE 37.50 1.00 1.00 37.50 0.20 0.60 4.50 =1
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*12 — [ 1 [¥15% |
LADO IZQUIERDO )
RELLENO CON MATERIAL DE PRESTAMO DE SARDINEL DE 63.57 1.00 1.00 63.57 020 0.80 10.17 -
Fuente : Valorizacién de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

% Conforme al Acta de Inspeccién Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 18.
Metrado de la subpartida 07.01.04, determinado por la Comisién Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*11 esp. 15.00%
LADO IZQUIERDO o A
N DE MATERIAL EXCEDENTE DE SARDINEL DE 52.33 7.00 7.00 37.50 0.20 0.60 450

JR. CHACHAPQYAS CUADRA N°12
LADO
W DE MATERIAL EXCEDENTE DE SARDINEL DE 86.70 1.00 1.00 63.57 0.20 0.80 1017

Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 19.
Metrado de la subpartida 07.02.01, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*11
LADO ZQUIERDO
CONCRETO DE SARDINEL DE 37.50 1.00 1.00 37.50 0.20 0.60 4.50

__JR.CHACHAPOYASCUADRAN12 =~~~ |
LADO ZQUIERDO
CONCRETO DE SARDINEL DE 63.57 1.00 1.00 63.57 0.20 0,80 10.17
Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.” 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 20.
Metrado de la subpartida 07.02.02, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*11
LADO IZQUIERDO

ENCOFRADO DE SARDINEL DE 37.50 2.00 1.00 | 37.50 0.60 4500 [otal|

ENCOFRADO TRASVERSAL 12.50 0.60 7.50

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*12
LADO ZQUIERDO

ENCOFRADQ DE SARDINEL DE 63.57 2.00 1.00 63.57 0.80 101.71
ENCOFRADQO TRASVERSAL 21.19 0.80 16.95

Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 21.
Metrado de la subpartida 07.02.03, determinado por la Comision Auditora

2089.73

VER HOJA DE METRADO 100 | 208973 308973

Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 22,
Hoja de metrado de la subpartida 07.02.03, determinado por la Comision
Auditora

ZAPATA MURO DE CONTENCION

1.00 2.00 e SO 1/2'| 500 | 10.00 | 39.00] 390.00 390.00
ACERO DE ACERO DE CUENTA LONGTUDINAL
SARDINEL DEL JR,
CHACHAPOYAS
CUADRA 11 LADO
1IZQUIERDO -
2,00 200 1/2| 156.00 | 312.00 090| 28080 280.80
92
ACERO VERTICAL DE CUNETA
8357
2.00 —_— 12'| 700 | 1400 | 65.07| 910.98 910.98
. ACERO DE CUENTA LONGITUDINAL
ACERO DE
SARDINEL DEL JR.
CHACHAPOYAS
CUADRA 12 LADO 0
3.00 IZQUIERDO 2.00 1/2"| 260.28 | 520.56 1.00| 52056 520.56
020
ACERO VERTICAL CUNETA
JLongitud Tota! por cada Diametro (2) , 0.00{ 0.00[ 2,102.34 0.004
Peso Total en Kg. [ 0.00] 0.00| 2,089.73 0.00
TOTAL ACERO DE SARDINEL ARMADO: 2,089.73

Fuente * Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

En el cuadro n.® 3, se determinaron los metrados no ejecutados de las subpartidas
07.01.01, 07.01.02, 07.01.03, 07.01.04, 07.02.01, 07.02.02 y 07.02.03, resultante
de la diferencia entre los metrados determinados por el Contratista Ejecutor y los
metrados determinados por la Comisién Auditora (metrados realmente

ejecutados):
Cuadro n. 3.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 07
Metrado
Partida Valorizacién n.° 2
c E D

07. Sardineles armado

07.01 Movimiento de tierras
07.01.01 Excavacién manual de zanjas para sardineles 20,15 14,67 548
07.01.02  Nivelacién, refine y compactacion del tdf 27,81 20,21 7,60
07.01.03 Relleno con material de préstamo 2317 16,87 6,30
07.01.04 Eliminacién de material excedente a botadero hasta 2 km 23,78 16,87 6,91
07.02 Obras de concreto simple
07.02.01 _ Concreto f'c = 175 kgicm2, en sardineles 20,15 14,67 5,48
07.02.02 _ Encofrado y desencofrado de sardineles 235,10 171,16 63,94

7.02.03 Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2 para sardineles 2 387,00 2089,73] 297,27
Fuente . Valorizacion de obra n.* 2 (Apéndice n.° 14) y metrados calculados por la Comision Auditora (Imagenes n.® 15 - 22).
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrados no ejecutados.
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En el cuadro n.” 4, se determind que la valorizacion de los metrados no ejecutados
respecto de las de las subpartidas 07.01.01, 07.01.02, 07.01.03, 07.01.04,
07.02.01, 07.02.02 y 07.02.03, es equivalente a S/12 989,16.

Cuadro n.° 4.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 07
Precio Unitario Valorizacién n.° 2
Partida s/ D M

|07. Sardineles armado
107.01 Movimiento de tierras
07.01.01 _ Excavacién manual de zanjas para sardineles 64,10 548 351,27
07.01.02  Nivelacion, refine y compactacion del tdf 2,37 7,60 18,01
07.01.03 Relleno con material de préstamo 30,25 6,30 190,58
07.01.04 Eliminacién de material excedente a botadero hasta 2 km 14,40 6,91 99,50
07.02 Obras de concreto simple

. 7.02.01 Concreto f'c = 175 kg/cm?, en sardineles 480,00 548 2630,40
07.02.02 Encofrado y desencofrado de sardineles 75,00 63,94 4 795,50
07.02.03  Acero de refuerzo fy=4,200 kgicm2 para sardineles 8,50 297,27 2526,80
Costo Directo 10 612,06
Gastos Generales (17,40%) 1846,50
Utilidad (5%) 530,60

Total ' 12 989,16

Fuente : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14) y metrado no ejecutado segn el cuadro n.® 3.
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado segun el cuadro n.® 3.

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.1.3. Valorizacion de metrados no ejecutados de la subpartida reubicacion de
postes de luz

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 2 (Apéndice n.° 14), se evidenci6 que el Contratista Ejecutor
sefiald haber ejecutado la reubicacion de cuatro (4) postes de luz, lo que se
muestra:

Imagen n.° 23.
Metrado de la subpartida 11.03, determinado por el Contratista Ejecutor

ACIO A R A ALTO

JR. CHACHAPQYAS CUADRAS 10,11,12
NIVELACION DE CAJAS DE DESAGUE 1.00 4.00

Fuente  : Valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14).

Sobre el particular, en el plano “Planta de Sefializacion. Chachapoyas Cuadra 10,
11y 12", lamina: PG-07 (Apéndice n.° 14), se observa un poste ubicado dentro
de la via proyectada del jiron Chachapoyas cuadra 12.
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Imagen n.° 24.
Poste ubicado dentro de la via proyectada del jiron Chachapoyas cuadra 12

, NN P R N ‘ T e
N\ NN OO NN N\ |
s . NN \ \\ o Re The TR Mg \ ” N \\ NN
er::_,l. o \\\ \ ~ \ \\ N - \\ \\L \\ n o i \ v \
Fuente  : Plano ‘Planta de Sefializacion. Chachapoyas Cuadra 10, 11y 12", lamina: PG-07 (Apéndice n.° 14) del expediente técnico
de obra.

En el panel fotografico de la valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14), se
observa que el citado poste quedd dentro de la vereda del jiron Chachapoyas
cuadra 12.

Imagen n.° 25.
Ubicacién de poste del jiron Chachapoyas cuadra 12

o ML
4% g Ry

Fuente  : Valorizacion de obran.* 2 (Apéndice n.° 14).

LR Y

R
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Sobre el particular, solo se evidencia la reubicacion de un (1) poste de luz; cifra
que corresponde la metrado realmente ejecutado; en tal sentido, se determina que
los metrados no ejecutados de la subpartida 11.04 es equivalente a 3.

En el cuadro n.® 5, se determiné que la valorizacion de los metrados no ejecutados
respecto de la subpartida 11.04, es equivalente a S/5 463,27.

Cuadron.°5.
Monto valorizado en exceso por ejecucion parcial de la partida 11.03

Partida m:lnm V;Iorludén n.u 2

11. Varios
11.04 Reubicacion de postes de luz 1487 82 3,000 446346
Total 8/ de Costo Directo, por valorizacion 4 463,46
Gastos Generales (17,40%) 776,64
Utilidad (5%) 22317

Total 5 463,27
Fuente : Valorizacion de obra n.® 2 (Apéndice n.° 14).

Elaborado por : Comisién auditora.

Leyenda

: D = Metrado no ejecutado.
M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

Es de precisar que, en obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se
valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados®; sin embargo,
Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, quien era el responsable de velar
directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica y del cumplimiento
del contrato®; asi como también, era representante de la Entidad en todas las
tareas y actividades relacionadas e inherentes a la ejecucion de la obraS', otorgd
conformidad a la valorizacion n.® 2 (Apéndice n.° 14); a pesar de que, en dicha
valorizacion se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas
alcantarillas de cruce, sardineles armado y reubicacién de postes de luz, por la
suma de S/34 414,39%2 y, mediante la Carta n.® 011-2023-MCV/CSO de 4 de
mayo de 2023 (Apéndice n.° 14), remitio la valorizacion de obra n.® 2 (Apéndice
n.° 14) a la Entidad para su tramite correspondienteS?.

Posteriormente, el gerente de inversiones, mediante la Carta
n.° 0138-2023-GI/MPR de 8 de mayo de 2023 (Apéndice n.® 14), solicit revision
y pronunciamiento respecto a la valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 14), a
Edwin Max Vera Goicochea, especialista en la oficina de Ejecucion de
Inversiones.

Es asi que, Edwin Max Vera Goicochea, especialista en la oficina de Ejecucion de
Inversiones, mediante la Carta n.° 038-2023-EMVG/A.O.E.I/GI de 11 de mayo de
2023 (Apéndice n.° 14), valido los calculos de la valorizacion de obra n.® 2 y
recomendd continuar el tramite para su pago.

% Conforme a lo establecido en el numeral 194.4 del articulo 194 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26

de junio de 2021.

% Conforme a lo establecido en el numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26

de junio de 2021.

& Conforme a los alcances del servicio, establecidos en el numeral 11 de los Términos de Referencia para la supervisién de la obra (Apéndice
n.° 13), elaborados por la Gerencia de Inversiones.

82 Resultado de sumar los totales de los Cuadros n.” 2, 4 y 5 (15 961,96 + 12 989,16 + 5 463,27).

83 Por lo cual, se colige que Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgé conformidad a la valorizacion de obra n.® 2.
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Posteriormente, se efectu6 el pago de S/4563 276,99 al Contratista,
correspondiente a la valorizacion de obra n.® 2 (Apéndice n.° 14), a través de los
siguientes comprobantes de pago.

Cuadro n.° 6.
Comprobantes pago de la valorizacién de obra n.° 2

c l Comp;::zme de| Fecha | S/ Total ;Iagado
Valorizacion de obran.® 2 de 1622 17/5/2023 367 654,72 453 276.99 |
abril 2023 1523 171512023 85 622,27 ’

Fuente

. Comprobantes pagos relacionados a la valorizacion n.® 2 (Apéndice n.° 14).

Elaborado por : Comision auditora.

En ese orden de ideas, con el pago de la valorizacion n.° 2 (Apéndice n.° 14) que
se formulé en funcion de metrados no ejecutados, se materializa el perjuicio
econdmico al estado por S/34 414,39, correspondiente a los metrados no
ejecutados, respecto de las partidas alcantarillas de cruce, sardineles armado y
reubicacion de postes de luz.

2.2. Pago de la valorizacién de obra n.® 3, pese a que, se formulé en funcién a metrados

no ejecutados

Mediante la Carta n.® 026-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPOYAS de 30 de
mayo de 2023 (Apéndice n.° 16), la representante comin del Contratista Ejecutor,
remiti6 a César Augusto Pintado Cdrdova, la valorizacion de obra n.* 3 (Apéndice
n.° 16); quien a su vez, mediante el Informe n.® 015-2023-CAPC/SO de 5 de junio de
2023 (Apéndice n.° 16), comunico a Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, que “e/
avance registrado se sustenta en los metrados ejecutados y corroborados”, concluyendo
que la mencionada valorizacion se encontraba conforme y recomendé que se realice los
tramites correspondientes a fin de que se efectie el pago al Contratista Ejecutor.

Sobre el particular, la Comision Auditora comprobd que en la valorizacion de obra n.° 3
(Apéndice n.° 16), se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas
relacionadas al material acero, cuneta longitudinal triangular, alcantarillas de cruce y
muros de contencidn, lo que se detalla:

2.2.1. Valorizacion de metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03 Acero
grado 60 fy=4,200 kg/cm2 corrugado de DN 1/2" @ 0.75m barras de amarre

En la seccidn “VIl Anélisis de Costos Unitarios” del expediente técnico de la obra
(Apéndice n.° 17) se evidencia que el costo unitario de la subpartida 02.03.03
consideraba desperdicio y alambre, como se observa en la siguiente imagen.

8 Expediente técnico aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 124-2022-GM/MPR de 7 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 17).
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Imagen n.° 26.
Andlisis de costo unitario de la subpartida 02.03.03 - expediente técnico

Parnds 02.03.03 ACERO GRADO 60 fy=4,200 kglem2 CORRUGADO DE ON 1/2" @ 0.75m BARRAS DE AMARRE

Rendimiento kg/DIA MO 250.0000 EQ. 250.0000 ) Coslo unitario directo por - kg 10.35
Codigo Descripcion Recurso Unidad Cuadrilla Cantidad Precio S/ Parcial S/
Mano de Obra
0101010004 QFICIAL hh 1.0000 0.0320 19.12 0861
0101010008 PEON hh 1.0000 0.0320 17.28 0.55
1.16
02040100010002 ALAMBYRE NEG.R&?FOECDO N* 16 kg N0460 830 038
0204030001 ACERO CORRUGADO y = 4200 kg/am?2 GRADO 60 ™ 10500 | 5.80 609
02050700020035 TUBERIA PVC SAP C-10S/PDE 34" X5 m m 0.1500 17.90 :?z
Equi

0301010008 HERRAMIENTAS M::g::ES Y%mo 3.0000 116 0.03
0.03

Fuente : Extracto del Expediente técnico aprobado mediante la Resolucion de Gerencia n.° 124-2022-GM/MPR de 7 de

noviembre de 2022 (Apéndice n.° 17).
. Asimismo, en el analisis de precios unitarios de las partidas y detalle de los gastos

fijos y variables de la oferta presentada por el Contratista Ejecutor®® en la etapa
de perfeccionamiento del contrato de la Adjudicacion Simplificada
n.® 020-2022-MPR/CS, se evidencia que también considert desperdicio y alambre
en el costo unitario de la subpartida 02.03.03, como se observa en la siguiente
imagen:

Imagen n.° 27.
Andlisis de costo unitario de la subpartida 02.03.03 - ofertado por el
Contratista Ejecutor

o non ACERD GRADD 60 fyo4,200 ky'am2 CORRUGADO DE DN 12° 3 .75m BARRAS DE ANARRE
Armenc kglit NO. 150.5000 £ 150000 Cosio untatio drecks pof &) 1038
Codigo Descripeidn Recarie Ui Cudils  Caldad P Parchils/
Nana da Obra
(101000 CRICAL e 10006 0.0 | 3¥) 61
oS PEON L] 10000 0.5 ns 05
1%
s o mmmc.mu' % L] - 0040 [ 5] (=]
ok ACERD CORRUGADS 1y = 1 bt BRed0 8 iy ) 1] ]
DS i35 TUBERI PYC 54P C-108% OF 34" X§m " 2150 50 ]
9"
Equpos
(51010006 HERRAMEENTAS MANUALES Yo 3.0000 1% [}
(13}
Fuente s Analisis de costos unitarios ofertado por el Contratista Ejecutor (Apéndice n.° 11).

Sobre el particular, pese a que, no se debe incluir desperdicios y alambre en el
computo de la armadura de acero%, en la seccién “Sustento de Metrado™ que
forma parte de la valorizacion n.° 3 (Apéndice n.° 16), se evidencio que el
Contratista Ejecutor adicioné a la longitud total, un equivalente al 10% de la
longitud parcial’; con lo cual, increment la longitud total segan diametro (1/2) lo
que conllevo al incremento del peso total en kilogramos; al cual, inclusive adicioné
10 kilogramos mas de alambre de amarre, resultando un metrado total de 541
kilogramos, lo que se muestra.

% Documento remitido por el Contratista Ejecutor mediante Carta n.° 001-2022-CONSORCIO URBANO CHACHAPOYAS de 27 de diciembre de
2022 (Apéndice n.° 11).

% En el sexto parrafo de la seccion OE 2.3 de la Norma Técnica Metrados para obras de edificacién y habilitaciones urbanas, aprobado con la
Resolucion Directoral n.° 073-2010/VIVIENDAVMCS-DNC de 4 de mayo de 2010, se establece que: ...) El computo de la armadura de acero;
no incluye los sobrantes de las barras (desperdicios), alambres, espaciadores, accesorios de apoyo ni desperdicios, los mismos que irdn como
parte integrante de los anélisis de precios, los que incluirén también la habilitacién (corte y doblado) y colocacion de la anmadura”.

87 Lo cual, se colige que corresponde al concepto “Desperdicios”.
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Imagen n.° 28.
Hoja de metrado de la partida 02.03.03, determinado por el Contratista Ejecutor

HOJA DE METRADOS DE ACERO
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10,11Y 12 DE LA CIUDAD DE RIOJA,
DISTRITO DE RIOJA - PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN™. CUI 2562543
PLANO
FECHA I MAYO - 2023 REVISI
FY T5M
| ACERO LONGITUDINAL ] i 1 '
CEEhG DowELs bet. | 108 e [ 12 | 20000 2000 100.00! i ‘
100 | JR.CHACHAPOYAS | e | SRS RSN o i . L ]
bt S " m"c;"“"""t | 1w | 13w | 2400 [ o050 117.00] 2 [
{ 1 H { : - < T 'y
actRoDaWELpey | 100 [ACRROLONINBMA. | l 16000 | 16000 |  050[ 80.00) i 3 f
i | | T | | ; i |
200 | JR.CHACHAPOYAS | f. el i Wow - N - - - -
CURDRA 11 | 4o pp | ACEROLONGITUDINAL | ). | 4300 | 13000 | 050  65.00] ; '
‘ ___asem | ; , | ! |
! ACERO LONGITUDINAL o i ! i i
it e R | e | ¥z | 100 1000 | 050 8500 ' ‘ :
300 | JR CHACHAPOYAS | e ' e st e - =8 Aok
CURDRAT | ggo | ACERO LOWGITUDINAL |, i f e 056 B0 ! i i
| T T R | i ' | | !
Longitud Total por cada Didmetro ) LU U, Seuwy, O
[lpesc Toen kg ' : ] GO0/ 000 52374/ 000} 523739
Pocorolwmig oo oo R . ! |
| ‘ I
Cartidad Total de Varilas / Vueitas [ 000] 000 00 000§ 53174
TOTAL ACERO DE CUNETAS | 541,00
|

Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16).

Para el célculo del metrado realmente ejecutado de la subpartida 02.03.03, la
Comision Auditora considero las longitudes de las juntas asfalticas constatadas®,
sin adicionar desperdicio ni alambre al metrado de la partida, lo que se detalla:

Imagen n.° 29.
Hoja de Metrado de la partida 02.03.03, determinado por la Comision Auditora

HOJA DE METRADOS DE ACERO
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10,11 Y 12 DELA CIUDAD DE RIOJA, DISTRITO DE RIOJA -
PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN". CUI 2682643
PLANO
FECHA : MAYO 2023 REVISION :
g/lcm2 CORRUGADO DE DN 1/2"
100 ATROLONATUOMAL | ae | puio0 I 240.00 ] o.so‘ 120.001 | . 120,00
S Y —
1.00 ACERO DOWELS DEL JR. i T 1 1 T 1 i
001 CHACHAPOYAS CUADRA 10 I ] | T 1 | T
12.00 ACERO TRANSVERSAL 12" | 1200 | 144.00 0,501 7200 } 72.00
Meens | R
| [ 1 i | i ]
- - . - - o -
1.00 VGG LA TLONSAL 12" | 20000 I 20000 0501 moml ‘ 100.00
T, .
200| ACERO DOWELS DEL JR } i % } } { |l
1
CHACHAPOYAS CUADRA —
10.00 172" | 1200 | 12000 050 60.00 60.00
- I £ S LN N 1
| I | | | | |
ACERO LONGITUDINAL
100 172" | 13000 | 13000' u_su[ 55.00\ | ! 65.00
0.50M
300| ACERO DOWELS DEL JR. | | | | | | |
1 CHACHAPOYAS CUADRA 12 I l ] I I l |
AGERO TRANSVERSAL
8.00 172 | 12.00 | 96.00 ' u.so' csm\ ' l 48.00
0.50M
| = v
Longitud Total por cada Ddmetro (@) 0.00 0.00| 465.00 0.
Peso Total en Kg 0.00 0.00 46221 0.00
TOTAL ACERO BARRAS DE AMARRE: 462.21

Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setmmbre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

# Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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En el cuadro n.° 7, se determinaron los metrados no ejecutados de la subpartida
02.03.03, resultante de la diferencia entre los metrados determinados por el
Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comisién Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadron.®7.
Determinacion de los metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03

Cantidad de metrado
Partida Valorizacién n.° 3
c E D
02.03.03 _Acero grado 60 fy=4,200 kg/cm?2 corrugado de DN 1/2* @ 0.75m barras de amarre 523,00 462,21)  60,79|
Fuente : Valorizacion de obra n.* 3 (Apéndice n.° 16) y metrado calculado por la Comision Auditora (Imégenes n.® 29).
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda 1 ¥ Se utilizd el metrado de 523 kg debido a que el Contratista Ejecutor consider esta cantidad en su cuadro de la

valorizacion n.° 3, a pesar que su hoja de metrado de acero precisaba 541 Kg.
C = Metrado determinado por el Contratista.
E = Metrado determinado por la Comisién Auditora.
. D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.° 8, se determind que la valorizacion de los metrados no ejecutados
respecto de la subpartida 02.03.03, es equivalente a S/770,12.

Cuadro n.° 8.
Valorizacién de los metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03
Precio | Valorizacion n.3
Partida Unitario
s/ E M

02.03.03 Acero grado 60 fy=4,200 kg/cm2 corrugado de DN 1/2" @ 0.75m barras de amarre| 10,35 60,79 629,18
[Costo Directo : 629,18
Gastos Generales (17,40%) 109,48
Utilidad (5%) 31,46

Total 770,12
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y metrado no ejecutado segun el cuadro n.® 7.
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : E= metrado no ejecutado segtn el cuadro n.® 7.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.2.2. Valorizacién de metrados no ejecutados de la partida cuneta longitudinal
trianqular

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 3 (Apéndice n.° 16), se evidencid que el Contratista Ejecutor
sefialo la longitud de las cunetas longitudinales triangulares; asimismo, se
evidencia que la longitud de las mencionadas cunetas fue utilizada por el
Contratista Ejecutor para determinar los metrados que habrian sido ejecutados
respecto de las subpartidas 04.01.01, 04.01.02, 04.02.01, 04.02.02, 04.02.03,
04.03.01, 04.04.01, 04.04.02 y 04.02.03; y, que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constato® que, las longitudes reales de las
cunetas longitudinales triangulares difieren de las longitudes sefialadas por el
Contratista Ejecutor, lo que se muestra:

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Cuadro n.9.
Longitud de cunetas longitudinales triangulares
Longitud segin Longitud segin
Heicon Contratista Ejecutor | _Comision Auditora
Jr. Chachapoyas cuadra 10
- Lado Derecho 109,95 101,30
- Lado lzquierdo 110,00 91,90
Jr. Chachapoyas cuadra 11
- Lado Derecho 95,30 96,15*
- Lado Izquierdo 96,36 89,75
Jr. Chachapoyas cuadra 12
- Lado Derecho 120,00 14,10
- Lado Izquierdo 119,85 85,70
Jr. Chachapoyas cuadra 13 con el Jr. Matilde del Aguila
- Lado Derecho 30,89 27,80
- Lado Izquierdo 32,60 27 45
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de
2025 (Apéndice n.° 15).
Leyenda : * En el presente caso se considerara la longitud contractual vigente, tal como fue valorizado, que establecit

95,30 metros, debido a que no se encuentra documentacion alguna que lo modifique.
Elaborado por : Comision auditora.

Por lo cual, considerando las longitudes constatadas™, la Comision Auditora
determin6 los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 04.01.01,
04.01.02, 04.02.01, 04.02.02, 04.02.03, 04.03.01, 04.04.01, 04.04.02 y 04.02.03,
lo que se detalla a continuacion:

Imagen n.° 30.
Metrado de la subpartida 04.01.01, determinado por la Comisién Auditora

04.01 .01 LIMPIEZA MANUAL DE TERRENO NORMAL 2 M2

ESPECIFICACIONES "VECES CANT. LARGO{m) ANCHO{m) ALTO{m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10

LIMPIEZA MANUAL LADO DERECHO 1.00 | 1.00 | 101.30 | 0.40 40.52 e

LIMPIEZA MANUAL LADO 1ZQUIERDO 700 | 1.00 | 91.80 | 040 3070 Rl n
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11

LIMPIEZA MANUAL LADO DERECHO 700 | 1.00 | 9530 | 0.40 3812

LIMPIEZA MANUAL LADO IZQUIERDO 100 | 1.00 | 89.75 | 040 3590
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12

LIMPIEZA MANUAL LADO DERECHO 100 | 1.00 | 74.10 | 0.40 29.64

LIMPIEZA MANUAL LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 8570 | 040 3428

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
LIMPIEZA MANUAL LADO DERECHO 700 | 1.00 | 27.80 | 040 11.12
LIMPIEZA MANUAL LADO IZQUIERDO 700 | 100 | 2745 | 040 1068
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.” 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

™ Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025.
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Imagen n.° 31.
Metrado de la subpartida 04.01.02, determinado por la Comision Auditora

237.32
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
TRAZO Y REPLANTEQ LADO DERECHO 1.00 | 1.00 | 101.30 | 0.40 40.52
TRAZO Y REPLANTEQ LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 9190 | 040 3876 I ¥ |
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11
) TRAZO Y REPLANTEO LADO DERECHO 700 | 100 | 9530 | 040 3812 |
= TRAZO Y REPLANTEQ LADO [ZQUIERDO 100 | 100 | 89.75 0.40 3590 .
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
TRAZO Y REPLANTEO LADO DERECHO 1.00 | 1.00 | 7410 | 040 29.64
TRAZO Y REPLANTEO LADO [ZQUIERDO 100 | 1.00 | 8570 | 0.40 34.28
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
TRAZO Y REPLANTEQ LADO DERECHO 100 | 100 | 2780 | 040 71.12
TRAZO Y REPLANTEO LADO IZQUIERDO 1.00 | 1.00 | 27.45 | 0.40 10.98
. Fuente: Valorizacién de obra n.® 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaboracion  : Comision auditora.
Imagen n.° 32,
Metrado de la subpartida 04.02.01, determinado por la Comisién Auditora
AL D 2 AS TRIA
A 0 0 D R 0
59.34
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
EXCAVACION MANUAL LADO DERECHO 700 | 100 | 10130 | 040 | 025 1013 |
EXCAVACION MANUAL LADO IZQUIERDO 1.00 | 1.00 | 91.90 | 040 | 025 (X P 4 i 4
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11
EXCAVACION MANUAL LADO DERECHO 700 | 100 | 9530 | 040 | 025 953
EXCAVACION MANUAL LADO IZQUIERDO 700 | 1.00 | 89.75 | 040 | 025 898
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
EXCAVACION MANUAL LADO DERECHO 100 | 100 | 7410 | 040 | 025 7.41
EXCAVACION MANUAL LADO IZQUIERDO 700 | 1.00 | 8570 | 040 | 0.25 8.57

| JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA B
EXCAVACION MANUAL LADO DERECHO 1.00 1.00 27.80 040 0.25 2.78
EXCAVACION MANUAL LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 27.45 0.40 0.25 2.75

Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaboracion  : Comision auditora.

Imagen n.° 33.
Metrado de la subpartida 04.02.02, determinado por la Comision Auditora

237.32
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
NIVELACION Y REFINE LADO DERECHO 700 | 1.00 | 107.30 | 040 4052
NIVELACION Y REFINE LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 9790 | 040 36.76 | ¥
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11 L - 1 N [
NIVELACION Y REFINE LADO DERECHO 700 | 100 | 9530 | 040 36.12
NIVELACION Y REFINE LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 8975 | 0.40 3590
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
NIVELACION Y REFINE LADO DERECHO 1.00 | 1.00 | 7410 | 040 29.64
NIVELACION Y REFINE LADO IZQUIERDO 700 | 100 | 8570 | 040 3428
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
NIVELACION Y REFINE LADO DERECHO 1.00 | 100 | 27.80 | 0.40 1112
NIVELACION Y REFINE LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 2745 | 040 1098

Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaboracién  : Comision auditora.
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Imagen n.° 34.
Metrado de la subpartida 04.02.03, determinado por la Comision Auditora

(e A A BOTAD

71.21
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10 esp.| 20.00%
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO DERECHO 1.00 1.00 101.30 0.40 .25 10.13 £
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO |ZQUIERDO 7.00 | 1.00 | 97.90 | 040 0.25 919
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11 B [ar}
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO DERECHO 1.00 1.00 9530 040 0.25 9.53 100,
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO IZQUIERDO 700 | 100 | 8975 | 040 025 898 B |
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO DERECHO 1.00 1.00 74.10 0.40 0.25 7.41
ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO IZQUIERDO 7.00 | 100 | 8570 | 040 0.25 857
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
N ELIMINACION DE MATERIAL DE LADO DERECHO 1.00 1.00 27.80 0.40 0.25 2.78
B ELIMNACION DE MATERIAL DE LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 27.45 0.40 0.25 2.75
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.” 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaboracién  : Comision auditora.
. Imagen n.° 35.

Metrado de la subpartida 04.03.01, determinado por la Comision Auditora

04.03.01 BASE GRANULAR EN CUNETA LONGITUDINALES TRIANGULARES (E=0.10M) /4 M2

ESPECIFICACIONES N° VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10

BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 700 | 1.00 | 101.30 | 040 4052

BASE GRANULAR EN CUNETA LADQO 1ZQUIERDO 1.00 100 | 9190 040 36.76 L bt
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11

BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 700 | 7.00 | 95630 | 040 3812

BASE GRANULAR EN CUNETA LADO 1ZQUIERDO 1.00 1.00 | 89.75 0.40 3590
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12

BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.00

BASE GRANULAR EN CUNETA LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.00

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 1.00 1.00 0.00 040 0.00
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO IZQUIERDO 700 | 100 | 000 | 040 0.00
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaboracién  : Comision auditora.

Imagen n.° 36.
Metrado de la subpartida 04.04.01, determinado por la Comisién Auditora

15.13
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 700 | 1.00 | 101.30 | 040 | 0.10 4.05
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 7.00 | 1.00 | 9190 | 040 | 0.10 388 |d. ¥ . .. ]
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 11
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 100 | 100 | 95630 | 040 | 010 381
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 700 | 1.00 | 89.75 | 0.40 | 0.10 359
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 700 | 100 | 000 | 040 | 010 0.00
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 100 | 100 | 000 | 040 | 0.10 0.00
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 | 100 | 000 | 040 | 010 0.00
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 700 | 100 | 000 | 040 | 010 0.00
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaboracion : Comision auditora.
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Imagen n.° 37.
Metrado de la subpartida 04.04.02, determinado por la Comision Auditora

oOYD DO D

50.44
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10 S
ENCG—‘_RADO DE CUNETAS D@L LADO DERECHO " 1.00 33.77 0.40 13.51
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADQ IZQUIERDO 1.00 30.63 0.40 12.25
" JR.CHACHAPOYAS CUADRA 11 _ - ! i | i, q §
____ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADODERECHO 1.00 31.77 0.40 {1 1277 | iyl
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADQ IZQUIERDO 1.00 29.92 040 11.87
| R CHACHAPOYAS CUADRA 12 _ T B
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 0.40 0.00
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO ) 1.00 0.00 0.40 0.00
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DELAGUILA
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 0.40 0.00
ENCOFRADQO DE CUNETAS DEL LADQ IZQUIERDO 1.00 0.00 040 0.00
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaboracién  : Comisién auditora.
0
. Imagen n.° 38.

Metrado de la subpartida 04.04.03, determinado por la Comisién Auditora

04.04.03 CURADO DE CONCRETO EN CUNETAS LONGITUDINALES 2 M2
ESPECIFICACIONES N*VECES CANT. - LARGO{m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL
15.13
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 101.30 040 0.10 4.05 i
CURADO DE CUNETAS DEL LADQ iZQUIERDO 1.00 91.90 040 010 368

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11

CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 7.00 9530 | 040 | 0.10 381
CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 89.75 | 040 | 010 359
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 7.00 000 | 040 | 010 0.00
CURADO DE CUNETAS DEL LADO iZQUIERDO 1.00 0.00 0.40 0.10 0.00
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA

CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 | 040 | 0.10 0.00
CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 0.00 | 040 | 0.10 0.00

Fuente ¢ Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).

Elaboracién : Comision auditora.

En el cuadro n.° 10, se determinaron los metrados no ejecutados de las
subpartidas 04.01.01, 04.01.02, 04.02.01, 04.02.02, 04.02.03, 04.03.01, 04.04.01,
04.04.02 y 04.02.03, resultante de la diferencia entre los metrados determinados
por el Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comision Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 10.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la

partida 04
Cantidad de metrado
Partida Valorizacién n.° 3
c E D

04. Cuneta longitudinal triangular

04.01 Trabajos preliminares

04.01.01 Limpieza del terreno manual 285,98 237,32 48,66
04.01.02_ Trazo niveles y replanteo preliminar 285,98 237,32 48,66
04.02 Movimiento de tierras

104.02.01  Excavacién manual de zanjas para cunetas triangular 71,50 59,33 12,16}
04.02.02  Nivelacion, refine y compactacion del terreno de cuneta 285,98 237,32 48,66
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Cantidad de mefrado
Partida Valorizacién n.° 3
c E D :
04.02.03 Eliminacion de material excedente a botadero hasta 2 km 107,08 71,20 35,87
|04.03 Base granular -
104.03.01 Base granular en cuneta longitudinales triangulares (e=0.10m) 164,22 151,30 12,92
[04.04 Obras de concreto simple
04.04.01 _ Concreto fc=175 kg/cm2 en cunetas longitudinales 16,42 15,13 1,29
04.04.02 Encofrado y desencofrado de cunetas longitudinales ) ) 54,74 5043 430
.04.03 Curado de concreto en cunetas longitudinales 16,42 15,13 1,29
Fuente : Valorizacién de obra n.* 3 (Apéndice n.° 16) y metrados calculados por la Comision Auditora (Iméagenes n.° 30 - 38)
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comisidn Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera mefrados no ejecutados.

En el cuadro n.® 11, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de las subpartidas 04.01.01, 04.01.02, 04.02.01,
04.02.02, 04.02.03, 04.03.01, 04.04.01, 04.04.02 y 04.02.03, es equivalente a

] S/3023,78.
Cuadro n.° 11.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 04
Precio Unitario Valorizacién n.° 3
Partida s/ D M

|04. Cuneta longitudinal triangular
04.01 Trabajos preliminares
04.01.01 Limpieza del terreno manual 0,47 48,66 22,87
04.01.02  Trazo niveles y replanteo preliminar 1,09 48,66 53,04
104.02 Movimiento de tierras
04.02.01 Excavacion manual de zanjas para cunetas triangular 47,46 12,16 57711
04.02.02 Nivelacion, refine y compactacion del ferreno de cuneta 527 48,66 256,44
04.02.03 Eliminacion de material excedente a botadero hasta 2 km 14,40 35,87 516,53
04.03 Base granular
04.03.01 Base granular en cuneta longitudinales triangulares (e=0.10m) 14,05 12,92 181,53
04.04 Obras de concreto simple
04.04.01 Concreto fc=175 kg/cm2 en cunetas longitudinales 480,00 1,29 619,20
04.04.02  Encofrado y desencofrado de cunetas longitudinales 56,00 4,30 240,80
04.04.03 Curado de concreto en cunetas longitudinales 7 2,24 1,29 2,89
Costo Directo 247041
Gastos Generales (17,40%) 429.85
Utilidad (5%) 123.52

Total 3023,78
Fuente : Valorizacion de obra n.® 3 (Apéndice n.° 16) y metrado no ejecutado segun el cuadro n.® 10
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado seg(n el cuadro n.® 3.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.2.3. Valorizacion de metrados no ejecutados de la partida Alcantarillas de Cruce

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 3 (Apéndice n.” 16), se evidencié que el Contratista Ejecutor
sefialé que la longitud de la Alcantarilla n.° 4 era de 32,50 metros de largo;
asimismo, se evidencia que la longitud de la alcantarilla fue utilizada por el
Contratista Ejecutor para determinar los metrados que habrian sido ejecutados
respecto de las subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03,
06.03.01, 06.04.01, 06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05 y 06.04.06; y, que
fueron valorizados.
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Sin embargo, la Comisién de Control constaté’ que, la longitud de la Alcantarilla
n° 4 es de 30,80 metros de largo. Por lo cual, considerando las longitudes
constatadas’?, la Comision Auditora determiné los metrados realmente ejecutados
de las subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03, 06.03.01,
06.04.01, 06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05 y 06.04.06, lo que se detalla a
continuacion:

Imagen n.° 39.
Metrado de la subpartida 06.01.01, determinado por la Comisién Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA 36.96
ALCANTARILLA N°01L=2860M
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLA N* 01 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00
ALCANTARILLA N°02L=28.60M
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLAN® 02 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00

ALCANTARILLA N° 03 L= 32.50 M
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLA N* 03 700 | 1.00 | 0.00 1.20 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L=3250 M
LIMPIEZA MANUAL DE ALCANTARILLA N* 04 1.00 | 1.00 | 30.80 1.20 36.96

. JR, CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES

Fuente: Valorizacién de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y ef Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 40.
Metrado de la subpartida 06.01.02, determinado por la Comision Auditora

36.96
JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N°01L=28.60M
TRAZONIVELACION DE ALCANTARILLAN®O1 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00
ALCANTARILLA N°02L=28.60M
TRAZO NIVELACION DE ALCANTARILLA N°® 02 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=32.50 M

TRAZO NIVELACION DE ALCANTARILLA N 03 100 | 100 | 000 1.20 . 0.00_
= 3 ALCANTARLLA N*O4im3280M | | | o L ]
TRAZO Y NIVELACION DE ALCANTARILLA N* 04 100 | 100 | 30.80 1.20 36.96 g

Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.® 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comisién auditora.

Imagen n.° 41.
Metrado de la subpartida 06.02.01, determinado por la Comision Auditora

AC/ON MANUAL D

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N°01L=28.60M

EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLAN® 01 1.00 1.00 0.00 1.20 7.10 0.00
ALCANTARILLA N°02L=28.60 M o

EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLA N* 02 1.00 1.00 0.00 1.20 7.0 0.00

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N® 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=3250M

EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLA N* 03 1.00 1.00 0.00 1.20 1.10 0.00
ALCANTARILLA N°04L=32.50M
EXVACION MANUAL DE ZANJAS DE ALCANTARILLAN®04 1.00 100 | 3080 120 7.10 40 66 .

Fuente: Valorizacién de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comision auditora.

7! Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
72 Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 42,
Metrado de la subpartida 06.02.02, determinado por la Comision Auditora

M2

06.0202 NIVELACION, REFINE Y COMPACTACION DEL TERRENO DE FONDO 42

ESPECIFIC N*VECES CANT. LARGO{m) ANCHO(m) ALTG(m) METRADO PARCIAL METRADO

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N°01L=28.60 M

NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLA N 01 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00
ALCANTARILLA N°02L=28.60 M
NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLAN* 02 1.00 1.00 000 | 120 , )

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES ) - ]
ALCANTARILLA N°03L=3250M

L yws Lo oo | o 000
‘ ALCANTARILLA N*04 L=32.50 M
NIVELACION Y REFINE Y COMPACTACION DE ALCANTARILLA N*® 04 1.00 1.00 30.80 120 36.96
Fuente : Valorizacion de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.” 15)

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 43.
Metrado de la subpartida 06.02.03, determinado por la Comision Auditora

06.0203  ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO HASTA 2km 3 M3

ESPECIFICACIONES N VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA esp.| 20.00%

ALCANTARILLA N°01L=28.60M

| ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN'01 | 100 | 1.00 | 000 1.20 7.10 000 |9uma fotal]
ALCANTARILLA N° 02 L= 28.60 M

MINAC)

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=3250M

| ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN'03 | 100 | 100 | 000 120 7.10 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L=32.50 M
ELIMNACION DE MATERIAL EXCEDENTE DE ALCANTARILLAN 04 | 100 | 100 | 30.80 120 1.10 40.66
Fuente : Valorizacién de obra n.* 3 (Apéndice n.® 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15)

Elaborado por : Comisién auditora.

Imagen n.° 44,
Metrado de la subpartida 06.03.01, determinado por la Comision Auditora

0 OLA 0 OR
5 - R0 st 70 i "
JR_CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y ELJR.ARICA . ] 3696
ALCANTARILLA N° 01 L=28.60 M i
SOLADO DE 2" MEZCLA 1.12 DE ALCANTARILLAN® 01 100 | 1.00 | 000 1.20 0.00 ]
ALCANTARILLA N° 02 L= 28.60 M
SOLADO DE 2" MEZCLA 1.12 DE ALCANTARILLA N* 02 1.00 1.00 0.00 1.20 0.00

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=3250M

SOLADO DE 2" MEZCLA 112 DE ALCANTARILLAN® 03 700 | 100 | 000 1.20 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L= 32.50 M
SOLADO DE 2" MEZCLA 1:12 DE ALCANTARILLA N* 04 100 | 100 | 3080 1.20 3696 -
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15)

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 45.
Hoja de metrado de la subpartida 06.04.01, determinado por la Comision
Auditora

™
z.00 L e ©00 ©.00 320 ©.00 @00
OO * .
ACERO MALLA TWO™ U
-
200 = e ©.00 0.00 28.50 ©.00, 0.00
ERO DE ACERO LONGITUDINAL LOSA OF
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100 cusoma e - .
IERITOS { z.00 e e e vz 000 000 28 80| 0.00| 0.00
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o tree -
(. -
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le. LOsA
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Y Y i 000 000 32 50| 0 00| 000
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2.00 | - Jm iz | 12320 | 24040 az0| 76848 768 48/
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w0
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AcenD OB D€ ALCANT.
ALCANTARLLA JR. -
CHACHAPOYAS e
200 CUIR‘::"“:(J“ 200 —_—_— hlc 800} 1200 30 80| 26060 300 80
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(TECHD) De CANT.
| Total por oade Dareire 0.00] ool 227630 6 60|
[Paso Total en Kg 0.00| ooo| 226582 000}
TOTAL ACERO DE ALCANTARILLA: 2308537

Fuente : Valorizacion de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de
2025 (Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comisién auditora.

Imagen n.° 46.
Metrado de la subpartida 06.04.01, determinado por la Comision Auditora

2265.52

VER HOJA DE METRADOS 1.00 22656.52 2265.52

Fuente : Valorizacion de obra n.® 3 (Apéndice n.® 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comisién auditora.
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Imagen n.° 47.
Metrado de la subpartida 06.04.02, determinado por la Comision Auditora

M2

N’ VECES  CANT ARGO{m) ICHO(m) ALTO(m) METRADO F

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N°01L=28.60M

ENCOFRADO LOSA DE FONDO 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 2.00 2.00 0.00 0.60 0.00
ENCOFRADO LOSA SUPERIOR 1.00 1.00 0.00 0.80 0.00
ENCOFRADOQ EXTERIOR DE TECHO 1.00 2.00 0.00 0.20 0.00
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ALCANTARILLA N°02L=28.60 M
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 200 200 0.00 0.60 0.00
ENCOFRADQ LOSA SUPERIOR 1.00 1.00 0.00 0.80 0.00
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 1.00 2.00 0.00 0.20 0.00
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=3250M

ENCOFRADO LOSA DE FONDO 7.00 .00 7.20 0.20 3,00
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 2.00 2.00 0.00 0.60 0.00
ENCOFRADO LOSA SUPERTOR 7.00 1.00 0.00 0.80 0.00
. ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 1.00 2.00 0.00 0.20 0.00
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 7.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L=30.80 M
ENCOFRADO LOSA DE FONDO 7.00 3.60 .20 0.20 093
ENCOFRADO DE AMBOS MUROS 200 2.00 3080 0.60 7362
ENCOFRADO LOSA SUPERIOR 7.00 7.00 | 3080 0.60 24.64
ENCOFRADO EXTERIOR DE TECHO 1.00 200 | 3080 0.20 12.32
ENCOFRADO JUNTAS DE LOSA SUPERIOR 100 | 3.89 1.20 0.20 0.93
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comisién auditora.

Imagen n.° 48,
Metrado de la subpartida 06.04.03, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°*10 Y EL JR. ARICA 7.39
ALCANTARILLA N* 01 L=28.60 M e
CONCRETO LOSA DE FONDO DE_ALCANTARILLA N* 01 .00 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ALCANTARILLA N°02 L= 28.60 M
~ CONCRETO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLAN® 02 1.00 1.00 0.00 1.20 020 0.00 T

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 ¥ JR. LUIS LINARES _
ALCANTARILLA N* 03 L= 32.50M

CONCRETO LOSA DE FONDODE ALCANTARILLA N* 03 1.00 1.00 0.00 1.20 0.20 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L=32.50 M
CONCRETO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLAN* 04 1.00 1.00 30.80 1.20 020 7.39
Fuente : Valorizacion de obra n.* 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 49,
Metrado de la partida 06.04.04, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA 7.39
ALCANTARILLA N* 01 L= 28.60M
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLAN* 01 2.00 1.00 0.00 0.20 0.60 0.00 =&
ALCANTARILLA N° 0Z L= 28.60M
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE ALCANTARILLAN® 02 2.00 1.00 0.00 0.20 0.60 oo |

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N° 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N°03L=3250 M

CONCRETO DE MUROS LATERALES DE_ALCANTARILLA N*03 200 | 100 0.00 0.20 0.60 0.00
ALCANTARILLA N° 04 L=3250 M
CONCRETO DE MUROS LATERALES DE_ALCANTARILLA N° 04 200 | 1.00 | 3080 | 0.20 0.60 7.39
Fuente : Valorizacién de obra n.® 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 50.
Metrado de la subpartida 06.04.05, determinado por la Comision Auditora

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10 Y EL JR. ARICA 7.38
ALCANTARILLA N° 07 L= 28.60M - -
CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA N* 01 7.00 1.00 0.00 1.20 020 0.00
ALCANTARILLA N* 02 L= 28.60M 1= ] [ v
CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA N* 02 1.00 7.00 0.00 7.20 0.20 0.60

JR. CHACHAPOYAS CDRA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N*03L=3250M

CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLAN® 03 1.00 1.00 0.00 1.20 020 | 0.00
ALCANTARILLA N* 04 L=3250 M
CONCRETO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA N* 04 1.00 1.00 30.80 1.20 0.20 7.39
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 51.
Metrado de la subpartida 06.04.06, determinado por la Comisién Auditora

= 187.20
“JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*10_Y EL JR. ARICA
ALCANTARILLA N° 01 L= 28.60M ) e AR ¥
| CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 040 1.00 (X7
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 0.40 0.60 0.00
~ CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 7.00 0.00 0.40 1.00 0.00
ALCANTARILLA N° 0% L= 28.60M
i CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 7.00 | 000 0.40 1.00 0.00
s CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 100 | 000 0.40 0.60 0.00
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 040 7.00 0.00 ]
JR. CHACHAPOYAS CORA. N°11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTARILLA N*03 L=32.50 M
| CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 0.40 1.20 000 =
CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 7.00 0.00 0.40 S5 0.60 000
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 0.40 1.20 0.00
ALCANTARILLA N°*04 L=32.50 M
CURADO LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 2.00 31.20 1.20 74.88
T CURADO MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 71.00 2.00 3120 0.60 37.44
CURADO LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 1.00 2.00 31.20 1.20 74.88 B
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16} y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

En el cuadro n.° 12, se determinaron los metrados no ejecutados de las
subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01, 06.02.02, 06.02.03, 06.03.01, 06.04.01,
06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05 y 06.04.06, resultante de la diferencia
entre los metrados determinados por el Contratista Ejecutor y los metrados
determinados por la Comision Auditora (metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 12,
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 06
Cantidad de metrado
Partida Valorizacién n.° 3
C E D
06. Alcantarillas de cruce
06.01 Obras preliminares
06.01.01 Limpieza del terreno manual 39,00 36,96 204
06.01.02  Trazo niveles y replanteo preliminar 39,00 36,96 2,04
06.02 Movimiento de tierras
06.02.01  Excavacion manual de zanjas para alcantarillas de cruce 42,90 4066 224
06.02.02  Nivelacién, refine y compactacion del terreno de fondo 39,00 3696 2,04
06.02.03  Eliminacion de material excedente a botadero hasta 2 km 57,91 4879 9.12
06.03 Obras de concreto simple
06.03.01  Solado de 2" mezcla 1:12 cemento: hormigdn 39,00 3696 204
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Cantidad de metrado
Partida Valorizacionn®3
c E D
06.04 Obras de concreto armado
06.04.01  Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2, para alcantarilla de cruce 2946,00] 226552| 680,48
06.04.02 Encofrado y desencofrado en alcantarillas de cruce 11887 11274 613
06.04.03  Concreto f'c = 210 kg/cm2 para losa de fondo de alcantarilla de cruce e= 0.20m 7,80 738 041
06.04.04 Concreto f'c = 210 kg/em?2 para muros en alcantarilla de cruce 7.80 7,39 041
06.04.05 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para losa superior de alcantarilla de cruce e= 0.20m 7,80 7,39 041
06.04.06 Curado de concreto en alcantarillas de cruce 198| 187,201 10,80
Fuente : Valorizacion de obran.” 3 (Apéndice n.° 16) y metrados calculados por la Comision Auditora (Imagenes n.° 39 - 51).
Elaborado por : Comisién auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrados no ejecutados.

En el cuadro n.° 13, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de las subpartidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01,
06.02.02, 06.02.03, 06.03.01, 06.04.01, 06.04.02, 06.04.03, 06.04.04, 06.04.05 y

&% 06.04.06, es equivalente a S/8 779,06.
Cuadro n.° 13.
Valorizacién de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 06
Precio °
Partida Unitario Valorizacién n.° 3
8! D M

06. Alcantarillas de cruce
06.01 Obras preliminares
06.01.01 Limpieza del terreno manual 047 204 0,96
06.01.02 Trazo niveles y replanteo preliminar 1,090 204 222
06.02 Movimiento de tierras ‘
06.02.01 _Excavacion manual de zanjas para alcantarillas de cruce 4746| 224 106,31
06.02.02 Nivelacion, refine y compactacion del terreno de fondo 6,25 204 12,75
06.02.03  Eliminacién de material excedente a botadero hasta 2 km 1440] 912 131,33
06.03 Obras de concreto simple
106.03.01 Solado de 2 mezcla 1:12 cemento: hormigén 4270 2,04 87,11
106.04 Obras de concreto armado
06.04.01 _Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2, para alcantarilla de cruce 8,50 68048 5784,08
06.04.02 Encofrado y desencofrado en alcantarillas de cruce 65,00 6,13 398,45
06.04.03 _Concreto f'c = 210 kg/em2 para losa de fondo de alcantarilla de cruce e= 0.20m 506,00 041 207,05
06.04.04 Concreto f'c = 210 kg/cm2 para muros en alcantarilla de cruce 505,00{ 041 207,05
06.04.05 Concreto f'c = 210 kg/cm?2 para losa superior de alcantarilla de cruce e= 0.20m 505,001 041 207,05
06.04.06 Curado de concreto en alcantarillas de cruce 2,60] 10,80 28,08
Costo Directo 717244
Gastos Generales (17,40%) 1248,00
Utilidad (5%) 358,62

Total 8 779,06
Fuente : Valorizacién de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y metrado no ejecutado segun el cuadro n.® 12.
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : D = metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 12.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por ‘D",

2.2.4. Valorizacion de metrados no ejecutados de la partida muros de contencion.

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 3 (Apéndice n.° 16), se evidencié que el Contratista Ejecutor
sefialé que la longitud del muro de contencién correspondiente al lado derecho
del jiron Chachapoyas cuadra 12 era de 20,26 metros de largo; y, que la longitud
del muro de contencidn correspondiente al lado izquierdo del jiron Chachapoyas
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cuadra 12 era de 24,15 metros de largo; asimismo, se evidencia que las longitudes
de los muros de contencion fueron utilizadas por el Contratista Ejecutor para
determinar los metrados que habrian sido ejecutados respecto de las subpartidas
08.01.01, 08.02.01, 08.02.02, 08.02.03, 08.02.05, 08.03.01, 08.03.02, 08.03.03 y
08.03.04 y que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constato™ que, la longitud del muro de
contencién correspondiente al lado derecho del jirbn Chachapoyas cuadra 12 es
de 1540 metros de largo; y, que la longitud del muro de contencion
correspondiente al lado izquierdo del jiron Chachapoyas cuadra 12 es de 25,657
metros de largo.

Por lo cual, considerando las longitudes constatadas’™, la Comision Auditora
determin6 los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 08.01.01,
08.02.01, 08.02.02, 08.02.03, 08.02.05, 08.03.01, 08.03.02, 08.03.03 y 08.03.04,
lo que se detalla a continuacion:

Imagen n.° 52.
Metrado de la subpartida 08.01.01, determinado por la Comision Auditora

08.01.01 TRAZO Y REPLANTEOQ PRELIMINAR M2 m2
ESPECIFICACIONES N° VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO
TRAZO Y REPLANTEQO 1.00 15.40 1.00 15.40 uma taotal |
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA
LADO IZQUIERDO
TRAZO Y REPLANTEO 1.00 24.16 1.00 24.15
Fuente : Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 53.
Metrado de la subpartida 08.02.01, determinado por la Comision Auditora

DO P “ 0
184.45
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO )
AVACION DE MURO DE CONTENCION_ 1.00 1540 | 100 | 1.00 15.40 o
| JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA RS B ] T
LADO IZQUIERDO o
XCAVACION MANUAL PARA MURO 1.00 24.15 2.00 3.50 169.05
Fuente : Valorizacion de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15)

Elaborado por : Comisién auditora.

73 Conforme al Acta de Inspeccidn Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).

™ En el presente caso se considerd la longitud contractual vigente, que establecit 24,15 metros, debido a que no se modificd durante la ejecucion, y
se consigno igual en la liquidacion técnica y financiera del contrato.
75 Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 54.
Metrado de la subpartida 08.02.02, determinado por la Comision Auditora

ADO A D RO D

p ACIO A A A A RADO PARCIA RAD

— JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO "
\DO EN'LOSA DE MURO DE CONTENCION 1.00 15.40 1.00 1540 L1

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA
LADO IZQUIERDO
ADO EN LOSA DE MURO DE CONTENCION 1.00 24.15 2.00 48.30

Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 55.

. Metrado de la subpartida 08.02.03, determinado por la Comision Auditora
08.02.03 ELIWINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO A 10KM M3 M3
ESPECIFICACIONES N° VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO{m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 esp.[ 20.00%
LADO DERECHO ; =
5N DEMATERIAL DE MURO DE CONTENGION | 1.00 1540 | 1.00 1.00 540 |3uma total |
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA
] LADO IZQUIERDO
JN DEMATERIAL DE MURO DE CONTENCION | 1.00 2416 | 200 | 340 164.22
Fuente : Valorizacion de obra n.® 3 (Apéndice n.® 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 56.
Metrado de la subpartida 08.02.05, determinado por la Comision Auditora

66.78
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO 1 P
. DE AFIRMADO DE MURO DE CONTENCION 1.00 1540 1.20 18.48
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA | [ als TR otE T
LADO IZQUIERDO
‘‘‘‘‘‘ - DE AFIRMADO DE MURO DE CONTENCION 7.00 2415 2.00 4830
Fuente : Valorizacion de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.° 57.
Metrado de la subpartida 08.03.01, determinado por la Comision Auditora
= 3713.11
=R HOJA DE METRADOS DE ACERO | 371311 | | 371311 | ]
Fuente : Valorizacién de obra n.® 3 (Apéndice n.® 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comisién auditora.
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Imagen n.° 58.
Hoja de metrado de la subpartida 08.03.01, determinado por la Comision
Auditora

T ix iy

ZAPATA MURO DE CONTENCION
67
200 " 6.00 12.00 1540| 184.80 184,80
X 0
ACERD DE ZAPATA
1.00 DE MURO DE ACERO DE ZAPATA LONGITUDINAL
CONTENCION
ZAPATA MURO DE CONTENCION
200 100 12" | 77.00 | 15400] 100 154.00 154,00
ACERO DE ZAPATA TRASVERSAL.
o
3100
200 12> | 77.00 | 15400  3.45| 531.30 531.30
k3
2,00 |ACERO DE MURO Def s
. CONTENCION ACERO VERTICAL DE MURO
w7
200 1z | 1700 | 3400 | 1540 52380 523.60
ACERD TRASVERSAL DE MURO
020
GANCHOS DE 040 0w
300| SEPARACIONDE | 1.00 12 | 60,00 | 60.00 1.00|  60.00| 6000
MALLAS 030 020
GANCHOS DE SEPARACION DE
MALLAS DEACERO DE MURD
ZAPATA MURO DE CONTENCION
2415
2,00 12° | 600 | 1200 | 25865 307.80] 307.80
ACERO DE ZAPATA 02 l F
DE MURO DE
4.00 | CONTENCION LADO ACERO DE ZAPATA LONGITUDNAL
IZQUIERDO CUADRA
13 ZAPATA MURO DE CONTENCION
2.00 100 1r2* | 128.25 | 256.50 1.00| 256.50 256.50
ACERO DE ZAPATA TRASVERSAL.
0w
340
¥ 12" |12825| 25650 385 98753 98753
ACERO DEMURO DE| 2%° . 2
5.00 | CONTENCION DEL
| LaDO zauERDO
CUADRA 13 ACERO VERTICAL DE MURO
2418
200 1 | 1500 | 3000 | 22.00] €80.00 660.00
ACERO TRASVERSAL DE MURO
020
GANCHOS DE
SEPARACION DE
6.00| MALLAS DEL LADO| 1.00 oo . 12" | 70.00 | 70.00 1.00{ 70.00 70.00
IZQUIERDO CUADRA a9 ey
1
2 GANCHOS DE SEPARACION DE
MALLAS DE ACERO DE MURD
Longitud Total por cada Didmetro (@) ; 000] o000[ 3,73553] 0.00
Peso Total en Kg. | 000 000 3.713.11 0.00
TOTAL ACERO DE MURO DE CONTENCION: | 3713.11)
g
Fuente : Valorizacién de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15)

Elaborado por : Comision auditora.
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Imagen n.° 59.
Metrado de la subpartida 08.03.02, determinado por la Comision Auditora

i o S . 283.50
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO
ENCOFRADO DE ZAPATA MURO DE CONTENCION el O
>SOFRADO DE MURO DE CONTENCION 1.00 2.00 1540 040 12.32
ENCOFRADO TRASVERSAL 1.00 2.00 1.00 0.40 0.80
ENCOFRADO DE MURO DE CONTENCION 1.00 2.00 1540 2.60 80.08
SOFRADO DE MURG DE CONTENCION 1.00 3.00 0.20 2.60 1.56
ENCOFRADO TRASVERSAL
| JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA et )
LADO IZQUIERDO
OFRADO DE MURO DE CONTENCION 2.00 7.00 | 24.15 300 | 040 3564
ENCOFRADO GTRASVERSAL 2.00 1.00 1.00 2.00 0.40 1.60
ENCOFRADO DE MURO DE_ CONTENCION — |_1.00 2.00 2415 | | 300 744.90 ]
SOFRADO DE MURO DE CONTENCION T 7.00 6.00 0.20 3.00 3.60
ENCOFRADO TRASVERSAL
. Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 60.
Metrado de la subpartida 08.03.03, determinado por la Comision Auditora

m2 M2

08.03.02 CONCRETO F'C 210 KG/CM2 PARA MURO DE CONTENCION

ESPECIFICACIONES N’ VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADOC PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO
CONCRETO DE ZAPATA MURO DE CONTENCION e e
CONCRETO DE MURO DE CONTENCION 1.00 1.00 15.40 1.00 0.40 6.16

ENCOFRADO DE MURO DE_CONTENCION i B T

- CONCRETO DE MURO DE CONTENCION 1.00 1.00 15.40 0.20 2.60 B.071
“JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA | i )
g LADO IZQUIERDO = . e 5 S
CONCRETO DE ZAPATA MURO DE CONTENCION
CONCRET0 DE MURO DE CONTENCION 1.00 7.00 24.15 71.00 0.40 §.66

ENCOFRADO DE MURO DE CONTENCI/ON
~ CONCRETO DE MURO DE CONTENCION | 100 7.00 2415 0.20 3.00 74489 ===

Fuente: Valorizacion de obra n.* 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 61.
Metrado de la subpartida 08.03.04, determinado por la Comision Auditora

M2

08.03.04 CURADO DE CONCRETO EN MURO DE CONTENCION M2

ESPECIFICACIONES N° VECES CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO{m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO
CURADO DE MURO DE CONTENCION
CONCRETU DE MURO DE CONTENCION 1.00 2.00 15.40 2.60 8008 il

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA
LADO IZQUIERDO
CONCRETO DE ZAPATA MURO DE CONTENCION
CONCRETO DE MURO DE CONTENCION | 1.00 1.00 24.15 040 || 866 |} i

CURADO DE MURO DE CONTENCION
CONCRETO DE MURQ DE CONTENCION 1.00 2.00 24.15 3.00 144.90

Fuente: Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15)
Elaborado por : Comision auditora.
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En el cuadro n.° 14, se determinaron los metrados no ejecutados de las
subpartidas 08.01.01, 08.02.01, 08.02.02, 08.02.03, 08.02.05, 08.03.01, 08.03.02,
08.03.03 y 08.03.04, resultante de la diferencia entre los metrados determinados
por el Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comisién Auditora

(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 14,
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la partida 08
Cantidad de metrado
Partida Valorizacion n.° 3
[ E D
|08. Muros de contencién
|08.01 Trabajos preliminares
[08.01.01 Trazo niveles y replanteo preliminar 44,41 39,55 4,86
08.02 Movimiento de tierras
08.02.01 Excavacién manual en muro de contencién 189,31 184,45 4,86
08.02.02 Perfilado en losa de fondo de muro de contencion 68,56 63,70 4,86
08.02.03  Eliminacion de material excedente a botadero hasta 2 km 249,05 215,54 33,51
08.02.05 Conformacion de material de afirmado losa de fondo 72,61 66,78 5,83
08.03 Obras de concreto armado
08.03.01  Acero de refuerzo fc 210 kg/cm?2 para muro de contencion 4 681,00 371311 967,89
08.03.02  Encofrado y desencofrado muro de contencion 312,66 283,50 29,16
08.03.03 Concreto fc 210 kg/cm2 para muro de contencién 42,79 38,32 4,47
08.03.04 Curado de concreto en muro de contencion 259,91 234,64 25,27

Fuente
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : C = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.

D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

: Valorizacién de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y metrados calculados por la Comisién Auditora (Imagenes n.” 52 - 61).

En el cuadro n.° 15, se determind que la valorizacion de los mefrados no
ejecutados respecto de las de las subpartidas 08.01.01, 08.02.01, 08.02.02,
08.02.03, 08.02.05, 08.03.01, 08.03.02, 08.03.03 y 08.03.04, es equivalente a

S/16 430,57.
Cuadro n.° 15.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la partida 08
Precio rizacion n.°
Partida Unitario b 1 :
s/ D M

08. Muros de contencién
108.01 Trabajos preliminares
[08.01.01 _Trazo niveles y replanteo preliminar 1,09 486 530
{08.02 Movimiento de tierras
08.02.01  Excavacion manual en muro de contencion 64,10 4,86 311,53
08.02.02  Perfilado en losa de fondo de muro de contencién 2,37 4,86 11,562
08.02.03 Eliminacién de material excedente a botadero hasta 2 km 14,40 33,51 482,54
08.02.05 Conformacion de material de afiado losa de fondo 30,25 5,83 176,36
08.03 Obras de concreto armado
08.03.01  Acero de refuerzo fc 210 kg/em2 para muro de contencién 8,50 967,89 8 227,07
08.03.02 Encofrado y desencofrado muro de contencion 65,00 29,18 1,895,40
08.03.03 Concreto fc 210 kg/cm2 para muro de contencién 505,00 447 2,257,35
08.03.04 Curado de concreto en muro de contencién 224 2527 56,60
Total S/ de Costo Directo, por valorizacién 1342367
Gastos Generales (17,40%) 233572
Utilidad (5%) 671,18

Total 16 430,57
Fuente : Valorizacion de obra n.® 3 (Apéndice n.” 16) y metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 3,

Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado segiin el cuadro n.® 3.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".
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| Péglna 63 de-:l'l
2.2,5. Valorizaciéon de metrados no ejecutados de la subpartida 09.02 Acero de
refuerzo fy=4,200 kg/cm2

En la seccion “VIl Analisis de Costos Unitarios” del expediente técnico de la obra™
(Apéndice n.° 17) se evidencia que el costo unitario de la subpartida 09.02
consideraba desperdicio y alambre, como se observa en la siguiente imagen.

Imagen n.° 62.
Andlisis de costo unitario de la subpartida 09.02 - expediente técnico
Pamaoa 09.02 ACERO DE REFUERZO ty=4,200 kgicm2
Rendimienio kgfDIA MO 250.0000 EQ. 250.0000 Costo unitario directo por . kg 8.36|
Codigo Descripcion Recurso Unidad Cuadrilia Cantidad Pracio S/ Parcial SI‘
Mano de Obra

0101010004 OFICIAL hh 1.0000 0.0320 19.12 0861
0101010005 PEON hn 2.0000 0.0640 17.28 11
1.72]

1 " Materiales
0204010001)002  ALAMBRE NEGRO RECOCIDON" 18 g R w 830 0.50)
0204030001 “UACERS CORRUBABL Wy = 1200 kglem2 GRADO 80 g 11.0500 I 580 s.u:l

——— — [

Equipas
0301010008 HERRAMIENTAS MANUALES %mo 3.0000 172 0.09
[ :t’ E — .09
Fuente : Extracto del expediente técnico aprobado mediante la Resolucion de Gerencia n.® 124-2022-GM/MPR de 7 de noviembre

de 2022 (Apéndice n.° 17).

Asimismo, en el analisis de precios unitarios de las partidas y detalle de los gastos
fijos y variables de la oferta presentada por el Contratista Ejecutor”” en la etapa
de perfeccionamiento del contrato de la Adjudicacion Simplificada
n.° 020-2022-MPR/CS, se evidencia que también considert desperdicio y alambre
en el costo unitario de la subpartida 09.02, como se observa en la siguiente
imagen:

Imagen n.° 63.
Analisis de costo unitario de la subpartida 09.02 - ofertado por el Contratista

Ejecutor
s LT ACERO DE REFUERZO fy=4, 100 kglem2
Rurcsmur: g NO. 2500000 EO. 2500000 Cosiounilario drecty por &g (%1
Codigo Descripeidn Recarse Unided Cuadifa Cantidad Pracio 8! Parcal §/
Mano de Obra |
Iei00M OFICIAL L 10000 20320 1812 (1]
G000 PECH L] 25660 60640 1728 IR 1
mn
- Walanales
20016004200 ALAUSAE NEGRO RECOCDON' 18 kg GM 83 0s
204000001 ACERC CORRIGADY = Nl Gln & L] 1.0500 50 (1]
R (%1}
Equipos
LD HERRAMIENTAS MANUALES % 30000 1n [T
) _ 045
Fuente ¢ Andlisis de precios unitarios ofertado por el Contratista Ejecutor.

78 Expediente técnico aprobado mediante Resolucién Gerencial n.° 124-2022-GM/MPR de 7 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 17).

7 Documento remitido por el Contratista Ejecutor mediante Carta n.° 001-2022-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 27 de diciembre de
2022 (Apéndice n.® 11).
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Sobre el particular, pese a que, no se debe incluir desperdicios y alambre en el
computo de la armadura de acero’®, en la seccion “Sustento de Metrado” que
forma parte de la valorizacion n.° 3 (Apéndice n.° 16), se evidencié que el
Contratista Ejecutor adicioné a la longitud total, un equivalente al 10% de la
longitud parcial’; con lo cual, incrementé la longitud total segun diametro (1/2") lo
que conllevo al incremento del peso total en kilogramos; al cual, inclusive adiciond
3 kilogramos mas de alambre de amarre, resultando un metrado total de 156
kilogramos, lo que se muestra.

Imagen n.° 64.
Hoja de metrado de la partida 09.02, determinado por el Contratista
Ejecutor

HOJA DE METRADOS DE ACERO

“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10, 11Y 12 DE LA CIUDAD DE RIOJA. DISTRITO DE
RICJA - PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN". CUI 256284

PLANO
FECHA : MAYQ - 2023 REVISION :
09.02 ACERO DE REFUERZO .200 em2, PARA ESCALERA
P —— ACERO ESCALERA
ESCALERA ENEL
JR. CHACHAROYAS
CUADRA N° 12 /
200 100 0. 7 vz noo | tioo l -m{ ;.m‘ | ’ I
T |
(3]
ACERO ESCALERA
2.10
1.00 T s v 2000 20.00 l :10‘ wl 1 I
ACEROQ LONGITU-E_MAL
ongttua Total por cada Didmetro (@) 0,001 000 15026 0
|F’esn‘rmmxg 0.0} 0.00] 14936 0.0d 1«.10_"
Hcantdas Total ge varstas / vustas i i 0 000 1700] 0.0d 15@_!!]
TOTAL ACERO DE ESCALERA MURO DE CONTENCION : 1“ﬁ
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16).

Para el calculo del metrado realmente ejecutado de la subpartida 09.02, no se
considero desperdicio ni alambre en al metrado de la partida, obteniendo 135,78
kg, la operacion efectuada se detalla a continuacion.

8 En el sexto parafo de la seccién OE 2.3 de la Norma Técnica Metrados para obras de edificacion y habilitaciones urbanas, aprobado con la
Resolucion Directoral n.* 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010, se establece que: (...) El computo de la armadura de acero;
no incluye los sobrantes de las barras (desperdicios), alambres, espaciadores, accesorios de apoyo ni desperdicios, los mismos que irén como
parte integrante de los analisis de precios, los que incluiran también la habilitacion (corte y doblado) y colocacion de la armadura’.

7 Lo cual, se colige que comesponde al concepto “Desperdicios”.
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Imagen n.° 65.
Metrado de la partida 09.02, determinado por la Comision Auditora

HOJA DE METRADOS DE ACERO
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10,11 Y 12 DELA CIUDAD DE RIOJA, DISTRITO DE RIOJA - PROVINGIA
DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN®. CUI 2662543

FECHA :MAYOD -2023 REVISION :

09.02 ACERO DE REFUERZO fy=4,200 kg/om2, PARA ESCALERA

1.00 1.00 vz 11.00 11.00 | B.J)l 69.30

o

ACERO DE DE ESCALERA BN ACERO LONGITUDINAL ESCALERA
—— B JR CHACHAPOYAS
CUADRA N* 12

. 2.00 1.00 1z 11.00 11.00 | 230
o

25.30

1.00 210 “wz 20.00 20.00 | 210 42,00! I I Azw!

ACERO LONGITUDINAL
ACERO VERTICAL ESCALERA

[Longitud Tolal por cada Diémetro (@) . 0.00! 0.00 136.80 0.00]
jPeso Total en Kg. 0.00] 0.00! 135.78' 0.00]

TOTAL ACERO DE ESBCALERA MURD DE CONTENCION: 135.78
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.” 16).

Elaborado por : Comision auditora.

En el cuadro n.° 16, se determinaron los metrados no ejecutados de |a subpartida
09.02, resultante de la diferencia entre los metrados determinados por el
Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comisién Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 16.
Determinacion de los metrados no ejecutados de la subpartida 09.02
| Cantidad de metrado (k
Partida Valorizacion n.° 3
C E D

09.02 __ Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2 156,00 13578 20,22
Fuente : Valorizacion de obra n.” 3 (Apéndice n.° 16) y metrado calculado por la Comision Auditora (Imégenes n.° 65).
Elaborado por : Comisién auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.° 17, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de la subpartida 09.02, es equivalente a $/206,90.
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Cuadro n.° 17.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de la subpartida 09.02
Precio 0
Partida Unitardo Valorizacién n.° 3
8/ E M
09.02  Acero de refuerzo fy=4,200 kg/cm2 8,36 20,22 169,04
Casto Directo 169,04
Gastos Generales (17,40%) 2941
Utilidad (5%) 8,45
Monto total del exceso de metrado 206,90
Fuente : Valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) y mefrado no ejecutado segin el cuadro n.” 16.
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : E= Metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 16.

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

Es de precisar que, en obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se

valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados®; sin embargo,
. Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, quien era el responsable de velar
directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica y del cumplimiento
del contrato®'; asi como también, era representante de la Entidad en todas las
tareas y actividades relacionadas e inherentes a la ejecucion de la obra®?, otorgd
conformidad a la valorizacion n.® 3 (Apéndice n.° 16); a pesar de que, en dicha
valorizacion se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas
relacionadas al material acero, cunetas longitudinales triangulares, alcantarillas
de cruce y muros de contencion, por la suma de S/29 210.43%; y, mediante la
Carta n.® 016-2023-MCV/CSO de 5 de junio de 2023 (Apéndice n.° 16), remitio
la valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 16) a la Entidad para su tramite
correspondiente®.

Posteriormente, el gerente de inversiones, mediante proveido sin niimero de 5 de
junio de 20238, solicitd opinion y revision respecto a la valorizacion de obra n.® 3
(Apéndice n.° 16), a Edwin Max Vera Goicochea, especialista en la oficina de
Ejecucion de Inversiones.

Es asi que, Edwin Max Vera Goicochea, especialista en la oficina de Ejecucion de
Inversiones, mediante la Carta n.° 056-2023-EMVG/A.O.E.l/GI de 7 de junio de
2023 (Apéndice n.® 16), valido los calculos de la valorizacion de obra n. 3 y
recomendo continuar el tramite para su pago.

Posteriormente, se efectu6 el pago de S/441 215,71 al Contratista Ejecutor,
correspondiente a la valorizacion de obra n.° 3, a través de los siguientes
comprobantes de pago:

8 Conforme a lo establecido en el numeral 194.4 del articulo 194 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.* 162-2021-EF de 26
de junio de 2021.

& Conforme a lo establecido en el numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26
de junio de 2021.

82 Conforme a los alcances del servicio, establecidos en el numeral 11 de los Términos de Referencia para la supervision de la obra (Apéndice
n.° 13), elaborados por la Gerencia de Inversiones.

& Resultado de sumar los totales de los Cuadros n.° 8, 11,13, 15y 17 (770,12 + 3 023,78 + 8 779,06 + 16 430,57 + 206,90).

# Por lo cual, se colige que Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgd conformidad a la valorizacién de obra n.® 3.

& Conforme se observa en la Carta n.® 016-2023-MCV/CSO de 5 de junio de 2023 (Apéndice n.° 16).
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Cuadro n.° 18.
Comprobantes pago de la valorizacion de obra n.° 3

Concepto Fecha

Comprobante de Importe S/ Total ;agado

Pago

Valorizacion de obran.® 3

1919 12/6/2023 400 000,00
1920 12/6/2023 4121571

441 215,71

Fuente

Elaborado por :

23.

: Comprobantes pagos relacionados a la valorizacién de obra n.® 3 (Apéndice n.° 16).
Comision auditora.
En ese orden de ideas, con el pago de la valorizacion n.° 3 que se formulé en
funcién de metrados no ejecutados, se materializa el perjuicio econémico al
estado por $/29 210,43, correspondiente a los metrados no ejecutados, respecto
de las partidas relacionadas al material acero, cunetas longitudinales triangulares,
alcantarillas de cruce y muros de contencion.

Pago de la valorizacién de obra n.° 4, pese a que, se formul6 en funcién a metrados
no ejecutados

Mediante la Carta n.® 029-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 30 de junio
de 2023 (Apéndice n.° 18), la representante comun del Contratista, remitié a Marino
Cieza Vargas, Supervisor de Obra, con atencién a César Augusto Pintado Cordova, la
valorizacion de obra n.® 4 (Apéndice n.° 18). Asu vez, César Augusto Pintado Cordova
(quien suscribi6 como Jefe de Supervision de obra), mediante el Informe
n.® 017-2023-CAPC/SO de 3 de julio de 2023 (Apéndice n.° 18), comunicé a Marino
Cieza Vargas, Supervisor de Obra, que ‘el avance registrado se sustenta en los metrados
gjecutados y corroborados”, concluyendo que la mencionada valorizacion se encontraba
conforme y recomendd que se realice los tramites correspondientes a fin de que se
efectie el pago al Contratista.

Sobre el particular, la Comision Auditora comprobé que en la valorizacion de obra n.° 4
(Apéndice n.° 18), se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas
relacionadas al material acero, cuneta longitudinal triangular, alcantarillas de cruce,
sardineles armado y muros de contencion, lo que se detalla:

2.3.1. Valorizacién de metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03 Acero
grado 60 fy=4,200 kg/cm2 corrugado de DN 1/2" @ 0.75m barras de amarre.

En la seccion “VIl Analisis de Costos Unitarios” del expediente técnico de la obra®
(Apéndice n.° 17) se evidencia que el costo unitario de la subpartida 02.03.03
consideraba desperdicio y alambre, como se observa en la siguiente imagen.

Imagen n.° 66.
Andlisis de costo unitario de la subpartida 02.03.03 - expediente técnico

Farida
Rendimiento
Cédigo

0101010004
0101010005

0204030001

0301010006

02040100010002

02050700020035

ACERO GRADO 60 fy=4,200 kg/cm2 CORRUGADO DE DN 12" @ 0.75m BARRAS DE AMARRE

02,03.03

kg/OIA MO 250.0000 EQ.  250.0000 Costo unitario directa por ' kg 10.35

Descripciéon Recurso Unidad Cuadrilia Cantidad Precio S/ Parcial 8/

Mano de Obra
OFICIAL nh
PEON hh

1.0000
1.0000

0.0320 19.12 061
0.0320 17.28 055
1.16

e foamaeas L LYo L7 Y —— s
ALAMBRE NEGRO RECOCIDON*® 16 i kg
ROLHE CONAUOAD Sy =48 iagiand SRAC0 60 kg
m

TUBERIA PVC SAP C-10 S/P DE 34" X 5m

32480 - 8.30 038
1,0500 580 6.09
0.1500 1780 289
9.16

Equipos
HERRAMIENTAS MANUALES S%mo 30000 1.16 0.03
0.03

Fuente

" Extracto del expediente 6cnico aprobado mediante la Resolucion de Gerencian.® 124-2022-GMIMPR de 7 de noviembre

de 2022 (Apéndice n.° 17).

8% Expediente técnico aprobado mediante Resolucion Gerencial n.® 124-2022-GM/MPR de 7 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 17).
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Asimismo, en el analisis de precios unitarios de las partidas y detalle de los gastos
fijos y variables de la oferta presentada por el Contratista Ejecutor®” en la etapa
de perfeccionamiento del contrato de la Adjudicacion Simplificada
n. 020-2022-MPRI/CS, se evidencia que tambien consideré desperdicio y alambre

en el costo unitario de la subpartida 02.03.03, como se observa en la siguiente
imagen:

Padly
Redmenio

Codip

. 010104005

1010005

(2001000002
iy
{0501 uwsd36

[EN00%

Imagen n.” 67.
Anilisis de costo unitario de la subpartida 02.03.03 - ofertado por el
Contratista Ejecutor
nen ACERO GRADO 80 fysd 209 kglom2 CORRUGADO DE DN 12° (2075 BARRAS DE AMARRE
ighiA 40, 250008 €0 20000 Cesia et feeco oy 1038
Dsseripeldn Recurso Unidad Cuadrila Cantidad Prco § Parclal §
Mang de Obra
OFICIAL L] 1.0000 ] 512 st
PEON ] 10000 0530 114 08
19
it
| AASEEOROON | " (- i w
ACERD CORRUGADD fy =200kl GRADD & i K. 5 i
TUBERIA PVC SAP C-10 8P O 3" X5 m m 0,150 % 260
i1
Ecpos
HERRAMENTAS UANUALES Y 10000 14 (1T}
n

Fuente

: Andlisis de precios unitarios ofertado por el Contratista (Apéndice n.° 11).

Sobre el particular, pese a que, no se debe incluir desperdicios y alambre en el
computo de la armadura de acero®, en la seccion “Sustento de Metrado” que
forma parte de la valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18), se evidencié que el
Contratista Ejecutor adicion6 a la longitud total, un equivalente al 10% de la
longitud parcial®®; con lo cual, incremento la longitud total segin diametro (1/2") lo
que conllevé al incremento del peso total en kilogramos; al cual, inclusive adiciond
20 kilogramos mas de alambre de amarre, resultando un metrado total de 119
kilogramos, lo que se muestra.

# Documento remitido por el Contratista Ejecutor mediante Carta n.° 001-2022-CONSORCIO URBANO CHACHAPOYAS de 27 de diciembre de
2022 (Apéndice n.° 11).

8 En el sexto parafo de la seccion OE 2.3 de la Norma Técnica Mefrados para obras de edificacion y habilitaciones urbanas, aprobado con la
Resolucion Directoral n.* 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010, se establece que: 4...) El cémputo de la armadura de acero;
no incluye los sobranfes de las barras (desperdicios), alambres, espaciadores, accesorios de apoyo ni desperdicios, los mismos que irén como
parte integrante de los analisis de precios, los que incluirén también la habilitacion (corte y doblado) y colocacion de la armadura”.

% Lo cual, se colige que corresponde al concepto “Desperdicios”.
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Imagen n.° 68.
Hoja de metrado de la partida 02.03.03, determinado por el Contratista
Ejecutor

HOJA DE METRADOS DE ACERO

“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL JIRON CHACHAPQYAS, CUADRAS 10,11Y 12 DELA CIUDAD DE
RIOJA, DISTRITO DE RIOJA - PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN". CUI 2562643
PLANO

FECHA :JUNIO -2023 REVISI :

02.03.03 ACERO FY=4200 Kg/cm2 CORRUGADO DE DN 1/2" @ 0.75M BARRAS DE AMARRE

1.00 | ACEROLONGITUDINAL | v 150000(20000| 0.50
ACERO DOWELS D&EL 0.50M
100 | JR CHACHAPOYAS
CUADRA 10
18,00 | ACERO LONGITUDINAL | 4. | 1300 |234.00| 050
P 1
100 | ACEROLONGITUDINAL | . |460.00{16000| 0.50
ACERO DOWELS DE. o ODOM.
200 JR. CHACHAPOYAS
CUADRA 11
10,00 | ACEROLONGITUDINAL | o0 | 4300 |130.00] 0.50
-
100 | ACHOLONNTUERAL | .pe 113000 130.oo| 0.50‘ ss,ool I . 71,501
ACERO DOWELS DEL 0.50M I l l l l J
300 | JR CHACHAPOYAS I I I I I I
CUADRA 12
g.00 | ACEROLONGTUDNAL | 4\ | 1300 [{52.00 I 050 :'s.uo| | l zaaul
0.50M
| |
Longtud Total por cada Dimetro (2) 000 000] 100.10] 0.00
Feso Total en Kg. 000| 0oo| easo| o000 es.499
Alambre de Amarre _20.00
Cantidad Total de Varilas / Vuekas 000] 000] 11.00] 000] 119,60
JTAL ACERO DECUNETAS 119.00
Fuente : Valorizacién de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18).

Para el calculo del metrado realmente ejecutado de la subpartida 02.03.03, la
Comisién Auditora considerd las longitudes de las juntas asfélticas constatadas®,
sin adicionar desperdicio ni alambre al metrado de la partida, lo que se detalla:

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025.
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Imagen n.° 69.
Hoja de Metrado de la partida 02.03.03, determinado por la Comision
Auditora
HOJA DE METRADOS DE ACERO
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL. JIRON CHACHAPOYAS, CUADRAS 10,11Y 12 DE LA CIUDAD DE RIOUA, DISTRITO DE RIOUA -
PROVINCIA DE RIOJA - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN”. CUI 2662643 "
P
FECHA : JUNIO -2023 REVISKC:
02.03.03 ACERO FY=4200 Kg/cm2 CORRUGADO DE DN 1/2* @ 0.75M BARRAS DE AMARRE
R W S T e D et T = - "““"’h
1.00 ACERG LONGITUCINAL kire 0.00 0.00 0.50 0.00 0.00
e AN
ACERO DOWELS DEL JR
1001 CHACHAPOYAS CUADRA 10
1200 ACERO TRANSVERSAL 12 | oo | oo os0| 000 000
—___ofoM
. 1.00 ACERD LONATUDINAL 12 | oo | 000 oso| 000 0.00
e NN o
00| ACERO DOWELS DEL JR
CHACHAPOYAS CUADRA 11 ACERO
10.00 1w 0.00 0.00 0.50 0.00| 0.00!
‘ 0.50M
1.00 ALERD meML " 130.00 130.00 l 0‘50' 6500] 1 | 65.00
00| ACERODOWELSDELJR ' | | | | | |
300 | CHACHAPOYAS CUADRA 12 | 1 | | | |
8.00 ACERO TRARWESAL Wz 1200 96.00 l O‘WI 4B(K)| \ ‘ 48.00
0.50M
| |
{Longitud Total por cada Didmetro (@) ; 000, 000 113.00 0.00
Peso Tolal en Kg. 0.00 0.00| 112.32 0.00
TOTAL ACERO BARRAS DE AMARRE: 112.32
Kg
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.” 15).
Elaborado por : Comisién auditora.

En el cuadro n.® 19, se determinaron los metrados no ejecutados de la subpartida
02.03.03, resultante de la diferencia entre los metrados determinados por el
Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comisién Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 19.
Determinacion de los metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03

Cantidad de metrado (kg)
Partida Valorizacién n.°4
c E D
102.03.03 Acero grado 60 fy=4,200 kg/cm2 corrugado de DN 1/2" @ 0.75m barras de amarre 119,00 112,32 6,68
Fuente : Valorizacion de obra n.® 4 (Apéndice n.° 18) y metrado calculado por la Comisién Auditora (Imagenes n.® 69).
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.® 20, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de la subpartida 02.03.03, es equivalente a S/84,63.

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provinciavlud4e Rioja' .
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Cuadro n.° 20.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de la subpartida 02.03.03

Precio | Valorizacién n.° 4
Partida Unitario
s/ E M

02.03.03 Acero grado 60 fy=4,200 ka/cm?2 corrugado de DN 1/2" @ 0.75m barras de amarre| 10,35 6,68 69,14
Costo Directo 69,14
Gastos Generales (17,40%) 12,03
Utilidad (5%) 3,46

Total 84,63
Fuente : Valorizacion de obra n. 4 (Apéndice n.° 18) y metrado no ejecutado segin el cuadro n.” 19.
Elaborado por : Comisién auditora.
Leyenda : E= Metrado no ejecutado segin el cuadro n.” 19.

M = Valorizacién del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.3.2. Valorizacién de metrados no ejecutados de la partida cuneta longitudinal
. triangular

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacién n.° 4 (Apéndice n.° 18), se evidenci6 que el Contratista Ejecutor
sefiald la longitud de las cunetas longitudinales triangulares; asimismo, se
evidencia que la longitud de las mencionadas cunetas fue utilizada por el
Contratista Ejecutor para determinar los metrados que habrian sido ejecutados
respecto de las subpartidas 04.03.01, 04.04.01, 04.04.02, 04.02.03 y 04.05.01; y,
que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constaté®! que, las longitudes reales de las
cunetas longitudinales triangulares difieren de las longitudes sefialadas por el
Contratista Ejecutor, lo que se muestra:

Cuadro n.° 21.
Longitud de cunetas longitudinales triangulares
Ubicacion Longitud segin Longitud segin
Contratista Ejecutor Comision Auditora
Jr. Chachapoyas cuadra 10
- Lado Derecho 109,95 101,30
- Lado Izquierdo 110,00 91,90
Jr. Chachapoyas cuadra 11
- Lado Derecho 95,30 96,15*
- Lado Izquierdo 96,36 89,75
Jr. Chachapoyas cuadra 12
- Lado Derecho -60,00 14,10
- Lado Izquierdo 119,85 85,70
Jr. Chachapoyas cuadra 13 con el Jr. Matilde del
Aguila
- Lado Derecho 30,89 27,80
- Lado Izquierdo 32,60 27,45
Fuente . Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de seliembre de
2025 (Apéndice n.° 15).
Leyenda : * En el presente caso se considerara la longitud contractual vigente, tal como fue valorizado, que establecid

95,30 metros, debido a que no se encuentra documentacion alguna que lo modifique.
Elaborado por : Comision auditora.

¢ Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Por lo cual, considerando las longitudes constatadas®, la Comisién Auditora
determind los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 04.03.01,
04.04.01, 04.04.02, 04.02.03 y 04.05.01, lo que se detalla a continuacion:

Imagen n.° 70.
Metrado de la subpartida 04.03.01, determinado por la Comision Auditora

62.02
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 10
BASE GRANULAR EN CUNETA LADQ DERECHO 1.00 1.00 0.00 040 0.00 L)
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 0.00 040 0.00
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11 1
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.00
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 0.00 040 0.00
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 1.00 1.00 14.10 0.40 5.64
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 85.70 040 34.28
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA ]
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO DERECHO 1.00 1.00 27.80 0.40 11.12
BASE GRANULAR EN CUNETA LADO I1ZQUIERDO 1.00 1.00 2745 0.40 10.98
Fuente : Valorizacion de obra n.” 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.® 15).
Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.° 71.
Metrado de la subpartida 04.04.01, determinado por la Comision Auditora
6.20
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.10 0.00
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.10 0.00
JR. CHACHAPOYAS CUADRATT | | [ — 1 — | | ol
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 1.00 0.00 0.40 0.10 o0 |
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO . 00 1.00 0.00 040 010 0.00 _
| JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12 o -
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADQ DERECHQ 1.00 1.00 14.10 0.40 0.10 0.56
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 1.00 85.70 0.40 0.10 343
| JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 1.00 27.80 0.40 0.10 1.11
CONCRETO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00_| 100 | 27.45 040 0.10 1.10
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaborado por : Comision auditora.
Imagen n.° 72.
Metrado de la subpartida 04.04.02, determinado por la Comisién Auditora
20.8’
[T UR.CHACHAPOYAS CUADRA 10
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 040 0.00
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 0.00 0.40 000 | | 4
JR. CHACHAPQOYAS CUADRA 11
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 040 0.00
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO 1ZQUIERDQO 1.00 0.00 0.40 0.00
JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 7.00 470 0,40 1.68
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO I1ZQUIERDO 1.00 28.57 0.40 11.43
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
ENCOFRADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 9.27 0.40 371
ENCOFRADQ DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 9.15 0.40 3.66
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.” 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comision auditora.

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 73.
Metrado de la subpartida 04.04.03, determinado por la Comision Auditora

6.20
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10 -
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 040 0.10 000 |
CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO : 1.00 0.00 0.40 0.10 000 LT ¥ e
JR_ CHACHAPOYAS CUADRA 11 =
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 0.00 040 0.10 0.00
CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 100 .00 040 0.10 0.00
_____JR.CHACHAPOYAS CUADRA 12 ——— -
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 14.10 0.40 0.10 0.56
CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 85.70 0.40 0.10 343
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA ]
CURADO DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 27.60 0.40 0.10 .11
= CURADO DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 27.45 0.40 0.10 1.10
Fuente : Valorizacién de obra n.° 4 y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025.

Elaborado por : Comision auditora.

Imagen n.° 74,
Metrado de la subpartida 04.05.01, determinado por la Comision Auditora

04 05,07 JUNTAS CON ASFALTO E=1" ML ML
ESPECIFICACIONES N VECES  CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADO PARCIAL METRADO TOTAL
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 10
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 | 33.77 | 040 1357 |
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 | 3063 | 040 12.25 ﬂ'f e |
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 11
JUNTA DE CUNETAS DEL [ADO DERECHO 700 | 3177 | 040 1271
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 1.00 | 2992 | 040 11.97
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 1.00 | 470 | 040 1.88
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 700 | 2867 | 040 11.43
JR. CHACHAPOYAS CUADRA 13 CON EL JR. MATILDE DEL AGUILA
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO DERECHO 100 | 927 0.40 371
JUNTA DE CUNETAS DEL LADO IZQUIERDO 100 | 9.15 0.40 3.66
Fuente . Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).

Elaborado por : Comisién auditora.

En el cuadro n.® 22, se determinaron los metrados no ejecutados de las
subpartidas 04.03.01, 04.04.01, 04.04.02, 04.02.03 y 04.05.01, resultante de la
diferencia entre los metrados determinados por el Contratista Ejecutor y los
metrados determinados por la Comision Auditora (metrados realmente

ejecutados):
Cuadro n.° 22.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 04
Cantidad de metrado
Partida Valorizacion n.” 4
C E D
04. Cuneta longitudinal triangular
04.03 Base granular
.03.01 Base granular en cuneta longitudinales triangulares (e=0.10m) 97,34 62,02 35,32
04.04 Obras de concreto simple
04.04.01  Concreto fc=175 kg/cm2 en cunetas longitudinales 9,74 6,20 3,54
04.04.02  Encofrado y desencofrado de cunetas longitudinales 32,45 20,67 11,78
104.04.03 Curado de concreto en cunetas longitudinales 9,74 6,20 3,54
04.05 Juntas asfalticas
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Cantidad de metrado
Partida Valorizacion n.° 4
c E D

04.05.01  Juntas con asfalto e=1" ) 8719 711 16,08
Fuente : Valorizacion de obra n.” 4 (Apéndice n.° 18) y metrados calculados por la Comision Auditora (Imagenes n.° 70 - 74)
Elaborado por : Comision auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera mefrado no ejecutado.

En el cuadro n.° 23, se determindé que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de las subpartidas 04.03.01, 04.04.01, 04.04.02,
04.02.03 y 04.05.01, es equivalente a S/3 685,46.

Cuadro n.° 23.
Valorizacién de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 04
Precio Unitario Valorizacién n.° 4
. Partida s/ D M
04. Cuneta longitudinal triangular
04.03 Base granular
04.03.01  Base granular en cuneta longitudinales triangulares (e=0.10m) 14,05 35,32 496,25
04.04 Obras de concreto simple
04.04.01 Concreto f'c=175 kg/cm2 en cunetas longitudinales 480,00 354] 169920
04.04.02 Encofrado y desencofrado de cunetas longitudinales 56,00 11,78 659,68
04.04.03 Curado de concreto en cunetas longitudinales 2,24 3,54 793
.05 Juntas asfélticas

04.05.01 Juntas con asfalto e=1" 9,20 16,08 147,94
Costo Directo 3011,00
Gastos Generales (17,40%) 523,91
Utilidad (5%) 150,55

Total 3 685,46
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 22
Elaborado por : Comisién auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 22,

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.3.3. Valorizacién de metrados no ejecutados de la partida Alcantarillas de Cruce

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18), se evidencié que el Contratista Ejecutor
sefiald que la longitud de la Alcantarilla n.° 4 era de 32,50 metros de largo;
asimismo, se evidencia que la longitud de la alcantarilla fue utilizada por el
Contratista Ejecutor para determinar los metrados que habrian sido ejecutados
respecto de la subpartida 06.05.01; y, que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constat6® que, la longitud de la Alcantarilla
n.° 4 es de 30,80 metros de largo. Por lo cual, considerando las longitudes
constatadas®, la Comision Auditora determind los metrados realmente ejecutados
de la subpartida 06.05.01, lo que se detalla a continuacion:

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.® 15).
% Conforme al Acta de Inspeccién Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 75.
Metrado de la subpartida 06.05.01, determinado por la Comisién Auditora

12.32
___JR_CHACHAPOYAS CUADRA N°10 Y EL JR. ARICA C=N S |
ALCANTARILLA N* 01 L= 26.50M
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1,00 0.00 1.20 0.00 L ) ]
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 0.00 0.60 0.00
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA 7.00 0.00 7.20 0.00
ALCANTARILLA N* 02 L= 28.46M ] i
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 0.00 1.20 N 0.00
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 0.00 060 0.00
JUNTA LOSA SUPERIOR DEALCANTARILLA | 1.00 0.00 g T EE e Y

JR. CHACHAPOYAS CORA. N* 11 Y JR. LUIS LINARES
ALCANTA N°O3 L=

| JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 7.00 0.00 7.20 ] 0.00
| JUNTA MURGOS LATERALES DE ALCANTARILLA | 200 0.00 0.60 0.00
JUNTA T CSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA™ ~ioo 0.00 720 060
ALCANTARILLA N° 04 L= 30.80 M
JUNTA LOSA DE FONDO DE ALCANTARILLA 1.00 342 1.20 411
JUNTA MUROS LATERALES DE ALCANTARILLA 2.00 342 i 0.60 471
JUNTA LOSA SUPERIOR DE ALCANTARILLA _1.00 342 1 1.20 4.11

Fuente: Valorizacion de obra n.” 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaboracién  : Comision auditora.

. En el cuadro n.° 24, se determinaron los metrados no ejecutados de la subpartida
06.05.01, resultante de la diferencia entre los metrados determinados por el

Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comision Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 24.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la partida 06
Metrado
Partida Valorizacién n.° 4
c E D
|086. Alcantarillas de cruce
|06.05 Juntas
[06.05.01 Juntas con asfalto e=1" 14,00 12,32 4,78
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y metrados calculados por la Comisién Auditora (Imagen n.° 75)
Elaboracion  : Comisién auditora.
Leyenda : € = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la comision auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.° 25, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de la subpartida 06.05.01, es equivalente a S/47,80.

Cuadro n.® 25.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la partida 06

Precio Unitario | Valorizacion n.” 4
Partida s/ ) M

06. Alcantarillas de cruce

06.05 Juntas
106.05.01 Juntas con asfalto e=1" 8,17 4,78 39,05
Costo Directo 39,05
Gastos Generales (17,40%) 6,80
Utilidad (5%) 1,95

Total 47,80

Fuente : Valorizacién de obra n.® 4 (Apéndice n.” 18) y metrado no ejecutado seg(in el cuadro n.® 24

Elaboracion : Comision auditora.

Leyenda : D = Metrado no ejecutado segin el cuadro n.® 24.

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

2.3.4. Valorizacién de metrados no ejecutados de la partida sardineles armado

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados” que forma parte de la
valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18), se evidencio que el Contratista Ejecutor
sefiald que la longitud del sardinel armado correspondiente al lado izquierdo del
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jiron Chachapoyas cuadra 11 era de 52,33 metros de largo; y, que la longitud del
sardinel armado correspondiente al lado izquierdo del jiron Chachapoyas cuadra
12 era de 86,70 metros de largo; asimismo, se evidencia que las longitudes de las
alcantarillas fueron utilizadas por el Contratista Ejecutor para determinar los
metrados que habrian sido ejecutados respecto de las subpartidas 07.03.01; y,
que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constaté® que, la longitud del sardinel
armado correspondiente al lado izquierdo del jiron Chachapoyas cuadra 11 es de
37,50 metros de largo; y, que la longitud del sardinel armado correspondiente al
lado izquierdo del jiron Chachapoyas cuadra 12 era de 63,57 metros de largo. Por
lo cual, considerando las longitudes constatadas®, la Comision Auditora
determind los metrados realmente ejecutados de la subpartida 07.03.01, lo que se
detalla a continuacion:

. Imagen n.° 76.
Metrado de la subpartida 07.03.01, determinado por la Comision Auditora

07.03.01 JUNTAS DE DILATACIO E ML

ESPECIFICACIONES N°VECES ' CANT. LARGO(m) ANCHO(m) ALTO(m) METRADQ PARCIAL MET]

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N°11
LADO ZQUIERDO
JUNTA DE DILATACION DE SARDINELDE 37,50 @9.00m | 100 | 4.00 0.60 240

JR. CHACHAPOYAS CUADRA N*12
LADO IZQUIERDO
JUNTA DE DILATACION DE SARDINEL DE 63,57 @9.00m | 1.00 | 7.00 0.80 5.60
Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de sefiembre de 2025
(Apéndice n.° 15).
Elaboracion  : Comision auditora.

En el cuadro n.° 26, se determinaron los metrados no ejecutados de la subpartida
07.03.01, resultante de la diferencia entre los metrados determinados por el
Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la Comisién Auditora
(metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 26.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la partida 07

Metrado
Partida Valorizacién n.” 4
C E D
07. Sardineles armado
07.03 Juntas
7.03.01 Juntas con asfalto e=1" 11,20 8,00 3,20
Fuente : Valorizacién de obra n.® 4 (Apéndice n.° 18) y metrados calculados por la Comisién Auditora (Imagen n.* 76).
Elaboracion  : Comision auditora.
Leyenda ¢ C = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.° 27, se determin que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de la subpartida 07.03.01, es equivalente a $/32,00.

% Conforme al Acta de Inspeccién Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15),
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Cuadro n.° 27.
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 07
Precio Unitario Valorizacion n.° 4
Partida s/ o M
07 Sardineles armado
07.03 Juntas
07.03.01  Juntas con asfalto e=1" 8,17 3,05 26,14
Costo Directo 26,14
Gastos Generales (17,40%) 4,55
Utilidad (5%) 1,31
Total 32,00
Fuente : Valorizacion de obra n. 4 (Apéndice n.® 18) y metrado no ejecutado seg(n el cuadro n.® 26.
Elaboracion : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado seg(in el cuadro n.® 26.

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por ‘D"

. 2.3.5. Valorizacién de metrados no ejecutados de la partida muros de contencion

Al respecto, en la seccion “Sustento de Metrados™ que forma parte de la
valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18), se evidencio que el Contratista Ejecutor
sefiald que la longitud del muro de contencion correspondiente al lado derecho
del jiron Chachapoyas cuadra 12 era de 20,26 metros de largo; y, que la longitud
del muro de contencion correspondiente al lado izquierdo del jirdn Chachapoyas
cuadra 12 era de 24,15 metros de largo; asimismo, se evidencia que las longitudes
de los muros de contencién fueron utilizadas por el Contratista Ejecutor para
determinar los metrados que habrian sido ejecutados respecto de las subpartidas
08.04.01y 08.05.01; y, que fueron valorizados.

Sin embargo, la Comision de Control constaté®” que, la longitud del muro de
contencién correspondiente al lado derecho del jiron Chachapoyas cuadra 12 es
de 1540 metros de largo; y, que la longitud del muro de contencién
correspondiente al lado izquierdo del jiron Chachapoyas cuadra 12 es de 25,65%
metros de largo.

Por lo cual, considerando las longitudes constatadas®, la Comision Auditora
determiné los metrados realmente ejecutados de las subpartidas 08.04.01 y
08.05.01, lo que se detalla a continuacién:

Imagen n.° 77.
Metrado de la subpartida 08.04.01, determinado por la Comision Auditora

11.82

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12
LADO DERECHO - |

JUNTA DE ASFALTO DE 1° TRASVERSAL 7.00 700 | 882 882 1

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA
LADO IZQUIERDO ] T s

CONCRETO DE ZAPATA MURO DE CONTENCION
JUNTA DE ASFALTO DE 1° TRASVERSAL 1.00 1.00 | 300 3.00

= -

Fuente: Valorizacion de obra n.” 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
Elaboracién  : Comision auditora.

9 Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).

% En el presente caso se considert la longitud contractual vigente, que estableci6 24,15 metros, debido a que no se modificé durante la ejecucion, y
se consignd igual en |a liquidacion técnica y financiera del contrato.

% Conforme al Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 15).
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Imagen n.° 78.
Metrado de la partida 08.05.01, determinado por la Comision Auditora

55.20

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12

LADO DERECHO

CURADO DE MURO DE CONTENCION

PINTURA DE MURO DE CONTENCION 1.00 1.00

40.04

JR. CHACHAPOYAS CUADRA 12 JR. MATILDE DEL AGUILA

CURADO DE MURO DE CONTENCION

PINTURA DE MURO DE CONTENCION

15.16 16.16

Fuente

Elaboracién

: Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y el Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de 2025

(Apéndice n.° 15).
: Comision auditora.

En el cuadro n.° 28, se determinaron los metrados no ejecutados de las
subpartidas 08.04.01 y 08.05.01, resultante de la diferencia entre los metrados
determinados por el Contratista Ejecutor y los metrados determinados por la
Comision Auditora (metrados realmente ejecutados):

Cuadro n.° 28.
Determinacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 08
Cantidad de metrado
Partida Valorizacion n.° 4
c & D
08. Muros de contencién
108.04 Juntas
08.04.01  Juntas con asfalto e=1" 18,70 11,82 6,88
08.05 Pintura
08.05.01 Pintura en muro de contencién color blanco 113,16 55,20 57,96
Fuente : Valorizacién de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y metrados calculados por la Comision Auditora (Imagenes n.° 77 - 78).
Elaboracion  : Comision auditora.
Leyenda : C = Metrado determinado por el Contratista.

E = Metrado determinado por la Comision Auditora.
D = Diferencia (C-E), se considera metrado no ejecutado.

En el cuadro n.® 29, se determind que la valorizacion de los metrados no
ejecutados respecto de las de las subpartidas 08.04.01 y 08.05.01, es equivalente
a /2 251,01.

Cuadro n.° 29,
Valorizacion de los metrados no ejecutados de las subpartidas de la
partida 08
Precio °
Pitsia Unitario Valorizacion n.° 3
s/ D M
08. Muros de contencion
08.04 Juntas
.04.01 Juntas con asfalto e=1" 8,17 6,88 56,21
08.05 Pintura
08.05.01  Pintura en muro de contencion color blanco 30,76 57,96 1782,85
Total S/ de Costo Directo, por valorizacion 1839,06
Gastos Generales (17,40%) 320,00
Utilidad (5%) 91,95
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Precio | Valorizacion n.° 3
Partida Unitario
8/ .- M
Total 2 251,01

Fuente : Valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) y metrado no ejecutado segtin el cuadro n.® 28.
Elaboracion : Comision auditora.
Leyenda : D = Metrado no ejecutado segln el cuadro n.® 28.

M = Valorizacion del metrado no ejecutado en soles, resulta de multiplicar el precio unitario por “D".

Es de precisar que, en obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se
valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados'®; sin embargo,
Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, quien era el responsable de velar
directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica y del cumplimiento
del contrato'®'; asi como también, era representante de la Entidad en todas las
tareas y actividades relacionadas e inherentes a la ejecucion de la obra'®?, otorgé
conformidad a la valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18); a pesar de que, en dicha
valorizacion se valorizaron metrados no ejecutados, respecto de las partidas

. relacionadas al material acero, cunetas longitudinales triangulares, alcantarillas
de cruce, sardineles armado y muros de contencion, por la suma de
S/6 100,901, y, mediante la Carta n.” 020-2023-MCV/CSO de 3 de julio de 2023
(Apéndice n.° 18), remitié la valorizacion de obra n.° 4 a la Entidad para su tramite
correspondiente’™,

Posteriormente, el gerente de inversiones, mediante proveido sin nimero de 4 de
julio de 2023'%, derivo la valorizacion de obra n.° 4 (Apéndice n.° 18) a la Oficina
de Ejecucion de Inversiones para tramites que correspondan.

Es asi que, Edwin Max Vera Goicochea, especialista en la oficina de Ejecucion de
Inversiones, mediante la Carta n.° 073-2023-EMVGIE.E.F.I-O.E.I/GI de 10 de julio
de 2023 (Apéndice n.° 18), valido los calculos de la valorizacion de obra n.° 4y
recomendd continuar el tramite para su pago.

Posteriormente, se efectud el pago de S/152 665,98 al Contratista Ejecutor,
correspondiente a la valorizacion de obra n.° 4, a través de los siguientes

comprobantes de pago.
Cuadro n.° 30.
Comprobantes pago de la valorizacion de obra n.° 4
Concepto Comprobante de Fecha Importe §/ Total :Iaaado
Valorizacion de obra n.’ 4 2681 25/7/2023 152 665,98 152 665,98
Fuente : Comprobantes pagos relacionados a la valorizacion de obra n.® 4 (Apéndice n.° 18).

Elaborado por : Comisién auditora.

@ Conforme a lo establecido en el numeral 194.4 del articulo 194 del Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.® 162-2021-EF de 26
de junio de 2021.

11 Conforme a lo establecido en el numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado
con el Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 3 del Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de 26
de junio de 2021,

102 Conforme a los alcances del servicio, establecidos en el numeral 11 de los Términos de Referencia para la supervision de la obra (Apéndice
n.° 13), elaborados por la Gerencia de Inversiones.

% Resultado de sumar los totales de los Cuadros n.” 20, 23, 25, 27 y 29 (84,63 + 3 685,46 + 47,80 + 32,00 + 2 251,01).

¢ Por lo cual, se colige que Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgd conformidad a la valorizacion de obra n.® 3.

195 Conforme se observa en la Carta n.” 020-2023-MCV/CSO de 3 de julio de 2023 (Apéndice n.° 18).
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En ese orden de ideas, con el pago de la valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 18) que
se formulé en funcion de metrados no ejecutados, se materializa el perjuicio
economico al estado por S/6 100,90, correspondiente a los metrados no
ejecutados, respecto de las partidas material acero, cunetas longitudinales
triangulares, alcantarillas de cruce, sardineles armado y muros de contencion.

Los hechos expuestos transgredieron la normativa siguiente:

» Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante el Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019

“Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores (...), son responsables, en el &mbito de las actuaciones que

realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi

como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion
. por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de

cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 (...)".

» Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo
2 del Decreto Supremo n.° 162-2021-EF de 26 de junio de 2021

“Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente
por la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del
contrato, (...)".

*Articulo 194. Valorizaciones y metrados

()

194.2. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la
ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados
con los precios unitarios ofertados, (...)

194.4. En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de
los metrados realmente ejecutados, |...)".

» Norma Técnica Metrados para obras de edificacion y habilitaciones urbanas, aprobado
con la Resolucion Directoral n.° 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010

“OE.2.3 Obras de Concreto Armado

ford

El computo de la armadura de acero; no incluye los sobrantes de las barras (desperdicios),
alambres, espaciadores, accesorios de apoyo ni desperdicios, los mismos que iran como parte
integrante de los anélisis de precios, los que incluiran también la habilitacion (corte y doblado)
y colocacion de la armadura (...)".

» Terminos de Referencia para la supervision de la obra de 14 de marzo de 2023.

1)

11. Alcances del Servicio

[s)

El supervisor seré un representante de la municipalidad, en todas las tareas y actividades
relacionadas e inherentes a la ejecucion de la obra (...)".
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Periodo: De 7 de noviembre de 2022 al 12 de febrero de 2024

- 0080



CONTRALORIA

INFORME DE AUDITORIA N° 015-2025-2-0470-AC SIERSRAL DN SERUBLICA PR SO0

Pégina 81 de 87

Las situaciones descritas fueron ocasionadas por el accionar de Marino Cieza Vargas, Supervisor
de Obra, quien no cautelé el cumplimiento de las normas referidas a las valorizaciones de obra;
generando perjuicio econdmico a la Entidad por S/69 725,72.

Se precisa que Marino Cieza Vargas, presentd sus comentarios o aclaraciones, conforme se
sefala en el Apéndice n.° 19 del Informe de Auditoria. Se concluye que no han sido desvirtuados
los hechos identificados en la Desviacion de Cumplimiento. La evaluacién y la cédula de
notificacion, forman parte del (Apéndice n.° 19), del Informe de Auditoria, por lo que, la
participacion de las personas comprendidas en los hechos se describe a continuacion:

1.

Marino Cieza Vargas, con DNI n.° -quien se desempefid como Supervisor de
Obra, periodo de gestion: 24 de marzo de 2023 hasta el 3 de julio de 2023, se le notifico la
Desviacion de Cumplimiento mediante el Aviso de notificacion y la Cédula de Notificacion
n.® 004-2025-CG/OC0470-AC-MPR ambas de 26 de noviembre de 2025, recabada por el
administrado el 1 de diciembre de 2025, present6 sus comentarios y/o aclaraciones mediante
el Documento sin namero de 4 de diciembre de 2025.

Es de precisar que, mediante el Informe n.® 0097-2023-GI/MPR de 14 de marzo de 2023, el
gerente de inversiones, remitio al gerente municipal los Términos de Referencia para la
contratacion de la supervision de la Obra; es asf que, como resultado del estudio de mercado
realizado por el Organo Encargado de las Contrataciones, se eligio a Marino Cieza Vargas
con RUC n.® 10410271503, para que se desempefiara como supervisor en la ejecucion de
la obra; habiéndose emitido la Orden de Servicio n.® 0000310 de 24 de marzo de 2023.

Cabe resaltar que, en el numeral 3 de los Términos de Referencia para la supervision de la
obra, elaborados por la Gerencia de Inversiones, establecié como Objetivo: “Contratacion de
una persona natural o juridica que se desempefiara como Supervisor de Obra (...)".

Sobre el particular, conforme a lo establecido en el articulo 186 del Reglamento de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con el Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo 2 del Decreto
Supremo n.° 234-2022-EF de 7 de octubre de 2022, el supervisor es una persona natural 0
juridica especialmente contratada para dicho fin; en el caso de ser una persona juridica, esta
designa a una persona natural como supervisor permanente en la obra.

En ese orden ideas, Marino Cieza Vargas, cumplié el rol de supervisor en la ejecucion de la
Obra; toda vez que, es una persona natural con negocio'® y no una persona juridica; es
decir, aun cuando César Augusto Pintado Cdrdova tuvo participacion bajo la denominacion
de Ingeniero Supervisor de Obra, dicha actuacion no exime a Marino Cieza Vargas, quien
era responsable de la supervision de la obra y estaba obligado a cumplir los alcances del
servicio para el cual fue contratado'™ y las normas de contrataciones aplicables.

Aunado a ello, segun lo establecido en la novena disposicion final de la Ley n.° 27785, Ley
Orgéanica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General de la Republica:
“Servidor o funcionario Publico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que
independientemente del régimen laboral en que se encuentra, mantiene vinculo laboral,
contractual o relacion de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud
de ello ejerce funciones en tales entidades”.

16 Conforme al aplicativo informatico “Consulta RUC" de la Superintendencia Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria — SUNAT:
https://e-consultaruc.sunat.gob.pe/cl-ti-itmrconsruc/icrS00Alias (Apéndice n.® 13).

107 Los alcances del servicio estan establecidos en el numeral 11 de los Términos de Referencia para la supervision de la obra, elaborados por la
Gerencia de Inversiones,
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Por consiguiente, Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgé conformidad a las
valorizaciones de obra n.° 2, 3 y 4; sin embargo, dichas valorizaciones se formularon en
funcion a metrados no ejecutados, respecto de las partidas cunetas longitudinales
triangulares, alcantarillas de cruce, sardineles armados, muro de contencion, reubicacion de
postes de luz y las partidas relacionadas al material acero. Con su accionar generé perjuicio
econdmico a la Entidad por S/69 725,72 y transgredié lo establecido en el articulo 9 del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
el Decreto Supremo n.® 082-2019-EF de 13 de marzo de 2019; asimismo, los articulos 187
y 194 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del estado, aprobado con
el Decreto Supremo n.* 344-2018-EF de 29 de diciembre de 2018, modificado por el articulo
2 del Decreto Supremo n.” 162-2021-EF de 26 de junio de 2021; asi como, lo establecido en
la seccién OE 2.3 de la Norma Técnica Metrados para obras de edificacion y habilitaciones
urbanas, aprobado con la Resolucion Directoral n.® 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4
de mayo de 2010y los Términos de Referencia para la supervision de la obra.

. Asi también, en su condicion de servidor pablico'®. incumplié el numeral 6 del articulo 7° de
la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Piblica, el cual sefiala: “Todo
servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo
con pleno respeto su funcion publica (...)"; en concordancia, con lo establecido en el numeral
1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General -
Ley n.° 27444, Principio de Legalidad, que sefiala: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas. (...)".

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos observados configuran presunta
responsabilidad civil por el perjuicio econémico causado a la Entidad que no puede ser
recuperado en via administrativa.

4. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la observacion “Miembros del comité de seleccion, exigieron la
presentacion de documentos que no correspondian, conllevando a que solo sea admitido el postor que
habia ofertado el precio mas elevado, a quien se le otorgd la buena pro y se le permitié suscribir el
contrato, a pesar de no haber acreditado todos los requisitos de calificacion, ocasionando que la entidad
pierda la oportunidad de contratar en mejores condiciones econémicas por la diferencia de
S/217 083,65, afectando el correcto funcionamiento de la administracion pablica” estan desarrollados
en el Apéndice n.° 2 del Informe de Auditoria.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa sujeta a la potestad sancionadora
de la Contraloria, de la observacion “Miembros del comité de seleccion, exigieron la presentacion de
documentos que no correspondian, conllevando a que solo sea admitido el postor que habia ofertado
el precio mas elevado, a quien se le otorgd la buena pro y se le permitio suscribir el contrato, a pesar
de no haber acreditado todos los requisitos de calificacion, ocasionando que la entidad pierda la
oportunidad de contratar en mejores condiciones economicas por la diferencia de
S/217 083,65, afectando el correcto funcionamiento de la administracion pablica” estan desarrollados
en el Apéndice n.° 3 del Informe de Auditoria.

108 Seg(in lo establecido en la novena disposicion final de la Ley n.* 27785 “Ley Organica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Replblica: “Servidor o funcionario Publico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que independientemente del régimen laboral en
qQue se encuentra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacion de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud de ello
ejerce funciones en tales entidades”
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Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la observacion “Se pagaron
valorizaciones que fueron formuladas en funcion a metrados no ejecutados; situacion que generd
perjuicio economico por S/69 725,72" estan desarrollados en el Apéndice n.° 4 del Informe de
Auditorfa.”

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal, de la observacion “Miembros del comité
de seleccion, exigieron la presentacion de documentos que no correspondian, conllevando a que solo
sea admitido el postor que habia ofertado el precio méas elevado, a quien se le otorg6 la buena pro y se
le permitio suscribir el contrato, a pesar de no haber acredOitado todos los requisitos de calificacion,
ocasionando que la entidad pierda la oportunidad de contratar en mejores condiciones econdémicas por
la diferencia de S/217 083,65, afectando el correcto funcionamiento de la administracion plblica” estan
desarrollados en el Apéndice n.° 5 del Informe de Auditoria.

5. IDENTIFICACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LOS HECHOS OBSERVADOS

. En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Auditoria, las personas comprendidas en los hechos observados estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

6. CONCLUSIONES

Como resultado de la Auditoria de Cumplimiento practicado a la Municipalidad Provincial de Rioja, se
formulan las conclusiones siguientes:

1. En la etapa de admision de ofertas, en la que se presentaron seis (6) postores, Orlando Vela
Saavedra, presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, solo admitieron la oferta
presentada por Consorcio Urbano Chachapoyas, sefialando que los demas postores no
cumplieron con presentar un “Plan de trabajo”; pese a que, fueron advertidos por un profesional
certificado por el OECE, que su accionar era irregular. Se comprobé que Orlando Vela Saavedra,
presidente, y José Gabriel Quevedo Ruiz, primer miembro, alteraron los resultados de la
Adjudicacion Simplificada, cuando correspondia el otorgamiento de la buena pro a Consorcio Vial
Rioja, que presentd la menor oferta econdmica (S/1 495 361,75) respecto a Consorcio Urbano
Chachapoyas (S/1 712 445,40), existiendo la diferencia econdmica de S/217 083,65, en perjuicio
de la Entidad. Aunado a ello, se evidencit que Consorcio Urbano Chachapoyas, no cumplié con
presentar la documentacion que acredite el “Equipamiento Estratégico” y “Experiencia del
profesional clave”; sin embargo, Michel Centurion Quiroz, jefe de la Oficina de Abastecimiento,
permiti6 la suscripcion del contrato.

Las situaciones expuestas, afectaron el correcto funcionamiento de la administracion publica,
ocasionando que la entidad pierda la oportunidad de contratar en mejores condiciones
econdmicas por la diferencia de S/217 083,65.

(Observacion n.° 3.1).

2. Se evidenci6 que Marino Cieza Vargas, Supervisor de Obra, otorgd conformidad a las
valorizaciones de obra n.® 2, 3 y 4; sin embargo, dichas valorizaciones se formularon en funcion
a metrados no ejecutados, respecto de las partidas cunetas longitudinales triangulares,
alcantarillas de cruce, sardineles armados, muro de contencion, reubicacion de postes de luz y las
partidas relacionadas al material acero, generando perjuicio econdmico a la Entidad por
S/69 725,72
(Observacion n.° 3.2)
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3. La Oficina de Abastecimiento no realiza la verificacion posterior a la documentacion presentada
en el marco de las contrataciones publicas a cargo de dicha oficina, generando el riesgo de afectar
la legalidad de las contrataciones.

(Observacion n.° 2.1)

7. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad:

En uso de las atribuciones conferidas en el literal b) del articulo 15° de la Ley n.® 27785, con el propésito
de coadyuvar a la mejora de la capacidad y eficiencia de la entidad en la toma de decisiones y en el
manejo de sus recursos, se formulan las recomendaciones siguientes:

1. Disponer que la Oficina de Abastecimiento realice la verificacion posterior a la documentacion
presentada en el marco de las contrataciones publicas; a traves, de formatos que permitan verificar
. el cumplimiento de dicho proceso.
(Conclusion n.° 3)

Al Titular de la Entidad:

2. Realizar las acciones tendentes a fin que el drgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores pablicos comprendidos en los
hechos observados del presente Informe de Auditoria, de acuerdo a las normas que regulan la
materia.

(Conclusion n.° 1)

Al Organo Instructor

3. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores publicos de la entidad, comprendidos en
los hechos observados del presente Informe de Auditoria, de acuerdo a su competencia.
(Conclusién n.° 1)

A la Procuraduria Piblica de la Contraloria General de la Repiblica:

4. Iniciar las acciones civiles contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de las
observaciones del Informe de Auditoria con la finalidad que se determinen las responsabilidades
que correspondan.

(Conclusion n.° 2)

A la Procuraduria Pablica Especializada en Delitos de Corrupcién:

5. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de las
observaciones del Informe de Auditoria con la finalidad que se determinen las responsabilidades
que correspondan.

(Conclusion n.° 1)

8. APENDICES

Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la observacion.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria.
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Apéndicen.®3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndicen.°4:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil.
Apéndicen.®5:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.°6:  Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial n.® 137-2022-GM/MPR de 21 de
noviembre de 2022.

Apéndicen.°7:  Son los siguientes documentos:

- Fotocopia simple de la Constancia sin numero de 12 de diciembre de 2022.
- Fotocopias autenticadas de la Resolucion de Alcaldia n.® 013-2022-A/MPR de 5
de enero de 2022 y la Resolucion de Alcaldia n.® 370-2022-A/MPR de 12 de
. diciembre de 2022.

Apéndicen.®8:  Son los siguientes documentos:

- Fotocopia autenticada del Informe n.° 001-2022-CS/MPR/RES.137-2022-
GM/MPR de 22 de noviembre de 2022,

- Fotocopia simple de las bases administrativas de la Adjudicacion Simplificada
n.® 020-2022-MPR/CS.

- Fotocopia simple de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.® 020-2022-MPR/CS.

Apéndicen.°9:  Fotocopia autenticada del Acta de Admisién, Evaluacion, Calificacion de Ofertas y
del Otorgamiento de la Buena Pro de 15 de diciembre de 2022.

Apéndice n.° 10:  Fotocopias simples de los documentos que sustentan las ofertas presentadas en el
marco de la Adjudicacion Simplificada n.® 020-2022-MPR/CS.

Apéndicen.® 11: Fotocopia autenticada de la Carta n.° 001-2022-CONSORCIO URBANO
CHACHAPQYAS de 27 de diciembre de 2022 y fotocopia simple de los documentos
adjuntos para la suscripcion del contrato.

Apéndice n.° 12:  Fotocopias autenticadas del Contrato n.® 025-2022-GAF/MPR de 28 de diciembre de
2022y la Adenda n.® 01 al Contrato n.® 025-2022-GAF/MPR.

Apéndice n.° 13: Fotocopias autenticadas del Informe n.° 0097-2023-GI/MPR de 14 de marzo de
2023, de la Orden de Servicio n.” 0000310 de 24 de marzo de 2023 y de la Carta
n.® 057-2023-GI/MPR de 27 de marzo de 2023; asi como, fotocopias simples de los
Términos de Referencia para la contratacion de la supervision de la obra y de la
impresion del aplicativo “Consulta Ruc” de la Superintendencia Nacional de Aduanas
y Administracion Tributaria - SUNAT.

Apéndice n.° 14:  Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

Carta n.® 016-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 29 de abril de
2023.

- Valorizacion de obra n.® 2.

- Informe n.® 010-2023-CAPC/SO de 4 de mayo de 2023.

- Plano “Planta de Sefializacion Chachapoyas cdra 10, 11y 12”, lamina: PG-07.
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- Carta n.® 011-2023-MCV/CSO de 4 de mayo de 2023.

- Carta n.° 0138-2023-GI/MPR de 8 de mayo de 2023.

- Carta n.° 038-2023-EMVG/A.O.E.l/GI de 11 de mayo de 2023.
- Comprobantes pago n.° 1522 y 1523 de 17 de mayo de 2023.

Apéndice n.° 15:  Fotocopia autenticada del Acta de Inspeccion Fisica de Obra de 24 de setiembre de
2025.

Apéndice n.° 16:  Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Cartan.® 026-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 30 de mayo de
2023.
- Valorizacién de obra n.® 3.
- Informe n.® 015-2023-CAPC/SO de 5 de junio de 2023.
- Carta n.® 016-2023-MCV/CSO de 5 de junio de 2023
. - Carta n.° 056-2023-EMVG/A.Q.E.I/GI de 7 de junio de 2023
- Comprobantes de pago n.® 1919 y 1920 de 12 de junio de 2023.

Apéndice n.° 17:  Fotocopias autenticadas del extracto de la seccion “VII Analisis de Costos Unitarios”
del expediente técnico de la Obra y de la Resolucion de Gerencia
n.° 124-2022-GM/MPR de 7 de noviembre de 2022.

Apéndice n.° 18:  Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

Carta n.? 029-2023-CONSORCIO URBANO CHACHAPQYAS de 30 de junio de
2023.

- Valorizacion de obra n.® 4.

- Informe n.® 017-2023-CAPC/SO de 3 de julio de 2023

- Carta n.® 020-2023-MCV/CSO de 3 de julio de 2023.

- Carta n.? 073-2023-EMVG/E.E.F.I-O.E.I/Gl de 10 de julio de 2023.

- Comprobante de Pago n.° 2681 de 25 de julio de 2023.

Apéndice n.° 19:  Cédulas, cargos y aviso de notificacion, los comentarios o aclaraciones presentados
por las personas comprendidas en las observaciones y la evaluacion de comentarios
o aclaraciones elaborada por la Comision Auditora, por cada una de las personas
comprendidas en la observacion.

Apéndice n.° 20: Fotocopia simple del Memorando Circular n.° 000238-2025-CG/VCG de 30 de
octubre de 2025, que dispone la notificacién de la desviacion de cumplimiento a
través de medios fisicos.

Apéndice n.° 21:  Documentos de gestion de la entidad o dependencia que sustentan el incumplimiento
funcional/disciplinario de las personas comprendidas en los hechos observados.

- Fotocopia autenticada del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.® 018-2020-CM/MPR de 29 de diciembre de
2020, vigente desde el 12 de enero de 2021.

Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provincial de Rioja
Periodo: De 7 de noviembre de 2022 al 12 de febrero de 2024

- 0086



CONTRALORIA
INFORME DE AUDITORIA N° 015-2025-2-0470-AC i e

Pagina 87 de 87

ciembre de 2025

Sergio Osmar Rios Mendoza

é\rjﬁuez Torres
Supervisor

e Comision Auditora

NRI0A_F ‘ y Jherly Ramos Arévalo
ntegrante {(Abogado) de la Comision Auditora

EL JEFE DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
RIOJA, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

e

Sergio Osmar Rios Mendoza

Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Rioja

Contraloria General de la Republica

Rioja, 5 de diciembre de 2025
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la recuperacién y consolidacion de la economia peruana

Rioja, 05 de Diciembre de 2025

[ \-NICIPALIDAD PROVINCIAL DE RIOJA
OFICIO N° 000307-2025-CG/OC0470 UMDAD D TRAMITE DOCUMENTARIQ
Senor(a): l{ E C I B 1 D O f
Jubinal Nicodemos Flores Pl e !
Alcalde FECHA: 1 0 DIC. 2025 i
Municipalidad Provincial de Rioja « !
Jirén San Martin N° 1000 - 1002 e, [ i
San Martin/Rioja/Rioja T oo D
o o HORA:.... ADTL O, ozt cae
ASUNTO :  Remisién de Informe de Auditoria. e - ,

REFERENCIA : a) Oficio N° 239-2025-CG/OC0470 de 18 de agosto de 2025.
b) Directiva N° 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento” y el
Manual de Auditoria de Cumplimiento, aprobados mediante la
Resolucién de Contraloria N° 001-2022-CG de 7 de enero de 2022 y
modificada con la Resolucién de Contraloria n.® 157-2023-CG de 9 de
mayo de 2023.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a); mediante el cual, se comunicd
el inicio del servicio de control a la “Contratacién y ejecucion de la obra: Mejoramiento del
servicio de movilidad urbana en el jiréon Chachapoyas, cuadras 10, 11 y 12 de la ciudad de
Rioja, distrito de Rioja - provincia de Rioja - departamento de San Martin”, en la Municipalidad
Provincial de Rioja, a su cargo.

Sobre el particular, como resultado de la auditoria de cumplimiento, se ha emitido el Informe
de Auditoria N° 015-2025-2-0470-AC, que recomienda disponer el inicio del procedimiento
administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos observados,
debiendo informar a este Organo de Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el informe de auditoria ha sido remitido al Organo
Instructor de la Contraloria General de la Republica, para el procesamiento de los funcionarios
y/o servidores involucrados en los hechos observados; respecto del cual, la entidad
Municipalidad Provincial de Rioja se encuentra impedida de realizar las acciones de deslinde
de responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Asi también, hacemos de su conocimiento que el informe de auditoria ha sido remitido, al
Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica, para el inicio de las acciones
legales civiles por las observaciones identificadas en el referido informe; y, a la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcion, para el inicio de las acciones legales penales
por las observaciones identificadas en el referido informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Sergio Osmar Rios Mendoza
Jefe del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial De Rioja
Contraloria General de la Republica

(SRM)
Nro. Emision: 00397 (0470 - 2025) Elab:(U19180 - C090)
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