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" 1. LA ENTIDAD CARECE DE DOCUMENTOS DE GESTION QUE REGULEN LOS
PROCEDIMIENTOS DE APROBACION DE ADICIONALES Y DEDUCTIVOS,
AMPLIACIONES, VALORIZACIONES Y LIQUIDACION DE OBRA, PUEDE GENERAR
INCUMPLIMIENTO DE LA NORMATIVA DE CONTRATACIONES, RETRASOS EN LA
EJECUCION DE LAS OBRAS, AFECTAR EL PROCESO TECNICO FINANCIERO DE

ESTAS.

2. VALORIZACION DE OBRA RECEPCIONADA DE FORMA DIRECTA POR LA
SUBGERENCIA DE EJECUCION DE INVERSIONES, PESE A QUE LA ENTIDAD
IMPLEMENTO  SISTEMA DE  GESTION DOCUMENTAL Y REGULO
RESPONSABILIDADES DE OTRA UNIDAD ORGANICA EN LA RECEPCION Y
REGISTRO DE DOCUMENTACION EXTERNA, AFECTA EL DEBIDO Y OPORTUNO
REGISTRO DE ESTA, ASI COMO LA TRAZABILIDAD DE LA MISMA Y GENERA RIESGO
DE NO EVALUACION Y EMISION DE PRONUNCIAMIENTOS OPORTUNOS POR LA

ENTIDAD.
? 1 % 3. DIRECTIVA INTERNA QUE REGULA GARANTIAS Y CUSTODIA DE CARTA FIANZA, NO

CONTEMPLA COMUNICACION DE ACTO ADMINISTRATIVO GENERADOR DE
AMPLIACIONES DE MONTOS DE GARANTIAS DE FIEL CUMPLIMIENTO AL AREA
RESPONSABLE DE SU RECEPCION; TAMPOCO CONSIDERA PROCEDIMIENTO A
SEGUIR EN CASO DE QUE CONTRATISTA NO PRESENTE LA ACTUALIZACION DEL
VALOR DE LA GARANTIA, PONIENDO EN RIESGO LA EJECUCION DE
PRESTACIONES ADICIONALES DE OBRA, POR NO CONTAR CON UN RESPALDO
FINANCIERO.

Wl OBSERVACIONES........ccoernnmmmasnrnnnsnsnsnssenss R R s v 20

1. SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y TRAMITARON
EXPEDIENTE TECNICO DE ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA PESE A
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QUE CONTENIA PARTIDAS CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, GENERANDO
SU APROBACION Y MODIFICACION DEL CONTRATO, EN MERITO A LO QUE SE
FACULTO AL CONTRATISTA - POR EL SISTEMA DE CONTRATACION A SUMA ALZADA
- A VALORIZAR LA TOTALIDAD DE METRADOS APROBADOS COMO PRESTACION
ADICIONAL DE OBRA, PAGANDO LA ENTIDAD S/ 42 551,20 POR PARTIDAS CON
METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO
ECONOMICO.

SERVIDORA Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y
TRAMITARON VALORIZACIONES DE OBRA, SIN ALERTAR A LA ENTIDAD EL
INCUMPLIMIENTO DE CONDICION CONTRACTUAL EN CADA UNA DE ELLAS, EN
MERITO AL QUE CORRESPONDIO LA APLICACION DE OTRAS PENALIDADES AL
CONTRATISTA POR EL MONTO DE S/ 38 400,00, EL CUAL NO FUE APLICADO Y
CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD.

LA ENTIDAD DECLARO IMPROCEDENTE LA AMPLIACION DE PLAZO N° 2, LA CUAL
INCUMPLIO PROCEDIMIENTO LEGAL Y CARECIA DE SUSTENTO TECNICO; NO
OBSTANTE, SERVIDOR Y FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD OCASIONARON QUE ESTA
VIA CONCILIACION, APRUEBE PARCIALMENTE DICHA AMPLIACION DE PLAZO, EN
MERITO A LO QUE LA ENTIDAD DEVOLVIO PENALIDAD POR MORA APLICADA AL
CONTRATISTA POR S/ 257 257,12, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO
ECONOMICO.

SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD, OTORGARON CONFORMIDAD A LA
LIQUIDACION DE LA OBRA, RECONOCIENDO *GASTOS POR RETRASO EN
RECEPCION DE OBRA" QUE CARECEN DE SUSTENTO Y AL MARGEN DE LA
NORMATIVA DE CONTRATACIONES; ASIMISMO, SERVIDOR NO ADVIRTIO EL
INCUMPLIMIENTO DE CONDICION CONTRACTUAL EN MERITO AL QUE
CORRESPONDIO LA APLICACION DE QOTRA PENALIDAD AL CONTRATISTA POR
S/ 492 525,00, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD.

APROBACION DE VALORIZACION DE ADICIONAL DE OBRA DE LA PTARI PESE A QUE
NO FUE PUESTA EN SERVICIO, RECEPCION DE OBRA SIN VERIFICAR SU
FUNCIONAMIENTO Y OPERATIVIDAD, INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA,
INICIO DE OPERACIONES DE CAMAL MUNICIPAL SIN AUTORIZACION SANITARIA E
INTERVENCION DE TERCEROS PESE A ENCONTRARSE VIGENTE PERIODO DE
RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA, ADEMAS SE EVIDENCIO LA
INOPERATIVIDAD DE COMPONENTES DE LA PTARI Y VERTIMIENTO DE EFLUENTE
INCUMPLIENDO PARAMETROS DE CALIDAD PARA SU REUSO, OCASIONANDO
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/ 1 308 522,93, UN RIESGO SANITARIO,
PUDIENDO AFECTAR DERECHO DE LA ENTIDAD DE EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD AL CONTRATISTA, GASTOS ADICIONALES EN COMBUSTIBLE,
INCUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE LA PTARI, RIESGO DE AFECTACION DEL
SUELO, AGUAS Y DE LA SALUD DE LAS PERSONAS, SIENDO INMINENTE LA
APLICACION DE UNA MULTA,

ARGUMENTOS JURIDICOS..........ccc.... 281
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INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0C1/0368-AC

“EJECUCION CONTRACTUAL DE LA OBRA: CREACION DE SERVICIOS DEL CENTRO DE
BENEFICIO DE GANADO DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA, DISTRITO
DE LLACANORA, PROVINCIA DE CAJAMARCA - CAJAMARCA, FUNCIONAMIENTO Y
OPERATIVIDAD DE LA PTARI"

PERIODO: DEL 1 DE ENERO DE 2021 AL 31 DE MARZO DE 2025

|. ANTECEDENTES
1.1 Origen

La Auditoria de Cumplimiento a la Municipalidad Provincial de Cajamarca, en adelante la
“Entidad", corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Anual de
Control 2025 del Organo de Control Institucional de la Entidad, registrado en el Sistema de
Control Gubernamental - SCG con la orden de servicio n.° 2-0368-2025-003, iniciado
mediante oficio n.° 000317-2025-CG/OC0368 de 14 de mayo de 2025, en el marco de lo
previsto en la Directiva n.” 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento” y el Manual de
Auditoria de Cumplimiento, aprobados mediante Resolucion de Contraloria n.® 001-2022-
CG de 7 de enero de 2022 y modificatoria.

1.2 Objetivos
Objetivo General

/ Determinar si la ejecucion contractual de la obra “Creacion de Servicios del Centro de
Beneficio de Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora,
provincia de Cajamarca — Cajamarca’, se realizé de conformidad con la normativa aplicable,
expediente técnico y estipulaciones contractuales; asimismo si, su componente Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales se encuentra operativa y en funcionamiento,
cumplimiento su finalidad, observando las condiciones contractuales y la normativa
aplicable.
Objetivos Especificos

1. Determinar si la ejecucion, recepcion y liquidacion de la obra “Creacion de Servicios del
Centro de Beneficio de Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de
Llacanora, provincia de Cajamarca - Cajamarca”, se realizaron de conformidad con la
normativa aplicable, expediente técnico y estipulaciones contractuales.

2. Determinar si la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales (PTARI) de la obra
“Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la Municipalidad Provincial
de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca - Cajamarca’, se encuentra
operativa y en funcionamiento, cumpliendo su finalidad, conforme a las estipulaciones
contractuales y normativa aplicable.

1.3 Materia de Control, Materia Comprometida y Alcance

Materia de Control
/ °‘7'_"‘7i:;;\ La materia de control corresponde a la “Ejecucion contractual de la obra: Creacion de
13' I servicios del centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca,
&) y.
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distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca - Cajamarca, funcionamiento y operatividad
de la PTARI" de la Entidad. Cabe sefialar que, a través de Resolucion de Gerencia
n.° 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, se aprobd fa liquidacion de la Obra, por un
total de S/ 18 403 656,89.

Materia Comprometida

La materia comprendida comprende la aprobacion de la prestacion adicional de obra n.” 1
por el monto de S/ 233 362,44, asimismo, |a aprobacién de las valorizaciones de obra
presentadas por el Contratista, la ampliacion de plazo n.° 2 y conciliacion respecto a la
misma, la recepcién y liquidacion de la obra “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio
de Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de
Cajamarca — Cajamarca” por S/ S/ 18 403 656,89 y, el funcionamiento y operatividad de la
Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales ((PTARI)).

Alcance

La auditoria de cumplimiento comprende el periodo de 1 de enero de 2021 al 31 de marzo
de 2025 y, se desarrollé en la Entidad, ubicada en Av. Alameda de Los Incas n.® 253
Complejo Qhapac Nan del distrito, provincia y departamento de Cajamarca, asi como en el
Centro de Beneficio de Ganado de la Entidad, ubicado al Sur - Este de la Ciudad de
Cajamarca, en la Feria Agropecuaria ISCOCONGA, distrito de Llacanora, provincia y
departamento de Cajamarca.

Los drganos y unidades organicas de la Entidad vinculados a la materia de control son:
Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura, Gerencia de Desarrollo Econdmico,
Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras, Subgerencia de Estudios y Proyectos,
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones, Subgerencia de Productividad y Promocion de la
Inversion y la Administracion del Centro de Beneficio de Ganado de la Entidad.

De la entidad o dependencia
La Entidad pertenece al nivel de gobiemno local.
Su organizacién y funcionamiento se encuentran normados por la Ley n.° 27972, Ley

Orgénica de Municipalidades, publicada el 27 de mayo de 2003 y modificatorias, cuenta con
la siguiente estructura organica:
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Imagen n.® 1
Estructura organica de la Municipalidad Provincial de Cajamarca
[EE— E

Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones ROF- 2022, aprobado por Ordenanza Municipal n.* 842-CMPC de 17 de
mayo de 2023,

Cabe sefialar que, la Subgerencia de Productividad y Promocion de la Inversion, tiene a su
cargo la administracion del Centro de Beneficio de Ganado de la Entidad.

1.5 Notificacion de las desviaciones de cumplimiento

. En aplicacion de las Normas Generales de Control Gubemamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG y modificatorias, la Directiva
n.® 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento" y Manual de Auditoria de
Cumplimiento, aprobadas con Resolucion de Contraloria n.® 001-2022-CG de 7 de enero de
2022 y su modificatoria, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica
emitida por la Contraloria, se cumplié con el procedimiento de notificacion de la desviacion

de cumplimiento a las personas comprendidas en los hechos observados a fin que formulen
sus comentarios o aclaraciones.

Asimismo, se realizé la creacién automatica de las casillas electronicas de los sefiores: Elmer
Rall Pérez Cortez y Victor Hugo Cotrina Rowe, a quienes se les notifico para que realicen
la activacion de su casilla electronica a través del enlace virtual del Sistema eCasilla-CGR;
sin embargo, no ingresaron a dicho enlace en el plazo establecido en la Directiva
n.° 007-2022-CG/DOC “Notificaciones Electronicas en el Sistema Nacional de Control’,
R, aprobada mediate Resolucion de Contraloria n.* 102-2022-CG de 11 de marzo de 2022,
£ normativa que rige las notificaciones electronicas en el Sistema Nacional de Control; por lo
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que, se procedid con su activacion automatica’, en aplicacion del procedimiento regulado en
la citada directiva, posteriormente, se procedié con la notificacion de la desviacion de
cumplimiento a fin que presenten sus comentarios o aclaraciones.

Aspecto relevante

La comision auditora, identificd que, con posterioridad a la recepcion, liquidacion de la Obra
“Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca — Cajamarca” y al inicio de
operaciones del camal municipal, la Entidad, a fravés de orden de servicio n.® 0001241 de
28 de diciembre de 2024, contraté a la empresa Qhapac Nan SRL, para el “Mantenimiento
correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de Planta de tratamiento de aguas
residuales (PTAR) del camal municipal”.

Asimismo, mediante informe n.” 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre de 2024,
se consignd sello del sefior Luis Fernando Calderon Carvajal, entonces subgerente de
Productividad y Promocién de la Inversion y una firma, se dio conformidad a la prestacién de
dicho servicio, advirtiéndose que dicha conformidad no consideré el formato n.® 10 Informe
de conformidad de prestacion de servicios previsto en la Directiva n.® 003-2021-OGA-MPC
“Directiva para la contratacion de bienes y servicios cuyos montos son menores o inferiores
a ocho (8) unidades Impositivas Tributarias (UIT) de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca’, aprobada mediante Resolucion de la Oficina General de Administracion
n.® 079-2021-0GA -MPC de 5 de abril de 2021; asimismo, en el precitado informe, no se
sefiald los items del servicio prestado, conforme a los términos de referencia. Cabe sefialar
que, en la citada orden de servicio, igualmente, se consigné el sello del mencionado
subgerente y una firma con la indicacion por (x).

Es preciso indicar que, durante la fecha de ocurrencia de los hechos, a través de informe
n.® 923-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 20 de diciembre de 2024, se encargé al sefior Luis
Alberto Licera Castafieda, la referida subgerencia, habiendo este ultimo a través de oficio
n.” 077-2025-GDE-MPC de 13 de octubre de 2025, comunicado a la comision auditora que,
las firmas consignadas en el informe n.® 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre
de 2024 y orden de servicio n.” 0001241 de 28 de diciembre de 2024, no son suyas.

La comisién auditora, mediante oficio n.” 188-2025-CG/OC0368-AC de 17 de octubre de
2025, solicito al jefe de la Oficina de Criminalistica Cajamarca de la Policia Nacional del Peru,
realice pericia grafotécnica forense con la finalidad de determinar la autenticidad o falsedad
de las firmas atribuidas al sefior Luis Fernando Calderén Carvajal, subgerente de
Productividad y Promocién de la Inversion de la Municipalidad Provincial de Cajamarca,
trazadas en la orden de servicio n.° 001241 de 28 de diciembre de 2024 y en el informe
n.® 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre de 2024, correspondiente a trabajo
realizados por la empresa Qhapac Nan SRL en la Planta de Tratamiento de Aguas
Residuales Industriales de la Obra.

Asimismo, en el referido oficio se solicitd realizar la pericia tanto de |a referida orden como
del informe, con la finalidad de determinar si la autoria de firmas respecto al pufio escrito, le
corresponde al sefor Luis Alberto Licera Castafieda, encargado de la indicada subgerencia
durante el periodo de ocurrencia de los hechos, precisandose que, a ftravés de
oficio n.° 194-2025-CG/OC0368-AC de 7 de noviembre de 2025, se remitid a la referida
dependencia policial, documentacion complementaria solicitada.

' Ladocumentacion que sustenta la ejecucion del procedimiento legal para la creacion y activacion de la casilla electronica de los sefiores:
Elmer Rail Pérez Cortez y Victor Hugo Colrina Rowe se presenta en el Apéndice n.”319).
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En respuesta, mediante oficio n.° 3333-2025-DIRNOS.REGPOL-CAJ/DIVINCRI-OFICRI-
GRAF. de 7 de noviembre de 2025, el jefe de la Oficina de Criminalistica remitio informe
pericial n.° 086/2025-GRAF de 7 de noviembre de 2025, en el que se concluyo:

Vel

CONCLUSIONES:

1. Las firmas atribuidas a Fernando CALDERON CARVAJAL, trazadas en los
documentos descritos como MUESTRAS CUESTIOANDAS E-1-a y b, en
ambos casos NO PROVIEN DEL PUNO GRAFICO DE SU TITULAR, es decir
que se tratan de firmas FALSIFICADAS POR EL METODO DE EJECUCION
LIBRE O INVENTADA, por las consideraciones técnicas del punto G-1 del
examen.

2 Las firmas falsificadas afribuidas a Fernando CALDERON CARVAJAL,
trazadas en los documentos descritos como MUESTRAS CUESTIOANDAS E-
1-a y b, estas NO PRESENTAN elementos comunes de comparacion con las
firmas genuinas de Luis Alberto LICERA CASTANEDA, es decir NO SON
HOMOLOGAS, respecto a las firmas falsificadas, por las consideraciones
técnicas descritas en el punto G-2 del examen,

0 i

Teniendo en cuenta las conclusiones de la referida pericia grafotécnica, las firmas
consignadas en la orden de servicio n.° 0001241 de 28 de diciembre de 2024 e informe
n.® 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre de 2024, no corresponden al sefior
Luis Alberto Licera Castafieda, encargado de la subgerencia de Productividad y Promocion
de la Inversion durante la ocurrencia de los hechos expuestos, ni al sefior Luis Fernando
Calderon Carbajal, subgerente titular de la citada subgerencia.

Il. DEFICIENCIAS DE CONTROL INTERNO

De la revision y andlisis a la informacion y documentacion proporcionada por la Municipalidad
Provincial de Cajamarca, en adelante la “Entidad”, asi como de la prueba de recorrido efectuada
como parte de |a planificacién de la auditoria de cumplimiento, se identifict tres (3) aspectos que
constituyen deficiencias de control interno (Apéndice n.° 5).

Cabe sefialar, que las deficiencias reveladas no constituyen necesariamente todos los aspectos
de control interno que podrian ser situaciones reportables, debido a que estas fueron identificadas
como resultado de la evaluacion de las operaciones, procesos, actividades y sistemas
relacionados con los objetivos de la auditoria, y no con el propdsito de evaluar en su conjunto la
estructura de control interno de la entidad.

1

LA ENTIDAD CARECE DE DOCUMENTOS DE GESTION QUE REGULEN LOS
PROCEDIMIENTOS DE APROBACION DE ADICIONALES Y DEDUCTIVOS,
AMPLIACIONES, VALORIZACIONES Y LIQUIDACION DE OBRA, PUEDE GENERAR
INCUMPLIMIENTO DE LA NORMATIVA DE CONTRATACIONES, RETRASOS EN LA
EJECUCION DE LAS OBRAS, AFECTAR EL PROCESO TECNICO FINANCIERO DE
ESTAS.

Con la finalidad de conocer los procedimientos y controles aplicados en los procesos de
ejecucion de obras, la comisién auditora aplico un cuestionario al sefior Juan Enrique Herrera
Mufioz, subgerente de la Subgerencia de Ejecucién de Inversiones de la Entidad, unidad
organica encargada de ejecutar los procesos y acciones de la fase de ejecucion de las
inversiones del ciclo de inversiones en la municipalidad, segln lo previsto en el articulo 59
del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado por Ordenanza
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Municipal n.° 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, en el que, entre ofras, se le formularon las
siguientes consultas, siendo sus respuestas las que se transcriben a continuacion:

CUESTIONARIO
IL. SUB PROCESO: VALORIZACIONES DE OBRA

3. ;Cuentan con directivas, lineamientos, procedimientos, flujogramas o documentos que haga
sus veces, aprobados por la entidad, que regulen el proceso que debe ejecutarse para la atencion
de valorizaciones de obra por contrata?, de ser afirmativa su respuesta, remitir copia de los
mismo, en caso contrario describir el proceso [...]

> No, solo se basa en el Reglamento de Contrataciones del Estado y en una directiva del
SEACE.

Ill. SUB PROCESO: ADICIONALES Y/0 DEDUCTIVOS DE OBRA

11. ;Cuentan con directivas, lineamientos, procedimientos, flujogramas o documentos que
hagan sus veces aprobados por la entidad, y que regulen el proceso que debe realizarse para
la atencion de adicionales y/o deductivos de obra? de ser afirmativa su respuesta, remitir copia
de los mismo, en caso contrario describir el proceso.
[-]
# No, solo se basa en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.
[.]
19. ¢ Cuenta con documentos internos que regulen el contenido minimo de un expediente de
| adicionales y/o deductivos de obra? de ser afirmativa su respuesta, indicar el nombre de los

/' documentos.

» No se cuenta con ningun documento, solo se basa en un expediente anterior y replican e
contenido minimo que debe contener el expediente adicional.

IV. SUB PROCESO: AMPLIACION DE PLAZO

20. ¢Cuentan con directivas, lineamientos, procedimientos, fiujogramas o documentos que
haga sus veces, aprobados por la entidad, que regulen el proceso que debe ejecutarse para la
atencion de solicitudes de ampliaciones de plazo?, de ser afirmativa su respuesta, remitir copia
de los mismo, en caso contrario describir el proceso.

» No cuentan con ningtin documento.

V. SUB PROCESO: RECEPCION DE OBRA

26. ¢Cuentan con directivas, lineamientos, procedimientos, flujogramas o documentos que
hagan sus veces, y que regulen el proceso que debe realizarse para la atencion de solicitudes
de recepcion de obra?, de ser afirmativa su respuesta, remitir copia de los mismo, en caso
contrario describir el proceso.

fodl

VI. SUB PROCESO: LIQUIDACION DE OBRA

31. ;Cuentan con directivas, lineamientos, procedimientos, flujogramas o documentos que

hagan sus veces, que reguien el proceso que debe realizarse para la atencion de expedientes

de liquidacion de obra?, de ser afirmativa su respuesta, remitir copia de los mismo, en caso
e_{ contrario describir el proceso.

» No cuentan.

LI

37. ;Usted ha identificado riesgos de corrupcion o inconducta funcional en el sub proceso de
liquidacion de obra?, en caso se tenga identificado, ;qué medidas de conirol se ha
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implementado?

» Sicuentan con la directiva, sin embargo, no recuerda el nimero, fecha y documento de
aprobacion.

Las respuestas brindadas por el mencionade subgerente, evidencian que la Entidad no
cuenta con procedimientos y/o directivas que regulen parte de los procesos de ejecucion de
obra, tales como las solicitudes de aprobacién de adicionales y deductivos de obra, solicitudes
de ampliacion de plazo y revision de expedientes de liquidacion de obra, precisandose que,
con relacion a la respuesta de |a pregunta 37, no acredité |a existencia de directiva alguna.

Si bien la Ley y Reglamento de Contrataciones del Estado, regulan los procedimientos
aplicables a la aprobacidn de prestaciones adicionales de obras, procedimiento de ampliacion
de plazo y liquidacién del contrato de obra, resulta necesario que la Entidad, establezca
complementariamente, sin transgredir ni desnaturalizar dicha normativa, procedimientos y
plazos internos, identificando actores con competencia funcional, especificar funciones y
responsabilidades.

Esta carencia de instrumentos de gestion interna, genera vacios que dificultan una adecuada
revision y aprobacion técnico financiera y uniforme, limitando la ejecucién de los procesos en
los plazos establecidos, lo cual puede derivar en retrasos, falta de uniformidad en los criterios
de evaluacion y, en Ultima instancia, en un manejo ineficiente de los recursos destinados a la
ejecucion de obras publicas.

El hecho expuesto, es contrario a la siguiente normativa:

» Normas de Control Interno, aprobadas mediante Resolucion de Contraloria General
n.° 320-2006-CG de 3 de noviembre de 2006.

3. NORMA GENERAL PARA EL COMPONENTE ACTIVIDADES DE CONTROL GERENCIAL

El componente actividades de control gerencial comprende politicas y procedimientos
establecidos para asegurar que se estan llevando a cabo las acciones necesarias en la
administracion de los riesgos que pueden afectar los objetivos de la entidad, contribuyendo
a asegurar el cumplimiento de estos.

El titular o funcionario designado debe establecer una politica de control que se traduzca en un
conjunto de procedimientos documentados que permitan efercer las actividades de control.

Los procedimientos son el conjunto de especificaciones, relaciones y ordenamiento sistémico de
las tareas requeridas para cumplir con las actividades y procesos de la entidad. Los
procedimientos establecen los métodos para realizar las tareas y la asignacion de responsabilidad
y autoridad en la ejecucion de las actividades.

Las actividades de control gerencial tienen como proposito posibilitar una adecuada respuesta a
los riesgos de acuerdo con fos planes establecidos para evitar, reducir, compartir y aceptar los
riesgos identificados que puedan afectar el logro de los objetivos de la entidad. Con este propésito,
las actividades de control deben enfocarse hacia la administracion de aquellos riesgos que puedan
causar perjuicios a la entidad.

Las actividades de control gerencial se dan en lodos los procesos, operaciones, niveles y
funciones de la entidad. Incluyen un rango de actividades de control de deteccion y prevencion
tan diversas como: procedimientos de aprobacion y autorizacion, verificaciones, confroles sobre
el acceso a recursos y archivos, conciliaciones, revision del desempefio de operaciones,
segregacion de responsabilidades, revision de procesos y supervision.

Para ser eficaces, las actividades de control gerencial deben ser adecuadas, funcionar
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consistentemente de acuerdo con un plan y contar con un analisis de costo-beneficio. Asimismo,

deben ser razonables, entendibles y estar relacionadas directamente con los objetivos de la
entidad.

Contenido
3.1. Procedimientos de autorizacién y aprobacién

La responsabilidad por cada proceso, actividad o tarea organizacional debe ser
claramente definida, especificamente asignada y formalmente comunicada al
funcionario respectivo. La ejecucion de los procesos, actividades, o tareas debe contar
con la autorizacion y aprobacién de los funcionarios con el rango de autoridad

respectivo.
Comentarios:

01 La autorizacion para la ejecucion de procesos, actividades o tareas debe ser
realizada sélo por personas que tengan el rango de autoridad competente. Las
instrucciones que se imparten a todos los funcionarios de la institucion deben
darse principalmente por escrito u otro medio susceptible de ser verificado y
formalmente esfablecido. La auforizacion es el principal medio para asegurar
que las actividades vélidas sean ejecutadas segun las intenciones del titular o
funcionario designado. Los procedimientos de autorizacion deben estar
documentados y ser claramente comunicados a los funcionarios y servidores
publicos. Asimismo, deben incluir condiciones y términos, de tal manera que los
empleados acfiien en concordancia con dichos términos y dentro de las
limitaciones establecidas por el titular o funcionario designado o normativa
respectiva.

02 La aprobacion consiste en el acto de dar conformidad o calificar positivamente,
por escrito u otro medio susceptible de ser verificado y formalmente establecido,
los resultados de los procesos, actividades o tareas con el propésito que éstos
puedan ser emitidos como productos finales o ser usados como entradas en
ofros procesos. Los procedimientos de aprobacion deben estar documentados
y ser claramente comunicados a fos funcionarios y servidores ptiblicos.

3.8. Documentacién de procesos, actividades y tareas

Los procesos, actividades y tareas deben estar debidamente documentados para
asegurar su adecuado desarrollo de acuerdo con los estandares establecidos, facilitar
la correcta revisién de los mismos y garantizar la trazabilidad de los productos o

servicios generados.

01 Los procesos, actividades y tareas que toda entidad desarrolla deben ser claramente
entendidos y estar correctamente definidos de acuerdo con los estandares establecidos
por el titular o funcionario designado, para asi garantizar su adecuada documentacion.
Dicha documentacion comprende también los registros generados por los controles
establecidos, como consecuencia de hechos significativos que se produzcan en los
procesos, actividades y lareas, debiendo considerarse como minimo la descripcion de
los hechos sucedidos, el efecto o impacto, las medidas adoptadas para su correccion y

los responsables en cada caso.
02 Cualquier modificacién en los procesos, actividades y tareas producto de mejoras o
cambios en las normativas y estandares deben reflejarse en una actualizacion de la

03 La documentacion correspondiente a los procesos, actividades y tareas de la entidad
deben estar disponibles para facilitar la revision de los mismos.
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04 Ladocumentacion de los procesos, actividades y tareas debe garantizar una adecuada
transparencia en la efecucion de los mismos, asi como asegurar el rastreo de las fuentes
de defectos o erores en los productos o servicios generados (trazabilidad).

[.T.

La situacion expuesta, genera el riesgo de retrasos en los proyectos, sobrecostos, y la
imposibilidad de reclamar al contratista por deficiencias en el proceso constructivo de las
obras y por ende el reconocimiento de conceptos y/o trabajos que no se encuentran
definidos.

El hecho descrito, se ha originado en la inexistencia normativa interna en la Entidad, que
regule el proceso de ejecucion de obras, en lo concerniente al contenido minimo de los
expedientes de adicionales y deductivos de obras, ampliaciones de plazo, valorizaciones y
liquidaciones de obras, actores, funciones y responsabilidades.

2. VALORIZACION DE OBRA RECEPCIONADA DE FORMA DIRECTA POR LA
SUBGERENCIA DE EJECUCION DE INVERSIONES, PESE A QUE LA ENTIDAD
IMPLEMENTO SISTEMA DE GESTION DOCUMENTAL Y REGULO
. RESPONSABILIDADES DE OTRA UNIDAD ORGANICA EN LA RECEPCION Y
REGISTRO DE DOCUMENTACION EXTERNA, AFECTA EL DEBIDO Y OPORTUNO
REGISTRO DE ESTA, AS| COMO LA TRAZABILIDAD DE LA MISMA Y GENERA RIESGO
DE NO EVALUACION Y EMISION DE PRONUNCIAMIENTOS OPORTUNOS POR LA
ENTIDAD.

En el marco de la comprensién de las operaciones de la Entidad, la comisién auditora,
durante el procedimiento de identificacion de controles internos? solicitd a la subgerencia de
Ejecucion de Inversiones, como parte de la muestra identificada, el expediente de la
valorizacion de obra n.® 11, correspondiente a la ejecucion de la obra “Mejoramiento y
ampliacion del servicio de agua potable y saneamiento rural en el caserio Yun Yun Bajo el
C.P. Porcon Bajo, de la provincia de Cajamarca - Cajamarca”, presentada por la empresa
G3 Consultores1 y Constructores SAC, en el marco de la Orden de Servicio n.° 0001378 de
30 de octubre de 2023.

De la revision de la documentacion proporcionada, se identifico la carta n,® 007-2024-ELCG-
RL/CCSAL de 5 de febrero de 2024, presentada por el representante legal del mencionado
contratista, con el asunto: “Alcanzo valorizacion n.° 11 para su visacion y tramite
correspondiente (Diciembre 2023 - Enero 2024)", recibida el 5 de febrero de 2024, por la
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones de la Entidad, en un total de trescientos setenta y
un (371) folios, conforme se muestra en la siguiente imagen:

2 Producto del cual se emitié Acta de prueba de recomido al proceso de valorizacion de obra el 26 de mayo de 2025
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Imagen n.° 2

on directa de la valorizacion de obra
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Fuente: Carla n.* 007-2024-ELCG RLIGICCSAC de 5 de febrero de 2024,
Elaborado por: Comisién de auditoria.

Lo expuesto evidencia la presentacion fisica directa de la referida valorizacion de obra ala
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones, pese a la existencia en la Entidad de la Oficina
General de Gestion Documentaria y Atencién al Ciudadano, responsable de la gestién

documentaria en la Entidad, segin lo previsto en el Reglamento de Organizacion y
Funciones, aprobado con Ordenanza Municipal n.° 842-CMPC de 17 de mayo de 2023 y en
la Directiva n.® 01-2022-GM-MPC “Directiva que regula los tramites digitales de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca’, aprobada con Resolucion de Gerencia Municipal
n.” 053-2022-MPC/GM de 7 de marzo de 2022.

Es de precisar que, desde el 7 de marzo de 2022, la Entidad implemento el registro y
digitalizacion en su Sistema de Gestion Documentaria, de los documentos externos,
identificandose con un nimero de expediente, el cual permitira realizar el seguimiento del
mismo a través del (SGD).

Ahora bien, de la revision del referido Sistema, se advierte el registro realizado por la
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones del Expediente n.” 2024012012, con el asunto
“REMITO EXP DE VALORIZACION DE OBRA 011 MEJORAMIENTO AMPLIACION SAP
CASERIO YUN YUN", como se advierte a continuacion:
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Imagen n°3
Consulta de expediente n.” 2024012012
B Dasnboard
@ Contita apmdecies - |
CONSULTAR EXPEDIENTES

Buscar. 3 Expedeenie

Fuente: Sistema de Gestion Documentaria de la Entidad.

Dicho registro fue realizado el 23 de febrero de 2024, dieciocho (18) dias después de la
recepcion realizada por la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones de la indicada
valorizacion de obra, evidenciandose que, la unidad de origen es la Subgerencia de
Ejecucion de Inversiones, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 4
Reporte de movimiento del expediente n.° 2024012012
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA

REPORTE DE MOVIMIENTOS

CODIGO EXPEDIENTE: 2004012012

FECHA Y HORA: 28/11/2025 09.34 04

ASUNTO: REMITO EXP DE VALORIZACION DE OBRA 011 MEJORAMIENTO AMPLIACION SAP CASERIO YUN
YuN

. Fecha
Num. Accion Descripcion Origen Destino Follos
REMITO EXP DE VALORIZACION DE OBRA GERENCIA DE
DERIVAR 011 MEJORAMIENTO AMPLIACION SAP 23022024  JUAN ENRIQUE HERRERA INFRAESTRUCTURA §
EXPEDIENTE  CASERIO YUN YUN . SE ADJUNTA EN FISICO 10:51:33 MUROZ (SUBGERENTE) A
378 FOLIOS
—eeeee
GERENCIA DE
230272024 JUAN ENRIQUE HERRERA
2 RECEPCIONAR 1112118 902 { NTE) msmu:wm s
PUBLICA
REMITO EXP DE VALORIZACION DE OBRA GERE ORGE INHO
3 DERIVAR 011 MEJORAMIENTO AMPLIACION SAP 230272024 INE 'IE?JEC e . n s
EXPEDIENTE  CASERIO YUN YUN . SE ADJUNTA EN FISICO 11:12:58 . (GERENTE)

TS FOUIOS _ CON REGISTRO N 442
Fuente: Sistema de Gestion Documentaria de la Entidad.

Dicho expediente fue registrado en el referido sistema en dos (2) archivos que corresponden
al informe n.° 0163-2024-MPC-GIP-SGEI de 13 de febrero de 2024 y al informe
n.® 222-2024-MPC-GIP de 23 de febrero de 2024, emitidos por el Subgerente de Ejecucion
de Inversiones y Gerente de Infraestructura, como se muestra a continuacion:
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Imagen n.° 5
Reporte de archivos del expediente n.° 2024012012

Ver Documentos Anexos

Fuente: Sistema de Gestion Documentaria de la Entidad.

Lo expuesto, evidencia que, la carta n.® 007-2024-ELCG-RL/CCSAL de 5 de febrero de 2024
que contiene la valorizacion de obra n.° 11 presentada por el Contratista a cargo de la
ejecucion de la obra “Mejoramiento y ampliacién del servicio de agua potable y saneamiento
rural en el caserio Yun Yun Bajo el C.P. Porcon Bajo, de la provincia de Cajamarca -
Cajamarca, no fue registrada en el software Sistema de Gestion Documental de la Entidad.

El hecho expuesto, es contrario a la siguiente normativa:

» Directiva n.° 01-2022-GM-MPC “Directiva que regula los trimites digitales de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca”, aprobada con Resolucién de Gerencia Municipal
n.” 053-2022-MPCIGM de 7 de marzo de 2022.

1.1
VI. RESPONSABILIDADES:

a. Centro de Atencion al Ciudadano (CAC).
Responsable de la gestién documental en la entidad, asi como de la aplicacion, supervision y
cumplimiento de la presente directiva, ademas de efectuar la recepcion de documentos
externos; remision de documentos intemos generados en los 6rganos y unidades organicas
dirigidos a entidades extemas, asi como responsables de las notificaciones digitales, las
cuales deberan ser registradas en el sistema, para el cumplimiento de los plazos establecidos
por Ley, bajo responsabilidad. [...]

SISTEMA DE GESTION DOCUMENTAL CERO PAPEL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CAJAMARCA

7.12.  Los documentos extemos recibidos por el CAC seran registrados en el software SGD,
debiendo ser identificados con un nimero de expediente, el cual permitira realizar el
seguimiento del mismo.

7.13. El CAC se encargara de custodiar y resguardar los documentos externos fisicos que
hayan sido digitalizados en su fotalidad y que hayan seguido su trémite digitalmente por
el software SGD. Los documentos que por su naturaleza no puedan ser digitalizados,
seran distribuidos a los 6rganos y unidades de organizacion de destino a través de cargo
fisico generado por el SGD que deberé ser firmado manualmente por el receplor.
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» Normas de Control Interno, aprobadas mediante Resolucién de Contraloria General
n.° 320-2006-CG de 3 de noviembre de 2006.

1.1
NORMAS BASICAS PARA LAS ACTIVIDADES DE CONTROL GERENCIAL

3.8. Documentacién de procesos, actividades y tareas

Los procesos, actividades y tareas deben estar debidamente documentados para
asegurar su adecuado desarrollo de acuerdo con los estandares establecidos, facilitar
la correcta revision de los mismos y garantizar la trazabilidad de los productos o
servicios generados.

01 Los procesos, actividades y tareas que toda entidad desarrolla deben ser claramente
entendidos y estar correctamente definidos de acuerdo con los estandares establecidos
por ef titular o funcionario designado, para asi garantizar su adecuada documentacion.
Dicha documentacion comprende lambién los registros generados por los controles
establecidos, como consecuencia de hechos significativos que se produzcan en los
procesos, actividades y tareas, debiendo considerarse como minimo la descripcion de
los hechos sucedidos, el efecto o impacto, las medidas adoptadas para su correccion
¥ los responsables en cada caso.

L

03 La documentacion correspondiente a los procesos, actividades y tareas de la entidad
deben estar disponibles para facilitar la revision de los mismos.

04 La documentacion de los procesos, actividades y tareas debe garantizar una adecuada
transparencia en la ejecucion de los mismos, asi como asegurar el rastreo de las
fuentes de defectos o errores en los productos o servicios generados (trazabilidad).
[

NORMAS BASICAS PARA LA INFORMACION Y COMUNICACION
4.9. Canales de comunicacién

Los canales de comunicacién son medios disefiados de acuerdo con las necesidades
de la entidad y que consideran una mecénica de distribucién formal, informal y
multidireccional para la difusion de la informacién. Los canales de comunicacién
deben asegurar que la informacién llegue a cada destinatario en la, cantidad, calidad
y oportunidad requeridas para la mejor ejecucion de los procesos, actividades y
tareas.

Comentarios:

[]

04 Los canales de comunicacion deben permitir la circulacion expedita de la informacion,
de modo que sea trasladada al funcionario o servidor competente en un formato
adecuado para su analisis y dentro de un lapso conveniente que haga posible la toma
oportuna de decisiones. Como medida preventiva, estos canales deben ser usados por
el personal de manera uniforme y constante. Eflo no implica que deba desestimarse
por completo la posibilidad de que, para efectos internos, en determinadas
circunstancias y condiciones previamente definidas, algunos canales informales
resulten ser el medio requerido.

65 of

La situacion expuesta afecta el debido y oportuno registro de la documentacién dirigida a la
Entidad en el software establecido, asi como la trazabilidad de dicha documentacion y
genera riesgo de no evaluacion y emision de pronunciamientos oportunos por la entidad.

El hecho descrito, se originé en la inobservancia de instrumentos de gestion interna de la
Entidad, por la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones.
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3. DIRECTIVA INTERNA QUE REGULA GARANTIAS Y CUSTODIA DE CARTA FIANZA, NO
CONTEMPLA COMUNICACION DE ACTO ADMINISTRATIVO GENERADOR DE
AMPLIACIONES DE MONTOS DE GARANTIAS DE FIEL CUMPLIMIENTO AL AREA
RESPONSABLE DE SU RECEPCION; TAMPOCO CONSIDERA PROCEDIMIENTO A
SEGUIR EN CASO DE QUE CONTRATISTA NO PRESENTE LA ACTUALIZACION DEL
VALOR DE LA GARANTIA, PONIENDO EN RIESGO LA EJECUCION DE
PRESTACIONES ADICIONALES DE OBRA, POR NO CONTAR CON UN RESPALDO
FINANCIERO.

La Entidad cuenta con la Directiva n.® 007-2021-00GA-MPC “Garantias y Custodia de Carta
Fianza de la Municipalidad Provincial de Cajamarca’, aprobada con Resolucion de la Oficina
General de Administracion n.® 231-2021-OGA-MPC de 17 de noviembre de 2021, en la que se
regula:

1.1

6.2.7 Adicionales y reducciones

[-]

De acuerdo a lo establecido en el articulo 157 del Reglamento de la Ley de Contrataciones

® e

157.1° Mediante Resolucion previa, el Titular de la Entidad puede disponer la ejecucion de
prestaciones adicionales hasta por el limite del veinticinco por ciento (25%) del monto de/
contrato original, siempre que estas sean necesarias para alcanzar la finalidad del contrato
[-]

157.3° En caso de adicionales coresponde que el contratista aumente de forma
proporcional las garantias que hubiese otorgado, debiendo entregar la actualizacion def
valor de la garantia comespondiente en el plazo maximo de ocho (8) dias habiles de
ordenada la prestacion adicional.

[.]

6.3 DEL PROCEDIMIENTO PARA LA RECEPCION DE LAS CARTAS FIANZAS

6.3.1. Las cartas fianzas de fiel cumplimiento serén ingresadas por el contratista o
proveedor a través de la Unidad de Logistica y Servicios Generales —
Asesoria Legal, quienes son los responsables de su aceptacion en base al
punto 6.2 Establecida su conformidad, se derivada dentro de cuarenta y ocho
(48) horas de recepcionada la fianza, a la Unidad de Tesoreria para certificar
su autenticidad y posterior control y custodia.

[

6.3.6 La persona encargada de las Cartas Fianza, verificara de manera expresa la
autenticidad de las mismas, siendo vélida la confiracion a través de un
correo electronico, de manera escrita a través de un documento 0 a través de
la pagina web de la financiera correspondiente, realizando el ingreso en el
Libro de Registro de Cartas Fianza |[.. |

Sin embargo, no se establece que, el acto administrativo de aprobacion de prestacionales
adicionales, sea puesto en conocimiento de Asesoria Legal de la unidad de Logistica y Servicios
Generales, hoy Oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial, segin el Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Enfidad, aprobado por Ordenanza Municipal
n.® 842-2023-CMPC de 17 de mayo de 2023, responsable de su recepcién y conformidad,
tampoco se contempla el procedimiento a seguir, en el supuesto en el que el Confratista, no
presente las garantias de fiel cumplimiento por prestaciones adicionales dentro del plazo
establecido en la normativa de contrataciones.
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Sobre lo expuesto, en el marco de la ejecucion confractual de la obra “Creacién de Servicios
del Centro de Beneficio de Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de
Llacanora, provincia de Cajamarca — Cajamarca’, mediante Resolucion de Gerencia
Municipal n.® 305-2022-MPC/G.M de 2 de agosto de 2022, se aprob el expediente técnico
del adicional deductivo vinculante de obra n.° 5, para la ejecucion de partidas que
contemplaron el cambio de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales
(PTARI) de la referida obra, determinandose en el articulo tercero de dicha Resolucién, un
factor de incidencia de 7.62% que representa el monto de S/ 1 104 491,67 adicional al
presupuesto del Contrato.

Asimismo, en la precitada Resolucion, se dispuso lo siguiente:

1.1

.- DISPONER, que el “CONSORCIO IRZA COVICSA”, amplie el monto
de la garantia de fiel cumplimiento conforme lo establece el numeral 205.15, del articulo 205°
del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

[T

La referida Resolucion fue emitida con copia a: Alcaldia, Gerencia de Infraestructura,
Supervision de Obras, Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Contratista, Oficina
General de Administracion, Secretaria Técnica de Contrataciones, STPAD e Informativa y
Sistemas; sin embargo, no fue notificada a Asesoria Legal de la unidad de Logistica y Servicios
Generales, hoy Oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial, encargada segin la citada
directiva, de la recepcion de las cartas fianzas como responsable de su aceptacion y
conformidad.

Es de precisar que, el sefior Juan Reafio Saldaia, jefe de la Oficina de Abastecimiento y
Control Patrimonial, antes unidad de Logistica y Servicios Generales, a través del oficio
n.° 0146-2025-0AyCP-OGAyF-MPC de 19 de setiembre de 2025, alcanzd el informe
n.® 283-2025-AL-OAyCP-OGAyF-MPC de la misma fecha, emitido por el sefior Abel Moisés
Saldafia Santillan, responsable de Asesoria Legal de dicha unidad organica, quien comunicd
lo siguiente:

4..] sobre las CARTA FIANZA DE FIEL CUMPLIMIENTO POR LA APROBACION DEL
ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N°05, correspondiente al CONTRATO
N°22-2021-MPC, [...]

Al respecto se indica que mediante informe N°282-2025-AL-OAyCP-OGAyF-MPC, se comunicd
que, en el archivo digital de esta Oficina, que sofo se logré ubicar la adenda 04 que corresponde
a la aprobacion de ADICIONAL 01, y segin esta adenda fuera aprobada [...J".

Asimismo, |a sefiora Clarita Hypatia Rojas de la Cruz, jefe de la oficina de Tesoreria de la
Entidad, a través de oficio n.” 063-2025-0T-OGAyF-MPC de 24 de junio de 2025, present6 el
informe n.® 032-2025-MCD-0T-OGAyF-MPC de 24 de junio de 2025, emitido por la sefiora
Magda Camacho Delgado, Cajera Registrador de Ingresos - Cartas Fianzas, quien sefialo que
no existe registro de la garantia de fiel cumplimiento del adicional de obra n.® 5 de la prestacion
adicional de la obra “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca -
Cajamarca’, como se muestra a continuacion:

g £

-Dithhu!yMucﬂmduObnMM.dehMﬁnonnﬁsimdaConMdecmas
Fianzas no existe registro de la Garantia de Fiel Cumplimiento del Adicional de Obra N* 05, por fo
que el contratista no habria presentado la mencionada garantia; cabe precisar que el area usuaria
quien cuenta con facultades, atribuciones y competencias, le corresponde solicitar la presentacion
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de la misma al contratista, puesto que esta area emite autorizacion para el pago”.

El hecho descrito, contraviene la siguiente normativa:

» Normas de Control Interno, aprobadas mediante Resolucion de Contraloria General
n.” 320-2006-CG de 3 de noviembre de 2006.

[-]

(]
NORMAS BASICAS PARA LAS ACTIVIDADES DE CONTROL GERENCIAL
3.8. Documentacién de procesos, actividades y tareas

Los procesos, actividades y tareas deben estar debidamente documentados para asegurar
su adecuado desarrollo de acuerdo con los estandares establecidos, facilitar la correcta
revision de los mismos y garantizar la trazabilidad de los productos o servicios generados.

[-]
01

02

03

04

LT

Los procesos, actividades y tareas que foda entidad desarrolla deben ser claramente
entendidos y estar correctamente definidos de acuerdo con los estandares establecidos por
el titular o funcionario designado, para asi garantizar su adecuada documentacion. Dicha
documentacion comprende también los registros generados por los controles establecidos,
como consecuencia de hechos significativos que se produzcan en los procesos, actividades
y tareas, debiendo considerarse como minimo la descripcién de los hechos sucedidos, el
efecto o impacto, las medidas adoptadas para su correccion y los responsables en cada
caso.

Cualquier modificacion en los procesos, actividades y tareas producto de mejoras o cambios
en las normativas y estandares deben reflejarse en una actualizacion de fa documentacion
respectiva.

La documentacion correspondiente a los procesos, actividades y tareas de la entidad deben
estar disponibles para facilitar la revision de los mismos.

La documentacion de los procesos, actividades y tareas debe garantizar una adecuada
transparencia en la efecucion de los mismos, asi como asegurar el rastreo de las fuentes de
defectos o errores en los productos o servicios generados (trazabilidad).

La situacion expuesta, pone en riesgo la ejecucion de las prestaciones adicionales de obra
por falta de respaldo financiero.

El hecho descrito se ha originado en la no inclusién en la Directiva n.” 007-2021-OGA-MPC
‘Garantias y Custodia de Carta Fianza de la Municipalidad Provincial de Cajamarca’, de
comunicacién de acto administrativo generador de ampliaciones de montos de garantias de fiel
cumplimiento al &rea responsable de su recepcion, ni establecimiento de procedimiento a seguir
en caso de incumplimiento del Contratista en la presentacion de la actualizacion del valor de
dicha garantia.

-
=
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ll. OBSERVACIONES

1

SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y TRAMITARON
EXPEDIENTE TECNICO DE ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA PESE A
QUE CONTENIA PARTIDAS CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, GENERANDO
SU APROBACION Y MODIFICACION DEL CONTRATO, EN MERITO A LO QUE SE
FACULTO AL CONTRATISTA - POR EL SISTEMA DE CONTRATACION A SUMA
ALZADA - A VALORIZAR LA TOTALIDAD DE METRADOS APROBADOS COMO
PRESTACION ADICIONAL DE OBRA, PAGANDO LA ENTIDAD S/ 42 551,20 POR
PARTIDAS CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, MONTO QUE CONSTITUYE
PERJUICIO ECONOMICO.

De la revision y andlisis efectuado a la informacién y documentacién proporcionada por la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, en adelante la “Entidad”, se verifico que, durante la
ejecucion de la obra “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca -~
Cajamarca’, en adelante la “Obra", la Entidad aprobd el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante de obra n.® 1 con metrados sobredimensionados valorizados en
S/ 42 551,20, monto pagado al Contratista estando a la ejecucion de la Obra bajo el sistema
de contratacion a suma alzada.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulos 8, numeral 32.6
del articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 -
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, relacionados a las responsabilidades esenciales, el
contrato y modificaciones del contrato, respectivamente, adicionalmente a lo previsto en el
literal a) del articulo 35 y numeral 187.1 del articulc 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225
- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF
publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre los sistemas de contratacién y
las funciones del Supervisor, respectivamente.

Asimismo, a lo regulado en las secciones OE.2.3.8 VIGAS, OE.3.2.6 TARRAJEO EN VIGAS
de la Norma Técnica de Metrados Para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas,
aprobada con Resolucion Directoral n.° 073-2010/VIVIENDA/NMCS-DNC de 4 de mayo de
2010, sobre la forma de medicién y los planos ER-02 y 04 del expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.° 1, aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal
n.® 210-2021-MPC/G.M de 9 de septiembre de 2021.

La situacion expuesta se origind en el accionar de evaluador de la Subgerencia de Estudios
y Proyectos y del subgerente de dicha unidad organica, de dar conformidad al expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, pese a que considerd partidas con metrados
sobredimensionados.

Lo expuesto, generd que, en mérito a dichas conformidades, la Entidad apruebe dicho
expediente técnico, facultindose al Contratista en mérito a tal modificacion del contrato, a
valorizar el total de metrados aprobados como prestacion adicional de obra en las partidas en
mencion y que, la Entidad le pague por estas S/ 42 551,20, monto que constituye perjuicio
econdmico.

A continuacion, el detalle de los hechos identificados:
Mediante Resolucion de Gerencia n.° 111-2020-GI-MPC de 15 de diciembre de 2020

(Apéndice n.° 6), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, entonces gerenle de
Infraestructura de la Entidad, aprobd el expediente técnico de la Obra, por un monto de
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S/ 16 927 249,81 y un plazo de ejecucion de trescientos sesenta (360) dias calendario,
estableciendo su ejecucion bajo la modalidad de contratacion a suma alzada.

A continuacion, se muestra el desagregado del presupuesto del expediente técnico de la
Obra:

Cuadron.®1
Resumen de presupuesto del expediente técnico de la Obra
Descripcion Monto (S/)

Costo directo total 9996 421,85
Gastos generales (10 %) 999 642,19
Utilidad (5 %) 499 821,09
Subtotal 11 495 885,13
Mobiliario y equipamiento 213478352
Capacitacion y mantenimiento 20 000,00
Subtotal 13 650 668,65
IGV (18 %) 2457120,36
Valor referencial 16 107 789,01
Elaboracion de expediente técnico 295 660,80
Evaluacion de estructuras 8 000,00
Evaluacion de instalaciones sanitarias 7 000,00
Evaluacion de instalaciones mecanicas 7 800,00
Supervision y liquidacion 495 000,00
Elaboracion CIRA (afio 2017) 6 000,00
Presupuesto total S/ 16 927 249,81
Fuente: Resolucion de Gerencia n.* 111-2020-GI-MPC de 15 de diciembre de 2020 (Apéndice n.* 6).
Elaborado por: Comision auditora

Posteriormente, la  Entidad convocé el  procedimiento de  seleccion
LP-SM- n.® 11-2020-MPC-1, de cuyo resultado, se suscribi6 el contrato n.® 22-2021-MPC de
26 de marzo de 2021 (Apéndice n.° 7), con el sefior Edisson Omar Zavaleta Cadenillas,
representante comun del Consorcio Irza - COVICSA, conformado por las empresas IRSA
INGENIEROS S.R.L con RUC n.® 20600044207 y LENUS S.A.C con RUC n.° 20477366172,
en adelante el “Contratista”, para la ejecucion de la Obra, por un monto de S/ 14 497 010,11
y un plazo de ejecucion de trescientos sesenta (360) dias calendario.

Asimismo, convoco el procedimiento de seleccion CP-SM- n.° 1-2020-MPC-1, de cuyo
resultado, se suscribid el contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021 (Apéndice n.° 8)
con el Consorcio J&M conformado por Miguel Cisneros Mallcco con RUC n.® 10290832964 y
Jorge Luis Valera Lopez con RUC n.° 10266972046, en adelante el “Consorcio Supervisor”,
por un monto contractual de S/ 445 500,00, siendo que en la clausula décimo segunda del
referido contrato, se estableci6 que el Contratista se encuentra obligado a ejecutar la
supervision con el personal que propuso, identificandose como supervisor de la obra al
ingeniero Enrique Mario Cueva Carranza, en adelante el “Supervisor”.

Ejecucion de la Obra

Segun se advierte en el asiento n.° 3 del Residente de 12 de abril de 2021, registrado en el
Cuaderno de Obra Digital en adelante el “Cuaderno de Obra", aquel anoté como fecha de
inicio del plazo de ejecucion de la Obra, el 12 de abril de 2021, fecha igualmente registrada
como inicio de ejecucion de la Obra por el Supervisor en su asiento n.° 4 de la misma fecha,
del Cuademno de Obra. (Apéndice n.° 9).

{ o2
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Cuadron.® 2

‘Pagina 22 de 314
Durante el proceso de ejecucion de la Obra, se aprobaron cuatro (4) adicionales y deductivos
vinculantes, una (1) reduccion de meta correspondiente al camion frigorifico; asimismo, se
acordaron fres (3) suspensiones de plazo y se aprobaron tres (3) ampliaciones de plazo; en
consecuencia, la nueva fecha de término de la ejecucion de la Obra fue el 4 de diciembre de

Resumen de ampliaciones y suspensiones del plazo de ejecucion de la Obra,
que modificaron el plazo de ejecucién de la Obra

[ Fecha de inicio de

360 dias calendario

o 12/42021 Plazo contractual
Al*__lbn de | Declarada improcedente mediante Resolucion de Gerencia Municipal
plazon.® 1 n.* 423-2021-MPC/G.M. de 28 de diciembre de 2021.
‘Acta de Suspension de Plazo de Ejecucion de Obran.® 01" de 26 de enero de
2022,
Suspension de Inicio 261112022 . .
plazon.® 1 Fin 822022 14 dias calendario.
Fecha de término de la Obra 20/412022
*Acta de Suspension de Plazo de Ejecucion de Obra n.® 02" de 25 de marzo
de 2022.
Suspensionde [ g | 25302022 _
plazo n.* 2 Fin 26412022 33 dias calendario.
Fecha de término de la Obra 23/5/2022

Declarada improcedente mediante Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 285-2022-MPC/G.M. de 14 de junio de 2022.

T fd.c.

Acta de Conciliacion con Acuerdo Total, Acta de
Conciliacién n.* 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA de 7

de setiembre de 2022.
Inicio de P qu-:mmdah 262022
de ®Hdo Resolucion de Gerencia Municipal n.® 269-2022-PC/G M.
plazon.°3 & | de 28 de junio de 2022.
- por adiclonal Inicio de Fecha de término de la
Mﬁv:v:ulmh o 41612022 e 20812022
de 80d. ¢ Resolucion de Gerencia Municipal n.® 355-2022-PC/IGM.
plazo n.® 4 - por b de 6 de setiembre de 2022.
adicional deductivo Inicio de Fecha de término de la
vinculante n.* § anslecks 3182022 el 21110/2022
*Acta de Suspension de Plazo de Ejecucion de Obra n.® 03" de 14 de octubre
de 2022.
Suspension de Inicio 10/10/2022 .
plazon.® 3 e 2112022 44 dias calendario.
Fecha de término de la Obra 411212022

Fuente: Documentacion relacionada a las ampliaciones y suspensiones de plazo, delallada en el cuadro. (Apéndice n.” 10).

Elaborado por: Comisién auditora.
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Imagen n.° 6
Linea de tiempo del plazo de ejecucion de la Obra
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Fuente: Documentacion que sustentd los adicionales deductives vinculantes, suspensiones de plazo y ampliaciones de plazo,
detalladas en el cuadro. (Apéndice n.® 10).
Elaborado por: Comision auditora

Liquidacion de la Obra

Mediante Resolucidn de Gerencia n.® 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice
n.® 11), se aprobd la liquidacion técnica y financiera de la Obra, por S/ 18 403,656.89.

A continuacion, se presenta la ficha técnica de la Obra:

Cuadron.®3
Ficha técnica de la Obra
Datos generales
Seclor. Gobiemos locales
Entidad: Municipalidad Provincial de Cajamarca
Fuente de financiamiento: Canon y Sobrecanon, Regalias, Renta de Aduanas y Participaciones
Proceso de seleccion: LP-5M-11-2020-MPC-1
Sistema de contratacion: Suma alzada
Modalidad de ejecucion contractual: Liave en mano
Valor referencial Monto (S/): 16107 789,01 | Fecha: : 30 dicembre 2020
Monto (S/): | 1449701011 | Fecha: | 26 Marzo 2021
Qonteto de secucon | ran 360 dias cakendario
Contratista: | Consorcio IRZA - COVICSA
st L 12 de abril de 2021
Adelanio direclon.®1 | Monto (8/): | Nose solicitd Fecha: -
Adelantos para
:o:nfra de materiales | Monto (SN): | No se solicitd Fecha: -
mm-’ Ndl Contractual 7“‘ Afio l_u.l.‘m % Avance
obra o adicional sin 1GV () valorizado
n*1 Contractual | del 12 al 30 de abni 2021 246 886,61 201 %
n*2 Contractual | del 1al 31 de mayo 201 273964 67 223%
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n*3 Conractual | del 1 a1 30 de junio 221 | 49684089 404%
ned Contractual | del 11 31 de juo 200 | 80032735 652%
nes Contractual | del 1 al 31 de agosto 021 | 97842751 869 %
6 | Conractual | del1al31 deseptiembre | 2021 | 8911051 725%
ne7 Conlractual | del 1al 31 de octubre 021 | 46518428 379%
'8 Conractual | del1al M0 denoviembre | 2021 | 22081145 180%
n*g Contractual | del1al31 dediembre | 2021 | 696607.12 567%
n* 10 Conmfalr del 1 al 25 de enem 2022 32021120 261%
'Y Conlractual | del 9.al 28 de febrero 202 | 8593248 341%
12 Conractual | del 1.al 24 de marzo 022 | 39040749 318%
n"13 Conlractual | del 24 al 30 de abri 02 | 17500 144 %
014 Conractual | del1al 31 demayo 2022 | 31945329 260%
n*15 Contractual | del 1 al 30 de junio 2022 | 2072% 24%
a6 Conlractual | del 1 al 31 de juiio 2022 | 7906725 064%
. Jel 121 31 de agosio
a7 Contactal | 1183 80 o | 22 | s7smas 779%
e del 1 al 10 de octubre
8 Contractial | S 2 2 e covente | 202 | 123138629 [ 1003%
nefdeatoonal | adconal | deltal3t de octubre 21 | 8296817 4195%
n*2dexconel | agconal | el1al3tcenovembre | 2021 | 1179661 | 5805%
o el 42130 38 juno
ne1deadoondl | dcional | del1al3t de juio w2 | ueswn | 7%
7 = del1al31dagggm
n*2deadoonal | pjoonal | del1aldt desepiembre | 2022 | 14558930 | 3659%
nedesocondl | adconal | delal 10de ocubre a2 | 922100 | 4930%
nt2dexoondl | pgconal | del23alNdenoviembee | 2022 | 94084045 | 5035%
Reconocdo  en 105
calculos del saldo a favor
- . del Contratista en Ia
netdeladoonal | ageonsl | loudacon e oba | 2023 | 1818284 | 10000%
A presentada con Cara
n* 016-2023CIC-E02C-
RC de 29 de mayo de 2023
Presupuestos g
adicloneles de obry Concepto Aprobacion Monto (8/)
Resolucion de Gerencia
5 Adicional de obra por cambio de seccion de | Muricigal n* 2002021 | aa a0 44
" vigas en los blogues 1y 2 MPC/GM. de 9de .
septiembre de 2021
n*2 No aprobado No aprobado -
n*3 No aprobado No aprobado =
Resolucon de Gerencia
. " Municipal n.* 230-2022-
n*4 Adicional del sistema de media tension MPC/G M. de 3 de junio 482 689,16
de 2022
Rasohcﬁm de Gerencia
n"s Adicional de obra por cambio de PTARI Mt ﬁ‘f"' 220483129
agosio de 2022
me de Gerencia
n*6 Cambio de contrazdcalos sanitarios “-I;"P”g,g'; :;;2122. 2145576
——— novenbre de 2022
AT : B, ; &
; ; Resolucion de Gerencia
. Deductivo vinculante de obra por cambio de e &
n*1 160 de viges ¢ los 1y2 Municipal n.* 210-2022- | 11717013

MPC/G.M. de 9 de
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septiembre de 2021
n*2 No aprobado No aprobado -
n*3 No aprobado No aprobado -
Resolucién de Gerencia
5 _ —— Municigal n.* 230-2021-
n*4 Deductivo del sislema de media tension MPCIGM. de 3 de junio 792 294 39
de 2022
Resolucion de Gerencia
. Deductivo vinculante por el cambio de | Municipal n.* 305-2022-
L PTARI MPCIGM. de2de | 110033962
agosto de 2022
Resolucion de Gerencia
= ) - Municipal n.” 418-2022-
n°é Cambio de contrazocalos sanitarios MPCIG M. de 21 de 24 096,81
noviembre de 2022
Recepcion de obra Documento SIN Fecha: 24/572023
TR Aprobacion: Resolucion de Gerencia
Liquidaconde | %" 170 7023 GIP.MPC de 26 de junio de Monto (S/): 18403 656,89
contralo 2023
Estado situacional de j
la Qbra a la fecha Otea Iuidede
(") Sin considerar reajustes.

Fuente: Resolucion de Gerencia n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.* 1),
Elaborado por: Comision auditora.

Cabe sefialar que, en el Informe Técnico n.® 01-2018-CG/OC0368-LEES de 2 de octubre de
2025, emitido por el Especialista Ingeniero Civil de la comision auditora (Apéndice n.° 12),
se sustenta técnicamente los aspectos que se detallan a continuacion:

Con relacion a la presentacion, tramite, aprobacion y ejecucion del expediente técnico
del adicional deductivo vinculante n.° 1.

Antecedentes:

En el plano PG-01 “Arquitectura - Planta General" (Apéndice n.® 13), asi como en las metas
establecidas en el Resumen Ejecutivo del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.® 14),
aprobado por Resolucion de Gerencia n.® 111-2020-GI-MPC de 15 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 6), se contemplé la ejecucion de, entre ofros, dos (2) ambientes denominados:
bloque 1 (zona de Beneficio) y blogue 2 (zona de Oreo - frigorifico), precisandose su metrado
en el resumen ejecutivo sefialado, conforme al siguiente detalle:

Bloque 1 (ZONA DE BENEFICIO)

- Playa de beneficio de bovinos 93,20 m2
- Pieles bovinos 3214 m2
- Menudencia bovinos 27,87 m2
- Organos rojos bovinos 11,69 m2
- Veterinario 8,59 m2

- Desinfeccion bovinos 11,74 m2
- Playa de beneficio de porcinos 93,20 m2
- Menudencia porcinos 18,21 m2
- Desinfeccion porcinos 12,15 m2
- Playa de beneficio de ovinos 93,20 m2
- Pieles ovinos 2342 m2
- Menudencia ovinos 25,92 m2
B Desinfeccion ovinos 5,97 m2

023
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Bloque 2 (ZONA DE OREO - FRIGORIFICO)

- Playa de oreo de bovinos 221,36 m2
- Ante camara frigorifica 9,86 m2

- Camara frigorifica de bovinos 121,77 m2
- Camara frigorifica de menudencia 24,99 m2
- Ante camara despacho bovinos 26,68 m2
- Playa de oreo de porcinos 135,07 m2
. Ante camara frigorifica 12,50 m2
- Camara frigorifica de porcinos 60,61 m2
- Camara frigorifica de menudencia 24,18 m2
- Ante camara despacho porcinos 26,68 m2
- Playa de oreo de ovinos 135,07 m2
- Ante camara frigorifica 12,50 m2
- Camara frigorifica de ovinos 60,61 m2
- Camara frigorifica de ovinos 24,18 m2
- Ante camara despacho ovinos 26,68 m2

Respecto a las vigas de los referidos bloques (zonas), en los planos del expediente técnico
de la Obra E-04 “Estructuras - blogque 1 - planta de vigas" (Apéndice n.® 15), E-05
“Estructuras — blogue 1 - desarrollo de vigas" {Apéndice n.° 16), E-15 “Estructuras - bloque
2 - planta vigas " (Apéndice n.° 17), y E-16 “Estructuras — bloque 2 - desarrollo vigas”
(Apéndice n.° 18), se establecio el siguiente disefio:

Gréficon.” 1
Esquema de vigas del blogque 1
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Fuente: Plano E-04 “Estructuras -blogue 1 —planta de vigas" del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.* 15).
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Gréficon.° 2
Esquema de vigas del bloque 2
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Fuente: Pano E-15 "Estructuras - bloque 2 - planta vigas® del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.® 17,

Gréficon.” 3
Esquema de vigas del corte 1-1
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CORTE 1-1

0,40 mx 0,40 m

Fuente: De acuerdo a los planos E-05 “Estructuras - blogue 1 - desarrolio de vigas” (Apéndice n.* 16), y E-16

Grificon.® 4
Esquema de vigas del corte 2 - 2

CORTE 2-2
030 mx 0,40 m

‘Estructuras - bloque 2 - desarrollo vigas”, del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.” 18).

Elaborado por: Comision auditora

Teniendo en cuenta lo previsto en los precitados planos del expediente técnico de la Obra,
las secciones de las vigas de los ejes 23 y 28 del bloque 1 (zona de Beneficio), asi como las
vigas de los ejes 30 y 35 del bloque 2 (zona de Oreo - frigorifico), debid ejecutarse
considerando (a medida de 0,40 m x 0,40 m con canal superior, mostrada en el gréfico n.® 3.

Y, con relacién a las secciones de las vigas de los ejes J, M-Z y R del bloque 1 (zona de
Beneficio) y T, Q, N-M y G del blogue 2 (zona de Oreo - frigorifico), en los referidos planos,
se establecio su ejecucion con dimensiones de 0,30 m x 0,40 m., como se muestra en el

graficon.” 4.

Ahora bien, con posterioridad al inicio de la ejecucién de la Obra, el Residente, emiti6 la
carta n.° 005-2021-MBT/RO de 27 de abril de 2021 (Apéndice n.° 19) dirigida a la
Supervision, a la que se adjuntd el informe estructural -MML-2021 de abril de 2021
(Apéndice n.° 20), emitido por el sefior Marcos Mendoza Linares?, especialista estructural
del Contratista, como resultado de la revision del expediente técnico indicado que comparte
el contenido de dicho informe, en el numeral 6.2. “Observaciones a los Planos” del citado

informe estructural, se revelo lo siguiente:

3

Personal clave del Contratista, establecido en la clausula décima sexla del conlrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021

(Apéndice n.° 2).

e |

o

—_d
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11
6.2. OBSERVACIONES A LOS PLANOS

BLOQUE 01 - BENEFICIO

PLANO E-05: ESTRUCTURAS - BLOQUE 1- DESARROLLO DE VIGAS

o

2. El peralte de la viga de 40x 40, con una luz minima de 5.69 m, no cumple con el
Predimensionamiento segun norma E.060.

[.]

4. El peralte de la viga 30x40, con una luz minima de 7.47m, no cumple con el
Predimensionamiento segun norma E.060.

[

BLOQUE 02 -OREQ

[.-]

PLANO E-16: ESTRUCTURAS - BLOQUE 2 - DESARROLLO DE VIGAS

[]

2. El peralte de la viga de 40x 40, con una luz minima de 4.98m, no cumple con el
. Predimensionamiento segin norma E.060.

[.]
4. El perafte de la viga 30 x 40 con una luz minima de 4.98m, no cumple con el
Predimensionamiento segin norma E.060.

[T,

Asimismo, en el referido informe estructural, se concluy6 y recomendo lo siguiente:

i
CONCLUSIONES
]
1

Se concluye que, las observaciones, producto de la revision del Componente de
Estructuras del Expediente Técnico, son consultas que la Entidad - Proyectista, atenderan
en su oportunidad. Estos incidentes originan riesgos en la terminacion de la obra.

(-1

8. RECOMENDACIONES

[]

8.1. Se recomienda que la seccion de la viga CANAL con la seccion de 40cmx40cm y la viga de
seccion 30x40 del BLOQUE 01, se predimensione y calcule teniendo en cuenta la formula L/12,
ya que esta expresion de alguna manera toma en cuenta la accion combinada de las cargas
verticales y de sismo.

8.2. Se recomienda que la seccion de la viga CANAL con una seccion de
40cmx40cm y la viga de seccion 30x40 del BLOQUE 02, se predimensione y calcule teniendo
en cuenta la fdrmula L/'12, ya que esta expresion de alguna manera toma en cuenta la accion
combinada de las cargas verticales y de sismo.

8.3. La rigidez estructural que es la propiedad que tiene un elemento estructural para oponerse
a las deformaciones, dicho de ofra manera, la capacidad de soportar cargas sin deformarse o
desplazarse, en el BLOQUE 01 y BLOQUE 02, no debe exceder el minimo que es de 1.5¢m, ya
que acabaria por deformar al techo y fimpanos de la estructura, con lo cual se fendria que
remplazar los elementos dafiados y también provocando filtraciones de agua al interior.

8.4. Estas recomendaciones se basan en la norma E060 del reglamento nacional de
edificaciones y las normas ACI, lo cual contempla que solo seran peraltes minimos sin condicion
de carga, para lo cual se tiene que recurrir a la formula practica L/12.

£y

Teniendo en cuenta lo expuesto, en el indicado informe estructural del Contratista,
(Apéndice n.° 20), se recomendo predimensionar las secciones de las vigas de los bloques

- l.
s
i,
7.




‘QCONTRMORIA

CPNERAL [ (A BEPUSLICA DI PYRL

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OCI1/0368-AC

Pagina 29 de 314
1y 2 utilizando la formula L/12 (luz* entre 12).

De la revision del Cuaderno de Obra, se verificd que, el Residente, en su asiento n.° 61 de7
de mayo de 2021 (Apéndice n.® 21), registré como consulta lo siguiente:

“[...] Las vigas VS .30X.40m y VS .40x.40m del blogue | y Il no cumplen con la norma NTE E-
060, articulo 10.4.1.3 y del ASEI 318-14 (peraltes minimos en vigas) L/10, L/12 por lo tanto
solicito absolver esta consulta [...J".

Consulta reiterada por el Residente en las anotaciones de los asientos de obra n.® 104 de
25 de mayo de 2021, n.” 107 de 26 de mayo de 2021 y n.° 115 de 31 de mayo de 2021,
(Apéndice n.” 22), def Cuaderno de Obra.

Sabre el particular, de la revision del Cuademo de Obra, se identificé que, el Supervisor a
través del asiento n.° 116 de 31 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 23) anotd:

T

EN LO REFERENTE ALAS CONSULTAS EN LO REFERENTE A LAS DIMENSIONES DE LA

VIGA EN EL BLOQUE 1, ESTAS FUERON ELEVADAS A LA ENTIDAD, LA MISMA QUE HA
. INDICADO QUE ESTAN SIENDO ABSUELTAS Y SERAN REMITIDAS A LA SUPERVISION EL

01/06/2021, A FIN DE NO AFECTAR EL NORMAL AVANCE DE LA OBRA, TODA VEZ QUE

ESTOS TRABAJOS NO SE ENCUENTRAN TODAVIA DENTRO DE LA RUTA CRITICA [...]".

(Sic).

Asiento en el que, el Supervisor hizo referencia a la elevacion a |a Entidad de, anicamente la
consulta relacionada a las dimensiones de la viga en el bloque 1.

Ahora bien, regresando al tramite del informe estructural presentado por el Contratista a la
Supervision a través de la carta n.” 005-2021-MBT/RO de 27 de abril de 2021, recibida el 8
de mayo de 2021 (Apéndice n.° 19), de la revision de la documentacion proporcionada por
la Entidad, se identifico la carta n.® 013-CJ&M-2021/RC de 21 de mayo de 2021 (Apéndice
n.° 24), a través de la cual, la Supervision remitié al sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, el informe
n.° 08-2021EMCC/JS de 20 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 25) informe de compatibilidad
de obra emitido por el Supervisor, al que, entre otros, se adjunté el precitado informe
estructural -MML-2021 de abril de 2021 (Apéndice n.° 20) emitido por el especialista del
Contratista, asi como la carta n.° 02-JLVL-2021 de 18 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 26),
emitida por el sefior Jorge Luis Valera Lopez, especialista en estructuras de la Supervision.

Sobre el particular, el sefior Julio Almagro Huaman Iturbe, evaluador de la Subgerencia de
Estudios y Proyectos, mediante Informe n.* 0011-2021-MPC-GI-SEP-JAHI de 26 de julio de
2021 (Apéndice n.° 27), concluyo:

W

2
CONCLUSIONES:
1.- Cambiar la seccion de las vigas del eje R y eje J, POR 70x30cm
2.- Cambiar la seccion de las vigas de los ejes 23 y 28 por 70x40.
3.- Cambiar la seccion de las vigas de los ejes T, 0, N, M Y G POR 60X30cm
4.- Cambiar la seccién de las vigas de los ejes 30, 35 por 70x40cm.

f

(El resaltado es agregado)

El referido informe fue trasladado a la Supervision con carta n.° 0220-2021-MPC-GI-SSLO de
27 de julio de 2021 (Apéndice n.° 28) quien emiti6 el Informe

4 De acuerdo con la definicion extralda del Diccionano de la lengua espafiola, el término fuz hace referencia a la distancia horizontal
entre los apoyos de un arco, viga, elcélera

D
i
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n.° 015-2021-CJ&M-SupervisorfEMCC de 27 de julio de 2021 (Apéndice n.° 29), en el que
sefiald:

12

3. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA:

« De acuerdo a las conclusiones expuestas anteriormente por el ingeniero Julio Almagro
Huaman Hurbe y a lo indicado en su informe presentado a la SUB GERENCIA DE ESTUDIOS
Y PROYECTOS la supervision manifiesta lo siguiente:

» De acuerdo af informe remitido por el evaluadorproyectista de la sub gerencia de estudios
y proyectos se deberé implementar las conclusiones y recomendaciones efectuadas por dicho
profesional.

» Se indica al contratista presentar las variaciones respectivas en lo que se refiere a los
melrados, presupuesto por los cambios indicados, asi como los calculos, anélisis y disefios
respectivos.

Esl:

Finalmente, la Supervision mediante carta n.° 031-CJ&M-2021/RC de 27 de julio de 2021
(Apéndice n. 30), trasladé al Contratista la absolucion de consultas sobre seccion de vigas
en modulos 1y 2 emitidas por la Entidad.

. A. Elaboracion, tramite y aprobacion del expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.° 1:

El Residente, en mérito a la precitada absolucion de la Entidad, en el asiento n.® 223 de
27 de julio de 2021 (Apéndice n.® 31) del Cuaderno de Obra, solicitd al Supervisor: ...
la ejecucion del adicional para la presentacion del expediente técnico para su revision y
conformidad acorde al numeral 205.4. del Articulo 205. Prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%)"

Sobre el particular, el Supervisor, en el asiento n.° 224 de 27 de julio de 2021 (Apéndice
n.° 32) del Cuaderno de Obra, registrd: “SE REMITIO AL CONTRATISTA LA
ABSOLUCION DE LAS CONSULTAS EMITIDA POR LA ENTIDAD RESPECTO AL
DIMENSIONAMIENTO DE LAS SECCIONES DE LAS VIGAS DE LOS MODULOS 1Y
2, INDICANDOLE AL CONTRATISTA QUE PRESENTE LA DOCUMENTACION
SUSTENTATORIA DE DICHAS MODIFICACIONES A LA BREVEDAD A FIN DE NO
AFECTAR LOS PLAZOS DE EJECUION DE LA OBRA".

Posteriormente, el Contratista mediante carta n.” 018-2021 / CIC-EOZC-RC de 10 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 33), presentd a la Supervision el expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.°® 1, en el que se identficd el informe
n.° 005-2021-CJ&M-Supervisor Estructuras/JLVL de 16 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 34), emitido por el sefior Jorge Luis Valera Lopez, especialista en estructuras de la
Supervision, quien sefiald: ...] luego de haber revisado los calculos presentados se da
la_conformidad a los célculos correspondientes” (E| resaltado y subrayado son
agregado); asimismo, el Supervisor en su informe n.° 020-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC
de 16 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 35), manifesto lo siguiente:

11

3. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA

» De acuerdo a lo expuesfo por el residente de obra, la supervision indica lo siguiente:

[.]

« En este adicional - deductivo corresponde a fa modificacion de las secciones de las vigas,
por lo que los metrados de estos elementos se mantiene de acuerdo a lo contenido del
expediente contractual y la propuesta técnica del contratista, variando (nicamente el volumen
de los elementos y &reas de acero.
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* Se ha realizado la revision de los calculos correspondientes por el especialista en
estructuras de la supervision, los mismos que se encuentran conforme |[...]
ISIQ " U U " o

3/0N_da_conformidat igicional n

(El resaltado y subrayado son agregados)

Sin embargo, como se sustentara mas adelante, el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.® 1, contiene partidas con metrados sobredimensionados, lo que no fue advertido
por el mencionado especialista ni por el Supervisor.

Cabe sefialar que, de conformidad con lo establecido en al articulo 187 del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, el Supervisor, es responsable de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y
del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos
durante todo el plazo de la obra.

Sobre el particular, mediante contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021(Apéndice n.°
8), la Entidad contraté a la Supervision, para la supervision de la ejecucion de la Obra
(clausula segunda del citado contrato); asimismo, segun lo estipulado en la clausula sexta de
dicho contrato, este esta conformado por entre otros, las bases integradas, precisandose que,
en el Capitulo Il Requerimiento de la Seccion Especifica Condiciones Especiales del
Procedimiento de Seleccion” de las bases integradas del procedimiento de seleccién que dio
origen al mencionado contrato se establecio:

T.]
4. OBJETIVO DE LA CONTRATACION.
4.1 OBJETIVO GENERAL

[
El objetivo de los Servicios es aseqgurar que la obra que ejecuta la Municipalidad Provincial de
Cajamarca, sea construida con los mas altos estandares de calidad, costos, plazos de ejecucion
L.r

4.2 OBJETIVO ESPECIFICO.

[...] EL SUPERVISOR deberd prever todos los servicios profesionales especializados
requeridos para cumplir cabalmente las funciones de supervision de manera eficaz, eficiente y
oportuna de acuerdo al expediente técnico y documentos técnicos y legales que resulte
aplicables a la contratacion [...J".

5.1 ACTIVIDADES DE SUPERVISION:

Sin exclusion de las obligaciones que corresponden conforme a los dispositivos legales y

vigentes, EL SUPERVISOR de esta obra estaré obligado a:

[-]

» Verificar los expedientes de adicionales y deductivos, cuando hayan sido identificados por
el residente o supervisor, dependiendo del sistema y modalidad contratada. |[...]

LT

Ahora bien, en mérito a la conformidad dada por el Supervisor, la Supervisién a través de
carta n.° 039-CJ&M-2021/RC de 16 de agosto de 20215 (Apéndice n.° 36), presentd el
expediente del adicional deductivo vinculante n.® 1 al subgerente de Supervision y Liquidacion
de Obras de la Entidad, quien, con proveido n.” 284 de 20 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 36), derivo dicha documentacion a la Subgerencia de Estudios y Proyectos,
a cargo del sefior Juan Rivelino Quiroz Saldafia, quien mediante proveido n.® 1270 sin fecha
(Apéndice n.° 36), derivd el expediente al sefior Julio Aimagro Huaman lturbef, evaluador de

% Documento emitido por el sefior EusebioTasilla Huanipala, representante comun de la Supervision.
¢ Contratado mediante Contrato Administrativo de Servicios — CAS n.* 414-2021 de 15 de junio de 2021 y sus boletas de pago del

(&%,

c-
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dicha subgerencia, disponiendo: “Evaluar el Adicional del Proyecto del Ganado (VIGAS)".

El mencionado servidor, emitié el informe n.° 0018-2021-MPC-GI-SEP-JAHI de 25 de agosto
de 2021 (Apéndice n.° 37), dando conformidad al expediente técnico del adicional deductivo
en cuestion, sefialando:

*[...] me he constituido al lugar donde se viene ejecutando la obra indicada en el asunto y he
verificado que se tiene que mejorar las vigas del BLOQUE 1 Y BLOQUE 2, con concreto f'c=210
kg/cm?. Ademas, el expediente técnico esta completo y cumple con todos los requisitos exigidos
por la Ley de Connafac:onesdelEstadquueademésyahesndom:sadoyaprobadoporeﬁ
ingeniero Supervisor de Obra, por lo que

financiamiento de dichc ADICIONAL DE OBRA N° 1 DEL M&cﬂm

[...]" (El resaltado y el subrayado son agregados).

Sin embargo, en el expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1, se considerd
partidas con mefrados sobredimensionados, lo que no fue advertido por el mencionado
evaluador de la Entidad.

Cabe sefialar que, en el Contrato Administrativo de Servicios — CAS n.® 414-2021 de 15 de

. junio de 2021 (Apéndice n.° 320), mediante el cual, la Entidad contrato al referido evaluador,
clausula tercera: Objeto del Contrato, se establecié como una de sus funciones: ...] evaluar
expedientes técnicos de adicionales y deductivos y saldo de obra. [...] elaborar el anélisis estructural
de las diferentes estructuras concemientes”.

En mérito al precitado informe, el sefior Juan Rivelino Quiroz Saldafia’ (Apéndice n.° 320),
subgerente de Estudios y Proyectos, mediante informe n.® 0413-2021-MPC-GI-SEP de 26
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 38), dirigido a la sefiora Liz Katherine Delgado Loyza,
gerente de Infraestructura, dio conformidad al expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.° 1, por el presupuesto adicional neto de S/ 116 192,31, pese a los metrados
sobredimensionados en determinadas partidas como se sustentarad mas adelante.

Es de precisar que, en el Manual de Organizacion y Funciones (MOF) Afio 2013 de la
Entidad, aprobado por se establece como parte de las funciones del mencionado subgerente,

las siguientes:
1.1 ,
Denominacion del Cargo | Subgerente
Cédigo 010601ES

Funciones Especificas v

v Coordinar, dirigir y supervisar las actividades de/
personal de la dependencia. |...]

v Revisar propuestas, plancs, perfiles y expedientes
técnicos [...J'.

v [.]

[.] [.]

LT

Asi también, en el Reglamento de Organizacion y Funciones 2021 de la Entidad, aprobado

con Ordenanza n.” 698-CMPC de 9 de enero de 2020 y modificatorias, se establece como
funciones de la Subgerencia de Estudios y Proyectos:

1.]

periodo desde el mes de junio de 2021 hasta noviembre de 2021 (Apéndice n.® 320)
7 Designado mediante Resolucion de Alcaldia n.* 107-2021-A-MPC de 18 de mayo de 2021, designacion conciuida a partir del 1 de
octubre de 2021, segin Resolucion de Alcaldia n.* 236-2021-A-MPC de 1 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 320).

- (032
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Articulo 102° Son funciones de la Subgerencia de Estudios y Proyectos:

a. Programar, organizar, dingi, mwmvmm&imdsmydtm

0ISpa 0 ! 0 L

mglsnos técnlcos necesarios.

)

c. Remitir los expedientes técnicos a la Gerencia de Infraestructura, para su aprobacion
inién_fa ando las [4

vigente.

[T

La sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, mediante proveido
n.° 4361 de 3 de setiembre de 2021, consignado en la certificacion de crédito presupuestario
nota n.° 0000002733 de 3 de septiembre de 2021 (Apéndice n.° 39), solicitd al asesor legal
de dicha gerencia, sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza, proyectar resolucion.

En atencién de dicho proveido, el mencionado servidor, emiti6 el Informe Legal
n.® 043-2021-JVFM-AL-GI-MPC de 6 de septiembre de 2021 (Apéndice n.® 40), en el que
opino:

‘1€.)

CONCLUSION

[.]

[...] se ha observado el procedimiento que establece |[...] el articulo 205° aprobado con el
Decreto Supremo N° 344-2018-EF — Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

En tal sentido, es opinion de la Oficina de Asesoria Legal de la Gerencia de Infraestructura
declara la Procedencia para la ejecucion de la prestacion Adicional de la Obra n.° 01, y Deductivo
vinculante n.° 01 [...J".

Seguidamente, la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura emitio el
informe n.® 919-2021-MPC-GI de 6 de septiembre de 2021 (Apéndice n.° 41), donde
comunicd al gerente municipal de la Entidad, su opinion de procedencia del adicional
deductivo vinculante n.° 1, como se muestra a continuacion:

T

CONCLUSIONES

Contando con la conformidad del inspector de obra, Subgerente de Supervision y
Liquidacion de obras, [...] subgerente de estudios y proyectos y asesoria legal de la
Gerencia de Infraestructura, luego de haber revisado la documentacion del
expediente de adicional deductivo vinculante n°1 |...] esta Gerencia opina por la
PROCEDENCIA".

(El resaltado y subrayado son agregados)

Con las conformidades descritas, a través de Resolucion de Gerencia Municipal
n.® 210-2021-MPCIG.M. de 9 de septiembre de 2021 (Apéndice n.° 42), el sefior Ricardo
Azahuanche Oliva en su condicion de gerente municipal de la Entidad, resolvi¢ entre otros:

bl
ARTICULO PRIMERO. APROBAR, la Ejecucion de la Prestacion Adicional de Obra n.* 01, por
el monto de &/ 233 362,44 (doscientos treinta y tres mil trescientos sesenta y dos con 44/100

soles) [...].

ARTEULO SEGUNDO. APROBAR, el presupuesto del Deductivo Vinculante n.® 01, por el
monto de S/ 117 170,13 (Ciento diecisiefe mif ciento setenta con 13/100 soles) [...J.

LE

€033



QCONTRAI.ORIA

GENERAL D (A REPUSLICA DL PREL

INFORME DE AUDITORIA N* 032-2025-0C1/0368-AC

Pégina 34 de 314

Procediendo la Entidad, el 21 de octubre de 2021, a suscribir con el Contratista la Adenda
04 al contrato n.” 22-2021-MPC (Apéndice n.® 43).

Ahora bien, de la revision del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, se
determiné que se contempld la modificacion de las secciones de las vigas de concreto
armado de los blogues 1 (zona de Beneficio) y 2 (zona de Oreo - frigorifico), segin el

siguiente detalle:
Cuadron.° 4
Modificacién de secciones de viga segln expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.” 1 .
Dimension Dimension establecida en el
Ejo do viga Nimerode | establecidaenel |  expediente técnico del
veces expediente técnico | adicional deductivo vinculante |
| de la Obra n.*1
Ejes R, M-Z y J del bloque 1 3 30cmx40cm 30cmx70cm
Ejes 23 y 28 del bloque 1 2 40 cm x 40 cm 40cmx 70 cm
Ejes T, Q, N-M y G del blogue 2 4 30cm x 40 cm 30 cm x 60 cm
. Ejes 30 y 35 del bloque 2 2 40cm x40 cm 40 cmx 70 em

Fuente: Planilla de metrados (Apéndice n.® 44) del expediente técnico de la Obra aprobado por Resolucion de Gerencian.® 111-
2020-GI-MPC de 15 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 6) y planilla de metrados (Apéndice n.® 45) del expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.* 1, aprobado por Resolucién de Gerencia Municipal n.* 210-2021-MPCIG M. de 8 de septiembre

de 2021 (Apéndice n.® 42)
Elaborado por: Comision auditoria.

Sin embargo, se ha evidenciado que, en dicho expediente técnico, se establecié la ejecucion
de las partidas de concreto premezclado fc = 210 kg/lem2, encofrado y desencofrado,
tarrajeos en vigas y acero corrugado FY=4200kg/cm2, con metrados sobredimensionados,
como Se detalla a continuacion:

1. Partida 01.01.01. Concreto premezclado f'c = 210 kg/em2
i. Seccion de vigas de los ejes J, M-Z y R del bloque 1 (30 cm x 70 cm)

En la planilla de metrados del expediente técnico de la Obra® Apéndice n.° 44), se
evidencia que las vigas fueron metradas considerando las caras internas entre
columnas con una seccion de 30 cm X 40 cm, por su parte las columnas fueron
metradas considerando una altura de 6.70m desde el arranque de Ja zapata, tal como
se muestra en el siguiente grafico:

o=

¢ Expediente lécnico aprobado mediante Resolucion de Gerencia n.® 111-2020-GI-MPC de 15 de diciembre de 2020.

- 0034
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Gréfico de zapatas, columnas del expediente técnico de Obra y vigas de los ejes
R, M-Z y J del blogue 1 del expediente técnico de Obra.
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(774 Concreio en zapatas mekado con partida 84 03 01 01 del expediente 1o oo prim igenio

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.® 44) , planos E-01 (Apéndice n.° 46), E-03

(Apéndice n.” 47) E-06 (Apéndice n.* 48) del expediente técnico de la Obra

Como se advierte en el grafico precedente, la viga comprendida entre los ejes 23 y
28 fue considerada con la longitud entre caras de las columnas.

Por lo que, en el expediente técnico del adicional deductivo n.° 1, correspondié se
cuantifique la altura (0,30m) adicional que afecta las columnas del eje 23 al 28 y alas
vigas de 30cm X 70cm, tal como se muestra en el siguiente grafico:

Gréfico n.° 6
Grifico de zapatas, columnas y vigas de los ejes R, M-Z y J del bloque 1 del expediente
técnico de Obra, considerando la modificacion del adicional deductivo vinculante n.° 1

NN 444 IO

en las partidas 02.03.04.01

Vigh de 30 am x 70 Cm SGCIONSCA &N & expediente Wam y

[~ metrada con pactida 0283 01 01 del expedientc ianice prmigen

[S—

Conaeto oo mpatas, metmdo con partda 04.03.01 01 d&l cxpedionte ibawco prmgenio

Fuente: Planila de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.° 44) planos E-01 (Apéndice n.® 46),
£-03 (Apéndice n.* 47) y F-06 (Apéndice n.* 48) del expediente lécnico de la Obra y plano ER-02 (Apéndice n.® 49),
del adicional deductivo vinculante n * 1
Elaborado por: Comision auditora.

Es importante sefialar que parte de los metrados de concreto de las columnas se
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encontrd cuantificados en las partidas 02.03.04.01, y por su parte, el concreto de las
zapatas en la partida 02.03.01.01, en concordancia con la planilla de metrados del
expediente técnico de la Obra Apéndice n.° 44), como se muestra en las siguientes

imagenes:
Imagen n.° 7
Metrado de columnas segun expediente técnico de la Obra
T —_—
ELEMENTO CONCRETO EN COLUMNAS f'c=210 Kglem2
l CANT. H A L TOTAL M3
[BLOQUE 01 - BENEFICIO '
c-1 | 12 |[er0 | 030 | oe 1447
|
| -
! P . RV e [P
l
| P S "S— N
c2 | 3 J 670 | 045 | 040 362

(*) Tal como se aprecia en la imagen, para la cuantificacion de los metrados de la partida de concrelo de las
columnas, se considerd como altura 6,70 m, valor que incluye la interseccion con las vigas y excluye la interseccion
con las zapatas.

Fuente: Metrado de la partida 02.03.04.01 del expediente técnico de |a Obra - seccion Columnas Apéndice n.® 44)

Imagen n.° 8
_Metrado de zapatas segun expediente técnico de la Obra
CONCRETO EN PLATEA DE CIMENTACION
DERGaPORN fo=210 Kglom2

CANT. | H A L [TOTALM3
WA | | |
[pocueot-severco || [ T ]
21 15 | 0% 150 15 | 1688
2 6 0,60 100 1,00 380

{*) De acuerdo con la partida 02.03.01.01, el metrado de concreto en las zapatas, se delermind
considerando alturas de 0,50 m para las zapatas del tipo Z1 y 0,60 m para las zapatas del tipo 22, lo
que evidencia que, para el metrado del concreto en las columnas, se consident su altura desde la parie
superior de las zapatas hasta el limite superior de la interseccion con las vigas.

Fuente: Metrado de la partida 02.03.01.01 del expediente técnico de la Obra - seccion Zapalas
Apéndice n.® 44)

Sin embargo, segun se advierte en el capitulo V “Metrados Adicional” del blogue 1 del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 (Apéndice n.® 45), para la
cuantificacion del metrado def concrefo de fas vigas de seccidn de 30 cm x 70 cm, se
considerd la longitud total del eje de 16,53 m, medida tomada de extremo a extremo de
las caras laterales exteriores de las columnas de los ejes 23 y 28, pese a que, en el plano
E-05 “Estructuras - bloque 1- desarrollo de vigas' del expediente técnico de la Obra

0036
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(Apéndice n.° 16), la luz libre entre columna y columna es 7,47 m, sumando una
longitud de 14,94 m en todo el eje, tal como se muestra en el siguiente gréfico:

Grafico n.° 7
Longitud de las vigas de los ejes J, M-Z y R del bloque 1 segun el plano E-05
“Estructuras -bloque 1-desarrollo de vigas” del expediente técnico de Obra

Longitud considerada en el metrado del adicional

16,53 m
L] | | | |
74Tm = 747Tm

- L o - L

Longitud total considerada en el metrado del expediente técnico y
deducida = 1494 m

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.*
45) y plano E-05 “Estructuras ~ bloque 1 - desarrollo de vigas" (Apéndice n.° 16) del expediente técnico de
la Obra.

Elaborado por: Comision auditora.

Y, la seccion de la viga (30 cm x 70 cm) prevista en el plano
ER-02 (Apéndice n.° 49) del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1,
fue considerado en la planilla de metrados incluyendo la longitud de 16,53 m del largo de
la viga, como se evidencia en las siguientes imagenes:

Imégenes n.>* 9y 10
Célculo de metrado considerado en el expediente técnico del adicional
y deductivo vinculante n.® 1
Seccion de viga de Detalle de planilla de metrados de vigas - ejes J,
30cmx 70 cm M-Z y R - nimero de elementos
N* Elenantans « 3
Total e ) » wa

Fuente: Planila de metrados de concrelo de vigas del
del adicional deductivo vinculanie n® 1 | expedienle técnico del adicional deductivo vinculante
| (Apéndicen4) 0" 1 (Apéndice n." 45).

Imagen n.® 11
Detalle de planilla de metrados de vigas - bloque 1 - ejes J, M-Z y R seglin expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1

N’ yaces Lawgo (A1) | Ancho (B1)

Q01| v-101 (7030 |

Fuente: Planila de metrados de concreto de vigas del expediente 8cnico del adicional deductivo vinculante
n.* 1 (Apéndice n.® 45).
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Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional deductiva
vinculante n.° 1, partida concreto en vigas, en la seccion viga de 30 cm x 70 cm
correspondiente al bloque 1 (zona de beneficio) se considerd metrados
sobredimensionados en 0,55 m* (10,41 m* - 9,42 m? -0,33 m? - 0,11 m?), al advertirse
que el Confratista duplico el metrado correspondiente a columnas por 0.30 cm x 0.40 cm
como se advierte en el grafico n.” 06, segin el calculo que se presenta a continuacion:

Cuadron.” 5
Metrado sobredimensionado en la partida de concreto en vigas, ejes R, M-Z y J del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1

Expediente Welrado recalouiedo Metrado recalculado | Metrado recalculado |
Viga 30 cmx 70 técnico del de vigas entre nterior en intersecciones de | en intersecciones de
cmejesJ, M2y adicional bl viga con columna de | viga con columna de
R deductivo n.* 1 ®) 30cm x 60cm 40cm x 45cm
(a) () (4
Namero de 3 3 6 3
veces: A
[ Largo (m): B 1653 14,94 06 04
Ancho (m): C 03 03 03 03
Altura (m): D 07 07 03 03
Volumen (m3): A
= LBEOAD 1041 942 033 011
m3) 085

 (a-bcd)

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.® 45) y
Plano ER-02 Replanteo de vigas blogue 01 - desarrolio de vigas y delalles) del expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.* 49).

Elaborado por: Comisitn auditora

ii. Seccion vigas de los ejes 23 y 28 del bloque 1 (40 cm x 70 cm)

En la planilla de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.° 44), se
evidencia que las vigas fueron melradas considerando las caras internas entre
columnas con una seccion irregular tipo canal, con base rectangular de 40cm X 40
cm, por su parte las columnas fueron metradas considerando una altura de 6.70m
desde el arranque de la zapata, tal como se muestra en el siguiente grafico:

Graficon® 8
Gréfico de zapatas, columnas y vigas de los ejes 23 y 28 del bloque 1 del expediente
técnico de la Obra

T

an

ii#% -i#% - -_ ii;:

Eiseeesd wawulnﬂﬁu-:ln‘-.“‘_ ’ mny-mn

E= mmmmmnuuuummummm

N — Con Creto on Japatas, met ado Con parbn 04 03 0101 do1 Expedonie Lcco prITRger
Fuente: Pmiladewraiosdelemedienlehmbodela%awdun.'ul. planos E-01 (Estructura - blogue 1 -
cimentacion) (Apéndice n.® 46), E-03 Estructura - bloque 1 - cimientos — columna) (Apéndice n.* 47) , E-06 Estructura
- bloque 1 - especificaciones) (Apéndice n.” 48) del expediente tcnico de la Obra.

Elaborado por: Comision auditora.

]
"{ Como se advierte en el grafico precedente, las vigas comprendidas entre los ejes J y
R fue considerada con la longitud entre caras de las columnas.

Por lo que, solo correspondié que en el Expediente Adicional Deductivo n.° 1,
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cuantifique lo correspondiente a la altura adicional (0,30m) que afecta a las columnas
del eje J al R y a las vigas de 40cm X 70cm, tal como se muestra en el siguiente
grafico:

Grificon.®9

Grafico de zapatas, columnas y vigas de los ejes 23 y 28 del blogue 1 del expediente
técnico de Obra, considerando la modificacién del adicional deductivo vinculante n.° 1

€

- T T -

EETEEEEE] viga 0o 40 amix 70 om adotmads en e expedients Wcnco del adconaly deducivo woadantel  2NCONTraban

[ Concreto en colimnas, metrado con 1 D1 el speschente Wonico premegenc "

R co 2apans, mummn::u: :' cuantificados enlas

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.® 44), planos E-01 (Estructura - bloque 1 -
5 cimentacion)(Apéndice n.® 46),E-03 (Estructura — bloque 1 - cimientos — columna) (Apéndice n.® 47) , E-06 (Estructura

. - bloque 1 - especificaciones del expediente técnico de la Obra ) (Apéndice n.* 48) y plano ER-02 (Replanteo de vigas

bloque 01 - desamollo de vigas y detalles) del adicional deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.® 49).
Elaborado por: Comision auditora,

Es importante sefialar que parte de los metrados de concreto de las columnas se
encontraban cuantificados en las partidas 02.03.04.01, y por su parte el concreto de
las zapatas en la partida 02.03.01.01, en concordancia con la planilla de metrados del
expediente técnico de la Obra Apéndice n. 44), como se muestra en las siguientes

imagenes:
Imagen n.” 12
Metrado de columnas segin expediente técnico de la Obra
ELEMENTO CONCRETO EN COLUMNAS fe=210 Kg/em2
I CANT. R A L TOTAL M3
BLOQUE 01 - BENEFICIO ? -3 ]
c1 * 12 |[er0 |l 03 | o060 | 1447
i

c2 [ 3 670 || o045 | o040 | 362

(*) Tal como se aprecia en la imagen, para la cuantificacion de los metrados de la partida de concreto de las
columnas, s& considerd una altura de 6,70 m, valor que incluye la interseccion con las vigas y excluye la
interseccion con las zapalas.

Fuente: Metrado de la partida 02.03.04.01 del expediente técnico de la Obra - seccion columnas Apéndice n.®
44).

. £039
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Imagen n.° 13
Metrado de zapatas segin expediente técnico de la Obra

CONCRETO EN PLATEA DE CIMENTACION
fo=210 Kg/em2

CANT. | H A L [Totaumall

ploqueot-Bewerco | | |
L 15 | 0% | 150 | 150 | e

{*) De acuerdo a la partida 02.03.01.01 de la planilla de melrados del expediente técnico de Obra, el metrado de
concreto en las zapatas, se calculd considerando la altura de 0,50 m para Ias zapatas del tipo Z1, o que evidencia
que, para el metrado del concreto en las columnas, se considerd su altura desde la parte superior de las zapatas
hasta el limite superior de la interseccion con las columnas.

Fuente: Metrado de la partida 02.03.01.01 del expedienie técnico de la Obra - seccion columnas
Apéndice n.” 44)

Es oportuno precisar que, el metrado generado en las intersecciones de columna con
viga por incremento del peralte, ha sido considerado en el cuadro n.® § sin embargo,
segln se advierte en el capitulo V. “Metrados Adicional” del bloque 1 del expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 (Apéndice n.° 45), para la
cuantificacion del metrado del concreto de las vigas de seccion transversal de 40 cm
x 70 cm, se considerd |a longitud total del eje de 30,83 m, medida tomada de extremo
a extremo de las caras laterales exteriores de las columnas en los ejes Ry J, a pesar
de que, en el plano E-05 “Estructuras - bloque 1 - desarrollo de vigas" del expediente
técnico de la Obra (Apéndice n.” 16), las luces libres entre columna y columna
suman un total de 29,04 m en todo el eje, como se muestra en el siguiente grafico:
Grafico n.° 10
Longitud de las vigas de los ejes 23 y 28 del bloque 1 segin el plano E-05
I 1 1 1 1 1
568 5 88 5.80 _._5_!& 572

“Estructuras -bloque 1-desarrollo de vigas” del expediente técnico de Obra
L orwgrtusd Sotesl S '-nd el > y deducida = 20 04 m
Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo de obra n.* 1 (Apéndice n.® 45) y
plano E-05 “Estructuras - bloque 1 - desarrolio de vigas” del expediente écnico primigenio (Apéndice n.® 16).

Longiud consderada en el metrado del adicional
30,83 m

Asimismo, la seccion de Ja viga (40 cm x 70 cm) sefialada en el plano ER-02 del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.°1 (Apéndice n.° 49), fue
recogida en la planilla de metrados, incluyendo la longitud de 30,83 m de largo de la
viga, como se muestra en las siguientes imagenes:

- 0040
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Imagen n.° 14
Seccion de viga 40 cm x 70 cm seguin el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.® 1
=

Fuente: Plano ER-02 del expediente lécnico de! adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.° 49).

201

)

o

Imagen n.° 15
Detalle de planilla de metrados de vigas - bloque 1 - ejes 23 y 28
¢ 103 (TOXAD) ' ses [[ o4 | 2y 863
V102 (48X D) 1” B ?Ili ‘31‘) am =i 4 _101
v-162 jasts) | 1 wH o1 a2 | oe | 200

Fuente: Metrados de concreto de vigas del bloque 1 deladiduna!dacmﬁﬁvinwlmhanﬂ (Apbndhn.’iS}.

Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.® 1, partida concreto en vigas, en la transversal de viga de 40
cm x 70 cm correspondiente al blogue 1 (zona de Beneficio), se consideré metrados
sobredimensionados en 0,87 m3 (24,63 m3 - 23,43 m3 - 0,33 m3), segun el calculo
que se presenta a continuacion:

Cuadron.® 6

Metrado sobredimensionado de la partida de concreto en vigas, ejes R, M-Z y J del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1

Volumen 1= Area 1x L

Volumen 1 = Area 1x L

Altura que incrementa

Volumen 1=0,28m2 x Volumen 1 =0,28m2 x columna = 0,30m
30,83m 29,04m Cantidad de columnas que
l Volumen 1 = 8,6324 m3 Volumen 1 =8,1312 m3 no se repite interseccion =

Expediente técnicodel | Metrado recalculadoen |  Metrado recalculado |
Grélion adicional n.° 1 (s) vigas (b) sobre columna (c)
Area1=040mx070m Area1=040mx0,70m | Area de columna = 0,30m x
Area 1=0,28 m2 Area1=0,28 m2 0.60m

- (041
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Aa2=040mx03M | peaz-00mx013m |3V
Voumen2=Ara2xl  [Mea2=00s2m2
N | Volumen 2 = 0,05m2 x Vol 2=0.05m2
30,83m b ;3":“ TRARTER
Volumen 2= 1,6032m3 | Volumen 2 = 1,6032 m3
Volumen =3 x 0,30m x
0,60m X 0,30m = 0,16200
m3
Aoa 3 daemxotm | Aea3=00641 m2 (CAD)
Volumen 3 =Area 3 x L gg:ﬁ: g % é'g;:;:
Volumen 3 = 0,06m2 x =
' 30,83m
30,83m ;
Longitud (1): 20,09 m (se Voumen3=20810m3 | Volumen3=1,0762 m3
descuenta interseccion con
columnas).
Longitudes (2) y (3): 30,83 m (no
hay interseccion con columnas). '
Viga 40 cm x 70 cm Expediente técnico del L s i
. ejes 23y 28 adicional n.° 1 Metrado recaiculado Metrado recalculado
Numero de veces: A 2 2 2
Volumen 1(m3); B 86324 8,1312 0,1620
Volumen 2 (m3): C 16032 1,6032
Volumen 3 (m3): D 2,0810 1,0762
g":'"g‘j"c“?; (m3}): 12,3166 11,7106
Volumen total (m3) A x E 483 843 0,33
Diferencia (m3) = (a)-(b)-(c) 087

Fuente: Planilla de metrados del expediente lécnico del adicional deductivo de obra n.* 1 (Apéndice n.* “T y Plano ER-02
{Replanteo de vigas blogue 01 - desamolio de vigas y defalles) del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1

(Apéndice n.® 49)
Elaborado por: Comision audiora.
Y iii. Seccion de vigas de los ejes T, Q, N-M y G del blogue 2 (30 cm x 60 cm)
En la planilla de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.° 44), se
evidencia que las vigas fueron metradas considerando las caras internas entre
columnas y con una seccion de 30cm X 40 cm, por su parte las columnas fueron
metradas considerando una altura de 7,45m desde el arranque de la zapata, tal como
. se muestra en el siguiente grafico:

. (042
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Gréfico n.° 11
Grafico de zapatas, columnas y vigas de los ejes T, Q, N-M y G del bloque 2 del
expediente técnico de la Obra

) 2 e € e

-wz:]‘
e

ECEE Y scms 40 cn u--n-'- Nchco 0 Corey eaucion
[ ] Concreto en coummnas. mtrado con partids 02 03,01 01 del expedanie oo Mg
B zapatas. metrado 0301 01 del et 0 e g

Fuente: Planila de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice n.* 44) y planos
E-12 (Estructuras - bloque 2 - cimentacion) del expediente técnico de obra 1 (Apéndice n.° 50), E-14 (Estructuras -
bloque 2 - cimentacion - columnas) del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.® 51) y E-17 (Estructuras - bloque 2
- especificaciones) del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.® 52).

Elaborado por: Comision auditora.

Como se advierte en el grafico precedente, la viga entre los ejes 30 y 35 fue
considerada con la longitud entre caras de las columnas.

Por lo que, solo correspondié que en el Expediente Adicional Deductivo n.® 1,
cuantifique lo correspondiente a la altura adicional (0,30m) que afecta a las columnas
del eje 30 al 35 y a las vigas de 30cm X 60cm, tal como se muestra en el siguiente
grafico:

Grificon.® 12
Grafico de zapatas, columnas y vigas de los ejes T, Q, N-M y G del bloque 2 del
expediente técnico de la Obra considerando la modificacién del adicional deductivo
vinculante n.° 1

B 6 e 0 o,

[ conemto en commnas, metrado con parsaa 02 03 01 01 del expedionts Moo prigenc
I conceto en rapates metrado ¢ on parida 4 03 01 01 del expediente b0 PATIGENIO

Fuente: Planila de melrados del expediente lécnico de la Obra Apéndice n." 44) y planos
E-12 (Estructuras - bloque 2 - cimentacitn) del expediente técnico de la obra (Apéndice n.® 50), E-14 (Estructuras -
blogue 2 — cimentacion — columnas) (Estructuras - bloque 2 - cimentacion — columnas) del expediente técnico de la obra
(Apéndice n.® 51) y E-17 (Estructuras - bloque 2 - especificaciones) (Apéndice n.* 52. del expediente técnico de la
Obra, asi como el plano ER-04 (Replanteo de vigas bloque 02 - desarrolio de vigas y detalles) del adicional deductivo
vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 53).

Es importante sefialar que, parte de los metrados de concreto de las columnas se
encontraban cuantificados en las partidas 02.03.04.01, y por su parte el concreto de
las zapatas en la partida 02.03.01.01, en concordancia con la planilla de metrados del
expediente técnico de la Obra (Apéndice n.° 44) como se muestra en las siguientes

imagenes:
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fmagen n.” 16
Metrado de columnas segun expediente técnico de la Obra
ELEMENTO CONCRETO EN COLUMNAS fc=210 Kg/cm2
J CANT. H A L TOTAL M3
BLOQUE02-OREO | |
c1 | 20 |4y 0 | 0 2082
C-1A ! 4 745 0.30 i 0.60 536
‘ le2 4 [res)oom 0% | 805

(*) Tal como se aprecia en la imagen, para la cuantificacion de los metrados de la partida de concrelo de
las columnas, se considerd como altura 7,45 m, valor que incluye la interseccion con (as vigas y excluye la
interseccion con las zapalas

. Fuente: Metrado de la partida 02.03.04.01 del expedients técnico de la Obra (Apéndice n.° 44).
fmagen n.° 17
Metrado de zapatas segin expediente técnico de la Obra
CONCRETO EN PLATEA DE CIMENTACION
UG Fea210 Kgiem2
| canT. | H A

BLOQUE 02 - OREQ ¥

21 [ a] s 1s0

(") De acuerdo a la partida 02.03.01.01, el metrado de concreto en las zapatas se calculd considerando la
altura de 0,50 m para las zapatas del tipo 21, lo que evidencia que, para el mefrado del concreto en las
columnas, se considerd su altura desde la parte superior de las zapatas hasta el limite superior de la
interseccion con las columnas

Fuente: Metrado de la partida 02.03.01.01 del expediente técnico de la Obra

Sin embargo, se verificd que, en el capitulo V. “Metrados adicionales” (Apéndice n.®
45) del bloque 2 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, para
la cuantificacién del metrado del concreto de las vigas de seccion de 30 cm x 60 cm,
se considerd la longitud total del eje de 2346 m, medida tomada de extremo a
extremo de las caras laterales exteriores de las columnas en los ejes 30 y 35, a pesar
de que, parte del volumen de concreto en las intersecciones viga columna, se
encontraba metrado en el componente de columnas del expediente técnico de la
Obra (Apéndice n.° 44).

(Apéndice n.° 18) del expediente técnico primigenio de la Obra, las luces libres entre
columna y columna suman un total de 20,76 m, como se muestra en el siguiente
grafico:

q Asimismo, segin el plano E-16 “Estructuras - bloque 2 - desarrollo vigas'

. (08A
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Grafico n.° 13
Longitud de las vigas de los ejes T, Q, N-M y G del bloque 2 segiin el plano E-
16 “Estructuras - bloque 2 - desarrollo vigas® del expediente técnico de la obra.

Longitud considerada en el metraro del adicional 2

23.46m =

I 1 1 11 " 5
Longitud total considerada en el metrado del expediente técnico y deducida = 20.76m

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo de obra n.* 1 (Apéndice n.*
45) y plano E-16 “Estructuras - blogue 2 - desarollo vigas® del expediente técnico primigenio (Apéndice

n.* 18)
Elaborado por: Comision auditora.
f ' En ese contexto, se evidencia que para el calculo del mefrado de concreto en las

vigas de los ejes precitados, se considero la longitud de 23,46m y no 20,76m.

Igualmente, la dimension de la seccién de la viga consideradas en la planilla de

metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 01 (Apéndice
. n.° 45), es de 30 cm x 70 cm; no obstante, segln las dimensiones registradas en el

plano ER-04 (Replanteo de vigas bloque 02 - desarrollo de vigas y detalles)
(Apéndice n.° 53), del expediente técnico de! adicional deductivo vinculante n.® 1, se
establecio la ejecucion de una viga de 30 cm x 60 cm, como se muestra en las
siguientes imagenes:

Imagenes n.>* 18 y 19
Inconsistencias respecto a la seccién de viga 30 cm x 60 cm del bloque 2, en el plano
ER-04 y la planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante

n°1
" 0.30 ;
 — - !
fp—or—n i oo i
‘.A 4 { “.-- =
[ 9 b 20 g
o | o
~ |
= d ‘ <
o Y o 1
B3 /8" 180.05. 600.1
A480.15, resto 0. 2( | -' 5/8%:
V—103(60X30 | | 5®0.15, re:
ESC 1/10 ~{' _ 2 NMA7OR D0 i~
Imagen n.® 18: Viga 30 x 60 segun plano ER-04 del | Imagen n.° 19: Viga 30 x 70 segin Planilla de
expediente técnico del adicional deductivo | Metrados del expediente técnico del Adicional
vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 53) deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.” 45)

Es asi que, en el expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1, se
calculé los metrados correspondientes a la seccion de la viga 30 cm x 60 cm,
considerando una seccion de 30 cm x 70 cm, como se muestra en la siguiente imagen:

- L0483
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Imagen n.° 20
Detalle de planilla de metrados de vigas del bloque 2 - ejes
T,Q,M-NyG

TN (Lo (Al Aacho (2!

b

101 (70430

Fuente: Metrados de concreto de vigas del bloque 2 del adicional deductivo vinculanle n.” 1 dice n.” 4.

Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.® 1, partida concreto en vigas, en la seccion de viga de 30 cm
x 60 cm correspondiente al blogque 2 (zona de Oreo - frigorifico), se considerd
metrados sobredimensionados en 3,78 m3(19,71 m*- 1495 m*- 0,87 m3- 0,11 m3),
sequn el calculo que se presenta a continuacion:

Cuadron.®7
Metrado sobredimensionado en la partida de concreto en vigas respecto a las vigas, ejes
T, Q, N-My G segun expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1

; Metrado
Expediente |  Metrado Metrado T
Vigad0emx60cm | técnicodel | recalculadode | recalculadoen | focalculado en
adicional vigasentre | intersecciones de de viga con
deductivon.® | interior de caras | viga con columna colunnade
(a) (b) (© @
Numero de veces: A 4 4 16 4
Largo (m): B 2346 20.76 06 03
Ancho (m): C 03 03 03 0.3
Altura (m); D 0.7 06 0.3 0.3
Volumen (m3): AxBxCxD 19.71 14.95 = 0.877 0.1
Diferencia (m3) 3.78

Fuente: Planila de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.” 45) y
Piano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.° 53).
Elaborado por: Comision auditora.

iv. Seccion de vigas de los ejes 30 y 35 del bloque 2 (40 cm x 70 cm)

Segln se advierte en |a planilla de metrados del expediente técnico de la Obra
Apéndice n.® 44), las vigas fueron metradas considerando las caras internas entre
columnas con una seccion irregular tipo canal, con base rectangular de 40cm X 40
cm y, las columnas fueron metradas considerando una altura de 7,45m desde el
arranque de la zapata, tal como se muestra en el siguiente grafico:

Grafico n.” 14
Gréfico de zapatas, columnas y vigas de los ejes 30 y 35 del bloque 2 del expediente
técnico de la Obra

ELiiiill] Vige oe dDom x 70em
T Concreto en columnas, metmsc con parca 02.03.01 07 el axpedents SChics prmgenio
[0 Concreto en 1acetas metaac con oaras 04 0301 01 06 SEDEGEMS OGO Drimipen

Fuente: Planilla de metrados del expediente lécnico de la Obra Apéndice n.° 44) y planos
E- (Apéndice n.* 46), E-14 (Apéndice n.” 51)y E-17 (Apéndice n.* 52 del expediente técnico de la Obra,
Elaborado por: Comision auditora
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Como se advierte en el grafico precedente, la viga entre los ejes T y G fue considerada
con la longitud entre caras de las columnas.

Por lo que, correspondi6 que en el expediente adicional deductivo n.® 1, se cuantifique
lo correspondiente a la altura adicional (0,30m) que afecta a las columnas del eje T al
Gy alas vigas de 30cm X 70cm, tal como se muestra en el siguiente grafico:

Gréfico n.® 15
Grafico de zapatas, columnas y vigas de los ejes 30 y 35 del bloque 2 del expediente
técnico de la Obra considerando la medificacién del adicional deductivo vinculante n.° 1

_mmﬂun 0 cm
m-ummwmmuumm--p-umm
[T Corerato an tapates, metraco con parsds O4 03 01 01 de sxpedunts W rco prmigenis

Fuente: Planila de metrados del expediente técnico de la Obra Apéndice

el plano ER-04 (Apéndice n.” 53) del adicional deductivo vinculante n.* 1.
Elaborado por: Comisidn auditora.

Es importante sefialar que parte de los metrados de concreto de las columnas y de
concreto en zapatas fue cuantificada en las partidas 02.03.04.01 y 02.03.01.01 del
expediente técnico de la Obra, en concordancia con la planilla de metrados del
expediente técnico de la Obra Apéndice n.° 44) advirtiéndose que, para la
cuantificacion de los metrados de la partida de concreto de las columnas (partida
02.03.04.01), se consideré como altura 7,45 m, valor que incluye |a interseccion con
las vigas y excluye |a interseccion con las zapatas, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 21
Metrado de columnas segun expediente técnico de la Obra
ELEMENTO CONCRETO EN COLUMNAS f'c=210 Kgicm2
I CANT. H A L | TOTALM3
Ee T N u,.__..__.._i____ -,
aLooueoz OREO 2
c1 | 2 745 030 | os0 | 2682
C-1A |4 745 || 030 | oe0 | 53 |
“c-z s 745 || 030 | oo | 805

(*) Se considerd comao altura 7,45 m, valor que incluye la inlerseccion con las vigas y excluye la inlerseccion con las

2apalas
Fuente: Metrado de la panida 02 03.04 01 del expediente tcnico de la Obra Apéndice n.® 44)

Asimismo, para [a cuantificacion del metrado de concreto en las zapatas (partida
02.03.01.01), se considero la altura de 0,50 m para las zapatas de fipo Z1, tomada
desde la parte superior de las zapatas hasta el limite superior de la interseccion con
las columnas, como se muestra a continuacion:

n° 44) y planos
E-12 (Apéndice n.” 50), E-14 (Apéndice n.® 51) y E-17 (Apéndice n.® 52) del expediente técnico de la Obra, asi como

Co4T1
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Imagen n.® 22
Metrado de zapatas segin expediente técnico de la Obra

CONCRETO EN PLATEA DE CIMENTACION
URRCHPGON Fe=210 Kglom2
CANT. | H | A L |ToTALm3)
BLOQUE 02 - OREO =
21 B || 0% | 1% -
1}

Fuente: Metrado de Ia partida 02.03.01 01 del expediente tecnico de 1a Obra, Apéndice n.* 44).
(") Se considert 1a altura de 0,50 m para las zapatas del ipo 21, desde Ia parte superior de las zapatas hasta el fimite
supenor de [ interseccion con las columnas

Es oportuno precisar que el volumen de concreto adicional generado por el
incremento de peralte de las vigas en cada inferseccion viga columna, fue
considerado en el calculo realizado en el cuadro n.® 4; sin embargo, en el capitulo V.
“‘Metrados adicionales” (Apéndice n.° 45) del blogue 2 del expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.® 1, para la cuantificacion del metrado del concreto
de las vigas de seccién de 40 cm x 70 cm, se consider6 [a fongitud total del eje de
43,98 m, medida tomada de extremo a extremo de las caras laterales exteriores de
las columnas en los ejes T y G, a pesar de que, de acuerdo al plano E-16 “Estructuras
— blogue 2 - desarrollo vigas" (Apéndice n.* 18) del expediente técnico de la Obra,
? las luces libres entre columna y columna suman un total de 41,59 m, tal como se

muestra en el siguiente grafico:

Grafico n.° 16
Longitud de las vigas de los ejes 30 y 35 del blogue 2 segun el plano E-16
“Estructuras - bloque 2 - desarrollo vigas” del expediente técnico de la obra.
P Longitud considerada en el metraro del adicional 2
o T 43eem ®
\ i . 11 11 11 11 11 11 1]
5.68m 601m 5.67m 6.09m 6.56m B.02m 5.56m
Longitud total considerada en el metrado del expedients técnico y deducida = 41.59m
Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.* 45) y plano
E-16 Estructuras - bloque 2 - desarrollo vigas de! expediente técnico de la Obra (Apéndice n.® 18).
Elaborado por: Comision auditora,
. Asi es como la seccion de la viga (40 cm x 70 cm) considerada en el plano ER-04
. (Apéndice n.° 53) del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, fue

recogida en la planilla de metrados de dicho expediente técnico, considerando la
longitud de 43,95 m de largo viga, como se muesira en las siguientes imagenes:

C048
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Imagen n.” 23
Seccion de viga 40 cm x 70 cm prevista en el plano ER-02 del expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.° 1

AEO.CR, 0,
resto @020 cfe

_— T

Fuente: Plano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.® 53)

Imagen n.® 24
Detalle de planilla de metrados de vigas - bloque 2 - Ejes 30 y 35 del bloque 2 del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1

V102 (40X13)

| Lo | w02 mns [

5

018 680

5
R

Cuadron.° 8

Fuente: Metrados de concrelo de vigas del blogue 2 del expediente icnico del adicional deductivo vinculante n.® 1
(Apéndice n.” 45)

Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.® 1, partida concreto en vigas, en la seccion de viga de 40 cm
x 70 cm correspondiente al bloque 2 (zona de Oreo - frigorifico), se considerd
metrados sobredimensionados en 1,18 m? (35,14 m3 - 33,52 m3- 0,44 m?), segun el
calculo que se presenta a continuacion:

Metrados sobredimensionados en la partida de concreto en vigas correspondientes a las vigas de los ejes 30
y 35 segun el expediente técnico del adicional deductivo vinculanten.®1

Grafico

Expediente técnico del
adicional n.° 1 (a)

Metrado recalculado por la
mﬁﬁnuﬁmnnm

Metrado recalculado
por la comisién

Area1=040mx0,70m
Area1=0,28 m2

Volumen 1=Area 1xL
Volumen 1 = 0,28m2 x 43,98m
Volumen 1=12,31 m3

Area 1=040mx0,70m
Area 1=0,28 m2
Volumen 1=Area 1xL
Volumen 1= 0,28m2 x
41 59m

Volumen 1=11,65m3

©) ’
Area de columna = 0,30m
x060m
Altura que incrementa
columna = 0,30m
Cantidad de columnas
que no se repite
interseccion = 4 und
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— , .
Metrado recalculado por la Wetrado : :
técnico del por la comision
Grifico adicional n.” 1 (a) eo-lllﬂnu::m en vigas auditora en columnas
{c) .
Area2=040mx0,13m Area2=040mx 0,13 m
Area 2 =0,052 m2 Area 2=0,052 m2
Volumen 2 = Area2x L Volumen 2= Area2 x L
Volumen 2 = 0,05m2 x 43,98m | Volumen 2 = 0,05m2 x
Volumen 2 = 2,29 m3 43.98m
Volumen 2 = 2,29 m3
Area3=045mx0,15m Area 3=0,0641m2 (CAD) | Volumen =4 x 0,30m x
Area 3 = 0,0675 m2 Volumen 3= Area3 x L 0,60m X 0,30m =
Volumen 3= Area 3 x L Volumen 3 = 0,06m2 x 0,16200 m3
Volumen 3 =0,06m2 x 43,98m | 43,98m
Volumen 3 = 2,97 m3 Volumen 3 = 2,82 m3
',40‘ :
Longitud (1): 40,59 m (se descuenta
nterseccion con columnas).
Longitudes (2) y (3): 43,98 m (no hay
Interseccion con columnas). ) |
Viga 40 cm x 70 cm técnico del {
cjes 23y 28 e Metrado recalculado Metrado recalculado
Nimero de veces: A 2 2 2
Volumen 1 (m3): B 12,31 11,65 0,1620
| Volumen 2 (m3): C 229 2,29
Volumen 3 (m3): D 297 282
Volumen viga (m3):
E=B+C+D 1107 16,76
Volumen total (m3): Ax E 35,14 3352 044
Diferencia (m3) (a)}-(b)-(c) 1,18
Fuente: Planilla de metrados (Apéndice n.® 45) y Plano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 53).
Elaborado por: Comision auditora.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se evidencia que, en el expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.° 1, con respecto a la partida 01.01.01. concreto
premezclado fc = 210 kg/em2, se consideré un metrado sobredimensicnado de 6,38

m3, segun se resume en el cuadro siguiente:

sobredimensionados en el expediente técnico del adicional ded

Cuadron.®9
Metrados de la partida 01.01.01. concreto premezclado f'c = 210 kglcm2

yctivo vinculante n.° 1

Se Suvint gt popep
Eje de viga expediente técnico del adicional e
deductivo vinculante n.® 1
: 1 fe = 210 kglem2
Ejes R, M-Z J del blogue 1 30cmx 70 em 0,55 m3
Ejes 23 y 28 del bloque 1 40cmx 70 cm 0.87 m3
Ejes T, Q, N-M y G del bloque 2 30 cm x 60 cm 378m3
Ejes 30 y 35 del bloque 2 40cmx 70 cm 1,18 m3
Fuente: Metrados recalculados sustentados en los cuadros n.* 5, B, 7 y 8, asi como la documentacion precisada
en la fuente de cada uno de eslos.
Elaborado por: Comision auditora.

Con relacién a lo expuesto en lo que respecta a la partida 01.01.01. Concreto
premezclado fc = 210 kg/cm2 del expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.° 1, cabe sefalar que, la Norma Técnica de Metrados para Obras de
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Edificacion y Habilitaciones Urbanas, aprobada con Resolucién Directoral n.® 073-
2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010, la misma que es de aplicacion
obligatoria en la elaboracion de expedientes técnicos para obras de edificacion, en su
apartado “OE.2.3.8 VIGAS", establece que las vigas: “Son los elementos horizontales
o inclinados, de medida longitudinal muy superior a las transversales. La longitud a
considerarse para la longitud de vigas sera su longitud entre caras de columnas” y
para su forma de determinacion, en el mismo cuerpo normativo se contempla que “g/
volumen total de concreto de las vigas sera la suma de los volumenes individuales”.

Criterio normativo de caracter técnico y de obligatoria aplicacion que, no fue
considerado al momento de elaborar el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante, ni advertido por el evaluador de la Supervision, el Supervisor, evaluador
de la Subgerencia de Estudios y Proyectos ni por el Subgerente de esta ultima, al
momento en que emitieron su conformidad, como se ha evidenciado
precedentemente.

Los metrados sobredimensionados en la presente partida, ocasionaron un sobrecosto
en el adicional deductivo vinculante de obra n.® 1 de S/ 2 725,19, tal como se detalla
en el siguiente cuadro:

Cuadro n.® 10
Sobrecosto aprobado en adicional de obra por sobremetrado de la partida
01.01.01 concreto pre mezclado f'c=210 kg/lem2

item Descripcién | Und. | Sobremetrado m& | Parcial (8)
1 Vigas soleras
1.01 Vigas ]
01.0101 Emg‘;:n’;mm m3 6,38 367,66 228187
Costo directo 228187
Utiidad 1,21 % 2751
Subtotal 230948
GV 18 % 41571
Total presupuesto (S/) 272518
(*) precio ofertado en el adicional deductivo vinculante n.° 1 ‘

Fuente: Presupuesto del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.* 54).

y metrados recalculados en el cuadron.® 9
Elaborado por: Comisién auditora.
2. 1.01.02. de ofrado cal

Para la cuantificacion de los metrados de esta partida en el expediente técnico del
adicional deductivo n.® 1, correspondié considerar que el encofrado y desencofrado de las
intersecciones entre las vigas y columnas ya se encontraban cuantificados en la planilla de
metrados del expediente técnico de la Obra (Apéndice n.° 45) como se muestra en la
siguiente imagen:
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Imagen n.® 25
Metrado de columnas del Bloque 1 segiin expediente técnico de la Obra
PARTIDA : COLUMNAS
COMCRETO EN COLUMNAS Fo210 | fEM Y
E——TO Kgfem2 EN COLUMNAS
CANT H A L 107&1’“ H TOTAL M2
BLOOUE o7 - SENEFICIO| |
R [ ém | ox | o0 | ue | o | em || wn
' S S S— -
v S e
! I N A S |
ca | s [en es | ow | 3w | im | em || w0

(") Para los mefrados de la parfida de encofrado y desencofrado de las columnas del Bloque 1, se considert como
altura 6,70 m, valor que incluye Ia interseccion con las vigas y excluye a interseccion con las zapalas.

Fuente: Metrado de la patida 02.03.04.02 del expediente técnico de I3 Obra - seccion columnas
Apéndice n.® 44).

Imagen n.° 26
Metrado de columnas del Bloque 2 segin expediente técnico de la Obra

m-mmi ENCOFRADO Y DESENCOFRADO
Kglom2 EN COLUMNNAS

o & e 4 TR GEEEESS R
CAA 4 75 | 0% | 060 | 5% | % 7 || se |
e r= t =~ ,_4.___,_.__%”-_.__q{ e imanstn T._-_
- + T ! - - —— = —— T m————
/ . SRS e S l
i S JECIEEIEN U TSN, [SEESERT PR | Nemmm—" 1
c2 4 746 | 030 | 050 | B8 280 s || ne2

(*) Para los metrados de |a partida de encofrado y desencofrado de las columnas del Blogue 2, se considert como
altura 7,45 m, valor que incluye (a inferseccidn con las vigas y excluye la intersaccion con Ias zapalas

Fuente: Metrado de la partida 02.03.04.02 del expediente técnico de la Obra - seccion columnas
Apéndice n.” 44),

Como se muestra en la imagen anterior, el metrado de encofrado y desencofrado de la
interseccion de vigas y columnas formaba parte del metrado de columnas del
expediente técnico de la Obra primigenio; no obstante, para el calculo del mefrado de
la citada partida en el expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1, no se
efectud el descuento respectivo, correspondiendo Unicamente considerar la afectacion
del incremento de peralte; asimismo, se considerd para todas las vigas un ancho de 1,00
m, pese a que, segin los planos del expediente técnico del adicional deductivo vinculante
n.° 1, ER-02 (Apéndice n.° 49) y ER-04 (Apéndice n.° 53), el ancho para las vigas de
los ejes R, M-Z y J del blogue 1 y de los ejes T, Q, N-M y G del blogue 2 fue de 30 cm;
mientras que, para los ejes 23 y 28 del blogue 1 y ejes 30 y 35 del blogue 2, fue de 40
cm.

Ademas, el metrado no se realizo a detalle, tomando las medidas de las secciones
iregulares para cada una de las vigas proyectadas, lo que también gener6 variacion en
el metrado.
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El metrado considerado en el expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1
(Apéndice n.° 45) de los bloques 1y 2, se muestra en las siguientes imagenes:

Imagen n.° 27
Detalle de planilla de metrados de encofrado y desencofrado del bloque 1 segn el
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1.

W Plnanion, = ¥
Tutarl o 18 &)
001 Largo 1 200 10.83 5] i
002 Ancho 1 1.00 483 100 1853
W Benanten o 1
T -l - B IMF
001 | Lago \ ) 200 l 30.83 [ 4318 |
[ ooz |  asche | [ 200 3083 1.00 w10 |
oo Lage 1 200 o LX) 2480
001 Lage 1 200 3083 048 .78
Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1, (Apéndice n.® 45).
Imagen n.° 28

Detalle de planilla de metrados de encofrado y desencofrado del blogue 2 segn el
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1.

LA 1
| vgﬂ' a6
L] 2
109 B4

' Lsamrenra 1

— o

o1 1 200 4100 am &5
o2 | aneme | 1 | 200 s 0 | e |
001 Lars 1 200 4am 04p 381
001 Lago 1 200 4398 [0 .58

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.* 45).

Al respecto, la Norma Técnica de Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones
Urbanas, aprobada con Resolucion Directoral n.® 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4
de mayo de 2010, en su apartado “OE.2.3.8 VIGAS", precisa que: ... la longitud a
considerarse para la longitud de vigas sera su longitud entre caras de columnas. En los
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elementos que se crucen se medira la interseccion una sola vez", indicando ademas que,
la forma de medicion del area de encofrado de cada viga: ‘[...] constituye la superficie de
contacto efectivo con el concreto”.

Criterio normativo de caracter técnico y de obligatoria aplicacién que, no fue considerado
al momento de elaborar el expediente técnico del adicional deductivo vinculante, ni
advertido por el evaluador de la Supervision, el Supervisor, evaluador de la Subgerencia
de Estudios y Proyectos ni por el Subgerente de esta ultima, al momento en que emitieron
su conformidad, como se ha evidenciado precedentemente.

Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.* 1, partida 01,01.02. Encofrado y desencofrado caravista, respecto de las
vigas, correspondientes a los ejes J, M-Z, R, 23 y 28 del bloque 1 y los ejes T, Q, N-M,
G, 30 y 25 del bloque 2, se consideré metrados sobredimensionados, seguin los célculos
que se presentan a continuacion:

Cuadro n.° 11
Metrado sobredimensionado en la partida de encofrado y desencofrado respecto de las vigas

de los ejes J, M-Z y R del Bloque 1 (30 cm x 70 cm) en el expediente técnico del adicional

deductivo n.° 1 _
Metrado Metrado
recalculado en | recaiculado en
Expedients | Metrado | intersecciones intersecciones
tcnico def | fecalculadode | devigacon | devigacon
adiciona) | Vieasentre | colimnade | columnade
Grifico Descripcion deducti interior de 30cmx 60cm | 30cm x 40cm |
neq caras de poraumento | por aumento
(@ columnas de peralte (4 | de peraite
®) caras laterales caras
y dos tapas) laterales)
™ (c) d |
n'
it 100 1,00 400 2,00
Ancho | L0 (M) 16,53 14,94 060 030
Ancho (m) 1,00 030 030 0,30
Area(m2) | 1653 448 o2 | 048
i i o 200 200 200
i  caras
J Altura Largo (m) 16,53 14,94 0,30
] Alto (m) 0,70 070 030
IS L. Area (m2) 2.4 2092 0,18
- ~ Sublotal (m2) 3967 25,40 090 0,18
n.* elementos 3,00 300 3,00 3,00
Total (m2) 119,02 76,19 2,70 054
Sobremetrado (m2) (a-b-c-d) 3958

Fuente: Planila de melrados del expediente tecnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 (Apéndice n.° 45) y
Piano ER-02 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 49).
Elaborado por; Comision auditora.
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Cuadron.® 12
Metrado sobredimensionado en la partida de encofrado y desencofrado respecto de las vigas
de los ejes 23 y 28 del Bloque 1 (40 cm x 70 cm) en el expediente técnico del adicional

deductivo n.” 1
Metrado Metrado recalculado en
del Metrado | tapas (inicio y fin de tramo
Grifico Descripcion adicional | recalculado | deviga), y por aumento de
n*1 b) peralte (0.30m)
et % 8)
n.* de caras 2,00 1,00 200
Largo (m) 3083 2904 030
Fonde (1)
Ancho (m) 1,00 040 040
' Area (m2) 6166 | 1162 0,24
n.° de caras - 1,00
Largo (m) - 3083
" Ancho (m) - 023
Area (m2) - 7,08
n.* de caras 200 1,00
Lai 3083 2904
" 190 @
Ancho (m) 070 0,70
Area(m2) | 4318 2033 i
n.* de caras - 1.00
Largo (m . 2904
Atura2() o (m)
Ancho (m) - 053
Area (m2) . 15,39
n.* de caras 2,00 200 200
Largo (m) 3083 3083 040
Altura (2)
Ancho (m) 040 040 013
Area (m2) 2466 2466 0,10
n.® de caras 200 1,00 200
Lal 3083 3083
altura 1 (3) o 0,0641
Ancho (m) 045 0,49
Area (m2) a7 151 0,13
n.* de caras . 1,00
Largo (m) - 3083
W20 oo m) — | ow
: . Adicion por incremento en
, Area (m2) i 123 columnas libres
- n.* de caras - 1,00 3,00
' Largo (m) - 3083 Per=1,00m
A b Ancho 0,15 Alto=0,30m
Longitud (1): 23,09 m (se m . . .
descuenta inferseccion con Area (m2) - 4,62 0,90
Al Sublotal (m2) 5723 | 1116 1373
Longitudes (2) y (3): 30,83 m n.* elementos 2,00 2,00 200
(no hay interseccion con 1 .
columnas) Total (m2) 314,47 mmn 275
Sobremetrado (m2) (a-b-<) 89,40 231
Fuente: Pianilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.® 45)

— y Plano ER-02 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 49)
BRI Elaborado por: Comision auditora.
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de los ejes T, Q, N-M y G del Bloque 2 (30 cm x 60 cm) en el expediente técnico del adicional

deductivon.® 1
—
Expedients Metrado | recalculado en | recalculado en
del recalculado | intersecciones | intersecciones
adicional de vigas de viga con de viga con
Grifico Descripcion deductivo entre interior |  columna de columna de
n°1 decarasde | 30cmx60cm (4 | 30cm x 40cm
@) columnas | caras |aterales | (dos caras
(b} ¥ dos tapas) laterales)
fc) {d)
n.* de caras 1,00 1,00 8,00 2,00
i Largo (m) 2346 20,76 0,60 030
Ancho (m) 1,00 0,30 0,30 0,30
Area (m2) 2346 6,23 144 0,18
ndecaras | 200 2,00 2,00
La 2346 2076 0,30
rge (m)
Ancho (m) 0,70 0.60 030
Area (m2) 3284 2491 0,18
Sublotal (m2) 56,30 31,14 1,62 0,18
n.* elementos 3,00 4,00 400 400
Total (m2) 168,91 124,56 6,48 072
Sobremetrado (m2) (a-b-c-d) 37,15

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.” 45), y
Plano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.® 53)

Elaborado por: Comision auditora

Metrado sobredimensionado en la partida de encofrado y desencofrado respecto de las vigas

Cuadro n.” 14

de los ejes 30 y 35 del Bloque 2 (40 cm x 70 cm) en el expediente técnico del adicional

deductivo n.®° 1 -
gl & m“‘" -
Grifico Descripcion adicional | recalculado | 9@ framodeviga).y
TR ®) por aumento de
@ mgm

n.* de caras 2,00 1,00 200

Ancho 1 | Lago (m) 4398 4159 0,30

() | Ancho (m) 1,00 040 040

Area (m2) 8796 16,64 024
n.* de caras 1,00
Ancho 2 | Lamo (m) 4398
(1 | Ancho (m) 0,23
Area (m2) . 1012
| n.* de caras 2,00 100
i Amura |Lemom) | 43 4159
ol (1) | Ancho (m) 070 070

Area (m2) 6157 2911 2

n.” de caras 1,00
- | Amuraz |Lamo(m) 4159
(1) | Ancho (m) 053
Area (m2) 2204

ot

s
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n.” de caras 2,00 200 2,00
Atura | 1390 () 5% | 438 | 040
@) | Ancho (m) 040 040 0,13
Aream2) | 3508 | 3518 010
n.* de caras 2,00 1,00 200

‘mm @ Largo (m) 4398 4398 008
\ Ancho (m) 0,45 049
Area (m2) 39,58 2155 013
n." de caras - B DD
Largo (m) - 4398

Alto 2 (3) | Ancho (m) . 040

& Area (m2) . 17,59 incremento en

n.” de caras - 1,00 4,00
Ancho | L2@o (m) . 4398 Per=1,00m
®) | Ancho (m) ; 0.15 * Alto=0,30m
Area (m2) : 6,60 120
Sublotal (m2) 224,30 156,64 168
n.* elementos 2,00 200 | 200
Total (m2) 448,80 317,68 336

Sobremetrado (m2) (a-b-<) 127,56

Fuente: Planila de metrados del expediente tecnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 45) y
Plano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.* 53)
Elaborado por: Comision auditora

Teniendo en cuenta lo expuesto, se evidencia que en el expediente técnico del adicional

deductivo vinculante n.” 1, con respecto a la partida 01.01.02. *Encofrado y desencofrado
: caravista”, se considerd un metrado sobredimensionado de 293,69 m2, segun se resume
( \

en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 15
Metrados de la partida 01.01.02. Encofrado y desencofrado caravista sobredimensionados en
el expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1

Seccinde vigasegin | oo o sirado de la partida

Eje de viga gt oo 01.01.02. Encofrado y
‘ desencofrado caravista
vinculante n.° 1
. Ejes R, M-Z J del blogue 1 __3cmx70cm 39,58 m2
Ejes 23 y 28 del bloque 1 40 cm x 70 cm 89,40 m2
Ejes T, Q, N-My G del blogue 2 30 cm x 60 cm 37,15 m2
Ejes 30 y 35 del blogue 2 40cmx 70 cm 7 127,56 m2
. Total 293,69 m2

Fuente: Meirados recalculados detallados en los cuadros n.* 11, 12, 13 y 14 del presente informe, asi como la
documentacion precisada en la fuente de cada uno de eslos.
Elaborado por: Comision auditora.

J
Los sobremetrados en la presente partida, ocasionaron un sobrecosto en el adicional
deductivo vinculante de obra n.® 1 de S/ 21 753,06, tal como se detalla en el siguiente
cuadro:
2
4 i
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Cuadro n.° 16

Sobrecosto aprobado en adicional de obra por sobremetrado de la partida
01.01.02 Encofrado y desencofrado caravista

recalculados en el cuadro n * 15,
Elaborado por: Comision auditora

3. Partida 01.02.01. Tarrajeo en vigas

En la planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1
(Apéndice n.° 45), no figura la cuantificacion de esta partida; figurando su metrado total
de 1051 m2.

En ese sentido, considerando la planilla de metrados de la partida 01.01.02 “Encofrado y
desencofrado caravista® del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1
(Apéndice n.° 45), se advierte la existencia de metrados sobredimensionados, debido al
no descuento de las areas de interseccién con los muros (cuyo espesor es de 19 cm,
segun se indica en los planos E-08 y E-09 (Apéndice n.° 13), del expediente técnico
primigenio), ademéas, como se sustentd anteriormente, para la cuantificacion de los
metrados de la partida de encofrado y desencofrado, se consideré como medida del
ancho de viga el valor de 1 m, pese a que, segln los propios planos del expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 ER-02 (Apéndice n.” 49) y ER-04
(Apéndice n.° 53), el ancho para las vigas de los ejes R, M-Z y J del blogue 1y de los
ejes T, Q, N-M y G del bloque 2 fue de 30 cm; mientras que, para los ejes 23 y 28 del
bloque 1y ejes 30 y 35 del bloque 2, fue de 40 cm.

Al respecto, la Norma Técnica de Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones
Urbanas, aprobada con Resolucion Directoral n.® 073-2010/VIVIENDAVMCS-DNC de 4
de mayo de 2010, en su apartado *OE.2.3.8 VIGAS® precisa que 7...] la longitud a
considerarse para la longitud de vigas seré su longitud entre caras de columnas. En los
elementos que se crucen se mediré la interseccion una sola vez", ademas, en su apartado
“OE.3.2.6 TARRAJEOQ EN VIGAS" contempla; que para la medicion: “Se computara el
area fotal sumando el area efectivamente tarrajeada por viga".

Criterio normativo de caracter técnico y de obligatoria aplicacién que, no fue considerado
al momento de elaborar el expediente técnico del adicional deductivo vinculante, ni
advertido por el evaluador de la Supervision, el Supervisor, evaluador de la Subgerencia
de Estudios y Proyectos ni por el Subgerente de esta Gltima, al momento en que se emitio
su conformidad, como se ha evidenciado precedentemente.

hom | Deseripeion Und. | Sobremetrado m‘f’m Parcial (S/)
1 Vigas soleras
1.01 Vigas
010102 | SOV ey 293,69 62,02 18 21441
Costo directo 18 214,41
) Utilidad 1,21 % 220,39
) Subtotal 18 434,80
IGV 18 % B 331826
Total presupuesto (S/) 21753,06
(*) precio ofertado en el adicional deductivo vinculante n.® 1 ‘
Fuente: Presupuesto del expediente téonico del adicional deductivo vinculante n.® 1 Apéndice n.° 54) y metrados

o
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Dicho lo anterior, se ha determinado que, en el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.° 1, partida 01.02.01. Tarrajeo en vigas, respecto de las vigas,
correspondientes a los ejes J, M-Z, R, 23 y 28 del blogue 1y los ejes T, @, N-M, G, 30 y
25 del bloque 2, se considerd metrados sobredimensionados, segun los calculos que se

Metrados de la partida de tarrajeo respecto de las vigas de los ejes
J, M-Z y R del blogue 1 (30 cm x 70 cm) sobredimensionados en el expediente técnico del

Fuente: Planilla de metrados del exped

adicional deductivo vinculante n.® 1
Metrado del
Metrado
Gréfico Descripcign | Peciente enicodel | cpicuiago
(b)
, _(a)
n.° de caras - 1,00
Largo (m) 16,53
Ancho Ancho (m) 0,1
e | Area (m2) . 1,82
: n.° de caras - 2,00
Largo (m) 16,53
Altura | ,cho (m) 0,70
IRCASEN  Area (m2) : Bu
Subtotal (m2) 24 96
n.° elementos 3,00
me

Plano ER-02 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 49).
Elaborado por: Comision auditora,

Cuadron.” 18

iente técnico del adicional deductivo vinculanie n.* 1 (Apéndice n.® 45) y

Metrados de la partida de tarrajeo respecto de las vigas de los ejes
23y 28 del blogue 1 (40 cm x 70 cm) sobredimensionados en el expediente técnico del

adicional deductivo vinculante n.° 1
Metrado del Metrado
- Sy adicional n.* 1 (a) | recalculado (b)

' n.* de caras . 1,00

Largo (m) - 30,83

‘ i Ancho (m) - 0,21
‘ Area (m2) - 6,47
- n.® de caras - 1,00
Largo (m) 30,83

10 Ancho (m) . 0,70

Area (m2) - 21,58

n.* de caras - 1,00

Largo (m) 30,83

S o (m) - 053
Area (m2) = 16,34

n.” de caras - 1,00

Largo (m) 30,83

Al Ao (m) - 023

Tama) | - 708

C059
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|  Metrado del Metrado
e il adicional n. 1 (s) | recalculado (5)
n.” de caras - 2,00
Largo (m) - 30,83
. Ancho (m) - 0,40
Area (m2) - 24,86
n.” de caras - 1,00

Largo (m) - 30,83
Ancho (m) : 049
Area(m2) | - 1511
| n.° de caras - 1,00
| Largo (m) - 30,83
Ancho(m) | - 0,15
Area (m2) cicida 462
n.* de caras - 1,00
Largo (m) - 30,83
Ancho (m) - 040
1 Area (m2) - L
‘ Subtotal (m2) - 108,21

Altura 1(3)

Altura (3)

Altura 2 (3)

n.* elementos - 2,00
~ Total (m2) - 216,42

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculanie n.® 1 (Apéndice n.* 45) y Plano ER-
02 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 49)
Elaborado por: Comision auditora

Cuadron.® 19
Metrados de la partida de tarrajeo respecto de las vigas de los ejes
T, Q, N-M y G del blogue 2 (30 cm x 60 cm) sobredimensionados en el expediente técnico del

: adicional deductivo vinculante n.° 1
Metrado del Metrado
s Dewstipoién adicional n.° 1 recalculado

n.® de caras 1,00
La r - i
Anch rgo (m) 2346
Ancho (m) - on
8 Area : 258
n.” de caras - 2,00
0 (m - 23,46
‘. A 1o (m) . 0,60
Area - 28,15
Subtotal (m2) - 30,73
n." elementos - 4,00
Total (m2) - 12293
Fuente: Planila de mefrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.° 45) y Plano
ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n * 1 (Apéndice n.® 53)
Z f Elaborado por: Comision auditora,

. 060
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Cuadro n.® 20
Metrados de la partida de tarrajeo respecto de las vigas de los ejes

30 y 35 del bloque 2 (40 cm x 70 cm) sobredimensionados en el expediente técnico del

adicional deductivo vinculante n.® 1
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Metrado del |

Metrado
Grifico Descripcién d:b;nl Scakistad

n.® de caras 1,00

) ::::(m) 4398

0 (m) 0,21

| Area (m2) - 9,24

n.° de caras 1,00

Largo (m) 43,98

i Ancho (m) 0,70

Area (m2) - 30,79

n.” de caras 1,00

. 4 i

Altura 2 (1) :W (m) e

ncho (m) 053

Area (m2) . 233

n.° de caras 1,00

Largo (m) 43,98

2 Ancho (m) 0,23

Area (m2) . 10,12

n.° de caras 2,00

Largo (m) 43,98

s Ancho (m) 0,40

!l!l(m!! . 35,18

n.° de caras 1,00

Largo (m) 43,98

B Ancho (m) R 0,49

Area (m2) - 21,55

n.° de caras 1,00

Largo (m) 43,98

® Ancho (m) 0,15

3 M.(mzl " m
T e n.° de caras 1,00
. l b e [0 110 43,98
1| . i 74 B ancho ) 0,40
2| @ | - Area (m2) - 17,59
| S Subtotal (m2) 154,37
(w7~ n.” elementos 2‘(7)0
Total (m2) . 308,74

Fuente: Planilla de melrados del expediente tecnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 (Apéndice n.° 45) y
Plano ER-04 del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.® 53).

Elaborado por: Comision audilora
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Teniendo en cuenta lo expuesto, se evidencia que, en el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.* 1, con respecto a la partida 01.02.01. “Tarrajeo en vigas", se
consider6 un metrado sobredimensionado de 328,02 m2, seglin se resume en el cuadro
siguiente:

Cuadro n.® 21
Metrados de |a partida 01.02.01. Tarrajeo en vigas sobredimensionados en el expediente
técnico del adicional deductivo n.° 1

Seccién de viga segin Metrado en el
Ejo de viga expediente técnico del expediente técnico del Metrados
adicional deductivo adiconal y deductivo recalculados
vinculante n.® 1 vinculante n.” 01 (*)
Ejes R, MZ J del
blogue 1 30cmx 70 cm - 74,88 m2
: e S 40cmx70em . 21642 m2
;ﬁuz'f' e 30 om x 60 om . 122,93 m2
e 40 em x 70 om . 308,74 m2
Total 1050,99 L)
Sobremetrado 328,02 m2
() Metrado de tarrajeo no presenta su desagregado en el expediente técnico del adicional y deductivo vinculante n.” 01,
solo se evidencia el metrado total de 1 050,99m2
Fuente: Metrado del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 45) y metrados recalculados
detallados en los cuadros n.= 17, 18, 19 y 20 del presente procedimiento, asi como la documentacion precisada en |a fuente de
cada uno de estos.
Efaborado por: Comision audifora
Los sobremetrados en la presente partida, ocasionaron un sobrecosto en el adicional
deductivo vinculante de obra n.® 1 de S/ 15 469,86, tal como se detalla en el siguiente
cuadro:
Cuadro n.° 22
Sobrecosto aprobado en adicional de obra por sobremetrado de la partida
\ 01.02.01 Tarrajeo en vigas
. 5 '
ftem Descripcién Und, | Sobremetrado m"m" s) Parcial (S/)
1 soleras
1.02 Cielorrasos
01.02.01 Tarrajeo en vigas [ m2 T 32802 | 3948 12 953,32
Costo directo 12953,32
Utilidad 1,21 % 156,74
Subtotal 13 110,05
IGV 18 % 2 359,81
Total presupuesto (S/) 15 469,86

Fuente: Presupuesto del expedsenba técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 Apéndico n.* 54) y metrados
recaiculados en el cuadro n,® 21,
Elaborado por: Comision auditora

0 f 4. Partida 01.01.03. acero corrugado fy=4200 kg/cm?

Con relacion al blogue 2 (zona de Oreo ~ frigorifico), se verifico que, en la planilla de
metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.” 1 (Apéndice n.°
45), en las vigas de los ejes T,Q, M-N y G, se consider6 cuatro (4) unidades de varillas
longitudinales de acero de @5/8" en la parte inferior y cuatro (4) unidades de varillas
longitudinales de acero de @5/8" en la parte superior; sin embargo, en el plano ER-04
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(Apéndice n.® 53) del mismo expediente, para el blogue 2, se considerd tres (3) unidades
de varillas longitudinales de @5/8" en la parte inferior y fres (3) unidades de varillas
longitudinales de @5/8" en la parte superior, como se muestra en las siguientes
imagenes:

Imagen n.° 29
Varillas acero previstas en la seccion de viga 60 cm x 30 cm

Bloque 2 del del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1

e
- - ] 0.50 .
| == |
D d L . .
o
‘# ~
a o
b 287 /2°q
e3/8": 180.05, 6@0.1 0. 0.0
480.15, resto @0 ,'f‘ : —— B
V—103(60X30 | 580,15, resto ©0.20 c/e
ESC V= 70X 30

1/10

) Seccion de Viga 70cm x 30cm considerada en
Viga de 80cm x 30cm segin Planc ER04 (Apéndice Planilla de Metrados (Apéndice n°® 45) del

n.* 53) del expediente Adicional deductivo vinculante n.* - B By -
01, considerada a ejecutar en el blogue 2. g:medmlg}aﬁmna!dﬂdmlmmlanlen, 01 para

Fuente. Expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.® 01 aprobado por Resolucion de Gerencia

Municipal n.* 210-2021-MPC/G.M. de 9 de sepliembre de 2021 (Apendice n.” 42).

A pesar de que, en los planos del adicional deductivo vinculante n.° 01 (ER-02)
(Apéndice n.° 49), los cuales prevalecen estando al sistema de contratacion de la
ejecucion de la Obra®, se establecié |a cantidad de tres (3) varillas de acero de @5/8" en
|a parte inferior y la misma cantidad en la parte superior para la viga V-103, en la planilla
de metrados del expediente adicional deductivo vinculante n.° 01, se consideraron cuatro
(4) varillas de acero de @5/8" en la parte inferior y la misma cantidad en |a parte superior,
conllevando a un metrado sobredimensionado, tal como se muestra en la siguiente
imagen:

“ Articulo 35. Sistemnas de Contratacion

Las contrataciones contemplan alguno de los siguienles sistemas de contratacion:

a) "A suma alzada, aplicable cuando las cantidades, magnitudes y calidades de la prestacion estén definidas en las especificaciones
técnicas, en los terminos de referencia o, en el caso de obras, en los planos, especificaciones técnicas, memarnia descriptiva y presupuesto
de obra, respectivas. [..].

Tratandose de obras, el postor formula dicha oferta considerando los frabajos que resulten necesarios para el cumplimiento de la prestacion
requerida sequn los plancs, especificaciones técnicas, memoria descriptiva, presupuesto de obra que forman parte del expediente técnico
de abra, en ese orden de prelacion; debiendo presentar en su oferta el desagregado de partidas que la sustenta. EI mismo orden de
prelacion se aplica durante la ejecucion de la obra. (el resaltado es agregado)

&)
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Imagen n.® 30
B Detalle de planilla de metrados de acero del bloque 2
sescuRcSy GROOUSS CANTIOND| o vecEs “::" “':"" ] 7 W W 5]
[d .
| 1]
weoosaen| | " i [ e It . ” e
o)

Fuente: Planila de melrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.” 45).

Respecto a las vigas de 40cm x 70cm, en la planilla de metrados (vigas principales) del
expediente técnice del adicional deductivo vinculante n.® 1 (Apéndice n.° 45), tanto para
el bloque 1y blogue 2, en la estructura de canaleta de concreto armado, donde se ancla
la cobertura autosoportada, se considerd un metrado con ocho (8) varillas longitudinales
de acero de @3/8", como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 31

Detalle de planilla de metrados de acero del bloque 1 segin el expediente técnico
del adicional deductivo vinculante n.° 1

DESCHPCION CROGUIS CANTIAD| W orveces | \OMOTWO | LOMGTLO n
-] - ==
ACRLRD
s L : - " 0 0
EJE (LMD Q-
")

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico de! adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 45).

Imagen n.° 32

Detalle de planilla de metrados de acero del bloque 2 segin el expediente técnico
del adicional deductivo vinculante n.® 1

DISCRIPCIAN

CANTIDAD| W DCVICES

LONGITUD
fmm)

LONGITUD
iml

=

[.]

LONGITUDINAL
o3
BE(TS5.Q PN
K16

473

Fuente: Planilla de metrados del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 45).

Sin embargo, en los planos ER-02 (Apéndice n. 49) y ER-04 (Apéndice n.° 53) del
expediente del adicional deductivo vinculante n.° 01, consideré gue se ejecute esta
seccion de la viga con seis (6) varillas longitudinales de acero de @3/8", tal como se

muestra en la siguiente imagen.

,ﬁf‘\rw
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Imagen n.° 33
Detalle seccion de viga 70cm x 40cm en los planos ER-02 y ER-4 del expediente técnico
del adicional deductivo vinculante n.° 1

Fuente: Plano ER-02 (Apéndice n.® 49) y ER-04 (Apéndice n.” 53) del expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.*01

En ese sentido, se evidencia un metrado sobredimensionado segun el detalle siguiente:

Cuadro n.° 23
Metrados de acero longitudinal de @5/8” en vigas de
30 cm x 60cm en el bloque 2 sobredimensionados en el expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1

bloque 2, ejes T, Q. N-My

Concepto Metrado el expediente técnico adicional | Recélculo de

deductivo vinculante n.°1 metrado.

Cantidad 4.00 4,00
n.° veces 8.00 6.00
Longitud 26.95 26.95
Diametro 5/8° 5/8°
longitud total 862.40 646.80
peso por kg/ml 1.55 1.55
peso sub total 1338.44 1003.83
sobremetrado (kg) 33461

Fuente: Metrado del expediente lécnico del adicional deductivo vinculante n* 1
(Apéndice n.® 45) y planc ER-04 (Apéndice n.* 53).
Elaborado por: Comision auditora.
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Cuadron.® 24

Metrados de acero longitudinal de @3/8” en la zona de anclaje de la viga de 70cm x 40cm en
los bloques 1 y 2 sobredimensionados en el expediente del adicional deductivo vinculante

n°1
Mhmmh!ﬁ'mhmhmﬁhhhh
70cm x 40cm en el blogue 1
blogue 1, Ejes 23 y 28 blogue 2 Ejes 30y 35
concepto | NerRR0 &N nico | Rechlculode | MO0 N | pecsiculo de
adicional |metrado | yicmico adicional | MetadO
Cantidad 200 2,00 200 200
n° veces 8,00 6,00 8,00 6,00
Longitug 35,00 35,00 47,30 4730
diametro w | " '
longitud tota 560,00 420,00 756,80 567,60
| peso por kg/ml 0,56 0,56 0,56 0,56
peso sub total 313,60 235,20 42381 317,86
| sobremetrado (kg) _T840 10595
Fuente: Metrado del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.® 45),

plano ER-0Z (Apéndice n.” 48) y plano ER-04 (Apéndice n.* 53)
Elaborado por: Comision auditora

Considerando lo expuesto, se evidencia que en la partida 01.01.03. “Acero corrugado
FY=4200 kg/cm2" del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, se

consider6 un metrado sobredimensionado de acero de 518.96 kg, segun se resumé en
el cuadro siguiente:

Cuadron.® 25
Sobremetrado de la partida 01.01.03. Tarrajeo en vigas -
Viga donde no se considerd la Sobremetrado de la
Eje de viga cantidad de varillas de acero partida 01.01.03. Acero
longitudinal en concordancia corrugado FY=4200
- con los planos kglem2
Ejes 23 y 28 del blogue 1 40cmx 70 cm 78,40kg
Ejes 30y 35 del bloque 2 40cmx 70 em 105,95kg
IzijesT.Q. N-My G del bloque 30 ¢m x 60 cm 334.61kg
Total 51

Total 518,96 kg
Fuente: Metrados del expediente técnico del adicional deductivo Vinculante n.* 1 (Apéndice n.* 45) y
metrados recaiculados detallados en los cuadros n. 23 y 24, asi como la documentacion precisada en

1a fuente de cada uno de estos.
Elaborado por: Comision auditora.

Los sobremetrados en la presente partida, ocasionaron un sobrecosto en el adicional

deductivo vinculante de obra n.° 1 de S/ 2 603,09, tal como se detalla en el siguiente
cuadro:

£066
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Cuadron.® 26
Sobrecosto aprobado en adicional de obra por sobremetrado de la partida
01.01.03 Acero corrugado FY=4200 kg/cm2.
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1 Vigas soleras
1.01 Vigas
010103 |poemes kglcm";"“gm kg 518,96 42 217963
Costo directo 217963
Utilidad 1,21 % - 26,37
Subtotal 2206,01
IGV 18 % i 397,08
Total presupuesto (S/) 2603,09
(*) precio ofertado en el adicional deductivo vinculante n.° 1

Fuente: Presupuesto del expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.* 1 Apéndice n.® 54) y metrados
recalculados en el cuadron.* 25.
Elaborado por: Comisidn auditora

Es de precisar que, de la revision a la Lamina E-04 (Apéndice n.° 55) y la
Lamina E-15 (Apéndice n.® 56), de los planos de Post Construccion, adjuntos en la
liquidacion de la Obra, presentada por el Contratista a la Entidad mediante carta
n.” 016-2023/CIC-EOZC-RC de 29 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 57), aprobada por
Resolucion de Gerencia n.” 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, se evidencia
que, la viga V-103 de 60cm x 30cm del bloque 2, se ejecuté con tres (3) varillas de acero
de @5/8" en la parte inferior y (3) varillas de acero de @5/8" en la parte superior, asi
también, se evidencia que el alero de anclaje de la viga canal de 70cm x 40cm de los
bloques 1y 2, se ejecuto con 6 varillas de acero de @3/8" (tres en la parte interna y tres
en la parte extena), como se muestra en las siguientes imagenes:

Imagen n.® 34
Varillas acero colocadas en las vigas de 30 cm x 60 cm del bloque 2
segun Lamina E-15 de los planos de post construccién

030

X F ’.ﬂ!;sim' -

o i

0.60

Viga \V-103 (60X30) del plano de Post Construccion denominado Estructuras — Bloque 2 - Plantas Vigas,
Lamina E-15 (Apéndice n.* 56) adjunto en la liquidacion de la Obra presentada por el Contratista, aprobada
por Resolucion de Gerencia n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.* 11)

Fuente: Lamina E-15 denominado “Estructuras - Bloque 2 - Plantas Vigas® de los Plano de Post Construccitn,

(Apéndice n.* 56).

t
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Imagen n.° 35
Varillas acero colocadas en la zona de anclaje de la viga canal de 70 cm x 40 cm
de los bloques 1y 2 segin Lamina E-04 y Lamina E-15 de los planos de post construccién

813 o; | em _ o o 0y
’ T
g .
l ¥
R g
e z g
1 = ! y ‘ 0.40 _4 '
040
oy T
vn-— - V-102{TOX40)
ey L)
Viga V-102 (70X40) del plano de Post Construccion | Viga V-102 (70X40) del planc de Post Construccion
denominado Estructuras - Blogue 1- Plantas Vigas, | denominado Estructuras - Blogue 2 - Plantas Vigas,
Lamina E-04 del expediente de liquidacion de | Lamina E-15 (Apéndice n.* 56) del expediente de
Qbra. liquidacion de Obra.

Fuente: Lamina E-04 denominado “Estructuras - Blogue 1 - Plantas Vigas (Apéndice n.® 55) y Lamina E-15
denominado “Estructuras - Blogue 2 - Plantas Vigas (Apéndice n.® 58) de los Plano de Post Consiruccion.

Lo expuesto, evidencia que las vigas en cuestion, se ejecutaron en concordancia con los
planos ER-02 (Apéndice n.° 49) y ER-04 (Apéndice n.° 53) del expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n. 1; sin embargo, en a planilla de metrados de Ia partida
01.01.03. acero corrugado fy=4200 kglcm2 (Apéndice n.® 45), se consideré mayores
numeros de veces de los elementos de acero corrugado sin sustento.

Los hechos expuestos, evidencian que, el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante n.* 1, presentado por el Contratista, dado por conforme por del Supervsior, asi
como por el sefior Julio Almagro Huamén lturbe, evaluador de la Subgerencia de Estudios
y Proyectos y por el sefior Juan Rivelino Quiroz Saldafia, subgerente de Estudios y
Proyectos, y aprobado por la Entidad, consideré metrados sobredimensionados en las
siguientes partidas:

Partida 01.01.01. Concreto premezclado fc = 210 kg/cm2.
Partida 01.01.02. Encofrado y desencofrado caravista.
Partida 01.01.03. Acero corrugado FY=4200 kg/cm2.
Partida 01.02.01. Tarrajeo en vigas.

Los sobremetrados en las partidas citadas en los numerales precedentes, ocasionaron
un sobrecosto en el adicional deductivo vinculante de obran.® 1 de S/ 42 551,20, que se
detalla en el siguiente cuadro:

. L068
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Cuadro n.° 27
Sobrecosto aprobado en adicional de obra por sobremetrado de partidas
Precio (*)
ftem Descripcion Und. | Sobremetrado unitario (S) Parcial (S/)
01 Vigas soleras
01.01 Vigas
Concreto pre mezclado
01.01.01 Fes210 kgem2 _ m3 6,38 | 357,66 228187
Encofrado ¥y ‘
01.01.02 neobid D m2 293,69 62,02 18 214 41
Acero corrugado
01.01.03 FY=4200 kg/cm?. kg 518,96 420 217963
01.02 Cielorrasos
010201 |Tamajeoenvigas | m2| 32802  3949] 1295332
Costo directo 35629,22
Utilidad 1,21 % 431,11
Subtotal 36 060,34
IGV18 % 6490,86
Total presupuesto (S/) 42 551,20
(*) precio ofertado en el adicional deductivo vinculante n.* 1
Fuente: Presupuesto del expediente lécnico del adiconal deductivo vinculante n.* 1 Apéndice n.® 54) y metrados

recalculados en el presente informe.
Elaborado por: Comision auditora

Precisandose que, estando a que la contratacion de la ejecucion de la Obra, fue bajo el
sistema de contratacion a suma alzada, correspondié se valorice el total de los metrados
del presupuesto de obra; en consecuencia, con la aprobacion del expediente técnico del
adicional deductivo vinculante n.° 1, se faculté al Contratista a valorizar el total de
metrados aprobados como prestacion adicional de obra, el cual incluyd, como se ha
sustentado anteriormente, sobremetrados en las referidas partidas.

Al respecto, el adicional deductivo vinculante n.” 1 fue valorizado por el Contratista en
las valorizaciones de obra n.s 1y 2, en las que se valorizo el 100 % de todas las partidas
del presupuesto adicional aprobado mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 210-
2021-MPCI/G.M. de 9 de septiembre de 2021(Apéndice n.° 42).

A continuacion, el detalle de los comprobantes de pago emitidos por la Entidad al
Contratista, por concepto de pago del adicional deductivo vinculante n.° 1:

Cuadron.® 28
Comprobantes de del adicional de obran.® 1
Concepto ww% Fecha | Monto s/ | MPorte pagado

de pagon.® | s

Valorizacionde | 0000004969 10703 171172021 | 96 241,10

obran.® 1 100 252,10
0000004969 10702 1711172021 4011,00

Valorizacién de 0000005505 12261 15/12/2021 | 132 471,34

obran.® 2 0000005505 12260 15M12/2021 | 5520,

{*) El importe pagado incluyd el pago de reajusies.

Fuente: Comprobantes de pago ne>= 10703, 10702 de 17 de noviembre de 2021 vy
ne= 12261, 12260 de15 de dicembre de 2021, (Apéndice n.* 58) respectivamente, comespondientes a las
valorizaciones del adicional deductivo vinculanten.” 1.

Elaborado por: Comision auditora

137 991,34
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Los hechos expuestos son contrarios a la siguiente normativa:

»

Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2018.

Td
Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que infervienen en los procesos de coniratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en
el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y conducir el
proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de
los fines puiblicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2.

[-]

Articulo 32. El contrato

]

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar fodas las acciones que estén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir
los objetivos piiblicos previstos.

[.]

Articulo 34. Modificaciones al contrato
34.1 El contrato puede modificarse en los supuestos contemplados en la Ley y el reglamento, por
orden de la Entidad o a solicitud del contratista, para alcanzar la finalidad del contrato de manera

oportuna y eficiente.

En este tltimo caso la modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no
deben afectar el equilibrio economico financiero del contrato [...J"

Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

&
Articulo 35. Sistemas de Contratacion
Las contrataciones contemplan alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

a) A suma alzada, aplicable cuando las cantidades, magnitudes y calidades de la prestacion estén
definidas en las especificaciones técnicas, en los términos de referencia o, en el caso de obras, en
los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, respectivas. [...].

Traténdose de obras, el postor formula dicha oferta considerando los trabajos que resulten
necesarios para el cumplimiento de la prestacion requerida segun los planos, especificaciones
técnicas, memoria descriptiva, presupuesto de obra que forman parte del expediente técnico de
obra, en ese orden de prelacitn; debiendo presentar en su oferta el desagregado de partidas que la
sustenta. El mismo orden de prelacion se aplica durante la ejecucion de la obra.

[]
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Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion técnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,
ademés de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo
absolver las consultas que formule el contratista segtn lo previsto en los articulos siguientes. [...]
1

Norma Técnica de Metrados Para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas,
aprobada por Resolucion Directoral n.” 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo
de 2010.

&,
OE.2.3.8 VIGAS

Son los elementos horizontales o inclinados, de medida longitudinal muy superior a las
transversales. La longitud a considerarse para la longitud de vigas seré su longitud entre caras de
columnas.

En los elementos que se crucen se mediré la interseccion una sola vez.

[.]

La partida comprende las vigas principales, vigas secundarias, [..].

[.]

Forma de medicién

El volumen fotal de concrefo de las vigas sera la suma de los volimenes individuales.

El érea total de encofrado (y desencofrado) sera la suma de &reas individuales. El area de encofrado
de cada viga constituye la superficie de contacto efectivo con el concrelo. [...].

[]

OE.3.2.6 TARRAJEO EN VIGAS

[-]

Forma de medicion

Se computara el érea total sumando el érea efectivamente tarrajeada por viga.

Ly

Expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, aprobado por
Resolucion de Gerencia Municipal n.° 210-2021-MPC/G.M de 9 de septiembre de
2021.
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La situacion expuesta se origind en el accionar de evaluador de la Subgerencia de Estudios
y Proyectos y del subgerente de dicha unidad organica, de dar conformidad al expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1, pese a que consideré partidas con metrados

sobredimensionados.

Lo expuesto, gener6 que, en mérito a dichas conformidades, Ia Entidad apruebe el referido
expediente técnico, facultandose al Contratista en mérito a tal modificacion del contrato a
valorizar el total de metrados aprobados como prestacion adicional de obra en las partidas en
mencién y que, la Entidad le pague por estas S/ 42 551,20, monto que constituye perjuicio

PN £conomico.

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, los cuales se presentan en el (Apéndice n.° 319).
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Es de precisar, que el sefior Juan Rivelino Quiroz Saldafia, a pesar de habérsele notificado
la desviacion de cumplimiento a través de su respectiva casilla electronica, no present6 sus
comentarios o aclaraciones.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

La evaluacion de comentarios, las cédulas de comunicacion y notificacién, forman parte del
(Apéndice n.° 319) del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice n.° 319), se
concluye que no desvirtian los hechos observados, considerando la participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

» Julio Almagro Huaman lturbe, identificado con DNI n.® evaluador de la
Subgerencia de Estudios y Proyectos, durante el periodo de 15 de junio de 2021 hasta el 30
de noviembre de 2021, contratado mediante Contrato Administrativo de Servicios — CAS
n. 414-2021 de 15 de junio de 2021, a quién se le notifico la Desviacion de Cumplimiento
mediante Cédula de Nofificacion Electronica n.° 00000008-2025-CG/OC0368-02-003
firmada digitaimente el 3 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electronica
n, segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion Electrénica firmado
d»gitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjunt6 la Cédula de Notificacion
n.® 01-2025-CG/0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd
sus comentarios o aclaraciones mediante escrito 01 de 15 de octubre de 2025, en cuatro (4)
folios, recibido en la misma fecha.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicion de evaluador de la Subgerencia de Estudios y Proyectos, responsable de
evaluar expedientes técnicos de adicionales y deductivos de obra, emitié el informe
n.° 0018-2021-MPC-GI-SEP-JAHI de 25 de agosto de 2021, dando conformidad al
expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 presentado por el Contratista,
pese a que en este se consideraron metrados sobredimensionados en las partidas 01.01.01.
Concreto Premezclado fc = 210 kg/cm2, 01.01.02. Encofrado y Desencofrado Caravista,
01.01.03. Acero Corrugado FY=4200 kg/cm2 y 01.02.01. Tarrajeo en Vigas, dicha
conformidad, entre otros, sustento la aprobacion del expediente técnico en cuestion a través
de Resolucion de Gerencia Municipal n.® 210-2021-MPC/G.M. de 9 de setiembre de 2021,
suscribiendo la Entidad el 21 de octubre de 2021, la Adenda 04 al contrato n.® 22-2021-MPC.

Dicha modificacion del contrato, facultd al Contratista a valorizar el total de metrados
aprobados como prestacidn adicional de obra, el cual incluyd metrados sobredimensionados
en las referidas partidas, gue fueron pagadas al Contratista en las valorizaciones de obra
n.°s 1y 2 del adicional deductivo vinculante n.® 1, ocasionando un perjuicio econémico de
S/42 551,20.

Con su accionar, inobservo el numeral 9.1 del articulos 9, numeral 32.6 del articulo 32,
numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.°* 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, relacionados a las responsabilidades esenciales, el
contrato y modificaciones del contrato, respectivamente, adicionalmente lo previsto en el
literal a) del articulo 35 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre
de 2018 y modificatorias, sobre el sistema de contratacion a suma alzada.

Asimismo, a lo regulado en |as secciones OE.2.3.8 VIGAS, OE.3.2.6 TARRAJEO EN VIGAS
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de la Norma Técnica de Metrados Para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas,
aprobada con Resolucion Directoral n.* 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de
2010, sobre la forma de medicion y los planos ER-02 y 04 del expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.° 1, aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 210-2021-MPC/G.M de 9 de septiembre de 2021.

Incumpliendo su funcion de: “[...] evaluar expedientes técnicos de adicionales y deductivos
[...]deobra. [...]’, establecida en el Contrato Administrativo de Servicios — CAS n.° 414-2021
de 15 de junio de 2021.

Adicionalmente, incumpli6 sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.® 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcién Pblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con plenc respecto su funcion publica”.

Los hechos expuestos configuran presunta responsabilidad civil por el perjuicio econémico
causado a la entidad, que no puede ser recuperado en |a via administrativa.

Juan Rivelino Quiroz Saldaiia, identificado con DNI n.-. subgerente de la
Subgerencia de Estudios y Proyectos, durante el periodo de 19 de mayo de 2021 hasta el
30 de setiembre de 2021, designado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 107-2021-A-MPC
de 18 de mayo de 2021, cesado en el cargo, a través de Resolucién de Alcaldia
n.° 236-2021-A-MPC de 1 de octubre de 2021, a quién se le notificd la Desviacion de
Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electrénica n.” 00000009-2025-CG/0368-02-
003 firmada digitalmente el 3 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electrénica
segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacién Electronica firmado
igitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjuntd la Cédula de Notificacion
n.® 02-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién no
presentd sus comentarios o aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicién de subgerente de Estudios y Proyectos, responsable de revisar expedientes
técnicos, controlar los proyectos de obras piblicas a nivel de expediente técnico, de acuerdo
a las disposiciones legales y normatividad vigente, velando que contengan todos los
requisitos técnicos necesarios y de remitir los expedientes técnicos a la Gerencia de
Infraestructura, para su aprobacion previa opinion favorable, asi como de supervisar las
actividades del sefior Julio Aimagro Huaman Iturbe, evaluador de la Subgerencia de Estudios
y Proyectos, emitié el informe n.® 0413-2021-MPC-GI-SEP de 26 de agosto de 2021, dando
conformidad al expediente técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1 presentado por el
Contratista, pese a que en este se consideraron metrados sobredimensionados en las
partidas 01.01.01. Concreto Premezclado fc = 210 kgicm2, 01.01.02. Encofrado y
Desencofrado Caravista, 01.01.03. Acero Corrugado FY=4200 kg/cm?2 y 01.02.01. Tarrajeo
en Vigas, dicha conformidad, entre otros, sustentd la aprobacién del expediente técnico en
cuestion a través de Resolucion de Gerencia Municipal n.° 210-2021-MPC/G.M. de 9 de
setiembre de 2021, suscribiendo la Entidad el 21 de octubre de 2021, la Adenda 04 al
contrato n.® 22-2021-MPC.

Dicha modificacion del contrato, faculto al Contratista a valorizar el total de metrados
aprobados como prestacion adicional de obra, el cual incluyé metrados sobredimensionados
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en las referidas partidas, que fueron pagadas al Contratista en las valorizaciones de obra
n.°¢ 1y 2 del adicional deductivo vinculante n.° 1, en las que se valorizé el 100 % de todas
las partidas del presupuesto adicional aprobado mediante Resolucién de Gerencia Municipal
n. 210-2021-MPCIG.M. de 9 de septiembre de 2021, ocasionando un perjuicio econdmico
de S/ 42 551,20.

Con su accionar, inobservo el numeral 9.1 del articulos 9, numeral 32.6 del articulo 32,
numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, relacionados a las responsabilidades esenciales, el
contrato y modificaciones del contrato, respectivamente, adicionalmente lo previsto en el
literal a) del articulo 35 del Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF publicado ef 31 de diciembre
de 2018 y modificatorias, sobre el sistema de contratacion a suma alzada.

Asimismo, lo regulado en las secciones OE.2.3.8 VIGAS, OE.3.2.6 TARRAJEO EN VIGAS
de la Norma Técnica de Metrados Para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas,
aprobada con Resolucion Directoral n.® 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de
2010, sobre la forma de medicién y los planos ER-02 y 04 del expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.° 1, aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal n.° 210-2021-
MPC/G.M de 9 de setiembre de 2021.

Incumpliendo sus funciones de ‘[...] supervisar las actividades del personal de la
dependencia. [...]' y “Revisar [...] expedientes técnicos [...]", previstas en el Manual de
Organizacion y Funciones (MOF) Afio 2013 de la Entidad, aprobado por Resolucion de
Alcaldia n.® 510-2013-A-MPC de 23 de diciembre de 2013, publicado en el Portal de
Transparencia Estandar de la Entidad el 6 de diciembre de 2021, asi como, |as funciones de
“[...] controlar los procesos de estudios y disefios de proyectos de obras publicas a nivel de
expediente técnico, de acuerdo a las disposiciones legales y normatividad vigente, velando
que contengan todos los requisitos técnicos necesarios™ y “Remitir los expedientes técnicos
a la Gerencia de Infraestructura, para su aprobacion previa opinion favorable, observando
las disposiciones legales y normatividad vigente” establecidas en los literales a) y c) del
articulo 102 del Reglamento de Organizacion y Funciones 2021 de la Entidad, aprobado con
Ordenanza n.® 698-CMPC de 9 de enero de 2020, documentos publicados en el diario oficial
El Peruano el 21 de febrero de 2020.

Funciones que correspondio ejerza observando el principio de legalidad, en mérito al cual,
las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV del
Decreto Supremo n.” 004-2019-JUS “Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General”.

Adicionalmente, incumplié sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: 9...] 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con plena respecto su funcion publica”.

Los hechos expuestos configuran presunta responsabilidad civil por el perjuicio econémico
causado a la entidad, que no puede ser recuperado por la via administrativa, dando mérito
al inicio de las acciones legales a cargo de la instancia competente.
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2. SERVIDORA Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y

TRAMITARON VALORIZACIONES DE OBRA, SIN ALERTAR A LA ENTIDAD EL
INCUMPLIMIENTO DE CONDICION CONTRACTUAL EN CADA UNA DE ELLAS, EN
MERITO AL QUE CORRESPONDIO LA APLICACION DE OTRAS PENALIDADES AL
CONTRATISTA POR EL MONTO DE S/ 38 400,00, EL CUAL NO FUE APLICADO Y
CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD.

De la revision y analisis efectuado a la informacion y documentacion proporcionada por la
Entidad, se verificd que durante la ejecucion de la Obra, la Entidad tramito, aprobd y pagé las
valorizaciones de obran® 1, 4, 5,6, 13, 14, 15, 16 y 17, las cuales no incluyeron los informes
de los ingenieros de Estructuras, Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Electromecanicas,
a pesar de que el Confratista valorizd |a ejecucion de partidas de las citadas especialidades,
incumpliendo condicién contractual, en mérito al que, correspondio que la Entidad aplique al
Contratista otras penalidades por S/ 38 400,00, lo que no ocurrio.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6
del articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del
Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2019, que regulan las responsabilidades esenciales en la ejecucion del contrato y el contrato,
asi como al numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31
de diciembre de 2018 y modificatorias, referido a fas funciones del Supervisor; a la clausula
sétima y décimo quinta del Contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que
establecen las partes integrantes del contrato, asi como la aplicacion de ofras penalidades y,
a lo previsto en sub numeral 28 del numeral 12 y numeral 22 del Capitulo Ill Requerimiento
de la Seccion Especifica de las bases integradas de la Licitacion Publica n.® 11-2020-MPC
para la contratacion de la ejecucion de la Obra, que establecen el contenido de las
valorizaciones de obra mensuales, ¢rdenes de pago para las valorizaciones mensuales y
ofras penalidades, respectivamente.

La situacion descrita, se originé en el accionar de Ingeniera Civil y subgerente de la
Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, quienes dieron conformidad y tramitaron
las valorizaciones de obra en cuestion, sin alertar a la Entidad el incumplimiento de condicion
contractual en cada una de ellas, en mérito a lo que correspondio la aplicacion de otras
penalidades al contratista.

Lo expuestlo, ocasioné la inaplicacion de olras penalidades al Contratista por S/ 38 400,00,
monto que constituye perjuicio econdmico.

A continuacién, el detalle de los hechos:

El capitulo Il Requerimiento de la Seccion Especifica de las bases integradas del
procedimiento de seleccion Licitacion Pdblica n.® 11-2020-MDC, convocado por la Entidad
para la contratacion de la ejecucion de la Obra (Apéndice n.® 59), con relacion al contenido
de las valorizaciones de obramensuales, a la orden de pago para éstas y a otras penalidades,
se establecio:

I-1
12. VALORIZACIONES:
[]

VALORIZACIONES MENSUALES.

i1
El contenido de las valorizaciones mensuales que debe presentar el contratista, sera segun

los requisitos siquientes:

cot
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[.]
28 Ofros documentos que se considere importantes (informe mensual de

especialistas, certificados de calidad de materiales, efc.)

[.]
22. ORDENES DE PAGO
ORDEN DE PAGO PARA VALORIZACIONES MENSUALES
[-]
»  Elmonto acumulado por los trabajos ejecufados hasta la fecha.
[
»  Menos cualquier ofra retencion o penalidad que sea necesario aplicar segun lo previsto
en estos términos de referencia o en el Contrato.

[

OTRAS PENALIDADES

En esta seccion adicionalmente a la penalidad por mora se deben incluir las siguientes
penalidades:

Supuesto de aplicacion de | Forma de calculo | Procedimiento
penalidad
L]

CONTRACTUALES
INFORME DEL PROFESIONAL DE Segun informe
CADA ESPECIALIDAD del inspector o
PROPUESTO (0.5 UIT) por cada | Supervisor de la
Cada al sto segun | informe  ausente | obra, segun
especialidad deberd presentar su | en cada | corresponda por
informe, _debidamente firmado,_en | valorizacion. cada vez que
caso_contrario se aplicard una esfo ocurra.
multa mes ylo en

valorizacion __estos __informes
om), dicha
valorizacion.

Ll
(El resaltado y subrayado son agregados)
Dicha otra penalidad, también fue estipulada en el item 12, de la clausula décimo quinta del

Contrato, en la clausula décima quinta, con la misma férmula de calculo y procedimiento.

En ese sentido, todas las valorizaciones de obra presentadas por el Contratista, que contengan
partidas de las especialidades previstas en el expediente técnico de la Obra, debian contar, entre
ofros documentos, con los informes mensuales de los especialistas.

Respecto a la valorizacion de obra n.® 1 del 12 de abril de 2021 al 30 de abril de 2021.

Mediante carta n.® 006-CJ&M-2021/RC de 7 de mayo de 2021, el Consorcio Supervisor
(Apéndice n.° 60), presentd la valorizacion de obra n.® 1, al sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supenvision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe n.* 003-
2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de 7 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 61), emitido por el
Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n.® 1, quien sefialé:

11
2. LA SUPERVISION de obra recibid con CARTA N° 007-2021/CIC-EOZC-RC, ASUNTO:

hacemos llegar valorizacion N° 01.
(]
2.2 VALORIZACION N° 01 CONTRACTUAL MES ABRIL 2021: CON LOS REAJUSTES
//:@% Valorizacién contractual N° 01 (abril 2021) (sin IGV) 246 886.61
(\}/ 5
g
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Reajuste por formula polinbmica valorizacion N° 01 11334.21
Valorizacion bruta reajustada 258 220.62
IGV (18%) 46479.75
TOTAL DE LA VALORIZACION 304 700.57
Penalidad (ITEM 4.4) 6 450.00
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 298 250.57
(Son: DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA CON

57/100 Soles), incluye IGV.

[-]
3. REVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA
CONSORCIO IRZA COVICSA.

31 La CARTA N° 007-2021/CIC-EOZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION N° 01, en el cual corresponde al mes de abril del 2021 del 12 de
abril de 2021 al 30 de abril del 2021, con la presentacion del Informe de la
Vialorizacion N° 01 con los metrados realmente ejecutados, verificados por la
SUPERVISION DE 0BRA.

Al respecto, de conformidad con lo regulado en el articulo 187 del Reglamento de la Ley de
Confrataciones del Estado, el Supervisor es el responsable de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, economica y administrativa de la obra y
del cumplimiento del contrato.

Y, segin lo previsto en la clausula segunda del Contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de
2021 (Apéndice n.° 8), celebrado entre la Entidad y el Consorcio Supervisor, el objeto de
dicho contrato fue la supervision de la Obra, conforme al requerimiento y demas documentos
derivados del procedimiento de seleccion; asimismo, en la clausula sexta del indicado
contrato, se estipulo: “El presente contrato esta conformado por las bases integradas, la
oferta ganadora, asi como los documentos derivados del procedimiento de seleccion que
establezcan obligaciones para las partes”.

Dicho lo anterior, en el numeral 5.1 del Capitulo |Il Requerimiento de la Seccion Especifica
de las bases integradas del procedimiento de seleccion CP-SM- n.® 1-2020-MPC-1, en
mérito al que se suscribio el precitado confrato, se establecié como actividades supervision,
sin exclusion de las obligaciones que corresponden conforme a los dispositivos legales y
vigentes: [...] Verificar los expedientes de adicicnales y deductivos, cuando hayan sido
identificados por el residente [...J".

Asimismo, en el numeral 6.1 del mencionado capitulo, se contempl6 como responsabilidades
del Supervisor: ‘[...] El Supervisor de Obra ser4 responsable de la entrega de las
valorizaciones, informes [...] en los plazos y condiciones fijados en fos téminos
contractuales. [...]" y, en el numeral 6.3, se establecié como actividades no limitativas del
Supervisor: ‘[...] f. Control Financiero. Control de Carta Fianza |[...]"

Sin perjuicio de ello, segin lo previsto en el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley

n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-

2019-EF los funcionarios y wvldores que I_Migl_lﬂl_!_ los procesos de
epel [ g rid

e g A T [ e T
fines publicos de cada contrato.

Ahora bien, volviendo a |a tramitacion de la mencionada valorizacion de obra, se identifico que,
el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, con
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proveido n.* 151 de 11 de mayo de 2021 consignado en la citada valorizacion (Apéndice n.°
60), trasladé ésla a la sefiora Silvia Liliana Gélvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de
Supervision y Liquidacion de Obras™ (Apéndice n.° 320), disponiendo: “Para Evaluacion y
emitir informe”.

La mencionada servidora, emitié el informe n.” 046-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 12 de mayo
de 2021 (Apéndice n.° 62) dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacién, como se evidencia a continuacion:

T
ANALISIS
Sopmudiélhrevbléndnloxpodhlto, domudolkdocmudénsomm

CONCLUSIONES

Luego de haber revisado fa documentacion y calculos del expediente de Valorizacion de Obra

N° 01, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por el

CONSORCIO J&M...]

Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos [...J"

(El resaltado y subrayado en parrafo del rubro analisis son agregados)

Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion, se identifico que se valorizaron partidas
correspondientes a la especialidad de Instalaciones Sanitarias, segln el siguiente detalle:

Cuadro n.® 29
Partidas de Instalaciones Sanitarias valorizadas en la valorizacién de obra n.” 1

04 INSTALACIONES SANITARIAS ACTUAL
04020204 | 1 SUMLE NST. OF TUBERIA PVC AGUA POTHBLE C-10T 172, NP = S
020306 | SUM.E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 3", NTP 399.0022000 | m 558.90
4020401 | TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ 3 m 31000
4020402 | EXCAVACION DE ZANJAS PIREDES DE AGUA m 31000
4020403 | REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 31000
04020404 | CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 62000
4020405 | RELLENO COMPACTADO C/EQUIPO MATERIAL PROPIO - 310.00
04020406 | ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE D=2km. ma 407
(04020505 | VALVULA COMPUERTA DE BRONCE PESADA @ 2 112" EN PISO und 1.00
04020508 | REDUCGION DE PVC SP DE 34™1/2" C-10 PARA AGUA und 1.00
04020509 | REDUCCION DE PVC SP DE 1° A 34" C-10 PARA AGUA und 100
04020510 | REDUCGION DE PVC DE @112 PARA AGUA und 1.00
04020522 | CODO PVC, AGUA, SP, B3/4"* 90 “und 1.00
04020528 | TEE PVC AGUA, 5P, 034" * 34" und 200
[04.02.0606 | PRUEBA HIDRAULICA A ZANJA ABIERTA TUBERIA PVC b — 558.90

Fuente: Anexo (B) de a valorizacion de obran * 1 (Apéndice n.® 61).
Elaboracién: Comision auditora,

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras'' (Apéndice n.° 320), emiio el informe n.* 0302-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de mayo de
2021 (Apéndice n.® 83), derivando la precitada valorizacion de obra, a la sefiora Liz Katherine

1 Segln Resolucion de Alcandia n.* 441-2018-A-MPC de 30 de diciembre de 2019 (Apéndice n.* 320) fue nombrada en la Entidad, bajo
@l régimen laboral del Decreto Legislativo n.* 276 - Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Piblico, en
el cargo de Ingeniero Civil, nivel SPF, el cual ocupa a la actualidad desde el 30 de diciembre de 2019, en la Subgerencia de Supervision y
Liquidacion de Obras, hoy Subgerencia de Ejecucion de Inversiones de la Entidad, segin lo precisado en el informe n.* 342-2025-MPC-
OGGRRHH-ORE-JISG de 24 de setiembre de 2025.

' Designado con Resolucién de Alcaldia n.* 178-2020-A-MPC de 3 de agosto de 2020, designacion concluida mediante Resolucion de
Alcaldia n.® 347-2022-A-MPC de 23 de diciembre de 2022, a partir del 31 de diciembre de 2022. (Apéndice n.* 320).
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Delgado Loayza, gerente de Infraestructura de la Entidad, sefialando lo siguiente:

11

Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

Valorizacion de Obra n.° 01 (Sin IGV) R 246,886.61

Reajuste por Formula Polindmica (Sin IGV) L) 11,334.21(+)
- Reintegro de Formula Polinbmica : o 0.00(+)
El Bl Bl &1
- Valorizacién Bruta (sin IGV) 4 & 258,220.82
- LG.V(18%) g 46,479.75
- Total, de la Valorizacion s L) 304,700.57
- Penalidad por numeral 16 del Clau. 14 del : & 6,450.00 (-)

Contrato

TOTAL A PAGAR L 298,250.57

CONCLUSIONES

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.® 01 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra [..]

LT

Cabe sefialar que, la penalidad identificada en el prectado informe, comesponde al
incumplimiento de implementacion de seguridad y salud ocupacional en obra (ver comprobante
de pago), distinta a la prevista por la no presentacion de informe de especialista en cada
valorizacion,

Finalmente, a través de informe n.® 405-2021-MPC-Gl de 13 de mayo de 2021 (Apéndice

n.° 64), la sefora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura'? (Apéndice n.°
320] remitio la valorizacion n.® 1 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de
Administracion, sefialando: ...] ANALISIS: Luego de la revision de los documentos alcanzados
por el Subgerents de Supervision y Liquidacion de Obras se determina [...] TOTAL A
CANCELAR S/ 298 250.57 [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del
Subgerente de Supervision y Liquidacion de obras, |[...] luggo de haber revisado la

documentacion del expediente |[...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho
pago [...J". (El subrayado sin negrita es agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de instalaciones sanitarias valorizadas en laindicada
valorizacion de obra, correspondio se incluya en el expediente de ésta, el informe del Ingeniero
de Instalaciones Sanitarias del Contratista, conforme a los términos contractuales; sin embargo,
en el expediente de la indicada valorizacion, no obra dicho informe, incumplimiento contractual
que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, por el sefior
William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, quienes
tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecutd el pago de la valorizacion n.° 1, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplic otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito;

2 Designada con Resolucion de Alcaldia n.® 010-2019-A-MP de 2 de enero de 2019 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.* 342-2022-
A-M de 12 de diciembre de 2022, a parti del 1 de enera de 2023. (Apéndice n.* 320).
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Cuadro n.° 30
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagd
al Contratista la valorizacion de obran.® 1
n°de | Fecha de Concepto del Monto
comprobante cP comprobante de pagado Observaciones
de pago pago S|
1 10242 31172021 | Penalidad 6450,00 | Valorizacién no contiene:
2 3393 17/5/2021 | Detraccion 4 % 12 189,00 | - Informe de ingeniero de Instalaciones
3 3392 17152021 | Valorizacion n.* 1 286 061,57 | Sanitarias.
Total pagado S/ 304 700,57 -
Fuente: Comprobantes de pago n = 10242, 3383 y 3392 (Apéndice n.® 65).
Elaborado por: Comision de auditoria.

Respecto a la valorizacion n.” 4 del 1 de julio de 2021 al 31 de julio de 2021

Mediante carta n.® 034-CJ&M-2021/RC de 4 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 66), el
Consorcio Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.” 4, al sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe
n.° 016-2021-CJ&M-SupervisorEMCC de 2 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 67),, emitido por
el Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n.” 4, quien sefialo:

.1
2. LA SUPERVISION de obra recibié con CARTA N° 017-2021/CIC-EOZC-RC, ASUNTO: hacemos

[.]

llegar valorizacion N° 04,

2.1 VALORIZACION N° 04 CONTRACTUAL MES JULIO 2021: CON LOS REAJUSTES
Valorizacion contractual N° 04 (julio 2021) (sin IGV) 800 327.35
Reajuste por formula polinbmica reconocido 73 262.50
Reintegro por reajuste 23894.97
Valorizacion bruta reajustada 897484.82
IGV (18%) 161 547.27
TOTAL DE LA VALORIZACION 1059 032.09
Penalidad (item 6) 8 800.00
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 1050 232.09

UN MILLON CINCUENTA MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS CON 09/100
Soles), incluye IGV.
(]

JREVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA

CONSORCIO IRZA COVICSA

3.1 La CARTA N° 017-2021/CIC-EQZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR VALORIZACION

N° 04, en el cual corresponde al mes de julio del 2021 del 01 de julio de 2021 al 31 de
julio del 2021, con la presentacion del Informe de la Valorizacion N° 04 con los metrados
realmente ejecutados, verificados por la SUPERVISION DE OBRA”.

El mencionado subgerente, con proveido n.® 242 de 4 de agosto de 2021(Apéndice n.° 66),
consignado en la citada valorizacion traslad ésta a la sefiora Silvia Liliana Gélvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras, disponiendo: “Para su
revision e informe”.

La referida servidora, emiti el informe n.® 078-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 5 de agosto de
2021 (Apéndice n.° 68), dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacion, como se evidencia a continuacion:

-
Se procedi6 a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para la

presentacion de los expedientes de valorizacion, requeridos por esta subgerencia.
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CONCLUSIONES

Luego de haber revisado la documentacion y calculos del expediente de Valorizacion de Obra
IN® 04, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado
por el CONSORCIO JEM[...]

RECOMENDACIONES
Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos |...J".

Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion, se identifico que se valorizaron partidas
correspondientes & las especialidades de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas,

segun el siguiente detalle:
Cuadro n.® 31
Partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas
valorizadas en la valorizacién n.° 4
04 INSTALACIONES SANITARIAS
04020201 83319"1 é };ﬁ. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 1/Z, NTP o 1500
R sasliJsM1 eEs !g. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP - %00
04020203 %9"‘1 sEs ugus; DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 1°, NTP e 2000
4020301 :S’!JQMi eEs gg. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP " 4100
|'SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-101°, NTP
(4020002 | 300 165 2008 m 1200
SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-101 1/Z, NTP
04020303 | 300'4c5 2000 m 2300
SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, Z, NTP
(4020304 | so0 e one m 500
SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 21/Z, NTP
04020305 | 300 019000 m 6.00
040204.01_| TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ_ m 850.00
04.02.0402_| EXCAVACION DE ZANJAS PIREDES DE AGUA m 850.00
[ 04.020403 | REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL _ m 850.00
1402.04.04_| CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 650,00
4.02.04.05_| RELLENO COMPACTADO C/EQUIPO MATERIAL PROPIQ m 850.00
14020522 | CODO PVC, AGUA, 5P, @3" * 90 und 6.00
04020528 | TEE PVC, AGUA, SP, @3/4"* 34" und 1200
05 INSTALACIONES ELECTRICAS
EXCAVACION MANUAL PARA REDES DE ELECTRICAS H.=08 M,
050101 | ANGHO=060 M (BANCODUCTOS) " pisi
050102 | RELLENO MANUAL C/MATERIAL PROPIO EN REDES ELECTRICAS wik 56.00
sk {BANCODUCTOS) ’
050103 | ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE C/MAQUINA (BANCODUCTOS) |_m3 288.00
05.0303.01 | TUBERIA PVC - P 50mm m 245.00

Fuente: Anexo (E) de la valorizacon (Apéndice n.* 67).
Elaboracién: Comision auditora.

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supenvision y Liquidacion de
Obras, emitié el informe n.* 0506-2021-MPC-GI-SSLO de 5 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 69), derivando la precitada valorizacién de obra a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, de la Entidad, sefialando lo siguiente:

11

Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y ef Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

- Valorizacion de Obra n.® 04 (Sin IGV) ;¥ 800,327.35
- Reajuste por Formula Polinbmica (Sin IGV) | 73,252.50 ()
- Reintegro de Formula Polinbmica : & 23,894.97 (+)
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bk [ L] [.]
Valorizacion Bruta (sin IGV) P 897,484.82
16V (18%) s/ 161,547.27
Total, de la Valorizacin S 105023209
Penalidad por item 6 g 8,800.00(-)
TOTAL A CANCELAR S 105023209

CONCLUSIONES

La Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.® 04 de la obra en mencién, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra, [...]

(-]

Cabe sefialar que, la penalidad identificada en el precitado informe, comesponde ai
incumplimiento de dispositivos de seguridad en la ejecucion de la obra (ver comprobante de
pago), distinta a la prevista por la no presentacion de informe de especialista en cada
valorizacion.

Finalmente, a través de informe n.° 769-2021-MPC-GI de 6 de agosto de 2021, (Apéndice
n.° 70), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remitié la
valonzacvén n°4al seﬁor Carios Cholan Al\ntes director general de Admmstracﬁn senalando

MMSeMma[ ]TOTALACANCELARS/105023209
[...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de Supervision y
Uqwdaaéndeobras{ ] luego de haber revisado Ja documentacion del expediente |[...] se
remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago [...J'. (El subrayado sin negrita es
agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas
valorizadas en la indicada valorizacion de obra, correspondi6 se incluya en el expediente de
ésta, los informes del ingeniero de Instalaciones Sanitarias y del ingeniero de Instalaciones
Electromecanicas del Confratista; sin embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no
obran dichos informes, incumplimiento contractual que no fue advertido por el Supervisor,
tampoco por la sefiora Silvia Liliana Gélvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de
Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, ni por el sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, quienes tramitaron y dieron conformidad a
la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecuto el pago de la valorizacién n.® 4, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplicd otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito;

Cuadro n.® 32

Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista
la valorizacion de obra n.° 4

n.° de Fecha de Concepto del Monto

ftom | comprobante | ¢ comprobantede |  pagado Comentarios
, depago | pago s/
1 9571 | 2011072021  Penalidad 8800,00
L_’ 2 6507 | 05082021 | Detraccion 4 % 42362,00 :"“'m_“" no
3 8511 | 05/08/2021 | Valorizacionn.*4 | 77 870,08 _,“1,'E“"m:'“inm“
4 8506 | 050872021 | Valorizacionn.®4 |  310000,00 | Electromecanico
5 6509 | 05/08/2021 | Valorizacion n.” 4 310000,00 | - Informe de ingeniero
=== de Instalaciones
§ 6510 | 05/08/2021 | Valorizacion n.*4 [ 31000000 | spritarias

Total pagado 1059 032,09
Fuente: comprobanies de pagos 9571, 6507, 6511, 6506, 6509, 6510 (Apéndice n.® 71).
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Elaborado por: Comision auditora,

Respecto a la valorizacion n.° 5 del 1 de agosto de 2021 al 31 de agosto de 2021

Mediante carta n.° 044-CJ&M-2021/RC de 6 de sefiembre de 2021 (Apéndice n.° 72), el
Consorcio Supervisor, presentd la valorizacion de obran.® 5, al sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe n.® 023-
2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.® 73), emitido por el
Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n.” 5, quien sefalo;

T
2. LA SUPERVISION de obra recibio con CARTA N°® 024-2021/CIC-EQZC-RC, ASUNTO:

hacemos llegar valorizacion N° 05.

2.1 VALORIZACION N° 05 CONTRACTUAL MES AGOSTO 2021: CONLOS REAJUSTES
[..]

Valorizacion contractual N° 05 (agosto 2021) (sin 978 427 61
IGV)

Reajuste por formula polindmica reconocido 107 802.26
Reintegro por reajuste 14 117.64
Valorizacion bruta reajustada 1189 521.35
IGV (18%) 214 113.64
TOTAL DE LA VALORIZACION 1403 635.19
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 1403 635.19

UN MILLON CUATROCIENTOS TRES MIL SEISCIENTOS TRENTA Y
CINCO CON 19/100 Soles), incluye IGV.
[]

3. REVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA
CONSORCIO IRZA COVICSA.
3.1 La CARTA N° 017-2021/CIC-EQZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION
N°® 05, en el cual corresponde al mes agosto del 2021 del 01 de agosto de 2021 al 31
de agosto del 2021, con la presentacion del Informe de la Valorizacion N° 05 con los
metrados realmente ejecutados, verificados por la SUPERVISION DE OBRA.

[.T
‘ El mencionado subgerente, con proveido n.® 303 de 6 de setiembre de 2021, consignado en la
citada valorizacion (Apéndice n.° 72) trasladé esta a la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,

ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, disponiendo: “Para su
revisién e informe”.

La referida servidora emitio el informe n.® 094-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 74), dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacion, como se evidencia a continuacion:

1]

ANALISIS

Se procedit a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para la
presentacion de los expedientes de valorizacion, requeridos por esta subgerencia.

CONCLUSIONES

Luego de haber revisado la documentacion y célculos del expediente de Valorizacion de Obra
N°® 05, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado
por el CONSORCIO JEM [...]

f'?/;ﬁq’l:@i\ REC!
[ N
".(” ig Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos [...J".

A
\&!\
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Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion, se identificd que se valorizaron partidas
correspondientes a las especialidades de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas,
segun el siguiente detalle:

Partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas

Cuadro n.° 33

04
04020101 SALIDA DE 4 po 1500
04020102 | SALIDADE CO plo 4300
04020103 | SALIDA DE AGUA FRIA PVC DE 1" - [ plo 00
04020201 | SUM. E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 172, NTP 399.1662008 | _m 500
04020202 | SUM.E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP 399.1662008_| _m 150.00 |
04.020203 | SUM.E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 1", NTP 399.1662008. | m 4200
04020301 SUM_ E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP 399.1662008_| _m 2500
04020302 | SUM.E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 1-, NTP 399.166:2008.__| m 1200
04020308 3991?3’3&5 INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-101 122, NTP o A
04020304 SUM. E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 2", NTP 399.166:2008 m %00

SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10,2 1/, NTP
. 04020305 | 00 (o0 m 3500
(04020401 | TRAZO, NIVELY REPLANTEQ m 58.00
04.02.04.02 EXCAVACION DE ZANJAS P/REDES DE AGUA m 12500
(04020403 REFINE Y NIVELACION, TN. MANUAL m 165,00
04020404 | CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO - 100.00 |
(04020405 | RELLENO COMPACTADO C/EQUIPO MATERIAL PROPIO m 165.00
[04.020508 | REDUCCION DE PVC SP DE 34™-172” C-10 PARA AGUA und 1200
04.020509 | REDUCCION DE PVC SP DE 1* A 34" C-10 PARA AGUA und 1500
04.020510 | REDUCCION DE PVC DE @112 PARA AGUA und 1.00
[04.0205.11 REDUCCION DE PVC SP DE 1 1/Z A 34" C-10 PARA AGUA und 100
04.02.05.12 REDUCCION DE PVC SP DE 11/ A 1* C-10 PARA AGUA und 6.00
[04.02051¢ REDUCCION DE PVC SP DE 2~ A 1 1/Z C-10 PARA AGUA und 200
(04020516 | REDUCCION DE PVC SPDE 2172 A 11/Z C-10 PARA AGUA und 0
(04020517 | REDUCCION DE PVC SPDE 212 AZ C-10 PARA AGUA und 0
(04020521 CODO PVC, AGUA, 5P, @1/Z * 90 und 50
(04020522 | CODOPVC, AGUA, SP, @34"* 90 und 1500
(04020523 | CODOPVC, AGUA, SP, 91" 90 und 00
04020524 | CODO PVC, AGUA, P, @112 * 90 und 00
X 04.020528 | TEE PVC. AGUA, SP, 034" * 34" und 2600
04,0205 % TEE PVC, AGUA, SP, B1°* T und 2000
(04020530 | TEE PVC AGUA, P, 0112 1112 und 10.00
(04020531 TEE PVC, AGUA. SP. 07 * 2. und 00
(04020532 | TEE PVC AGUA P, @2 12 * 2112 und 00
% 030201 TUBERIA DE PVC,CLASE PESADAZ m 2500
4030202 | TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 3" m 4500
. (04030203 TUBERIA DE PVCICLASE PESADA 4" m 150,00 |
[04.030204 TUBERIA DE PVCICLASE PESADA b m 200
04.030301 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA Z m 2600
(0403040 TUBERIA DE PVC/CLASE PESADA & m 300
4.03.04.0; TUBERIA PVC, DN 160mm, SN4, NTP IS0 4435 0 NTP 150 21138 m 4500
)4.03.04.03 TUBERIA PVC, DN 200mm, SN4, NTP SO 4435 0 NTP IS0 21138 m 6500 |
[04.03.0501 TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ m 45 00
4030502 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA RED DE DESAGUE m 45,00
04.03.05.03 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 45,00 |
04.03.0504 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 45,00
04030505 | RELLENO COMPACTADO CIEQUIPO MATERIAL PROPIO ™ 45,00 |
4030601 CODO PVC/DESAGUE DE_ZX45° und 00
4030602 | CODO PVC DESAGUE 345" und 00
(04030606 | YEE PVC DESAGUE 4x3 und 00
(04030607 | VEE PVC DESAGUE 4 X2° und 00
4030608 | YEE PVC DESAGUE 33" und 00
04.05.01.01 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA TUBERIAS m 2600
04.05.01.02 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 2600
04.0501.03 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m %600
04.05.01.04 RELLENO CON MATERIAL PROPIO SELECCIONADO m 2600
05 INSTALACIONES ELECTRICAS

c086
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EXCAVACION MANUAL PARA REDES DE ELECTRICAS H.=0.8 M, ANCHO=0.60 M
050101 | puNcODUCTOS) m3 253.00
RELLENO MANUAL C/MATERIAL PROPIO EN REDES ELECTRICAS
o§,o1 02 (BANCODUCTOS) - m3 65.00
05.01.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE C/MAQUINA [BANCODUCTOS m3 268.00
05.01.04 EXCAVACION MANUAL PARA REDES DE ELECTRICAS H.=1 M, ANCHO=1 M 3 §

U1 | BuzoneTas) ’“ 200
0501.06 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE C/MAQUINA (BUZONETAS) m3 10.00 |
05020201 SALIDA INTERRUPTOR UNIPOLAR SIMPLE plo 1500 |
05.02.02.02 SALIDA INTERRUPTOR UNIPOLAR TRIPLE pto 5.00 |
05020203 SALIDA INTERRUPTOR DE CONMUTACION SIMPLE (3 VIAS) plo 200
05020301 TOMACORRIENTE BIPOLAR DOBLE 2P+T DE 10A - 220v C/ ALVEOLOS plo 2300

—eS7 | PROTEGIDOS POR ESPIGAS REDONDA -TRES EN LINEA EN PARED ;
05.02.03.02 TOMACORRIENTE BIPOLAR LEVITON DOBLE 2P+T DE 10A - 220V C/ oo 500

A9 | ALVEOLOS PROTEGIDOS POR ESPIGAS REDONDAS -TRES EN LINEA EN PARED g

Fuente: Anexo (E) de la valorzacon (Apéndice n.° 72).
Elaboracién: Comisiin auditora.

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supenvision y Liquidacion de
QObras, emitio el informe n.” 0594-2021-MPC-GI-SSLO de 7 de setiembre de 2021 (Apéndice
n.° 75), derivando la precitada valorizacion de obra a |a sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, sefialando lo siguiente:

T-1
S

Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

Valorizacion de Obra n.* 05 (Sin IGV) s 978,427.61

Reajuste por Formula Polinmica (Sin IGV) S 107,80226(+)

- Reintegro de Formula Polinbmica C§ 1411764 (4)

Ty £y (-1 [.J] (-]

- Valorizacion Bruta (sin IGV) ;8 118952135

- LG.V(18%) s 21411384

- Total, de la Valorizacion S 140363519
CONCLUSIONES

La Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacién de Obra n.° 05 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra, [...]

[T

Finalmente. a través de informe n.* 928-2021-MPC-GI de 8 de setiembre de 2021 (Apéndice
n.° 76), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remiti la
valorizacion n.® § al sefior Carins Cholan AMtas ciracbrgeneral deAdmmstraubn senalmdo
1] ANALISIS: Lusgo do nios gcanzados por ol Subgere

M}M&thﬂmﬂ ]TOTALACAN&LARS/140363519
[...] CONC QMCWMWIaMWMddSMedeWy
Liquidacion de obras, [...] luego de haber revisads J ente
remite el presente, mdlcandalan_cjg_@m[ 1" (Elsubrayadosm nagmaes

agregado)
Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas
valorizadas en la indicada valorizacion de obra, correspondio se incluya en el expediente de
ésta, el informe del ingeniero de Instalaciones Sanitarias y del ingeniero Electromecanico del
Contratista; sin embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obran dichos informes,
. incumplimiento contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia
/7\&\\ Liliana Galvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras

< (00
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de la Entidad, ni por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion
de Obras, quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecutd el pago de la valorizacion n.° 5, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplict otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.° 34
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista
la valorizacion de obra n.® 5
n'de | cechade | Conceptodel | Monto
frem TE cp comprobante de pago rﬂo Coninutantes

1 7753 | 0809/2021 |  Delraccion 4 % 5614600
2 7754 | 080972021 | Valorizacion N* 5 310000,00 | Yalorzacin no
3 7755 | 0808/2021 | Valorizacion N° 5 310.000,00 | - nforme de ingeniero
4 7756 | 08/09/2021 |  Valorizacion N° 5 310 000,00 | Electromecanico.
5 | 7757 | 0808/2021 | ValorizacénN" 5 T Povsrln ot vy
5 7758 | 0809/2021 | Valorizacion N° 5 107 489,19

Total pagado 1403 635,19

Fuente: comprobantes de pagos 7753, 7754, 7755, 7756, 7757, 7758 (Apéndice n.® 77).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la valorizacion de obra n.” 6 del 1 de setiembre de 2021 al 30 de setiembre de
2021

Mediante carta n.® 057-CJ&M-2021/RC de 5 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 78), el
Consorcio Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.® 6, al sefior William Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe n.® 028-
2021-CJ&M-SupervisorEMCC de 4 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 79), emitido por el
Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n.° 6, quien sefialé:

7 £

2. LA SUPERVISION de obra recibio con CARTA N° 037-2021/CIC-EOZC-RC, ASUNTO:
hacemos llegar valorizacion N° 06.

2.1 VALORIZACION N° 06 CONTRACTUAL MES SETIEMBRE 2021: CON LOS REAJUSTES

[.]

Valorizacion contractual N° 06 (setiembre 2021) (sin IGV) 891 105.61
Reajuste por formula polindmica reconocido 117 548.96
Reintegro por reajuste 51239.09
Valorizacion bruta reajustada 1059 893.66
IGV (18%) 190 780.86
TOTAL DE LA VALORIZACION 1250 674.52
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 1250 674.52

UN MILLON DOSCIENTOS CINCUENTA MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CUATRO
CON 52/100 Soles), incluye IGV.

[.]

3. REVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA
CONSORCIO IRZA COVICSA.

31 La CARTA N° 037-2021/CIC-EOZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION N° 06, en el cual corresponde al mes setiembre del 2021 del 01 de
setiembre de 2021 al 30 de setiembre del 2021, con la presentacion del Informe de la
Valorizacion N° 06 con los metrados realmente ejecutados, verificados por la
SUPERVISION DE OBRA.

|’\

U
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El mencionado subgerente, con proveido n.° 343 de 12 de octubre de 2021, consignado en la
citada valorizacion (Apéndice n. 78) ftraslado ésta a la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras, disponiendo para ‘Para su
revision e informe”,

La referida servidora, emiti6 el informe n.* 115-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 12 de octubre de
2021 (Apéndice n.® 80), dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacion, como se evidencia a continuacion:

1

-]

Se procedio a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para la
presentacion de los expedientes de valorizacion, requeridos por esta subgerencia.

c

Luego de haber revisado la documentacion y calculos del expediente de Valorizacion de Obra
N* 06, de la obra en mencidn; se ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado

por el CONSORCIO J&M[..]
s

RECOMENDACIONES
Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos |...J".

Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion se identificd partidas valorizadas
correspondientes a la especialidad de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas, segun
el siguiente detalle:

Cuadro n.” 35
Partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas

valorizadas en la valorizacion n.° 6
04 INSTALACIONES SANITARIAS

24020101 SALIDA DE AGUAFRIA PVC DE 172" b0 .

04020102 SALIDA DE AGUA FRIA PVC DE 34" plo 18.00
SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C10 172, NTP

04020201 | 300 1580008 m 100

U202 | g 1&2%056 INST, DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP = prm
SUM. E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C10 T, NTP

04020203 | g coe m 19.00

Ry SUM. E INST_DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10 34", NTP . P
SUM. E INST, DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE G10 T, NTP

04020302 | g0 secmine m 900

2020808 | 1235‘60% I DE TUBERAPVC AGUA POTABLE C-10117Z, NTP = v
SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 2, NTP

04020304 | 00 SOME m 16.00
SUM. E INST DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 2 1/ NTP

04020305 | 00 o200 m 700

04020401 TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ - 32000

04020402 EXCAVACION DE ZANJAS PIREDES DE AGUA m 300.00

04020403 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 21000

04020404 | CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO _ m 21500

04.0204.05 RELLENO COMPACTADO CEQUIPO MATERIAL PROPIO m 250.00

04020501 VALVULA ESFERICA DE BRONGE DE 34 und 16.00

04.02.05.02 VALVULA ESFERICA DE BRONGE PESADA @1 und 500

04020503 VALVULA ESFERICA DE BRONCE PESADA @1 177 und 00

04020504 VALVULA COMPUERTA DE BRONCE PESADA @ 2* EN PISO und 00
LLAVE DE RIEGO C/GRIFO @ /4" - INC. VALVULA DE CONTROL Y

CAEROS | o AT N und 200
LLAVE DE RIEGO CIGRIFO @ 3 - INC. VALVULA DE CONTROL ¥

04020507 | 4O DE VALVULA VERTICAL v B

04020508 REDUCCION DE PVC SP DE 34"-1/Z C-10 PARA AGUA und 500

04020509 REDUCCION DE PVC SP DE 1* A 34" C-10 PARA AGUA und 1500

04020511 REDUCCION DE PVC SP DE 1 1/Z A 34" C-10 PARA AGUA und 1.00

- £089
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(0402051 REDUCCION DE PVC SPOE 1 1/2 A 1* C-10 PARA AGUA und 200
040205 REDUCCION DE PVC DE 02 A 34" C-10 PARA AGUA und 00
4020514 | REDUCCION DE PVC SPDEZ A T C-10 PARA AGUA und 0
04020515 | REDUCCION DE PVC SPDE 2 A1 172 C-10 PARA AGUA und 100
04020518 | REDUCCION DE PVC SPDE %' A 1 C-10 PARAAGUA und [
4020519 | REDUCGION DEPVC SPOE 3 A Z C-10 PARAAGUA und I
(04020520 | REDUCCION DE PVC SPDE ' A 21/Z C-10PARAAGUA und I
4020521 | CODO PVC, AGUA, SP, 8172 * 50 und [
(04020522 | CODOPVC, AGUA, SP. B34™* 90 und 800
(04020528 | TEE PVC_AGUA. 5P 034" * 34" und 1600
(04020529 | TEE PVC. AGUA, SP. 0T T und 400
(04020530 | TEE PVC, AGUA, SP. 01 172 * 1177 und 200
(04020531 | TEE PVC,AGUA,SP. 07 *Z und 0
030101 SALIDA PUNTO DE DESAGUE PVCICLASE PESADD 7 plo 200
34030102 | SALIDA PUNTO DE DESAGUE PVCICLASE PESADO & ) 0
04030103 | SALIDAS DE PVC/CLASE PESADO PARA VENTILACION DE Z plo 7100
04,0304, TUBERIA DE PVC/CLASE PESADAE" ™ 1200]
04030402 | TUBERIA PVC_ DN 160mm, N4, NTP 150 #4350 NTP IS0 21138 m 56,00
4030403 | TUBERIA PVC, DN 200mm, SNA, NTP IS0 4435 o NTP 10 21138 m 5500
403050 TRAZO,NIVEL Y REPLANTEQ m 35000
4030502 | EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA RED DE DESAGUE m 3000}
34030503 | REFINE Y NIVELACION. TN, MANUAL ™ 3000
0 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO ™ 3000
04030505 | RELLENO COMPACTADO CEQUIPO MATERIAL PROPIO m 35000
04060301 | CODO CPVC AGUA CALENTE 122 * 90 und 0]
04060302 | TEE CPVC AGUA CALENTE G177 * 172 und 20
04060304 | REDUCCION CPVC AGUA CALIENTE 034" AT/Z und ]
04060305 | VALVULA DE BRONCE 12 PIAGUA CALIENTE und 100]
04060401 | CAJA PARA VALVULAS EN PARED INCL MARGO'Y TAPA pa 100
05 s WSTALACIONES ELECTRCAS
EXCAVACION MANUAL PARA REDES DE ELECTRICAS =08 W,
050101 | XCAVACK o m3 1000
00102 | g ELENONANUAL CHATERALPROPIO EN REDES ELECTRICAS = =
0103 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CVAGUINA (BANCODUCTOS) | m3 0]
e EXCAVACION MANUAL PARA REDES DE ELECTRICAS H.=1 M, ANGHO=1 | o -
~ M (BUZONETAS) '
BT ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE C/MAGUINA (BUZONETAS) 3 1200
05020101 | gy AUOA PARAALLNERADOEN TECHO CTUB PYC-P20nm Y CABLE | g ot
SALIDA PARA ALUMBRADO DE EMERGENGIA (C/TUB. PVCP 20mm Y
05020102 | 0o £ | SOH 2.5mm) - it
SALIDA PARA LUINARIA FAROLA EXTERIOR (C/TUB. PVC-P 20mm ¥
05020108 |y Biot S plo 4500
SALIDA PARA LUMINARIA REFLECTOR EXTERIOR (C/TUB. PVC-P 20mm
05020104 |, o, SAUDAPARAL plo 1900
$5020201 | SALIDA INTERRUPTOR UNIPOLAR SINPLE oo 20
05020202 | SALIDAINTERRUPTOR UNIPOLAR TRIPLE po 100,
(05020203 | SALIOA NTERRUPTOR DF CONMUTACION SWPLE G VAS) 00
05020301 | TOWACORRIENTE BIPOLAR DOBLE 2P+T DE 10A - 220V CALVEOLOS | o ey
020301 | panTEGIDOS POR ESPIGAS REDONDA -TRES EN LINEA EN PARED
TOMACORRIENTE BIPOLAR LEVITON DOBLE 2P+T DE 10A - 220V C/
05020302 | ALVEOLOS PROTEGIDOS POR ESPIGAS REDONDAS ~TRES EN LINEA EN plo 500
PARED
05.03.03.01 TUBERIA PVC - P 50mm m 523.00

Fuente: Anexo (B) de la valonzacion (Apéndice n.* 78).
Elaboracién: Comision auditora.

A continuacién, el sefor William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emiti6 el informe n.® 0674-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 81), derivando la precitada valorizacion de obra a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,

gerente de

Infraestructura, sefialando lo siguiente:

1]

Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

070



QCONTRA[ORIA

GENERAL O LA REFUBLICA O FERL

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OC1/0368-AC

Pagina 91 de 314
- Valorizacion de Obra n.® 06 (Sin IGV) s 891,105.61
- Reajuste por Frmula Polinomica (Sin IGV) S 11754896(+)
- Reintegro de Formula Polinbmica s 51,239.09 (+)
4 [l [ [-]
- Valorizacion Bruta (sin IGV) s/ 11059,893.66
- LGV(18%) s 190,760.86
- Total, de la Valorizacion 8/ 1'250,674.52

CONCLUSIONES

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra N° 06 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra |...]

[T

Finalmente, a través de informe n.® 1080-2021-MPC-GI de 14 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 82), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remitio la
valorizacion n.® 6 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion, sefialando:
[...] ANALISIS: Lueqo de la revisién de los documentos alcanzados por el Subgerente de
Supervision y Liquidacion de Obras se determina [...] TOTAL A CANCELAR S/ 1 250 674,52
& [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de Supervision y
’ Liquidacion de obras, |[...] luego de haber revisado la documentacion del expediente |...] se
remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago [...J". (El subrayado sin negrita es
agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Eléctricas
valorizadas en la indicada valorizacion de obra, correspondit se incluya en el expediente de
ésta, el informe del ingeniero de Instalaciones Sanitarias y del ingeniero Electromecanico del
Contratista; sin embargo, en el expediente de la indicada valorizacién, no obran dichos informes,
incumplimiento contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia
Liliana Galvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras
de la Entidad, ni por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion
de Obras, quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacién en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecuto el pago de la valorizacion n.° 6, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplicé otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.® 36
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista
la valorizacion de obra n.° 6
n.° de Concepto del
ftem | comprobante F'g* comprobante de Mpﬂa Comentarios
de pago ¥ ERCRENEN L2
1 9338 13/10/2021 | Detraccion 4 % 50 027,00
2 9339 13/10/2021 | Valorizacion n.® 6 310 000,00 v'.:memaé'! no Qﬂﬁlﬂll
: - -in ingeniero
3 9340 13/10/2021 | Valorizacion n.® 6 310 000,00 Electro o
4 9341 13/10/2021 | Valorizacion n.® 6 310 000,00 | . |nforme de ingeniero de
5 9342 13/102021 | Valorizacion n.° 6 270 647,52 | Instalaciones Sanitarias
Total pagado 1250 674,52 |
Fuente: comprobanies de pagos 9338, 9339, 9340, 9341 y 9342 (Apéndice n.° 83),

Respecto a la valorizacion n.° 13 del 27 de abril de 2022 al 30 de abril de 2022
O, Mediante carta n.® 062-CJ&M-2022/RC de 9 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 84), el Consorcio
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Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.° 13, al sefior Wiliam Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe
n.° 068-2022-CJ&M-SupervisorEMCC de 7 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 85), emitido por
el Supervisor como resultado de la revision de |a valorizacion de obra n.° 13, quien sefiald:

T1-1
2. LA SUPERVISION de obra recibio con CARTA N* 047-2022/CIC-EOZC-RC, ASUNTO:

hacemos llegar valorizacion N® 13.
2.1 VALORIZACION N° 13 CONTRACTUAL DEL 27 AL 30 DE ABRIL DEL 2022:
CON LOS REAJUSTES
Valorizacion contractual N° 13 del 27 al 30 abril (sin IGV) 177, 520.30
[
Reajuste por formula polindmica reconocido 17 756.85
Reintegro por reajuste 707.80
Valorizacion bruta reajustada 195, 98395
IGV (18%) 3527711
TOTAL DE LA VALORIZACION PARCIAL 231,261.06
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 231,261.06
doscientos treinta y un mil doscientos sesenta y uno con 06/100 Soles),
incluye IGV.
[-d
3. REVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA
CONSORCIO IRZA COVICSA.

31 La CARTA N° 047-2022/CIC-EOZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION N° 13, en el cual corresponde al mes de abril del 2022 del 24 de abril de 2022
al 30 de abril del 2022, con la presentacion del Informe de la Valorizacion N° 13 con los metrados
realmente ejecutados, verificados por la SUPERVISION DE OBRA.

El mencionado subgerente, con proveido n.° 150 de 12 de mayo de 2022, consignado en la
citada valorizacion (Apéndice n.° 84) traslado ésta a la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, disponiendo: “Para su
revision e informe”.

La referida servidora, emitié el informe n.° 034-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 13 de mayo de
2022 (Apéndice n.° 86), dirigido al precitado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacién, como se evidencia a confinuacion:

1.1
LISIS

Se procedio a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para
la presentacion de los expedientes de valonzacion, requeridos por esta subgerencia.

CONCLUSIONES

Luego de haber revisado la documentacion y calculos del expediente de Valorizacion
de Obra N° 13, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme, de acuerdo a lo
aprobado por el CONSORCIO JEM[...]

RECOMENDACIONES
Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos [...J".

Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion se identificaron partidas valorizadas
comespondientes a la especialidad de Estructuras, segin el siguiente detalle:
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Cuadro n.° 37
Partidas de la es idad de Estructuras valorizadas en la valorizacién n.° 13

02 ESTRUCTURAS o
pre—— TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO DURANTE LA EJECUCION DE LA = 300
02010201 EXCAVACION MASIVA CON EQUIPO A NIVEL DE PLATAFORMA m3 4000 |

02010202 PERFILADO DE PLATAFORMA CON EQUIPO m2 2408
02010301 RELLENO CON MATERIAL PROPIO SEGUN EM.S m3 200
02.01.04.01 ACARREQ Y ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m 1000
(02031401 RAMPAS, CONCRETO PREMEZCLADO fc=175 Kglom2 m3 1500
02.03.14.02 RAMPAS, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO (CARAVISTA) m2 80.00
0203.14.03 RAMPAS, ACERO CORRUGADO FY = 4200 Kglem? ) 80000
02031501 PARAPET0S, CONCRETO PREMEZCLADO fo=210 Kglem m3 120
02031502 PARAPETOS, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 1500
0203.15.03 PARAPETOS, ACERO CORRUGADO FY = 4200 KglomZ kg 80.00
02,0404 01 RIELERIA BENEFICIO BOVINO m 500
02.04.04.02 RIELERIA BENEFICIO PORCINO m 100
02040403 | RIELERIA BENEFICIO OVINO m 050

Fuente: Anexo (B) de la valonizacion (Apéndice n.® 85)
Elaboracién: Comision auditora.

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emitio el informe n.® 0400-2022-MPC-GI-SSLO de 16 de mayo de 2022 (Apéndice
n.° 87), derivando la precitada valorizacion de obra a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, de la Entidad, sefialando lo siguiente:

I-1
Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:
- Valorizacion de Obra n.® 13 (Sin IGV) L4 177,520.30
- Reajuste por Formula Polinémica (Sin IGV) &  17.75585(%)
- Reintegro de Férmula Polinomica ¥ 707,80 (+)
[] -] (-1 [-] [-]
- Valorizacion Bruta (sin IGV) HE | 195,983.95
1.G.V(18%) : ¥ 3521711
Total, de la Valorizacion ;W 231,261.06

CONCLUSIONES :

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.® 13 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra, |[...]

I.r

Finalmente, a través de informe n.° 504-2022-MPC-GI de 16 de abril de 2022 (Apéndice
n.° 88), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remiti6 la
valorizacion n.° 13 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion,
sefialando: 7...] ANALISIS; Luego de Ja revision de Jos documentos alcanzados por el
Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras se determina [...] TOTAL A CANCELAR §/
231 261,06 [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de
Supervision y Liquidacion de obras, [...] luego de haber revisado la_documentacion del
expediente |[...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago [..J". (El
subrayado sin negrita es agregado)

Teniendo en cuenta la precitada partida de Estructuras valorizadas en la indicada valorizacion
de obra, correspondio se incluya en el expediente de ésta, el informe del ingeniero de
Estructuras del Contratista; sin embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obra
dicho informe, incumplimiento contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por
la sefiora Silvia Liliana Géalvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supenvision y
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Liquidacion de Obras de la Entidad, ni por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de
Supervision y Liquidacion de Obras, quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion
en cuestion,

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecutd el pago de la valorizacion n.® 13, a través
de los comprobantes de pago que se delallan a continuacion, evidenciandose que no aplico otra
penalidad al Confratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.” 38
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista la
valorizacion de obra n.° 13
n.° de Concepto del Monto ;
ftem | comprobante F':;" comprobantede | pagado Comentarios
depago | Ppago s/
1 2835 13/05/2022 | Valorizacion n.” 13 222 010,06 | Valorizacién no
2 2836 13/05/2022 Detraccion 4 % 9 251,00 | contiene: o
Total pagado 231 261,06 ;Jmﬁs"‘g""m
Fuente: Comprobanies de pagos 2835 y 2836 (Apéndice n.” 89).
Elaborado por: Comision audiora.
. Respecto a la valorizacion de obra n.° 14 del 1 de mayo de 2022 al 31 de mayo de 2022

Mediante carta n.® 072-CJ&M-2022/RC de 6 de junio de 2022 (Apéndice n.° 90), el Consorcio
Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.° 14, al sefior Wiliam Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe
n.® 078-2022-CJ&M-SupervisorEMCC de 6 de junio de 2022 (Apéndice n.® 91), emitido por el
Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obran.® 14, quien sefiald:

1.
2. LA SUPERVISION de obra recibio con CARTA N° 052-2022/CIC-EQZC-RC, ASUNTO:

hacemos llegar valorizacion N° 14,

2.1 VALORIZACION N° 14 CONTRACTUAL DEL 01 AL 31 DE MAYO DEL 2022:

CON LOS REAJUSTES

[.]
Valorizacion contractual N° 14 del 01 al 31 Mayo (sin IGV) 319,453.29
Reajuste por formula polinomica reconocido 3448378
Reintegro por reajuste 6,346.32
Valorizacion bruta reajustada 360,283.39
IGV (18%) 64,851.01
TOTAL DE LA VALORIZACION PARCIAL 425,134.40
Penalidad por incumplimiento del plazo contractual 214,770.52
(23/05722)
[-]
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR 211,185.00

doscientos once mil ciento ochenta y cinco con 00/100 Soles), incluye IGV.

&
nsvm;n DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA
CONSORCIO IRZA COVICSA.
23 la CARTA N° 052-2022CIC-EOZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION N° 14, en el cual comesponde al mes de MAYO del 01 de mayo al 31
de mayo de 2022, con la presentacion del informe de la Valorizacion N° 14 con los
L{ metrados reaimente sjecutados, verificados por la SUPERVISION DE OBRA'.

El mencionado subgerente, con proveido n.® 190 de 8 de junio de 2022 (Apéndice n.° 90),
consignado en la citada valorizacion traslad ésta a la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, disponiendo: “Para su

« (094



CANERAL D LA BEFUBLICA O FEIL

&,CONTRALORIA

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0CI0388-AC

Pégina 95 de 314
revision e informe”.

Lareferida servidora, emitié el informe n.” 041-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 9 de junio de 2022
(Apéndice n.° 92), dirgido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacion, como se evidencia a confinuacion:

1.

Se procedié a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para la
presentacion de fos expedientes de valorizacion, requeridos por esta subgerencia.

Luego de haber revisado la documentacitn y calculos del expediente de Valorizacion de Obra
N° 14, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme [...] de acuerdo a lo aprobado
por el CONSORCIO JEM...]

RECOMENDACIONES
Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos |...J".
Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion se identificd partidas valorizadas
. comespondientes a la especialidad de Estructuras e Instalaciones Sanitarias, segun el siguiente
detalle:

Cuadro n.° 39
. Partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas en la valorizacion n.® 14

02 ESTRUCTURAS scoms
pr—— owrwo. NIVELES Y REPLANTEQ DURANTE LA EJECUCION DE LA " P
02010201 EXCAVACION MASIVA CON EQUIPO A NIVEL DE PLATAFORMA ma 140,00
02.01.03.01 RELLENO CON MATERIAL PROPIO SEGUN EM.S m3 674
02.01.04.01 ACARREO Y ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 500

04 —_INSTALACIONES SANITARIAS

TAVATORIO DE LOSA TIPO OVALIN DE EMPOTRAR GILLAVE Y
0010102 | 4 nopsorios pza 6.00
LAVADERO ACERO INOXIDABLE C/ESCURRIDERA INC. GRIFERIA Y
4010108 | e pza 100
04020501 VALVULA ESFERICA DE BRONCE DE 34" und 1200
04.02.05.02 VALVULA ESFERICA DE BRONCE PESADA @1° und 300
04.02.06.01 CAJA DE VALVULA EN PISO 0.50¢0.30m INC. MARCO Y TAPA pza 6.00
04.02.06.08 PRUEBA HIDRAULICA INTEGRAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE m 10969
02030101 SALIDA PUNTO DE DESAGUE PVC/CLASE PESADO 2 plo 400
04030102 SALIDA PUNTO DE DESAGUE PVCICLASE PESADO 4 plo 00
[04.0301.03 SALIDAS DE PVC/CLASE PESADO PARA VENTILACION DE Z plo .00
03.0201 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA Z m 781
[04.03.02.02 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 3 m 399
04030203 TUBERIA DE PVCICLASE PESADA 4" m_| 790
04.03.04.01 TUBERIA DE PVC/CLASE PESADA &' m 485
04.03.04.02 TUBERIA PVC_ DN 160mm, SNA, NTP 150 4435 0 NTP 10 21138 m 6.75
04.03.04.03 TUBERIA PVC, DN 200mm, SN4, NTP IS0 4435 0 NTP IS0 21138 m 200
04.03.07.02 CAJA DE REGISTRO DE CONCRETO 24" X 24° C/TAPA DE CONCRETO | und 1.00
r— CONSTRUCCION DE CAMARA DE REJAS Y SEDIMENTADOR INC. oo s
REJAS Y ADITAMENTOS sl
04050201 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 4* PARA EVACUAGION PLUVIAL m 1200
ARG TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 4" PARA EVACUACION PLUVIAL 3 -
RILUE | (MONTANTES)
04050203 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 6 PARA EVAGUAGION PLUVIAL m 375
04.05.02.04 TUBERIA DE PVC CLASE PESADA " PARA EVACUACION PLUVIAL m 70,05
04.05.02.05 CODO DE PVC SP DE 4'x90° EVACUACION PLUVIAL und 1200
[04.05.02.06 CODO DE PVC SP DE @4'x 45° EVACUACION PLUVIAL und 300
(04050306 ABRAZADERA F*G* e=1/8", 2 orejas PARA TUBO DE PVC PLUVIAL und 2500

Fuente: Anexo (B) de la valorizacion (Apéndice n.” 90).
Elaboracion: Comision auditora
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A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emiti el informe n.® 0485-2022-MPC-GI-SSLO de 10 de junio de 2022 (Apéndice
n.® 93), derivando la precitada valorizacion a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente
de Infraestructura, de la Entidad, sefialando lo siguiente:

1.

ANALISIS

Luego de la revision de los documentos alcanzados por fa Supervision de Obra y el ingeniero
encargado de fa revision de valorizaciones, se tiene:

Valorizacién de Obra n.° 14 (Sin IGV) © 8 31945329
Reajuste por Formula Polindmica (Sin IGV) ~ : &/ 3448378 (+)
- Reintegro de Férmula Polinbmica ©8 634632+
&l Ll Ll L L]
- Valorizacién Bruta (sin IGV) ;8 360,283.39
1.G.V(18%) C 64,851.01
Totai, de la Valorizacion ;8 42513440

CONCLUSIONES

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.° 13 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra [..J'3

L.r

Finalmente, a través de informe n.” 611-2022-MPC-GI de 14 de junio de 2022 (Apéndice
n.° 94), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remitid la
valorizacion n.° 14 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion,
sefidlando: 7...] ANALISIS: Luego de la revision de los documentos alcanzados por el

Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras se determina [...] TOTAL A CANCELAR
S/ 425 134,40 [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de

Supervision y Liquidacion de obras, [...] luego de haber revisado la documentacion del
expediente [...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago |[...J'. (El
subrayado sin negrita es agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas
en la indicada valorizacion de obra, correspondio se incluya en el expediente de ésta, los
informes del ingeniero de Estructuras e ingeniero de Instalaciones Sanitarias del Contratista; sin
embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obran dichos informes, incumplimiento
contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia Liliana Galvez
Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, ni
por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras,
quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecuto el pago de la valorizacion n.° 14, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a confinuacion, evidenciandose que no aplicé otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.” 40
Comprobantes de page mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista la
valorizacion de obra n.” 14
n.° de Concepto del Monto
ftem | comprobante Fatia e comprobantede | pagado | Comentarios

de - pago s
1 3917 10/06/2022 | Detraccion 4 % 17 005.00 | Valorizacién no contiene:
2 3918 10/06/2022 | Valorizacidn n.” 14 | 408 129,40 | - Informe de ingeniero de

'3 Si bien en la conclusion se consignd “valorizacion de obra n.* 13°, de la revision a la documentacion adjunta en dicho tramite, comesponde
a la valorizacion de obran.® 14
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Estructuras
Total pagado 425134,40 | - Informe de ingeniero de
Instalaciones Sanitarias

Fuente: comprobantes de pagos 3917 y 3918 (Apéndice n." 95).
Elaborado por: Comision auditora.

Respecto a la valorizacion n.° 15 del 1 de junio de 2022 al 30 de junio de 2022

Mediante carta n.® 087-CJ&M-2022/RC de 5 de julio de 2022 (Apéndice n.° 96), el Consorcio
Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.° 15, al sefior William Martin Juica Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, adjuntando el informe
n.® 096-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de 1 de julio de 2022 (Apéndice n.° 97), emitido por el
Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n. 15, quien sefialo:

{..]
2 LA SUPERVISION de obra recibio con CARTA N° 063-2022/CIC-EQOZC-RC, ASUNTO:

hacemos llegar valorizacion N° 15.

2.1 VALORIZACION N° 15 CONTRACTUAL DEL 01 AL 30 DE JUNIO DEL 2022:

CON LOS REAJUSTES

L
Valorizacién contractual N° 15 del 1 al 30 Junio (sin IGV) 299,722.96
Reajuste por formula polinémica reconocido 34,596.66
Reintegro por reajuste 2,268.56
Valorizacion bruta reajustada 336,588.18
IGV (18%) 60,585.87
TOTAL DE LA VALORIZACION PARCIAL 397,174.05
Penalidad por incumplimiento del plazo contractual 805,389.45
(30/06/22)
TOTAL DE LA VALORIZACION NETA A PAGAR -408,215.40
Cuatrocientos Ocho mil doscientos quince y treintainueve con 00/100
Soles), incluye igv. En contra del contratista

[.]

REVISION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL CONTRATISTA

CONSORCIO IRZA COVICSA.

23 la CARTA N° 063-2022/CIC-EOZC-RC, ASUNTO: HACEMOS LLEGAR
VALORIZACION N° 15, en el cual corresponde al mes de JUNIO del 01 de junio al 30
de junio del 2022, con la presentacion del Informe de la Valorizacién N° 15 con los
metrados realmente ejecutados, verificados por la SUPERVISION DE OBRA.

[T

El mencionado subgerente, con proveido n.” 240 de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 96),
consignado en la citada valorizacion trasladé esta a la sefiora Silvia Liliana Galvez Cabanillas,
ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, a quien le dispuso: “Para
su revision e informe”.

La referida servidora, emitio el informe n.” 070-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 14 de julio de
2022 (Apéndice n.° 98), dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a dicha
valorizacion, como se evidencia a continuacion:

1.1

Se procedio a la revision del expedients, de acuerdo a la documentacion solicitada para la
presentacion de los expedientes de valorizacion, requeridos por esta subgerencia.

Luego de haber revisado la documentacion y céalculos del expediente de Valorizacion de Obra
N* 15, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme [...] de acuerdo a lo aprobado por el
CONSORCIO JEM]...]

v
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RECOMENDACIONES
Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos |[...J".
Sin embargo, de la revisién de la referida valorizacion se identificaron partidas valorizadas
corespondientes a las especialidades de Estructuras e Instalaciones Sanitarias, segun el
siguiente detalle:

Cuadro n.° 41
Partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas en la valorizacién n.° 15

02 | ESTRUCTURAS e
@0VOL01 c)mw\zo. NIVELES Y REPLANTEO DURANTE LA EJECUCION DE LA & 4
(02020101 | CIMIENTOS CORRIDOS, CONCRETO 1:10 + 30% P.M. (MAXA') m3 —__ 1000
02.0201.02 CIMIENTOS CORRIDOS, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 12.00
02020103 CIMIENTOS CORRIDOS, ACERO CORRUGADO FY = 4200 Kgicm2 kg 76.00
(2031301 | . PLANTA DE TRATAMIENTO, CONCRETO PREMEZCLADO fc=210 3 684
[02.03.1 1_3.'02'__MPLANTA DE TRATAMIENTO, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 38.06 |
@031303 PLANTA DE TRATAMIENTO, ACERO CORRUGADO FY = 4200 \a pr
02.03.14.01 Mm‘m. CONCRETO PREMEZCLADO fc=175 Kglom2 m3 18.92
02.03.14.02 RAMPAS, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO [CARAVISTA) m2 90.32
02.03.14.03 RAMPAS, ACERO CORRUGADO FY = 4200 Kglcm2 kg 7.3
02.03.16.01 JUNTA WATER STOP 6" m 300
04 INSTALACIONES SANITARIAS
04.01.01.01 INODORO TANQUE BAJO COLOR INC. ACCESORIOS 300
LAVATORIO DE LOSA TIPO OVALIN DE EMPOTRAR CILLAVE Y
04.01.01.02 ACCESORIOS pza 7.00
04010301 | INSTALACION DE APARATOS SANITARIOS und 2500
04.01.03.02 INSTALACION DE ACCESORIOS SANITARY und 60.00
04.0205.01 VALVULA ESFERICA DE BRONCE DE 34" und 1200
04020502 | VALVULA ESFERICA DE BRONCE PESADA @1 und 3.00
04.02.0503 VALVULA ESFERICA DE BRONCE PESADA @1 1727 und 2.00
04.0206.06 PRUEBA HIDRAULICA A ZANJA ABIERTA TUBERIA PVC m 300.00
04.03.05.01 TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ m 3480
04.03.05.02 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA RED DE DESAGUE m 34.80
03.05.03 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL , m 34,80
03050 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 34.80
03.05.05 RELLENO COMPACTADO G/EQUIPO MATERIAL PROPIO m 3980 |
404001 CONSTRUCCION DE CAMARA DE REJAS Y SEDIMENTADOR INC - 028
e REJAS Y ADITAMENTOS 3 :
04.05.02.01 — TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 4' PARAEVACUACIONPLUVIAL | m 10.07
TUBERIA DE PVC CLASE PESADA 4' PARA EVACUACION PLUVIAL
04050202 | yonTANTES) m 17.00
04.05.03.08 ABRAZADERA F°G* e=1/8", 2 orejas PARA TUBO DE PVC PLUVIAL und 25.00
04.05.04.0 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA TUBERIAS m 34.00
04.05.04.02 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 300
04.05.04.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE D=2km. m3 1.55
04.05.04. 04 CANALETA DE CONCRETO P/EVACUACION PLUVIAL m 34.00

Fuente: Anexo (B) de la valorizacion (Apéndice n.® 96).
Elaboracién: Comision auditora.

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emiti el informe n.° 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 99), derivando la precitada valorizacion de obra a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura de la Entidad, sefialando lo siguiente:

11

ANALISIS

Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

- Valorizacion de Obra n.® 15 (Sin IGV) ¥ 299,722.96
- Reajuste por Férmula Polinbmica (Sin IGV) B 34,595.66 (+)
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- Reintegro de Formula Polinémica : S 2,268.56 (+)
L1 L Ef & (]
- Valorizacién Bruta (sin IGV) g & 336,588.18
1.G.V (18%) ;8 60,585.87
Total, de la Valorizacion 3 L) 397,174.05
Penalidad por incumplimiento de plazo s. & 295,309.52 (-)
detalla(”)
Total a Cancelar a Contratista & 101,864.53
CONCLUSIONES

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.° 15 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra, [...]

LI

Finalmente, a través de informe n.® 804-2022-MPC-GI de 21 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 100), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remiti la
valorizacion n.° 15 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion,
sefialando: 1...] ANALISIS: Luego de la revision de los documentos alcanzados por el
Subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras se determina [...] TOTAL A CANCELAR S/
101 864,53 [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de

. Supervision y Liquidacion de obras, [...] luego de haber revisado la_documentacion del
expediente |[...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago [..J" (El
subrayado sin negrita es agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas
en la indicada valorizacion de obra, correspondié se incluya en el expediente de ésta, el informe
del ingeniero de Estructuras y del ingeniero de Instalaciones Sanitarias del Contratista; sin
embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obran dichos informes, incumplimiento
contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia Liliana Gaivez
Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, ni
por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras,
quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecuté el pago de la valorizacion n.® 15, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplicé otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.° 42
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista la valorizacién
de obra n.” 15
n.° de Concepto del Monto
item | comprobante | *5% | comprobants |  pagado Comentarios
de pago de pago sl 2 :
1 5686 2110772022 Valorizacién 85 977,54 Valorizacion no colnlhno:
n° 15 - Informe de ingeniero de
2 5685 21/07/2022 |  Penalidad 295 309,52 | Estructuras
3 5680 | 21/07/2022 | Detraccion 4 % 15 887,00 | - Informe de ingeniero de
Total pagado 397 174,06 | Instalaciones Sanitarias
Fuente: Comprobantes de pagos 5680, 5685, 5686 (Apéndice n.® 101).
Elaborado por: Comision auditora

Respecto a la valorizacion de obra n. 16 del 1 de julio de 2022 al 31 de julio de 2022

L‘f Mediante carta n.” 105-CJ&M-2022/RC de 1 de setiembre de 2022 (Apéndice n.® 102), el
Consorcio Supervisor, presentd la valorizacion de obra n.® 16, al sefior William Martin Julca

Silva, subgerente de Supervision y Liquidacién de obras de la Entidad, adjuntando el informe

n.” 0107-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC 30 de agosto de 2022 (Apéndice n.® 103), emitido por

.+ 0099
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el Supervisor como resultado de la revision de la valorizacion de obra n.° 16, quien sefialo:

73

3. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA:

3.3. Que esta supervision esta procediento a efectuar el tramite correspondiente de la
presentacion de la Valonzacion N° 16 anfe la entidad, en vitud de la CARTA
N° 0208-2022-MPC-GI-SSLO".

El mencionado subgerente, con proveido n° 295 de 1 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 102), consignado en la citada valorizacion trasladé esta a la sefiora Silvia Liliana
Galvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras,
disponiendo “Para su revision e informe”.

La referida servidora, emitio el informe n.° 101-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de setiembre
de 2022 (Apéndice n.° 104), dirigido al mencionado subgerente, otorgando conformidad a
dicha valorizacion, como se evidencia a continuacion:
¥.3
Se procedi6 a la revision del expediente, de acuerdo a la documentacion solicitada para la
presentacion de los expedientes de valonizacion, requeridos por esta subgerencia.

CONCLUSIONES

Luego de haber revisado la documentacion y calculos del expediente de Valorizacion de Obra
N* 16, de la obra en mencion; se ha encontrado conforme [...] de acuerdo a lo aprobado
por el CONSORCIO JEM|...]

RECOMENDACIONES

Tramitar el presente expediente, en los plazos establecidos |[...J"
Sin embargo, de la revision de la referida valorizacion se identifico partidas valorizadas
correspondientes a la especialidad de Estructuras e Instalaciones Sanitarias, segin el siguiente
detalle:

Cuadro n.® 43
Partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas en la valorizacién n.° 16

02 ESTRUCTURAS —
02.01.04.01 ACARREO Y ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 10.00
04 INSTALACIONES SANITARIAS
04.01.01.01 INODORO TANQUE BAJO COLOR INC. ACCESORIOS 6.00
4.02.05.02 VALVULA ESFERICA DE BRONCE PESADA 81" und 00
4.03.06.14 TRAMPA *P* DE PVC SAL PARA DESAGUE DE 2° und 9.00
4.03.06.15 TRAMPA “P" DE PVC SAL PARA DESAGUE DE 3" und 11.00
4.03.06.16 TRAMPA *P* DE PVC SAL PARA DESAGUE DE 4' und 00
4.03.06.17 SUMIDERO DE BRONCE 22" PROVISION Y COLOCACION pza 9.00
4.03.06.1 SUMIDERO DE BRONCE 83" PROVISION Y COLOCACION pza 11.00
)4.03.06.1 SUMIDERO DE BRONCE 24" PROVISION Y COLOCACION pza 1.00
)4.03.06.20 REGISTROS ROSCADOS DE BRONCE 3 PROVISION Y COLOCACION | _pza 8.00
04.03.06.21 REGISTROS ROSCADOS DE BRONCE 4" PROVISION Y COLOCACION | _pza 8.00
CAJA DE REGISTRO DE CONCRETO 12" X 24" CITAPA DE
‘/] 04030701 | concReTO und 19.00
’ 04.03.08.0 TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ m 80.00
4.03.08. EXCAVACION DE ZANJAS PREDES DE AGUA m 80.00
)4.03.08.0: REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 80.00
4.03.08.04 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 80.00
3 4.03.08.05 RELLENO COMPACTADO C/EQUIPO MATERIAL PROPIO m 80.00
oLl )4.03.08.06 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE D=2km. m3 028
: ke Foa 03.08.07 SUM. E INST. DE TUBERIA PVC AGUA POTABLE C-10, 2 112", NTP ” 65.60
g 399.002:2009 ;
04.03.09.01 PRUEBA HIDRAULICA + ESCORRENTIA P/TUBO DE DESAGUE m 1,103.80 |
04.04.01.01 SUM. E INSTALACION DE BIODIGESTOR 7000 LTS, BUZON Y und 1.00
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04.04.01.02 CONSTRUCCION DE POZO DE ABSORCION Y ACCESORIOS und 200
P CONSTRUCCION DE CAMARA DE REJAS Y SEDIMENTADOR INC. oo o
REJAS Y ADITAMENTOS :
04.05010 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA TUBERIAS m | 787
04.0501.02 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 2187
04,0501 03 CAMA DE APOYO CON MATERIAL PROPIO m 2187
04.0501 04 RELLENO CON MATERIAL PROPIO SELECCIONADQ m 2187
04,0504 01 EXCAVACION MANUAL DE ZANJAS PARA TUBERIAS m 3085
04.0504.02 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 3085
04.05.04.04 CANALETA DE CONCRETO P/EVACUACION PLUVIAL m 30.85

Fuente: Anexo (8] de la vaiorizacion (Apéndice n.° 102).
Elaboracién: Comision audiiora.

A continuacion, el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emitid el informe n.® 0780-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de setiembre de 2022 (Apéndice
n.° 105), derivando la precitada valorizacion de obra a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, de la Entidad, sefialando lo siguiente:

T
S
. Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:
Valorizacion de Obra n.° 16 (Sin IGV) : ¥ 97,067.25
Reajuste por Formula Polinomica (Sin IGV) : & 11,367.72(%)
- Reintegro de Formufa Polinbmica ;8§ 3696.04(+)
(1 L) (] [ [-]
- Valorizacién Bruta (sin IGV) - 94,131.01
1.G.V(18%) 8 16,943.58
Total, de la Valorizacion T i 111,074.59
CONCLUSIONES

La sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.® 16 de la obra en mencion, la ha
encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra, |[...]

o pd

Finalmente, a través de informe n.° 1116-2022-MPC-G| de 13 de setiembre de 2022
(Apéndice n.°106), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remitid
la valorizacién n.° 16 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion,
sefalando: 1..) ANALISIS: Luego de la revision de los documentos alcanzados por el
Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras se defermina [...] TOTAL A CANCELAR S/
101 864,53 [...] CONCLUSIONES: Contando con la conformidad del Subgerente de
Supervision y Liquidacion de obras, [..] luego de haber revisado la documentacion del
expediente [...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago |[...J" (E!
subrayado sin negrita es agregado)

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias
valorizadas en la indicada valorizacion de obra, correspondid se incluya en el expediente de
ésta, el informe del ingeniero de Estructuras y del ingeniero de Instalaciones Sanitarias del
Contratista; sin embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obran dichos informes,
incumplimiento contractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por la sefiora Silvia
Liliana Galvez Cabanillas, ingeniera de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras
de la Entidad, ni por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion
de Obras, quienes tramitaron y dieron conformidad a la valorizacion en cuestion.
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Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecutd el pago de la valorizacion n.® 16, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplicd otra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.® 44
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista la
] valorizacion de obra n.° 16
n.°de Concepto del Monto
hom | comprobante | P74 % | comprobante de | ~pagado Comentarios
de pago pago ]
1 7609 07/09/2022 | Valorizacion n.* 16 | 106 631,59 | Valorizacién no
contiene:
- ~ Informe de ingeniero de
Detraccion de la Estructuras
2 7611 07/09/2022 Valorizacion n.® 16 4 443,00 -| e
Instalaciones Sanitarias
Total pagado 111 074,59
Fuente: Comprobanies de pagos 7609y 7611 (Apéndice n.* 107).

Elaborado por: Comision audiora.
Respecto a la valorizacion n.° 17, correspondiente al mes de agosto y setiembre de 2022

Mediante carta n.® 119-2022-CJ&M/RC de 3 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 108), el
Consorcio Supervisor, adjuntando el informe n.° 116-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de 3 de
octubre de 2022 (Apéndice n.° 109), emitido por el Supervisor como resultado de la revision
de la valorizacion de obra n.® 17, presento la valorizacién de obra n.® 17, al sefior William Martin
Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de obras de la Entidad, quien a través de
proveido s/n de 5 de octubre de 2022 (Apéndice n.® 108) consignado en la misma carta,
devolvi6 la citada valorizacion al mencionado Consorcio, con la siguiente observacion: “Adjuntar
informe del especialista”.

No obstante, de la revision del expediente de la indicada valorizacion, proporcionado por la
Entidad, asi como de la verificacion del expediente de liquidacion de la Qbra, se advierte la
inexistencia de los informes de los especialistas de Estructuras y de Instalaciones Sanitarias, no
obstante que, el Contratista en la referida valorizacion, valorizd partidas de dichas
especialidades, como se mostrara mas adelante.

Complementariamente, es de precisar que, mediante oficio n.® 128-2025-CG/OC0368-AC de 12
de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 110) la comision auditora, solicitd al gerente de
Infraestructura de la Entidad, indique si el Contrafista, con posterioridad a la presentacion de las
valorizaciones anteriormente detalladas, ingresé documentacién complementaria, en respuesta
se recibio el informe n.® 1360-2025-MPC-GIP-SGEL de 16 de setiembre de 2025 (Apéndice
n.° 111), emitido por el sefior Juan Enrique Herrera Mufioz, subgerente de Ejecucion de
Inversiones, antes Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obra, quien sefialé “[...] con
respecto a las valorizaciones indicadas, se informa que se hizo llegar toda la documentacion
presentada por la empresa contratista IRZA CONVICSA SRL., ala oficina del Organo de Control
Institucional-OCI-MPC".

Dicho lo anterior, de la revision del expediente de |a valorizacién de obra n.° 17, se identificd
partidas valorizadas correspondientes a |la especialidad de Estructuras, Instalaciones Sanitarias
e Instalaciones Eléctricas, segun el siguiente detalle:
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Cuadro n.° 45
Partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas en la valorizacién n.° 17

02 ESTRUCTURAS -— f—
02.01.04.01 ACARREQ Y ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 200
02031701 CERCO PREFABRICADO DE CONCRETQ TIPO MARCO DOBLE m 165.82

04 INSTALACIONES SANITARIAS _— —_
04.03.08.01 TRAZO, NIVEL Y REPLANTEQ m 0.80
04.03.08.02 EXCAVACION DE ZANJAS PIREDES DE AGUA m 0.80
(4.03.08.03 REFINE Y NIVELACION, TN, MANUAL m 0.80
04.03.08.04 CAMA DE APOYQ CON MATERIAL PROPIO m 0.80
04.03.08.05 RELLENO COMPACTADO C/EQUIPO MATERIAL PROPIO m 0.80
04.05.03.01 SUMIDERO DE BRONCE 23" PROVISION Y COLOCACION pza 5.00
04.05.03.02 SE(‘,C%“)'(L-Q METALICA PARA CANALETA DE CONCRETO a=0.30m. = 50.00
04.050303 SECCTE}% METALICA PARA CANALETA DE CONCRETO a=0.35m. m 2000
04.05.03.04 CANAL SEMICIRCULAR PLANCHA GALVANIZADA e= 1116 m 50.00
04.05.03.06 PLWAIATAZADERAF G* e=1/8", 2 orejas PARA TUBO DE PVC uid 2000

05 INSTALACIONES ELECTRICAS
05.03.03.01 TUBERIA PVC - P 50mm m 100.79

Fuente: Anexo (B) de la valorizacion (Apéndice n.® 108).
Elaboracién: Comision auditora.

Con relacion a dicha valorizacion, se evidencio que, a través de informe n.® 0871-2022-MPC-
GI-SSLO de 4 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 112), el sefior Wiliam Martin Julca Silva,
subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, dio conformidad a la misma y la framito a la
sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, concluyendo: ...] La Sub
Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la documentacion del
expediente de Valorizacion de Obra N° 17 [...] la ha encontrado conforme [...J", pese a haber
observado al Consorcio Supervisor la no presentacion de los informes de los especialistas y que
en el expediente de la valorizacién en cuestion, no obran los mismos; por lo tanto, dicha
observacion, no fue subsanada, no advirtiendo el mencionado subgerente, dicho incumplimiento
contractual.

Cabe sefialar que, en el precitado informe, el mencionado subgerente, sefialé: ...] ANALISIS
Luego de la revision de los documentos alcanzado por la Supervision de Obra y el Ingeniero
encargado de la revisién de valorizaciones [...J'; sin embarge, en el expediente de la indicada
valorizacion de obra, no obra evidencia sobre la derivacion de ésta a algin ingeniero revisor, ni
documento que contenga el resultado de la revision por éste.

Adicionalmente, en el citado informe, el referido subgerente, citd como documentos de
referencia, los siguientes:

Informe n.° 101-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC.
Cartan.® 105-CJ&M-2022/RC.

Informe n.* 17-2022-CJ&M-SUPERVISOR/EMCC.
Carta n.” 068-2022/CIC-EOZC-RC.

"

Sin embargo, dichos documentos corresponden al expediente de la valorizacion de obra n.* 16
y sustentan los trabajos realizados en dicha valorizacion, evidenciandose que todos fueron
documentos de referencia del informe n.* 0780-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 105) a través del cual, el mencionado subgerente, dio conformidad a la
valorizacion de obran.” 16.

Finalmente, a fravés de informe n.° 1293-2022-MPC-GI de 21 de octubre de 2022 (Apéndice
n.° 113), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, remitio la
valorizacion de obra n.° 17 al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion,
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en el que sefald:

1

E105/1072022, ef Subgerente de Supervision y Liquidacion [...] solicita a la empresa supervisora
que adjunte el informe del especialista.

El 2011042022, con INFORME N* 0871-2022-MPC-GI-SSLO, el Subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, luego de verificar la documentacion, aprueba y DA CONFORMIDAD |...]

ANALISIS
Luego de la revisibn de los documentos alcanzados por el Subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras se determina:

[-]
TOTAL A CANCELAR S/1171.048.27

CONCLUSIONES:
[..] luego de haber revisado la documentacion del expediente de Valorizacion de Obra N° 17
de fa Obra [...| se remife ef presente, indicando fa procedencia de dicho pago |...J"

Lo expuesto evidencia que, la mencionada gerente, tomé conocimiento de la observacion
comunicada por el subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras al Consorcio Supervisor,
referida a la presentacion de los informes de especialistas, cuya subsanacion no se realizo; sin
embargo, no adviri¢ dicho incumplimiento contractual, dando conformidad a la indicada
valorizacion.

Teniendo en cuenta las precitadas partidas de Estructuras e Instalaciones Sanitarias valorizadas
en laindicada valorizacion de obra, correspondio se incluya en el expediente de ésta, el informe
del ingeniero de Estructuras y del ingeniero de Instalaciones Sanitarias del Contratista; sin
embargo, en el expediente de la indicada valorizacion, no obran dichos informes, incumplimiento
confractual que no fue advertido por el Supervisor, tampoco por el sefior William Martin Julca
Silva, subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, quien como se ha evidenciado,
observd la no presentacion de tales informes al Consorcio Supervisor, sin embargo, no advirtio
su no subsanacion, tramitd y dio conformidad a la valorizacion en cuestion.

Con las conformidades detalladas, la Entidad ejecutd el pago de la valorizacion n.° 17, a través
de los comprobantes de pago que se detallan a continuacion, evidenciandose que no aplicé ofra
penalidad al Contratista, por el incumplimiento contractual descrito:

Cuadro n.° 46
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pagé al Contratista la valorizacion de
obran.® 17 )
n.° de Concepto del Monto |
ftem | comprobante F'g;" comprobante de pagado Comentarios
de pago 8!
1 8816 03/10/2022 | Valorizacionn® 17 | 207 000,00 ‘
2 8815 | 03/10/2022 | Valorizacionn.* 17 | 31000000 | Valorizacién no contiene:
et - Informe de ingeniero de Estructuras.
3 8814 03/10/2022 | Valorizacién n." 17 310 000,00 SN y
4 | 8313 | 03102022 | Valorizacienn.* 17 | _ 310000,00 | ~ Morme de ingeniero Electromecanico.
Setraeci = 35 = == - Informe de ingeniero de Instalaciones
5 9545 hzonorzozz Valorizacin n° 17 34 048,27 | Sanitarias
Total pagado 1171 048,27
Fuente: comprobanies G pagos 8513, B314, 8315, 8816 y G545 (Apéndice n.° 114),

Las conformidades en cuestion generaron que, la Entidad pague las valorizaciones de obra
anteriormente detalladas, sin aplicar otras penalidades por S/ 38 400,00, estando al
incumplimiento del Confratista, de presentar los informes de los especialistas en cada
valorizacion. A continuacion, el calculo de dichas penalidades:
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N° de | Forma de
hom o TNt " linformes no detarminacion de la | Pl
presentados | penalidad :
Valorizacién | Informe de ingeniero de instalaciones 1 0,5 UIT (ANO 2021) = 2 200,00
n.° 01 Sanitarias /2 200,00 ;
Informe de ingeniero Electromecanico e <
Valorizacion |, me de ingeniero de Instalaciones 2 05UIT (ARO2021)= | 4 4000
n.°04 Sanitar $/2 200,00
Informe de ingeniero Electromecanico e =
Valorizacién | ;. rme de ingeniero de Instalaciones 2 O5UIT(ARO2021)= | 4 40009
n.°05 Sanilarias $/2 200,00
Informe de ingeniero Electromecanico e =
Valorizacon | ;¢ me de ingeniero de instalaciones 2 05 UIT(ARO2021)= | 4 40909
n.° 06 Sanitaries $/2 200,00
Valorizacién T 0,5 UIT (ANO 2022) =
ne13 Informe de ingeniero de Estructuras 1 $/2 300,00 2 300,00
; Informe de ingeniero de Estructuras e o
Valorizacion | ;-(ome de ingeniero de Instalaciones 2 0SUIT(ARO2022)= | 4 g0
R e §/2.300,00
lori Informe de ingeniero de Estructuras e 5y
w P ién informe de ingeniero de Instalaciones 2 05 UIT (ARO 2022) = 4 600,00
n.°15 Sanitarias $/2 300,00
Informe de ingeniero de Estructuras e "
Valorizacién | infome de ingeniero de Instalaciones 2 05 ”'ST, (z‘fog 5% [ ae000
i Sanitarias :
Informe de ingeniero de Estructuras,
Valorizacién | informe de ingeniero de Instalaciones 3 0,5 UIT (ANO 2022) = 6.900,00
n*17 Sanifarias e informe de ingeniero $/2 300,00 "
Electromecanico
Otras penalidades por la no presentacién de informes de especialistas S/ 38 400,00

Fuente: Expedientes de las valorizaciones de obran= 1,4, 5,6, 13, 14, 15, 16y 17 presentados por el Contratista, , (Apéndice n.®
60), (Apéndice n.° 66), (Apéndice n.® 72) (Apéndice n.° 78) , (Apéndice n.® 84), (Apéndice n.° 90), (Apéndice n.° 96),
(Apéndice n.° 102), (Apéndice n.* 108).

Elaborado por: Comision auditora.

Finalmente, es de precisar que, la Obra fue liquidada mediante Resolucién de Gerencia
n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.® 11) verificandose que, en la
liquidacion practicada, no se efectud el cobro de la penalidad por la no presentacion de los
informes de los especialistas, tal como se muestra en la siguiente imagen:
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Imagen n.® 36
Penalidades consideradas en la Iguldacién de obra

‘Resolucion de Gerencia N ° 079-2023-GIP-MPC

Cajamarca, 26 de junio de 2023

SUB TOTAL: 8 2293,213.98
** SALDO A CARGO DEL CONTRATISTA™ S/ 229321395
4 PENALIDADES

Penabdad item 4 5 y 16 cisusula 15 del Conlrato 8 6.450 00
(C/P N° 10242 del 031172021 V-1)
inasrstencia de 3 dias del Residente -item 11 cldusuia 15
Dei Contrata & 660000
(C/P N* 14105 del 31V012022- V-3)
Penaldad da 4 digs -item 4 y 5 cldusuie 75 del conireto ] 8.800 00

(C/P N* 9871 ded 201102021 V-4)

No presencia de 7 dias ol Residente —mer 13 cldusula 18 Contrate S/ 1540000
(G/P N* 13266 ol 131 2/2021- v-8}

Inasistencia de | dia el Resdents —item 11 clausuls 15

Del Contralo = 2.300 00
(CP N" 1972 del 120472022 V-10)

No presencia de 5 dies de! Residents — iem 13 cldusuls 15

11.500 00

Del

(CiP N° 1427 del 24002021 V-11)
Penalidad utfima por Mora por 08 dias de siraso - cleusula 15 S/ 203130 88
ded Contrato (Segun Acta de Recepcidn de Oura)

(CF N* 1972 oel 1204/2022- V-10)

Penabdad por Mora por 11 dias de siraso- cliusule 15

dei Contrato - aevuelto en cumphmmnto a Acts de Conchacion
(C/P N° S8BS del 21/07/2022 en V-15 S/ 205,308 52)

SUB TOTAL: S/ 254,180.66

Fuents: Resolucion g Gerendia n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de nio de 2023 (Apéndice n.* 11)
Elaborado por: Comision de auditoria,

Los hechos expuestos son contrarios a la siguiente normativa

» Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2019.

Pl
Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en
el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y conducir el
proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de
los fines piblicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2.

[..]

Articulo 32. El contrato

[-1

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la tolalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que esfén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir
los objetivos publicos previstos.

[ ¢
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» Reglamento de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con

Decreto Supremo n.° 344.2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

T
Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contralista a través del inspector o
supervisor, Sequn corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion técnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,
ademaés de la debida y oportuna administracion de riesgos durante fodo el plazo de la obra, debiendo
absolver las consultas que formule el contratista segun lo previsto en los articulos siguientes. |...]
L

» Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, celebrado en la Entidad y el

Consorcio Irza - Covicsa para la ejecucion de la Obra “Creacion de servicios del
centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito
de Llacanora - provincia de Cajamarca - Cajamarca”.

1

: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO
El presente contrato estd conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes.
[.]

CLAUSULA DECIMA QUINTA: PENALIDADES
L]
Adicionalmente a la penalidad por mora se aplicaré las siguientes penalidades |...]

[

Supuesto de aplicacion de penalidad | Forma de calculo | Procedimiento
[.]

CONTRACTUALES
INFORME DEL PROFESIONAL DE Segtin informe del
CADA ESPECIALIDAD PROPUESTO inspector 0
Cada | to segdn | (0.5 UIT) por cada | Supervisor de la
especialidad deberd presentar su | informe ausente en | obra, segun
informe, debidamente firmado, én caso | cada valorizacion. | corresponda  por
contrario se aplicard una multa,_por cada vez que esto
mes y/o en cada valorizacion estos ocurra.
informes deberén acompafiar_dicha
valorizacion

[...J" (Sic)

- Bases integradas de la Licitacion Pablica n.® 11-2020-MPC para la contratacion de la

ejecucion de la Obra “Creacion de servicios del Centro de Beneficio de Ganado de
la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de
Cajamatca - Cajamarca”.

1.1
SECCION ESPECIFICA

CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

CAPITULO Ill
REQUERIMIENTO

0107
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[-]

12. VALORIZACIONES:
[.]
VALORIZACIONES MENSUALES.

[.]
El contenido de las valorizaciones mensuales que debe presentar el contratista, seré segun los

requisitos siguientes:
[]
28 Ofros documentos que se considere importantes (informe mensual de
especialistas, certificados de calidad de maleriales, efc.)

I-]

22. ORDENES DE PAGO

ORDEN DE PAGO PARA VALORIZACIONES MENSUALES

[]

o  El'monto acumulado por los trabajos ejecutados hasta la fecha.

[.]

»  Menos cualquier ofra retencion o penalidad que sea necesario aplicar segun lo previsto en

estos términos de referencia o en ef Contrato.

[-]

OTRAS PENALIDADES

En esta seccion adicionalmente a la penalidad por mora se deben incluir las siguientes penalidades:
Supuesto de aplicacion de penalidad | Forma de calculo | Procedimiento
L] ,

CONTRACTUALES

INFORME DEL PROFESIONAL DE Seguin informe del
CADA ESPECIALIDAD PROPUESTO inspector 0
Cada profesional propuesto segun | (0.5 UIT) por cada | Supervisor de la
especialidad _deberé presentar su | informe ausente en | obra, segun
informe, debidamente firmado, en caso | cada valorizacion. | corresponda  por
contrario se aplicard una multa,_por cada vez que esto
mes yfo en cada valorizacion estos ocurra.
in acom, dicha
valorizacion.

T

La situacion descrita, se origind en el accionar de Ingeniera Civil y subgerente de la
Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, quienes dieron conformidad y tramitaron
las valorizaciones de obra en cuestion, sin alertar a la Entidad el incumplimiento de condicion
contractual en cada una de ellas, en mérito a lo que correspondié la aplicacion de ofras
penalidades al contratista.

Lo expuesto, ocasiond la inaplicacion de ofras penalidades al Contratista por S/ 38 400,00,
monto que constituye perjuicio econémico.

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, los cuales se presentan en el (Apéndice n.® 319).

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

La evaluacion de comentarios, las cédulas de comunicacion y notificacion, forman parte del
(Apéndice n.° 319) del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice n.® 319), se
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concluye que no desvirtian los hechos observados, considerando la participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

> Silvia Liliana Galvez Cabanillas, identificada con DNI n.% quién se desempeiio

como Ingeniero Civil de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad,
durante el periodo de 30 de diciembre de 2019 hasta la actualidad, nombrada mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 441-2019-A-MPC de 30 de diciembre de 2019, a quién se le
notificd la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.* 00000010-2025-CG/0368-02-003, n. 00000011-2025-CG/0368-02-003 y n.” 00000012-
2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 3 de octubre de 2025, notificada a través de
la Casilla Electroni , segun Cargos de Notificacion de las Cédula de Notificacion
Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a ravés de la cual se adjuntd las Cédulas
de Nofificacion n.® 03-2025-CG/OC368-AC-MPC, 04-2025-CG/OC368-AC-MPC y 05-2025-
CGIOC368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd sus
comentarios o aclaraciones con Carta n.° 02-2025-SLGC de 16 de octubre de 2025, en
cuatro (4) folios, recibido en la misma fecha.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que su
jefe inmediato superior, le dispuso revisar las valorizaciones de obra n.°s 1, 4, 5, 6, 13, 14,
15y 16 y emitir informe, evidenciandose que, en la revision que realizé en cada caso, tomé
conocimiento del contrato de ejecucion de Obra, documento en el que se estipuld la
aplicacion de otra penalidad al Contratista por la no presentacion de informe de profesional
de cada especialidad en las valorizaciones mensuales de obra.

Asimismo, en la revision que ejecutd de cada expediente de las valorizaciones de obra en
mencion, conocio que el Contratista valorizé partidas de las especialidades de Estructuras y
de Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Electromecanicas; por lo que, se debid adjuntar
los informes de los profesionales especialistas correspondientes, lo que no ocurrié, no
alertando la servidora dicho incumplimiento contractual, en mérito al que correspondié la
aplicacion de otras penalidades por S/ 31 500,00, sino que, emitié informes n.®s 046-2021-
MPC-GI-SSLO-SLGC de 12 de mayo de 2021, 078-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 5 de
agosto de 2021, 094-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de setiembre de 2021, 115-2021-
MPC-GI-SSLO-SLGC de 12 de octubre de 2021, 034-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 13 de
mayo de 2022, 041-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 9 de junio de 2022, 070-2022-MPC-GI-
SSLO-SLGC de 14 de julio de 2022 y 101-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de setiembre de
2022, tramitado las mismas para efectos de pago, sin advertir la no presentacion de los
informes de los profesionales especialistas del Contratista, condicion contractual incumplida,
en mérito a lo que, correspondio a aplicacion de otras penalidades por S/ 31 500,00.

Cabe sefalar que, la Obra fue liguidada mediante Resolucion de Gerencia n.® 079-2023-
GIP-MPC de 26 de junio de 2023 verificandose que, en la liquidacion practicada, no se
efectud el cobro de la penalidad por la no presentacion de los informes de los especialistas.

Con su accionar, contribuyé con la no aplicacion de ofras penalidades al Contratista por el
mencionado importe, el cual constituye perjuicio econdmico a la Entidad, precisandose que,
en la liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia n.® 079-2023-
GIP-MPC de 26 de junio de 2023, no se realizd el cobro de ofras penalidades por los
incumplimientos evidenciados.

Contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6 del articulo 32 del
Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan
las responsabilidades esenciales en la ejecucion del contrato y el contrato, asi como la
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clausula sétima y décimo quinta del Contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que
estipulan las partes integrantes del contrato y |a aplicacién de otras penalidades y, lo previsto
en sub numeral 28 del numeral 12 y numeral 22 del Capitulo Il Requerimiento de la Seccion
Especifica de las bases integradas de la Licitacion Publica n.* 11-2020-MPC para la
contratacion de la ejecucion de la Obra, que establecen el contenido de las valorizaciones
de obra mensuales, ordenes de pago para las valorizaciones mensuales y otras penalidades,
respectivamente.

Incumpliendo su obligacion de “Salvaguardar los intereses del Estado”, prevista en el literal
c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero de
2004.

Los hechos comunicados en la desviacién de cumplimiento no han sido desvirtuados vy,
configuran presunta responsabilidad civil, por el perjuicio econdmico causado a la Entidad,
que no puede ser recuperado en la via administrativa.

William Martin Julca Silva, identificado con DNI n. ¢ n su condicion subgerente
de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de tidad, durante el periodo de
3 de agosto de 2020 hasta el 30 de diciembre de 2022, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.® 178-2020-A-MPC de 3 de agosto de 2020, cesado en el cargo, a partir del 31 de
diciembre de 2022, mediante Resolucién de Alcaldia n.° 347-2022-A-MPC de 12 de
diciembre de 2022, a quién se le notifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de
Notificacion Electrénica n.® 00000013-2025-CG/0368-02-003, 00000014-2025-CG/0368-02-
003 y 00000015-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 3 de octubre de 2025,
notificada a través de la Casilla Electroni segun Cargos de Notificacion de las
Cédulas de Notificacion Electronicas firmadas digitaimente en la misma fecha, a través de la
cual se adjuntd las Cédulas de Notificacion n.° 06-2025-CG/OC0368-AC-MPC, 07-2025-
CG/OC0368-AC-MPC y 08-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025 (Apéndice
n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones con Carta n.® 005-2025-WJMS de
13 de octubre de 2025, en dos (2) folios, recibido en la misma fecha.

Como se sustenta en el (Apéndice n.” 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
ejercicio de su cargo, participd en la tramitacion y conformidad de las valorizaciones de obra
n.°s 1,4, 5,6, 13, 14, 15, 16 y 17 presentadas por el Contratista, dando conformidad a las
mismas a través de los informes n.°s 0302-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de mayo de 2021,
0506-2021-MPC-GI-SSLO de 5 de agosto de 2021, 0594-2021-MPC-GI-SSLO de 7 de
seiembre de 2021, 0674-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de octubre de 2021,
0400-2022-MPC-GI-SSLO de 16 de mayo de 2022, 0485-2022-MPC-GI-SSLO de 10 de junio
de 2022, 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio de 2022, 0780-2022-MPC-GI-SSLO de 7
de sefiembre de 2022 y 0871-2022-MPC-GI-SSLO de 4 de octubre de 2022,
respectivamente.

Cabe sefialar que, la normativa aplicable a la ejecucion del Contrato de Obra, es la Ley
n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.” 344-2018-
EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, precisandose que, en el articulo
138 de este (ltimo, se regula el contenido del Contrato: “El contrato esta conformado por el
documento que lo contiene, los documentos del procedimiento de seleccion que establezcan
reglas definitivas, la oferta ganadora, asi como los documentos derivados del procedimiento
de seleccion que establezcan obligaciones para las partes”.

En ese sentido, correspondio que, en la revision de los expedientes de las valorizaciones de
obra citadas, se considere el Contrato n.” 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021 (de ejecucion
de la Obra) y entre otros, las bases integradas del procedimiento de seleccion de la Licitacion
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Pdblica n.® 11-2020-MPC que dio origen a dicho contrato, en cuyo Capitulo Ill Requerimiento
de la Seccion Especifica, con relacion al contenido de las valorizaciones de obra mensuales,
se exigio la presentacion de copia del contrato y de otros documentos importantes como
informes mensuales de los especialistas; asimismo, se establecié |a aplicacion de otra
penalidad por la no presentacion de informes de dichos especialistas en las valorizaciones
de obra mensuales.

Dicho lo anterior, considerando que las precitadas valorizaciones de obra, contenian partidas
de las especialidades de Estructuras, Instalaciones Sanitarias e Instalaciones
Electromecanicas, correspondio que el Contratista presente en cada caso, los informes
emitidos por los respectivos especialistas, lo que no ocurrid, incumplimientos contractuales
que no fueron advertidos por el mencionado subgerente a la Entidad, en mérito a los que,
correspondié la aplicacion de otras penalidades por S/ 38 400,00.

Cabe sefialar que, la Obra fue liquidada mediante Resolucién de Gerencia n.® 079-2023-
GIP-MPC de 26 de junio de 2023 verificandose que, en la liquidacion practicada, no se
efectud el cobro de la penalidad por la no presentacion de los informes de los especialistas.

Como se ha evidenciado el referido subgerente participd en la recepcién, tramite y conformidad
de las valorizaciones de obra en cuestion; consecuentemente, tuvo participacion en la ejecucion
del contrato de Obra; en ese sentido, conforme a lo dispuesto en el numeral 9.1 del articulo 9
del citado TUO de la Ley n.® 30225, era responsable de actuar con eficiencia, observando la
normativa aplicable y sus funciones como subgerente de la Subgerencia de Supervision y
Liquidacion de Obras responsable de aprobar las valorizaciones de obra mensuales.

Con su accionar, contribuy6 con la no aplicacion de otras penalidades al Contratista por el
mencionado importe, el cual constituye perjuicio econémico a la Entidad, precisandose que,
en la liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia n.” 079-2023-
GIP-MPC de 26 de junio de 2023, no se realizo el cobro de otras penalidades por los
incumplimientos evidenciados.

Contravino lo establecido en el numeral 8.1 del articulo 9, numeral 32.6 del articulo 32 del
Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan
las responsabilidades esenciales en la ejecucion del contrato y el contrato, asi como la
clausula sétima y décimo quinta del Contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que
estipulan las partes integrantes del contrato y la aplicacion de otras penalidades y, lo previsto
en sub numeral 28 del numeral 12 y numeral 22 del Capitulo IIl Requerimiento de la Seccion
Especifica de las bases integradas de la Licitacion Publica n.* 11-2020-MPC para la
contratacion de la ejecucion de la Obra, que establecen el contenido de las valorizaciones
de obra mensuales, ordenes de pago para las valorizaciones mensuales y ofras penalidades,
respectivamente.

Incumpliendo su funcién de: “[...] cumplir [...] normas para la correcta gjecucion de obras por
contrata [...]", prevista en elliteral a)del articulo 106 del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado con Ordenanza Municipal n.® 688-CMPC de 9 de
enero de 2020, publicado en el diario Oficial el Peruano, el 21 de febrero de 2020; funcion
igualmente regulada en el literal a) del articulo 108 del ROF de la Entidad, aprobado por
Ordenanza Municipal n.° 807-CMPC de 18 de agosto de 2022, publicados en Diario del Distrito
Judicial de Cajamarca, Panorama Cajamarquino el 1 de setiembre de 2022.

Funcién que correspondio ejerza observando el principio de legalidad que establece que las
autoridades administrativas deben actuar con respecte a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para

011l



@cmo_yrmom

D LA REFUSLICA D1 OB
INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OC1/0388-AC

Pagina 112 de 314

los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IVdela
Ley Marco del Empleo Publico, Ley n.® 28175, concordante con el Articulo |V del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

Igualmente, incumplié sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado’, previstas en los literales
a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de febrero de
2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7 de la Ley
n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica vigente desde el 14 de agosto de
2002: °T...] 6. Responsabilidad. Todo servidor plblico debe desarrollar sus funciones a cabalidad
y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion piblica”.

Los hechos expuestos, configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria, derivada del deber incumplido previsto
en la normativa anteriormente sefalada; asimismo, la presunta responsabilidad civil por el
perjuicio econémico causado a la entidad que no puede ser recuperado por la via
administrativa.

3. LA ENTIDAD DECLARO IMPROCEDENTE LA AMPLIACION DE PLAZO N° 2, LA CUAL
INCUMPLIO PROCEDIMIENTO LEGAL Y CARECIA DE SUSTENTO TECNICO; NO
OBSTANTE, SERVIDOR Y FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD OCASIONARON QUE ESTA
VIA CONCILIACION, APRUEBE PARCIALMENTE DICHA AMPLIACION DE PLAZO, EN
MERITO A LO QUE LA ENTIDAD DEVOLVIO PENALIDAD POR MORA APLICADA AL
CONTRATISTA POR S/ 257 257,12, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO
ECONOMICO.

De la revisién y analisis efectuado a la informacion y documentacion proporcionada por la
Entidad, se verific que, durante la ejecucion de la Obra, el Contratista, solicitd la aprobacion
de la ampliacion de plazo n.® 2, la misma que devenia en improcedente por incumplimiento
de procedimiento legal, improcedencia declarada por la Entidad; sin embargo, servidor y
funcionarios de esta, generaron gque via conciliacion se apruebe parciaimente dicha
ampliacién de plazo, en mérito a lo que, la Entidad, devolvié penalidad por mora aplicada en
su momento al Contratista.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 8, numeral 32.6
del articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 -
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las responsabilidades esenciales en la
ejecucion del contrato, el contrato y su modificacion, respectivamente, asi como lo previsto
en el numeral 146.1 del articulo 146, numeral 162.1 del articulo 162, articulo 197, numeral
198.2 del articulo 198 y numeral 224.2 del articulo 224 del Reglamento de la Ley n.® 30225 -
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, respecto a la responsabilidad de la
Entidad, penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion, causales de ampliacion de
plazo, procedimiento de ampliacién de plazo y conciliacién. Asimismo, contravinieron lo
establecido en la clausula décima quinta del contrato de ejecucion de obra n.® 22-2021-MPC
de 26 de marzo de 2021, que estipulé penalidades.

Los hechos expuestos, se originaron en la decision del subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, responsable de asesoria legal de la Gerencia de Infraestructura de
emitir opinién favorable y recomendar que se concilie con el Confratista once (11) dias
calendario de la ampliacion de plazo n.® 2, pese a conocer incumplimiento de procedimiento
legal y que dicha ampliacion de plazo carecia de sustento; asimismo, en la decision de la
gerente de Infraestructura de, tramitar las referidas opiniones y recomendaciones, sin emitir
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pronunciamiento alguno, pese a que conocit del incumplimiento de procedimiento legal y de
la falta de sustento de la indicada ampliacion de plazo.

La situacion expuesta, ocasiond que la Entidad concilie con el Contratista once (11) dias
calendario de la ampliacion de plazo n.° 2, en mérito a la que se devolvio al Contratista
S§/257 257,12, monto correspondiente a penalidad por mora aplicad y que constituye perjuicio
economico.

A continuacion, el detalle de los hechos identificados:
Solicitud de ampliacion de plazo n.° 2

El articulo 197 del Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de Conlrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias, establece que, el Contratista puede solicitar ampliacion de plazo por
cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que ello implique una
modificacion a la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de realizar
la solicitud de ampliacién de plazo:

=3

Articulo 197. Causales de ampliacion de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes
causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de
ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion:

a. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

b. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de
obra]...]

¢. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados, en
contratos a precios unitarios.

Lol

Asimismo, en el numeral 198.1 del articulo 198 del Reglamento, se regula:

Tl
Articulo 198. Procedimiento de ampliacion de plazo

198.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el
articulo precedente, el contratista, por intermedio de su residente anota en el cuaderno de
obra, el inicio y final de la circunstancia que a su criterio determinen ampliacion de
plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos
afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida la
circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y
sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el [...] supervisor [...] con copia a la
Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra
vigente |...".

(El resaltado es agregado)

Teniendo en cuenta lo expuesto, de la revision del Cuademno de Obra, se advierte que, a
través del asiento n.” 574 de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 115), el Residente, registrd
como inicio de la circunstancia de solicitud de ampliacién de plazo, lo siguiente:

*1...] SE DEJA CONSTANCIA A LA SUPERVISION QUE CON CARTA N° 16-2022/CIC-
RBTE-RO SE LE HACE LLEGAR EL INFORME DE COMPATIBILIDAD DEL EXPEDIENTE
TECNICO DE LA PARTIDA DE MEDIA TENSION ENTREGADO AL CONTRATISTA |...]
ASI MISMO, SE LE INDICA A LA SUPERVISION QUE LA FECHA EN QUE SE DEBIERON
INICIAR DICHOS TRABAJOS FUE EL 161012022, POR LO QUE ACTUALMENTE SE
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VIENE COMPROMETIENDO EL CRONOGRAMA DE EJECUCION DE OBRA VIGENTE,
SIENDO ESTOS HECHOS CAUSAL DE AMPLIACION DE PLAZO[...J.

Con relacion a lo expuesto, se verifico que, a través del asiento n.® 586 de 14 de febrero de
2022 (Apéndice n.° 116) registrado en el Cuaderno de Obra, el Residente, formulé la
siguiente consulta:

[...] CON CARTA N° 011-CJ&M-2021-RC, LA SUPERVISION NOS HACE LLEGAR A LA
RESIDENCIA EL EXPEDIENTE TECNICO DEL SISTEMA DE UTILIZACION DE MEDIA
TENCION, DESPUES DE SU REVISION [.] SE OBSERVA MUCHAS
INCONGRUENCIAS ENTRE EL EXPEDIENTE CONTRACTUAL Y EL NUEVO
EXPEDIENTE [...J, EN TAL SENTIDO SE SOLICITA A LA SUPERVISION NOS INDIQUE

QUE EXPEDIENTE SERVIRA PARA REALIZAR LOS TRABAJOS DEL SISTEMA DE
MEDIA TENCION ... (Sic).
!

(El resaltado y subrayado son agregados)

Consulta reiterada por el Residente a través de asiento n.” 598 de 17 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 117), del Cuaderno de Obra: “SE LE REITERA A LA SUPERVISION QUE SE
DEFINA FORMALMENTE LOS ALCANCES QUE CONTEMPLA LA EJECUCION DE LA
PARTIDA SISTEMA DE UTILIZACION DE MEDIA TENSION[...J"

En este punto, cabe sefialar que, segin el numeral 193.3 del articulo 193 del Reglamento, de
la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.°
344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, vigente durante la
ocurrencia de los hechos, establece que cuando por su naturaleza las consultas, en opinién
del Supervisor, requieran opinion del proyectista, son elevadas por este a la Entidad,
correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista, absolver la consulta.

Sobre el particular, el Supervisor, a través del asiento n.® 599 de 17 de febrero de 2022
(Apéndice n.® 118) del Cuaderno de Obra, comunicé al Residente, la consulta en mencion,
fue trasladada a la Entidad, como se muestra a continuacion:

‘[...] REFERENTE AL ASIENTO N 598, DONDE EL CONTRATISTA SOLICITA QUE SELE
DEFINA LOS ALCANCES DE LA EJECUCION DE LA PARTIDA DE UTILIZACION DE
MEDIA TENSION, PARA LO CUAL ESTA SUPERVISION HA REMITIDO A LA ENTIDAD
FIN DE QUE SEA ESTA QUIEN DEFINA DICHOS ALCANCES [...J". (Sic).

Al respecto, se verificd que, el Supervisor a fravés de informe n.° 015-2022-CJ&M-
Supervisor/EMCC de 17 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 119), comunico al Consorcio
Supervisor, observaciones al expediente del sistema de media tension, formuladas por el
Contratista, emitiendo el siguiente pronunciamiento: ‘[...] Esta observacion ha sido revisada
por el ingeniero especialista en instalaciones eléctricas por parte de la supervision [...] Se
alcanza el levantamiento de observaciones a la entidad para absolver dichas consultas e
indicar con cual expediente va a ser ejecutados dichos trabajos [...]".

A continuacion, el Consorcio Supervisor mediante carta n.* 023-CJ&M-2022/RC de 18 de
febrero de 2022 - expediente n.® 2022010190 (Apéndice n.° 120), presentd al sefior William
Martin Julca Silva', (Apéndice n.° 320) subgerente de la Subgerencia de Liquidacion de
Obra de la Entidad, el resultado de la revision técnica del expediente del sistema de utilizacion
de media tension y, solicitd la absolucion de las observaciones formuladas, anexando el
citado informe del Supervisor.

Segun se advierte en el reporte de movimientos del expediente n.* 2022010180 del Sistema

“ Designado mediante la Resolucién de Alcaldia n.* 178-2020-A-MPC de 3 de agosio de 2020 y cesado el 12 de diciembre de 2022
mediante la Resolucion de Alcaldia n.* 347-2022-A-M de 12 de diciembre de 2022 (Apéndice n.® 320).
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de Gestion Documental en adelante “SGD" de la Entidad (Apéndice n.° 121), fue derivado
por el mencionado subgerente, a la sefiora Margot Elizabeth Plasencia Coronel, subgerente
de Estudios y proyectos el 22 de febrero de 2022, para la absolucion de la consulta, quien,
mediante carta n.® 076-2022-MPC-GI-SEP de 24 de febrero de 2022 (Apéndice n.® 122),
solicito al sefior Juan Carlos Plasencia Coronel, evaluador de dicha subgerencia, absuelva
las consultas formuladas, quien emitié el informe n.® 010-2022-MPC-GI-SEP-JCPC de 2 de
marzo de 2022 (Apéndice n.° 123), sefialando:

11
ANALISIS.

»  Se hace de conocimiento a la Empresa Supervisora y Empresa Contratista de la Obra
en Ejecucion [...] que la copia del Expediente alcanzado con fecha 21/01/2022,
respecto al PROYECTO “SISTEMA DE UTILIZACION EN MEDIA TENSION 22.9 KV
PARA LA NUEVA PLAZA PECUARIA Y CENTRO DE BENEFICIO DE GANADO DE
CAJAMARCA’", donde incluye la Linea Primaria Subterrénea para el centro de
Beneficio de Ganado, es solo un Expediente de Referencia donde se detalla la
modificacién en su punto de entrega |...]

Los Especialistas competentes por parte de la Contratista de la Obra [...] realizaran
las comparaciones respectivas o reestructuraciones de ser el caso, feniendo en
cuenta la modificacion de! punto de entrega [...] Aprobado por la Concesionaria del
Sistema de Utilizacion en Media tension del Centro de Beneficio de Ganado |...]"

Dicho informe, fue trasladado por el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de la
Subgerencia Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, al Consorcio Supervisor a
través de carta n.® 055-2022-MPC-GI-SSLO de 2 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 124),
evidenciandose que, el Supervisor comunico la referida absolucion al Contratista, a través del
asiento n.” 636, de 2 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 125), en el que indico: T...] SE
NOTIFICA AL CONTRATISTA ADJUNTO A ESTE ASIENTO LA RESPUESTA EMITIDA POR
LA ENTIDAD A LAS CONSULTAS DEL SISTEMA DE MEDIA TENSION, PARA SU
CONOCIMIENTO Y PROCEDA A CORDE CON LO INDICADO POR LA ENTIDAD' (Sic);
asimismo, se advierte que, mediante carta n.” 035-2022-CJ&AMW/RC de 3 de marzo de 2022
(Apéndice n.® 126), el Consorcio Supervisor, remitio al Contratista, la referida absolucién de
consulta.

Al respecto, en el asiento n.° 642 de 5 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 127), del Cuadermno
de Obra, el Residente, registrd: *[...] que se ha recibido la carta n.® 035-2022- CJAM/RC,
sobre la absolucion de consultas de la partida 06.03 SISTEMA DE UTILIZACION EN MEDIA
TENSION, [ ..] se requiere la elaboracién y aprobacion del expediente de adicional y
deductivo para poder ejecutar la partida |...J". (El resaltado es agregado)

Es de precisar que, el Supervisor mediante asiento n.° 649 de 7 de marzo de 2022 (Apéndice
n.° 128), preciso al Contratista: 9..] SE LE INDICA AL CONTRATISTA QUE YA
DETERMINADO EL EXPEDIENTE DE MEDIA TENSION QUE SE EMPLEARA, ESTE
DEBERA ADJUNTAR UN INFORME SOBRE LAS PARTIDAS ADICIONALES A
EJECUTAR Y LOS DEDUCTIVOS RESPECTIVOS A FIN DE QUE SUPERVISON PUEDE
EMITIR EL INFORME DE LA NECESIDAD DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
RESPECTIVO’ (El resaltado es agregado).

Posteriormente, con carta n.® 034-2021/CIC-EOZC-RC de 18 de marzo de 2022 (Apéndice
n.° 129), el Contratista presenté al Consorcio Supervisor el informe denominado “Informe de
ampliacion de plazo parcial n.° 02 contrato n.° 22-2021-MPC”, suscrito por el Residente y el
Contratista, quienes sefialaron como causal de ampliacion de plazo la demora en la
absolucion de la consulta por la Entidad y como justificacion técnica la existencia de dos
expedientes de la partida Sistema de Utilizacion de Media Tension, lo que a decir del

i
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Contratista, no permitié iniciar los trabajos, segln se detalla a continuacién:

“...]
4. CAUSAL INVOCADA:

mmbwamagmemdomnsosanhqacuwndﬂapanﬂa&stmade
Utilizacion de Media Tension, cuyos trabajos debieron iniciarse el 16 de enero de 2022, y la
falta de las respuestas oportunas a comprometido seriamente el cronograma de ejecucion
i

8.JUSTIFICACION TECNICA:

La existencia de dos expedientes relacionados a la partida del sistema de utilizacion de
media fension no permitian iniciar fos trabajos, ya que sin definir concretamente cual
expediente es el que se debe ejecutar no se pueden iniciar trabajos, considerando que los
expedientes presentan diferencias entre si, por lo que, solo con la autorizacién expresa de
la entidad se puede efecutar dicha partida, adecuando los cambios que se contemplan de
acuerdo al expediente aprobado por la entidad.
W

(El resaltado y subrayado son agregados)

Asimismo, en el citado informe, se seialo la necesidad de una ampliacion de plazo por
sesenta y siete (67) dias calendario.

Con relacion al sustento expuesto en el indicado informe, cabe recordar que, el Contratista
registrd su consulta sobre el “Sistema de Utilizacién de Media Tension" en el cuaderno de
obra digital, a través del asiento n.° 586 de 14 de febrero de 2022 Apéndice n.° 116) del
Residente, el cual fue materia de pronunciamiento del Supervisor el 17 de febrero de 2022 y
elevada a la Entidad por el Consorcio Supervisor el 18 de febrero de 2022 (dentro del plazo
de cuatro (4) dias, previsto en el numeral 193.3 del articulo 193 del Reglamento de |a Ley de
Contrataciones del Estado.

Habiendo la Entidad, a través de carta n.” 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio de 2022
Apéndice

n.° 99) remitido al Consorcio Supervisor, el informe con la absolucién de la consulta y, en la
misma fecha, el Supervisor notificé al Contratista la referida absolucion a través de asiento
n.° 636 del Cuademo de Obra (Apéndice n.° 125), precisandose que, adicionalmente,
mediante carta n.° 035-2022-CJAM/RC de 3 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 126), el
Consorcio Supervisor, remitié al Contratista, la referida absolucion de consulta (dentro del
plazo de quince (15) dias siguientes a la comunicacién del Supervisor).

Asimismo, del anélisis realizado a las partidas establecidas para la ejecucion del Sistema de
Utilizacién de Media Tension, de acuerdo al calendario de “Programacion Gantt de la
ejecucion de la obra™ (Apéndice n.° 130) actualizado a la fecha de reinicio de la suspension
de plazo n.” 2'%, remitido se advierte que, no se afecté la ruta critica™ de la Obra, toda vez
que, la ejecucion de las partidas de dicho sistema, debia iniciar el 16 de enero de 2022
(partida “Suministro de materiales y equipos”) y, finalizar el 28 de marzo de 2022 (partidas de

' Remitido por la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad al Consorcio Supervisor mediante carta n,* 060-2022-
MPC-GI-SSLO de 21 de febrero de 2022

" Mediante Acta de reinicio de ejecucion de obra n.® 2, en donde se acordd reiniciar 1a ejecucion de |a obra por la suspension de plazo
n.° 2 a partir de 9 de febrero de 2022

' Anexo n® 1 - Definiciones, del Reglamento de a Ley de Contrataciones del Estado, define a la ruta critica lo siguiente: “[...] Ruta
Critica del Programa de Ejecucion de Obra: Es la secuencia programada de las partidas de una obra cuya variacion afects el plazo
lofal de ejecucion de Ja obra.

-
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titulo “Pruebas y puesta en servicio®); es decir, se considerd un plazo de ejecucion de 58 dias
calendario™ y, como se evidencia en la referida programacion Gantt, la ejecucion de las
partidas de suministro de media tension, se inicio con el ID 645 Suministro de Materiales y
Equipos y culming con el 1D 744 Pruebas y puesta de servicio, no afectando la ruta critica de
la Obra, ademas no contempla trabajos posteriores al |1D 744,

Es asi que, todas las partidas citadas, correspondientes al Sistema de Utilizacion de
Media Tension tuvieron un periodo de ejecucién total de 58 dias calendario, no
advirtiéndose que estas sean predecesoras de otras actividades vincufadas af proceso
constructivo de la Obra, que determinen una afectacion en la ruta critica de la misma,
constituyendo trabajos independientes.

Ahora bien, de la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, se advierte que,
mediante carta n.° 048-2022-CJ&M/RC de 25 de marzo de 2022 - expediente
n.” 2022021181(Apéndice n.° 131), el Consorcio Supervisor, presentd al sefior William
Martin Julca Silva, subgerente de la Subgerencia Supervision y Liquidacion de Obras de la
Entidad, el informe n.® 028-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC sin fecha (Apéndice n.° 132),
emitido por el Supervisor, quien con relacion a la solicitud de ampliacion de plazo formulada

. por el Contratista, sefialo:
T

3. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA.
[

o [...] el contratista no ha cumplido con el procedimiento para la ampliacion de plazo |[...]
en forma; no ha cumplido [...] h que
ha su criterio defermine una ampliacion de plazo no detallando su efecto ni los hitos
afectados [...)

* Por lo antes indicado esta supervision se pronuncia sobre la improcedencia de la
ampliacion de plazo presentada |[...] al no haber cumplido ni con el fondo ni la forma
para la ampliacion de plazo |...J"

A continuacion, el mencionado subgerente, emitié el informe n.® 0240-2022-MPC-GI-SSLO
de 30 de marzo de 2022 (Apéndice n.® 133), el cual se registro en el citado expediente
n.” 2022021181, asignado en el SGD de la Entidad, dirigido a la sefiora Liz Katherine Delgado
Loayza, gerente de Infraestructura, quien emitié opinion sobre la improcedencia de la
ampliacién de plazo solicitada por el Contratista, sefialando:

12

ANALISIS,

Ll

Considerando que la ruta critica, es la secuencia programada de las partidas de una obra
cuya variacion afecta el plazo total de la ejecucion de la obra. La ampliacion de plazo
solicitada por el contratista es por la demora en la absolucién de consulta SISTEMA DE
UTILIZACION EN MEDIA TENSION, segin los calendarios presentados para el inicio de
ejecucion de la obra son las siguientes [...]

constancia a la supervision que con carta N°® 16-2022/CIC-RBTE-RO se le hace llegar el
informe de compatibilidad del expediente técnico de la partida de media tension entregado
al contratista el 21/01/2022: asi mismo, no le indica a fa supervision que fa fecha en el que
se debieron iniciar dichos trabajos fue el 16/01/2022, por lo que actualmente se viene
comprometiendo el cronograma de ejecucion de obra vigente, siendo estos hechos cual de

L( Mediante asiento de cuaderno de obra n.° 574 el Residente de Obra indica: (...) se deja

ARG
/ ‘u‘,'/—\\lﬁi:, —

fuy
al

gqll v ’3‘ ' Computado desde el 16 de enero al 28 de marzo de 2022 y considerando la suspension de plazo n.” 2 por 14 dias calendario (desde el
‘\’.‘.\j ,*‘5‘}" 26 de enero al § de febrero de 2022).
& )
*
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ampliacion de plazo, considerando ademas, que aun no se tiene las autorizaciones por parte
de la entidad (resoluciones), para la ejecucion de partidas contratadas o del expediente
técnico alcanzando al contratista, de igual manera, teniendo en cuenta el expediente técnico
alcanzado al contratista, no se tiene definido correctamente los alcances y metas de las
partidas a ejecutar, ya que el expediente alcanzado comprende un mayor proyecto, a lo
requerido y confratado para la obra.

[]

Con CARTA N°® 020-2022/CIC-RBTE de fecha 15 de febrero del 2022, el contratista remite
un informe de compatibilidad del expediente técnico de utilizacion de media tension es decir
24 dias posterios a la entrega de dicho expediente por parte de la entidad. (sic)

El contratista no ha registrado el inicio y el final de la causal que a si criterio determine una
ampliacion de plazo y el contratista pretende sustentar una ampliacion de plazo
cuantificando sesenta y siete (67) dias calendarios por la demora en la respuesta por la
entidad del expediente de media tension |...]

LUSIONES

Que Si Bien el articulo 193 del RLCE, indica que el contratista tiene derecho a solicitar
ampliacion de plazo por demora en la absolucion de consulta, esta demora se computa solo
a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia de la consulta empiece &
afectar la ruta critica del programa de ejecucion de obra, se entiende que a la fecha
programada para el inicio de la partida de SISTEMA DE UTILIZACION DE MEDIA TENSION
(16/01/2022), el contratista debié anotar en el cuademo de obra, el inicio de la causal de la
ampliacion de plazo, tampoco registro el término de la causal el 21 de enero de 2021, cuando
la entidad notifica el expediente técnico de media tension.

[.]

En conclusion, la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras opina la
IMPROCEDENCIA de la Ampliacién de Plazo N° 2, por carecer de sustento técnico y
requisitos minimos indicados en el articulo 198 del RCLE y segun el anélisis realizado por
el Supervisor de Obra; en consecuencia, se debe emitir la Resolucion de improcedencia de
Ampliacion de Plazo N° 02[...]"

RECOMENDACIONES

Se sugiere emitir su pronunciamiento [...] y derivar el presente expediente al érea
correspondiente (Gerencia Municipal) para resolver la solicitud de ampliacién de plazo
N° 02 [...] La Rsolucion se debera hacer llegar a la Compresa Contratista el 15 de abril del
2022 (15 dias habiles contando desde el 28/03/2022, plazo que tiene la Entidad), como plazo
maximo [...J".

Al respecto, segun se advierte en el reporte de movimientos del expediente n.* 2022021181
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del SGD de la Entidad (Apéndice n.° 132), que contiene la cara
n.° 048-2022-CJ&M/RC de 25 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 131), asi como el precitado
informe del subgerente de la Subgerencia Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad,
fue recibido por la gerencia de Infraestructura a cargo de la sefiora Liz Katherine Delgado
Loayza, el 5 de abril de 2022, habiendo esta Ultima mediante proveido registrado en la misma
fecha, solicitado al sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza, asesor legal de la citada
gerencia de Infraestructura®, (Apéndice n.° 320) emitir opinion legal, quien a través de
informe legal n.° 006-2022- JVFM-AL-GI-MPC de 11 de abril de 20222' (Apéndice n.° 134),
dirigido a la mencionada gerente, concluy en que corresponde declarar la improcedencia de
la ampliacion de plazo n.® 2 solicitada por el Contratista;

%d

Is.c}mmm

De acuerdo a la normaliva de contrataciones del Estado, traténdose de contratos de
ejecticion de abras, ademas de verificarla configuracion de la causal de ampliacion de plazo
invocada, el contratista o su representante legal debe formular su solicitud conforme al
procedimiento regular que establece el articulo 198 del Reglamento, para que esta proceda;
de los actuados y anélisis técnico por parte de la supervision de la obra, asi como por parte
de la sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras no se ha cumplido con los
procedimientos y requisifos regulados en la normativa de la materia; es por ello la

improcedencia de la solicitud ampliacion de plazo.
En tal sentido, en virtud al articulo 197° y 198° del Reglamento de Contrataciones del
esfado, la Oficina de Asesoria Legal de la Gerencia de Infraestructura, opina que

corresponde declarar la improcedencia de fa Ampliacion de Plazo N° 02 |...]

La Resolucion que declara la improcedencia de la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 02,
debe nofificarse al Contratista hasta el viernes 15 de abril de 2022, de acuerdo a los plazos
establecidos en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado [...J".

A dicho informe legal, se acompafi6 proyecto de Resolucion de improcedencia de ampliacion
de plazon.® 2.

Segun se aprecia en el reporte de movimientos del expediente n.® 2022021181 del SGD de
la Entidad (Apéndice n.® 132), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de
Infraestructura, a través de proveido de 11 de abril de 2022 (movimiento n.° 13), derivé dicho
informe legal, su anexo y antecedentes, a la sefiora Nancy Maribel Saenz Alaya, secretaria
de la precitada gerencia, indicando: “Nancy emitir informe a GM."; sin embargo, recién el 13
de julio de 2022, dicha documentacion fue derivada a través del referido sistema, a la gerencia
municipal de la Entidad, con el usuario de la mencionada gerente.

Sobre el particular, segun la informacién y documentacion proporcionada por la entidad, la
mencionada secretaria hizo uso de su descanso vacacional del 18 de abril al 2 de mayo%;
evidenciandose que el 13 de abril de 2022, dos (2) dias posteriores de que la referida gerente
de Infraestructura dispusiera a la mencionada secretaria, la derivacion del precitado informe
legal, anexo y antecedentes a través del Sistema de Gestion Documental de la Entidad, a la
gerencia municipal, ambas suscribieron el Acta de entrega de cargo — secretaria de

' Movimiento n.* 9 del Reporte de movimientos del expediente n.* 2022021181 (Apéndice n.* (Apéndice n.* 132).

» Contratado mediante Contrato de trabajo por orden judicial con ingreso a planilla de contratados (Decreto Legislativo n.* 276) de 1 de
abril de 2012 y nombrario bajo el régimen laboral del DL n.* 276, en el cargo de Asistente Administrativo, nivel STF, con Resolucion de
Alcaldia n,* 441-2019-A-MPC de 30 de diciembre de 2018, asimismo, con memorando n.* 222-2020-MPC-G| de 22 de diciembre de 2020,
la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerenta de Infraestruclura de ese entonces, le encargd la Asesoria Legal de la Gerencia de
Infraestructura (Apéndice n.” 320).

 Documento alcanzado por |a entidad sin fima, ya que fue descargado del expediente SGD n.* 2022037788, al respeclo, se corrobort en
&l referido sistema que, dicho documento fue registrado por el usuario: Jorge Victor Femandez Mendoza.

22 14 y 15 de abril de 2022 jueves y viemes santo, feriados en mérito al Decreto Legislativo n.* 713 “Consolidan la legisiacion sobre
descansos remunerados de los trabajadores sujetos al régimen laboral de la actividad privada.

-t
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Infraestructura (Apéndice n.° 135), en la que se dejo constancia de lo siguiente:

*[...] para realizar la entrega de cargo de la Secretaria de la Gerencia de Infraestructura, por
hace uso de vacaciones del dieciocho de abril al dos de mayo del presente afio [...]

Asimismo, hago de conocimiento, que en el sistema SGD, ha quedado pendiente el
expediente administrativo N° 2022021181, de manera virtual, para atencién urgente”.

(El resaltado y el subrayado son agregados)

La referida acta, evidencia que, la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de
Infraestructura, el 13 de abril de 2022, tomd conocimiento de que el expediente 2022021181,
que contenia el informe con pronunciamiento de la subgerencia de Supervision y Liquidacion
de Cbras de la Entidad, el precitado informe legal, proyecto de resolucion y deméas
antecedentes, relacionados a la solicitud de ampliacién de plazo n.° 2 presentada por el
Contratista, no habia sido derivado a la gerencia municipal y que, se encontraba pendiente
de tramite, ademas de que, la Entidad, debia emitir acto resolutivo, hasta el 15 de abril de
2022, toda vez que, ello fue expresamente sefalado en los indicados informe n.° 0240-2022-
MPC-GI-SSLO de 30 de marzo de 2022 (Apéndice n.® 133) e informe legal n.° 006-2022-
JVFM-AL-GI-MPC de 11 de abril de 2022 (Apéndice n.® 134) dirigidos a ella.

Sin embargo, no adopté accién alguna al respecto, evidenciandose que, luego de haber
trascurrido tres (3) meses después, el 13 de julio de 2022, con su usuario, en el SGD de la
Entidad, en el Expediente n.° 2022021181, realizé la accion de derivacion a la gerencia
municipal de la Enlidad.

Dicha situacion generd que, el Contratista, mediante carta n.® 058-2022/CIC-EOZC-RC de 9
de junio de 2022 - expediente n.® 2022037788 (Apéndice n.® 136), solicite a la sefiora Liz
Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, la "RESOLUCION DE AMPLIACION
DE PLAZO POR SILENCIO ADMINISTRATIVQO", sustentando: “[...] no haber recibido
respuesta o pronunciamiento alguno por parte de la Entidad sobre la documentacion
presentada correspondiente a la Ampliacion de Plazo n.” 2 y de acuerdo a la estipulado en el
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, se tiene por APROBADA la Ampliacion
de Plazo N° 02".

Al respecto, se identifico que, el sefior Wiliam Martin Julca Silva, subgerente de la
Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras, emiti6 el informe n.® 0580-2022-MPC-
GI-SSLO de 7 de julio de 2022 (Apéndice n.° 137), dirigido a la mencionada gerente,
pronunciandose sobre la improcedencia de la ampliacion de plazo n.° 2, sefialando lo
siguiente:

T-1
ANALISIS

L4

Con INFORME N° 028-2022-CJ&M-SUPERVISOR/EMCC.el Ing. Enrique Mario Cueva
Carranza - Supervisor alcanza el expediente de ampliacion de plazo [...] concluyendo que
es improcedente la ampliacion de plazo presentada por el contratista, al no haber
cumplido ni con el fondo y ni la forma para la ampliacién de plazo de acuerdo con el
articulo 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado”.

[-]
Con INFORME N° 240-2022-MPC-GI- ssw de fecha 30 de marzo del 2022 (exp.
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CONCLUSION
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Al respecto, es importante sefialar que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 198.2
del articulo 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “[..] El [..]
supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de
ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5)
dias habiles, contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve
sobre dicha ampliacion y notifica su decision al contratista en un plazo maximo de quince (15)
dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe o del
vencimiento del plazo. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se
tiene por aprobado lo indicado por el [...] supervisor en su informe”.

En relacién a ello, cabe recordar que, el Supervisor a través de informe n.” 028-2022-CJ&M-
Supervisor/EMCC (Apéndice n.° 132) adjunté a la carta n.® 048-2022-CJ&M/RC de 25 de
marzo de 2022 (Apéndice n.° 131), sustento la improcedencia de la ampliacion de plazo
N2

Ahora, regresando a la tramitacion de la solicitud de emision de resolucion de aprobacion de
solicitud de ampliacion de plazo n.° 2 presentada por el Contratista, con posterioridad a la
emision del citado informe por el subgerente de la Subgerencia Supervision y Liquidacion de
Obras, el sefior Jorge Victor Femandez Mendoza, asesor legal de la gerencia de
Infraestructura, emitié el informe legal n.° 033- 2022-JVFM-AL-GI-PC de 12 de julio de 2022
(Apéndice n.° 138), dirigido a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de
Infraestructura, haciendo referencia a la carta n.® 058-2022/CIC-EOZC-RC (Apéndice n.°
136) y al Informe n.” 0580-2022-MPC-GI-SSLO (Apéndice n.° 137), en el que sefiald:

1.

Il. Analisis

[-]

Sobre el particular, se precisa que existe la opinién de la supervision de la obra
sobre la improcedencia de la ampliacion de plazo n°® 02, la cual fue analizada
técnicamente, no cumpliendo con los requisitos y parametros que la norma exige
para el otorgamiento de la ampliacion antes citada.

[.]

[...] la aplicacion del Silencio Administrativo no es automética y debe tener limites,
como lo son: la no vulneracion del ordenamiento juridico y el cumplimiento d elfos
requisitos formales y trémites esenciales para su otorgamiento.

En ese sentido, para el caso, para el pedido de aplicacion del Silencio
Administrativo, no solo se debe verificar el cumplimiento del plazo y la no respuesta
de parte de la Entidad, sino también la no vulneracion del ordenamiento juridico y
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la verificacion de los requisitos y tramites esenciales de lo que se pide [...]

Conclusién.

De acuerdo a la normativa de contrataciones del estado, tratdndose de contratos
de ejecucion de obras, ademés de verificar la configuracion de la causal de
ampliacion de plazo invocada, el contratista o su representante legal debe formular
su solficitud conforme al procedimiento regula que establece el articulo 198 del
Reglamento para que esta proceda; de los actuados y analisis técnico por parte de
la supervision de la obra, asi como por parte de la sub gerencia de Supervision y
Liquidacion de Obras no se ha cumplido con los procedimientos y requisitos [...] es
por ello la improcedencia de la solicitud |....]

En tal sentido, en virtud al articulo 198°, 198.2 del reglamento de Contrataciones
del estado, la Oficina de Asesoria Legal de la Gerencia de Infraestructura,
opina que la Resolucion de ampliacion de plazo por Silencio Administrativo
solicitado por el contratista no corresponde al evidenciarse que existe un
pronunciamienfo técnico de la Supervision de la obra, declarando la
improcedencia |[...] por estar vulnerando los requisitos y procedimiento de
acuerdo con el articulo 198 del reglamento [...]"
(El resaltado es agregado)

A continuacion, la mencionada gerente de Infraestructura emitio la carta n.® 104-2022-MPC-
Gl de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 139), trasladando al Contratista, los precitados
informes del subgerente de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras y del
referido asesor legal, sefialando expresamente:

“[...] remito el INFORME LEGAL N° 033-2022-JVFM-AL-GI-MPC y INFORME N° 0580-2022-MPC-
GI-SSLO con opinion del subgerente de supervision y del asesor legal de la gerencia de infraestructura
indicando que no corresponde emitir resolucion de silencio administrativo de ampliacion de plazo n®

02, al evidenciarse que existe un pronunciamiento técnico de la Supervision de obra, declarando la

improcedencia de la Ampliacion de Plano N*® 02, por estar vulnerando los requisitos y procedimiento
de acuerdo con el articulo 198 del reglamento y la ley de contrataciones del estado”.

Asimismo, la referida gerente, mediante informe n.® 755-2022-MPC-GI de 13 de julio de
20222 (Apéndice n.° 140), recibido el 14 de julio de 2022, remiti6 al despacho del gerente
municipal de la Entidad, el proyecto de resolucion declarando la improcedencia de la
ampliacion de plazo n.® 2 solicitada por el Contratista, sefialando: ...] Considerando las
opiniones brindadas esta Gerencia concuerda con declarar la improcedencia a la
ampliacion de plazo N° 02[...]".

Como se determiné, tanto el referido subgerente, como el mencionado asesor legal de la
Gerencia de Infraestructura, ratificaron sus opiniones respecto a la inexistencia de sustento
técnico y legal de la solicitud de ampliacion de plazo n.® 02 presentada por el Contratista y
ambos como la gerente de Infraestructura, sustentaron sus opiniones y pronunciamiento final,
en la existencia de informe del Supervisor, quien sustento la improcedencia de dicha
ampliacion de plazo, confarme se ha detallado anteriormente.

En mérito a ello, a través de Resolucion de Gerencia Municipal n.® 285-2022-MPCIG.M. de
14 de julio de 2022 (Apéndice n.° 141), el gerente municipal de la Entidad, resolvio:

23 Es de precisar que en el citado informe se consignd como fecha de emision *13 de julio de 2021, sin embargo, dada la
denominacion del propio informe, asi como la trazabilidad cronologica de los documentos referenciados, la fecha correcta
seria *13 de julio de 2022"
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i

sl
ARTICULO PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE, la solicitud de Ampliacién
de Plazo N° 02 por sesenta y siete (67) dias calendario |...]", solicitada por el
Contratista.
[T

Sabre el particular, segiin se advierte en el cuaderno de obra digital, el Supervisor mediante
asiento n.” 862 de 18 de julio de 2022 (Apéndice n.° 142), registrd haber hecho de
conocimiento del Contratista la precitada resolucion, asi como que ésta fue cargada en dicho
cuaderno de obra, segln el siguiente detalle:

1..] SE HACE DE CONOCIMIENTO AL CONTRATISTA LA RESOLUCION DE
GERENCIA MUNICIPAL N° 285-2022-MPC/G.M. REFERENTE A LA DECLARACION
IMPROCEDENTE DE LA SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N°02, LA MISMA QUE
SE ADJUNTA'.

Entidad aplicé penalidad por mora al Contratista, estando a la improcedencia de la
ampliacién de plazo n.° 2.

Mediante informe n.° 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio de 2023 Apéndice
n.° 99), el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, emitié conformidad a la valorizacion de obra n.® 15 presentada por el Contratista,
determinando:

)

ANALISIS.
Luego de la revision de los documentos alcanzados por la Supervision de Obra y el
Ingeniero encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

L]

- Valorizacion de obra N°® 15 (Sin IGV) ! S/ 299,722.96
Reajuste por formula polinomica (Sin IGV) ! S/ 34,596.66 (+)
Reintegro de férmula polindémica S 2,268.56 (+)

- Amortizacién de Adelanto Directo (Sin IGV) : S/ 0,000.00(-)

- Deduccién que no corresponde Adelanto Directo : S/ 0,000.00()

- Amortizacién que no corresponde Adel. Materiales 8§/ 0,000.00(-)

- Deduccion que no corresponde por Adel. Mat S 0,000.00(-)

- Valorizacién Bruta (sin IGV) S/ 336,588.18
L.G.V(18%) : S/ 60,585.87
Total, de la valorizacion g §/397,174.06
Penalidad por incumplimiento de plazo s. detalla (*) : §/295,309.52 (-)
Total a Cancelar a Contratista : §/101,864.53

A dicho informe, se adjunto el detalle del calculo de la penalidad por incumplimiento de plazo
contractual, firmado digitalmente por el referido subgerente, el cual se muestra a continuacion:

0123
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CALCULO DE PENALIDAD
Monto de acuerdo al Contrato 5/.14,497,010.11
Plazo de gjecucion de Obra 360

Penalidad de acuerdo a la clasula decima= 0.10xMonto vigente
F*Plazo vigente en dias
F=0.15 Para plazs mayores a sesenta (60) dias

Penalidad diaria S/.1,449,701.01
54
Penalidad Diaria S/. 26,846.32
Numero de Dias para penalidad 5/.11.00
Tota] Penalidad 5/.295,309.52
DO 3 DIAS DE EJECUCION
12042028 _J 25/01/2022 289 DC Ejecucion
26012022 | 08/02/2022 Suspendido
09/02/2022 L 24/03/2022 44 DC Ejecucion

25/03/2022 \ ﬁ%Lﬂt)l‘z Suspendido
7. 022 j i
a 11 DC de desface
“Himp rocedencia de AP N*®
24/0572022 03/06/2022|  Resolucién de Gerencia

P
£ £
¥ %

040672022 02/0872022 | RIS
26942022- MPC
total, dias de ejecucion 420 o8

Fuente: Informe n.* 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio de 2022 Apéndice
n.°99).

Como se advierte en el cuadro precedente, el mencionado subgerente, calculé la penalidad
por mora por once (11) dias calendario de desface, sefialando como sustento, la
improcedencia de la ampliacién de plazo n.” 2, declarada por fa Entidad, estableciendo como
penalidad a aplicar al Contratista por dichos dias de retraso, el monto de S/ 295 309,52

En mérito a ello, la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura,
mediante informe n.° 804-2022-MPC-GI de 21 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 100), dirigido al sefior Carlos Cholan Alvites, director general de Administracion de la
Entidad, alcanz6 la valorizacion de obra n.° 15, concluyendo en que el monto a cancelar por
ésta, asciende a
S/ 101 864,53, luego de sefialar en el rubro analisis de su informe, el descuento del monto
correspondiente a la penalidad por mora de once (11) dias calendario, por el importe de
S/ 295 309.52.

Finalmente, a través del comprobante de pago n.° 5685 de 21 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 143), se efecto el cobro, de los S/ 295 309,52, al Contratista, por penalidad por mora,
correspondiente a once (11) dias calendario.

Servidor y funcionarios generaron que la Entidad concilie con el Contratista, la
ro n parcial de la iacion de plazo n.° 2 por once (11) dias calendario

a que, la misma carecia de sustentd técnico y legal y a que fue declarada im

en mérito a ello.

. (174
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El 10 de agosto de 2022, a través de ticket de admision el Centro de Conciliacion Extrajudicial
B&V Soluciones, presentt a la Entidad el documento denominado primera invitacion para
conciliar, (Apéndice n.° 144) generandose el expediente n.° 2022050188 de la misma fecha,
en el que obra la solicitud de conciliacion de 9 de agosto de 20222 (Apéndice n.° 144) |
presentada a dicho centro de conciliacion extrajudicial por el Contratista, con las siguientes
pretensiones:

11

PRIMERA PRETENSION: QUE SE DEJE SIN EFECTO LA RESOLUCION DE GERENCIA
MUNICIPAL N° 285-2022-MPC/G.M. QUE DECLARA IMPROCEDENTE LA AMPLIACION
DE PLAZO N° 02

SEGUNDA PRETENSION: QUE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA,
APRUEBE A FAVOR DEL CONTRATISTA LA AMPLIACION DE PLAZO N° 02, POR 67
(sesenta y siete dias), DERIVADA DEL CONTRATO N° 022-2021-MPC [...]

TERCERA PRETENSION: QUE, LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA,
TENGA POR JUSTIFICADO EL RETRASO GENERADO EN LA OBRA [...] POR EXISTIR
CAUSAS DEBIDAMENTE JUSTIFICADAS, ASI COMO TAMBIEN POR HABER QUEDADO
AMPLIADO EL PLAZO.

LT

Como se desprende de |a referida solicitud, Jas pretensiones del Contratista fueron que se
deje sin efecto la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 285-2022-MPC/G.M. , que declaré la
improcedencia de la ampliacion de plazo n.® 2, asi como que se le reconozca sesenta y siete
(67) dias de ampliacion de plazo y que la Entidad tenga justificado el retraso generado en la
Obra, argumentando la existencia de causas debidamente justificadas para ello.

Sobre el particular, en el numeral 223.1 del articulo 223 de Disposiciones generales del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, se estable que cuando existan
controversias en la ejecucion de obras, se puede optar por una conciliacion.

Por su parte, el numeral 224.2 del articulo 224 de Conciliacion del indicado Reglamento,
contempla:

1]
Articulo 224. Conciliacion

224.2. Bajo responsabilidad, el Titular de la Entidad o el servidor en quien este haya
delegado tal funcion evafia fa decision de conciliar o de rechazar la propuesta de acuerdo
congiliatorio consideranda criterios de costo beneficio y ponderando fos costos en tiempo y
recursos del proceso arbitral, la expectativa de éxito de seguir el arbitraje y la conveniencia
de resolver la controversia a través de la conciliacion. Asimismo, se consideran los riesgos
que representa la controversia en el normal desarrollo de la ejecucion contractual,
incluyendo el de no poder alcanzar la finalidad del contrato al no adoptarse un acuerdo
congiliatorio. Dicha evaluacion se encuentra contenida en un informe técnico legal previo
debidamente sustentado.

£l

Con relacion a la mencionada invitacién para conciliar, el procurador piblico municipal de la
Entidad, sefior César Enrique Gonzales Quevedo, a través de memorando n.® 1085-2022-
PPM-MPC de 17 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 145), solicité a |a sefiora Liz Katherine
Delgado Loayza, gerente de Infraestructura de la Entidad: 7...] un informe técnico detallado
y documentado respecto a la solicitud de conciliacion de la empresa contratista [...J", en el
cual se detalle, entre otros, lo siguiente:

24 Mediante de ticket de admision de 22 de agosto de 2022 se presentd la entidad la segunda invitacion para conciliar de
19 de agosto de 2022.
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1.1

1.Pronunciamiento expreso correspondiente a las pretensiones del contratista como son:
a. Se deje sin efecto la Resolucion de Gerencia Municipal n® 285-2022-MPC/G.M., que
declara improcedente la ampliacion de plazo N° 02.

b. Se apruebe la Ampliacion de Plazo N° 02, por 67 dias.

c. Se tenga por justificado el retraso generado en la obra.

[
2.Un analisis pormenorizado de los hechos y ofrecer los respectivos medios

probatorios; asi como también deberé expresar opinién a favor o en contra de la
conciliacién; y, la propuesta de la formula conciliatoria en caso de opinion favorable.
3. Copia del ingreso de los documentos sustentatorios.

Ll

Al respecto, segun se verificd en el reporte de movimientos del SGD de la Entidad, |a referida
gerente, derivo el expediente n.” 2022050188 (Apéndice n.° 144) , que contiene la solicitud
de conciliacion del Contratista, el 18 de agosto de 2022 (movimiento 19) a la Subgerencia de
Supervision y Liquidacién de Obras, a cargo del sefior William Martin Julca Silva, con el
proveido “Pase a SSLO, emitir informe técnico urgente”, asi como el 6 de setiembre de 2022,
se derivo al sefior Jorge Victor Femandez Mendoza, asesor legal de la Gerencia de
Infraestructura, para su “atencion”.

A continuacion, el mencionado subgerente de Supervision y Liquidacion, haciendo referencia
al precitado memorando del procurador pliblico municipal, emitié el informe n.° 0728-2022-
MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de 2022, (Apéndice n.° 146) a la sefiora Liz Katherine
Delgado Loayza, gerente de Infraestructura, sefialando su improcedencia de la ampliacion de
plazon.” 2.

Luego, segtin se advierte del apartado 29 del SGD, (Apéndice n.® 146), el citado informe fue
derivado el 2 de setiembre de 2022, a la sefiora Deysi Isamar Gutiérrez Marin, asesora legal
de la gerencia de Infraestructura, quien segun el apartado 31 del SGD, la citada sefiora,
devolvi a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura con la
indicacion “Reformular pretension”, sin alcanzar ningin documento, ese mismo dia la citada

; % gerente, segln se advierte del apartado 35 del SGD, derivé al subgerente de Supervision y

Liquidacion de Obras, con la indicacion “emitir opinion”.

Es asi que, en atencion a la nueva derivacion el subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obra, nuevamente emitié el informe n.® 0772-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de 2022
(firmado el 5 de setiembre de 2022, hora 16:23 pm) (Apéndice n.° 147), dirigido a la gerente
de Infraestructura, sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, indicando conciliar por once (11)
dias, de acuerdo a los siguiente:

%d
ANALISIS

[]

Con INFORME N° 028-2022-CJ&M-SUPERVISOR/EMCC, el Ing. Enrique Mario Cueva
Carranza — Supervisor de Obra alcanza el expediente de ampliacion de plazo al
Representante Comun del CONSORCIO J&M, concluyendo que es improcedente la
ampliacion de plazo presentada por el contratista, al no haber cumplido ni con el
fondo y ni la forma para la ampliacién de plazo de acuerdo al articulo 198 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

()

Con INFORME N° 0240-2022-MPC-GI-SSLO de fecha 30 de marzo de 202, (exp.
2022021181) cia de Supervisi iguidacion emite su opinion ante
la_Gerencia de In re o ala liacion lazo N° 02. conc

. 0178
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lextualmente: la_Subgerencia de Supervision y Liguidacion de Obras opina la
MEDENCM de la Ampliacién de __Plazo

consocw_a_ se debe emitir | Resolucion de improcedencia de Ampliacion de Plazo

N°_02 de considerarlo pertinente y recomendando emitir su pronunciamiento
correspondiente (Numeral 3 del articulo tercero de la Resolucion de Alcaldia N°® 212-2019-

AMPC) y derivar el presente expediente al drea correspondiente (Gerencia Municipal), para
resolver la solicitud de ampliacion de plazo N° 02 (Numeral 17 del articulo segundo de la
Resolucion de Alcaldia N° 212-2019-A-MPC). i6n se ha

Em fa 1 | del 2022 (15 dias habiles con

20/03/2022, plazo que tiene la entidad), como plazo méximo para la Entidad, de acuerdo a
los plazos establecidos por el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado -Articulo
198°, numeral 198.2 - Procedimiento de Ampliacion de Plazo.

Con Resolucion de Gerencia Municipal N°® 285-2022-MPC/GM de fecha 14 de julio de 2022,
la Entidad declara improcedente la ampliacién de plazo N° 02, de la ejecucion de la obra en
mencion.

Que el numeral 2) del amcufo 198 del RLCE, aprobado con DS N° 344-2018-EF, prescribe
textualmente. El in ervisor emite un in ue sustenta técnic

gggmbn sobre la solgﬂde amdlac:éndeglazo zlorenwtea la Enwadza!contrat_ls;tg en

i |
JNFORME N" 028 2022 CJ&M-SUPERWSOR/EMCC conc!uysndo que es improcedente
la ampliacion de plazo presentada por el contratista, al no haber cumplido ni con el
fondo y ni la forma para la ampliacién de plazo de acuerdo con el articulo 198 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en tal sentide en concordancia con
el numeral precedente, la ampliacion de plazo N° 02 solicitado por e/ CONSORCIO IRZA
COVICSA, se obvio en notificar su decision al contratista.

[-]
CONCLUSION

En conclusion, se recomienda conciliar por Once (11) dias calendario la Ampliacion de Plazo
N°® 2 contados desde el 24 de mayo del 2022 al 03 de Junio del 2022 y renunciando a
reconocimiento de gastos generales teniendo en cuenta costo-beneficio [...|".

Sobre el particular, el articulo 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
no ha previsto que la consecuencia de la falta de notificacién del informe del Supervisor al
Contratista tenga por efecto su pérdida de valor o que su contenido no pueda ser considerado
para el caso en que la Entidad no se pronuncie dentro del plazo legal; en ese sentido, la
Direccion Técnico Normativa del Organo Supervisor de Contrataciones del Estado (OSCE),
a través de la Opinion N° 037-2024/DTN% de 14 de junio de 2024, ha puntualizado:

212 Dicho lo anterior corresponde abordar el escenario en que el supervisor hubiese
omitido remitir al contratista el informe con el que sustenta su opinion sobre la solicitud de
ampliacion de plazo formulada por esfe.

(]

2.1.3. Considerando lo indicado, es preciso anotar que el articulo 198 del Reglamento no

25 Hay que advertir que la emision de esta opinién se enmarca en la fecha de la normativa de evidenciados los hechos, no
sufriendo modificacion los articulos citados.
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ha contemplado que la consecuencia de la falta de notificacion del informe del
supervisor al contratista tenga por efecto su pérdida de valor, de fal forma que (i) la
Entidad no pueda emplearlo para su pronunciamiento respecto de la solicitud de
ampliacion de plazo del contratista o (ii) su contenido no pueda ser considerado para
el caso en que la Entidad no se pronuncie dentro del plazo reglamentario. En esa linea,
en el supuesto (ii), esto es, en caso la entidad no hubiese emitido pronunciamiento
dentro del plazo reglamentario, no podria afirmarse que la solicitud de ampliacién de
plazo ha sido aprobada en los términos planteados por el contratista por la falta de
notificacién de informe del supervisor, pues dicha consecuencia estd reservada
explicitamente para aquel caso en que no “existe” informe de la supervision.

De este modo, estando a lo establecido en el numeral 198.2 del articulo 198 del
Reglamento, en el supuesto en que el supervisor hubiese presentado su informe a la
Entidad y esta no se hubiese pronunciado dentro del plazo reglamentario (15 dias desde la

presantac'én del mforms dal supemsor) se hndrim resuelfa la ampliacién de plazo

(El resaltado y subrayado son agregados)

Como se desprende del citado informe del subgerente, éste recomendé que la Entidad
concilie con el Contratista el plazo de once (11) dias, del 24 de mayo de 2022 al 3 de junio de
2022, sin detallar ni evidenciar la cuantificacion correspondiente ni sustentar técnicamente
ello y, pese a que, el precitado articulo 198 del Reglamento, no contemplé que la
consecuencia de Ja falta de notificacion del informe del Supervisor al Contratista tenga por
efecto su pérdida de valor o que su contenido no pueda ser considerado para el caso en que
la Entidad no se pronuncie dentro del plazo legal, regulando si dicho articulo, en su numeral
198.2 que, de no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por
aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su informe.

Saobre el particular, a través de oficio n.” 100-2025-CG/OC0368-AC de 19 agosto de 2025
(Apéndice n.® 148), la comisioén auditora, solicitd al mencionado subgerente, proporcione
informacion y sustento sobre la indicada cuantificacion de plazo.

En respuesta, se recibié la carta n.® 001-2025-WJMS de 21 de agosto de 2025 (Apéndice
n.® 149), en la que el mencionado ex subgerente, sefialo:

“[...]en el Informe N° 772-2022-MPC-GI-SSLO, de fecha 22 de agosto de 2022, se suscribe
que tal sentido en concordancia al numeral 198.2 que el supervisor se abvio en notificar
su decision al contratista y teniendo conocimiento que se notifico la resolucién fuera
del plazo establecido.

Teniendo en consideracion la informacion antes mencionada se recomendo conciliar
por Once (11) dias calendarios, lo cual se cuantifico desde el dia 18 de marzo del 2022
(presentacion de la ampliacién de plazo n.° 02) al 28 de marzo de 2022 (fecha que
concluye los 05 dias habiles), no generando ningdn perjuicio econdmico a a entidad
o

Segun lo manifestado por el mencionado subgerente, recomendé se concilie once (11) dias
calendario, correspondientes al periodo comprendido entre el 18 de marzo de 2022, fecha de
presentacion de la solicitud de ampliacion de plazo n.° 2 por el Contratista y el 28 de marzo
de 2022, fecha que segin él, tenia el Supervisor para emitir informe técnico con su
pronunciamiento sobre la procedencia o no de dicha solicitud, considerando que, la normativa
aplicable establece que el plazo para la emision de tal informe del Supervisor, es de cinco (5)
dias habiles.
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Sin embargo, el referido subgerente, no considerd la evaluacion del Supervisor de Obra
recogida en el informe n.® 028-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC (Apéndice n.° 132), en donde
refiere que la solicitud de ampliacién de plazo n.° 2 presentada por el Contratista, incumplié
el procedimiento legal establecido en el articulo 198 del Reglamento, al no haber realizado el
registro en el Cuaderno de Obra, del final de la causal de ampliacion de plazo; por lo que
devenia en improcedente, incumplimiento igualmente advertido por el mencionado
subgerente en su informe n.® 0240-2022-MPC-GI-SSLO de 30 de marzo de 2022 (Apéndice
n.” 133), en el que opind por dicha improcedencia, al considerar que la ampliacion de plazo
en cuestion, carecia de sustento técnico y legal.

En adicion a ello, no advirtié que, la causal invocada por el Contratista en su solicitud de
ampliacion de plazo n.” 2, referida a retraso generado por la Entidad en el inicio de la
ejecucion de las partidas del Sistema de Utilizacion de Media Tension, no afectaba la ruta
critica de la Obra, toda vez que, tales partidas, tenian un periodo de ejecucién contractual
propio, no siendo predecesoras de otras actividades vinculadas al proceso constructivo de la
Obra, que determinen una afectacion en la ruta critica de la misma, constituyendo trabajos
independientes.

Es importante sefialar que, el sefior William Martin Julca Silva, en su condicion de subgerente
de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras (Apéndice n.° 320) segun lo
previsto en el articulo 106 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Entidad,
aprobado por la Ordenanza Municipal n.” 698-CMPC de 9 de enero de 2020 y medificatorias,
tenia entre sus funciones: “[...] a. [...] cumplir [...] normas para la correcta ejecucion de obras
por contrata [...] j.Otras funciones que se le asigne, segun la linea de accion que le
correspondal...]", habiéndole dispuesto la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de
Infraestructura, el 18 de agosto de 2022, “emitir informe técnico urgente”, respecto a la
solicitud de conciliacién presentada por el Contratista, en mérito a ello, emitido el informe
n.® 0772-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de 2022 (Apéndice n.® 148).

Funciones que correspondié ejerza observando el principio de legalidad que establece que
las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacién que se encuentra enmarcada en el Articulo [V de fa
Ley Marco del Empleo Publico, Ley n.” 28175, concardante con el Articulo IV del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

De ofra parte, se evidencid que, el sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza, asesor legal de
la gerencia de Infraestructura, emitio el informe legal n.° 051-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 6 de
setiembre de 2022 (Apéndice n.® 150), dirigido a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, en el que concluyd lo siguiente:

s,

CONCLUSION.

[...] habiendo verificado que el avance fisico de la obra se encuentra en mas de 50% resulta
incensario iniciar una controversia arbitral con la contratista, dado que haciendo un anélisis
costo beneficio, es menor el perjuicio ocasionado, buscando determinar la conveniencia de
la obra mediante fa enumeracién y valoracion posterior en términos monetarios de todos fos
costos y beneficios derivados directa e indirectamente.

En tal sentido es recomendable llegar a la propuesta del acuerdo conciliatoria formulada por
la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la entidad, a través del Informe
Técnico evaluado, quien se pronuncia por oforgar a la empresa contratista once (11) dias
calendarios sin el reconocimiento de mayores gastos generales, brindandole con esto
eficiencia y eficacia al desarrollo de la obra y su posterior culminacion”.

0129



QCONTRALORIA

CINERAL DF LA REPUBLICA DR PYRY

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OC1/0368-AC

Pagina 130 de 314

Al respecto, el Organo de Control Institucional de la Entidad, mediante
oficio n.® 000176-2025-CG/OC0368 de 24 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 151), solicitd al
mencionado asesor legal, remitir el informe técnico legal, que sustenta el analisis costo
beneficio y expectativa de éxito de la cuantificacion de los once (11) dias calendario
recomendados conciliar; en respuesta, se recibié el oficio n.* 001-2025-JVFM-AL-GIP-MPC
de 25 de febrero de 2025 (Apéndice n.° 152), en el que, el mencionado servidor, sefialé: ‘(.. ]
la evacuacion del informe legal se efectu¢ teniendo en consideracion los documentales
descritos en los antecedentes del presente informe”. (Sic).

Dicho lo anterior, de la revision del citado informe legal n.° 051-2022-JVFM-AL-GI-MPC
(Apéndice n.” 150), se advierte que este fue emitido por el mencionado asesor legal,
considerando como referencia y antecedentes Unicamente el memorando
n.° 1085-2022-PPM-MPC de 17 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 145) y el informe
n.° 0772-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de 2022 (Apéndice n.® 147), emitido por el
subgerente de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, los cuales no
desarrollaron el sustento del analisis de costo beneficio ni expectativa de éxito para la
conciliacion, ni la causal de ampliacion de plazo; sin embargo, recomendd conciliar por once
(11) dias de ampliacion de plazo; pese a conocer ef informe del Supervisor, del subgerente
de la Subgerencia de Supervision y Ejecucion de Obras, quienes habian sustentado opinién
de improcedencia de la ampliacién de plazo n.® 2 por sesenta y siete (67) dias calendarios,
toda vez que incumplia requisito legal y carecia de justificacion técnica, habiendo €l emitido
informes de improcedencia anteriormente.

Es importante sefialar que, de conformidad con lo previsto en el Manual de Organizacion y
Funciones de 2013 de la Entidad, aprobado mediante Resolucidn de Alcaldia n.® 510-2013-
A-MPC de 23 de diciembre de 2013, en adelante el “MOF"%, era funcion especifica del
mencionado asesor legal: “Brindar asesoramiento legal”, la misma que correspondio ejerza
observando el principio de legalidad con respecto a la Constitucion, Leyes y reglamentos,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo |V de la Ley Marco
del Empleo Pblico, Ley n.° 28175, concordante con el Articulo IV del Texto Unico Ordenado
de la Ley n.” 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

Los informes del subgerente de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras como
el emitido por el asesor legal de la gerencia de Infraestructura, fueron alcanzados al
procurador publico de la Entidad, por la gerente de Infraestructura, sefiora Liz Katherine
Delgado Loayza? a través de informe n.* 1073-2022-MPC-GI de 6 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 153), sefialando: ‘[...] remito a vuestro despacho los informes indicados |[...]
adjuntando lo requerido [...J"

La mencionada gerente de Infraestructura trasladé los indicados informes que recomendaron
que la Entidad concilie con el Contratista por la denegacion de la ampliacién de plazo n.” 02,
pese a haber tomado conocimiento del informe n.° 028-2022-CJ&M-SupervisorfEMCC
(Apéndice n.° 132), emitido por el Supervisor, quien sustentd la improcedencia de los
sesenta y siete (67) por demora en absolucién de consulta referente al Sistema de Media
Tension, asi como del informe n.” 0580-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 137) y n.” 033- 2022-JVFM-AL-GI-PC de 12 de julic de 2022 (Apéndice n.® 138), emitidos
por el subgerente de la Subgerencia de Supervision y Liquidaciones y el asesor legal de su
dependencia, quienes ratificaron opinion de improcedencia de la solicitud de ampliacion de
plazo n.° 02, debido a que carecia de sustento técnico y requisitos establecidos en el articulo

28 pyblicado en el Portal de Transparencia estandar de la Entidad.
¥ Designada mediante Resolucidn de Alcaldia n.* 010-2013-A-MPC de 2 de enero de 2019 a partir de 2 de enero de 2018, hasta el 1 de
anero de 2023, Resolucion de Alcaldia n * 342-2022-A-MPC de 12 de diciembre de 2022 (Apéndice n.® 320).
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198° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y a pesar de que ella también
emitid opinion de improcedencia de la mencionada solicitud de ampliacion, conforme se
evidencia en el informe n.° 765-2022-MPC-G| de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.® 140), en
el que expresamente sefialo :(...) esta Gerencia concuerda con declarar la improcedencia a
la ampliacion de plazo N° 02",

Sobre el particular, cabe sefialar que, de acuerdo con el Reglamento de Organizacion y
Funciones, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 698-CMPC de 9 de enero de 2020
y modificatorias, eran funciones de la mencionada gerente: 7...] ¢. Organizar, dirigir, coordinar
y evaluar los procesos de ejecucion [...] supervision, recepcion y liquidacion de obras”,
asimismo, segin MOF de la Entidad, era su funcion: “[...] Coordinar, dirigir, controlar y
supervisar los procesos de las Inversiones y Obras Publicas, haciendo uso 6ptimo de los
recursos asignados”.

Funciones que correspondio ejerza, observando el principio de legalidad que establece que
las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV de la
Ley Marco del Empleo Publico, Ley n.° 28175, concordante con el Articulo IV del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

En mérito a los citados documentos, el procurador pablico municipal de la Entidad, a través
de informe n.® 91-2022-PPM-MPC de 6 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 154) solicito al
entonces alcalde () de la Entidad, emitir la resolucion autoritativa, en mérito al cual, la
mencionada autoridad emitié la Resolucion de Alcaldia n.® 260-2022-A-MPC de 7 de
setiembre de 2022 (Apéndice n.° 155), autorizando al sefior César Enrique Gonzéles
Quevedo, en calidad de procurador publico municipal, a conciliar con el Contratista,
evidenciandose que, a través de Acta de Conciliacion n.® 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA
de 7 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 156), éste acordé con el Contratista, ampliar en
once (11) dias calendario el plazo de ejecucion de la Obra en los siguientes términos:

11
ACUERDO CONCILIATORIO TOTAL:
[...] se conviene en celebrar un Acuerdo en los siguientes términos:

PRIMERQ. - LAS PARTES CONCILIANTES acuerdan voluntariamente que, LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA, aprueba a favor de la Empresa
Contratista CONSORCIO IRZA - COVICSA |[.. ] los 11

CALENDARIOS). de Ampliacion de Plazo, desde el 24 de mayo de 2022; al 03 de junio

de 2022.
SEGUNDO. - LAS PARTES CONCILIANTES acuerdan voluntariamente, que la Empresa

Contratista, CONSORCIO IRZA - COVICSA. Renuncia al Cobro de los Gastos
Generales, por los 11 dias Calendarios aprobados.
.

De la revision de la documentacién proporcionada por la Entidad, correspondiente a la
ejecucion contractual de la Obra, se identific que, a traves de los comprobantes que se
detallan a confinuacién, fa Entidad devolvié al Contratista el monto de S/ 295 309,52,
correspondiente a la penalidad por mora que se le aplico en la valorizacion de obra n.° 15
detallada anteriormente:
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Expediente Fecha Monto
SIAF de pago n.” 8/
00003722 8361 22/9/2022 | 162 331,69
00003722 8362 26/9/2022 | 80686,13
00003722 8554 3/10/2022 | 52291,70
Importe Total devuelto por la penalidad S/ 295 309,52.
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Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad en mérito al acta de conciliacién
devolvié penalidad por mora aplicada al Contratista.
Comprobante

Fuente: Comprobantes de pago n.= 8361, 8362, 8354 (Apéndice n.° 157).
Elaborado: Comision auditora,

Cabe sefialar que, en el concepto de los precitados comprobantes de pago, se consigné: 7...]
IMPORTE QUE SE GIRA, PARA CUMPLIR CON EL PAGO DE DEVOLUCION DE
PENALIDAD [...] EN CUMPLIMIENTO DEL ACTA DE CONCILIACION SUSCRITA ENTRE
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA [..] Y LA MPRESA [..]" (El

resaltado es agregado)

Sin perjuicio de todo lo expuesto, la comision auditora, realiz6 el recalculo de la penalidad por
mora correspondiente a los once (11) dias calendario, aplicada por la Entidad al Contratista
en |a valorizacion de obra n.® 15, determinando que, el monto correspondiente a la penalidad
diaria, es S/ 23 387,01, como se sustenta a continuacion:

Contratista en la valorizacién de obra n.” 15I realizado ir la comision auditora

Cuadro n.® 49
Recélculo de la penalidad por mora por once (11) dias calendario, aplicada por la Entidad al

Monto de contrato actualizado o vigente: El contrato original | Tanto el monto come el plazo se refieren, segun
afectado por las variaciones realizadas por los reajustes, corresponda, al monto vigente del contrato o item que
prestaciones adicionales, reduccion de prestaciones, o por .
ampliacion o reduccion del plazo, u otras modificaciones del
Contrato inicial de ejecucion de
obra g wgoon M ¢ 3000

Adicional y deductivo de obra n.” 1 Ampliacién de plazo n.° 1

S 6915029 ‘:: 0,00
Adicional y deductivo de obra n.” 4 Ampliacién de plazo n.° 2

S -30060523 ¢ om
Adicional y deductivo de obra n.° 5 Ampliacién de plazo n.° 3

S 110449167 ‘l 60,00

o o4 .

PRV N 1o 2005 Aovdint s ¢
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: El contrato original Tanto el monto como el plazo se refieren, segin
afectado por las variaciones realizadas por los reajustes, corresponda, al monto vigente del contrato o item que
prestaciones adicionales, reduccion de prestaciones, o por debi6 ejecutarse o, en caso que estos involucraran
ampliacion o reduccion del plazo, u ofras modificaciones del | obligaciones de ejecucion periddica o entregas parciales, a

contrato. la prestacion individual que fuera materia de retrasc.
Reajuste de valorizaciones
£ contractuales S 13162919 Plazo vigente : 500,00
Reajuste de adicionales de obra
S/ 22622278 CALCULO DE PENALIDAD DIARIA
Reajuste de mobiliario y
1 s/ 898 650,87 : : = D,IUtmontovigeme
penalidad diaria = -
F * plazo vigente en dfas
Gastos generales por demora en F
recepcion de obra 8/ 0,00 015
(Obras Plazo > 60d)
cion de meta (frigorifico) S/ -259 313,00 Penalidad diaria S/ 2338701
Monto vigente S/ 17540 258,40 Penalidad méxima (10 % MV) S/ 175402584
Fuente: Contrato n.° 22-2021-MPC de 25 de marzo de 2021 (Apéndice n.® 7), Resolucion de Gerencia Municipal n.* 269-2022-MPCIG M.

de 28 de junio de 2022 (Apéndice n.® 63), Resolucion de Gerencia Municipal n.* 355-2022-MPCIG.M. de 6 de setiembre de 2022 (Apéndice
n.® 63), Resolucion de Gerencia Municipal n.® 210-2021-MPCIG.M. de 9 de septiembre de 2021, Resolucion de Gerencia Municipal
n.* 230-2022-MPC/G.M. de 3 de junio de 2022 (Apéndice n. 158), Resolucidn de Gerencia Municipal n.* 305-2022-MPC/G.M. de 2 de
agosto de 2022 (Apéndice n.® 159), Resolucitn de Gerencia n.® 079-2023-GIP-MPC (Apéndice n.® 11).

Elaborado por: Comision auditora

Teniendo en cuenta el monto de penalidad diaria de S/ 23 387,01, multiplicado por los once
(11) dias calendario de retraso, la penalidad por mora que correspondié aplicar al Contratista
es de S/ 257 257,12, como se sustenta a continuacion:

Cuadro n.°

Recélculo de penalidad por mora

50

8/23 387,01

11 dias calendarios

§/ 257 257,12

(*) De acuerdo con el numeral 162.2 del articulo 162 y anexo “Definiciones” del RLCE, |a penalidad depende
del monto vigente del contrato de la Obra, el cual, a su vez, est defino, entre ofros, por los reajustes y
prestaciones adicionales, por lo que este calculo podria verse afectado en la ejecucion del servicio de control
posterior, frente a informacion adicional obtenida en el desarrollo de procedimientos.

Elaborado por: Comision auditora.

Por lo que, dicho importe, constituye en perjuicio econémico a la Entidad, al haber esta, en
mérito a la conciliacion en cuestion devuelto al Contratista, la totalidad del importe que, por
tal penalidad, aplico al Contratista.

Es preciso indicar que, la mencionada penalidad no fue calculada ni considerada en la
Resolucién de Gerencia n.® 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.® 11),
que aprobd la liquidacion técnica y financiera de la Obra, en [a que se reconocio al Contratista,
un saldo a su favor de S/ 2 682 676,76 como consecuencia de los reajustes, gastos generales
y saldo de valorizaciones contractuales y adicionales, habiéndose solo aplicado la penalidad
por mora de seis (6) dias calendario por la demora en la culminacion de la Obra y otras
penalidades, como se muestra a continuacion:
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Cuadro n.” 51
Resumen de montos y conceptos reconocidos en la aprobacién de la liquidacion de obra.
[ item Descripeion _ Monto S/ Comentario ;
1 | Autorizado 20 429460,04 | Incluye contrato principal, reajustes, reintegros y deducciones
por formula polinomica, adicionales de obran® 1,4, 5y 6, y
gastos generales y generados por demora en recepcion de obra.
2 Pagado 1519938867 | Incluye todos los pagos realizados durante el proceso de
ejecucion de la obra
3 Deductivos, reduccion 229321395 | Deductivos vinculantes de obran.** 1, 4, 5, 6 y reduccion de meta
de metas de camion frigorifico )
4 Penalidades 254 180,66 | Aplicacion de ofras penalidades que corresponden a los items 4,
5,11, 13, 16 de la clausula 15 del contrato, mas la aplicacion de
penalidad por mora de 6 dias de atraso
5 Saldo a favor del 2682676,67 | Saldo a favor del contratista que considerd el saldo a valorizar
contratista respecto de la ejecucion del expediente del adicional y deductivo
(1-2-3-4) vinculante n.® 05.
Fuente: Resolucion de Gerencia n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.° 11).
Elaborado por: Comisidn auditora

A continuacion, en el cuadro que sigue, se detalla los comprobantes de pago emitidos por la
Unidad de Tesoreria, con los cuales se pagd al Contratista el monto total de S/ 2 682 676,76.

Cuadro n.® 52
Comprobantes de pago de la liquidacion de obra.
Expediente | Comprobante de :

". “ m II.' lel m SI
1 0000002442 11103 15/12/2023 300 000,00
2 0000002442 5503 171712023 117 829,00
3 0000002442 5504 171772023 300 000,00
4 0000002442 5505 1717/2023 300 000,00
) 0000002442 5507 1717/2023 300 000,00
6 0000002442 5508 171772023 300 000,00
7 0000002442 5509 17/7/2023 300 000,00
8 0000002442 5510 17/7/2023 300 000,00
] 0000002442 5511 1717/2023 300 000,00
10 0000002442 5512 171712023 164 847,76

Importe total pagado 2682 676,76

Fuente: Comprobantes de pago de la liquidacion de la obra y carta n.® 012-2023-CF-UT-OGA-MPC de 12 de
julic de 2023 de devolucion de cartas fianzas [Apéndice n.® 160).
Elaborado por: Comision auditora.

Los hechos expuestos son contrarios a la siguiente normativa:

> Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2019.

1.1
Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en
el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el
proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de
los fines plblicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2,

{.]
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Articulo 32. El contrato

[.]
32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones

derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrolio contractual para conseguir
los objetivos publicos previstos.

[

Articulo 34. Modificaciones al contrato

34.1 El contrato puede modificarse en los supuestos contemplados en la Ley y el reglamento, por
orden de la Entidad o a solicitud del contratista, para alcanzar la finalidad del contrato de manera
oportuna y eficiente.

En este ditimo caso la modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no
deben afectar el equilibrio economico financiero del contrato [...J".

> Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, del 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

1]
Articulo 146. Responsabilidad de la Entidad

146.1. La Entidad es responsable frente al contratista de las modificaciones que ordene y apruebe
en los proyectos, estudios, informes o similares o de aquellos cambios que se generen debido a la
necesidad de la ejecucion de los mismos, sin perjuicio de la responsabilidad que le corresponde a
los autores de los proyectos, estudios, informes o similares.

[]

Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion
162.1. En caso de retraso injustificado def contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del

contrato, la Entidad le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de alraso. La
penalidad se aplica autométicamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad daria = 0.10 x monto vigents

F x plazo vigente en dias

Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general, consultorias
y ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:

b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias: F = 0.25

B.2) Para obras: F= 0.15

162.2. Tanto el monto como el plazo se refieren, segiin corresponda, al monto vigente del contrato o
item que debid ejecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de ejecucion peribdica o
entregas parciales, a la prestacion individual que fuera materia de retraso.

[]

162.5. El refraso se justifica a través de la solicifud de ampliacion de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando
el contratista acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no le
resulta imputable. En ese (iltimo caso, la calificacion del retraso como justificado por parte de la Entidad
no da lugar al pago de gastos generales ni costos directos de ningtin tipo.

[..]
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Articulo 197. Causales de ampliacién de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente
al momento de la solicitud de ampliacion:

a) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

b) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra. En
este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere oforgado.

¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores melrados, en contratos a
precios uniarios.

Articulo 198. Procedimiento de ampliacién de plazo

i)

198.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinion sobre la
solicitud de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista [...]. La Entidad resuelve sobre
dicha ampliacion y notifica su decision al contratista en un plazo méximo de quince (15) dias habiles,
contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo
responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por
aprobado lo indicado por ef inspector o supervisor en su informe.

i

Articulo 224. Conciliacion

1.1

224.2. Bajo responsabilidad, el Titular de la Entidad o el servidor en quien este haya delegado tal
funcién evaliia fa decision de conciliar o de rechazar fa propuesta de acuerdo conciliatorio considerando
criterios de costo beneficio y ponderando los costos en tiempo y recursos del proceso arbitral, la
expectativa de éxito de sequir el arbitraje y la conveniencia de resolver la controversia a través de la
conciliacion. Asimismo, se consideran los riesgos que representa la controversia en el normal desarrollo
de la ejecucion contractual, incluyendo el de no poder alcanzar la finalidad del contrato al no adoptarse
un acuerdo conciliatorio. Dicha evaluacion se encuentra contenida en un informe técnico legal previo
debidamente sustentado.

(.1

» Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, contrato de ejecucion de la obra
“Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la Municipalidad
Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca -
Cajamarca”.

il
CLAUSULA DECIMA QUINTA: PENALIDADES
Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la sjecucion de las prestaciones objefo del
contrato, LA ENTIDAD Je aplica automéaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso,
de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diara = 0.10 x monto vigente

F x plazo vigenta en dias

Dénde:

F = 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias.

El retraso se justifica a través de la solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando
EL CONTRATISTA acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayo tiempo transcurrido
no le resulta imputable. En este Ultimo caso la calificacion del retraso como justificado por parte de
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LA ENTIDAD no da lugar al pago de gastos generales de ningun tipo, conforme el numeral 162.5
del articulo 162 del Reglamento de la Ley de Contrataciones def Estado.

bl

Los hechos expuestos, se originaron en la decision del subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, responsable de asesoria legal de la Gerencia de Infraestructura de
emitir opinion favorable y recomendar que se concilie con el Contratista once (11) dias
calendario de la ampliacion de plazo n.° 2, pese a conocer incumplimiento de procedimiento
legal y que dicha ampliacién de plazo carecia de sustento; asimismo, en la decisién de la
gerente de Infraestructura de, tramitar las referidas opiniones y recomendaciones, sin emitir
pronunciamiento alguno, pese a que conocio del incumplimiento de procedimiento legal y de
falta de sustento de la indicada ampliacién de plazo.

La situacién expuesta, ocasiond que la Entidad concilie con el Contratista once (11) dias
calendario de la ampliacion de plazo n.® 2, en mérito a la que se devolvio al Confratista
S/ 257 257,12, monto correspondiente a penalidad por mora aplicada y que constituye
perjuicio econdémico.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos observados

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, conforme al (Apéndice n.® 319) del Informe de Auditoria.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

La evaluacion de comentarios, las cédulas de comunicacion y notificacion, forman parte del
(Apéndice n.° 319) del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice n.® 319), se
concluye que no desvirtian los hechos observados, considerando la participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

William Martin Julca Silva, identificado con DNI n n su condicion subgerente
de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, durante el periodo de
3 de agosto de 2020 hasta el 30 de diciembre de 2022, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.” 178-2020-A-MPC de 3 de agosto de 2020, cesado en el cargo, a partir del 31 de
diciembre de 2022, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 347-2022-A-MPC de 12 de
diciembre de 2022, a quien se le notificé la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de
Notificacion Electronica n.° 00000018-2025-CG/0368-02-003 firmada digitaimente el 3 de
otubre de 2025, nofificada a través de la Casilla Electroni , segun Cargo de
Notificacion de la Cédula de Notificacion Electronica firmado digitalmente en la misma fecha,
a través de la cual se adjuntd la Cédula de Notificacién n.” 09-2025-CG/OC0368-AC-MPC
de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones
con Carta n.® 006-2025-WJMS de 13 de octubre de 2025, en dos (2) folios, recibido en la
misma fecha.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en |a Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
ejercicio de su cargo, emitié el informe n.° 0772-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de
2022, recomendando que la Entidad concilie con el Contratista el plazo de once (11) dias
correspondientes a la ampliacion de plazo n.° 2, pese a que conocit el resultado de la
evaluacion y opinion del Supervisor respecto a la improcedencia de dicha ampliacion de
plazo por falta de sustento técnico y legal; asimismo a que, en sus informes 0240-2022-MPC-
GI-SSLO de 30 de marzo de 2022 y n.® 0580-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de julio de 2022,
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desarrolld dichos incumplimientos pronunciandose sobre la improcedencia de la referida
ampliacion de plazo, basando su recomendacion de conciliacion en Unicamente la no
nofificacion del informe del Supervisor al Contratista, precisandose que, en la normativa de
contrataciones, no se ha previsto que la consecuencia de la falta de notificacién del informe
del Supervisor al Contratista tenga por efecto su pérdida de valor o que su contenido no
pueda ser considerado para el caso en que la Entidad no se pronuncie dentro def plazo legal;
en dicha normativa, se regula que, de no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo
sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el Supervisor en su informe.

Adicionalmente, no advirtié que, la causal invocada por el Contratista en su solicitud de
ampliacion de plazo n.° 2, referida a refraso generado por la Entidad en el inicio de la
ejecucion de |as partidas del Sistema de Utilizacion de Media Tension, no afectaba la ruta
critica de la Obra, toda vez que, tales partidas, tenian un periodo de ejecucion contractual
determinado, no siendo predecesoras de ofras acfividades vinculadas al proceso
constructivo de la Obra, que determinen una afectacion en la ruta critica de la misma,
constituyendo trabajos independientes.

En mérito a su informe y a otro, el procurador publico municipal de la Entidad, a través de
informe n.® 91-2022-PPM-MPC de 6 de setiembre de 2022 solicité al entonces alcalde (e)
de la Entidad, emitir la resolucion autoritativa, en mérito al cual, la mencionada autoridad
emitio la Resolucion de Alcaldia n.® 260-2022-A-MPC de 7 de setiembre de 2022,
autorizando al sefior César Enrique Gonzales Quevedo, en calidad de procurador pblico
municipal, a conciliar con el Contrafista, evidenciandose que, a través de Acta de
Conciliacion n.* 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA de 7 de setiembre de 2022, éste acord6
con el Contratista, ampliar en once (11) dias calendario el plazo de ejecucion de la Obra.

De la revisidn de la documentacion proporcionada por la Entidad, relacionada a la ejecucion
contractual de la Obra, se identifico que, la Entidad devolvio al Contratista el monto de
8/ 295 308,52, correspondiente a la penalidad por mora que se le aplico en la valorizacién
deobran.® 15.

Cabe sefialar que, en el concepto de los precitados comprobantes de pago, se consignd:
4...] IMPORTE QUE SE GIRA, PARA CUMPLIR CON EL PAGO DE DEVOLUCION DE
PENALIDAD [...] EN CUMPLIMIENTO DEL ACTA DE CONCILIACION SUSCRITA ENTRE
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA [...] Y LAMPRESA [...]"

Sin perjuicio de todo lo expuesto, la comision auditora, realiz6 el recalculo de la penalidad
por mora correspondiente a los once (11) dias calendario, aplicada por la Entidad al
Contratista en la valorizacion de obra n.® 15, determinando que, el monto correspondiente a
la penalidad diaria, es S/ 23 387,01, el cual multiplicado por los once (11) dias calendario de
retraso, la penalidad por mora que correspondio aplicar al Contratista es de S/ 257 257,12.
Por lo que, dicho importe, se constituye en perjuicio econémico a la Entidad, al haber esta,
en mérito a la conciliacion en cuestion devuelto al Confratista, la totalidad del importe que,
por tal penalidad, aplicé al Contratista.

Es preciso indicar que, la mencionada penalidad no fue calculada ni considerada en la
Resolucién de Gerencia n.° 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, que aprobo la
liquidacion técnica y financiera de la Obra, en la que se reconocit al Contratista, un saldo a
su favor de S/ 2 682 676,76 como consecuencia de los reajustes, gastos generales y saldo
de valorizaciones contractuales y adicionales, habiéndose solo aplicado la penalidad por
mora de seis (6) dias calendario por la demora en la culminacién de la Obra y ofras
penalidades, como se reveld en la desviacion de cumplimiento comunicada.

Con su accionar, contravino Jo establecido en el el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6
del articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225
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- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las responsabilidades esenciales en la
ejecucion del contrato, el contrato y su modificacion, respectivamente, asi como lo previsto
en el numeral 146.1 del articulo 146, numeral 162.1 del articulo 162, articulo 197, numeral
198.2 del articulo 198 y numeral 224.2 del articulo 224 del Reglamento de la Ley n.® 30225
- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, respecto a la responsabilidad de la
Entidad, penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion, causales de ampliacién de
plazo, procedimiento de ampliacion de plazo y conciliacion. Asimismo, contravinieron lo
establecido en la clausula décima quinta del contrato de ejecucion de obra n.® 22-2021-MPC
de 26 de marzo de 2021, que estipulé penalidades.

Incumplié sus funciones de “[...] a. [...] cumplir [...] normas para la correcta ejecucion de obras por
contrata [...] j. Otras funciones que se le asigne, segun la linea de accion que le corresponda [...J",
previstas en los literales a y j del articulo 106 del Reglamento de Organizacion y Funciones
de la Entidad, aprobado por Ordenanza Municipal n.* 698-CMPC de 9 de enero de 2020,
publicado en el diario oficial EI Peruano el 21 de febrero de 2020, y modificadas mediante
Ordenanza n.° 747-CMPC de 17 de diciembre de 2020 y Ordenanza n,” 780-CMPC de 26
de noviembre de 2021, publicado en el Portal de Transparencia Estandar de la Entidad el 20
de diciembre de 2021, habiendole dispuesto la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, a través de proveido de 18 de agosto de 2022 registrado en &l
movimiento 19 en el expediente n.® 2022050188, “emitir informe técnico urgente”, respecto
a la solicitud de conciliacion presentada por el Contratista.

Funciones que correspondié ejerza observando el principio de legalidad que establece que
las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV de la
Ley Marco del Empleo Puiblico, Ley n.° 28175, concordante con el Articulo IV del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

Adicionalmente, incumplié sus obligaciones de “Cumpiir [...] diligentemente los deberes que lg
impone el servicio publico™ y de 'Sefvaguardams intereses def Estado”, previstas en los literales
a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de febrero
de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7 de la Ley
n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Piblica vigente desde el 14 de agosto de
2002: [...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabaiidad y
en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion pdbiica”.

Los hechos comunicados en la desviacién de cumplimiento no han sido desvirtuados y,
configuran presunta responsabilidad civil, por el perjuicio econdémico causado a la Entidaq,
que no puede ser recuperado en |a via administrativa.

» Jorge Victor Fernandez Mendoza, 2 identificado con DNI n- en su condicion de
encargado de Asesoria Legal de la Gerencia de Infraestructura de la Entidad, durante |
periodo de 22 de diciembre de 2020 a la actualidad, segin memorando n.° 222-2020-MPC-
Gl de 22 de diciembre de 2020, a quién se le notificé la Desviacion de Cumplimiento
mediante Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000016-2025-CG/0368-02-00,
dngntalmente el 3 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electrénica
segun Cargos de Notificacion de la Cédula de Notificacién Electronica firmada dlgltaimente
en la misma fecha, a través de la cual se adjunt6 la Cédula de Notificacion n.® 10-2025-
CG/OC0368-AC-MPC, de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd sus

28 Nombrarlo bajo el régimen laboral del DL n.* 276, en el cargo de Asistente Administrativo, nivel STF, con Resolucion de Alcaldia n.*
441.2018-A-MPC de 30 de diciembre de 2019. (Apéndice n.® 320).

. 0139



’@CG%TRALORIA

D0 LA REPUBLICH O R

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0CH0368-AC

Pégina 140 de 314

comentarios o aclaraciones con Documento S/n de 15 de octubre de 2025, en cinca (5) folios,
recibido en la misma fecha.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que Jos hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, a
través de informe legal n.° 051-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 6 de setiembre de 2022,
recomendo a la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerenta de Infraestructura conciliar
por once (11) dias de ampliacion de plazo; pese a conocer el informe
n.” 0580-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de julio de 2022, emitido por el Supervisor, asi como el
informe n.* 033- 2022-JVFM-AL-GI-PCde 12 de julio de 2022, emitido por el subgerente de
la Subgerencia de Supervision y Ejecucion de Obras, quienes sustentaron opinion de
improcedencia de la ampliacion de plazo n.” 2 por sesenta y siete (67) dias calendario, toda
vez que incumplia requisito legal y carecia de justificacion técnica, habiendo el rindente
emitido el informe legal n.® 033- 2022-JVFM-AL-GI-PC de 12 de julio de 2022, de
improcedencia anteriormente, informes que sustentaron el acto administrativo contenido en
la Resolucién Gerencia Municipal n.® 285-2022-MPC/G.M. de 14 de julio de 2022 que declard
improcedente de la ampliacion de plazo n.°02, en mérito a la que la Entidad aplicé penalidad
por mora al Contratista por S/ 295 309,52.

. En mérito a su informe y a otro, el procurador publico municipal de la Entidad, a través de
informe n.” 91-2022-PPM-MPC de 6 de setiembre de 2022 solicito al entonces alcalde (e)
de la Entidad, emitir la resolucion autoritativa, en mérito al cual, la mencionada autoridad
emitié la Resolucion de Alcaldia n.° 260-2022-A-MPC de 7 de setiembre de 2022,
autorizando al sefior César Enrique Gonzales Quevedo, en calidad de procurador plblico
municipal, a conciliar con el Contratista, evidenciandose que, a través de Acta de
Conciliacion n.® 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA de 7 de setiembre de 2022, éste acordd
con el Contratista, ampliar en once (11) dias calendario el plazo de ejecucion de [a Obra.

De |a revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, relacionada a la ejecucion
contractual de la Obra, se identifico que, la Entidad devolvié al Contratista el monto de
S/ 295 309,52, correspondiente a la penalidad por mora que se le aplico en la valorizacion
de obra n.® 15.

Cabe sefialar que, en el concepto de los precitados comprobantes de pago, se consigno:
“(...] IMPORTE QUE SE GIRA, PARA CUMPLIR CON EL PAGO DE DEVOLUCION DE
PENALIDAD [...] EN CUMPLIMIENTO DEL ACTA DE CONCILIACION SUSCRITA ENTRE
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA [...] Y LAMPRESA...]'.

Sin perjuicio de todo lo expuesto, la comision auditora, realizé el recalculo de la penalidad
por mora correspondiente a los once (11) dias calendario, aplicada por la Entidad al
Contratista en la valorizacion de obra n.® 15, determinando que, el monto correspondiente a
la penalidad diaria, es S/ 23 387,01, el cual multiplicado por los once (11) dias calendario de
retraso, la penalidad por mora que correspondié aplicar al Contratista es de S/ 257 257,12.
Por lo que, dicho importe, se constituye en perjuicio econémico a la Entidad, al haber esta,
tv,{ en mérito a la conciliacion en cuestion devuelto al Contratista, la totalidad del importe que,

por tal penalidad, aplicé al Contratista.

Es preciso indicar que, la mencionada penalidad no fue calculada ni considerada en la
Resolucion de Gerencia n.° 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, que aprobo la
liquidacion técnica y financiera de la Obra, en la que se reconoci6 al Contratista, un saldo a
su favor de S/ 2 682 676,76 como consecuencia de los reajustes, gastos generales y saldo

fu‘;”yﬂ{i:s de valorizaciones contractuales y adicionales, habiéndose solo aplicado la penalidad por
f"’-._’ £ mora de seis (6) dias calendario por la demora en la culminacion de la Obra y otras
% ‘_’,'..‘7” penalidades, como se reveld en la desviacion de cumplimiento comunicada.
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Con su accionar, el rindente contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9,
numeral 32.6 del articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las responsabilidades
esenciales en la ejecucion del contrato, el contrato y su modificacion, respectivamente, asi
coma lo previsto en el numeral 146.1 del articulo 146, numeral 162.1 del articulo 162, articulo
197, numeral 198.2 del articulo 198 y numeral 224.2 del articulo 224 del Reglamento de la
Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, respecto a la
responsabilidad de la Entidad, penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion,
causales de ampliacién de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo y conciliacion.
Asimismo, contravinieron lo establecido en la clausula décima quinta del contrato de
ejecucion de obra n.” 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que estipul® penalidades.

Incumpliendo sus funciones de “Brindar asesoramiento legal” y “Otras funciones inherentes
al cargo que le asigne el Gerente’, previstas en el Manual de Organizacion y Funciones de
2013 de la Entidad, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.” 510-2013-A-MPC de 23

. de diciembre de 2013 publicado en el portal de transparencia de la Entidad, el 6 de diciembre
de 2021, habiendo su jefe inmediata superior dispuesto atienda el expediente que contiene
la solicitud de conciliacion presentada por el Contratista, funciones que correspondi6 ejerza
observando el principio de legalidad que establece que las autoridades administrativas
deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y reglamentos, dentro de las facultades
que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas,
obligacién que se encuentra enmarcada en el Articulo |V de la Ley Marco del Empleo Publico,
Ley n.® 28175, concordante con el Articulo |V del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General.

Adicionalmente, incumplio sus obligacicnes de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Cadigo de Etica de la Funcion Piblica vigente desde el 14 de

agosto de 2002: ¥...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién publica”.

Los hechos comunicados en la desviacion de cumplimiento no han sido desvirtuados y,
configuran presunta responsabilidad civil, por el perjuicio econémico causado a la Entidad,
que no puede ser recuperado en la via administrativa.

»  Liz Katherine Delgado Loayza, identificada con DNI n. Q9. en su condicién de
gerente de la Gerencia de Infraestructura de la Entidad, durante el periodo de 2 de enero de
2019 hasta el 31 de diciembre de 2022, designada mediante Resolucion de Alcaldia
n.* 010-2019-A-MPC de 2 de enero de 2019, cesada en el cargo mediante Resolucion de
Alcaldia n.” 342-2022-A-M de 12 de diciembre de 2022, a quién se le notifico la Desviacion
de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacién Electrénica n.® 00000017-2025-CG/0368-
02-003 firmada_digitaimente el 3 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla
Electroni segin Cargos de Notificacién de las Cédulas de Notificacion
Electronicas firmadas digitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjunté las
Cédulas de Notificacion n.° 11-2025-CG/OC0368-AC-MPC, de 3 de octubre de 2025
(Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones con Escrito
n.° 01 de 30 de octubre de 2025, en cuatro (4) folics, recibido el 31 de octubre de 2025.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
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en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, el
13 de abril de 2022, a través de Acta de entrega de cargo - secretaria de Infraestructura,
tomé conocimiento de que el Expediente 2022021181, que contenia el informe con
pronunciamiento de la subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, el
precitado informe legal, proyecto de resolucidn y demas antecedentes, relacionados a la
solicitud de ampliacion de plazo n.® 2 presentada por el Contratista, no habia sido derivado
a la gerencia municipal y que, se encontraba pendiente de trAmite, ademas de que, la
Entidad, debia emitir acto resolutivo, hasta el 15 de abril de 2022; toda vez que, ello fue
expresamente sefialado en el informe n.® 0240-2022-MPC-GI-SSLO de 30 de marzo de 2022
e informe legal n.® 006-2022- JVFM-AL-GI-MPC de 11 de abril de 2022 dirigidos a ella.

Sin embargo, no adopté accion alguna al respecto, evidenciandose que, tres (3) meses
después, el 13 de julio de 2022, con su usuario en el Sistema de Gestion Documental de la
Entidad, en el Expediente n.* 2022021181, se realiz6 accién de derivacion a la gerencia
municipal de la Entidad, para la emision de Resolucién de improcedencia de la mencionada
ampliacion de plazo.

Dicha situacidn generd que, el Contratista, mediante carta n.® 058-2022/CIC-EQZC-RC de 9
de junio de 2022 - expediente n.° 2022037788, solicite la emision de Resolucion de
aprobacion de la referida ampliacién de plazo, por silencio administrativo, habiendo la
Entidad posteriormente, emitido la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 285-2022-
MPC/G.M. de 14 de julio de 2022, declarando la improcedencia de la citada solicitud. En
mérito a ello, el Contratista, sometio a conciliacién dicho acto administrativo,

En el marco de la evaluacion por la Entidad de la solicitud de conciliacion presentada por el
Contratista, la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza a través de informe n.° 1073-2022-MPC-
Gl de 6 de setiembre de 2022, traslad6 al Procurador Pulblico de la Entidad, sin emitir
pronunciamiento alguno, el informe n.° 0772-2022- MPC-GI-SSLO de 22 de agosto de 2022
emitido por el subgerente de Supervision y Liquidacion de Obra y el informe legal
n.® 051-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 6 de setiembre de 2022, emitido por el asesor legal de
su dependencia, los mismo que recomendaron que la Entidad concilie con el Contratista por
la denegacion de la ampliacion de plazo n.” 02, pese a haber tomado conocimiento del
informe n.® 028-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC, emitido por el Supervisor, quien sustento la
improcedencia de los sesenta y siete (67) por demora en absolucion de consulta referente al
Sistema de Media Tensitn, asi como de los informes informe n.° 0580-2022-MPC-GI-SSLO
de 7 de julio de 2022 y n.® 033- 2022-JVFM-AL-GI-PC de 12 de julio de 2022, emitidos por
el subgerente de la Subgerencia de Supervision y Liquidaciones y el asesor legal de su
dependencia, quienes ratificaron opinion de improcedencia de la solicitud de ampliacion de
plazo n.” 02, debido a que carecia de sustento técnico y requisitos establecidos en el articulo
198° del RLCE y a pesar de que ella también emitié opinién de improcedencia de la

' mencionada solicitud de ampliacion, conforme se evidencia en el informe n.° 755-2022-MPC-
Gl de 13 de julio de 2022, en el que expresamente sefialo: |...] esta Gerencia concuerda con
declarar la improcedencia a la ampliacion de plazo N° 02".

En mérito a los citados informes trasladados por la mencionada gerente, sin pronunciamiento
alguno pese a las transgresiones normativas identificadas, el procurador pablico municipal
de la Entidad, a través de informe n.® 91-2022-PPM-MPC de 6 de setiembre de 2022 solicito
al entonces alcalde (e) de la Entidad, emitir la resolucion autoritativa, en mérito al cual, la
mencionada autoridad emitié la Resolucion de Alcaldia n.° 260-2022-A-MPC de 7 de
setiembre de 2022, autorizando al sefior César Enrique Gonzales Quevedo, en calidad de
procurador ptiblico municipal, a conciliar con el Contratista, evidenciandose que, a través de
o Acta de Conciliacion n.® 043-2022-CCEB&VS/ICAJAMARCA de 7 de setiembre de 2022, éste
8 acordd con el Contratista, ampliar en once (11) dias calendario el plazo de ejecucion de la
Obra.
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De la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, relacionada a la ejecucion
contractual de la Obra, se identifico que, la Entidad devolvié al Contratista el monto de
S/ 295 309,52, correspondiente a la penalidad por mora que se le aplicG en ia valorizacion
de obran.” 15.

Cabe sefialar que, en el concepto de los precitados comprobantes de pago, se consigné:
‘[...] IMPORTE QUE SE GIRA, PARA CUMPLIR CON EL PAGO DE DEVOLUCION DE
PENALIDAD [...] EN CUMPLIMIENTO DEL ACTA DE CONCILIACION SUSCRITA ENTRE
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA [...] Y LAMPRESA[...]".

Sin perjuicio de todo lo expuesto, la comisién auditora, realizé el recalculo de la penalidad
por mora correspondiente a los once (11) dias calendario, aplicada por la Entidad al
Contratista en |a valorizacion de obra n.® 15, determinando que, el monto correspondiente a
la penalidad diaria, es S/ 23 387,01, el cual multiplicado por los once (11) dias calendario de
retraso, la penalidad por mora que correspondié aplicar al Contratista es de S/ 257 257,12,
Por lo que, dicho importe, se constituye en perjuicio econémico a la Entidad, al haber esta,
en mérito a la conciliacion en cuestion devuelto al Contratista, la totalidad del importe que,
por tal penalidad, aplico al Contratista.

Es preciso indicar que, la mencionada penalidad no fue calculada ni considerada en la
Resolucion de Gerencia n.° 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, que aprobd la
liquidacion técnica y financiera de la Obra, en la que se reconocio al Contratista, un saldo a
su favor de S/ 2 682 676,76 como consecuencia de los reajustes, gastos generales y saldo
de valorizaciones contractuales y adicionales, habiéndose solo aplicado la penalidad por
mora de seis (6) dias calendario por la demora en la culminacién de la Obra y ofras
penalidades, como se revel6 en la desviacion de cumplimiento comunicada.

Con su accionar la rindente, contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9,
numeral 32.6 del articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las responsabilidades
esenciales en la ejecucion del contrato, el contrato y su modificacion, respectivamente, asi
como lo previsto en el numeral 146.1 del articulo 146, numeral 162.1 del articulo 162, articulo
197, numeral 198.2 del articulo 198 y numeral 224.2 del articulo 224 del Reglamento de la
Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, respecto a la
responsabilidad de la Entidad, penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion,
causales de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo y conciliacion,
Asimismo, contravinieron lo establecido en la clausula décima quinta del contrato de
ejecucion de obra n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que estipulé penalidades.

Incumpliendo sus funciones de ‘[...] Coordinar, dirigir, controlar y supervisar los procesos de
las Inversiones y Obras Publicas, haciendo uso dptimo de los recursos asignados”, previstas
en el Manual de Organizacién y Funciones (MOF) Afio 2013 de la Entidad, aprobado por
Resolucion de Alcaldia n.” 510-2013-A-MPC de 23 de diciembre de 2013, publicado en el
Portal de Transparencia Estandar de la Entidad el 6 de diciembre de 2021, asi como su
funcion de “[...] Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de ejecucion [...] de
obras”, establecida en el literal c. del articulo 99 del Reglamento de Organizacion y
Funciones, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 698-CMPC de 9 de enero de 2020,
ambos documentos publicados en el diario oficial EI Peruano el 21 de febrero de 2020,
funciones que correspondid que ejerza observando el principio de legalidad, en mérito al
cual, las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
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los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV del
Decreto Supremo n.® 004-2018-JUS “Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General".

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [....] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico”y de *Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: [...] 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién ptiblica”.

Los hechos comunicados en la desviacion de cumplimiento no han sido desvirtuados vy,
configuran presunta responsabilidad civil, por el perjuicio econémica causado a la Entidad,
que no puede ser recuperado en la via administrativa.

4. SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD, OTORGARON CONFORMIDAD A LA
LIQUIDACION DE LA OBRA, RECONOCIENDO “GASTOS POR RETRASO EN
RECEPCION DE OBRA” QUE CARECEN DE SUSTENTO Y AL MARGEN DE LA
NORMATIVA DE CONTRATACIONES; ASIMISMO, SERVIDOR NO ADVIRTIO EL
INCUMPLIMIENTO DE CONDICION CONTRACTUAL EN MERITO AL QUE
CORRESPONDIO LA APLICACION DE OTRA PENALIDAD AL CONTRATISTA POR
§/492 525,00, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD.

De la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, se verificé que, el
Contratista presento el expediente de liquidacion técnico y financiera del contrato de ejecucion
de la Obra, solicitando el pago de “Gastos Generales por Demora en Recepcion de Obra’,
habiendo liquidador y contadora de la Entidad, observado que los anexos presentados por el
Contratista no acreditaron la mayor parte de gastos generales y advirtiendo que el concepto
“gastos generados” no se encuentra regulado en la normativa de contrataciones del Estado,
formulando calculos preliminares respecto a la indicada liquidacion y recomendado que se
verifique que efectivamente se haya incurrido en mayores gastos generales y que se solicite
opinion legal.

Sin embargo, el coordinador de Obras de Administracion Indirecta de la subgerencia de
Ejecucion de Inversiones, dio conformidad a la liquidacion presentada por el Contratista, sin
realizar andlisis adicional, ni emitir pronunciamiento respecto a la no acreditacion de la mayor
parte de gastos generales, ni sobre el hecho de que el concepto de gastos generados, no se
encuentra regulado en la normativa de contrataciones del Estado y, pese a la recomendacion
formulada por liquidador y Contadora de que se verifique que se haya incurrido en mayores
gastos y de que se solicite opinion legal.

Ademas, pese a las observaciones y recomendaciones formuladas por el mencionado
liquidador y contadora, el subgerente de Ejecucion de Inversiones, procedio a dar tramite a la
conformidad emitida de la liquidacion técnica financiera otorgada por el mencionado
coordinador de Obras pese a la existencia de |as referidas observaciones y recomendaciones,
habiendo el asesor legal de la gerencia de Infraestructura, proyectado fa resoiucion de
aprobacion de la liquidacion técnica y financiera de obra, sin emitir opinion legal respecto a
los gastos generados y pese a las indicadas observaciones, aprobandose la liquidacion
técnica y financiara de la Obra, a través de la suscripcion de la Resolucion de Gerencia n.*
079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.° 11), reconociendo como saldo a
favor del Contratista S/ 2 682 676, 76.
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Posteriormente, se verificd que, la oficina de Tesoreria comunico al director de Asesoria
Juridica de la Entidad que no se ha ejecutado el pago de la liquidacion de la Obra, estando a
las observaciones formuladas por liquidador y contadora de la Entidad, habiendo el referido
director, comunicado dicha situacion al gerente municipal, sin que este Gltimo gestionara la
comunicacion del mencionado director a las unidades organicas responsables de la
ejecucion, supervision y liquidacién de la Obra, ocasionando que, en mérito al consentimiento
de la aprobacién de la liquidacion técnica financiera de la Obra, se pague al Contratista el
monto de S/ 540 947,29 sin el sustento debido.

Adicionalmente, se identifico que en la liquidacion técnico y financiera de la Obra, dada por
conforme por el coordinador de Obras de Administracién Indirecta de la subgerencia de
Ejecucion de Inversiones de la Entidad, aprobada por esta, no se advirtio incumplimiento
contractual del Contratista, por la no presentacion de los manuales de operaciones y
mantenimiento de las instalaciones construidas, en mérito al que, correspondié la aplicacion
de ofra penalidad por S/ 492 525,00, monto que constituye perjuicio econdmico.

Los hechos expuestos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9,
numeral 32.6 del articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34, numerales 35.1, 35.3 del articulo
35 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019,
que regulan las responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y la
subcontratacion; asimismo, a lo previsto en los numerales 147.1 y 147.2 del articulo 147,
numerales 195.1, 195.2 del articulo 195, numeral 208.16 del articulo 208, numerales 209.1 y
209.2 del articulo 209 y el anexo n.” 1 del Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado
el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, que regulan la subcontratacion de prestaciones,
reajustes, recepcion de obra y plazos, liquidacion de contrato de obra y definicion de gastos
generales.

Asi también, a la clausula segunda y numeral 15 de la clausula décima quinta del contrato
n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021 (Apéndice n.® 7), que contemplan el objeto y
regulan penalidades; a lo establecido en los sub numerales 1y 28 del numeral 25 del Capitulo
1l de la seccidn especifica, de las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacidn
Publica n.® 11-2020-MPC-1, (Apéndice n.° 59) que establecen obligaciones del término de
obra.

Los hechos expuestos se originaron en el accionar de servidor revisor del expediente de
liquidacion técnico financiera de la Obra en la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones y del
subgerente de Ejecucion de Inversiones, quienes dieron conformidad a la liquidacion técnica
financiera de la Obra, la misma que contenia célculos preliminares y pese a conocer la
existencia de informes de Liquidador y Contadora de la Entidad, que formularon
observaciones, identificaron limitaciones y elaboraron recomendaciones respecto a la
liquidacién técnica financiera presentada por el Contratista; asimismo, el mencionado
servidor, no alertd el incumplimiento de condicion contractual, en mérito al que correspondi6
la aplicacion de ofra penalidad al Contratista.

Las situaciones evidenciadas ocasionaron la aprobacion de la liquidacion técnico financiera
de la Obra, con el reconocimiento al Contratista de gastos por retraso en recepcion de obra
que carecen de sustento y al margen de la normativa de contrataciones, asi como la
inaplicacion de ofra penalidad por S/ 492 525,00, monto que constituye perjuicio econdmico.

A continuacién, se describen los hechos que sustentan lo sefialado en los parrafos
precedentes.
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De la revision y analisis de |a documentacion proporcionada por la Entidad, correspondiente
a la ejecucion y liquidacion de la Obra, se identificd que, la Entidad sometié a conciliacién la
notificacion de resolucion de contrato, realizada por el Contratista por incumplimientos
contractuales de la Entidad en el proceso de recepcion de la Obra, como se ha evidenciado
en |a solicitud para conciliar de 4 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 161), presentada al Centro
de Conciliacién Extrajudicial “La Verdad®, en la que se establecid los siguientes puntos
controvertidos:

o]
V. PUNTOS CONTROVERTIDOS CONCILIABLES
1. Que se deje sin efecto la resolucion del Contrato [...] realizada por el CONSORCIO IRZA
— COVICSA, en consecuencia que se deje sin efecto la Carta Notarial notificada a la
Municipalidad Provincial de Cajamarca en fecha 03 de abril de 2023, sin el reconocimiento
de mayores gastos generales.
2. La Municipalidad Provincial de Cajamarca con el objetivo de cumplir lo dispuesto en el
Contrato [...] propone al Consorcio cumpla con presentar los siguientes documentales:
- Protocolos de pruebas eléctricas de los tableros de distribucion, emitidas por el fabricante.
- El protocolo de prugbas de fabrica del grupo electrégeno tanto del motor como del
generador.
- El protocolo de pruebas de puesta en funcionamiento del tablero de transferencia y la
respuesta ante la carga conectada para el servicio.
- Las pruebas de aislamiento de media tension efectuadas en obra (general)

Una vez que el CONSORCIO cumpla con presentar la documentacion solicitada y pueda
contarse con la conformidad de la supervision de la obra, la Entidad designara el Comité
para efectuar el acto de recepcion de obra,

[}

Como resultado de la referida conciliacién, se emitié el Acta de Conciliacion n.® 090-2023 de
11 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 162), mediante la cual, la Entidad y el Contratista,
acordaron lo siguiente:

1.
ACUERDO CONCILIATORIO TOTAL:

)
PRIMERO.- Que ambas partes de comtin acuerdo establecen que SE DEJA SIN
EFECTO LA RESOLUCION DEL CONTRATO [...]

[
TERCERQO.- [...] culminando la recepcion, se presentara la liquidacion de obra ... ].

CUARTO.- Que ambas partes de comtn acuerdo establecen que la empresa
contratista no renuncia a los gastos generales y generados por la demora en la

recepcion de obra y se som indic
estado, en su articulo numeral 16.
[l

(El Resaltado y subrayado del acuerdo cuarlo son agregados)

En mérito a la citada acta de conciliacion, el Contratista, presentd la liquidacion del contrato
de Obra, a través de la carta n.° 016-2023/CIC-EOZC-RC de 29 de mayo de 2023,
(recepcionada el 30 de mayo de 2023) (Apéndice n.° 57), al sefior Jorge Luis Julinho
Escalante Aguilar, gerente de Infraestructura Publica de la Entidad®,

En la mencionada liquidacion, numeral XI resumen de saldos de la liquidacién econdmica de

# Designado como Gerente de Infraestructura Publica, mediante Resolucion de Alcaldia n.* 239-2023-A-MPC de 23 de mayo de 2023 y
continua en la actualidad (Apéndice n.* 320).
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obra (Apéndice n.° 163), se advierte que, se calculd como saldo a favor del Contratista el
monto de S/. 3 003 008,80, incluido IGV, como se aprecia en la siguiente imagen:

Imagen n.® 37
Liquidacién econémica de obra presentada por el Contratista
LIQUIDACION BCONOMICA DE OBRA

CONTRATO

FAONTO «antrave S 14,497,010 1 e 10V
« 3 Sin M3

Nitedante 8/ 000 ne K3y

ACARGO DEL A L
CONTRATISTA CONTRATISTA
POR VALORZACIONES CONTRACTUALES
Takio ot wbor i eckones inchusdo IGY & 000 S/ 1 206 468 B4
POR VALORIZACIONE S DE ADSCIOMALES
Gkl (e3¢ T (RO SN B 5 000 5/ 46,507 08
REAJUSTE FORMULA BOLINCAWICA ¥ BEINTEGRO VALORIZADO CONTRAC TUAL
Mt | owshusiats WHV &/ 5231213 &/ 0 b0l
" REAJUSTE ¥ REINTEGRO DE SALDOS CONTRACTUALES ¥ DE ADICIONALES B, 200.748 48|
[ REAJUIGTE G ECUPASENTS ¥ MOBILIARIC
MIcwbes anchute 1GY & 000 S SAD 424 8)|
W ADELANTOS S/ oon . 0.00|
v FONDO DE GARAMTIA S 000 % oug)
v IOTIRAS RE TENCIONES
N etes e durscnes B W w000 % 000
vi ML TAS o 000 S 0o
PEMNALIDAD S0 E A CLICHON S 19107700 Ll
GAS TOS AOR RETRASO FN RECEPCION DE OBRA s 000 LA TR T
——

I TOR Of CON

Fuente: Liquidacion del contrato de Obra presentada por el Contratista mediante carta n.* 016-2023/CIC-EOZC-RC de 29 de
mayo de 2023 (Apéndice n.® 57).
Elaborado por: Comision de auditoria

El expediente de |a referida liquidacion, fue derivado por el sefior Juan Enrique Herrera
Mufioz, subgerente de Ejecucion de Inversiones, mediante proveido n.® 008-2023, de 30 de
mayo de 2023 (Apéndice n.° 164), a los sefiores Juan Carlos Hoyos Barboza y Rosario
Amorés Delgado, liquidador de obras y contadora de la subgerencia de Ejecucion de
Inversiones de la gerencia de Infraestructura, respectivamente, para su evaluacion.

Al respecto, ef referido liquidador, emitid el informe n.® 021-2023-MPC-GIP-SEI-JCHB de 9
de junio de 2023 (Apéndice n.® 165), dirigido al mencionado subgerente, en el que concluyo:

L.

o
IV CONCLUSIONES:
1

- Se [..] ha revisado los célculos quedando lo siguiente; VALORIZACIONES
CONTRACTUALES (Valorizacién Final del Contrato Principal) de S/ 1'198 283.36,
VALORIZACIONES DE ADICIONALES (Valorizacin Final de Adicionales de Obra) de
S/ 46 597.09, REAJUSTE FORMULA POLINOMICA Y REINTEGRO DE
VALORIZACION CONTRACTUAL de S/ - 59 921.41, REAJUSTE Y REINTEGRO DE
SALDOS DE ADICIONALES DE S/ 127 667.39, REAJUSTE DE EQUIPAMIENTO Y
MOBILIARIO
S/ 927,352.27, PENALIDAD POR EJECUCION & - 203,130.66, GASTOS POR
RETRASO EN RECEPCION DE OBRA DE &/ 791,339.61, con un posible monto total
de S/ 2'828,187.65, en lo que respecta a lo que se acordd en el Acta de Conciliacién
N°® 090-2023-EXP N° 089 — 2023, de fecha 11 de mayo de 2023 de reconocer al
Contratista lo Mayores Gastos Generales, los Mayores Costos Generados por la
demora en la Recepcion de la Obra, sobre la veracidad y acreditacion del sustento, y
reconocimiento para el pago de estos gasfos generales y gastos generados no me
corresponde pronunciarme por lo cual deslindo toda responsabilidad al respecto,
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los realiz im. los cuales deberian contar con
lan revisién, evaluacion, acion del de Obra

y. de la SEI [...] sin embargo queda a buen criterio de su Despacho la decision y
aprobacion final. [...], por la forma como se llevé la culminacion de la Obra y recepcion
de la Obra y los fundamentos expuestos, se deja en claro que no se ha podido calcular
la penalidad por los dias reales de atraso de Obra cometidos por el Contratista, debido
a que el Supervisor de Obra no ha cumplido fielmente con sus funciones [...J".

(El resaltado y subrayado son agregados)

El 15 de junio de 2023, el mencionado subgerente a través de memorandum miiltiple n.” 002-
2023-MPC-GI-SEP de 15 de junio de 2023 (Apéndice n.° 166), citando como referencia el
informe n.® 021-2023-MPC-GIP-SEI-JCHB de 9 de junio de 2023 (Apéndice n.® 165), se
dirigi6 nuevamente al referido liquidador y contadora, sefialando: ‘[...] me dirijo a ustedes,
para hacerle llegar la liquidacion alcanzada |[...] y realice la revisién exhaustiva y de ser el caso
brindar la conformidad correspondiente de la obra [...] asi mismo verificar la autenticidad de la
documentacion presentada para realizar el informe de liquidacion, bajo responsabilidad’”.

En respuesta, los mencionados servidores, emitieron el informe n.® 028-2023-MPC-GIP-
SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 167), comunicando al referido
subgerente, lo siquiente:

]
1il. ANALISIS:
']

16. En cuanto se refiere al reconocimiento de mayores gastos generales acreditados, es
importante tener en cuenta las diversas opiniones que el OSCE, que se ha pronunciado,
sefialando que la documentacion presentada debe demostrar de que el incremento del
plazo ha generado mayores gastos generales variables al contratista, que dentro de
los anexos presentados por el Contratista en el expediente de liquidacion, no se evidencia
la acreditacion de la mayor parte de gastos gsneralesporcmn!ono existen Comprobantes
de pago autorizados por la SUNAT, asi como el pago respectivo, sin embargo queda a buen
criterio de su Despacho la decision final (Ref. OPINION N° 271-2017/DTN.

17.El contratista en su Liquidacion Financiera esté considerando se le reconozca gasfos
generales y generados por la demora en la Recepcion de Obra, sin embargo, hay que tener
en cuenta que la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento no contempla el rubro
GASTOS GENERADOS, por lo que seria muy del caso que la Asesoria Legal se pronuncie
al respecto, ya que este concepto esta plasmado en la Acta de Conciliacion.

18. Se adjunta el CUADRO PRELIMINAR DEL COSTO FINAL DE OBRA |[...J; existiendo
variacion en el calculo de los Gastos Generales y Gastos Generados; informacion que se
pone a consideracion de su Despacho a fin de que sea revisado, evaluado y se determine
su aprobacion; sin embargo queda a bien criterio de su Despacho la decision y aprobacion
final,

[-]

I,CONCLUSIONES:

[]

5.Por la premura del tiempo y el requerimiento urgente de la Entidad, con la informacion a
la que se ha tenido acceso se ha realizado los calculos técnicos preliminares, los que deben
ser revisados y aprobados por los funcionarios que les compete, sin embargo, queda a buen
criterio de su Despacho la decision y aprobacion final,

6. Se sugiere evaluar el menor perjuicio econtmico a la Entidad, definiendo la aprobacion
del saldo de las valorizaciones contractuales, valorizaciones adicionales, reajustes de
formula polindmica, penafidad impuesta y que cualquier ofro reconocimiento deberé estar
debidamente acreditado y arreglado a Ley, vigente para el presente caso.
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[]

8. A efectos de realizar el pago de gastos generales derivados de la demora en la
RECEPCION DE OBRA, independientemente de los documentos presentados por el
contratista, se debe verificar que estos Lltimos evidencien que, en efecto, se ha incurrido en
mayores gastos generales como consecuencia de demora en la RECEPCION DE OBRA,
por lo que la documentacion presentada debe demostrar que ha generado mayores
gastos generales al contratista; y que estos se encuentren arreglados a Ley con respecto
al reconocimiento de Gastos Generales segun lo acordado en el ACTA DE CONCILIACION
N.° 090-2023 (Acuerdo Total), la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, no
contempla dicho conceptlo, y tampoco lo considera dentro del ANEXO N° 1 DEFINICIONES
DEL D.8. N*® 344-2018-EF, por lo que se sugiere se evalie legalmente.

[.]

IV.RECOMENDACIONES:

Se RECOMIENDA, definir cuéles son los conceplos e importes a ser reconocidos por la
Entidad, estos deben contar con la aprobacion de su Despacho y de la Gerencia de
Infraestructura Publica, sugiriende que la decision que se tome debe ser la que se encuentra
arreglada a Ley, evaluando el menor perjuicio econémico a la Entidad |[...] asi como los
céleulos finales que son de responsabilidad de la Supervision, sugerimos ver la posibilidad
que la Liquidacion sea evaluada por un Comité Multidisciplinario [...]

[T

Asimismo, al citado informe, se adjuntd el documento denominado “Cuadro preliminar de
costo final de obra” de 20 de junio de 2023, suscrito por el referido liquidador, en el que se
calculd preliminarmente como saldo a favor del Contratista, el monto de S/ 2 682 676,76,
como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 38

Cuadro preliminar de costo final de obra formulado por liquidador de la Entidad

CUADRO PRELIMINAR DE COSTO FINAL DF OBRA

CONTRATO (80 210 MY
PROYECTO SUPERVINION DE MANTENIMIENTO PERIODICO DE VIAS VECINALES
ENTIDAD MUNICTPALEDAD PROVINCIAL DE CAJAMAREA
UBICACION CALAMARCA - CAJAMARCA - € AIAMARC A
CONTRATISTA ONSORCIOIRZA . COVICNA
MONTO Cumtrue & 1T 00N [
Comtrate S50 T S 1GY
Adctznn & 000 e GV
L ' T G
CONTRATISTA CONTRATISTA
i POR VALORIZACIONES CONTRACTUALES
|Saigo por vaicrzaciones noiuae GV & 000 5 1,190,280 34
POR VALORIZACIONES OF ADCIONALES ]
Sai30 por velonzaciones rcasda GV & 000, & 48 597 0N
REAJUSTE FORMULA POLNOMCA ¥ RENTEGRO VALORZADD CONTRACTUAL
Monts nchadd IGY S 80921 4t S ool
REAJUSTE ¥ REINTEGAD DE SALDOS DE ADICIONALES 8177 087 29
L REAJUSTE DE EQUPAMIENTO ¥ MOBLIARD
Monts Acheds GV %000 & 3y
5 v [ADELANTTS LT & oo
w FONDO DE QARANTIA Be oﬂ & ©oof
v OTRAS RETENCIONES
Monts mciv-0 IGY 8 050 S oo
e up TAS & 00 5 000
i PENALIDAD POR EECUCKON -8/ 200130 84| & 000
x GASTOS POR RETRASO EN RECEPCION DE O8RA S 000 S 045,828 T3
TOTALES " &) B oawsime
| SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA INC IGV & 168267678

Fuente: Informe n.* 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.® 167).

PR MOS0 WCTEGL CgeTrAe 100 Cushit DINE Bad  RI0H BRTAS Dol BeY PEVER0Y ) AOTE00E pov los Fumsnanios Sue s SoTReN

Cmamarca 0 de Jurvs on 2023

Elaborado por: Comisitn auditora.
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Ademas del indicado cuadro preliminar de costo final de la Obra, se tiene los cuadros
denominados “Gastos Generales por Demora en Recepcion de Obra (Segin Acta de
Conciliacién N° 090-2023 del 11/05/2023)" (Apéndice n.° 162) y “‘Desagregados de Gastos
Generales Generados’(Apéndice n.° 162), elaborados por el mencionado liquidador, en los
que calculd preliminarmente S/ 271 843,77 por gastos generales variables - relacionados con
el tiempo de ejecucion de Obra y S/ 373 984,95 por gastos generados por intereses de
penalidades por pago de equipos a proveedores, en los cuales, se consigno la siguiente nota:
‘Este es un cdlculo técnico preliminar, que para el reconocimiento de pago del total de
Gastos Generales, los gastos tienen que ser acreditados por el Contratista y ser
revisados y aprobados por el Funcionario que le compete”. 8E| resaltado es agregado)

De la suma de los dos importes sefialados, se obtiene S/ 645 828.72, que corresponde al
monto por gastos por retraso en la recepcion de la Obra, consignado en el precitado cuadro
preliminar,

Es importante, sefialar que, de acuerdo con el Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y
modificatorias, en el Anexo n.° 1, Definiciones, se sefiala que Gastos Generales: “Son
aquellos costos indirectos que el contratista efectia para la ejecucion de la prestacion a su
cargo, derivados de su propia actividad empresarial, por lo que no pueden ser incluidos dentro
de las partidas de las obras o de los costos directos del servicio”, precisandose
adicionalmente que el numeral 208.16 del articulo 208 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones, establece que, ante retrasos en la recepcion de la Obra, se reconoce al
contratista los gastos generales debidamente acreditados, no advirtiéndose la regulacion de
otros conceptos como “gastos generados”.

El 21 de junio de 2023, el sefior Juan Enrique Herrera Mufioz, subgerente de Ejecucion de
Inversiones, a través de memorandum n.° 006-2023-MPC-GI-SEP (Apéndice n.° 168),
trasladé el referido informe n.° 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023
(Apéndice n.° 167), al sefior Roberto Gastén Zapata Chira, coordinador de Obras de
Administracién Indirecta de la subgerencia de Ejecucion de Inversiones® (Apéndice n.° 320),
disponiendo:

“[..] revisar de manera exhaustiva la informacion de la Liquidacion de Obra bajo
responsabilidad exclusiva, tener en cuenta los informes del supervisor de obra y verificar el
célculo de las penalidades, actas de conciliacion, ademas verificar a detalle los gastos por
retraso en recepcion de obra, Reajustes Formula Polindmica y Reintegro Valorizado
Contractual, Reajuste y Reintegro de Saldos Contractuales y de Adicionales y Reajustes de
Equipamiento y Mobiliario.
LT

En mérito a ello, el mencionado coordinador de Qbras, emitié el informe n.® 001-2023-MPC-

SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.® 169), dirigido al referido subgerente,
en el que sefial:

1]
XI DEL ANALISIS DE LA LIQUIDACION DE OBRA:

L{ 11.1.- Del infarme N°® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD, se puede evidenciar que el
monto calculado por la Entidad a fravés del érea de Liquidaciones de Obras de la
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones [...] el calculado es de un monto bruto ascendente
a &/ 2'945,726.82 soles, con una devolucion por parte del confratista a la Entidad de S/
59,921.41 soles y una penalidad por demora injustificada en la culminacion de la obra de &/
203,130.66 soles por lo que el monto neto a cobrar por parte del CONSORCIO IRZA -

» Spgun orden de servicio n.* 000732 de 16 de junio de 2023 (Apéndice n.” 320).
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COVICSA es de 5/2'682,676.76 [...]
[-]

XIl. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

[-]

12.3. Se concluye que el monto a favor de la Entidad de la Presente Liquidacion Técnica es
por un monto de S/ 263,052.07 soles, los cuales corresponden a devolucion por parte del
conirafista a la Entidad de S/ 59,921.41 soles y una penalidad por demora injustificada en la
culminacion de la obra de S/ 203 130,66 soles, los cuales deberan ser retenidos del monto
bruto a cobrar por parte del CONSORCIO IRZA - COVICSA correspondiente a S/
2°945,726.82 soles.

12.4. Se concluye que, de la documentacion presentada, normativas aplicables, [...], se da

n Técnica y Fin de acuerdo a los montos indicados
previamente |...]

12.6. Se recomienda que, al amparo de lo establecido en el Articulo 209 del Reglamento de
la Lay 30225 numeral 209.2 se comunique al Representante Comun del Consorcio IRZA -
COVICSA de la Liquidacién Técnica Financiera Practicada por la Entidad para que este se
pronuncie respecto del Informe N*® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD.

LT
. p (El resaltado y subrayado son agregados)

Al respecto, de la revision del indicado informe, en el numeral XI DEL ANALISIS DE LA
LIQUIDACION DE OBRA, el sefior Roberto Gastén Zapata Chira, coordinador de Obras,
recogio el contenido del informe n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de
2023 (Apéndice n.® 167), respecto del calculo preliminar de S/ 2 682 676,76 como saldo a
favor del Contratista, luego de haber deducido del monto bruto de liquidacion de obra
S/ 2 945 726,82, la devolucion por parte del Contratista a la Entidad de S/ 59 921.41 por
reajuste y de S/ 203 130,66 por penalidad, dando conformidad a la liquidacion técnica y
financiera del contrato de Obra por S/ 2 682 676,76, sin realizar analisis adicional, pese a
conocer, toda vez que cita el indicado informe n.” 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD, que
en este, se realizaron calculos preliminares, estando a la problematica suscitada respecto a
la recepcion de la Obra, habiendo el mencionado liquidador y Contadora de la Entidad,
sefialado que los anexos presentados por el Contratista en el expediente de liquidacion, no
acreditan la mayor parte de gastos generales y, concluido expresamente que para
realizar el pago de gastos generales derivados de la demora en la recepcion de a Obra,
debia verificarse que, en efecto, se haya incurrido en mayores gastos generales como
consecuencia de la demora en la recepcion de la Obra.

El mencionado coordinador, no considerd adicicnalmente que, en el indicado informe del
liquidador y Contadora, se sefialé que, el Contratista estuvo solicitando el
reconocimiento de gastos generados, no reconocidos en la normativa de
contrataciones del Estado y que se recomendo se solicite opinion legal.

Tampoco considero las recomendaciones formuladas en el citado informe, respecto a que se

definan los conceptos e importes a ser reconocidos por la Entidad al Contratista y se

cuente con los céalculos finales de la Supervision, ni los cuadros de calculos

preliminares suscritos por el liquidador, en los que se sefialé: ‘Este es un célculo técnico
preliminar, que para el reconocimiento de pago del total de Gastos Generales, los
gastos tienen que ser acreditados por el Contratista y ser revisados y aprobados por
el Funcionario que le compete’. (El resaltado es agregado)

Cabe sefialar que, segun los términos de referencia para la contratacion del mencionado
coordinador de Obras (Apéndice n.° 320), los alcances de su servicio comprendieron:
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ALCANCES DEL SERVICIO.

[.]
v Verificar el cabal cumplimiento de las obligaciones contractuales [...] del ejecutor [...]

[]

¥ Emitir Opinién Técnica sobre [...] mayores gastos generales [...] y de cualquier ofra
documentacion o tramite inherente a los contratos a su cargo segun corresponda,
formulando un informe con las observaciones que Sean necesarias 0 dando su
conformidad [...]

o
v Elaborar el informe de conformidad final de obra, o informe para la liquidacion,
gestionando su aprobacion.
¥ Realizar el acta de inicio y de liquidaciones de cada una de las obras a su cargo.
v Otras funciones que le designe la Sub Gerencia de Ejecucion de Inversiones de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca.
o

Posteriormente, el mencionado subgerente, mediante carta n.® 025-2023-MPC-GI-SE| de 22
de junio de 2023, (Apéndice n.° 170), comunico al Contratista la conformidad otorgada por
el coordinador de Obras sefior Roberto Gaston Zapata Chira, a la Liquidacion Teécnico
Financiera de la Obra; solicitando: “[...] se pronuncie respecto del Informe N° 028-2023-
MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD. [...]'. Asimismo, el referido subgerente, a través de informe
n.° 0117-2023-MPC-GIP-SGEI de 23 de junio de 2023 (Apéndice n.° 171), alcanzo la
conformidad de la liquidacion técnica financiera de la obra, al sefior Jorge Luis Julinho
Escalante Aguilar, gerente de Infraestructura Pblica, indicando lo siguiente: “[...] para hacer
llegar el documento de la referencia a) en el cual el Ing. Roberto Gastén Zapata Chira,
Coordinador de Obras, da la Conformidad a la Liquidacion Técnica Financiera de la Obra

0

Lo expuesto evidencia que, el sefior Juan Enrique Herrara Mufioz, subgerente de la
Subgerencia de Ejecucion de Inversiones de la Entidad, tramit6 la conformidad dada por el
coordinador de Obras, no obstante conocer las observaciones y recomendaciones que le
fueron comunicadas por los sefiores Juan Carlos Hoyos Barboza y Rosario Amords Delgado,
liquidador y contadora de la Entidad, a través de los informes n.® 021-2023-MPC-GIP-SEI-
JCHB de 9 de junio de 2023 (Apéndice n.° 165) y n.° 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD
de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 167), para realizar el calculo final del costo de la Obra,
no considerd que en estos se realizaron calculos preliminares, habiendo dichos servidores,
sefialado que los anexos presentados por el Contratista en el expediente de liquidacién, no
acreditan la mayor parte de gastos generales y, concluido expresamente en que para
realizar el pago de gastos generales derivados de la demora en la recepcion de a Obra,
debia verificarse que, en efecto, se haya incurrido en mayores gastos generales como
consecuencia de la demora en la recepcion de la Obra.

El mencionado subgerente, no considerd adicionalmente que, en el indicado informe del
liguidador y Contadora, se sefalé que, el Confratista estuvo solicitando el
reconocimiento de gastos generados, no reconocidos en la normativa de
contrataciones del Estado y se recomendé se solicite opinion legal.

Tampoco considero las recomendaciones formuladas en el citado informe, respecto a que se
({ definan los conceptos e importes a ser reconocidos por la Entidad al Contratista y se
cuente con los calculos finales de la Supervision, ni los cuadros de célculos
preliminares suscritos por el liquidador, en los que se sefialé: “Este es un célculo
técnico preliminar, que para el reconocimiento de pago del total de Gastos Generales,
los gastos tienen que ser acreditados por el Contratista y ser revisados y aprobados
por el Funcionario que le compete”. (E resaltado es agregado)
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Es de precisar que, en el Reglamento de Organizacion y Funciones®' de la Entidad, articulo
B0, establece como funciones de la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones, entre otras:
‘[...] &) Controlar y comunicar la ejecucién fisica y financiera de las inversiones publicas que
realiza la Municipalidad, bajo la modalidad de administracion directa y en la modalidad de
contrato. [...] h) Cautelar que se mantenga la concepcion [...] econémica [...] de los proyectos
de inversion durante la ejecucion fisica de estos. [...] “[...] k) Emitir informes técnicos en el
marco de su competencia [...]".

En respuesta a la comunicacion de conformidad de Ia liquidacion del contrato de Obra, el
Contratista, presentd la carta n.* 017-2023/CIC-EOZC-RC de 22 de junio 2023 (Apéndice
n.® 172), dirigida al referido subgerente, sefialando:

“[...] se hace de su conocimiento que el monto a favor del contratista presentadc en la
Liguidacion Técnica Financiera de mi representada asciende al monto de §/ 3 003,008.80,
sin embargo, el monto de la Liquidacion Técnica Financiera calculada y aprobada por la
Entidad es de S/ 2 682,676.76, existiendo una diferencia de S/ 320 332.04, del monto a
favor de mi representada.

[...] SE ACEPTA EL DESEMBOLSO DEL MONTO DE S/ 2 682,676.76, MONTO
CORRESPONDIENTE A LA LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA APROBADA POR
LA ENTIDAD, manifestando que 6l monto no aprobade por la Entidad correspondiente a
§/320,332.04, seré sometido al procedimiento de solucion de controversias establecido en
la ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento”.

Posteriormente, el sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza, asesor legal de la gerencia de
Infraestructura®, emitio el informe n.* 043-2023-JVFM-AL-GIP-MPC de 26 de junio de 2023%
(Apéndice n.° 173), dirigido al sefior Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar, gerente de
Infraestructura Pablica, remitiendo la resolucion que aprueba el expediente de la liquidacion
técnica y financiera de la Obra, sefialando: “[...] hacerle llegar la Resolucion que Aprueba el
expediente de Liquidacion Técnica y Financiera, correspondiente al contrato de Obra N° 22-
2021-MPC, de la obra [...]".

El mismo 26 de junio de 2023, el mencionado gerente de Infraestructura, suscribio la
Resolucion de Gerencia n.° 079-2023-GIP-MPC (Apéndice n.® 11), visada en sefial de
conformidad por el referido asesor legal, mediante la cual, se resolvié:

Yeed

ARTICULO PRIMERO: APROBAR la Liquidacion Técnica y Financiera, correspondiente al
Contrato de Obra N.° 22-2021-MPC, de la Obra [...], con un costo final de S/ 18 403,656.89
[...] de acuerdo al detalle de la liquidacion efectuada.

ARTICULO SEGUNDO: APROBAR el Costo Total de las Valorizaciones de la Obra,
incluidos las Valorizaciones de los Adicionales de Obra N° 01, 04, 05 y 06, Valorizacion de
Gastos Generales y Generados por la demora en la Recepcion de Obra, conforme al Acta
de Conciliacion n.° 090-2023, el Reajuste de Formula Polinémica ascendente a
S/ 18 085,196.09 [...] incluido el IGV, debidamente aprobados por la SGEI, GIP, conforme
al detalle de la liquidacion efectuada.

ARTICULO TERCERO: APROBAR ¢! Reajuste de la Formula Polinémica, de conformidad
con el articulo 195° del Reglamento de la Ley del Contrataciones del Estado, ascendente a

¥ Aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, publicado el 20 de mayo de 2023 en el Diano
Panorama Cajamarquing.

2 Nombrado en la Entidad mediante Resolucion de Alcandia n.® 441-2019-A-MPC de 30 de diciembre de 2019, a quien mediante
memoranda n.” 386-2019-MPC-GI de 23 de octubre de 2019 (Apéndice n.® 320) se le encargd la oficina de Asesoria Legal de le gerencia
de Infraestructura.

= Consignado como referencia el informe n.* 0117-2023-MPC-GIP-SGEI de 23 de junio de 2023 (Apéndice n.® 172)
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S/ 2 344,282.56 [...] habiéndosele cancelado en las diferentes Valorizaciones la suma de

S/ 1 .349,184.31 [...], se muestra una diferencia a favor del contratista de S/ 995,098.25
(NOVECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL NOVENTA Y OCHO CON 25/100 SOLES).

ARTICULO CUARTO: APROBAR Y COBRAR, la PENALIDAD IMPUESTA por reiraso
injustificado en la ejecucion de la obra, ascendente a la suma S/ 203,130.66 [...] la misma
que seré cobrada de los pagos pendientes al contratista CONSORCIQ IRZA - COVICSA.

ARTICULO QUINTO: APROBAR Y RECONOCER, los Gastos Generales y Generados por
la demora en la Recepcion de Obra, ascendente a S/ 645,828.72 |...] conforme al Acta de
Concillacit

N°® 090-2023, suscrita entre la Municipalidad Provincial de Cajamarca y el CONSORCIO
IRZA - COVICSA.

[T

De la revision de la precitada Resolucion, proyectada y visada en sefial de conformidad por
el mencionado asesor legal, se determiné que, se consideré como documento de sustento,
entre otros, el informe n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023,
(Apéndice n.° 167) emitido por los sefiores Juan Carlos Hoyos Barboza y Rosario Amorés
Delgado, liquidador y Contadora de la Entidad, en el que se realizé un calculo preliminar del
costo final de la Obra de S/ 2 682 676,76 como saldo a favor del Contratista y expresamente
se sefald que los anexos presentados por el Contratista en el expediente de liquidacién, no
acreditan la mayor parte de gastos generales y se concluyt en que para realizar el pago de
gastos generales derivados de la demora en la recepcion de a Obra, debi6 verificarse que,
en efecto, se haya incurrido en mayores gastos generales como consecuencia de la demora
en la recepcion de la Obra.

El mencionado asesor legal, no consider6 adicionalmente que, en el indicado informe del
liquidador y Contadora, se sefialé que, el Contratista estaba solicitando el reconocimiento de
gastos generados, no reconocidos en la normativa de contrataciones del Estado y que,
recomendaron se solicite opinion legal.

Tampoco considerd las recomendaciones formuladas en el citado informe, respecto a que se
definan los conceptos e importes a ser reconocidos por la Entidad al Contratista y se cuente
X con los calculos finales de la Supervision, ni los cuadros de célculos preliminares suscritos
' por el liquidador, en los que se sefiald: “Este es un célculo técnico preliminar, que para el
reconocimiento de pago del total de Gastos Generales, los gastos tienen que ser acreditados
por el Contratista y ser revisados y aprobados por el Funcionario que le compete”.

Igualmente, en la resolucion proyectada y visada por el referido asesor legal, se cito como
sustento el informe n.® 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023 (Apéndice
n.° 169), emitido por el coordinador de Obras, sefior Roberto Gaston Zapata Chira, de cuya
revision, se pudo advertir que, recoge los calculos preliminares realizados en el informe
n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 167), sin
andlisis adicional ni pronunciamiento respecto a las observaciones y recomendaciones
formuladas por el liquidador y Contadora de la Entidad, anteriormente detalladas.

Como se ha evidenciado, con relacion a los gastos generados, concepto incluido en la
liquidacion técnica financiera del contrato de Obra, presentada por el Contratista y dada por
conforme por el mencionado coordinador de Obras, el referido asesor legal, no realizo la
evaluacion correspondiente sobre el indicado concepto y si éste se encontraba enmarcado
en la normativa de Contrataciones del Estado y el contrato de ejecucion de obra.

Con relacién a las funciones del referido asesor legal, en el Manual de Organizacion de
Funciones de la Entidad, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 510-2013-A-MPC de
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23 de diciembre de 2013, se establece, entre otras, las siguientes:

T

v' Brindar asesoria legal

v" Proyectar Resoluciones Administrativas acorde con la normativa vigente

v' Revisar Proyectos de Directivas y Resoluciones de competencia de la Gerencia de
Infraestructura y Subgerencias.

[

Funciones que correspondié ejerza observando el principio de legalidad que establece que
las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de |as facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo 1V de la
Ley Marco del Empleo Piblico, Ley n.® 28175, concordante con el Articulo |V del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.® 27444, Ley del Pracedimiento Administrativo General.

En mérito a ello, el sefior Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar, gerente de Infraestructura
Publica, suscribié la Resolucion de Gerencia n.” 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023
(Apéndice n.® 11), aprobando la liquidacion técnica y financiera al contrato n.* 22-2021-MPC,
estableciendo como saldo a favor del Contratista S/ 2 682 676,76, sin advertir la inexistencia
de opinién legal respecto al concepto gastos generados, el cual no se encuentra regulado en
la normativa de conlrataciones del Estado, ni conté con el sustento de los gastos generales
como se consignd en el informe n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de
2023 (Apéndice n.® 167), emitido por el liquidador y Contadora de la Entidad, el cual fue
alcanzado a su Despacho mediante informe n.® 0117-2023-MPC-GIP-SGEI de 23 de junio de
2023 (Apéndice n.° 171) por el subgerente de la Gerencia de Ejecucion de Inversiones, en
el cual adicionalmente en el numeral 8 de la conclusion se sefialé: ‘[...] con respecto al
reconocimiento de Gastos Generados [...] la ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento, no contemplan dicho concepto [....] por lo que se sugiere se evalue legalmente”,
sin embargo, pese a la recomendacion formulada este, no advirtié que, en el informe n.® 001-
2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 169), citado en la
Resolucién que suscribio, el coordinador de Obras de la Entidad, no realizé analisis adicional
sobre las observaciones y recomendaciones formuladas por el mencionado liquidador y
Contadora.

Al respecto, en el numeral 209.1 del articulo 209 y numeral 208.16 del articulo 208 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones, se establece: “El contratista presenta la liquidacion
debidamente sustentada con la documentacién y célculos detaflados [...]" y que “[...] se
reconoce al contratista los gastos generales debidamente acreditados, en quée se hubiese
incumido durante la demora”, respectivamente.

Cabe sefialar que, en el articulo 55 del Reglamento de Organizacion de Funciones de la
Entidad (ROF), aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de mayo de
2023, se contempla como funcién de la gerencia de Infraestructura Piblica, a cargo del sefior
Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar: [...] d} Aprobar las liquidaciones de las obras, de
acuerdo al marco normativo vigente sobre la materia [...J".

Funcion que correspondio ejerza observande el principio de legalidad que establece que las
autoridades administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y
reglamentos, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo 1V de la
Ley Marco del Empleo Publico, Ley n.” 28175, concordante con el Articulo IV del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

Ante lo expuesto, el Contratista mediante carta n.” 018-2023/CIC-EOZC-RC de 26 de junio
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de 2023 (Apéndice n.” 174), solicitd el pago de la liquidacion de obra, para lo cual adjunto la
factura electronica EO01-214 por el monto de S/ 2 945 728,83 y, solicito la devolucion de
cartas fianzas de fiel cumplimiento, al sefior Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar, gerente de
Infraestructura Publica, indicando, lo siguiente:

‘[...] teniendo un saldo a favor de mi representada de S/ 2'682,676.76, en vista de lo cual,
se solicita se efectué el pago de dicho monto a favor de mi representada [...].

[...] se solicita se haga la devolucion de las cartas fianza de fiel cumplimiento que obran en
poder la Entidad [...J'.

El 27 de junio de 2023, el sefior Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar, gerente de
Infraestructura Publica, derivo la referida carta al sefior Juan Enrique Herrera Mufioz,
subgerente de Ejecucion de Inversiones, a través del proveido n.® 1819, e indict *Revisar e
informar” (Apéndice n.® 174); este (ltimo, en la misma fecha, derivo el expediente al sefior
Roberto Gaston Zapata Chira, coordinador de Obras de Administracion Indirecta de la
subgerencia de Ejecucion de Inversiones, mediante proveido n.° 238 (Apéndice n.° 174)
para su atencion e indicé en el detalle de la accién: “Pago de liquidacion de obra - centro de
beneficio de ganado”.

Al respecto, el mencionado coordinador de Obras, emitio el informe n.® 007-2023-MPC-GIP-
SGEI-CO-RGZC de 27 de junio de 2023 (Apéndice n.° 175), donde otorgd conformidad de
pago a la liquidacion técnica financiera de la Obra, sefialando: “[...] se da la conformidad a lo
solicitado por el Representante Comin del CONSORCIO IRZA - COVICSA/[...J', dicha
conformidad fue ratificada, el mismo dia por el subgerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, mediante informe n.* 0134-203-MPC-GIP-SGE| de 27 de junio de 2023 (Apéndice
n.° 176) y, comunicada al referido gerente de Infraestructura Publica, quien a través de
informe n.® 673-2023-MPC-GIP de 27 de junio de 2023 (Apéndice n.° 177), tramit6 la
conformidad de pago de la liquidacion técnica financiera de la Obra al sefior Rafael Benavides
Panizo, director de la Oficina General de Administracion y Finanzas de la Entidad.

Posteriormente, el 4 de julio de 2023, el Contratista, presenté la carta notarial (Apéndice
n.° 178), dirigida al Titular de esta, con el asunto “SOLICITA CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES ESENCIALES - DENUNCIA SOBRE ACTUAR IRREGULAR DE
FUNCIONARIOS", sefialando:

‘[...] tengo que indicar que la enlidad esté causando PERJUICIO ECONOMICO a mi
representada al haber incumplido hasta la fecha el pago de las obligaciones esenciales y al
no haber recepcionado la obra en los plazos establecidos por Ley.

Que habiéndose recepcionado la obra y aprobado la liquidacion de la misma, y efectuando
los tramites correspondientes, los funcionarios [...] encargados de realizar los pagos
solicitados por los empresarios, en este caso en particular mi representada, vienen
retrasando infencionalmente el pago del monto de la liquidacién de la obra, aprobado con
resolucion de gerencia con N° 079-2023-GIP-MPC, con lo cual, la entidad sigue causando
perjuicio econémico a mi representada.

Lol

Dicha carta notarial genero el expediente n.” 2023051779 en el SGD de la Entidad (Apéndice
n.° 178), de cuyo reporte de movimientos, se evidencia que, el 6 de julio de 2023 (movimiento
n.® 9) fue derivado por el Despacho de gerencia municipal, a cargo del sefior Wilder Max
Narro Martos*, a la oficina de Asesoria Juridica de la Entidad, a cargo del sefior Victor Alberto
Huaman Rojas.

% Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 001-2023-A-MPC de 1 enero de 2023, como Gerente Municipal, desde el 1 de enero de 2023
hasta la actualidad (Apéndice n.® 320).
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En mérito a dicha derivacion, el sefior Victor Alberto Huaman Rojas, director de la Oficina de
Asesoria Juridica de la Entidad, emitié el memorandum n.° 075-2023-OGAJ-MPC de 6 de
julio de 2023 (Apéndice n.° 179), solicitando a la sefiora Clarita Hypatia Rojas de la Cruz,
jefa de la oficina de Tesoreria de |a Entidad, informar el motivo por el cual no se efectud el
pago al Contratista, sefialando: (...] en e/ PLAZO DE UN DIA HABIL se sirva informar a esta
oficina el motivo por el cual no se ha cumplide con lo resuelto en la Resolucion de Gerencia
N°® 079-2023-GIP-MPC, de fecha 26 de junio de 2023, a fin de que esta oficina pueda emitir
una opinién legal valida’. (Lo resaltado es agregado)

En respuesta, la referida jefa de la oficina de tesoreria, presenté el informe n.® 474-2023-0T-
OGA-MPC de 10 de julio de 2023 (Apéndice n.° 180), precisando: ‘[...] esta drea no ha
generado el pago hasta que la liquidacion de la obra quede consentida, a fin de cumplir con
lo establecido por la Ley de conirataciones y su Reglamento [...]™; (Apéndice n.° 181)
adjuntando adicionalmente el informe n.® 045-2023-MCD-OT-OGA-MPC de 10 de julio de
2023 (Apéndice n.° 182), emitido por la sefiora Magda Camacho Delgado, cajera
registradora de ingresos - Cartas Fianzas, quien sefialé:

“[...] en los folios 3788 al 3795, existe el INFORME N° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD
[...] en donde se comunica [...]

. 16Nosoadvhrhhmadfhcléndnhmayorpmdohsgaﬂosmmhspor
cuanto no existen Comprobantes de Pago autorizados por la SUNAT, asi como el pago
respectivo, sin embargo, queda a buen criterio la decision final. (Ref. OPINION OSCE
271-2017/DTN).

o [.J]

« 17.El contratista en su liquidacion Financiera esta considerando se le reconozca
gastos generales y generados por la demora en la Recepcion de Obra, sin
embargo hay que tener en cuenta que la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento no contempla el rubro GASTOS GENERADOS {...)

Sin embargo, [...] se puede observar que la Resolucién de Gerencia N° 079-2023-GIP-

MPC en su articulo QUINTO se esta aprobando el pago de GASTOS GENERALES Y

GENERADOS por la demora en la Recepcion de la Obra, por un monto total de S/ 645

828,72 de acuerdo al mencionado informe los GASTOS GENERADOS no son

contemplados por la Ley de Contrataciones del Estado.

[T

(El resaltado es agregado)

A continuacién, el mencionado director de la oficina de Asesoria Legal, emitid el informe
n.° 308-2023-0GAJ-MPC de 11 de julio de 2023 (Apéndice n.° 183), dirigido al sefior Wilder
Max Narro Martos, gerente municipal, en el que sefiald lo siguiente:

1)
b. [...] se verifica de la informacion alcanzada [...] que el pago solicitado |[...] NO SE HA

DESEMBOLSADO A RAZON QUE:
[--]
i,

El informe N° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD de fecha 21 de junio de 2023, realiza

una serie de observaciones, que a la fecha no han sido subsanadas.

ji.  La Resolucion de Gerencia N°® 079-2023-GIP-MPC, en su articulo QUINTO aprusba
el pago de GASTOS GENERALES Y GENERADOS por la demora en la Recepcion

de la Obra, por un monto fofal de S/ 6456828.72; sin smbargo indica guo_Q§

3 Mediante memorando n.* 01270-2023-MPC-PPM de 7 de julic de 2023 (Apéndice n.® 182) dirigido a la sefiora Clarita Hypatia Rojas de
la Cruz, el Procurador Pablico Municipal, informé lo siguiente: *[...] hacer de su conocimiento que el CONSORCIO IRZA-COVICSA. no ha
presentado por intermedio de esta Oficina ninguna solicitud de conciliacion o arbitraje respecto del monto no aprobado por la entided
ascendente a la suma 5/ 320 332.04 [..]"
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L]
d. Que, se recomienda que a fravés de Gerencia Municipal o la Oficina General de
Administracion y Finanzas, se arribe a una solucion amigable de la controversia, mediante
frato directo, buscando solucionar el conflicto de manera pacifica, proponiendo la
cancelacion del monto primigenio calculado mediante Resolucion de Gerencia N° 079-2023-
GIP-MPC, siempre y cuando se subsanen las observaciones realizadas mediante
informe N° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD de fecha 21 de junio de 2023; y, tomando
en cuenta los gastos generados, sefalados en la Resolucion en mencién no son
contemplados por la Ley de Contrataciones del Estado.

e. Solo en caso que la solucion amigable de la controversia no sea resuelta mediante el trato
directo, se debe facultar al Procurador Publico Municipal para propiciar la conciliacion
extrajudicial, y en caso esta via fracase, esta controversia o litigio sea resuelta mediante un
arbitraje de derecho, con la finalidad de que se determine una solucion imparcial y definitiva
del conflicto.

f Finalmente, recomendamos notificar mediante Oficio, al administrado, el Informe
N° 045-2023-MCD-OT-OGA-MPC, de fecha 10 de julio de 2023, emitido por la Unidad
de Tesoreria, a fin de cumplir con responder la Carta Notarial de fecha 04 de julio de
2023,
Lk

(Solo resaltado es agregado)

El precitado informe del director de Asesoria Juridica, de acuerdo al reporte de movimientos
del expediente n.” 2023051779 del SGD (Apéndice n.° 183), fue recibido por la gerencia
municipal, a cargo del sefior Wilder Max Narro Martos, el 11 de julio de 2023; asimismo, segin
se evidencio en fisico, el referido informe, fue recibido en la fecha citada, por la gerencia
municipal, en un total de 774 folios, dependencia que seg(in se ha evidenciado en el referido
reporte de movimientos, derivo el indicado informe, a la oficina de Tesoreria, en la fecha
indicada, con el detalle “Proceder de acuerdo a informe legal [...]'; no evidenciandose de
acuerdo al referido reporte de movimiento, derivacion a las unidades organicas responsables
de la ejecucion, supervision y liquidacion de la Obra, estando a las recomendaciones
formuladas por el mencionado director.

Es de precisar que, la comisién auditora, a través de oficio n.® 0106-CG/OC0368-AC de 26
de agosto de 2025, expediente n.” 2025059455 (Apéndice n.° 184), solicito al sefior Wilder
Max Narro Martes, gerente municipal de la Entidad, comunique |as acciones adoptadas frente
al citado informe del director de Asesoria Juridica, evidenciandose en el reporte de
movimientos del citado expediente del SGD de la Entidad que, fue recibido por el mencionado
despacho el 27 de agosto de 2025 y derivado el 28 de agosto de 2025 al director de la Oficina
General de Administracion y Finanzas, con el proveido: “Informacion solicitada por la
Comision de auditoria— OCI", sin recibir respuesta del mencionado gerente municipal.

Por lo que, la indicada solicitud, fue reiterada mediante oficio n.° 0126-2025-CG/OC0368-AC
de 9 de setiembre de 2025, expediente n.® 2025063130 (Apéndice n.° 185), verificandose
en el reporte de movimientos del indicado expediente del Sistema de Gestién Documental de
la Entidad que, fue derivado el 10 de setiembre de 2025 al director de la Oficina General de
Administracion y Finanzas, sefialando en la descripcion: “En atencion al expediente n® 59455-
2025, solicitado por la comisién de auditoria”, sin recibir respuesta del mencionado gerente
municipal.

Posteriormente, a través de oficio n.® 062-2025-0GAy F-MPC de 11 de setiembre de 2025,
el referido director de la Oficina General de Administracion y Finanzas (Apéndice n.® 186),
comunico a la Comision de auditoria, lo siguiente:
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[...] sobre la observacion de los gastos generados que no son contemplados por la Ley de
Contrataciones del Estado; sefialados en la Resolucion de Gerencia N° 089-2023-GIP-
MPC; nos indica que, dichas observaciones corresponden a la parte técnica de la obra y
s6lo el area usuaria cuenta con la competencia y facultades para intervenir la subsanacion

[T

El referido director de Administracion y Finanzas, anexo el informe n.* 539-2025-0T-OGAyF-
MPC de 10 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 187), emitido por la jefa de la Oficina de
Tesoreria, guien indico:

“[...] comunico que esta oficina cumplié estrictamente con lo establecido en la Ley
Contrataciones del Estado N° 30225 y su Reglamento articulo 209°, que corresponde al
CONSENTIMIENTO de la Resolucion [...] que aprueba la Liquidacion Técnico Financiero
de Ja Obra, para proceder con el pago solicitado por el contratista [...]

Respeto al informe N° 028-2023-MPC-SGGEI-JCHB-RAD, sobre la observacion de los
gastos que no son confemplados por la Ley de Contrataciones del Estado, sefialados en la
Resolucion de Gerencia N° 079-2023-GIP-MPC, preciso que dichas observaciones
corresponden a la parte técnica de Ia obra y sblo el drea usuaria cuenta con competencia y
facultades para infervenir en la subsanacion, debido a que la liquidacion es elaborada,
aprobada y notificada en dicha area|...J".

Cabe sefalar que, con oficio n.® 0160-2025-CG/OC368, recibido el 29 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 188), la comision auditora, reiterd al sefior Wilder Max Narro Martos,
comunique las acciones que dispuso en su condicion de gerente municipal de la Entidad,
frente a las observaciones y recomendaciones detalladas en el informe n.® 308-2023-0GAJ-
MPC de 11 de julio de 2023, emitido por el director de Asesoria Juridica (Apéndice n.® 183).

Sabre el particular, el referido funcionario, presentd el oficio n.® 582-2025-GM-MPC de 30 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 189), en el que sefialo:

‘[...] hacer de conocimiento que este despacho dispuso a fa Oficina de Tesoreria
PROCEDER DE ACUERDO AL INFORME LEGAL" en atencion a la recomendacion
contenida en el Informe n.° 308-2025-0GAJ-MPC, a fin de que arribe a una solucion
amigable de la controversia, mediante trato directo, buscando solucionar el conflicto de
manera pacifica, proponiendo la cancelacion del monto primigenio calculado mediante
Resolucion de Gerencia N° 079-2023-GIP-MPC, siempre y cuando se subsanen las
observaciones realizadas mediante Informe N° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD de fecha
21 de junio de 2023; y, tomando en cuenta que los gastos generados sefialados en la
resolucion en mencién no son contemplados por la Ley de Contrataciones del Estado.

LT

Lo expuesto evidencia que, el mencionado gerente municipal, tomé conocimiento del
precitado informe del director de Asesoria Juridica; por lo tanto, de las observaciones
detalladas en este y en los documentos en mérito a los que fue emitido, como el informe
n.° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 167) y el
informe n.* 045-2023-MCD-OT-OGA-MPC de 10 de junio de 2023 (Apéndice n.° 182)
respecto a la Resolucion 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, que aprobé la
liquidacion técnico financiera de la Obra (Apéndice n.® 11), entre estas, que la mayor parte
de los gastos generales no fue acreditada conforme a norma, que se reconocié al Contratista;
ademas, de dichos gastos generales, gastos generados, no siendo este un concepto regulado
en la normativa de contrataciones, habiéndole el referido director de asesoria juridica,
recomendado se arribe a una solucion amigable, asi como la cancelacion del monto de
liquidacién de obra aprobado, siempre y cuando se subsanen las observaciones
realizadas mediante Informe n.° 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD (Apéndice
n.° 167) y, tomando en cuenta que los gastos generados sefalados en la resolucion en
mencién no son contemplados por la Ley de Contrataciones del Estado.
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Sin embargo, trasladé dicho informe Unicamente a la oficina de Tesoreria, unidad orgénica
responsable de coordinar, controlar y ejecutar los procesos del Sistema Nacional, sin
evidenciar dicho funcionario que haya gestionado el indicado informe y sus documentos de
sustento, con el &rea usuana y dependencias responsables de la ejecucion, supervision y
liquidacion de la Obra, para su valoracion y pronunciamiento.

Es de precisar que, segin el Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad,
aprobado por Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de mayo de 2023 y modificatorias,
la gerencia municipal, a cargo del sefior Wilder Max Narro Martos, es el drgano de alta
direccion responsable de dirigir, coordinar, supervisar y evaluar la gestion administrativa y
operativa de la Municipalidad Provincial de Cajamarca; de acuerdo con la normatividad que
regula y rige a los gobiernos locales y, tiene entre sus funciones: “a) Gestionar las actividades
administrativas y operativas de la gestion municipal de acuerdo con los objetivos y metas
institucionales”.

Finalmente, en mérito al consentimiento de la aprobacion de la liquidacion técnica financiera
de la Obra, la Entidad pag al Contratista el monto de S/ S/ 2 682 676,76, correspondiente al
saldo de liquidacion de obra, a través de los comprobantes de pago que se detallan a

continuacion:
Cuadro n.° 53
Comprobantes de pago del saldo a favor del Contratista aprobado en la liquidacién de Obra
o Expediente | Comprobante de |

N SIAF pagon.® Fecha Monto S/

1 0000002442 11103 15/12/2023 300 000,00
2 0000002442 5503 171712023 117 829,00
3 0000002442 5504 171712023 300 000,00
4 0000002442 5505 171712023 300 000,00
5 0000002442 5507 171712023 300 000,00
6 0000002442 5508 17712023 300 000,00
7 0000002442 5509 171712023 300 000,00
8 0000002442 5510 17712023 300 000,00
9 0000002442 5511 177712023 300 000,00

10 0000002442 5512 171712023 164 847,76

TOTAL 8/ 2682 676,76
Fuente: Comprobantes de pago de saldo delerminado en la liquidacion de la obra y carta n.® 012-2023-CF-UT-

OGA-MPC de 12 de julio de 2023 de devolucion de cartas fianzas (Apéndice n.* 160).
Elaborado por: Comisién de Auditoria.

Sin embargo, como se ha identificado anteriormente, con relacién al monto de S/ 645 828,72
por concepto de gastos generales y gastos generados, reconocido y pagado en la liquidacion
de la Obra, se ha verificado que carece de sustento y que se encuentra al margen de la
normativa aplicable, segun se sustenta a continuacion:

1. La Entidad reconocié en la liquidacion de la obra, gastos generales al contratista
por el monto de S/ 271 843,77 pese a que S/ 263 845,39 no se encontraban
debidamente sustentados.

El numeral 208.16 del articulo 208 del Reglamento de la Ley de Contrataciones, establece
respecto al reconocimiento de los gastos generales lo siguiente:

g B |

Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

[]

208.16. Si por causas ajenas al contratista la recepcion de la obra se retrasa, superando
los plazos establecidos en el presente articulo para tal acto, el lapso de la demora se
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adiciona al plazo de ejecucion de la misma y se reconoce al contratista los gastos
generales debidamente acreditados, en que se hubiese incurrido durante Ja demora.
[T

En merito a la normativa precedente, de la revision de la Resolucion de Gerencia
n. 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.° 11) mediante la cual se
aprueba [a Liquidacion Técnica Financiera de la Obra, proyectada y visada en sefial de
conformidad por sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza, asesor legal de la Gerencia de
Infraestructura, pese a no estar debidamente sustentado y con conceptos no
considerados en el marco normativo, se advierte que en la seccion LIQUIDACION
FINANCIERA DE LA OBRA, cuadro resumen de saldos, se determind como saldo a favor
del Contratista el monto de S/ 645 828,72 por conceplo de “Gastos por refraso en
recepcion de Obra montos aprobados por la SGEI-GIP", considerando para este concepto
la siguiente composicion®:

Cuadro n.° 54
Composicion de gastos por retraso en recepcion de Obra

A e R
GASTOS GENERALES VARIABLES - RELACIONADOS CON EL TIEMPO DE | 27184377
EJECUCION DE LA OBRA
GASTOS GENERADOS POR INTERESE DE PENALIDAD POR PAGO DE | 37398495
EQUIPOS A PROVEEDORES

TOTAL S/ 64582872 |
Fuente: Resolucion de Gerencia n.* 073-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.® 11).
Elaborado por: Comision de auditoria.

En ese sentido, la Entidad reconocié como gastos generales variables el importe de
S/ 271 843,77, al Contratista durante el plazo en el que la Entidad no efectud la recepcion
de la Obra.

Sin embargo, de la revision de la documentacion presentada como sustento de tales
gastos generales por el Contratista en el expediente de liquidacion de la Obra (Apéndice
n.° 190)7, se verificd que, solo acreditt mayores gastos generales variables por el monto
de S/ 7 998,38, por lo tanto, el importe de S/ 263 845,39 por dicho concepto, carece de
sustento, como se detalla a continuacion:

Cuadro n.® 55
Gastos Generales variables reconocidos sin sustento, segun la comision auditora

Monto con
Descripcién meote | sustento Observacion
s/

214,

Personal Profesional, Técnico, Administrativo y Auxiliar en Obra, incluye Leyes Sociales

2114,

Ingeniero Residente

52 800,00

0,00

Adjunta contrato de locacion de servicios profesionales, suscrito el
12 de marzo de 2022 con el sefior Gerardo Lino Herrera Suarez;
sin embargo, no adjunta planilas y boletas de pago, ni
documentacion que acredite 1a refacion laboral ni el sustenfo del
gaslo incurrido por el contratista durante el periodo de retraso en
la recepcitn, debiendo precisarse que no se advierten acciones
ejecutas por este profesional en la Obra durante este periodo de
retraso.

2112

Ingeniero Asistente

30 800,00

0,00

Adjunta conlrato de locacion de servicio profesionales, suscrito el
15 de setiembre de 2022, con la sefiora Debora Lesly Vasquez
Obregon, sin embargo, no adjunta planillas y bolefas de pago; asi
como, documentacion que acredite la relacion laboral ni el
sustento del gasto incurrido por el contratista durante el periodo de
refraso en la recepcion, debiendo precisarse que no se advierten
acciones ejecutas por este profesional en la Obra durante este

* Establecida en el informe n,* 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD (Apéndice n.° 167)(Apéndice n.° 167), e cual contenia
calculos preliminares, los mismo que fueron aprobados a través del informe n.* 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023.
¥ |a cual se encuentra contenida en seccion otros documentos, del expediente de Liquidacion Técnico Financiera de la Obra (Apéndice

n.* 190),
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Monto con B
tem Descripcion importe | Sustento Observacién
Sl
periodo de retraso
Adjunta contralo de locacion de servicios profesionales, suscrito el
qmmbmm‘mwwwms&mmm
R | sin embargo, no adjunta plamhs y boletas de pago; asi como,
sans | ERRen W WO s .0 | Gocumentacion que acredits la elacén labora i e sustento el
Eleckicista : | gasto incurrido por el contratista durante el periodo de retraso en
la recepcion, deblendo precisarse que no Se advierten acciones |
ejecutas por este profesional en la Obra durante este periodo de
refraso
Adjunta contrato de locacion de servicio profesionales, suscrito el |
. 6 de abril de 2021, con el sefior Manuel Acufia Acufia; sin
21.19. | Aimacenero y guardian 11 000,00 0,00 embargo, no adjunta planitas y boletas de pago; asi como, |
documentacion que acredite la relacion laboral.
mnmmmmmmmmmm,mw w
6 de abril de 2021, con el sefior Miguel Tacila Zavaleta, sin |
S0 | Cioly 100,00 000 embargo, no adjunta planillas y boletas de pago; asi como,
‘ documentacion que acredite |a refacion laboral.
212. | Materiales y Equipo Logistico en Obra
Materiales y  Otiles de\ I Immnmmmmmmdabsgammﬂm
2121 | escrtoro, copis, pioos, etc. | 850 ad [ )
213. Movilizacién, Servicios y Otros en Obra
2131 | pe vics coneme | 526000| 143500 | S0 sustent S/143500,en combuste a vavés de Factras
¥ mantenimiento de vehiculos Slectbnicas.
Servicios e Luz, agua, SSHH, Solo se sustentd S/ 2 067,90 en combustible a través de Facturas
2132, | toiono, inermet, etc 660000) 206730 | yiocyonicas de pago.
Otros e Imprevistos (articulos No se adjuntd documentacion de sustento.
2133 | de limpieza, permisos, 3080,00 0,00
) derechos, gabelas) i "
2434. | Alquiler de camionetad X 4 15 053,04 0,00 | No se adjunio documentacion de sustento.
22, Gastos Administrativos y Generales de Oficina Principal
| Personal profesional, técnico, No se adjuntt documentacion de sustento.
administrativo y auxiliar OFIC.
221. | CENTRAL. ~ hdlleyes| 01000 000
: . " r
2244. | Gerente General 17 160,00 0,00 | No'se adunto documentacion de sustento.
2212. | Administrador 1320000 (0 | 1088 8RN documintecion de Suskeno.
2213. | Ingeniero de drea técnica 1760000 0,00 | No 90 ackunk documentacion de susient.
2214. | Contador General 3300,00 0,00 | No se adjunto documentacion de sustento.
2215. | Secretaria 762000 0,00 | No se adjuntd documentacion de sustento.
222. | Materiales y Equipo Logistico en Oficina Central
2221 Maleriales y (files de 24000 351378 Adjunto documentacion que sustenta gastos en maleriales , Utiles
™ | escritorio, copias, plolecs, efc. g % | de escritorio, copias, ploteos, entre otros, por S/ 3,513.78.
Amortizacion de instrumentos
2222. | de ingenieria, laboratoric y 880,00 0,00 | No se adjuntd documentacion de sustento.
equipos de oficina.
223, Movilizacién, Servicios y Otros en Oficina Central
Moviidad local, pasajes,
2231, | vidticos, combustible y 2 640,00 0,00 | No se adjuntt documentacion de sustento
mantenimiento de vehiculos.
Servicios de luz, agua, SS HH, Adjuntd Facturas elecriénicas i ‘
qQue sustenta gaslos en malenales,
2232, | tlons, - temer | Z20% | %8101 Gijes e escrtorio,copias, ploleos, enre oos por /961,70
Otros & imprevistos (aniculos
de limpieza, pemisos,
2233. | suscripciones, revisias, 660,00 0,00 | No se adjuntd documentacion de sustento.
propaganda, etc)
23, GASTOS FINANCIEROS RELATIVOS A OBRA
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Monto con
ftem Descripcion I'"'y"" Sustento Observacion
s/

Carta - fianza de fel
BAl | SRRV e 0,00 | No se adjunts documentacién de sustento.

Tasa de interés anual 5%
TOTAL DE GASTOS GENERALES §/ s 799838
GASTO NO SUSTENTADO POR EL CONTRATISTA 8/ P

Fuente: Seccion otros documentos del Expediente de Liquidacion de obra (Apéndice n.* 190).
Elaboracion: Comision de auditora.

2. LaEntidad reconoci6 en la liquidacion de la Obra, el concepto de gastos generados
a favor del Contratista por S/ 373 984,95, concepto no regulado en la normativa de
contrataciones.

De la revision del expediente de liquidacion de la Obra aprobado a través de la Resolucion
de Gerencia n.° 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.® 11), se
advierte que en la seccion LIQUIDACION FINANCIERA DE LA OBRA, cuadro resumen
de saldos, la Entidad determiné como saldo a favor del contratista de S/ 645 828,72%, del
. cual reconocio S/ 373 984.95, por el concepto de “gastos generados por inferés de
penalidad por pago de equipo a proveedores” considerando el pago de intereses por la
: subcontratacion con las empresas Fabrica de Maquinaria Agroindustrial Kallpa Empresa
Individual de Responsabilidad Limitada® y la empresa ICE STORM EIRL® (Apéndice
n.° 191).

Al respecto, el articulo 35° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF de 31
de diciembre de 2018, con relacion a la subcontratacion, regula lo siguiente:

1.1
Articulo 35. Subcontratacién
35.1 El contratista puede subcontratar, previa autorizacién de la Entidad, la ejecucion de
determinadas prestaciones del contralo hasta el porcentaje que establezca el reglamento,
salvo prohibicion expresa contenida en los documentos del procedimiento de seleccion.
[]
35.3 Para ser subcontratista se requiere contar con inscripcion vigente en el Registro
Nacional de Proveedores (RNP) no estar impedido, inhabilitado ni suspendido para contratar
con el Estado.
[l

(El resaltado es agregado)

Asimismo, el articulo 147° del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contralaciones
del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de
diciembre de 2018 y modificatorias, establece:

Articulo 147.- Subcontratacién

cinco (5) dias habiles de formulado el pedido [...]".

{i]
ﬁ_{ 147.2. La Entidad aprueba la subcontratacion por escrito y de manera previa, dentro de los

* Por ponceplo de “Gastos por retraso en recepcion de Obra montos aprobados por la SGEI-GIP”,

® Contrato n.® 021-2022-POR FABRICACION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO Y MOBILIARIO, suscrito el 22 de julio de 2022 - Plazo
del 23 de julio de 2022 hasta el 22 de setiembre de 2022.

PALT Y 4 Confratos n.* 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN ACERO INOXIDABLE, suscrito ef 1 de abril

h” & de 2022 - Plazo 171 dias calendarios.

; Contratos n.” 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN ACERO INOXIDABLE, suscrito el 1 de abril

de 2022 - Plazo 135 dias calendarios.
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En ese sentido, la Comision de auditoria mediante oficio n.” 090-2025-CG/OC0368-AC
de 8 de agosto de 2025, reiterado con oficio n.° 099-2025-CG/OC0368-AC de 19 de
agosto de 2025 (Apéndice n.” 192), solicitd al sefior Jorge Luis Julinho Escalante Aguilar,
gerente de Infraestructura Publica de la Entidad, acredite la solicitud de las
subcontrataciones que se detallan a continuacion, presentada por el Contratista, asi como
el documento de autorizacion correspondiente:

, )

o Contrato n.° 021-2022-POR FABRICACION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO Y
MOBILIARIO de 22 de julio de 2022, con la empresa FABRICA DE MAQUINARIA
AGROINDUSTRIAL KALLPA, por S/ 815 681,03.

» Contratos n.* 012-2022-POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN
ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, con la empresa ICE STORM E.LR.L, por el
monto de S/ 142 006,82, cuyo objetivo de contratacion fue la adquisicion e instalacion de
Equipos y Mobiliario de Acero Inoxidable AIS! 304,

« Contratos n.® 012-2022-POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN
ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, con la empresa ICE STORM E.I.R.L, por el
monto de S/ 1 063 852,13, siendo el objetivo de la contratacion, la adquisicion e instalacion
de Equipos y Mobiliario de Acero Inoxidable AISI 304.
4=

En respuesta, el mencionado gerente de Infraestructura Publica, emitié el oficio
n.° 258-2025-GIP-MPC de 31 de agosto de 2025 al que adjuntd el informe
n.* 1120-2025-MPC-GIP-SGE! de 20 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 193), suscrito por
el sefior Juan Enrique Herrera Mufioz, subgerente de Ejecucion de Inversiones, al que se
anexé el informe n.° 046-2025-MPC-GIP-SGEI-WJHL de 14 de agosto de 2025
(Apéndice n.® 194), emitido por el sefior Walter Juancarlos Hemandez Lucano, apoyo en
la Oficina de Coordinacion de Obras por Administracion Indirecta, quien precis¢: ...] Se
realizé la busqueda en el cuademo de registro de esta oficina y se verifica que no existe
ninguin ingreso de tales autorizaciones aprobadas por la entidad [...J".

Asimismo, a través de oficio n.® 091-2025-CG/OC0368-AC de 8 de agosto de 2025
(Apéndice n.° 195), la Comision de auditoria, solicitd al sefior Juan Gabriel Reafio
Satalaya, jefe de la Oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial*, la documentacion
con los que se le autorizo la subcontratacion al Contratista, de los contratos siguientes:

1.1

« Contrato n.° 021-2022-POR FABRICACION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO Y
MOBILIARIO de 22 de julio de 2022, con la empresa FABRICA DE MAQUINARIA
AGROINDUSTRIAL KALLPA, por S/ 815 681,03

« Contratos n.® 012-2022-POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN
ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, con la empresa ICE STORM E.LR.L, por
el monto de S/ 142 006,82, cuyo objetivo de contratacion fue la adquisicion e instalacion
de Equipos y Mobiliario de Acero Inoxidable AlSI 304.

« Contratos n.® 012-2022-POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO EN
ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, con la empresa ICE STORM E.I.R.L, por
el monto de §/ 1 063 852,13, siendo el objetivo de la contratacion, la adquisicion e
instalacion de Equipos y Mobiliario de Acero Inoxidable AlSI 304,

|...] se requiere remita el documento con el cual, el Consorcio Irza — Covicsa, solicité a la

Entidad la autorizacion por cada subcontratacion; asimismo [...] remitir el documento con el

cual la Entidad aprueba dichas solicitudes |...]

# Segun numeral 5.2, del articulo 5, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “El drgano encargado de las contrataciones
tiene como funcitn la gestion administrativa del contrato, que involucra el tramite de su perfeccionamiento, |a aplicacion de las
penalidades, el procedimiento de pago, en ko que comesponda, entre olras actividades de indole administrativo. Las nommas de
organizacion intema de la Entidad pueden asignar dicha funcion a ofro drgano. La supervision de la ejecucion del contrato compete al
area usuaria o al 6rgano al que se le haya asignado ftal funcion®.
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En respuesta, se recibio el oficio n.° 0127-2025-OAyCP-OGAyF-MPC de 12 de agosto de
2025, al que se acompaiio el informe n.° 222-2025-0OAyCP-OGAyF-MPC de 12 de agosto
de 2025 (Apéndice n.° 196),suscrito por el sefior Moisés Saldafia Santillan, asesor legal
de la oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial, quién sefiald: “[...] esta oficina no
cuenta con la informacion requerida, se sugiere que se solicite informacion al drea usuaria
que es la encargada de la supervisar el cumplimiento del contrato [...J"

Teniendo en cuenta lo expuesto, no existe evidencia de que el Contratista haya solicitado
a la Entidad, autorizacion para subcontratar con las empresas Fabrica de Maguinaria
Agroindustrial Kallpa Empresa Individual de Responsabilidad Limitada y la empresa ICE
STORM EIRL, ni evidencia de la autorizacion de la Entidad; sin embargo, en el expediente
de liquidacion de la Obra, presentado por el Contratista, se requirid el pago de
S/ 373 984,95 por gastos generales variables por penalidades de intereses.

Asimismo, de |a revision del referido expediente de liquidacion de Obra, se verificd que no
obra en este, documentacion que evidencie la solicitud de subcontratacion realizada por
el Consorcio a la Entidad, tampoco documentacién emitida por la Entidad aprobando o
rechazando de manera previa la suscripcion de los siguientes contratos:

« Contratos n.® 021-2022-POR FABRICACION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO
Y MOBILIARIO de 22 de julio de 2022.

» Contratos con el mismo nimero n.® 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION
DE EQUIPAMIENTO EN ACERO INOXIDABLE, de 1 de abril de 2022.

o Contratos n.° 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO
EN ACERO INOXIDABLE, suscrito el 1 de abril de 2022.

Imagen n.° 39
Desagregado de Gastos Generados por Penalidades de Pago de Equipos a
Proveedores detallados en el Expediente de Liquidacion de Obra

Dy 9 do Gastos G
1 [Gastos G Totales 8., 3298495
11 |Gatos G o por Interesss de P por Pago de Equipos a S 198498
N* liem Mes Monio de Coniralo |  Porcentaje de inferés por Mes | Tiempo (Meses) Monk Enbidad
28072023
31032023
1 81568130 500% ar 8 150,901.04 KALLPA
& 68
B0X023
31032023
: 1 ] ar § 2008381 ICESTORM
2 8 205858 500% 083
23052023

Fuente: Expediente de Liquidacion de obra,
Elaboracion: Comiaion Auditora.

* Respecto, al primer item, el Contratista, presenté el contrato n.® 021-2022-POR
FABRICACION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO Y MOBILIARIO de 22 de julio
de 2022, celebrado entre aquel y la empresa Fabrica de Maquinaria Agroindustrial
Kallpa EIRL, por el importe de S/ 815 681.03, cuyo objeto contractual fue: “[...] la
fabricacion e instalacion de Equipos y Mobiliario para la obra [...]"; plazo contractual
°[...] 60 dias calendarios que empieza a regir a partir del dia 23 de julio de 2022 hasta
el 22 de setiembre de 2022".

Con relacion al segundo item, el Contratista presentd dos contratos para el
reconocimiento de gastos generados por penalidad de intereses, los cuales cuentan
con el mismo numero de contrato, misma empresa con la que se suscribio, misma
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fecha de suscripcion, mismo objeto de contratacién y montos distintos, tal como se
describe a continuacion:

 Contrato n.° 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO
EN ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, suscrito entre el Contratista y la
empresa ICE STORM EIRL, por el monto de S/ 142 006.82, cuyo objeto contractual
fue: “[...] adquisicion e instalacion de equipos y mobiliario de acero inoxidable AlSI
304 acabado mate [...]", plazo contractual de 171 dias calendario, que regia a partir
del dia siguiente de realizado el depdsito de adelanto.

« Contrato n.° 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE EQUIPAMIENTO
EN ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022, suscrito entre el Confratista y la
empresa ICE STORM EIRL, por el monto de S/ 1 063 852.13, cuyo objeto contractual
fue la: “[...] adquisicion e instalacion de equipos y mobiliario de acero inoxidable AlSI
304 acabado mate [...]"; plazo contractual de 135 dias calendario, que regia a partir
del dia siguiente de realizado el deposito de adelanto.

Adicionalmente, se evidencid que no obra documentacion adicional a los contratos antes
sefialados que permita cuantificar y sustentar la existencia de costos incurridos por el
Contratista por el concepto de “interés de penalidad por pago de equipo a proveedores”,
precisandose adicionalmente que, las empresas Fabrica de Magquinaria Agroindustrial
Kallpa Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, y la empresa ICE STORM EIRL,
no contaron a la fecha de suscripcion del contrato de la Obra y durante su ejecucion, con
inscripcion en el Registro Nacional de Proveedores Bienes y Servicios (RNP), como se
evidencia en la impresion de la Consulta RUC-RNP; tal como se puede visualizar en las
paginas web*? (Apéndice n.® 197), inobservando los numerales 35.1 y 35.3 del articulo
35 del TUO de la Ley de Contrataciones del Estado.

Asimismo, la normativa de contrataciones no regula el reconocimiento de gastos
generados por intereses de penalidades, por subcontrataciones no autorizadas por la
Entidad, ésta, conforme se ha detallado anteriormente, reconocié el pago a las empresas
Fabrica de Maquinaria Agroindustrial Kallpa Empresa Individual de Responsabilidad
Limitada, y ICE STORM EIRL, por el reconocimiento de gastos generados por interés de
penalidad por pago de equipo a proveedores por la suma de S/ 373 984,95.

Ante lo expuesto se advierte que, la Entidad reconocié como gastos por retraso en la
recepcion de la Obra S/ 645 828.72; sin embargo, como se ha evidenciado, el Contratista,
acredito gastos en combustible, Utiles de escritorio, copias, ploteo, consumo de luz y
servicio de agua y desaglie, por S/ 7 998,38, por lo que no correspondié el reconocimiento
de S/637,830.34.

Con relacion a dicho monto, cabe sefialar que, la Entidad a través de la Resolucion de
Gerencia n.° 120-2023-GIP-MPC de 15 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 198),
aprobd la liquidacion técnico financiera del contrato n. 023-2021-MPC (Apéndice n.° 8),
suscrito con el Consorcio Supervisor, en dicho acto administrativo, se establecié como
monto a cobrar al Consorcio Supervisor, S/ 645 828,72 por concepto de dafios y perjuicios
ocasionados por este a |a Entidad, que corresponde al importe pagado al Contratista por
gastos generales y generados por demora en recepcion de la Obra, como se ha detallado
anteriormente.

@ hiips:/ww.mp aob pefconstancialmp constancia/ConsullaRs 7action=enviar - Fabrica de Maquinaria Agroindustrial Kallpa
Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, con RUC20804576866.
hitps Jiwww.m jconglanciaimp constanci I Paction=enviar. - ICE STORM EIRL con RUC20529671980
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Con respecto a la citada resolucion, a través de oficio n.° 01665-2025-PP-MPC de 3 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 199), el sefior Jhonny Martell Vasquez, Procurador
Publico de la Entidad, informé que, con relacion al citado contrato de supervision de la
ejecucion de la Obra, existe en curso el proceso  arbitral
n.° 03-2024-CAG, ante el Centro de Arbitraje Galilea, en el cual se plantearon, entre otras,
las siguientes pretensiones:

T

PRIMERA PRETENSION:

QUE SE DEJE SIN EFECTO, O SE DECLARE LA NULIDAD O INEFICIENCIA DE LA
LIQUIDACION TECNICA Y FINANCIERA CORRESPONDIENTE AL CONTRATO
N.° 023-2021-MPC, APROBADA MEDIANTE RESOLUCION DE GERENCIA N.° 120-
203-GIP-MPC.

L]

CUARTA PRETENSION:

QUE SE DEJE SIN EFECTO EL COBRO POR DANOS Y PERJUICIOS LOS CUALES
SUPUESTAMENTE SE HABRIAN GENERADO A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CAJAMARCA, POR SUPUESTO INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO[...] N° 023-
2021-mpc, ASCENDENTE A LA SUMA DE S/650,481.72(...]"

Dicho proceso arbitral fue resuelto mediante laudo nofificado a la Entidad, siendo
notificado a través de correo electronico (Apéndice n.° 199) por la arbitro Gnico Lilyan
Gissela Rivera Ruiz, en el que se decidio:

-

e
PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA LA DEMANDA ARBITRAL, por CADUCIDAD
de la demanda arbitral, que no amerita que se emita pronunciamiento sobre el fondo
de la controversia respecto de las pretensiones Primero, Segundo, Tercero, Cuarto

LT

3. La Entidad aprobé la liquidacion técnica y financiera de la obra; omitiendo la
aplicacion y cobro de la penalidad al Contratista por el monto de S/ 492 525,00, por
no haber presentado Manuales de Operaciones y Mantenimiento de las
Instalaciones Construidas.

Al respecto, el numeral 25 del Capitulo Il de la seccion especifica (Apéndice n.° 59), de
las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacion Publica
n.® 11-2020-MPC-1 para la contratacion de la ejecucion de la Obra, que dio origen al
contrato de ejecucion de la Obra, establece lo siguiente:

Tl

25 OBLIGACIONES DEL TERMINO DE OBRA

EL CONTRATISTA [...] deberé presentar [...]

1. Catélogos, manuales y garantias de todos los sistemas y equipos que conforman la obra.

[]

Posteriormente al cumplimiento de lo sefialado anteriormente, para efectos de la Liquidacion
de la Obra [...] EL CONTRATISTA debera entregar al Supervisor [...J:

28. Otros documentos que el supervisor y/o ejecutor considere pertinente [...J".

Asimismo, en el numeral 15 de la clausula décimo quinta “Penalidades” del Contrato
n.” 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021(Apéndice n.® 7), suscrito entre [a Entidad y el
Contratista, se establecio:

“[...] Adicionalmente a la penalidad por mora se aplica las siguientes penalidades, de
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acuerdo a lo establecido en el Art. 163 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

Supuesto de aplicacion de penalidad 2 de célculo

AL DE OPERACIONES Y MANTENIMIENTO DE LAS |)porcadadiade | informe del Ing.
INSTALACIONES CONSTRUIDAS. atraso. Coordinador de
presentar en el informe final, o informe de liquidacion de obra el obra o quien
respectivo manual, el cual contendrd todos los manuales de fébrica haga sus veces.
del equipamiento instalado, mantenimiento de infraestructura, planes
de operacion de sistema contra incendio, manuales de operacion de
sisterna de seguridad, audio, telefonia, informética, elc.

fos.

|

[T

Al respecto, de la revision del expediente de liquidacion técnica y financiera de la Obra,
dada por conforme por el sefior Roberto Gastén Zapata Chira, coordinador de Obras de
Administracion de Obras de la subgerencia de Ejecucion de Inversiones a través de
informe n.® 001-2023-MPC-SEP-CEO-RGZC de 21 de junio de 2023 (Apéndice n.° 169),
como se ha detallado anteriormente, aprobada mediante Resolucion de Gerencia
n. 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.® 11), se verificd, que el
Contratista presentd el Manual de Instrucciones BL1.5, BL3, BLS, BL7, BL10, BL15y BL20
(Bombas) en el apartado Protocolos de calidad del Expediente de Liquidacion (Apéndice
n.° 200), y el Manual de Control de Camara Frigorifico de la referida liquidacién (Apéndice
n.° 201), sin embargo, en el expediente de liquidacion presentado por el Contratista, no
se presento la totalidad de los manuales de todos los sistemas y equipamiento instalados
en la Obra, segun lo previsto en el numeral 25 del Capitulo Il de la seccién especifica de
las bases integradas y clausula décimo “penalidades” del contrato de ejecucion de Obra.

Al respecto, la comision auditoria, mediante oficio n.® 119-2025-CG/OC0368-AC de 4 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.® 202), solicitd al sefior Juan Enrique Herrera Mufioz,
subgerente de la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones, precise si la documentacion
entregada correspondiente a la liquidacion técnico financiera de la Obra, es la Unica
presentada por el Contratista, en respuesta el mencionado subgerente a ravés de informe
n.® 1301-2025-MPC-GIP-SGEI de 12 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 203), indico:
‘[...] se informa que toda la documentacion presentada por el contratista ha sido adjuntada
al expediente de liquidacion [...J".

Del mismo modo, se solicitd al Contratista, a través del oficio n.® 127-2025-CG/OC0368-
AC de 10 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 204), lo siguiente: ...] de la revisién al
expediente de liquidacion de obra presentado por su representada a fravés del documento
de la referencia b), se advierte que no se encuenira los MANUALES DE OPERACIONES
Y MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES CONSTRUIDAS POR PARTE DEL
CONTRATISTA; en ese sentido, se requiere que nos precise si la documentacion
alcanzada a la entidad mediante el documento de la referencia b) fue toda la
documentacion presentada. Asimismo, se sirva precisar si con ofro documento alcanzo a
la Entidad dichos manuales, de ser ef caso remitir dicha documentacion presentada.”; sin
embargo, ala fecha de emisidn de la presente desviacion, no se recibio respuesta.

Cabe sefalar que, mediante informe n.® 0708-2025-MPC-GIP-SGEI de 5 de junio de 2025
(Apéndice n.° 205), el sefior Juan Enrique Herrera Mufioz®, subgerente de Ejecucion de
Inversion, sefialo, lo siguiente:

3 Designado como Subgerente de Ejecucidn de Inversiones, mediante Resolucion de Alcaldia n.* 270A-2023-A-MPC de 29 de mayo de
2023 y continua en la actualidad (Apéndice n.® 320).
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“[...] se ha realizado la busqueda de la informacion solicitada respecto al Manual de
Operaciones y Mantenimiento de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales PTAR), en
la cual informa que, en los archivos de esta Sub Gerencia no se ha encontrado dicha

En relacion a ello, hay que resaltar que, segun el articulo 210° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, establece:

11

Articulo 210. Efectos de la liquidacion

210.1. Luego de consentida la liquidacion y efectuado el pago que corresponda, culmina
definitivamente el contrato y se cierra el expediente respectivo.

LT

Como se advirtié precedentemente, el Contratista, no presentd en el expediente de la
liquidacion de la Obra, la totalidad de los Manuales de Operaciones y Mantenimiento de
las Instalaciones Construidas de la Obra, tal y como se establecié en el numeral 25 del
Capitulo Il de la seccion especifica de las bases integradas del procedimiento de
seleccion, donde se estipuld en el numeral 15, de la clausula décimo quinta *Penalidades”
del Contrato n.® 22-2021-MPC, la aplicacion de otra penalidad por la falta de presentacion
de los manual de operaciones y mantenimiento de las instalaciones construidas; en ese
sentido, correspondio la aplicacion de otras penalidades, calculada a partir de contabilizar
desde el 31 de mayo de 2023, fecha de presentacion del expediente de liquidacion de
obra a la Entidad, hasta la fecha en que se declaré culminado el Contrato de Obra; es
decir, con el Ultimo pago* realizado segin comprobante de pago n.® 11103 de 15 de
diciembre de 2023 (Apéndice n.° 160).

Estando a lo antes indicado, el periodo a considerar para la aplicacion de la penalidad en
que incurrio el Contratista por la no presentacion de la totalidad de los Manuales de
Operaciones y de Mantenimiento de las Instalaciones Construidas, es de 199 dias,
contabilizados desde el 31 de mayo de 20234 hasta el 15 de diciembre de 2023; lo que
gener6 una penalidad inaplicada de S/ 492 525,00.

A continuacién, el célculo de la penalidad incurrida por el Contratista:

199 dias calendario = del 31 de mayo de 2023 al 15 de diciembre de 2023.
4 950,004 = Valor de la Unidad Impositiva Tributaria durante el afio 2023.
0.5=(0.5UIT) = S/2 475,00 por cada dia de retraso.

199 dias x 2 475,00 = §/ 492 525,00

44 Mediante carta n.* 012-2023-CF-UT-OGA-MPC de 12 de julio de 2023, la Entidad realizo la devolucion de cartas fianzas al Contratista.
# Fecha en la que la Entidad recibic la liquidacion presentada por el Contratista, a través de la carta n.” 016-2023/CIC-E0ZC-RC de 28
de mayo de 2023 (Apéndice n.® 57).
# Segun articulo 1 del Decreto Suprema n.® 309-2022-EF de 24 de diciembre de 2022:
“Articulo 1.- Aprobacion de la UIT para el afo 2023
Durante el afio 2023, el valor de la Unidad Impositiva Tributaria (UIT) como indice de referencia en normas tributarias serd de Cuatro
Mil Novecientos Cincuenta Soles (S/ 4 950)°
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Los hechos expuestos, son contrarios a a siguiente normativa:

> Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,

aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF de 31 de diciembre de 2018.

T-1
Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que infervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en
el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el
proceso de confratacion, asi como la ejecucion del contrafo y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de
los fines pablicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2.

[-]
Articulo 32. El contrato

|

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir
los objetivos publicos previstos.

E:d

Articulo 34. Modificaciones al contrato

34.1 El contrato puede modificarse en los supuestos contemplados en la Ley y el reglamento, por
orden de la Entidad o a solicitud del contratista, para alcanzar la finalidad del contrato de manera
oportuna y eficiente.

En este (iftimo caso la modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no
deben afectar el equilibrio econémico financiera del contrato |[...].

Articulo 35. Subcontratacién

35.1 EI contratista puede subcontratar, previa autorizacion de la Entidad, la ejecucion de
delerminadas prestaciones del contrato hasta el porcentaje que establezca el reglamento, salvo
prohibicion expresa contenida en los documentos del procedimiento de seleccion.

[.]

35.3 Para ser subcontratista se requiere contar con inscripcion vigente en el Registro Nacional de
Proveedores (RNP) no estar impedido, inhabilitado ni suspendido para contratar con el Estado.
fuft

> Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado, aprobado

mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

1.1

Articulo 147. Subcontratacion

147.1. Se puede subconfratar por un maximo del cuarenta por ciento (40%) del monto del contrato
original, salvo prohibicion expresa contenida en los documentos del procedimiento de seleccion

0 cuando se frate de prestaciones esenciales del contrato vinculadas a los aspectos que
determinaron la seleccion del contratista,

147.2. La Entidad aprueba la subconiratacion por escrito y de manera previa, dentro de los cinco (5)
dias habiles de formulado el pedido. Si transcurrido dicho plazo la Entidad no comunica su
respuesta, se considera que el pedido ha sido rechazado.

[-]

Articulo 195. Reajustes
195.1. En el caso de obras, los reajustes se calculan aplicando el coeficiente de reajuste K"
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conacido al momento de la valorizacion, siendo un reajuste a cuenta.

195.2. Conforme se conozcan los Indices Unificados de Precios que corresponden al mes siguiente
de la valorizacion, se calcula el coeficiente de reajuste "K™ hasta llegar al coeficiente de reajuste
definitivo y con este se determina el monto del reajuste definitivo, lo cual puede generar un monto
diferencial por regularizacion de resjustes que se puede ir calculando y pagando en las
valorizaciones siguientes o en la liquidacion final sin reconocimiento de intereses.”

[.]

Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

[

208.16. Si por causas ajenas al contralista la recepcion de la obra se retrasa, superando los plazos
establecidos en el presente articulo para tal acto, el lapso de la demora se adiciona al plazo de
ejecucion de la misma y se reconoce al contratista los gastos generales debidamente acreditados,
en que se hubiese incurrido durante la demora.

[]

Articulo 209. Liquidacion del Contrato de Obra

209.1. El contratista presenta la liquidacion debidamente sustentada con la documentacion y
calculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del
plazo vigente de ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la
recepcion de la obra o de que la tltima controversia haya sido resuelta y consentida. Dentro de los
sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el
que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra, el supervisor o
inspector presenta a la Entidad sus propios célculos, excluyendo aquellos que se encuentran
sometidos a un medio de solucion de controversias.

209.2. Dentro del plazo de sesenta (60) dias de recibida la liquidacion formulada por el contratista
la Entidad se pronuncia con calculos detallados, ya sea aprobando, abservando, o elaborando ofra,
notificando al contratista para que este se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

[

ANEXON° 1:
DEFINICIONES.

[]

Gastos Generales: Son aquellos costos indirectos que el contratista efecfua para la ejecucion de
la prestacion a su cargo, derivados de su propia actividad empresarial, por lo que no pueden ser
incluidos dentro de las partidas de las obras o de los cosfos directos del servicio.

LI

» Contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, de la ejecucién de la obra
“Creacién de servicios del centro de beneficio de ganado de a Municipalidad
Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora - Provincia de Cajamarca -

Cajamarca”.

el

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO

El presente contrato tiene por objeto la ejecucion de la OBRA: “CREACION DE SERVICIOS DEL
CENTRO DE BENEFICIO DE GANADO DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CAJAMARCA, DISTRITO DE LLACANORA - PROVINCIA DE CAJAMARCA - CAJAMARCA”,
conforme a los Requerimientos Técnicos Minimos y demés documentos derivados del
procedimiento de seleccion.

[-]

CLAUSULA DECIMA QUINTA: PENALIDADES:

[.]
Adicionalmente a la penalidad por mora se aplica las siguientes penalidades, de acuerdo a lo
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establecido en el Art. 163 del Reglamento de la Ley de Contrataciones def Estado.

Supuesto de aplicacion de penalidad

Forma de
calculo

Procedimiento

planes
eic.

MANUAL DE OPERACIONES Y MANTENIMIENTO DE LAS
INSTALACIONES CONSTRUIDAS.

presentar en el informe final o informe de liquidacion de obra el
respectivo manual, el cual contendré todos los manuales de fabrica
del equipamiento instalado, mantenimiento de infraestructura,

operacion de sistema de seguridad, audio, telefonia, informatica,

(0.5 UIT) por
cada dia de
atraso.

de operacion de sistema contra incendio, manuales de

Segun informe del
Ing.  Coordinador
de obra o quien
haga sus veces.

fos.
l

[T

» Bases integradas de la Licitacion Publica n.* 11-2020-MPC contratacion de la ejecucion de
la obra: “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la Municipalidad
Provincial de Cajamarca, Distrito de Llacanora, Provincia de Cajamarca - Cajamarca”.

il
SECCION ESPECIFICA

CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

[.]
CAPITULO It
REQUERIMIENTO

i

25 OBLIGACIONES DEL TERMINO DE OBRA

EL CONTRATISTA [...] deberé presentar [...]

1. Catalogos, manuales y garantias de todos los sistemas y equipos que conforman la obra.

[]

Posteriormente al cumplimiento de lo sefialado anteriormente, para efectos de la Liquidacion
de la Obra [...] EL CONTRATISTA deberé entregar al Supervisor |...J:

28. Otros documentos que el supervisor y/o ejecufor considere pertinente |...J".

[.]
OTRAS PENALIDADES
En esta seccion adicionalmente a la penalidad por mora se deben incluir las siguientes penalidades:
Forma de | ‘
N® Supuesto de aplicacion de penalidad ity Procedimiento |
L] , —
MANUAL DE OPERACIONES Y MANTENIMIENTO DE LAS (0.5 UIT) por | Segun informe del
INSTALACIONES CONSTRUIDAS. cada dia de | Ing. Coordinador de
Por no presentar en el informe final, o informe de liquidacion | atraso. obra o quien haga

de obra el respectivo manual, el cual confendra todos los
manuales de fabrica del equipamiento instalado,
mantenimiento de infraestructura, planes de operacion de
sistema conlra incendio, manuales de operacion de sistema
de seguridad, audio, telefonia, informética, etc.

Instalados.

Sus veces.

[-]

L.F

Los hechos expuestos se originaron en el accionar de servidor revisor del expediente de
liquidacion técnico financiera de la Obra en la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones y del
subgerente de Ejecucion de Inversiones, quienes dieron conformidad a la liquidacion técnica
financiera de la Obra, la misma que contenia célculos preliminares y pese a conocer la
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existencia de informes de Liquidador y Contadora de la Entidad, que formularon
observaciones, identificaron limitaciones y elaboraron recomendaciones respecto a la
liquidacion técnica financiera presentada por el Contratista; asimismo, el mencionado
servidor, no alerto el incumplimiento de condicion contractual, en mérito al que correspondio
la aplicacion de otra penalidad al Contratista.

Las situaciones evidenciadas ocasionaron la aprobacién de la liquidacion técnico financiera
de la Obra, con el reconocimiento al Contratista de gastos por retraso en recepcion de obra
que carecen de sustento y al margen de la normativa de contrataciones, asi como la
inaplicacion de otra penalidad por S/ 492 525,00, monto que constituye perjuicio econémico.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos observados

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, conforme al (Apéndice n.° 319} del Informe de Auditoria.

Es de precisar, que el sefior Roberto Gaston Zapata Chira, a pesar de ser notificados en su
respectiva casilla electronica, no presentd sus comentarios o aclaraciones a la desviacion de
cumplimiento.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

La evaluacién de comentarios, las cédulas de comunicacion y nofificacion, forman parte del
(Apéndice n.® 319) del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice n.° 319), se
concluye que no desvirttan los hechos observados, considerando |a participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

7 Roberto Gaston Zapata Chira, identificado con DNI n. n su condicion de
Coordinador de Obras de Administracion Indirecta de la Subgerencia de Ejecucion de
Inversiones, durante el periodo de 16 de junio de 2023 hasta el 5 de agosto de 2023,
contratado mediante orden de servicio n.® 0000732 de 16 de junio de 2023, por cincuenta
(50) dias, a quién se le nofifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de
Notificacién Electronica n.” 00000019-2025-CG/0368-02-003, firmada digitalmente el 3 de
octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electroni , segun Cargo de
Notificacion de las Cédulas de Notificacion Electronicas fimadas digitalmente en la misma
fecha, a través de Ja cual se adjunt las Cédulas de Notificacién n.® 012-2025-CG/OC0368-
AC-MPC, de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién no presentd sus comentarios
0 aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en |a Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
emitio el informe n.* 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023, otorgando
conformidad a la liquidacion técnica y financiera de la Obra, pese a que, el Contratista, no
presentd en el expediente de la liquidacion de la Obra, la fotalidad de los Manuales de
Operaciones y Mantenimiento de las Instalaciones Construidas de la Obra, como lo
contemplé el numeral 25 del Capitulo |1l de la seccion especifica de las bases integradas del
procedimiento de seleccion, habiéndose estipulado en el numeral 15, de la clausula décimo
quinta “Penalidades” del Contrato n.® 22-2021-MPC, la aplicacion de otra penalidad por la
falta de presentacion de los manual de operaciones y mantenimiento de las instalaciones
construidas; en ese sentido, correspondio la aplicacion de otra penalidad, calculada a partir
de contabilizar desde el 31 de mayo de 2023, fecha de presentacion del expediente de
liquidacion de obra a la Entidad, hasta la fecha en que se declard culminado el Contrato de
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QObra, es decir con el Gltimo pago realizado seglin comprobante de pago n.° 11103 de 15 de
diciembre de 2023.

Estando a lo antes indicado, el periodo a considerar para la aplicacion de la penalidad en
que incurrié el Contratista por la no presentacion de la totalidad de los Manuales de
Operaciones y de Mantenimiento de las Instalaciones Construidas, es de 199 dias,
contabilizados desde el 31 de mayo de 202319 hasta el 15 de diciembre de 2023,
correspondiendo la aplicacion de ofra penalidad por S/ 492 525.00, lo que no ocurri6,
evidenciandose que, el mencionado coordinador, contribuyé con su inaplicacién, al no alertar
ala Entidad el referido incumplimiento contractual.

Cabe sefalar que, en la liquidacion técnica y financiera de la obra, la Entidad pagé al
Contratista el monto de S/ 2 682 676,76, correspondiente al saldo de liquidacion de obra sin
la aplicacion de otra penalidad sefialada en el parrafo precedente.

Con su accionar, el sefior Roberto Gaston Zapata Chira, inobservd lo establecido en el
numeral 9.1 del articulo 9, asi como el numeral 32.6 del articulo 32 del Texto Unico Ordenado
de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales y el contrato.

Asimismo, lo regulado en la clausula segunda y numeral 15 de la clausula décima quinta del
contrato n.” 22-2021- MPC de 26 de marzo de 2021, respecto al objeto y penalidades;
adicionalmente, lo establecido en la seccion otras penalidades del numeral 22 Ordenes de
pago y los sub numerales 1 y 28 del numeral 25 del Capitulo Il de la seccién especifica, de
las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacion Piblica n.® 11-2020-MPC-1,
que establecen obligaciones del término de obra.

Incumpliendo los alcances de la orden de servicio n.” 0000732 de 16 de junio de 2023, segin
los cuales, era responsable de: “Verificar el cabal cumplimiento de las obligaciones
contractuales [...] del ejecutor [...] Emitir Opinion Técnica sobre [...] cualquier otra
documentacion o tramite inherente a los contratos a su cargo segun corresponda,
formulando un informe con las observaciones que sean necesarias o dando su conformidad
[...] Elaborar el informe |[...] para la liquidacion, gestionando su aprobacion. [...] Otras
funciones que le designe la Sub Gerencia de Ejecucion de Inversiones de la Municipalidad
Provincial de Cajamarca.”, habiendo el subgerente de Ejecucion de Inversiones a través de
memorandum n.° 006-2023-MPC-GI-SEP de 21 de junio de 2023, dispuesto al sefior Roberto
Gaston Zapata Chira:..] revisar de manera exhaustiva la informacion de la Liquidacion de
Obra bajo responsabilidad exclusiva, tener en cuenta los informes del supervisor de obra y
verificar el calculo de las penalidades, actas de conciliacion, ademas verificar a defalle los
gastos por retraso en recepcion de obra, Reajustes Formula Polinémica y Reintegro
Valorizado Contractual, Reajuste y Reintegro de Saldos Contractuales y de Adicionales y
Reajustes de Equipamiento y Mobiliario. [...]".

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada y presunta
responsabilidad civil, por el perjuicio econémico causado a la Entidad, que no puede ser
recuperado en la via administrativa.

» Juan Enrique Herrera Muiioz, identificado con DNI n.°9 quién desempefio el
cargo de Subgerente de Ejecucion de Inversiones, durante el periodo de 29 de mayo de 2023
hasta la actualidad, designado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 270A-2023-A-MPC de
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29 de mayo de 2023 a la actualidad, a quién se le notifico |a Desviacién de Cumplimiento
mediante Cédula de Notificacion Electrnica n.® 00000020-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 4 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electrénic
segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion Electrénica firmado dug: mente
en la misma fecha, a través de la cual se adjunté la Cédula de Notificacién n.” 013-2025-
CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién presentd sus
comentarios 0 aclaraciones a través del Documento s/n.* de 14 de octubre de 2025, en
cincuenta y dos (52) folios.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
mediante informe n.° 0117-2023-MPC-GIP-SGI de 23 de junio de 2023, tramité ante la
gerencia de Infraestructura, la conformidad dada por el coordinador de Obras sefior Roberto
Gaston Zapata Chira a la liquidacion técnica financiera de la Obra a través de informe
n.* 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023; no obstante, que el rindente
conocid las observaciones y recomendaciones que le fueron comunicadas por el liquidador
y contadora de la Entidad, a través de los informes n.° 021-2023-MPC-GIP-SEI-JCHB de 9
de junio de 2023 y n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023, para
realizar el calculo final del costo de la Obra, no considerd que dichos informes, en estos se
realizaron calculos preliminares, habiendo dichos servidores, sefialado que los anexos
presentados por el Contratista en el expediente de liquidacion, no acreditan la mayor parte
de gastos generales y, concluido expresamente en que para realizar el pago de gastos
generales derivados de la demora en la recepcion de la Obra, debia verificarse que, en
efecto, se haya incurrido en mayores gastos generales como consecuencia de la demora en
la recepcion de la Obra.

El mencionado subgerente, no consideré adicionalmente que, en el indicado informe del
liquidador y Contadora, se sefiald que, el Contratista estaba solicitando el reconocimiento
gastos generados, no reconocidos en la normativa de contrataciones del Estado y se
recomendo se solicite opinion legal.

Tampoco considerd las recomendaciones formuladas en el citado informe, respecto a que
se definan los conceptos e importes a ser reconocidos por la Entidad al Contratista y se
cuente con los célculos finales de la Supervision, ni los cuadros de calculos preliminares
suscritos por el liquidador, en los que se sefialo: “Este es un calculo técnico preliminar, que
para el reconocimiento de pago del total de Gastos Generales, los gastos tienen que ser
acreditados por el Contratista y ser revisados y aprobados por el Funcionario que le
compete”.

Tramit6 el citado informe de conformidad, en el que se otorgd conformidad a la liquidacion
Técnica y Financiera de la Obra sin realizar analisis adicional, pese a conocer, las
observaciones y limitaciones que le fueron comunicadas, para realizar el célculo final del
costo de la Obra, generando que se continde con el tramite de aprobacion de la liquidacion
técnica financiera de la Obra y que la Entidad pague al Contratista S/ 637 830,34, por gastos
generales y gastos generados sin el debido sustento.

Con su accionar, contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6 del
articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34, numerales 35.1, 35.3 del articulo 35 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y la subcontratacion;
asimismo, lo previsto en los numerales 147.1 y 147.2 del articulo 147, numerales 195.1,
195.2 del articulo 195, numeral 208.16 del articulo 208, numerales 209.1 y 209.2 del articulo
209y el anexo n.° 1 del Reglamento de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
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aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de
2018 y modificatorias, que regulan la sub contratacién de prestaciones, reajustes,
reconocimiento de gastos generales debidamente acreditados durante la demora en la
recepcion de obra y plazos, liquidacion de contrato de obra y definicion de gastos generales.

Incumplié su funcién de “[..] ) Controlar y comunicar la ejecucion [...] financiera de las
inversiones publicas que realiza la Municipalidad [...] en la modalidad de contrato.", prevista
en el articulo 60 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, publicado en el Diario
del Distrito Judicial de Cajamarca, Panorama Cajamarquino, el 20 de mayo de 2023, la cual
debié ejecutar observando el principio de legalidad, en mérito al cual, las autoridades
administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y reglamentos, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV del Decreto Supremo
n.° 004-2019-JUS “Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General".

Adicionalmente, incumplié sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Publica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica’.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

Jorge Victor Fernandez Mendoza, identificado con DNI n.‘?en su condicion
Asesor legal de la Gerencia de Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Cajamarca,
durante el periodo de 22 de diciembre de 2020 a la actualidad, encargado mediante
memorando n.* 222-2020-MPC-GI de 22 de diciembre de 2020, a quien se le notific la
Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000021-2025-CG/0368-02 digitalmente el 4 de octubre de 2025, notificada
a través de la Casilla Electroni egun Cargo de Notificacion de la Cédula de
Notificacion Electronica firmado digitalmente en lamisma fecha, a través de la cual se adjunté
la Cédula de Notificacion n.® 014-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025

(Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones con documento Sin de
15 de octubre de 2025 en, recibido la misma fecha en diez (10) folios.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
emiti6 el informe n.° 043-2023-JVFM-AL-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, adjuntado el
proyecto de resolucion de aprobacion de la liquidacion técnico financiera de la Obra, visando
la Resolucion n.® 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, en sefial de conformidad, en
dicha Resolucion, se considerd0 como documento de sustento el informe
n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023, lo que evidencia que tuvo
conocimiento de dicho informe, emitido por los sefiores Juan Carlos Hoyos Barboza y
Rosario Amorés Delgado, liquidador y Contadora de la Entidad, en el que se realizé un
calculo preliminar del costo final de la Obra como saldo a favor del Contratista y
expresamente se sefialo que los anexos presentados por el Contratista en el expediente de
liquidacién, no acreditan la mayor parte de gastos generales y se concluyé en que para
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realizar el pago de gastos generales derivados de la demora en la recepcion de a Obra,
debia verificarse que, en efecto, se haya incurrido en mayores gastos generales como
consecuencia de la demora en |a recepcion de la Obra.

Adicionalmente, en el indicado informe del liquidador y contadora, se sefiald que, el
Contratista estaba solicitando el reconocimiento gastos generados, no reconocidos en la
normativa de contrataciones del Estado y que, recomendaron se solicite opinion legal; sin
embargo, pese a tener conocimiento de dicho informe, el rindente, no emitid pronunciamiento
alguno, siendo el asesor legal de la gerencia de Infraestructura, responsable de brindar
asesoria legal, proyectar resoluciones administrativas acorde con la normativa vigente y
revisar proyectos de resoluciones de competencia de la Gerencia de Infraestructura y
Subgerencias, conforme al MOF de la Entidad.

Tampoco consideré las recomendaciones formuladas en el citado informe, respecto a que
se definan los conceptos e importes a ser reconocidos por la Entidad al Contratista y se
cuente con los calculos finales de la Supervision, ni los cuadros de calculos preliminares
suscritos por el liquidador, en los que se sefialo: “Este es un célculo técnico preliminar, que
para el reconocimiento de pago del total de Gastos Generales, los gastos tienen que ser
acreditados por el Contratista y ser revisados y aprobados por el Funcionario que le
compete”.

Iguaimente, en la resolucion proyectada y visada por el rindente, se citd como sustento el
informe n.® 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21 de junio de 2023, emitido por el
coordinador de Obras, en el que se recoge los calculos preliminares realizados en el informe
n.” 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD de 21 de junio de 2023, sin anlisis adicional ni
pronunciamiento respecto a las observaciones y recomendaciones formuladas por el
liquidador y Contadora de |a Entidad, anteriormente detalladas.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el mencionado encargado de asesoria legal, habiendo
tomado conocimiento de la existencia del informe n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD
de 21 de junio de 2023, en el que se formularon observaciones y recomendaciones respecto
de la liquidacion técnico financiera de la Obra, asi como del informe n.® 001-2023-MPC-SEP-
CO-RGZC de 21 de junio de 2023, a través del cual, el coordinador de obra, dio conformidad
a dicha liquidacion, recogiendo los calculos preliminares formulados en el indicado informe
n.° 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD, sin que el mencionado coordinador haya
realizado andlisis adicional y sustentado su conformidad, no advirtié dicha situacion;
asimismo, no emitid pronunciamiento respecto al concepto gastos generados reconocidos
en la resolucion en cuestion, los cuales no se encuentran regulados en la normativa de
confrataciones.

Por lo tanto, con su accionar, contribuy¢ con la aprobacion de la liquidacion de obra y
posterior pago al contratista S/ 637 830,34, por gaslos generales y gastos generados sin el
debido sustento.

Con su accionar, contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6 del
articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34, numerales 35.1, 35.3 del articulo 35 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y la subcontratacion;
asimismo, lo previsto en los numerales 147.1 y 147.2 del articulo 147, numerales 195.1,
195.2 del articulo 195, numeral 208.16 del articulo 208, numerales 209.1 y 209.2 del articulo
209y el anexo n.° 1 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de
2018 y modificatorias, que regulan la sub contratacion de prestaciones, reajustes,
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reconocimiento de gastos generales debidamente acreditados durante la demora en la
recepcion de obra y plazos, liquidacion de contrato de obra y definicion de gastos generales.

Incumpliendo sus funciones de [...] “Brindar asesoria legal’, “Proyectar Resoluciones
Administrativas acorde con la normativa vigente®, “Revisar Proyectos de [...] Resoluciones
de competencia de la Gerencia de Infraestructura y Subgerencias”, establecidas en el
Manual de Organizacion y Funciones de 2013 de la Entidad, aprobado mediante Resolucion
de Alcaldia n.® 510-2013-A-MPC de 23 de diciembre de 2013.

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica’”

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

Wilder Max Narro Martos, identificado con DNI n., gerente municipal de la
Entidad, desde el 1 de enero de 2023 hasta la actualidad, designado mediante Resolucién
de Alcaldia n.” 001-2023-A-MPC de 1 de enero de 2023, modificad por Resolucion del
Alcaldia n.® 194-2023-A-MPC de 2 de mayo de 2023, ratificado mediante Resolucion del
Alcaldia n.° 446-2023-A-MPC de 29 de diciembre de 2023 y designado a fravés de
Resolucion del Alcaldia n.® 007-2025-A-MPC de 15 de enero de 2025, a quién se le notifico
la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000023-
2025-CG/0368-02-00: digitalmente el 4 de octubre de 2025, notificada a través de
la Casilla Electronic ) seguin Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion
Electrénica firmado digitaimente en la misma fecha, a través de la cual se adjuntd la Cédula
de Nofificacion n.° 016-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025
(Apéndice n.® 319), quien no presento sus comentarios o aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
pese a que el director de Asesoria Juridica de la Entidad le comunicé el informe
n.* 308-2023-0GAJ-MPC de 11 de julio de 2023, en el que le recomendd: “[...] se armibe a
una solucién amigable de la controversia, mediante frato directo, buscando solucionar el
conflicto de manera pacifica, proponiendo la cancelacion del monto primigenio calculado
mediante Resolucion de Gerencia N° 079-2023-GIP-MPC, siem se

las observaciones realizadas mediante informe N° 028-2023-MPC-SGEI-JCHB-RAD de
fecha 21de nla de 2023 tomnndo en c ta los gastos generados, seiialados en
la_Resoluciéi 1en 0 p :

Estado’, trasladb dlcho mforme umcamente a Ia oﬁcma de Tesorena de la Entldad unldad
organica responsable de coordinar, controlar y ejecutar los procesos del Sistema Nacional
Tesoreria, sin gestionar el indicado informe y sus documentos de sustento, con el area
usuaria y dependencias responsables de la ejecucion, supervision y liquidacion de la Obra,
para su valoracion y pronunciamiento, generando que la liquidacion de Obra quede
consentida y que la Entidad pague al Contratista S/ 637 830,34, por gastos generales y
gastos generados sin el debido sustento y al margen de la normativa de contrataciones.

Con su accionar, contravino lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6 del
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articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34, numerales 35.1, 35.3 del articulo 35 del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.* 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y la subcontratacion;
asimismo, lo previsto en los numerales 147.1 y 147.2 del articulo 147, numerales 195.1,
195.2 del articulo 195, numeral 208.16 del articulo 208, numerales 209.1y 209.2 del articulo
209 y el anexo n.” 1 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de
2018 y modificatorias, que regulan la sub contratacion de prestaciones, reajustes,
reconocimiento de gastos generales debidamente acreditados durante la demora en la
recepcion de obra y plazos, liquidacion de contrato de obra y definicion de gastos generales.

Incumpliendo su funcion, de “Gestionar las actividades administrativas y operativas de la
gestion municipal de acuerdo con los objetivos y metas institucionales”; establecida en el
literal &) del articulo 19 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado
por Ordenanza Municipal n.” 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, la cual correspondié ejerza
observando el principio de legalidad, en mérito al cual, las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y reglamentos, dentro de las facuitades que ie
estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas, obligacion
que se encuentra enmarcada en el Articulo IV del Decreto Supremo n.* 004-2019-JUS “Texto
Unico Ordenado de la Ley n.® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General".

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio ptblico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Plblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor pablico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

APROBACION DE VALORIZACION DE ADICIONAL DE OBRA DE LA PTARI PESE A QUE
NO FUE PUESTA EN SERVICIO, RECEPCION DE OBRA SIN VERIFICAR SU
FUNCIONAMIENTO Y OPERATIVIDAD, INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA,
INICIO DE OPERACIONES DE CAMAL MUNICIPAL SIN AUTORIZACION SANITARIA E
INTERVENCION DE TERCEROS PESE A ENCONTRARSE VIGENTE PERIODO DE
RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA, ADEMAS SE EVIDENCIO LA
INOPERATIVIDAD DE COMPONENTES DE LA PTARI Y VERTIMIENTO DE EFLUENTE
INCUMPLIENDO PARAMETROS DE CALIDAD PARA SU REUSO, OCASIONANDO
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/ 1 308 522,93, UN RIESGO SANITARIO,
PUDIENDO AFECTAR DERECHO DE LA ENTIDAD DE EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD AL CONTRATISTA, GASTOS ADICIONALES EN COMBUSTIBLE,
INCUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE LA PTARI, RIESGO DE AFECTACION DEL
SUELO, AGUAS Y DE LA SALUD DE LAS PERSONAS, SIENDO INMINENTE LA
APLICACION DE UNA MULTA.

De la revision y andlisis a la informacion y documentacion proporcionada por la Entidad, se
verificd que durante la ejecucion de la Obra, se otorgo conformidad a la valorizacion de obra
n.* 2 correspondiente al adicional deductivo n.® 5, sin advertir que el Contratista no cumplié
con presentar protocolos de calidad y sin acreditar la ejecucion y culminacion de la partida
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01.01.02 Puesta en Servicio PTAR, conforme a las especificaciones técnicas, habiendo la
Entidad pagado al Confratista pese a ello, S/ 23 152,23.

Asimismo, se evidencié que, el gerente de Infraestructura Publica, luego de la conciliacion
celebrada entre la Entidad y el Contratista, designé al comité de recepcién de la Obra, pese
a no contar con certificado de conformidad técnica de la Obra emitido por el Supervisor,
habiendo dicho comité recepcionado la Obra inconclusa, sin la presencia del Supervisor, sin
el certificado de conformidad técnica y sin que se realicen las pruebas de funcionamiento y
operatividad en la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales, correspondiendo
que la Entidad aplique al Contratista, penalidad por mora de S/ 1 285 370,70, lo que no
ocurmio.

En adicion a lo expuesto, se verifico que el camal municipal inicié operaciones sin contar con
la autorizacion sanitaria de funcionamiento a ser emitida por el Servicio Nacional de Sanidad
Agraria del Per( (SENASA), situacion que persiste, pese a que fue comunicada a la Entidad
mediante informe de visita de control; asimismo, se evidencié que la Entidad, permitio la
ejecucion de trabajos en la PTARI por terceros, pese a encontrarse vigente el periodo de
responsabilidad del Contratista frente a la Obra.

Igualmente, se identifico que funcionario dio conformidad a la prestacion del servicio de
mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de la PTARI a la empresa
Qhapac Nan, contratada segin orden de servicio emitida el 28 de diciembre de 2024, dos
dias después de emitida tal orden y sin emitir el formato de conformidad establecido en
normativa intena de la Entidad, en el que debi6 describir cada item de la prestacion
ejecutada, sin acreditar los trabajos efectivamente realizados, generando el pago a dicha
empresa por S/ 40 000,00, precisandose que el representante legal de dicha empresa en el
mes de abril de 2024 report¢ a la Entidad su intervencién en la PTARI y cambio ejecutado en
la misma; asimismo, comunicd a la comision auditora que los trabajos correctivos que realizo
en la PTARI los llevo a cabo en marzo, abril y mayo de 2024, periodos en los que no conto
con relacién contractual con la Entidad, evidenciandose que las actividades a desarrallar
establecidas en los términos de referencia que sustentaron la contratacion de la referida
empresa seqg(n la indicada orden de servicio, son similares a los trabajos que reportd como
ejecutados en los indicados meses, a la Entidad y a la comision auditora.

Asimismo, se evidenci¢ |a inoperatividad de determinados componentes de la PTARI y que
el efluente de la misma incumple los parametros de calidad para su redso en riego de
vegetales de tallo alto y bajo, incumpliendo el objetivo de la PTARI establecido en el
expediente técnico de adicional deductivo n.” 5; asimismo, dicho efluente viene siendo vertido
sin tratamiento debido directamente en suelo natural, incurriendo la Entidad en gastos
adicionales por S/ 48 073,07 en combustible por dicho traslado, habiendo el Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (OEFA) impuesto a la Entidad medida preventiva de
cese inmediato de transporte y vertimiento de los efluentes, media que no fue cumplida,
habiendo [a Direccién de Supervision Ambiental en Actividades Productivas del OEFA,
recomendado la imposicion de una multa coercitiva, no menor a una (1) Unidad Impositiva
Tributaria (UIT) ni mayor a cien (100) UIT.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6
del articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 y numeral 40.1 del articulo 40 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y responsabilidad del
contratista, respectivamente; adicionalmente a lo previsto en el articulo 35, numeral 173.1 y
numeral 173.2 del articulo 173, numeral 187.1 del articulo 187, numeral 208.1, numeral
208.2, numeral 208.5, numeral 208.6 y numeral 208.14 del articulo 208 del Reglamento de
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la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre el sistema de contratacion a
suma alzada, vicios ocultos, funciones del Supervisor y recepcion de la Obra y plazos.

Asimismo, lo estipulado en la clausula sétima, décima cuarta y décimo quinta del contrato
n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021 (Apéndice n.° 7), respecto a las partes integrantes
del contrato, a la responsabilidad por vicios ocultos y penalidades y, a lo previsto en el sub
numeral 24 del numeral 12, sub numeral 14.1, del numeral 14, numeral 23 y 25 del Capitulo
Il de la seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Pablica n.® 11-2020-MPC,
sobre el contenido de las valorizaciones, responsabilidades del Contratista, recepcion de obra
y obligaciones de término de obra.

Igualmente, a lo previsto en los articulos 10 y 12 del Reglamento Sanitario del Faenado de
Animales de Abasto aprobado mediante Decreto Supremo n.° 015-2012-AG, publicado el de
10 de noviembre de 2022, que disponen que el faenado de animales y mataderos deben
contar con autorizacion sanitaria de funcionamiento del SENASA; asimismo, a lo previsto en
los articulos 23, 24 y 28 del Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado mediante
Resolucién de Consejo Directivo n.® 0019- 2025- OEFA/CD, de 22 de julio de 2025, que
regulan la evaluacion de resultados, acciones del administrado ante incumplimientos y
medidas administrativas, respectivamente.

Del mismo modo, el numeral 3.3 de la categoria 3 de los Estandares de calidad ambiental
(ECA) para agua y establecen disposiciones complementarias, aprobado mediante Decreto
Supremo n.® 004-2017-MINAM de 7 de junio de 2017, que regula los parametros de calidad
del agua en la subcategoria D1 riego de vegetales; adicionalmente, el numeral 1.4 de la
memoria descriptiva del expediente técnico del adicional deductivo de obra n.® 5, aprobado
por Resolucién de Gerencia Municipal n.® 305-2022-MPC/G.M. de 2 de agosto de 2022, que
establece el objetivo de la PTARI y especificaciones técnicas de |a partida 01.01.02 Puesta
en servicio PTAR.

Los hechos descritos, se originaron en el accionar del funcionario que intervino en la revision
y conformidad de la valorizaron del adicional deductivo vinculante n.” 5, pese a que no se
acreditd su ejecucion y culminacion conforme a especificaciones técnicas; asimismo, de
gerente de Infraestructura, de designar comité de recepcion de Obra, pese a no contar con
certificado de conformidad técnica, asi también de los miembros del comité especial de
recepcion de obra, quienes pese a no contar con certificado de conformidad técnica y sin la
presencia del Supervisor recepcionaron la Obra sin verificar su funcionamiento y operatividad,
no habiendo sido culminada, adicionalmente de los servidores y funcionarios que permitieron
elinicio de operaciones del camal municipal sin contar con la autorizacion sanitaria, asi como
de aquellos que pese a encontrarse vigente |a responsabilidad del Contratista, no adoptaron
acciones para que la Entidad ejerza derecho de reclamo a este y por permitir que la
disposicion final del efiuente se siga realizando sin cumplir la medida impuesta por la OEFA.

La situacion expuesta ocasiond un perjuicio econémico a la entidad de s/ 1 308 522,93, asi
como un riesgo sanitario, la posible afectacion del derecho de la Enlidad de exigir al
Contratista el cumplimiento de su responsabilidad frente a la Obra; asimismo, el
incumplimiento del objetivo de la PTARI, gastos adicionales en combustible por S/ 48 073,07
por traslado de fransporte y vertimiento de los efluentes generados durante el beneficio de
animales, pudiendo afectar negativamente el suelo, las aguas subterraneas y representar un
riesgo para la salud de las personas segin el OEFA, siendo inminente la aplicacién de una
multa no menor de una (1) ni mayor a cien (100) UIT.

A continuacion, el detalle de los hechos evidenciados.
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La Entidad aprobé valorizacion de adicional de obra de la Planta de T@mimto do

uas Residuales Indu les (PTARI $e a gue no se

. ggllcando g enalldad mr mora al contratista. generando un pe_qmcm econémlgg gg
s/ 1308 522,93,

La Entidad mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 305-2022-MPC/G.M. de 2 de
agosto de 2022, (Apéndice n.° 159), aprobé el expediente técnico del adicional deductivo
vinculante de obra n.° 5, para la ejecucion de partidas que contemplaron el cambio de la
Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales de la Obra, en adelante “PTARI",
seg(n se muestra a continuacion:

Tl
ARTICULO PRIMERO.- APROBAR, Ia Ejecucion de la Prestacion Adicional de Obra N° 5,
por el monto de S/, 2'204,831.29 [...], respecto al presupuesto del Contrato N° 023-2021-

MPC|..]
[.]

“ARTICULO SEGUNDO.- APROBAR, ¢l Deductivo Vinculante N° 5, por el monto de
§/.1'100 339.62 [...] respecto al presupuesto del Contrato N° 023-2021-MPC [...J".

Los montos determinados en la citada resolucion, cuentan con el siguiente detalle:

Cuadro n.° 56
Presupuesto del adicional de obra n." § 7

item Descripcién | Adicional S/

1 Instalaciones sanitarias

01.01 Tratamiento de aguas residuales industriales

01.01.01 Instalacion de PTARI 1688 547,86
01.01.02 Puesta en servicio PTAR 17 980,69
01.01.03 Capacitacion en operacion y mantenimiento de la PTARI 5901,75
Costo directo 1712430,30
Gastos generales (7,91 %) 135 371,28
Utilidades (1,21 %) 20 669.51
Subtotal 1868 501,09
IGV (18 %) 336 330,20
Total 2204 831,29
Fuente: Presupuesto del adicional de obra n.* 5 Apéndice n.® 54).
Elaborado por: Comision auditora.

Cuadro n.® 57
Presupuesto del deductivo vinculante n.° 5

item Descripcién | PrecioS/

4 Instalaciones sanitarias

4.04 Tratamiento de aguas residuales domésticas e industriales

04.04.02 Tratamiento de aguas residuales industriales

04.02.02.02 | Instalacién de PTARI compacta V=120 m? 844 600,80
04.04.02.03 | Puesta en marcha de PTAR industrial 7 556,65
04.04.02.04 | Capacitacion en operacion y mantenimiento de la PTARI y doméstica 244530
Costo directo 854 602,75
Gastos generales (7,81 %) 67 558,18
Utilidades (1,21 %) 10 330,27
Subtotal 932 491,20
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IGV (18 %) 167 848,42
Presupuesto total deducido 1100 339,62

Fuente: Presupuesto del deductivo vinculante n.® 5 Apéndice n.® 54),
Elaborado por: Comisitn auditora.

Segun se desprende de los cuadros precedentes, en el presupuesto del adicional n.° 5, se
considerd la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR, con unidad de medida global y un
costo directo de S/ 17 980,69 y, en el presupuesto del deductivo vinculante n.* 5, se dedujo
la partida 04.04.02.03. Puesta en marcha de la PTARI, con un costo directo de S/ 7 556,65,
precisandose que, con respecto a la primera de las partidas sefialadas, en las
especificaciones técnicas del adicional n.° 5 (Apéndice n.® 206), se establecid las siguientes
especificaciones técnicas:

W

01.01.02. PUESTA EN SERVICIO PTAR
Descripcion

Esta partida comprende la puesta en marcha de la Planta de Tratamiento de Aguas
Residuales Industriales, durante un periodo de 5 dias, donde se operaré dicha
Planta donde el cliente tendria que colocar una o dos personas las cuales ya estan
entrenados para arrancar la PTAR [...]

Se evaluara, se analizara la calidad de las aguas residuales tratadas, para el
cumplimiento de un efluente apto para el reiso en riego de vegetales de tallo alfo y
bajo. Se tendra el apoyo de técnicos especialistas en la materia.

Método de Medicion. Se medira por dia.

Forma de Pago. Las cantidades medidas [...] seran pagadas al precio unifario
correspondiente,

establecido en el contrato.

L.T.

La precitada partida fue valorizada y pagada en su totalidad, en la valorizacion n.° 2 del
expediente técnico de adicional y deductivo vinculante n.° 5, segln se evidencia en el anexo
(B) de la indicada valorizacion (Apéndice n.° 207); en ese sentido, es oportuno indicar que
el sub numeral 24 del numeral 12 Valorizaciones del Capitulo Ill Requerimiento de la seccion
especifica de las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacion Publica
n.® 11-2020-MPC, convocado por la Entidad para la contratacion de la ejecucion de la Obra
(Apéndice n.° 59), con relacion al contenido de las valorizaciones de obra mensuales,
establecio:

1.1
12. VALORIZACIONES:

[-]
El contenido de las valorizaciones mensuales que debe presentar el
contratista, sera sequn los requisitos siguientes:
[..]
24 Copia de protocolos de cafidad

[-]

24.3 Hidraulico (segtn corresponda)

24.4 Otros (segun especialidad de la obra)
|/

Asi también, en el sub numeral 14.1 del numeral 14 del referido capitulo de las precitadas
bases (Apéndice n.° 59), se contemplo:

. 0183



@comnmom

GENERAL DF (A BEPUSLICA DAL FERL
INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OCI/0368-AC
Pégina 184 de 314

T
14 DE LAS RESPONSABILIDADES
14.1 RESPONSABILIDADES DEL CONTRATISTA

l.]
Si la obra no se sujetara estrictamente a los planos y demas documentos del
proyecto, si los materiales utilizados no fueran de la calidad requerida, si se
advierten viciose o defectos en la construccion o se tienen razones fundadas Queda
totalmente prohibido valorizar partidas ejecutadas de manera defectuosa o
incompleta o que no cumplan las normas y reglamentos técnicos vigentes.

(o

En ese sentido, se evidencia que, en las precitadas bases, se exigid que, en las valorizaciones
de obra, se presente la “copia de protocolos de calidad”, segln la especialidad de la Obra,
precisandose que, en lo que respecta a la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR,
considerando la especialidad vinculada al tratamiento de aguas residuales industriales, los
protocolos a presentar, debian ser aquellos que acrediten la evaluacion y analisis de la calidad
de las aguas residuales tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el retisc en
riego de vegetales de tallo alto y bajo, segun las especificaciones técnicas del expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.® 5 (Apéndice n.° 206).

Ahora bien, la valorizacién de obra n.° 2 del adicional deductivo vinculante n.° 5,
correspondiente a trabajos ejecutados del 23 de noviembre de 2022 hasta el 30 de noviembre
de 2022, fue presentada mediante carta n.® 144-2022-CJ&M-RC de 5 de diciembre de 2022,
del Consorcio Supervisor (Apéndice n.° 208), al sefior William Martin Julca Silva, subgerente
de Supervision y Liquidacion de obras?, sin adjuntar los protocolos de calidad que acrediten la
calidad del efiuente de la partida 01.01.02 PUESTA EN SERVICIO PTAR, por un periodo de 5
dias, para el relso de las aguas residuales tratadas, en riego de vegetales de tallo alto.

Ala citada carta, se adjunté el informe n.® 126-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de 5 de diciembre
de 2022 (Apéndice n.® 209), emitido por el Supervisor, quien sefiald:

T-1
4. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA:

4.1]...] en el informe del especialista en instalaciones sanitarias de la supervision, y
acorde con el expediente técnico y el contrato de ejecucion de obra esta
supervision opina que el monto maximo a valorizar de esta partida es hasta
el 50.35%, haciendo acumulado del 99.6%, ya que falta el componente de

. capacitacion en operacion y mantenimiento de la PTAR industnal y domestica
[

VALORIZACION N° 02 DEL ADICIONAL DE OBRA N° 05

[]
TOTAL A PAGAR : §/1,110,191.73
[T

Sin embargo, no advirtié la no presentacién de los protocolos correspondientes a la PTARI, que
acrediten la calidad del efiuente en la partida 01.01.02 PUESTA EN SERVICIO PTAR, dando
conformidad al pago del 100% de la referida partida.

Adicionalmente, de la revision del expediente de |a referida valorizacion, respecto al control de
calidad, se advierte que, en el item n.° 15 (Apéndice n.° 208) el Contratista presento en la

LT  Designado mediante fa Resolucidn de Alcaldia n.® 178-2020-A-MPC de 3 de agoslo de 2020 y cesado el 31 de diciembre de 2022
} % mediante Ia Resolucion de Alcaidia n.* 347-2022-A-M de 12 de diciembre de 2022 (Apéndice n.® 320).
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seccion “ofros” tnicamente un manual de instrucciones correspondiente a bombas blackstone,
asimismo presento fichas técnicas de equipamiento de la PTARI; pero no presentd algin
certificado ni documento que acredite la evaluacion y andlisis de las aguas residuales tratadas.

Del mismo modo en el item n.® 16 de la referida valorizacion (Apéndice n.° 6), se present6
el informe n.® 14 de 31 de octubre 2022, emitido por el sefior Miguel Cervantes Alarcon,
especialista en Instalaciones Sanitarias del Contratista*s, en el que se reportd la ejecucion de
obras civiles, asi como la fabricacion de tecnologia e instalacion de la PTARI y, se concluy6
en que: “[...] la instalacion de la PTAR propiamente dicha se encuentra en un avance del
100%, los trabajos se encuentran concluidos”, no se hizo referencia a la evaluacion y analisis
de la calidad de |as aguas tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el redso
en riego de vegetales de tallo alto y bajo, que acredite la puesta en servicio PTAR, no se
advierte que se haya acompafado copia de protocolos relacionados.

Asimismo, en la referida valorizacion de obra, se anexd el informe denominado “Informe del

Mes de Octubre Control de Calidad” (Apéndice n.° 6), sin fecha, en el que se consigné que

fue emitido por el Ing. Jonathan J. Risco Carranza, “Control de Calidad"; sin embargo, dicho

informe no se encuentra suscrito por éste, sin perjuicio de ello, en el referido informe, no se
. reporto protocolo alguno correspondiente a la PTARI.

Cabe sefialar que, de conformidad con lo regulado en el articulo 187 del Reglamento de la
Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, el Supervisor es el responsable de
velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econbmica y
administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato.

Y, segun lo previsto en la clausula segunda del Contrato n.” 023-2021-MPC de 5 de abril de
2021 (Apéndice n.° 8) celebrado entre la Entidad y el Consorcio Supervisor, el objeto de
dicho contrato fue la supervision de la Obra, conforme al requerimiento y demas documentos
derivados del procedimiento de seleccion; asimismo, en la clausula sexta del indicado
contrato, se estipuld: “El presente contrato esta conformado por las bases integradas, la oferta
ganadora, asi como los documentos derivados del procedimiento de seleccion que
establezcan obligaciones para las partes.

Dicho lo anterior, en el numeral 5.1 del Capitulo Ill Requerimiento de la Seccion Especifica
de las bases integradas del procedimiento de seleccion CP-SM- n.° 1-2020-MPC-1
(Apéndice n.® 59) en mérito al que se suscribio el precitado contrato, se establecié como
actividades supervision, sin exclusion de las obligaciones que corresponden conforme a los
dispositivos legalees y vigentes: “[...] Verificar los expedientes de adicionales y deductivos,
cuando hayan sido identificados por el residente |...J".

Asimismo, en el numeral 6.1 del mencionado capitulo, se contempld como respensabilidades
del Supervisor. “...] El Supervisor de Obra sera responsable de la enirega de las
valorizaciones, informes [...] en los plazos y condiciones fijados en los términos contractuales.

Sin perjuicio de ello, segun lo previsto en el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.® 082-2019-EF, nci ;

co ion por o a nomb la Entid n independencia imen jurid

los vincule a esta, son responsables, en el mbito de las actuaciones que realicen, de
la ejecucion del ato y su conclusion, de ma eficiente el en de

“ Quien estuvo a cargo de la parlida de instalaciones sanilarias de la Obra, donde se encuenira la ejecucidn de la Planta de Tratamiento
de Aguas Residuales Industriales de la Obra
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Precisandose que, en el Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado
por Ordenanza Municipal n® 807-2022-CMPC de 18 de agosto de 2022, se establecia como
funciones de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras: *[...] Arficulo 106° [...)
a. [...] cumplir [...] normas para la correcta ejecucion de obras por contrata [...] d. Supervisar
obras [...] de acuerdo a las leyes vigentes”y, en el Manual de Organizacion y Funciones de
la Entidad aprobado con Resolucién de Alcaldia n.* 510-2013-A-MPC de 23 de diciembre de
2013, se contempla como funcion del subgerente de Supervision y Liguidacion de Obras: ...]
Aprobar las valorizaciones mensuales de pago tanto en la modalidad de contrata”.

Dicho lo anterior, se verifico que, a través de informe n.® 1100-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 210), el sefior William Martin Julca Silva, subgerente de
Supervision y Liquidacion de Obras, remitié la precitada valorizacion a la sefiora Liz Katherine
Delgado Loayza, gerente de Infraestructura Publica, emitiendo su conformidad, segun el
siguiente detalle:

1.

ANALISIS

Luego de la revision de los documentos alcanzados por el Consorcio encargado de la
supervision de la obra, y el Ingeniero encargado de la revision de valorizaciones, se tiene:

zacion de Obra n.° 02 ADICIONAL n.® 05 (Sin IGV) 40.45
ste por Formula Polinomica (Sin IGV) +)

3gro de Férmula Polinémica +)
izacion Bruta (sin IGV) 40.45
(18%) 51.28
de la Valorizacion ,191.73
ste pagado en la Valorizacion n.° 01 Adicional n.° 05 2.04(-)
de la Valorizacion ,839.69

CONCLUSIONES

La Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, luego de haber revisado la
documentacion del expediente de Valorizacion de Obra n.® 02 Adicional n.® 05 de la obra en
mencion, la ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision de Obra [...].
LJ:

Conformidad dada, sin advertir la no presentacion de copia de protocolos de calidad,
documentacion exigida en las bases integradas del procedimiento de seleccion que dio origen a
la contratacion; por lo tanto, condicion contractual; y que, por la especialidad y especificaciones
técnicas de la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR: [...] puesta en marcha de la Planta
de Tratamienfo de Aguas Residuales Industriales, durante un periodo de 5 dias, donde se
operaré dicha Planta [...] Se evaluara, se analizara la calidad de las aguas residuales
tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el retiso en riego de vegetales
de tallo alto y bajo. Se tendrd el apoyo de técnicos especialistas en la materia [...J",
acreditaban su ejecucion conforme a dichas especificaciones tecnicas.

En mérito a dicha conformidad, a través de informe n.® 1479-2022-MPC-GlI 13 de diciembre de
2022 (Apéndice n.° 211), la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza, gerente de Infraestructura,
remitié la valorizacién de obra n.° 2 del adicional deductivo vinculante n.° 5, al sefior Carlos
Cholan Alvites, director general de Administracion, concluyendo: ...J Teniendo en cuenta fa
CARTA N° 126-CJEM-2022/RC emitido por EL Sr. Eusebio Tasilla Huaripa, Representante
Comtin del CONSORCIO J&M y el INFORME N° 1100-2022-MPC-GI-SSLO emitida por el Sub
Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, esta Gerencia indica que se proceda con ef pago
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[...] se remite el presente, indicando la procedencia de dicho pago’.

Finalmente, la Entidad a través de los comprobantes de pago que se detallan a continuacién,
pago al Contratista, la valorizacion de obra n.® 2 del adicional deductivo vinculante de obran.” 5:

Cuadro n.” 58
Comprobantes de pago mediante los cuales la Entidad pago al Contratista de la
valorizacién de obra n.° 2 del adicional de obra n.” §

n.° de

item | comprobante F'g" Concepto Monto S/
de pago
T 11939 Detraccion de la Valorizacion de obran.* 2 | 42 234,00
2 | 11940 310 000,00
3 [ e o022 |, . . 310 000,00
4| 1198 Valorizaoln de obra n.* 2 310000,00
5 | 11943 83 605,69
Total S/ 1055 839,69
Fuente: Comprobantes de pago n® 11938, 11940, 11941, 11942 y 11943 (Apéndice n.® 212).
Elaborado por: Comision auditora,

Considerando que la partida 01.01.02 Puesta en servicio de la PTAR del expediente adicional
y deductivo vinculante n.° 5 no se ejecuté en los términos establecidos en sus
especificaciones técnicas, al no haber el Confratista acreditado su puesta en marcha,
operatividad, ni la evaluacion y analisis de las aguas tratadas, para el cumplimiento de un
efluente apto para el reliso de las mismas en riego de vegetales de tallo alto y bajo, no
correspondid su pago por S/ 23 152,23, seglin se detalla en los siguientes cuadros:

Cuadro n.° 59
Monto valorizado y pagado en la valorizacién n.® 2
del adicional y deductivo vinculante n.° §

item Descripcion Adicional S/
4 Instalaciones sanitarias
04.04.02 Tratamiento de aguas residuales industriales

Instalacion de planta de tratamiento de aguas residuales
o2 industriales compacta v=120m3 M
04.04.02.2 (*) | Puesta en marcha de PTAR industrial 17 980,69
Costo directo 862 254,62
Gastos generales (7,91 %) 68 163,07
Utilidades (1,21 %) 10 422,76
Subtotal 940 840,45
IGV (18 %) 169 351,28
Total, de la Valorizacién 1110 191,73
Reajuste pagado en la Valorizacion n.” 01 Adicional n.® 05 - 54 352,04
}'T;I;nwldo en la valorizacién (C/P n.® 11939, 11940, 11941, 11942y 1055 839,69

(*) En el expediente del adicional y deductivo vinculante n.® §, esta partida fue modificada en su descripcidn a
“01.01.02 Puesta en Servicio PTAR", sin embargo, en el anexo B de la valorizacion en cuestion mantiene la
denominacion “04.04.02.2 Puesta en marcha de PTAR industrial®, pero el costo directo de S/ 17 980,69 corresponde
ala partida 01.01.02, por o que se considera un error material el haber consignado la denominacion “04.04.02.2
Puesta en marcha de PTAR industrial® en la valorizacion.

Fuente: Anexo B de la valorizacion 2 del adicional y deductivo vinculante n.* 5 (Apéndice n.® 207), informe
n.° 1100-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de diciembre de 2022 (Apéndice n.* 210) y Comprobantes de pago n 11939, 11940,
11941, 11942 y 11943 (Apéndice n.° 212).

Elaborado por: Comision audiora,
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Cuadro n.° 60
Importe de la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR cancelado en
la valorizacion n.° 2 del adicional deductivo vinculante n.® §

item Descripcion Adicional S/

1 Instalaciones sanitarias

01.01 Tratamiento de aguas residuales industriales

01.01.02 Puesta en servicio PTAR 17 980,69

Costo directo 17 980,69

Gastos generales (7,91 %) 142227

Utilidades (1,21 %) 217,57

Subtotal 19 620,53

IGV (18 %) 3 531,70

Total 2315223

Fuente: Presupuesto del adicional Apéndice n.* 54) Expediente técnico del adicional y deductivo vinculante n® 5,
aprobado con Resolucion de Gerencia Municipal n.® 305-2022-MPC/G.M. (Apéndice n.* 159)
Elaborado por: Comision auditora.

Ahora bien, en el expediente de la valorizacion de obra n.” 2 del adicional deductivo vinculante
n.® 5, proporcionado por la Entidad, obra la impresion del asiento n.® 1023 de 30 de noviembre
de 2022 (Apéndice n.° 213), del residente de obra en el cuaderno de obra, quien registro:
‘[..] SE HAN CULMINADO LOS TRABAJOS [..] RELACIONADOS CON LA PTAR [.]":
asimismo, se advierte la impresion del asiento n.” 1025 del Supervisor de 1 de diciembre
(Apéndice n.° 214) quien, registro; “SE VERIFICO LOS TRABAJOS DE MONTAJE DE LA
PTAR [..] SE REITERA UNA VEZ MAS AL CONTRATISTA REMITIR LAS FICHAS
TECNICAS DE LOS EQUIPOS INSTALADOS A FIN DE EFECTUAR LAS PRUEBAS DE
FUNCIONAMIENTO ASI COMO EL CRONOGRAMA PARA DICHAS PRUEBAS, TENIENDO
EN CUENTA QUE EL PLAZO DE EJECUCION CONTRACTUAL CULMINA EL 04 DE
DICIEMBRE DEL PRESENTE ANO".

Dichos registros, evidencian que, hasta el 30 de noviembre de 2022, fecha fin de la
valorizacion n.° 2 del adicional deductivo vinculante n.° 5, el Contratista no ejecuté las
pruebas establecidas en las especificaciones técnicas del referido adicional

Posteriormente, segun se advierte en el asiento de cuademo de obra n.* 1026 de 2 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 215), el residente de obra, registro:

“l...] Se deja constancia que el dia de hoy 03* de diciembre de 2022 se realizaron las
pruebas de funcionamiento de los equipos y sistemas del camal, en presencia del alcalde
provincial de Cajamarca, gerente de infraestructura, sub gerente de supervision y liquidacion
de obras y demés funcionarios, mismos que encontraron conforme el funcionamiento y
verificaron que todo se encontraba corecto, asi mismo se indica que se presentt a la
supervision las valorizaciones finales de la media tension y ptar, y valorizacibén contractual,
de las cuales se espera la pronta tramitacion que haga la supervision ante la entidad,
considerando que los mismos funcionarios de la municipalidad han encontrado los trabajos
conformes. De igual manera se indica que se iniciaron las capacitaciones conforme a
contrato de obra al igual que se presentd el cronograma actualizado de obra luego de la
suspension”.

En consecuencia, el mismo 2 de diciembre de 2022, el Supervisor, en su asiento n.® 1027 del
cuaderno de obra (Apéndice n.° 216), indico:

‘[..] SE REITERA AL CONTRATISTA QUE A LA FECHA NO PRESENTA LOS

“ Teniendo en cuenta que el asiento n.* 1026 del cuademo de obra es de 2 de diciembre de 2022, se considera que las pruebas a las que
se hace referencia en el presente asiento, corresponden a la fecha del asiento del cuademo de obra, mas no al 3 de diciembre de 2022.
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CERTIFICADOS Y FICHAS TECNICAS DE LOS EQUIPOS INSTALADOS EN OBRA A FIN
DE QUE LOS ESPECIALISTAS DE LA SUPERVISION REALICEN LA VERIFICACION Y
LAS PRUEBAS DE FUNCIONAMIENTO, YA QUE ES LA SUPERVISION EL
REPRESENTANTE IDONEQ DE LA ENTIDAD PARA VERIFICAR Y EMITIR LOS
INFORMES DE CONFORMIDAD. EN LO REFERENTE AL ASIENTO DE CUADERNO
N°1026 DEL CONTRATISTA SE LE INDICA QUE LA VISITA PROTOCOLAR DE LOS
FUNCIONARIOS Y AUTORIDADES DE LA ENTIDAD NO SIGNIFICA NINGUNA SENAL
DE CONFORMIDAD POR LO QUE SE LE REITERA REMITIR LA DOCUMENTACION
SOLICITADA, YA QUE EL PLAZO PARA LA CULMINACION DE LA OBRA SE CUMPLE
EL 04 /12/22. EN LO REFERENTE A SU VALORIZACION ESTA SUPERVISION INDICA
QUE ESTA SERA TRAMITADA DENTRO DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS".

Al respecto, el residente de obra, en su asiento n® 1028 del cuademo de obra de 3 de
diciembre 2022 (Apéndice n.° 217), anoto: “CON RELACION AL ASIENTO DE CUADERNO
DE OBRA N° 1027 DE LA SUPERVISION SE LE INDICA, QUE EL DIA DE MANANA

‘ 04/12/2022, SE ESTARAN REALIZANDO LAS PRUEBAS RESPECTIVAS. CON RELACION
A LOS TRABAJOS DE EJECUCION DE OBRA SE INDICA QUE ESTOS SE ENCUENTRAN
EN ETAPA DE TERMINO”",

de 2022 (Apéndice n.° 218), sefiald:

“I.] EN LO REFERENTE AL ASIENTO DEL CUADERNO DE OBRA 1028 DEL
RESIDENTE REFERENTE A QUE EL DIA DE MANANA A 04/12/2022, SE LE INDICA QUE
PARA EFECTUAR LAS PRUEBAS CON LA SUPERVISION PREVIAS A ESTAS DEBE
REMITIR LAS FICHAS TECNICAS, COPIA DE LAS GARANTIAS DE LOS EQUIPOS
DOCUMENTACION QUE ESTA SIENDO SOLICITADA POR ESTA SUPERVISION DE
MANERA REITERADA, ASI MISMO SE LE INDICA QUE PARA LAS PRUEBAS DEBIO
REMITIR DE MANERA ANTICIPADA EL CRONOGRAMA POR LO QUE LAS PRUEBAS
QUE INDICA SE EJECUTARAN EL DIA DOMINGO SE ENTIENDE SON PRUEBAS QUE
EL ESTA PROGRAMANDO SON UNICAMENTE PARA EL CONTRATISTA SIN
PARTICIPACION DE LA SUPERVISION YA QUE NO HEMOS SIDO CONVOCADOS CON
LA DEBIDA ANTICIPACION Y NO SE NOS HA REMITIDO LA DOCUMENTACION PARA
EFECTUAR LAS CONTRATACIONES RESPECTIVAS EN CAMPO. DEMORA E
INCUMPLIMIENTO QUE ES RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA.”

. En respuesta, el Supervisor, en su asiento n.® 1029 del cuaderno de obra, de 3 de diciembre

Con posterioridad, se evidencia |a existencia en el cuaderno de obra, del asiento n.” 1030 de
4 de diciembre de 2022 (Apéndice n.® 219) mediante el cual, el residente, registré: 7...] Se
indica a la supervision, que con relacion al asiento 1029, se le indicé via cuademo de obra la
fecha de realizacion de las pruebas, su ausencia no es responsabilidad del contratista, asi
mismo, se le indica que en |a fecha se culminan los trabajos de ejecucion de obra, solicitando
se informe a la entidad para continuar con los tramites respectivos”. Estando a ello, el
Supervisor no se present6 en la fecha comunicada por el residente, para la realizacion de las
pruebas.

El 7 de diciembre de 2022, el residente a fravés de asiento del cuaderno de obra n.® 1031
(Apéndice n.° 220), anot6: “SE DEJA CONSTANCIA QUE CON FECHA 04 DE DICIEMBRE
DE 2022 SE CULMINO LA EJECUCION DE LA OBRA [...] POR LO CUAL, SE SOLICITA A
LA SUPERVISION CONTINUAR CON EL TRAMITE RESPECTIVO PARA SU RECEPCION,
COMO SE MENCIONO EN EL ASIENTO DE CUADERNO DE OBRA N° 1030 DEL DIA 04
DE DICIEMBRE DE 2022",

Z—( En la misma fecha, el Supervisor, mediante asiento del cuaderno de obran.® 1032 (Apéndice
n.° 221), indict lo siguiente:

4..] LA SUPERVISION HA INICIADO LA VERIFICACION DEL CUMPLIMIENTO DE
EJECUCION DE LAS PARTIDAS [..] PARA LO CUAL SE ESTARA EMITIENDO LA
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DOCUMENTACION RESPECTIVA DENTRO DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS, PARA
LO CUAL SE ESTARA REALIZANDO LA PRUEBA DE FUNCIONAMIENTO DE LOS
EQUIPOS Y SISTEMAS, PARA LO CUAL SE LE INDICA AL CONTRATISTA QUE
DEBERA REMITIR A LA SUPERVISION LAS FICHAS TECNICA, CERTIFICADOS Y
PROTOCOLOS DE PRUEBA DE LOS EQUIPOS A FIN DE QUE SUPERVISION EFECTUE
LAS PRUEBAS RESPECTIVAS INDICANDOLE QUE DICHA DOCUMENTACION DEBERA
SER REMITIDA A LA SUPERVISION HASTA EL DIA 09/12/2022, QUE DE NO REMITIR
DICHA DOCUMENTACION NO SE PODRAN EFECTUAR LAS PRUEBAS RESPECTIVAS
POR LOS ESPECIALISTAS DE LA SUPERVISION Y SE DARAN POR NO EJECUTADAS
DICHAS PARTIDAS BAJO RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA.
[..]" (Sic).

(El resaltado es agregado)

Cabe sefialar que, en el Capitulo Il Requerimiento de la seccion especifica de las bases
integradas de la Licitacion Publica N® 11-2020-MPC-1 que dio origen al confrato de obra
(Apéndice n.° 59), establecit lo siguiente:

]
CAPITULO Ill
. REQUERIMIENTO

[-]
14 DE LAS RESPONSABILIDADES
14.1 RESPONSABILIDADES DEL CONTRATISTA

]

14.1.13 Las pruebas

Es obligacion del Contratista, antes de solicitar la Recepcion de la Obra, realizar todas las
Pruebas, analisis y ensayos necesarios para la verificacion del optimo funcionamiento de la
obra gjecutada.

El contratista de obra a través del residente de obra debera cumplir con todas las pruebas,
analisis y/o ensayos solicitados en las especificaciones técnicas del Expediente Técnico de
Obra, Normas Técnicas Peruanas, Normas del MTC y/o Normas del MVCS, de igual manera
se deberan cumplir con todos los procedimientos, frecuencias y disposiciones respecto a la
ejecucion de las pruebas, analisis y/o ensayos estipulados en dichos documentos.

L]

25, OBLIGACIONES DE TERMINO DE DBRA

EI CONTRATISTA al término de las obras y conjuntamente con el documento que solicita
la recepcion de la obra, deberéd presentar al Supervisor de la Obra los siguientes

documentos para su revision, verificacion y conformidad, para fines de Recepcion de la
Obra.
[-]
Protocolos de prueba de todos los sistemas y equipos que conformen la obra.
. .l

Por lo que, segun manifestacion del Supervisor, el contratista no presenté los protocolos de
pruebas, inobservando el precitado numeral 25.

Retomando las anotaciones realizadas en el cuaderno de obra, se evidencia que el 13 de
diciembre de 2022, el Supervisor a través del asiento del cuademo de obra n.” 1033
(Apéndice n.° 222), anoté que la obra no esta concluida; por cuanto, no se han ejecutado la
totalidad de las partidas, para lo cual refirié lo siguiente:

LUEGO DE HABER EFECTUADO LA VERIFICACION DE LAS PARTIDAS QUE FORMAN
PARTE DE LA EJECUCION DE LA OBRA ESTA SUPERVISION VERIFICA QUE AL
CONTRATISTA QUE HA EJECUTADO LAS SIGUIENTES PARTIDAS®:

® A pesarde que el Supervisor indico literalmente *f...] ESTA SUPERVISION VERIFICA QUE EL CONTRATISTA QUE HA EJECUTADO
LAS SIGUIENTES PARTIDAS [...]". se puede advertir que esto seria un emor matenial toda vez que, de acuerdo a |a redaccion del
propio asiento, se colige que la pretension del supervisor era indicar que las parfidas sefialadas no habian sido ejecutadas por el
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07.00 COMUNICACIONES

07.02.07 EQUIPAMIENTO DE COMUNICACIONES

07.02.07.01 CENTRAL DE ALARMA CONTRA INCENDIO

07.02.07.02 ARTEFACTO DETECTOR DE HUMO

07.02.07.03 PULSADOR MANUAL PARA ALARMA CONTRA INCENDIO

07.02.07.04 ARTEFACTO SIRENA CON LUZ ESTROBOSCOPICA

07.02.07.05 CABLE UTP CAT 6A 4 PARES

07.02.07.06 CABLE PARA DETECTORES DE HUMO

07.02.07.07 CABLE PARA CCTV

07.02.07.08 CENTRAL DE CAMARAS DE VIDEQ IP CON SOFTWARE DE GESTION Y
SERVIDOR NVR

07.02.07.09 CAMARAS DE VIDEQ PARA ADOSAR PANORAMICO

07.02.07.10 GRABADOR DE VIDEQ EN RED (NVR)

07.02.07.11 EQUIPO DE COMPUTO PARA ESTACION DE MONITOREO

07.02.07.12 MOMITOREO LCD 32 PULGADAS ONCLUYE RACK PARA INSTALACION
07.02.07.13 PUNTO DE ACCESO INALAMBRICO

RAZON POR LA CUAL LA EJECUCION DE LA OBRA NO SE PUEDE DAR POR
CONCLUIDA Y POR LO TANTO NO SE PUEDE SOLICITAR LA RECEPCION DE LA
OBRA.
POR LO ANTES INDICADO EL CONTRATISTA DEBERA CONTINUAR CON LA
EJECUCION DE LA OBRA Y EJECUTAR LAS PARTIDAS ANTES INDICADAS. QUE EL
PLAZO PARA LA EJECUCION DE ESTAS PARTIDAS SERA ESTARA SUJETA A LA
PENALIDAD CORREPONDIENTE ACORDE CON EL CONTRATO DE OBRA AL NO
HABER SIDO EJECUTADAS DENTRO DEL PLAZO CONTRACTUAL.
.. (Sic)

(El resaltado es agregado)

Sobre el particular, el residente, mediante asiento del cuaderno de obra n.° 1034 de 14 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 223), corroboré que la Qbra no fue culminada el 4 de
diciembre de 2022, como lo sefialo en el asiento de obran.°1031 (Apéndice n.° 220); toda
vez que, registro que, al 14 de diciembre de 2022, se culminaron partidas advertidas como
no ejecutadas por el Supervisor conforme se sefiala a continuacion:

L]
SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE CULMING CON LOS TRABAJOS
RELACIONADOS A LAS PARTIDAS INDICADAS POR LA SUPERVISION EN EL ASIENTO DE
CUADERNO DE OBRA N° 1033 DE ACUERDO AL SIGUIENTE DETALLE:

07.00 COMUNICACIONES

07.02.07 EQUIPAMIENTO DE COMUNICACIONES

07.02.07.01 CENTRAL DE ALARMA CONTRA INCENDIO

07.02.07.02 ARTEFACTO DETECTOR DE HUMO

07.02.07.03 PULSADOR MANUAL PARA ALARMA CONTRA INCENDIO

07.02.07.04 ARTEFACTO SIRENA CON LUZ ESTROBOSCOPICA

07.02.07.05 CABLE UTP CAT 6" 4 PARES

07.02.07.06 CABLE PARA DETECTORES DE HUMO

07.02.07.07 CABLE PARA CCTV

07.02.07.08 CENTRAL DE CAMARAS DE VIDEO IP CON SOFTWARE DE GESTION Y SERVIDOR
NVR

07.02.07.09 CAMARAS DE VIDEO PARA ADOSAR PANORAMICO

07.02.07.10 GRABADOR DE VIDEO EN RED (NVR)

07.02.07.11 EQUIPO DE COMPUTO PARA ESTACION DE MONITOREO

07.02.07.12 MONITOREQ LCD 32 PULGADAS ONCLUYE RACK PARA INSTALACION
07.02.07.13 PUNTO DE ACCESO INALAMBRICO

POR LO CUAL, SE SOLICITA A LA SUPERVISION SU VERIFICACION, PARA DAR POR
CONCLUIDA LA OBRA.

Contratista. Ello se corrobora con el hecho de que en el asiento de cuademo de obra n.* 1034 de 14 de diciembre de 2022, el propio
residente de obra confirma gue en esa fecha se culmind con los trabajos relacionados a las parfidas indicadas por la supervision en el
asiento de cuademo de obra n.* 1033,
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(L.
(El resaltado es agregado)

Sobre el particular, en el cuademo de obra, no existe anotacion del Supervisor’'
(Apéndice n,° 224), posterior a la precitada anotacion, relacionada a la ejecucion de las
indicadas partidas.

Posteriormente, se advierte que, el Supervisor, mediante informe n.® 002-2023-CJ&M-
Supervisor/EMCC de 17 de enero de 2023 (Apéndice n.° 225), informé al Consorcio
Supervisor, la penalidad méaxima por mora, en la que incurrié el Contratista, debido al
incumplimiento del plazo de ejecucion de la Obra, segun el siguiente detalle:

2. PRONUNCIAMIENTO DE LA SUPERVISION DE OBRA:

2.1. [...]; que transcurrido el plazo, el contratista no ha cumplido con terminar la ejecucion de
la obra, teniendo a la fecha una penalidad acumulada de S/ 1,449,701.01, Indicando que
su monto maximo de penalidad se alcanzaré con 54 dias calendarios, cuyo monto de
maximo de penalidad ha sido alcanzado el dia 16 de enero del 2023; motivo por el cual
esta supervision cumple con comunicar a la entidad que el contratista ha alcanzado el
monto del 10% del monto del contrato como penalidad, por lo cual la entidad debera

. proceder acorde con la CLAUSULA DECIMO QUINTA: PENALIDADES DEL
CONTRATO n.® 22-2021-MPC y el “Articulo 161. Penalidades. En su item 161.2. La
Entidad prevé en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacién de
la penalidad por mora; asimismo, puede prever otras penalidades. Estos dos (2)
tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto maximo equivalente de
diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, [...]; del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado; por lo cual informamos a la entidad con el fin de que esta
proceda acorde con el contralo y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

LT,

A continuacion, el Consorcio Supervisor, a través de carta n.* 002-2023-CJ&M/RC de 18 de
enero de 2023 (Apéndice n.° 226), trasladé el referido informe del Supervisor, al sefior José
Wilson Cruzado Portal, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad,
indicandole: “{...]informamos a la entidad con el fin de que esta proceda acorde con el contrato
y el reglamento de la ley de contrataciones con el estado”.

Con posterioridad, el Consorcio Supervisor, con carta n.” 006-2023-CJ&M/RC de 9 de febrero
de 2023 (Apéndice n.° 227), present6 informacion sobre el estado situacional de la ejecucion
de la Obra al mencionado subgerente, sefialando:

1.1

« Referente a la documentacion presentada por el contratista en lo concemiente a la PTAR
industrial se indica que de acuerdo a la partida 04.04.02.03. PUESTA EN MARCHA DE
PTAR INDUSTRIAL®2; esta debe tener una duracion de 5 dias donde se operara dicha
planta, se evaluara, se analizaré la calidad de las aguas residuales lratadas, para el
cumplimiento de un efluente apto para el retiso en riego de vegetales de tallo alto y bajo.
Se tendra el apoyo de técnicos especialistas en la materia. Indicar que a esta respecto
al contratista no evidencia que esta capacitacion se haya ejecutado ya que no adjunta
el cronograma de la capacitacion, los modulos desarrollados, la némina de capacitacion,

L*{ las horas de capacitacion, y finalmente la designacion por parte de la entidad del

51 En el cuademo de obra, se advierte el registro de (nicamente dos asientos del residente de obra de fechas posteriores al 14 de
diciembre de 2022 (asiento n.* 1035 de 12 de setiembre de 2023 y asiento n.* 1036 de 31 de julic de 2024) , no obstante, no guardan
relacion con la Obra, siendo que el asiento n.* 1035 precisa 7..] se verifict la continuacion de la colocacion de acero de la losa del
puenta [.]" y el asiento n.* 1036 describe (.| excavaciones de zanjas, [..] cmaras colectoras 1y 2 a la cémara colectora 3 como

= también instalacion de 25 compuestas mefalicas tipo tarjeta en la caja canarl’.
/V/OE"‘\"-‘\@ %  Se precisa que la partida 04.04.02.03. PUESTA EN MARCHA DE PTAR INDUSTRIAL fue deducida, y en su lugar se adicion¢ la partida
f R 01.01.02 Puesta en servicio PTAR, segun el adicional y deductivo vinculante n." 5, aprobado con Resolucion de Gerencia Municipal
n.” 305-2022-MPC/G.M. de 2 de agosto de 2022 (Apéndice n.” 159).
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personal a capacitar. Por lo cual esta partida estéa como no ejecutada salvo mejor
parecer de la entidad.

e [

» El contratista indica que efectuado pruebas de funcionamiento las cuales son parte de
las pruebas efectuadas por el proveedor al contrato en el memento del montaje, pero
que de ninguna manera son parte de las partidas 04.04.02.03. PUESTA EN MARCHA
DE PTAR INDUSTRIAL [...]

e [

» Que de lo descrito anteriormente se evidencia que el contratista no ha cumplido con
ejecutar las partidas y concluir otras, por lo que la obra a la fecha continua inconclusa
no pudiendo la supervisién opinar de manera favorable para la recepcion de obra por lo
que se le comunica el estado actual de la obra a la entidad a fin de que esta tome
conocimiento para las acciones correspondientes.

& Sl

(El resaltado es agregado)

La citada carta del Consorcio Supervisor, fue trasladada por el referido subgerente, al
Contratista, a través de la carta n.° 041-2023-MPC-GI-SSLO de 14 de febrero de 2023
(Apéndice n.° 228), para su descargo.

En respuesta, el Contratista presentd la carta n.” 06-2023/CIC-EQZC-RC de 15 de febrero de
2023 (Apéndice n.° 229), senalando el estado situacional de la Obra, su retraso en la
recepcion, adjuntando los certificados de capacitacion, panel fotografico y otros archivos (no
relacionados a protocolos o documentos que acrediten pruebas de calidad), como se muestra
a continuacion:

1.1
SEGUNDO

"

» Con fecha 14 de diciembre de 2022, con asiento de cuaderno de obra N® 1034, del
residente de obra, se indica a la supervision, que se ha culminado las partidas indicadas
por la supervision en el asiento de cuaderno de obra N° 1033 [...]

[-]
TERCERO
Como se puede evidenciar, coma empresa confratista se ha seguido el procedimiento
establecido por ley luego de la culminacion de la obra para ser decepcionada, procedimiento
que la supervision externa no concluyd, ya que el supervisor externo luego de realizar el
asienfo de cuademo de obra n.° 1033 donde indica las observaciones o partidas
inconclusas, mismas que fueron subsanadas por mi representada, y posteriormente con
asiento de cuademo de obra n.® 1034 del residente de obra, se comunica la culminacion de
los trabajos observados, luego de lo cual, la Supervision externa no se constituyo a obra
para la verificacion final, ni emitid a la entidad el informe técnico correspondiente establecido
por ley, lo cual evidencia una clara omisién de funciones e incumplimiento contractual por
parte de la Supervision Externa.
[.]
CUARTO
[.]
Asi mismo, con relacién a lo indicado por el representante comun de la supervision sobre la
prueba en marca de la Planta de Tratamiento de Aguas residuales e Industriales, se le indica
que, la citada planta se puso en marcha a partir del 02 de diciembre de 2022, hecho
evidenciado por prensa y funcionarios de la municipalidad provincial de Cajamarca, acto
donde nuevaments, no se contd con la presencia del jefe de supervision y donde se realizé
la prueba de diferentes equipos [...]"

Sin embargo, de la revision de la documentacién adjunta a la precitada carta, se verifico que
no se acompafio la evidencia que refutara lo observado por el Consorcio Supervisor, no se
anexaron los protocolos de calidad correspondientes a la partida 01.01.02 Puesta en servicio
PTAR, ni documentos que acrediten la evaluacion y analisis de la calidad de las aguas
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residuales tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el relso en riego de
vegetales de tallo alto y bajo; por lo tanto, no se acredité que dicha partida, se haya ejecutado
segun las especificaciones técnicas establecidos en el expediente adicional deductivo n.° §
(Apéndice n.® 206), respuesta trasladada por el referido subgerente al Consorcio Supervisor,
mediante carta n.® 042-2023-MPC-GI-SSLO de 21 de febrero de 2023 (Apéndice n.° 230),
sefialando: [...] Alcanzo la documentacion a su representada para emitir Certificado de
Conformidad Técnica de serel caso[...]".

Al respecto, el Consorcio Supervisor, curso la carta n.® 007-2023-CJ&M/RC de 23 de febrero
de 2023 (Apéndice n.° 231), al Confratista, con copia al mencionado subgerente de
Supervision y Liquidacién de Obras de la Entidad, solicitando:

‘[...] que lo que se les esta pidiendo [...] que presenten la documentacion que
sustente las capacitaciones que el contratista ha efectuado de manera ordenada
por cada especialidad, para lo cual debera adjuntar los documentos, los certificados,
la documentacion emitida por la entidad designando al personal que se solicito para
efectuar la capacitacion, por lo cual se le reitera una vez méas que ustedes deberan
presentar dicha documentacion [...J"

Posteriormente, a través de la carta n.° 073-2023-MPC-GI-SSLO de 9 de marzo de 2023
(Apéndice n.° 232), el subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad,
solicitd al Consorcio Supervisor, la relacion de documentos que el Contratista debio presentar
para la conformidad de la obra.

En respuesta, el Consarcio Supervisor presenté la carta n.® 013-2023-CJEM/RC de 25 de
marzo de 2023 (Apéndice n.° 233), acompaiiando la carta n.® 006-2023-CJ&MAIS de 25 de
marzo de 2025 (Apéndice n.° 234) emitida por el Supervisor, en ambas cartas, se sefiala
que se anexan los informes de los especialistas de la Supervision, en los que se detalla la
documentacion, protocolos, dossier y otros documentos a ser presentados por el Contratista
y se consigna: ...] dicha documentacion es requisito indispensable para tramitar la
culminacién de la obra [...". (El resaltado es agregado)

WITACHAV/EIS de 25 de marzo de 2023 (Apéndice n.® 235, emitido por el sefior Wilder
Tasilla Chavez, especialista en instalaciones sanitarias, quien indicé:

[-]
Ill. ANALISIS.
Los documentos a presentar se detallan a continuacion:

bajo, de erdo a la partida del expedie
MARCHA DE PTAR INDUSTRIAL.

[-]

IV CONCLUSIONES:

Se concluye:

« Después de haber revisado la documentacion se ha verificado en obra que los equipos
de la Planta De Tratamiento De Aguas Residuales (PTAR) estén puestos en obra, mas
no se encuentran instalados.

« Que a instalacion de los equipos de la Planta De Tratamiento De Aguas Residuales se
encuentra en un avance del 50%, y que ademas el contratista Deberé presentar previo
a la instalacion de los equipos los documentos que acrediten la calidad de los equipos.

LT

Sobre el particular, se evidencio que se acompafid entre otros, el informe n.® 001-2023-

(El resaltado es agregado)

Situacion que corrobora la no ejecucion de la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR.
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Asimismo, las precitadas cartas del Consorcio Supervisor y Supervisor, evidencian que, el
Contratista, no culmind la ejecucion de la Obra, no habiendo el Supervisor emitido el
certificado de conformidad técnica de la Obra.

Cabe sefialar que, en el numeral 23 del Capitulo Il Requerimiento de la seccion especifica
de las bases integradas de la Licitacion Publica N® 11-2020-MPC-1 que dio origen al contrato
de obra (Apéndice n.° 59), se establecié lo siguiente:

CAPITULO i
REQUERIMIENTO

I

23 RECEPCION DE OBRA:

A la terminacion de la obra o cuando se considere conveniente por la ENTIDAD y luego de
una inspeccion conjunta entre representantes de la ENTIDAD, del Supervisor y del
Contratista, si no existen observaciones con relacion a la calidad y terminacion de la Obra
¥ estén en Funcionamiento todos los sistemas y equipos gue la conforman, se
procederd a la Recepcion, suscribiéndose el Acta correspondients, en la que se indicarg
claramente el estado final de la obra. [..].

El Comité no recepcionara la obra sin verificar el funcionamiento Satisfactorio de todos los
equipos y sistemas que conformen la obra, usandose energia eléclrica y abastecimiento de
agua conectados a los servicios publicos correspondientes.

[]

25. OBLIGACIONES DE TERMINO DE OBRA

EI CONTRATISTA al término de las obras y conjuntamente con el documento que solicita
la recepcion de la obra, debera presentar al Supervisor de la Obra los siguientes
documentos para su revision, verificacion y conformidad, para fines de Recepcidn de la
Obra.

[-]
Protocolos de prueba de fodos los sistemas y equipos que conformen la obra.

L

En este punto, es de precisar que, el Contratista inicio el proceso de resolucion del Contralo
de ejecucion de obra, cursando carta notarial de 15 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 236),
mediante la cual, solicitd a la Entidad, el cumplimiento de obligaciones esenciales y realizo
apercibimiento de resolucién de contrato.

Sin perjuicio de ello, se evidencié que, el 28 de marzo de 2023, mediante carta n.® 109-2023-
MPC-GI-SSLO (Apéndice n.° 237), el subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras de
la Entidad, solicitd al Contratista documentacién para la emisién del certificado de
conformidad técnica de la Obra,

Posteriormente, se determiné que, el mencionado subgerente, mediante carta n.® 111-2023-
MPC-GI-SSLO de 30 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 238), alcanzd al Consorcio Supervisor
documentacion requerida para la emision de certificado de conformidad técnica de la Obra.

En respuesta, el Consorcio Supervisor emitio |a carta n.® 014-2023-CJ&M/RC de 3 de abril
de 2023% (Apéndice n.° 239), comunicando al referido subgerente: °[...] Esta supervision
luego de haber realizado la revision de dicha documentacion, indica una vez mas que esta
documentacion no se encuentra completa por lo cual se reitera al contratista que remita
dicha documentacién en forma com, acorde con ebas que se efectuaron en
obra. Por lo cual se exhorta al contratista [...] adjuntar dicha documentacion ya que el
incumplimiento en presentar la documentacion requerida esta extendiendo el plazo para el

% Documento ingresado a la Entidad, a través del Centro de Atencion al ciudadano (CAC), generando el expediente n.* 2023026161,
segun reporte de movimientos del sistema de gestion documentania de la Municipalidad Provincial de Cajamarca.
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oforgamiento de la conformidad de manera innecesaria [...]'. (El resaltado y subrayado son
agregados).

Por su parte, el Confratista present6 a la Entidad |a carta notarial de 31 de marzo de 2023,
con sello notarial de 3 de abril 2023 (Apéndice n.° 240), comunicando la resolucion del
contrato de ejecucion de obra.

Al respecto, se advierte que, el procurador publico municipal de la Entidad, con documento
denominado “Solicitud para conciliar” de 4 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 161), solicito al
centro de conciliacion “La Verdad™ “[...] se invite al citado Representante legal comun a una
audiencia de conciliacion con la finalidad de acuerdo, respecto a la Resolucion del Contrato
n.° 22-2021-MPC, de fecha 26 de marzo de 2021, realizada por e/ CONSORCIO IRZA -
COVICSA, notificada a la entidad edil por conducto notarial en fecha 03 de abril de 2023,

En mérito a la conciliacion llevada a cabo, mediante Acta de Conciliacion n.° 090-2023 de 11
de mayo de 2023, (Apéndice n.® 162), |a Entidad y el Contratista, acordaron lo siguiente:

T
PRIMERO: Que ambas partes de comin acuerdo establecen que SE DEJA SIN EFECTO
LA RESOLUCION DEL CONTRATO N.° 022-2021-MPC de fecha 26 de marzo del 2021.

SEGUNDO: Que ambas partes de comun acuerdo establecen que el CONSORCIO IRZA-
COVICSA REALIZARA LA ENTREGA DE LA DOCUMENTACION SOLICITADA POR LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA por mesa de partes el jueves 11 de
mayo del 2023, dicha documentacién ha sido verificada en la presente audiencia de
conciliacion y los originales seran parte del expediente de liquidacion.

TERCERO: Que ambas partes de comun acuerdo establecen que la MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CAJAMARCA se compromete a conformar el comité de recepcion de
obra hasta el dia lunes 15 de mayo del afio 2023 para iniciar la recepcion de obra el dia 16
del presente mes, culminando la recepcion, se presentara la liquidacion de obra y se tome
en cuenta la constatacion notarial realizada los dias 11 y 13 del mes de abril del afio 2023.

CUARTO: Que ambas partes de comuin acuerdo establecen que la empresa contrafista no
renuncia a los gasfos generales y generados por la demora en la recepcion de obra y se
sometera a lo indicado por la ley de contrataciones del estado, en su articulo 208, numeral
16.

QUINTO: Que ambas partes acuerdan que no existe ningn otro concepto entre las mismas,
renunciando a cualquier otra accion legal proveniente de los mismos hechos materia de la
presente conciliacion y acuerdan estar conformes con el pacto celebrado.

Lol

A continuacion, el Contratista, a través de carta n.® 013-2023/CIC-EOZC-RC de 11 de mayo
de 2023 (expediente n.° 2023037730) (Apéndice n.° 241), presentd a la Entidad, con
atencién al referido procurador piblico municipal, la documentacion solicitada en el proceso
de conciliacion extra judicial, indicando:

1-1
ﬁ,{ — Pruebas eléctricas de fabrica de los tableros.

— Pruebas de fabrica del grupo electrogeno, motor y generador.

~  El protocolo de pruebas de generador en obra.

~  Pruebas del tablero de transferencia y respuesta del generador.
Protocolos de pruebas de aislamiento de media tension en obra.

L
El referido procurador, derivé la precitada documentacion a la gerencia de Infraestructura, a
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través de proveido consignado en la citada carta con nimero de expediente n.® 270, para:
“Atencion correspondiente”; para luego ser derivada y recibida por la subgerencia de
Supervision y Liquidacion de Obras, con registro n.” 864 de 12 de mayo de 2023 (Apéndice
n.° 241), y finaimente trasladada mediante proveido n.® 244 de 15 de mayo de 2023
(Apéndice n.® 241), al sefior Miguel Chapofian Bereche, inspector de obra de la Entidad,
para su atencion,

En atencion a lo solicitado, el sefior Miguel Angel Chapofian Bereche, emitio el informe
n.* 037-2023-MPC/GI/SSLO/IO/MACHB de 15 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 242),
comunicando al subgerente de Supervisién y Liquidacién de Obras:

1]
CONCLUSIONES
3.1. Referente a toda la documentacion alcanzada SE ENCUENTRA CONFORME, segtn
la documentacion adjunta.
3.2. Se deja constancia que dicha documentacion de profocolos de pruebas fue realizada
en el afio 2022, asi mismo no se visualiza el visto bueno del especialista de la
supervisién o el jefe de la supervision que avale tal hecho’.

(El resaltado es agregado)

Es de precisar que, el mencionado procurador plblico municipal a través de memorando
n.® 0892-2023-MPC-PPM de 15 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 243), remiti6 el Acta de
Conciliacién n.® 090-2023 de 11 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 162) al sefior Victor Hugo
Cotrina Rowe™, gerente de Infraestructura Publica, documento derivado al sefior Roberto
Gaston Zapata Chira, subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras el 15 de mayo de
2023, segln se registrd en el movimiento 15 del reporte de movimientos del expediente n.®
2023037466 del Sistema de Gestion Documental de la Entidad (Apéndice n.° 244), quien a
través de informe n.” 356-2023-MPC-GI-SSLO de 16 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 245)%,
propuso al gerente de Infraestructura Publica, los profesionales que integran el comité
especial para recepcion de obra, quien en la misma fecha emitio la Resolucion de Gerencia
n.® 049-2023-GI-MPC (Apéndice n.° 246), designando al comité de recepcion de la Obra:

1.1
Articulo Primero: DESIGNESE al COMITE ESPECIAL DE RECEPCION DE
OBRA [...] Comité integrado por las siguientes personas:

Presidente: Ing. Roberto Gaston Zapata Chira.

Miembros : Ing. Gilmer Escalante Cachay.
Arg.Cintia Isabel Vasquez Chévez.
Ing. Mecanico Eléctrico. Mario Segundo Campos Gonzales.
Ing. Mecanico Eléctrico. Juan Carlos Plascencia Coronel.

L.

En |la misma fecha de su designacién como presidente del comité de recepcion de la Obra, el
sefior Roberto Gastén Zapata Chira, a través de citacion (Apéndice n.° 247), cito al
Conlratista, para llevar a cabo el acto de recepcion de obra el 16 de mayo de 2023 alas 10:30
am.

Asimismo, en la fecha indicada, el sefior Roberto Gaston Zapata Chira, en su condicion de
subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras de la Entidad, mediante carta n.* 153-
2023-MPC-GI-SSLO de 16 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 248) remitio al Consorcio

** Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 014-2023-A-MPC de 1 de enero de 2023 como gerente de la Gerencia de Infraestructura y

cesado con Resolucion de Alcaldia n.* 213-2023-A-MP de 23 de mayo de 2023 (Apéndice n.* 320).
 Designado mediante Resolucion de Alcaldia n.* 168-2023-A-MPC de 3 e abril de 2023 y dada por concluida |a designacion con
Resolucion de Alcaldia n.® 220-2023-A-MPC de 23 de mayo de 2023.
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Supervisor el informe n.® 037-2023-MPC/GI/SSLO/IO/MACHB de 15 de mayo de 2023
(Apéndice n.° 242) emitido por el sefior Miguel Angel Chapofian Bereche y el acta de
conciliacién n.® 090-2023 de fecha 11 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 162), solicitando al
Supervisor: “[...] revisar el informe de la referencia emitido por la entidad para proceder a
emitir el ado de conformidad técnica en un plazo no mayor de 24 horas de la
recepcion del presente informe. Ademas, se hac imiento que la entidad h

designado el comité de recepcion de obra y dicho acto se iniciara el 16 de mayo del

2023, motivo por el cual se le convoca a estar presente en Obra, para la recepcion de la
misma en la fecha sefialada’.

Lo expuesto evidencia que, el sefior Victor Hugo Cotrina Rowe, gerente de Infraestructura
Publica, a la fecha en que emiti6 la Resolucion designando al comité de recepcion de la Obra,
no contaba con el certificado de conformidad técnica de la Obra, emitido por el Supervisor,
inobservando lo regulado en el numeral 208.2, del articulo 208 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado que sefiala: *[...] Dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a
la recepcion del certificado de conformidad técnica, la Entidad designa un comité de

recepcion’”.

Cabe sefialar que, si bien, en el acuerdo tercero del acta de conciliacion, se establecit que la
Entidad se compromete a conformar el comité de recepcion de obra, hasta el 15 de mayo de
2023, entiéndase que dicho acto, debit cefiirse al procedimiento regulado en la normativa de
contrataciones del estado, lo que no ocurrid.

En este punto, resulta necesario sefialar que, la Direccién Técnico Normativa del ahora
Organismo Especializado para las Contrataciones Piblicas, en la Opinion n.° 108-2019/DTN
de 8 de julio de 2019, puntualizé:

1.1

2.1.3[...] la culminacién de la obra es verificada por el inspector ¢ supervisor, segun
corresponda, quien corrobora su fiel cumplimiento y, de encontrarla
conforme a los términos contractuales, anota tal hecho en el cuademo de
obra y acredita dicha culminacion con la emision del certificado de
conformidad técnica, conforme a lo establecido en el articulo 208 del
Reglamento.

De esta manera, dicho articulo —que regula el procedimiento de recepcion

de la obra- prevé que la emisién del certificado de conformidad técnica
determina la_culminacién de la obra al haberse coroborado el
cumplimiento de las metas del proyecto sequin el Expediente Técnico de la
obra y las modificaciones aprobadas por la Entidad.

En virtud de lo expuesto, puede apreciarse gue aun cuando venciera el
plazo de ejecucion contractual de una obra, esta solo se entendera
culminada cuando se emita el certificado de conformidad técnica en el
marco del procedimiento de recepcion de obra,

[T

Ante la falta de respuesta por parte del Consorcio Supervisor, por conducto notarial, el
mencionado subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, cursé la carta n.® 158-2023-
MPC-GI-SSLO de 18 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 249), solicitando: [...] que de acuerdo
a lo establecido en el Articulo 208 y del Acta de Conciliacién N° 090-2023, el supervisor
comunique a la Entidad de la Culminacion de la Obra y emita el certificado de conformidad
técnica, teniendo en consideracion la documentacion alcanzada por el CONSORCIO (RZA-
COVICSA en el acto de conciliacion y que fue solicitada por el supervisor mediante Asiendo
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Seguidamente, se evidencia que con documento denominado: ‘Creacién de servicios del
centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de
Llacanora — provincial de Cajamarca — Cajamarca” de 24 de mayo de 2023 (Apéndice
n.° 250), suscrito en representacion de la Entidad por los sefiores: Roberto Gaston Zapata
Chira, Gilmer Alberto Escalante Cachay, Cintia Isabel Vasquez Chavez, Mario Segundo
Campos Gonzales y Juan Carlos Plasencia Coronel, presidente y miembros del comité de
recepcion de obra y, por el Contratista, los sefiores Edisson Omar Zavaleta Cadenillas,
representante comin, Gerardo Lino Herrera Suarez, residente de obra, Walter Ivan Alcalde
Vargas, gerente de proyectos y Carlos Mayta E., como coordinador de proyecto, se procedio
arealizar la recepcion de la Obra.

De la revision del indicado documento, se evidencia que en la seccion “TENOR DEL ACTA"
se dejo constancia de lo siguiente: ‘[...] el Sr. Eusebio Tacilla Huaripata - Representante
comtin de la Empresa Supervisora CONSORCIO J&M, pese haber sido citado para el acto
de Recepcion De Obra, [...] No asistio, (el Ing. Enrique Mario Cueva Carranza - Jefe de
Supervision de obra, debio ser comunicado por el representante del consorcio supervisor pero
de igual manera no se hizo presente)]..]", asi también, consign6 que ‘“Acompariados por
Ing. Edison Omar Zavaleta Cadenillas - Representante Comtn Del Consorcio Ejecufor, asi
como Ing. Walter |. Alcalde Vargas - Jefe De Proyecto, Ing. Carlos Omar Mayta Estrada —
Coordinador De Proyecto; y, Ing. Gerardo Lino Herrera Suarez - Residente de Obra, Se
procedio a realizar el Recomido para comprobar la Funcionamiento u operatividad del
proyecto de acuerdo al Expediente Técnico y ala CONSTATACION FISICA E INVENTARIO,
por carecer del CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA, que nos permita constatar el
detalle de las metas del proyecto [...J".

Es de precisar que, la constatacion fisica e inventario descrito en el parrafo precedente,
corresponde al “Acta de Constatacion e Inventario llevada a Cabo los dias Once (11) y Trece
(13) de abril (04) del Dos Mil Veintitrés (2023)" de 13 de abril de 2023 (Apéndice n.® 251)
suscrito por los sefiores Edisson Omar Zavaleta Cadenillas, representante comin de
Contratista; Walter Ivan Alcalde Vargas, jefe de proyectos del Contratista; Carlos Omar Mayta
Estrada, coordinador del proyecto del Confratista y Carlos Alberto Sanchez Castillo,
especialista electromecanico del Contratista , y por parte de la Entidad, los sefiores Roberto
Gaston Zapata Chira, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras; Miguel Angel
Chapofian Bereche, inspector de obra de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de
Obras y el sefior Jorge Victor Ferndndez Mendoza, asesor legal de Infraestructura Publica;
igualmente, por la abogada - notaria Ivy Rosa Nué Sessarego, en el que, con respecto a la
partida 01.01.02 Puesta en Servicio de PTAR se consignd lo siguiente:

Imagen n.° 40
Constatacion de partidas adicional de Obra n.® §
_ Partida 01.01.02 Puesta en servicio de PTAR Partida 01.01.02 Puesta en servicio de PTAR

o ON DE SERVICIOS DEL CENTRO DE BENEFICIC O GANADO DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA, DISTRITO OE
Lt i PROVINGIA DF CAJAMARCA - CAJAMARCA
CONTRATG N 022-2021-MPC
CONTRATISTA CONSORCIO IRZA - COVICSA

Q€
MONTO S/ 14,497 01311
REFERENCIA  CARTA NOTARIAL DE RESOLUCION CONTRACTUAL DEL 01 DE ABAR. DE 2023

Saflda Comororda 10 Cuasia on marcha 00 4 Pema de T1alaT et de
Re . Guranie un § s, donde e

logarars dicha Planta donde of chente lendra que SOISCH Lna 3 303

- - PTAR, tarmtidn

10102 PUESTA EN SERVICID PTAR am ' I — et -

|ea puade Racer con otre contrato e OPERACION DE PLANTA en acusme

jcon el clanw

Fuente: Acta de Constalacion e inventario llevada a Cabo los dias Once (1) y Trece (13) de abril (04) del Dos Mil Veintires (2023) de 13 de
abril de 2023 (Apéndice n.° 251)
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Como se reveld en la citada acta, respecto de la partida 01.01.02 Puesta en Servicio PTAR,
en su estado se consignd un chek (v); sin embargo, es importante precisar que no fueron
franscritas en su fotalidad sus especificaciones técnicas seglin expediente técnico del
adicional deductivo n.” 5 (Apéndice n.® 206) no se recogit: ...] Se evaluara, se analizara la
calidad de las aguas residuales tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el
retiso en riego de vegetales de tallo affo y bajo. Se tendra el apoyo de técnicos especialistas
en la materia”; por lo tanto, no se constaté su ejecucion segun dicha especificacion técnica,
evidenciandose anteriormente que la PTARI no se puso en marcha.

Cabe sefialar que, el acta de constatacion notarial, se levantd en el marco de la resolucion
del contrato de obra, segun lo regulado en el numeral 207.2 del articulo 207 del Reglamento
- de la Ley de Contrataciones, el cuan dispuso lo siguiente:

1.1
Articulo 207. Resolucion del Contrato de Obras

207.2. [...] las partes y el supervisor o inspector, segtin corresponda, se rednen en

presencia de notario o juez de paz, y se levanta un acta donde se detallan los
. avances de obra a nivel de metas verificables, asi como realizar el inventario

de materiales, insumos, equipamientos o mobiliarios respectivos en el almacén de
obra, [...J. Si alguna de las partes no se presenta, la otra lleva adelante la
constatacion e inventario y levanta el acta, documento que tiene pleno efecto
legal.

LT

(El resaltado es agregado)

Sobre el particular, es necesario sefialar que, si bien en el tercer acuerdo del Acta de
Conciliacién n.” 090-2023 de 11 de mayo de 2023 (Apéndice n.® 162), se acordo: ...] Que
ambas partes de comun acuerdo establecen que la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CAJAMARCA se compromete a conformar el comité de recepcion de obra hasta el dia lunes
15 de mayo del afio 2023 para iniciar la recepcién de obra el dia 16 del presente mes,
culminando la recepcion, se presentard la liquidacion de obra y se tome en cuenta la
constatacion notarial realizada los dias 11 y 13 del mes de abril del afio 2023", no se
establecio que en el proceso de recepcion de obra, se desarrolle sin observar lo regulado en
el articulo 208 del Reglamento:

W

Aﬁ‘i.culo 208. Recepcion de la Obra y plazos

208.1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuademo

de obras y soficita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no

mayor de cinco (5) dias posteriores a la anotacion sefialada, corrobora el fiel
cumplimiento establecido en los iones técnicas de

X

SROT
B8

conlormided feenic, o' Enéided Gemigns un combé de rosspctin. Bl comtb ool
integrado, cuando menos, por un representante de la Entidad, neoesanamenfo ingeniero o
arquitecto, segun comresponda a la naturaleza de los trabajos.

5|
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208.5. Bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, en un plazo no mayor de veinte (20)

dias siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion junto al contratista
h ¥ [0 0 ‘_[LAI 5 u L . 1

oriamienio

JEL (L

el c. e las pruebas tivas n
(El resaltado y subrayado son agregados)

Adicionalmente, la constatacion fisica e inventario notarial no reemplaza el certificado de
conformidad técnica a ser emitido por el Supervisor, siendo que, la constatacion notarial tiene
como finalidad detallar los avances de obra a nivel de metas verificables, asi como realizar el
inventario de materiales, insumos, equipamientos o mobiliarios respectivos en el almacén de
obra; sin embargo, el certificado de conformidad técnica garantiza el fiel cumplimiento de lo
establecido en los planos, especificaciones técnicas y calidad de la obra, el cual es emitido
por el supervisor de obra quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del
contrato.

Sin embargo, el comité de recepcion, llevé a cabo la recepcion de la Obra, sin contar con la
presencia del Supervisor, recordandose que de forma conjunta, dicho comité, Supervisor y
Contratista, son responsables de verificar el funcionamiento y operatividad de la
infraestructura culminada, instalaciones y equipos, precisandose que, sobre el particular, en
las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacion Publica n.® 11-2020-MPC, que
dio origen al contrato de ejecucion de obra, Capitulo Il de la seccion especifica “Condiciones
Especiales del Procedimiento de Seleccion” (Apéndice n.® 59), se establecid lo siguiente:

Td

A la terminacion de la obra o cuando se considere conveniente por la ENTIDAD y luego de
una inspeccién conjunta entre representantes de la ENTIDAD, del Supervisor y del
Contratista, si no existen observaciones con relacion a la calidad y terminacion de la Obra y
estén en Funcionamiento todos los sistemas y equipos que la conforman, se
procedera a la Recepcion, suscribiéndose el Acta correspondiente, en la que se indicard

claramente el estado final de la obra. [...]
[.r
(El resaltado es agregado)
Ademas, se determind que, en el documento denominado “Creacion de servicios del centro
de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora -

provincial de Cajamarca - Cajamarca” de 24 de mayc de 2023 (Apéndice
n.° 250) se consigno que, el comité de recepcion, solicitd realizar la prueba para verificar el
funcionamiento individual y en conjunto de la planta de tratamiento y que corresponde al
Contratista asumir costos y riesgos y todas las actividades necesarias para el desarrolio de
las pruebas de funcionamiento; también se consigné que, no se realizaron las pruebas por un
hecho no imputable al comité de recepcién, como se detalla a continuacion:

L
PTAR:

[-]
- PRUEBAS: Se solicito realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta de
tratamiento.

Las Pruebas de Funcionamiento comprenderén las Obras agrupadas en cada Hito de la
planta. Durante esta etapa se deberan realizar los procedimientos necesarios para verificar
el corecto funcionamiento, individual y en conjunto, de las obras civiles, tuberias,
| maquinarias, equipos, instalaciones eléctricas y electromecanicas, sistema de control y
s/ automatizacion, entre otros, de conformidad con el Expediente Técnico o Adicional de obra
segun corresponda.

Asi mismo, Corresponderé al CONTRATISTA asumir, a su cuenta, costos y riesgos, fodas
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las actividades necesarias para el desarrollo de las Pruebas de Funcionalidad.

Toda vez que, no se realizaron las pruebas por un hecho no imputable al COMITE DE
RECEPCION DE OBRA, El contratista refiere que, la puesta en marcha de la Planta de
Tratamiento de Aguas residuales e Industriales, se puso en marcha a partir del 02 de
diciembre de 2022 [...] donde se realizo la prueba a diferentes equipos; asi mismo, que de
ser necesario conlratista la realizara una vez puesta en marcha dicha planta, ya que es
necesario que se cuente con los residuos generados en la operacion del Centro de beneficio,
(Camal). Y todo esto es en proteccion a los equipos instalados.

Se pudo constatar los actuados en mencion; asi como, el funcionamiento de los equipos
instalados mas no el proceso en si. Cabe recalcar que, la responsabilidad del Contratista;
de acuerdo a la Ley de Contrataciones Con El Estado, En el caso de obras, el plazo de
responsabilidad no podra ser inferior a siete (7) afios,

e

Como se advierte de la precitada transcripcion, el Contratista sefiald que el 2 de diciembre de
2022, se realizo la prueba a los equipos de la PTARI; sin embargo, como se evidencio
anteriormente, el Contratista, no acredité la evaluacion y analisis del agua tratada, conforme
al expediente técnico del adicional deductivo n.° 5, no presenté los protocolos de calidad
relacionados a dicha partida.

Con relacion a la fecha de ejecucion de las pruebas sefialadas en el parrafo precedente, la
comision auditora con oficio n.” 0146-2025-CG/OC0368-AC de 22 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 252), solicitd al sefior Miguel Aquino Terrones, gerente de la empresa
Bioproyectos Peri SRL3, contratada por el Consorcio IRZA-COVICSA®, para el “disefio,
suministro de equipos, instalacion, puesta en marcha de marcha y capacitacion de planta de
tratamiento de aguas residuales no domésticas de (aguas industriales)’, respecto a las
pruebas realizadas el 2 de diciembre de 2022, el mencionado sefior, con oficio n.® 326-
2025-BP de 24 de setiembre de 2025 (Apéndice n.® 253), sefialo que con el fin de cumplir
con los plazos contractuales “se procedié a reafizar las pruebas de todos los sistemas con

aguas estancadas (no es producto del beneficio de animales) [...]"

Por lo que, queda evidenciado que la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR, no fue
ejecutado conforme a lo establecido en el expediente técnico del adicional deductivo n.° 5,
en mérito a las que, debid ponerse en marcha la PTARI durante un periodo de cinco (5) dias,
en operatividad; asimismo, debio evaluarse y analizarse la calidad de las aguas residuales
tratadas, para el cumplimiento de un efiuente apto para el reliso en riego de vegetales de tallo
alto y bajo.

Es importante recordar que el objetivo de la PTARI, de acuerdo a la memoria descriptiva del
expediente técnico del adicional deductivo n.® 5 (Apéndice n.° 254), es “Brindar un adecuado
servicio en el tratamiento de aguas residuales durante el funcionamiento del nuevo camal
municipal y asi garantizar que las aguas efluentes cumplan con la normatividad nacional y
estandares de mitigacion al medio ambiente”, asimismo, respecto a la partida 01.01.02,
PUESTA EN SERVICIO PTAR, se establecio en sus especificaciones técnicas
(Apéndice n.° 206), que “Se evaluard, se analizaré la calidad de las aguas residuales
tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el redso en riego de vegetales de tallo
alto y bajo. Se tendra el apoyo de técnicos especialistas en la materia”. En ese sentido, para
determinar el correcto funcionamiento de la PTARI, correspondi6 que el comité de recepcién
efectué las pruebas correspondientes que permitan cumplir con el objetivo de la PTARI.

Ante lo expuesto, la comision auditora, a través de los oficios n.* 48, 50, 51, 52 y 053-2025-
CG/OC0368-AC de 10 de julio de 2025 (Apéndice n.® 255), solicitd a los sefiores Mario

s Responsable de la ejecucion de la partida: 01.01 Tratamiento de aguas residuales industriales.
57 Contrato n.* 023-2022 “Disefio, suministro de equipos, instalacion, puesta en marcha de marcha y capacitacion de planta de
tratamiento de aguas residuales no domésticas de (aguas industriales)” documento sin fecha.
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Segundo Campos Gonzales, Cintia Isabel Vasquez Chavez, Gilmer Alberto Escalante
Cachay, Juan Carlos Plasencia Coronel y Roberto Gaston Zapata Chira, miembros y
presidente del comité de recepcion de obra, respectivamente, “Las acciones efectuadas por
el Comité de Recepcion para la ejecucion de las pruebas de la PTARI debiendo adjuntar
documentacion en original que acredite dichas acciones y las limitaciones presentadas que
no permitieron su ejecucion”.

Sobre el particular, se recibid los siguientes documentos, en los que, los miembros del referido
comité, sefialaron:

Campos
Gonzales

n.* 001-2025-
MSCG de 14 de
julio de 2025
(Apéndice n.* 256)

Cuadro n.® 61
Respuestas de los miembros del comité especial de recepcion de obra sobre

hﬁlﬁndﬁhiﬂmuhﬂm
Mario Segundo Informe [..] se solicitd realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta de

tratamiento, toda vez que, como comité de recepcion nos corresponde verificar
el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
instalaciones y equipos en caso coresponda. [...]; para lo cual se solicitd de
manera verbal “realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta
de tratamiento” y de acuerdo al proceso en si de la recepcion de la obra, es
el momenlo en el cual se nos indica que, la puesta en marcha depende del
funcionamiento de todo el centro de beneficio y los residucs generados del
mismo, ya que una vez que entre en funcionamiento la planta, esta no podia
paralizar y que con la finalidad de proteger los equipos, es decir no
contaminarios ya que se fendria que probar con desechos o residuos y al no
tener una fecha deferminada para que entre en funcionamiento el centro de
beneficio, hecho que no fue atribuible al comité de recepcion, toda vez que, NO
PODIAMOS ASUMIR RESPONSABILIDADES tales como, que los equipos y
sistemas se deferioren por desuso y mas aln contaminados y lo que esfo
significa; es que, se opta por realizer las pruebas operativas para comprobar
el funcionamiento u operatividad de cada equipo de manera individual y sin
contaminarios,

Cintia |sabel
Vasquez
Chavez

Informe n.* 001-2025-
CIVCH de
14/07/2025
(Apéndice n.® 257)

[...] se solicitd llevar a cabo la prueba de operatividad de la planta de tratamiento, ya
que, como comité de recepcion, nuestra tarea es verificar que la infraestructura
terminada y los equipos estén funcionando comrectamente cuando corresponda.
[...] s pidi6 de forma verbal “llevar a cabo la prueba de operatividad de la planta
de tratamiento” y, segun el procedimiento de recepcion de la obra, es el momento
en el que se nos sefiala que el inicic depende del funcionamiento de todo el centro
de beneficio y de los residuos generados por este. Dado que, una vez que ia
planta comience a operar, no podré defenerse y con el objetivo de proteger los
equipos, es decir, evitar su contaminacion al ser probados con desechos, y ya
que no hay una fecha definida para el inicio de operaciones del cenfro de
beneficio (camal), lo que no fue culpa del comité de recepcion, ya que no
podiamos asumir la responsabilidad de que los equipos y sistemas se deterioren
por falta de uso o se contaminen. Por esla razén, se opté por realizar las pruebas
operativas para verificar el funcionamiento o la operatividad de cada equipo por
separado y sin riesgo de contaminacion.

Gilmer Alberto
Escalante
Cachay

Informe n.® 009-
2025-MPC-GIP-
SGEI-I0-GAEC
de 14/07/202

(Apéndice n.” 258)

[...] se solicito realizar la prueba de puesta en funcionamiento de /a planta de
tratamiento, toda vez que, como Comité de Recepcién nos corresponde verificar
el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
instalaciones y equipos en caso corresponda. |[...]; para lo cual se solicitd de
manera verbal “realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la Planta
de Tratamiento” y de acuerdo al proceso en si de la Recepcion de la Obra, es el
momento en el cual se nos indica que, la puesta en marcha depende del
funcionamiento de fodo &l centro de beneficio y con los residuos generados del
mismo, ya que una vez que entre en funcionamiento la planta, esta no podia
paralizar y que con la finalidad de proteger los equipos, es decir no contaminarios
ya que se tendria que probar con desechos o residuos y al no tener una fecha
determinada para que entre en funcionamiento el centro de beneficio, hecho que
no fue atribuible al comité de recepcion, ya que, NO PODIAMOS ASUMIR

RESPONSABILIDADES tales como, que los equipos y sistemas se eterioren |
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por desuso y més auin confaminados y lo que esto significa; es que, se opta por

realizar las pruebas operativas para comprobar el funcionamiento u operatividad
de cada equipo de manera individual y sin contaminarios.

Juan Carlos Informe n.* 013-2025- |[..] se solicté realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta de
Plasencia MPC-GIP-SGEIl- | tratamiento, foda vez que, como Comité de Recepcion nos corresponde verificar
Coronel JCPC de el funcionamiento v operativided de la infraestructura culminada y las

14/07/2025 instalaciones y equipas en caso corresponda. [...J: para lo cual se solicitd de
(Apéndice n.” 259) manera verbal ‘realizar ia prueba de puesta en funcionamiento de la Planta de

Tratamiento” y de acuerdo al proceso en si de la Recepcion de la Obra, es el
momento en el cual se nos indica que, la puesta en marcha depende del
funcionamiento de todo el centro de beneficio y con los residuos generados del
mismo, ya que una vez que entre en funcionamiento la planta, esta no podia

paralizar y que con la finalidad de proteger los equipos, es decir no contaminarios
ya que se tendria que probar con desechos o residuos y al no tener una fecha
determinada para que entre en funcionamiento el centro de beneficio, hecho que

no fue atribuible al comité de recepcion, ya que, NO PODIAMOS ASUMIR
RESPONSABILIDADES tales como, que los equipos y sistemas se deterioren por
desuso y mas aun contaminados y lo que esfo significa; es que, se opla por
realizar las pruebas operativas para comprobar el funcionamiento u operatividad
de cada equipo de manera individual y sin contaminarios.

Roberto Gaston | Cartan®001-2025- |[. ] se solicitd realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta de
Zapata Chira RGZCH de tratamiento, toda vez que, como Comité de Recepcion nos corresponde verificar
17007/2025 el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las

(Apéndice n.° 260) instalaciones y equipos en caso corresponda. [..J; para lo cual el comité en su

conjunto solicitd de manera verbal al ejecutor de la obra “realizar la prueba de

puesta en funcionamiento de la Planta de Tratamiento” fodo esto de acuerdo
al proceso en si de la recepcion de la obra, es el contratista quien nos indica que,
‘ “la puesta en marcha depende del funcionamiento de todo el centro de

1 beneficio, para el tratamiento de los residuos generados del mismo, ya que
‘ una vez que entre en funcionamiento la planta, esta no podia paralizar y que
con la finalidad de proteger los equipos y el sistema operativo, es decir no
conlaminarlos ya que se ltendria que probar con desechos © residuos
proporcionados del uso del camal y al no tener una fecha determinada para que
entre en funcionamiento el centro de beneficio, hecho que no fue atribuible al
comité de recepcion, foda wvez que, NO PODIAMOS ASUMIR

. ‘ RESPONSABILIDADES RESPECTO DEL PERJUICIO QUE SE PODRIA |
CAUSAR A LAS BOMBAS DE SUCCION, EQUIPOS Y SISTEMA
‘ ELECTRONICO, ya que la Gerencia de Infraestructura no es responsable del
funcionamiento del Camal [...] y con el fin de que no se deleriore por desuso y
‘ mas aun contaminarios, es que se opta por realizar las pruebas individuales con |
Como se puede observar, de la revision a los documentos descritos en el cuadro precedente,

el fin de comprobar el funcionamiento u operatividad de cada equipo.
el comité de recepcion dejo constancia que no se realizd la prueba de puesta en
funcionamiento de la planta de tratamiento, indicando que |a puesta en marcha depende del
funcionamiento de todo el centro de beneficio y los residuos generados del mismo, precisando
que estos hechos no son atribuibles al comité de recepcion.

No obstante, es oportuno traer a colacion el articulo 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, el cual refiere que la oferta presentada por el contralista debe
prever todos los conceptos econdmicos que puedan tener incidencia sobre el costo total de
la obra, siendo una de estas, las pruebas que resulten necesarias; consecuentemente, las
pruebas dispuestas por el comité de recepcion como parte de sus funciones, en el marco del
procedimiento de recepcion de obra, los cuales debieron ejecutarse por el Contratista, quien
debid asumir las acciones necesarias para la proteccion de los equipos antes y después de
las pruebas.
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Asimismo, el numeral 208.5 del articulo 208 del referido Reglamento, establece que el comité
de recepcion junto con el contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u
operatividad de la infraestructura culminada y las instaladas y equipos en caso corresponda,
debiendo de ser el caso disponer las pruebas operativas que correspondan.

Sobre el particular, la Direccién Técnico Normativa del ahora Organismo Especializado para
las Contrataciones Publicas, a través de la Opinion n.® 078-2022/DTN de 20 de setiembre de
2022 2022 (Apéndice n.° 261), puntualizé:

T

2.1.1 [...] Una vez emitido el certificado de conformidad técnica, la Entidad designa un

comité de recepcion, dicho comité junto al contratista y al inspector o supervisor

verifican el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
instalaciones y equipos en caso corresponda, y de ser el caso dispone las pruebas
operafivas que sean necesarias.

2.1.2 Ahora bien, si como consecuencia de la verificacion del funcionamiento u operatividad
de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos (en caso corresponda),
el comité de recepcion advierte que la obra no se encuentra culminada, dispone que
el inspector o supervisor anote en el cuademo de obra tal hecho, a efectos que el
contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso.

(-]

221

[...] el comité de recepcion designado debera corroborar — en un segundo momento — el

funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y

equipos, de comresponder. De existir abservaciones sobre dichos extremos, estas se

consignan en un acta o pliego de observaciones y no se recibe la obra.

LI

Finalmente, se evidencid, en el documento denominado “Creacion de servicios del centro de
beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Liacanora -
provincial de Cajamarca - Cajamarca” de 24 de mayo de 2023 (Apéndice
n.° 250), que el comité de recepcion de la obra, sefialo:

T

Luego de recorrer todas las instalaciones de la obra, durante los dias 17,18,19,22,23; y, 24
de mayo del afio 2023 y al NO haber observaciones, SE DA POR RECEPCIONADA la obra
denominada: “CREACION DE SERVICIOS DEL CENTRO DE BENEFICIO DE GANADO
DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA DISTRITO DE LLACANORA -
PROVINCIA DE CAJAMARCA - CAJAMARCA”, de acuerdo a lo solicitado en el acta de
conciliacién n.® 090-2023.

La recepcion de la obra marca el plazo legal del contratista para la liquidacion de la obra y
no exime la responsabilidad establecida en el articulo 40 Responsabilidad Del Contratista
descrito en el numeral 40.1 del Texto UNICO Ordenado De La Ley 30225 Ley De
Contrataciones Del Estado aprobado con D.S.N° 082-2019-EF.

L

Siendo que la obra se ejecutd bajo el sistema de suma alzada, es oportuno traer a colacion
lo vertido en la Opinién n.® 115-2019/DTN de 12 de julio de 2019 (Apéndice n.° 262), en la
que, la Direccion Técnico Normativa, puntualizo:

2

2.1.2  Abundando en lo anterior, corresponde sefialar que en virtud del sistema de
contratacion a suma alzada “el postor formula su oferta por un monto fijo integral
y por un determinado plazo de ejecucién, para cumplir con el requerimiento.” (El
resaltado es agregado).
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Asi, se desprende que en aquellos contratos ejecutados bajo dicho sistema de contratacion,
al presentar su oferta durante el procedimiento de seleccion, el postor se obliga a realizar el
integro de los trabajos necesarios para ejecutar las prestaciones requeridas por la Entidad,

en el plazo y por el monto ofrecidos en sus ofertas técnica y econdmica, respectivamente,
las cuales forman parte del contrato [...J"

En ese sentido, se evidencié que fue responsabilidad del Contratista realizar el integro de
los trabajos necesarios para ejecutar las prestaciones, entre estos, el tratamiento de aguas
residuales industriales, por lo que la Entidad debié cautelar el cumplimiento de los trabajos
ejecutados de acuerdo a las disposiciones contractuales y normativas; sin embargo, el comité
de recepcion de obra, procedi6 a recepcionar la Obra, sin que se realicen las pruebas de
funcionamiento y operatividad de la PTARI y pese a conocer que el Supervisor no dio
conformidad a la culminacion de la Obra, al no haber emitido el correspondiente certificado
de conformidad técnica de la misma, considerando documento que contiene constatacion e
inventario notarial, cuando el referido documento no reemplaza el certificado de conformidad
técnica, pues es el que acredita la culminacion de la Obra, luego de corroborar el
cumplimiento de las metas del proyecto segun el expediente técnico de la Obra y las
modificaciones aprobadas por la Entidad.

La recepcion de la Obra, realizada por los miembros del indicado comité, conllevaron a que
la Obra se considere concluida en la fecha anotada por el Contratista, 14 de diciembre de
2022, estando a lo previsto en el numeral 208.6% del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado.

Ante lo expuesto, no se realizd la puesta en marcha y operatividad de la PTARI, ni la
evaluacion y andlisis de las aguas tratadas durante el proceso de ejecucion de la Obra
(valorizacién n.® 2 del adicional deductivo n.® 5) y a la no ejecucion de las pruebas de
funcionamiento y operatividad durante el proceso de recepcion de la misma, que permitieron
determinar que los parametros fisicos, quimicos y microbiologico del efluente cumplan con
las disposiciones contractuales y normativa vigente, para el reliso de las referidas aguas en
riego de vegetales de fallo alto y bajo, la partida 01.01.02 no fue culminada conforme a las
especificaciones técnicas del expediente del adicional deductivo n.° 5; por lo que,
correspondio la aplicacion de penalidad por mora S/ 1 285 370,70 segun se delalla a
continuacion:

Cuadro n.° 62
Calculo de penalidad estando a no culminacion de la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR segin

lﬁm técnico del adicional i deductivo vinculante n.° 5
; Tanto el monto como el plazo se refieren, segin

| Monto de contrato actualizado o vigente: El contrato original afectado | corresponda, al monto vigente del contrato o item que
por las variaciones realizadas por los reajustes, prestaciones debi ejecutarse o, en caso que estos involucraran

MM&Moanmu obligaciones de ejecucion periddica o entregas
Mumm maumwumma

retraso ;

Contrato inicial de ejecucion de obra S/ | 144g7 010,11 | PleSaisCRch acuciinds | ; . 360,00
mwmqlldnnﬂ S/ 69 150,29 | Ampliacién de plazon.°1 |d.c. ] 0,00
Adicional y deductive de obra n.° 4 s/ -309605,23 | Ampliacién de plazon.®2 |d.c. 0,00
Adicional y deductivo de obran. § S/ 110449167 | Ampliacién de plazon®3 |[d.c. 60,00
Adicinal y deductivo de obra n.° 6 s/ -2641,05| Ampliacion de plazon.°4 |d.c. 80,00

5 <208.6. Culminada la venficacitn, y de no existir observaciones, se procede a fa recepcion de Ja obra, y se considera concluida en la
fecha anotada por el contratista en el cuademo de obra. E/ Acta de Recepcion es suscrita por fos miembros del comité, el supervisor 0
inspector y el contratista”.
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Obra o - 2344 282,56 Plazo vigente d.c. 500,00
| Reduccion de meta (frigorifico) §/ | 26931300 | Penalidad mixima (10%MV) | ¢ | 474433783
Monto vigente S/ | 1744337535 (@) :
Formula de calculo de penalidad diaria penalidad diaria = <10 Monto vigente

F + plazo vigente en dias
Cllouls do prmiiod s s | 2325783
f (obras plazo > 60d) 015

Fecha de recepcion de la obra 2410572023 ‘-M:umu i
Calculo de penalidad por mora desde el 4 de
diciembre de 2022 hasta el 24052023 (b) | ° 3977 089,58
(C) = Penalidad maxima aplicable (minimo
entreayb) s/ 1744 337,53
(D) = Penalidad por mora aplicada en la
ejecucion de la obra segun la liquidacion de S/ 203 130,66
obra, por seis (6) dias de atraso.
(E) = Penalidad por mora no aplicada,
identificada en la desviacion de ampliaciones de | S/ 255.836,17
plazo n.* 2 por 11dias.
(F) = SALDO DE PENALIDAD POR MORA
POR OBRA INCONCLUSA = (C)- (D) -(E) | ¥ 1285 370,70

(*) De acuerdo a lo establecido en el numeral 162.2 del TUO de la Ley de Contrataciones del Estado aprobada mediante Decreto Supremo

n.* 082-2019-EF

Fuente: Liquidacion de obra aprobada Resolucion de Gerencia n.* 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023 (Apéndice n.* 11).

Elaborado por: Comision de Auditoria.

Finalmente, la obra fue liquidada con Resolucion de Gerencia n.® 079-2023-GIP-MPC de 26
de junio de 2023 (Apéndice n.° 11), sin considerar que no habia sido concluida y con un
saldo a favor del Contratista de S/ 2 682 676,76, el cual fue pagado segun el siguiente detalle

Cuadro n.° 63
Comprobantes de pago del saldo determinado a favor del en la liquidacion de la Obra.
Expediente | Comprobante de

N°® Concepto SIAF “pagon® Fecha Monto S/

1 Importe que se gira para el pago a 0000002442 11103 15/12/2023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

2 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5503 17712023 117 829,00
IRZA Ingenieros SRL

3 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5504 17712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

ngenieros

4 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5505 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

5 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5507 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

6 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5508 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

Ingenieros

7 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5509 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

8 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5510 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

9 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5511 171712023 300 000,00
IRZA Ingenieros SRL

10 Importe que se gira para el pago a 0000002442 5512 171712023 164 847,76
IRZA Ingenieros SRL
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Expediente | Comprobante de
N° Concepto SIAF pagon.® Fecha Monto S/
Importe total pagado S/ 2 682 676,76
Fuente: Comprobantes de pago de saldo determinado en |a liquidacion de 1a obra (Apéndice n.” 160).

Elaborado por: Comisitn de auditoria.

En este punto, resulta importante sefialar que, en el articulo 40 del Texto Unico Ordenado de
la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regula la responsabilidad del
Contratista, se establece: [...] En el caso de obras, el plazo de responsabilidad no puede ser
inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o parcial de
la obra, segtn corresponda’”.

Asimismo, en el articulo 173 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias, se contempla:

Articulo 173. Vicios ocultos
173.1. La recepcion conforme de la Entidad no enerva su derecho a reclamar
posteriormente por defectos 0 vicios ocultos.

173.2. Las discrepancias referidas a defectos o vicios oculfos son sometidas a
conciliacion y/o arbitraje. En dicho caso el plazo de caducidad se computa a partir
de la conformidad otorgada por la Entidad hasta treinta (30) dias habiles posteriores
al vencimiento del plazo de responsabilidad del contratista previsto en el contrato.

[.T.

Y, en el clausula décimo cuarta del contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021
(Apéndice n.° 7) se estipuld: “Ni la suscripcion del Acta de Recepcion de Obra, ni el
consentimiento de la liquidacion de contrato de obra, enervan el derecho de la LA ENTIDAD
a reclamar, posteriormente, por defectos o vicios ocultos [...] El plazo de responsabilidad del
contratista no podré ser inferior a siete (7) afios contados a partir de la conformidad de la
recepcion total o parcial de la obra, otorgada por LA ENTIDAD".

‘ Dicho lo anterior, se identifico que, mediante acta de transferencia de obra de 3 de julio de

‘ 2023 (Apéndice n.° 263), el sefior Jorge Luis Escalante Aguilar, gerente de Infraestructura
Pablica de la Entidad, transfiri6 la Obra al sefior Gustavo Seminario Paredes, subgerente de
Desarrollo Econémico, dejando constancia de lo siguiente:

T.]

Cuarto: Forma parte de la presente Acta de transferencia el detalle de todas las
partidas ejecutadas por el Contratista ejecutor de la obra, con la respectiva
conformidad emitida por el Comité de Recepcion de la obra |[...]

Quinto: [...] Transfiere la Obra al Ing. GustWo Paredes, Gerente de
Desarrollo Econdmico, identificado con DNI n.
partir de la fecha su Administracién y Mantenimiento.

L]

El mencionado gerente, a través de memorando n.* 109-2023-GDE-MPC de 13 de julio de
2023 (Apéndice n.° 264), hizo entrega de la Obra al sefior Norman Chavez Miranda,
subgerente de Productividad y Promacién de la Inversion Privada, adjuntando, entre ofros, el
documento denominado “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de Cajamarca -
Cajamarca’ de 24 de mayo de 202 (Apéndice
n.° 250), mediante el cual, se realizo la recepcion de la Obra, en el que se consignd que no

. quien recibe y asume a
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se realizaron las pruebas de funcionamiento de la PTARI, de acuerdo a lo siguiente:

[.]
- PRUEBAS: Se solicitd realizar la prueba de puesta en funcionamiento de la planta
de tratamiento,

[...] no se realizaron las pruebas por un hecho no imputable al COMITE DE
RECEPCION DE OBRA, El contratista refiere que, la puesta en marcha de la Planta
de Tratamiento de Aguas residuales e Industriales, se puso en marcha a partir del
02 de diciembre de 2022, hecho evidenciado por prensa y funcionarios de la
municipalidad provincial de Cajamarca, donde se realizo la prueba a diferentes
equipos, asi mismo, que de ser necesario contratista la realizard una vez
puesta en marcha dicha planta, ya que es necesario que se cuente con los
residuos generados en la operacion del Centro de beneficio, (Camal).
Se pudo constatar los actuados en mencion; asi como, el funcionamiento de los
equipos instalados mas no el proceso en si|[...]"

(El resaltado es agregado)

En este punto, la referida subgerencia, cuya denominacion en el Manual de Organizacion y
Funciones de la Entidad, aprobado por Ordenanza Municipal n.° 413-CMPC, es subgerencia
de Comercializacion y Licencias, cuenta en su estructura organizacional con el camal
municipal a cargo de un administrador, estructura organizacional que se mantiene sin
perjuicio del cambio en la denominacion de la referida subgerencia y de la actualizacion de
algunas de sus funciones en el Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad,
aprobado por Ordenanza Municipal n.° 482-CMPC de 17 de mayo de 2023, en el que la
denominacion es subgerencia de Productividad y Promocién de la Inversion.

sanitaria de !gn&amhnm G R s e et et S
haber Qmunicado icha situacibn a_gv_ggu la Entidad medi & Infomn de visita

Sooiierios vel o ' ' nsabllidad tratista i6 Ia
lm,ﬂancién de umros en la PTARI, pudiendo afectar su derecho de exigir el

LaEntidad, el 5 de abril de 2024, a través de su portal web, publicé invitacién a la inauguracién
del nuevo camal municipal la cual fue realizada el 9 de abril de 2024, como se muestra a
continuacion:
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Imagen n.° 41
Difusién de invitacién a inauguracion del Camal Municipal

nigle > ElEstade » MPC 5> Nolisles > & = [Muevo y Modems Camal Municipal Esti Lisio Para Ser Insuguradol W
Municipalidad Provincial de Cajamarca

& _* iNuevo y Moderno Camal

Municipal Esta Listo Para Ser

Inaugurado! W

Nota de prensa

s S
ABRIL

S de abeil de 2024 - 8298 m

. El aicalge provinciad. Joaguin Ramirez Gamarra, te invita 85t martes 05 de abril, & participar en un

momento Nsonco para nuestra cudad le inmuguracidn del flamante CAMAL MUNICIPAL,

ubicado junto a la Plaza Pecuaria lscoconga

Desde las 10 de ka mafana, dnete a nosotros para celebrar la apertura de las instalaciones mas

mooemas y svanzadas del pais. Este nuevo camal no solo marca un hitd &n nuestra provincia, SN gue

también regresenty un paso significative hacka e mejoramienio de la produccion cmica, ambilentes

Fuente: Portal web de la Entidad
W | fmunic ca/nolicias)! -Uevo-y-odemo-amal-unicipal-

{a-islo-ara-er-navgurado

Imagen n.® 42
Difusion de la inauguracién del Camal Municipal, realizada el 9 de abril de 2024

§2 gob.pe

nicie > ElEstade > MPC > Nolicas > Alcalde Insugura Nuevo y Modemo CAMAL MUNICIPAL B

Municipalidad Provincial de Cajamarca
Alcalde Inaugura Nuevo y Moderno
CAMAL MUNICIPAL

Nota de prensa

9 de abril 0e 2024 -9138. m

El alcalde Joaguin Ramirez inauguro un nuevo y moderno Camal Municipal en Cajamarca. ubicado en la
zona de Iscoconga. Después de realizar mejoras estructurales, el camal puede faenar diatiamente 80
vacunos, 100 ovinos y 160 porcinos y tener un funcionamiento adecuado

Fuente: hiips./www.qob pe/institucion/municajamarcainoticias/934 252-icalde-naugura-uevo-y-odems
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Sin embargo, se evidencid que, el camal municipal, no cuenta con autorizacion sanitaria de
funcionamiento, emitida por el Servicio Nacional de Sanidad Agraria (SENASA) *, toda vez
que, de la consulta realizada al Sistema Integrado de Gestién de Insumos Agropecuarios ~
Estado situacional de los mataderos con respecto a la autorizacion sanitaria, se advierte que,
el estado de la autorizacion sanitaria del Camal Municipal, es “Solicitado”, como se muestra
a continuacion:

Sobre el particular, de la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, se
verifico que, segun los registros realizados en el “Cuademnc de registro de ingreso de animales
y control de pagos por derecho de beneficio” del camal municipal (Apéndice n.° 265), este
inicid actividades el 10 de abril de 2024.

Imagen n.° 43
“ "
| a n sanitaria del Camal Mun
i- Servicio Nacional de Sanidad Agraria - SENASA
Sistema Integrado de Gestidn de Insumos Agropecuarios - SIGIA
Estado de los con @ I Autorizackén sanitaria (Decreto Suprema N® 015-2012-AG)
Cstablecmuentos de
procesamients prmanio Krlacwin general de mataderos
Establecimaentos de
Proteamieriy menson Filtrar v Buscar
Mataderos Sede: CAMMARCA v Ma 100 v Mmoot v Teo A | Seecces o
Relacyin Genersl de
: Pnderes & Satade [ Saiaccore v Saede [1oc0s Rasdn Sacah s
| Funconamients RUC: 1o Neo, Autorascdn 1o
| Centro de Faenamianto Awicola
Inepacodn MV
Red de Labaratonion A
Autonrados ¥
Sede de  Cate.  Ragdn Sooial Rucg 0. P.. Disiine Eviade L
.
1 CAJAMARCA 2. Tee! MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SANIONACIO 20vl3e1872 € 5 SaN AUTORZADO "
I GNASIO
3 CAJAMARCA Toe2 MUMICIPALICAD PROVINCIAL DE CHOTA 0000400787 ©. €. CHOTA SOUCITADO "
- ——y
1 CAJAMARCA Tipe2 MATADERO MUNICIPAL D CAJAMARCA 0M4MAMMI T C. LLACANORA SOUCITADO 4
¢
- - -
A4 Pigna T
¥ Comar

Fuente: hitps://servicios senasa gob pe/SIGIAWebfino_funcionamiento him!

Es de precisar que, a la fecha de inauguracion e inicio de operaciones del camal municipal,
se encontraba como administrador de este, el sefior Elmer Raul Pérez Cortez, quien segun
la clausula séptima del contrato de trabajo para funciones de caracter temporal bajo el
Decreto Legislativo n.” 276 Contrato n.® 296-2024 de 1 de marzo de 2024 (Apéndice n.°
320), tuvo entre sus funciones: “[...] 1. Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades
administrativas y servicios que brinda el Camal Municipal. [...] 4. Supervisar, controlar y
ordenar las actividades de intemamiento, beneficio y revision sanitaria de la calidad de la
carcasa. 5. Mejora continua de los servicios del Camal [...J".

Asimismo, se desempefiaba como gerente de Desarrollo Economico, el sefior Luis Alberto
Diaz Vergara, quien de acuerdo a los previsto en el literal f) del articulo 78 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de |a Entidad, aprobado con Ordenanza Municipal n.° 842-CMPC

# Aytoridad oficial en materia de sanidad agraria, calidad de insumos, produccion organica e inocuidad agroalimentaria, institucion publica
que contribuye a la inocuidad de los alimentos que son procesados en los maladeros municipales a nivel nacional, considerando las
especies de bovinos y porcinos; asimismo, promueve buenas practicas de faenado e higiene para que se finde alimentos seguros,
saludables e inocuos para el consumo humanao, minimizando riesgos de contaminacion que puedan presentarse durante el procesamiento
de productos y sub productos camicos de los animales que se faenan.
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de 17 de mayo de 2023, publicado en el diario del distrito judicial de Cajamarca, Panorama
Cajamarquino el 20 de mayo de 2023, el cual tuvo entre sus funciones, supervisar el
funcionamiento del camal municipal.

Cabe sefialar que, de la revision de la documentacion proporcionada por la Subgerencia de
Productividad y Promocion de la Inversion, con relacion a la solicitud de autorizacién sanitaria
del Camal Municipal, se identifico el informe n.* D000032-2024-MIDAGRI-SENASA-DECAJ-
ASA-JRODRIGUEZM de 7 de agosto del 2024 (Apéndice n.° 266), fecha posterior a la
inauguracion y puesta en funcionamiento del camal municipal, emitido por analista de Sanidad
e Inocuidad de Productos Pecuarios Area de Sanidad Animal del SENASA, el cual atiende la
solicitud de autorizacion sanitaria de funcionamiento para el Matadero Municipal de
Cajamarca, presentada por la Entidad, el 6 de diciembre de 2023, en el que se concluy6:

1.
Ill) CONCLUSIONES
Respecto a la inspeccion In Situ: Dictamen Desfavorable.
Respecto a lo observado en la evaluacibn documentaria: No presentaron lo
solicitado.
L

Asimismo, se advierte que, posteriormente, el analista de Sanidad e Inocuidad de Productos
Pecuarios Area de Sanidad Animal del SENASA, emitid el informe n.° D000039-2024-
MIDAGRI-SENASA-DECAJ-ASA-JRODRIGUEZM de 13 de setiembre del 2024 (Apéndice
n.° 267), ‘Informe de Fiscalizacion al matadero Municipal de Cajamarca”, en el que se
concluy6: Pagina 11 de 31.

1.J
V) CONCLUSIONES
- En el establecimiento denominado “Matadero Municipal de Cajamarca” de
propiedad de la Municipalidad provincial de Cajamarca cuyo representante legal es
el alcalde Reber Joaquin Ramirez Guevara [...] se realiza el faenado de animales
de abasto sin contar con Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento”.
[.T.

(El resaltado es agregado)

Lo revelado precedentemente, fue comunicado como situacion adversa en el Informe de
Visita de Control n.® 040-2024-OCl1/0368-SVC de 30 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 268),
emitido por el Organo de Control Institucional (OCI) de la Entidad, segun el siguiente detalle:

‘CAMAL MUNICIPAL NO CUENTA CON AUTORIZACION SANITARIA DE
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD AGRARIA DEL
PERU (SENASA), SITUACION QUE PODRIA GENERAR UN RIESGO SANITARIO
Y AFECTAR LA INOCUIDAD Y SALUBRIDAD DE LOS ALIMENTOS DESTINADOS
AL CONSUMO HUMANO."

El indicado informe, fue comunicado al titular de la Entidad, mediante oficio
n.? 000710-2024-CG/OC0368 de 31 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 268), a fin de que se
adopten oportunamente las acciones preventivas y correctivas correspondientes.

El fitular de la Entidad, a través de memorando n.® 0256-2024-MPC-A de 31 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 269), expediente n.° 2024079104 (Apéndice n.” 270), dispuso al sefior
Wilder Narro Martos, gerente municipal de la Entidad, disponer lo necesario a fin de que se
comunigue al OCI, las acciones preventivas y/o correctivas.
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El mencionado gerente municipal, mediante memorandum n.* 382-2024-GM-MPC de 7 de
noviembre de 2024 (Apéndice n.° 271), solicité adoptar las acciones correctivas y
preventivas al sefior Luis Alberto Licera Castafieda, gerente de Desarrollo Econémico,
responsable de supervisar el funcionamiento del camal, segun lo dispuesto en el literal f) del
articulo 78 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad.

El referido gerente de Desarrollo Economico, a través de movimiento n.° 7 de 4 de noviembre
de 2024 derivo el precitado expediente n.° 2024079104 (Apéndice n.° 270), a la Subgerencia
de Productividad y Promocion de la Inversion Privada, de la que depende el camal municipal.

Con relacion al tratamiento y correccion de las situaciones adversas identificadas en informes
de control simultaneo, la Directiva n.” 013-2022-CG/NORM “Servicio de Control Simultaneo”
aprobada mediante Resolucién de Contraloria n.® 218-2022-CG de 30 de mayo de 2022 y
sus modificatorias, en el numeral 6.1.8.2, establece:

Tod
i ElMomdxmmhwmccidndobssMacbmsMsidmﬂfmqu

ca con la_notificacion del in oalaenﬂdadoala
dependencia. El referido plazo, por tnica vez, puede ser ampliado hasta por
cuarenta y cinco (45) dias calendario adicionales, a solicitud del Titular de la entidad
o responsable de la dependencia y previa aprobacion por parte del Jefe de Comision
u OCl a cargo de su seguimiento.

[...]'. (Resaltado en negrita y subrayado es nuestro)

Considerando que el referido informe de control fue notificado a ravés de la casilla electronica
del titular de |a entidad n.® 20143623042 el 31 de octubre de 2024, el plazo méximo para la

correccion de la situacién adversa comunicada, se cumplio el 15 de diciembre de 2024.

Asimismo, resulta necesario precisar que, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6.1.9
Obligaciones del Titular de la Entidad o Responsable de la Dependencia de la referida
directiva, son obligaciones del titular de la Entidad o responsable de la dependencia, en este
caso del gerente de Desarrollo Econdmico de la Entidad, responsable de supervisar el
funcionamiento del camal municipal, entre otras: “Disponer y asegurar que se adopten las
acciones preventivas o correctivas que considere pertinentes, respecto de las situaciones
adversas comunicadas”.

Ahora bien, la referida subgerencia, presentd al OCI de la Entidad, el oficio n.* 032-2024-
SGPyPI-GDE-MPC de 15 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 272), al que adjuntd el
informe n.° 0020-2024-JLRL-CB/SGPyPI-GDE-MPC de 13 de noviembre de 2024 (Apéndice
n.° 273), emitido por los seffores Jian Luis Rojas Leyva y Yasue Moises Gallador Maita,
encargado de seguridad ocupacional e higiene y responsable de la PTARI, respectivamente,
quienes con relacion a la precitada situacion adversa, reportaron acciones a adoptar al
administrador del camal municipal, vinculadas a la evaluacion y diagndstico inicial: revisar los
informes de SENASA para identificar los incumplimientos especificos; mejoras de
infraestructura y condiciones sanitarias; capacitacion de personal, mejoras en protocolos de
limpieza y desinfeccion, actualizacion y envio de documentacion a SENASA, entre ofras.

Sin embargo, con posterioridad, no se presentd al OCI, informacion o documentacion que
acredite acciones concretas ejecutadas, segun lo previsto en el precitado informe para
corregir la indicada situacion adversa, cumpliéndose el plazo legal el 15 de diciembre de 2024,
sin que la Entidad solicitara ampliacion de plazo.
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El 26 de diciembre de 2024, luego del cumplimiento del referido plazo legal, el gerente
municipal a través de oficio n.® 707-2024-GM-MPC de 26 de diciembre de 2024 (Apéndice
n.° 274), remitié al OCI, entre otros, el informe n.® 060-2024-JMRS-CBG/SGPyPI/GDE/MPC
de 19 de diciembre de 2024 (Apéndice n.® 275), suscrito por el sefior Jorge Martin Roncal
Sanchez, administrador del Centro de Beneficio de Ganado, al que se anexd el informe
n.° 025-2024-JLRL-CB/SGPyPI/GDE/MPC de 19 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 276),
emitido por los sefiores Jian Luis Rojas Leyva y Yasue Moises Gallardo Maita, encargado de
Seguridad y Salud Ocupacional e Higiene y responsable de la PTARI, respectivamente,
quienes sefialaron:

T.]
Respuesta a las Observaciones y Acciones Propuestas por SENASA
1. Evaluacién y Diagnéstico Inicial

o Avances: Hemos revisado los informes N° D000032-2024 y D000039-
2024 emitidos por SENASA identificando las areas especificas de
incumplimiento. Actualmente, se estan tomando medidas correctivas |[...]

» Compromiso: El Administrador del Centro de Beneficio y el Encargado de
Seguridad e Higiene estan liderando esta etapa con el objetivo de
completar la evaluacion de forma inmediata.

2. Actualizacion y Envio de Documentacion a SENASA
* Progreso: Estamos elaborando informes detallados que reflejan las
correcciones  implementadas, incluyendo evidencia fotografica y
documental.

Plan de Accion: Estos informes seran enviados a SENASA dentro del plazo
establecido de 10 dias tras la finalizacion de las mejoras. La solicitud para
una nueva inspeccion se presentaré formalmente en cuanto se concluyan
las acciones correctivas.

Indicador: Garantizaremos que la solicitud de reevaluacion sea recibida por
SENASA, documentando el acuse de recibo.

Acciones Preventivas Adoptadas o por Adoptar
1. Implementacion de un Sistema de Gestion de Calidad Permanente
® Plan: Hemos iniciado el disefio de un sistema de gestién de calidad basado
en las normas HACCP, incluyendo procedimientos operativos
estandanizados (POES) y buenas précticas de manufactura (BPM).
 Plazo: Este sistema estara implementado en un plazo de 60 dias y serd
auditado trimestralmente para asegurar su efectividad y cumplimiento con
las normas de SENASA.
« Indicador: Presentaremos informes que evidencien el funcionamiento del
sistema.

LT

Sin embargo, no se reporto accion alguna concreta ejecutada, no se adjuntd documentacion
de sustento respectivo; por lo que, en aplicacion del numeral 6.1.8.2 de la Directiva
n.°* 013-2022-CG/NORM “Servicio de Control Simultaneo”, en el que establece que
corresponde calificar la situacion adversa como no corregida, cuando se ha superado el plazo
maximo establecido para su correccion y no ha sido corregida, se calificd como no corregida
la referida situacién adversa.

En adicion a lo expuesto, cabe sefialar que, durante la ejecucion de la presente auditoria de
cumplimiento, la comision auditora, mediante oficio n.® 082-2025-CG/OC0368-AC de 7 de
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agosto de 2025 (Apéndice n.° 277), solicitd al gerente de Desarrollo Econdmico, proporcione
toda la documentacion emitida y recibida, relacionada al inicio de operaciones y puesta en
marcha de la Obra, en respuesta se recibié el oficio n.* 073-2025-GDE-MPC de 15 de agosto
de 2025 (Apéndice n.° 278), en el que, el sefior Luis Alberto Licera Castafieda, remitié un
(01) archivador en 331 folios, precisando que corresponde a la documentacion existente en
su Despacho, respecto a la Obra.

De |a revision de dicha documentacion entregada, asi como de la consulta al SGD de la
Entidad, con relacion a la acciones posteriores ejecutadas por la Entidad respecto a la
autorizacion de funcionamiento del camal municipal por el SENASA, se evidencio el
Memorando n.® 052-2025-GDE-MPC de 31 de julio de 2025, expediente n.® 2025052889
(Apéndice n.° 279), que contiene el informe n.® 361-2025-JMRS-CBG/SGPyPI/GDE/MPC
de 1 de agosto de 2025 (Apéndice n.° 280), a través del cual, el sefior Jorge Martin Roncal
Sanchez administrador del Centro de Beneficio de ganado, remitié al sefior Luis Alberto Licera
Castafieda, gerente de Desarrollo Econdmico, el ‘Acta de Supervision Sanitaria en
Mataderos”, en mérito al procedimiento: “Autorizacion sanitaria del proyecto de construccion
y autorizacion sanitaria de funcionamiento de mataderos”, realizada al camal municipal por el
SENASA el 27 de junio de 2025 (Apéndice n.® 281), en el cual se deja constancia que el
Camal Municipal no cuenta con autorizacion sanitaria de funcionamiento.

Y, se concluyé en que: {...] En el establecimiento se realizan labores de faenado de
bovinos, porcinos y ovinos sin contar con la autorizacion sanitaria de funcionamiento’”.
(El resaltado es agregado).

Con relacion al traslado de la indicada acta por el mencionado administrador del camal
municipal al referido gerente de Desarrollo Econdmico, segun el reporte de movimientos del
precitado expediente del SGD de la Entidad, se advierte que, fue archivado en la citada
gerencia el 5 de agosto de 2025, con el detalle: “SE TOMO CONOCIMIENTO - ARCHIVO”.

El hecho de que el camal municipal haya sido inaugurado e iniciado operaciones sin contar
con autorizacion de funcionamiento del SENASA, situacion que se mantiene a la fecha, pese
a haberse identificado como situacién adversa tal hecho en el Informe de Visita de Control
n.” 040-2024-OCI/0368-SVC de 30 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 268), como se ha
sustentado anteriormente, constituye un riesgo sanitario y puede afectar la inocuidad y
salubridad de los alimentos destinados al consumo humano, precisandose que, en el articulo
10 del Decreto Supremo n.® 015-2012-AG que aprueba el Reglamento Sanitario del Faenado
de Animales de Abasto, se regula: “El faenado de los animales de abasto debe realizarse en
mataderos que cuenten con Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento vigente y registro de
SENASA".

Asimismo, en el articulo 12 del citado Reglamento, se establece: “Los titulares de los
mataderos deben contar con la Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento, que deberd
solicitarse en la Direccion Ejecutiva del SENASA de la jurisdiccion, cumpliendo con los
requisitos establecidos en los Anexos N° 2, 3, 7 y demas exigencias del presente
Reglamento™ y, en el articulo 33 del Decreto Supremo n.® 004-2011-AG, que aprueba el
Reglamento de Inocuidad Agroalimentaria, se contempla: [...] 33.1. Los establecimientos
dedicados al procesamiento primario de alimentos agropecuarios y piensos cuyo destino sea
el consumo nacional [...] deben contar con autorizacién sanitaria otorgada por el SENASA”.

Sin perjuicio de lo expuesto, de (a revisién de la documentacion proporcionada por la Entidad,
se identificd el informe n.® 005-2024-GOE-SPPI-CMC-YMGM de 5 de julio de 2024, registrado
con expediente n.° 2024044477 (Apéndice n.° 282), dirigido por el sefior Yasue Moises
Gallardo Maita, responsable de la PTARI, al sefior Delmer Bardales Castillo, administrador
del camal municipal, comunicando lo siguiente:
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‘[...] se_puso en funcionamiento la PTARI y se evidenciaron las_siquientes
complicaciones:

- La puesta en marcha blanca® no fue realizada por el contratista.

- Colapso de buzones reguladores de la PTARI

- Colapso del tanque digestor.

- Tuberias de PVC que tienen comunicacién con los tanques sedimentadores se
encontraban desalineadas y agrietadas.

- Sistema de giro de los sopladores instalados en sentido contrario.

- El equipo denominado Aquamagnet no funcional

- Electrovalvulas con conexion a los filtros de carbbn, gravilla y arena se
encontraron en mal estado.

- Bombas dosificadoras deterioradas.

- Vélvulas neuméticas hechizas, no funcionales.

L}
5. Objetivo

Lograr un tratamiento eficiente de las aquas residuales industriales provenientes
del centro de beneficio de ganado [...]

6. Conclusiones

Para el cumplimiento del objetivo presentado es necesaria la adquisicion de
fanques, herramientas, equipos e insumos para dotar de las condiciones
adecuadas para el proceso de tratamiento fisicoquimico de las aguas residuales
generadas en el centro de beneficio de ganado [...] y vertimiento de las aguas [...]
De tal modo se propendré a la mejora de la calidad del efluente, para su respectivo
vertimiento a los canales de regadio, minimizando los aspectos e impactos
ambientales y dando cumplimiento a la normativa vigente.

LT

(El subrayado es agregado)

Dicho informe, entre otros, fue remitido por el mencionado administrador del camal al sefior
Luis Fernando Calderén Carvajal, subgerente de la Subgerencia de Productividad y
Promocion de la Inversion a través de informe n.® 050-2024-DMBC-CBG/SGPyPU/GDE/MPC
de 5 de julio de 2024, expediente n.° (Apéndice n.° 283), advirtiéndose del reporte de
movimientos de este expediente del SGD de la Entidad que, fue recibido por el referido
subgerente el 8 de julio de 2024 y derivado por este a la gerencia de Desarrollo Econémico,
a cargo del sefior Luis Alberto Diaz Vergara, en la misma fecha, quien registro el mismo el 8
de julio de 2025, el siguiente proveido: “Elaborar expediente para la habilitacion presupuestal
y posterior requerimiento”.

Lo que evidencia que, el mencionado gerente, responsable de la supervision del camal
municipal, tomé conocimiento de las observaciones, deficiencias y complicaciones reportadas

f—{ por el responsable de la PTARI en este componente de la Obra, pero no adoptd accion
concreta alguna, con la finalidad de que, en mérito alas mismas, la Entidad exija al Contratista
el cumplimiento de su responsabilidad respecto de la calidad y defectos de la Obra.

/« wl\ De la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, con relacion al
funcionamiento y operatividad de fa PTARI, se identificé la existencia del informe
n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL -~ AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284),

® Marcha blanca: periodo previo a la aperiura oficial de un proyecto, producio o senvicio en el que se realiza un lanzamiento limitado y
focalizado para probar el sistema, ajustar procesos, recopilar opiniones de usuarios y resolver inconvenientes antes del lanzamiento lotal.
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dirigido por el sefior Freddy Roger Torres Lozano, gerente general de la empresa QHAPAC
NAN SRL, al sefior Luis Alberto Diaz Vergara, gerente de Desarrollo Econémico de la Entidad,
sobre el arranque y puesta en marcha de la PTAR, sefialando lo siguiente:

g

ASUNTO: Arranque y Puesta en Marcha de la PTAR del Camal Iscoconga

[.-]

[...] con la finalidad de dotar condiciones minimas de seguridad y salubridad a la
poblacion cajamarquina nuestra empresa [...] realiza inspeccion técnica a la PTAR
del Camal Municipal Iscoconga - Cajamarca para el funcionamiento de las
instalaciones que se requiere dar arranque y poner en funcionamiento la planta de
{ratamiento de agua residual PTAR [...]

- Revision y verificacion de la parte eléctrica y mecénica de la planta de tratamiento,
(verificacion del funcionamiento de bombas y sensores de nivel, bomas
dosificadoras, filtros del sistema.

- Levantamiento del sistema eléctrico para identificar la operatividad de los sistemas
asociados para su funcionamiento autonomo y su sistema de control centralzado
que integran los sistemas de aireacion, filtracion, sedimentacion control de pH y
ORP, parametros que garantizan la calidad del efluente).

- Revisién y verificacion de la unidad compacta tipo modular, tanques y cuerpo en
plastico reforzado en fibra de vidrio para detectar roturas y posibles fugas de agua
de proceso, revision del funcionamiento de valvulas e inspeccion de fugas y
filtraciones en tuberia PVC del sistema.

- Revisitn del sistema de automatizacion y funcionamiento del HDMI en ef proceso
de automatizacion.

- Recopilar informacion del sistema de proceso de operaciones para poder generar
un adecuado funcionamiento de la planta de tratamiento PTAR.

[-]

Conclusion;

La planta PTAR es muy fragil, por ser de fibra para la presion que tiene que soportar
por el caudal que envia la operacion del camal, por hoy en mi juicio el camal esta
produciendo un 50% de su capacidad, por lo que la planta necesita ampliar algunos
componentes, como oportunidad de mejora para que el camal funcione al 100% y
evitar que impacle la PTAR.

[]

Es cuanto tenga que informar; se han realizado los cambios respectivos a las
desviaciones |[...]". (El resaltado es agregado)

Al citado informe, el mencionado proveedor, adjuntd fotografias que muestran que accedio a
las instalaciones de la PTARI, inspeccioné la misma, recogi6 informacién y ejecuté cambio
de valvulas, como se muestra a continuacion, advirtiéndose que, efectivamente se trata de la
PTARI ejecutada en el marco de la Obra:
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Panel fotografico n.° 1

Filtros de arcna y carbon con presencia de gricins /
presitn del sistema.
Fuente: informe n.* 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284),

fisuras por donde pasa el agua por In
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Panel fotografico n.° 2

\

TnlrdasdeWCim-lmukmmpudeﬁ!nVﬁﬁoﬁumMmd
agua al exterior.

[ L . 1

o

Fuente: informe n.” 010-2024-QHAPAC AN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.” 284)
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Panel fotografico n.° 3

Uniones universales de los tanques decantadores desalineados y fisuradas por donde fluye
¢l agua.

02 buzones para descarga del sistema del camal de (.40 cm de alto y médxima carga Im3,
por lo gque se colmatan de inmediato,

Fuente: informe n.* 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.® 284)
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Panel fotografico n.° 4

SISTEMA ELECTRICO

- L] ’
Conectores de electro floculadores con presencia de agua por encontrarse sumergidos en
¢l agua (Poza de aireacitn y poza de agua tratada)

En este tablern Eléctrico que es la principal scometida sin terminales industriales y pemoy
de ajuste. El tablero de automatizacion de la planta los cables de entrada no cuentas con
terminales industriales tipo ojal.

Fuente: Informe n.* 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.* 284)
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Panel fotografico n. 5

ScAcncmmi el sistema de giro en sentido invertido de los sopladores de aire.

SISTEMA SANITARIO

Tuberfas de salida de aire de sopladores de PVC el cual no resiste a la temperatura +- 6/
que genera un soplador para el sistema de la poza de aircacion. La tberia de PVC
recalentd y deformo por el calor.

Fuente: informe n.* 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.® 284)
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Panel fotografico n.° 6

5 sistema de aire para
oxidadas con presencia de agua.

los filtros de carbdn, gravilla, arena se encontrd

Bombas dosificadoras # | deformada por recalentamiento y bomba dosificadora # 3 |

| membrana agrictada (bombas malogradas)
Fuente: informe n * 010-2024-QHAPAC NAN SRL — AREA S5GG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.® 284)
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Panel fotograficon.” 7

Reemplazado de vélvulas neumdticas de dltima generacin amarradas con cimara con
VALVULAS MANUALES que son mucho mis eficaces.

s P :
Fuente: informe n * 010-2024-QHAPAC AN SRL ~ AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284)

NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284), dirigido por el

representante legal de la referida empresa al sefior Luis Alberto Diaz Vergara, gerente de

Desarrollo Econémico de Ja Entidad, reportando los trabajos ejecutados en la PTARI, fue

recogido en el oficio n.® 317-2024-MPC-A de 11 de julio de 2024 (Apéndice n.® 285), emitido

por el alcalde de la Entidad, solicitando al sefior Dario Zegarra Macchiavello, general de la

empresa Country Manager AT Newmont Peru, la donacién de dos plantas de tratamiento de
Py aguas residuales, lo que evidencia que la Entidad validé los trabajos reportados en el indicado
; informe por la referida empresa.

LV{ En este punto, resulta necesario sefialar que, el precitado informe n.® 010-2024-QHAPAC
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Al respecto, el mencionado representante legal de la empresa Empresa Qhapac Nan SRL,
present6 a la comision auditora, el documento s/n de 10 de setiembre de 20255' (Apéndice
n.° 286), comunicando:

T

e [..] Dada la emergencia que tenia el camal ISCOCONGA que ya esti en
funcionamiento y la PTAR no estaba funcionando |.. ]

*  Elmonto consignado en la proforma fue de cuarenta mil soles incluido IGV.

{d

Qhapac Nan SRL corrid con gastos e inversion para la PTAR; con la compra de repuestos,

accesorios, insumos [...]

L3

Reparacion de fisuras de tanques y filtros de carbon y arena

Reparacion de tuberias del sistema de blowers

Colocacion de carbon activado en el filtro de carbon

Calocacion de arena para e filtro de arena

Insumos para sacar agua limpia (Sulfato de aliimina, cal viva, cal agricola, cloro granular,
cloro en tabletas, PAM 380 x 25, cloruro férrico), estos insumos los colocamos como
QHAPAC NAN SRL marzo, abril, mayo 2024,

'
—
— e 8 o 0 @

« Se realizado el informe inicial adjunta al dar inicio al requerimiento y luego las
coordinaciones se realizaban via whatsApp con los responsables del érea ingeniero
Diaz, Licenciado Calderon.

[]

P.D. Adjunto fotos para como de la planta como evidencia de los cambios de repuestos,

accesorios, insumos, agua transparente que sacamos.

TODO EL SISTEMA DE VALVULAS AZULES SE CAMBIARON CON LLAVES DE PASO
POR QUE LAS VALVULAS NO FUNCIONABAN Y ESTABAN OXIDADES POR DENTRO

[
TANQUES EN MAL ESTADO LUEGO FUERON REPARADOS

[-]
SISTEMAS PVC CAMBIADOS EN LOS TANQUES PARA FUNCIONAMIENTO
[T (Sic)

Al citado documento, se adjunto las siguientes fotografias, que muestran la ejecucion de
trabajos en la PTARI:

81 En atencion al oficic n.* 118-2025-CG/0C0368-AC de 3 de setiembre de 2025., se solicito al sefior Freddy Roger Tomes Lozano
representante legal de la Empresa Ghapac Nan SRL, informar entre ofros que cambios realizo en la Planta de Tratamiento de Aguas
Residuales Industriales del Camal Municipal de Cajamarca.
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Reparacién de tanques en mal estado
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Cambio de sistema de PVC de los tanques
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Cambio de sistema
Fuente: Documento sih de 10 de setiembre de 2025,

de PVC de los tanques

A partir de |a informacién y evidencia fotografica proporcionada por el representante legal de
la empresa Qhapac Nan SRL en el informe presentado por este a la comision auditora, y en
su informe n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024
(Apéndice n.° 284), éste en los meses de marzo, abril y mayo de 2024, realizo trabajos en
la PTARI; pese a encontrarse vigente la responsabilidad del Contratista frente a la calidad,
defectos o vicios ocultos de la Obra, al haberse dado conformidad a la recepcion de la misma
el 24 de mayo de 2023.
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Ahora bien, de la verificacion en el Sistema de Administracion Financiera (SIAF) de la Entidad,
se identificd que, en el afio 2024, la Entidad, Unicamente emitié dos (2) notas de pago a
nombre de la empresa Qhapac Nan SRL con RUC n.® 20529677911, que totalizan el monto
de S/40 000,00, en mérito a la orden de servicio n.” 0001241 de 28 de diciembre de 2024,
como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 64
Notas de pago por el servicio de mantenimiento correctivo en la PTARI
|m n.* Nota de Pago "echa Jeturan® | Concepto s
| o 5686.24.81.2500721 1025 le factura por el mantenimiento 35 200,00
correctivo arranque y puesta en
2 funcionamiento.
02 5686.24.81.2500722 1025 Lion del 4% por el mantenimiento 4 800,00
correctivo amanque y puesta en
- funcionamiento.
Total pagado S/ 40 000,00
Fuente: Notas de pago n.* 5686.24.81.2500721 y 5686.24.81.2500722 (Apéndice n.” 287).

Elaborado por: Experto de la comisidn

Dicho monto, coincide con el sefialado por el representante legal de la referida empresa en
el documento s/n de 10 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 286), presentado a la comision
auditora, por los trabajos reportados como ejecutados en |z PTARI, durante marzo y abril de
2024, resulta importante puntualizar que, en dicho documento, en el asunto, se precisé
“Arranque y puesta en marcha de la PTAR del camal Iscoconga Cajamarca’, advirtiéndose,
entre otros, la adquisicion de accesorios para cambio, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 44

» Asunto “Ammanque y puesta en marcha de la PTAR del Camal Iscoconga -
Cajamarca™

b). Identifique que cambios realizd su representada en Lo Planta de Tratomiento de Aguas

Residuales IndL del Camal Municipal de C

Qhapac Nan SRL cormié con gastos ¢ inversién para la PTAR; con la compra de repuestos,

accesorios, insumos, recurso humano, transporte, ol an , epp, sis de agua,
ACCESRIOS PVC

o Materiales y accesorios

o Niple?11/2. 3cm=1

o Nipla11/2.40em=1

a T11/2=2

» Niple 11/2. 34em=2

o Niple 11/2, 39 cm=2

o Nipla11/2. 33cm=2

o Llaves 1 1/2.=4

o Codos 1 1/2. =6

o Tuberia metdlica 1 1/2 = 4 con rosce ambos Iados
o Todatuberi alica de una pulgaday media (11/2) es metdlica
o Bushimpvc 11/2a2pulgadas=4

o Unidn mixta pvc 2 pulgadas = 4

o Tubopve pars luz 1°=1

o Cable de luz N° 14

3 Rojo =20 mts

o Blanco=20mts

o  Amarillo= mts

o Verde =mls

MATERIALES ELECTRICOS

Cable de luz N® 12

Rojo= 30 mis

Azul = 30 mts

Negro= 30mts

Pegamento Azul = 1/8

Cintas tefion = 24 unidades
Formador dé ampagque = 4 unidades

o
Fuente: Informe n * 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284).

oo0Qg o0
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De la revision de la documentacion que sustentd dicha contratacién, se advierte el informe
n.® 016-2024-DMBC-CG/SGPyPI/GDE/MPC de 21 de junio de 2024 (Apéndice n.° 287)
mediante el cual, el sefior Delmer Bardales Castillo, administrador del camal municipal, con
posterioridad a la ejecucion de trabajos reportados por |a indicada empresa el 17 de abril de
2024 a través de informe n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de
2024(Apéndice n.° 284), recogido por el Titular de la Entidad en su oficio
n.® 317-2024-MPC-A de 11 de julio de 2024 (Apéndice n.° 285), (lo que evidencia que fue
de conocimiento de la Entidad y utilizado por esta), solicito al sefior Ferando Calderén
Carvajal®?, subgerente de Productividad y Promocion de la Inversion de la Entidad, se tramite
la contratacion del servicio de mantenimiento correctivo, aranque y puesta en funcionamiento
de la PTARI, adjuntando los términos de referencia y, sefialando:

“[...] con la finalidad de brindar ef tratamiento adecuado a los residuos producidos
en el Camal municipal es necesario poner en funcionamiento la Planta de
Tratamiento de aguas residuales (PTAR), lo cual amerita contratar el servicio de
mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de dicha planta [...]
realice el tramite correspondiente para la contratacion del mismo.

Adjunto al presente términos de referencia para la contratacion del servicio.
[T

En los referidos términos de referencia (Apéndice n.° 288), se establecit lo siguiente:

y
XIll. ALCANCE Y DESCRIPCION DEL SERVICIO
Descripcion

lenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de Planta
de tratamiento de aguas residuales (PTAR) del Camal Municipal.

Revision y verificacion de la parte eléctrica y mecénica de la planta de
tratamiento, (verificacion del funcionamiento de bombas y sensores de
nivel, bombas dosificadoras, filtros del sistema, levantamiento del
sistema eléctrico para identificar la operatividad de los sistemas
asociados para su funcionamiento auténomo y su sistema de control
centralizado que integraron los sistemas de aireacion, filtracion,
sedimentacion control de pH y ORP, pardmetros que garantizan la
calidad del efluente).

Revision y verificacion de la unidad compacta tipo modular, tanques y
cuerpos en plastico reforzado en fibra de vidrio para detectar roturas y
posibles fugas de agua de proceso, revision del funcionamiento de
valvulas e inspeccion de fugas y filfraciones en tuberia PVC del
sistema,

- Revision del sistema de automatizacion y funcionamiento del HDMI en
el proceso de automatizacion.

- Recopilacion de informacion del sistema de proceso de operaciones
para poder generar un manual de operaciones ya que no se tiene dicha
informacion para su funcionamiento de la planta de tratamiento PTAR.
Revisién de bombas sumergibles.

Accibn correctiva de todas las desviaciones en el sistema; operativo,
estructuras, eléctrico - mecanico, conexiones PVC, bombas
sumergibles, otros.

& Resolucion de Alcaldia n.* 427-2023-A-MPC de 5 de diciembre de 2023, en el cual se designa al sefior Femando Calderon Carvajal
(Apéndice n.* 320).
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Con relacion a las actividades a ejecutar, detalladas en los términos de referencia citados
(Apéndice n.° 288), asi como respecto a los trabajos reportados por la empresa Qhapac Nan
SRL en el mforme n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024
(Apéndice n.° 284) y a los trabajos reportados como ejecutados por la referida empresa en
la PTARI durante los meses de marzo, abril y mayo de 2024, segin documento s/n de 10 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 286) presentado a la comision auditora, se presenta el

siguiente comparativo:

Cuadro n.° 65

Comparativo entre los términos de referencia, informe n.® 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17
de abril de 2024 y trabajos reportados como ejecutados en la PTARI durante los meses de marzo, abril
y mayo de 2024 por la empresa Qhapac Nan SRL en el documento s/n de 10 de setiembre de 2025

Descripcion segin TDR

segin informe
n° 010-2024-QHAPAC NAN
SRL - AREA SSGG de 17 de
abril de 2024 de la empresa
Qhapac Nan SRL

pcion de trabajos realizados en la PTARI
durante los meses de marzo, abril y mayo
de 2024, segin documento s/n de 10 de
setiembre de 2025 presentado por la
empresa Qhapac Nan SRL a la comision
auditora

ento correctivo, arranque y

puesta en funcionamiento de
Planta de tratamiento de aguas
residuales (PTAR) del Camal
Municipal.

Revision y verificacion de la
parte eléctrica y mecénica de
la planla de tratamiento,

sensores de nivel bombas
dosificadoras,  fitros  del
sistema, levantamiento del
sistema  eléclico  para
identificar la operatividad de
los sistemas asociados para su
funcionamiento auténomo y
sus sistema de control
centralizado que integraron los
sistemas  de  aireacion,
filtracion, sedimentacion
control de pH y ORP
parametros que garantizan la
calidad del efluente).

Revision y verificacion de la
unidad compacta tipo modular,
tanques y cuerpos en pléstico
reforzado en fibra de wvidno
para defectar roturas y
posibles fugas de agua de

inspeccion  de  fugas
filtraciones en tuberia PVC de!
sistema,

Revision del sistema de
automatizacion y
funcionamiento del HOM! en el
proceso de automatizacion.
Recopilacion de informacion
del sistema de proceso de
operaciones para  poder
generar un manual de
operaciones ya que no se tiene

Arranque y Puesta en Marcha
de la PTAR del Camal
Iscoconga

- Revision y verificacion de la
parte eléctrica y mecénica de la
planta de tratamiento,
(verificacion del funcionamiento
de bombas y sensores de nivel,
bombas dosificadoras, fittros del
sistema.

- Levantamiento del sistema
eléctrico para identificar la
operatividad de los sistemas
asociados para su
funcionamiento auténomo y su
sistema de confrol centralizado
que integran los sistemas de
aireacion, filtracion,
sedimentacion control de pH y
ORP, parametros que garantizan
la calidad del efiuente).

- Revisibn y verificacion de la
unidad compacta tipo modular,
langues y cuerpo en plastico
reforzado en fibra de vidrio para
detectar roturas y posibles fuges
de agua de proceso, revision del
funcionamiento de valwulas e
inspeccion de fugas y filtraciones
en fuberia PVC dei sistema.

- Revisibn del sistema de
automatizacion y funcionamiento
del HDMI en el proceso de
automatizacion.

- Recopilar informacion  del
sistema de proceso de
operaciones para poder generar
un adecuado funcionamiento de
la planta de tratamiento PTAR.
-]

Conclusion;

La planta PTAR es muy frégil, por
ser de fibra para la presién que
tiene que soportar por el caudal

lque y puesta en marcha de la PTAR del
Camal Iscocona- Cajamarca”.

lompra de repuesios, accesorios, NSUMOS,
recurso humano, transporte, alimentacion,
epp, sislema de agua

BORIOS PVC

[-]

Niple |...]

T.1%=2

Llaves 1 Ja=4

Codos 1 %.=6

Tuberia metalica |...]
Bushim pvc .|

Unién mixta pve 2 pulgadas = 4
Cable de luz 1=1

cCo0o0CO0O0O0O0COO

MATERIALES ELECTRICOS
o Cabledelz]|.)
Pegamento azul
Lo!madordeompaque
» Reparacion de fisuras de tanques y filtros
de carbdn y arenas
» Reparacion de tuberias del sistema de
blowers

o
(2]
Q

« Colocacion de carb6n activado en el filtro de
carbon
« Colocacion de arena para el filtro de arena

[imagen]

TODO EL SISTEMA DE VALVULAS AZULES
SE CAMBIARON |...]

[imagen]

TANQUES EN MAL ESTADO LUEGO
FUERON REPARADOS

[imagen]
SISTEMA PVC CAMBIADOS EN LOS
TANQUES PARA FUNCIONAMIENTO
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dicha informacion para su
funcionamiento de la planta de
tratamiento PTAR.

Revisién de bombas
sumergibles.

Accion comrectiva de todas las
desviaciones en el sistema;
operativo, estructuras,
eléctrico - mecanico,
conexiones PVC, bombas
sumergibles, ofros.

que envia la operacion del camal,
por hoy en mi juicio el camal esta
produciendo un 50% de su
capacidad, por lo que la planta |
necesita  ampliar  algunos
componentes, como oportunidad
de mejora para que el camal
funcione al 100% y evitar que
impacte la PTAR.

.1

tengo que informar, se han

realizado los  cambios
respectivos a las desviaciones
&,

zado de valvulas neumaéticas de
Ultima generacion amarradas con
camara con  VALVULAS
MANUALES que son mucho méas
eficaces.

ltado es )

Fuente: Términos de referencia para la contratacion del servicio contratacion del servicio de mantenimiento corectivo, aranque y

puesta en funcionamiento de la PTARI {Apéndice n.® 288), informe n.* 010-2024-QHAPAC RAN SRL - AREA SSGG de 17
de abril de 2024 (Apéndice n.” 284) y documento s/ de 10 de sefiembre de 2025 (Apéndice n.® 286).

Del cuadro precedente y paneles folograficos comespondientes al informe
n.® 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284)
y al documento s/n de 10 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 286), se determing que las
actividades ejecutadas por la empresa Qhapac Nan, se enmarcan en los términos de
referencia emitidos por la Entidad, con posterioridad a la ejecucion de tales trabajos, segin
lo reportado por la citada empresa al gerente de Desarrollo Econémico y a la comision
auditora, respectivamente.

A continuacion, el mencionado subgerente, con informe n.® 482-2024-SGPyPI-GDE-MPC de
21 de junio de 2024, expediente n.® 2024040771 (Apéndice n.® 289), remiti el requerimiento
del mantenimiento de la PTAR al sefior Luis Alberto Diaz Vergara, gerente de Desarrollo
Econdmico, solicitando se tramite dicha contratacion, adjuntando los indicados términos de
referencia, los cuales, se encuentran suscritos por el referido subgerente y por el mencionado
administrador del camal municipal.

Sin embargo, segun el reporte de movimientos del citado expediente n.® 2024040771
(Apéndice n.° 289), del Sistema de Gestion Documental de la Entidad, se advierte que, fue
devuelto por la Oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial, el 2 de setiembre de 2024, a
la subgerencia de Productividad y Promocién de la Inversion con el siguiente detalle:
“Devolucion de expediente no se encontro un proveedor”.

Posteriormente, el  mencionado  subgerente, a través de informe
n.° 729-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 30 de setiembre de 2024 (Apéndice n.® 290), reitert al
sefior Luis Alberto Licera Castafieda, gerente de Desarrollo Econémico, la solicitud de
contratacion del servicio de mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento
de la PTARI.

Segun se advierte en el calculo del valor referencial n.® 01797 de 27 de diciembre de 2024,
elaborado por el sefior Coro Cerquin, Oscar Wilder (Apéndice n.° 291), se cotizé con tres
proveedores, entre estos la empresa Qhapac Nan Srl, a la que se selecciond, emitiéndose la
orden de servicio n.® 0001241, por el monto de S/40 000 (Apéndice n.° 292), y el concepto
de mantenimiento preventivo de sistemas colector de aguas residuales. Cabe sefialar que, el
monto en mencién coincide con el precisado por el representante legal de la indicada
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empresa, én su informe n.® 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de
2024 (Apéndice n.° 284), como el que cotizd para la ejecucion de frabajos que realizé en la
PTARI durante los meses de marzo, abril y mayo de 2024.

Con relacion a la ejecucion de los trabajos ejecutados en la PTARI reportados mediante
informe . 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice
n.° 284) por el representante legal de la empresa Qhapac Nan SRL al sefior Luis Alberto Diaz
Vergara, gerente de Desarrollo Econdmico de la Entidad, mediante oficio n.* 123-2025-
CG/OCO368-AC de 5 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 293), la comision auditora solicitd
al sefior Luis Alberto Licera Castafieda, gerente de Desarrollo Econémico, informe, entre
ofros, quien autorizo el ingreso a la PTARI de la referida empresa para la ejecucion de tales
trabajos, anexando copia del citado informe.

En respuesta, se recibié el oficio n.° 074-2025-GDE-MPC de 30 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 294), en el que el mencionado gerente, sefiald “[...] se puede determinar que
todos los requerimientos de dicha contratacion [...] fue realizada a través de Ja Subgerencia
de Productividad y Promocion de la Inversién®, adjuntando el informe n.° 444-2025-JMRS-
CBG/SGPyPI/GDEMPC (Apéndice n.° 295), en el que, el sefior Jorge Martin Roncal
Sanchez, administrador del camal municipal haciendo referencia al indicado oficio de Ia
comision auditora, reportd informacion respecto al requerimiento de contratacion del servicio
. de  mantenimiento de la  PTAR  contenido en su informe
n.” 016-2024-DMBC-CBG/SGPyPI/.GDE/MPC de 21 de junio de 2024 (Apéndice n.° 287).

Sin embargo, no se recibié pronunciamiento alguno del mencionado administrador ni del
referido gerente, respecto a la consulta formulada, no presentando evidencia relacionada a
la autorizacién del ingreso de la indicada empresa a la PTARI en los meses de marzo, abril y
mayo de 2024, en los que, segun lo reportado por el representante legal de dicha empresa al
Despacho de la Gerencia de Desarrollo Econémico mediante informe n.® 010-2024-QHAPAC
NAN SRL ~ AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284) informe recogido en
oficio n.” 317-2024-MPC-A de 11 de julio de 2024(Apéndice n.® 285), emitido por el alcalde
de la Entidad (lo que evidencia que la Entidad tomé conocimiento del mismo y utilizé dicho
informe para formular solicitud de donacién), reporté a la Entidad haber ejecutado actividades
de inspeccion, de recojo de informacién y cambio de valvulas y segln lo comunicado por
dicho representante legal a la comision auditora a través de documento s/n de 10 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.° 286), ejecutd la correccion de las desviaciones
identificadas en la PTARI durante los meses de marzo, abril y mayo de 2024, adjuntando a
dicho informe, fotografias que muestran cambios ejecutados en la PTARI, pese a la
inexistencia de relacién contractual entre la empresa en mencion y la Entidad.

Precisandose que, el sefior Yasue Moises Gallardo Maita, responsable de la PTARI, segln
su Contrato de frabajo para funciones de caracter temporal bajo el Decreto Legislativo
n.” 275 de 15 de abril de 2024 (Apéndice n.° 320), tenia como funciones, de acuerdo a lo
establecido en la clausula séptima; ...] 2. Elabora reportes periddicos del funcionamiento de
la planta de tratamiento de aguas residuales [...] 3. Responsable de verificar el correcto
L,/ funcionamiento y manipulacion de los equipos electromecanicos de la planta de tratamiento
de aguas residuales (PTAR)", sin embargo, no advirtio y permitié la intervencion de la
empresa Qhapac Nan SRL en la PTARI, cuyo representante legal mediante informe
n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice n.° 284),
reportd a la Enlidad haber ejecutado actividades de inspeccion, de recojo de informacion y
cambio de valvulas y segun lo comunicado por dicho representante legal a la comision
auditora a través de documento s/n de 10 de setiembre de 2025 (Apéndice n.° 286), ejecutd
la correccion de las desviaciones identificadas en la PTARI durante los meses de marzo, abril
y mayo de 2024, adjuntando a dicho informe, fotografias que muestran cambios ejecutados
en la PTARI, pese a la inexistencia de relacién contractual entre la empresa en mencién y la
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Entidad.

Asimismo, el sefior Delmer Manfredo Bardales Castillo, administrador del camal municipal,
de conformidad con lo estipulado en la clausula séptima del Contrato de trabajo para
funciones de caracter temporal bajo decreto legislativo n.® 276 Contrato n.° 363-2024 y
adendas, periodo de labores de 1 de junio de 2024 al 31 de octubre de 2024.
(Apéndice n.° 320), tenia entre sus funciones: *[...]1) Planificar, organizar, dirigir y supervisar
las actividades administrativas y servicios que brinda el cama [...] 3) de “Controlar y evaluar
las diferentes acciones realizadas por el personal de los diferentes servicios que presta el
camal’, lo mismo q respecto de responsable de PTARY; sin embargo, no advirti6 y permitio la
intervencion de la empresa Qhapac Nan SRL en la PTARI, cuyo representante legal mediante
informe n.” 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024 (Apéndice
n.° 284), reporto a la Entidad haber ejecutado actividades de inspeccién, de recojo de
informacion y cambio de valvulas y segin lo comunicado por dicho representante legal a la
comision auditora a través de documento sin de 10 de setiembre de 2025
(Apéndice n.® 286), ejecut la correccion de las desviaciones identificadas en la PTARI
durante leos meses de marzo, abril y mayo de 2024, adjuntando a dicho informe, fotografias
que muestran cambios ejecutados en la PTAR, pese a la inexistencia de relacién contractual
. entre la empresa en mencion y la Entidad.

Recordandose que, se encontraba vigente el periodo de responsabilidad de la calidad de la
Obra por parte del Contratista.

Cabe sefialar que, en la documentacion proporcionada por la Entidad, correspondiente a la
transferencia, entrega de la Obra en la Entidad, asi como a la puesta en operacion y
funcionamiento, no obra documento alguno que acredite las acciones adoptadas por la
gerencia de Desarrollo Econémico a cargo del sefior Luis Alberto Diaz Vergara hasta el 19 de
agosto de 2024 y, posteriormente, a cargo del sefior Luis Alberto Licera Castafieda, desde el
20 de agosto de 2024 a la actualidad, con la finalidad de que, la Entidad ejerza su derecho
de exigir al Contratista el cumplimiento de su responsabilidad frente a la calidad y defectos
de la Obra.

En adicién a ello, como se ha evidenciado, el mencionado administrador del camal municipal,
con posterioridad a la ejecucion de trabajos reportados por la indicada empresa a la Entidad
el 17 de abril de 2024 a través de informe n.* 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG
(Apéndice n.® 284), al que acompafio fotografias que muestran visita de inspeccion y revision
de la PTARI, asi como el cambio de valvulas y a que, segin documento s/n de 10 de
setiembre de 2025 (Apéndice n.® 286), presentado por dicha empresa a la comision, tales
trabajos correctivos fueron ejecutados durante los meses de marzo, abril y mayo de 2024,
formuld los términos de referencia para la contratacion del servicio mantenimiento de la
PTAR, en los que se determiné similitud con los trabajos anteriormente ejecutados por la
referida empresa, generando la posterior emision de la orden de servicio n.® 0001241 de 28
de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 292) a nombre de la indicada empresa, por la
contratacién del mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de PTARI,
evidenciandose que, dos (2) dias después de emitida tal orden de servicio, el subgerente de
Subgerencia de Productividad y Promocién de a Inversion encargado, dio conformidad a
dicho servicio, sin emitir el formato n.® 10 Informe de conformidad de prestacion de servicios,
en que debia describirse cada item de la prestacion del servicio.

Es importante sefialar que, a la fecha de emision de |a referida orden de servicio, la empresa
Adisa Pert SRL, habia culminado su intervencion en la PTARI para su puesta en marcha, en
mérito a acta de acuerdos celebrada con Asociacion los Andes de Cajamarca de 27 de
setiembre de 2024 (Apéndice n.® 296), dicha intervencion inicio en el mes de setiembre de
2024 y culmind con la verificacion de los trabajos ejecutados por la Entidad, el 18 de diciembre
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de 2024.

En adicion a lo expuesto, se evidencid que mediante oficio n.® 217-2024-MPC-A de 28 de
mayo de 2024 (Apéndice n.° 297), el sefior Joaquin Ramirez Gamarra, alcalde de la Entidad,
solicité al sefior Dario Zegarra Machiavelo, gerente general de la empresa Country Manager
AT Newmont Pert, el equipamiento de la PTARI, sefialando:

‘[...] la Planta de Tratamiento de residuos Liquidos (PTAR) viene funcionando desde
el mes de abril, el mismo que ha hecho posible mejorar el beneficio de productor
carnico en beneficio de la mejor calidad de vida de los consumidores de la poblacion
Cajamarquina.

[.]

[...] soficito a usted tenga a bien considerar el apoyo correspondiente con el
equipamiento de biodigestores para mejorar la capacidad instalada [...]".

Asimismo, como se reveld anteriormente, con oficio n.* 317-2024-MPC-A de 11 de julio de
2024 (Apéndice n.° 285), el mencionado alcalde, solicitd al sefior Dario Zegarra
Macchiavello, gerente general de la empresa Country Manager AT Newmont Perl, la
donacion de dos plantas de tratamiento de aguas residuales, citando como referencia, entre
. otros, el informe n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024
(Apéndice n.® 284), emitido por el representante legal de la empresa Qhapac Nan, en el que
dio cuenta de trabajos ejecutados en la PTARI, pese a carecer de relacién contractual con
esta y a que se encontraba vigente la responsabilidad del Contratista respecto a la Obra.

En mérito a las solicitudes formuladas por el alcalde de la Entidad a la empresa Newmont, se
suscribio el Acta de Acuerdos de 27 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 296) por la Entidad,
el sefior Wilder Narro Martos, gerente municipal® y el sefior Luis Alberto Licera Castaiieda,
gerente de Desarrollo Econémico® y por la Asociacién los Andes de Cajamarcats
representada por la sefiora Violeta Vigo Vargas, en la que se arrib6 a los siguientes acuerdos:

1.1
6. Newmont ALAC, luego de recibir indicaciones de Newmont Yanacocha,
gestionara a través de ADISA Peri SRL, la intervencién de la PTARI.

7. Newmont ALAC, gestionaré la capacitacion al personal de la MPC en la
operacion y mantenimiento de la PTARI, a través de ADISA Peri S.R.L

8. A medida que se ejecute el plan de trabajo y segun lo estipulado en el informe
de ADISA Perti S.R.L., se gestionara la coordinacion para la entrega de insumos
adicionales que resulten necesarios.

. [T

Sin embargo, come se ha sustentado anteriormente, se encontré vigente el periodo de
responsabilidad del Contratista; por lo que, correspondié que, frente a la identificacion de las
deficiencias, complicaciones y necesidades de la PTARI desde el inicio de operaciones del
camal municipal, se gestione su atencion con el referido Contratista con la finalidad de cumplir
con la garantia que debe tener toda inversion pablica en el marco del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado.

En ese sentido, es de precisar que, segun lo previsto en el articulo 11 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado por la Ordenanza Municipal n.” 842-CMPC
de 17 de mayo de 2023 y modificatorias, son funciones del gerente municipal: “a) Gestionar

& Designado mediante Resolucion de Alcaldia n.* 01-2023-A-MPC de 1 de ener de 2023 (Apéndice n.” 320).

“ Designado con Resolucidn de Alcaldia n * 427-2023-A-MPC de 5 de diciembre de 2023. (Apéndice n.® 320).

® Organizacion corporativa que forma parte de la empresa minera Yanacocha (Newmont) quien tiene como presidente del Consejo al
sefior Dario Zegarra Macchiavello.
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las actividades administrativas y operativas de la gestibn municipal de acuerdo con los
objetivos y metas institucionales”.

Asimismo, el sefior Luis Alberto Licera Castafieda, gerente de Desarrollo Econdmico, segin
lo previsto en el articulo 78 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad,
aprobado por la Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de mayo de 2023 y modificatorias,
tenia entre sus funciones, supervisar el funcionamiento del camal municipal.

En mérito a la precitada acta, la empresa Adisa Perl SRL ejecuté trabajos en la PTARI,
durante el periodo setiembre a diciembre de 2023, advirtiéndose que, a través de “Acta de
verificacion de la culminacion de los trabajos de emergencia en la PTARI del Camal de
Cajamarca’ de 18 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 298), los sefiores Luis Alberto Licera
Castafieda, gerente de Desarrollo Econémico de la Entidad y Moisés Gallardo Maita,
responsable de la PTARI, validaron los frabajos realizados por Adisa Péru SRL en esta, los
cuales fueron detallados en la precitada acta, como se muestra a continuacion:

y )
1. Trabajos realizados para la puesta en marcha de la PTARI
1.1 Control de sélidos en Planta
Se elaboraron e implementaron 04 canastillas con el fin de atrapar solidos gruesos en
la linea de vacunos con el fin de minimizar la cantidad de residuos orgénicos presentes
atrapados en el tanque de cribado.
1.2 Mejora del tanque de cribado (pre tratamiento)
Se elaboraron rejillas para la mejora del tanque de cribado, que ahora cuenta con 3
etapas para el atrapamiento eficiente de sélidos gruesos y finos:
a) 1era etapa: rejillas para la separacion de residuos de tamafio mayor a 3/4"
b) 2da etapa: rejillas para la separacion de residuos de tamaiio mayor a 3/4"
c) 3eraetapa: rejilla separadora que retiene solidos mayor a 1/2" el cual atrapa los
solidos més pequefios.
Del mismo modo se implement6 una electrobomba de 0.75 hp para derivar el flujo
excedente a la bateria de tanques y se colocaron 03 secciones de grating con
dimensiones de 1 mt por 1.35 mt.

1.3 Implementacion de bateria de tanques para exceso de agua residual
El camal municipal genera aproximadamente un exceso de 15 m? de agua residual, en
este sentido se formuld implementar 3 tanques de 5000 litros, instalados en bateria, para
la recepcion del efluente generado en exceso para ser tratado durante el resto del dia.
[]
1.4 Implementacién de valvula estranguladora en trampa de grasa
Con el fin de evitar el ingreso de efluente en exceso al sistema de tratamiento, se
implementd reduccion de 6" a 4" y una vélvula PVC de 4" para derivar el flujo hacia la
bateria de tanques instalada en la parte izquierda del tanque de cribado, esto nos
permitira hacer el paso del agua excedente durante la tarde/noche y continuar el
tratamiento de las aguas residuales. Se coloco grating de 1 mt. X 1.15mt.
1.5 Implementacion de sistema de aireacion
Se implementd un sistema de aireacion en:
1.5.1 Tanque Digestor/camara de aeracion: tuberia de acero al carbono de 1 pulgada,
con 03 lineas de aireacion.
Componentes 1ra efapa:
- 33 difusores
-33Ts
- 30 niples
-03 tapones
- 02 codo 1.5"
- 33 Bushing 1" a 34"
{4
- 01 grating 0.8 x 0.8 mt
- 01 grating 0.72 x 0.72 mt
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Componentes 2da etapa:
- 33 difusores
-33Ts
- 30 niples
-03 tapones
- 02 codo 1.5
- 33 Bushing 1" a 34"
[]
- 01 grating 1.2 x 1.2 mt.
- 01 grating 0.8 x 0.80 mt.
fs]
1.5.2 Linea de alimentacion
Componentes:
- Tuberia de acero al carbono de 2 pulgadas, 20 mt. Aprox.
Pintada color celeste.
- 03 codos de 2" de 90 grados de fierro galvanizado
- 05 T's de 2" de fierro galvanizado
- 05 uniones de fierro galvanizado de 2

[
1.5.3 Implementacion de blowers
Componentes:
- 02 blowers 16 hp
- Bases metélicas 15 cm aprox.
En el tablero de control se instal:
- 02 térmicas trifasicas de 50 amp marca Sneider que alimentan los blowers
1.6 Implementacion de bases de electrobombas y sistema de bombeo hacia tanque
de sedimentacion
Se implementaron bases metélicas de 35 cm de alfo para las electrobombas que forman

parte de las lineas de impulsion las cuales trasladan el agua residual del tanque digestor
a la siquiente etapa de tratamiento (sedimentacion, filtracién y cloracion)

[]

1.7 Sistemas de aireacion en tanques sedimentadores y sistema de retorno de
lodos
Este sistema consta de una tuberia de fierro galvanizado de % " para el retorno de lodos

hacia el tanque digestor. Se implementd este sistema para el retorno de lodos de los
tanques sedimentadores y filtros planta hacia el tanque digestor

Componentes:

- 10 vélvuias PVCde 2 *

= 09 uniones universales de 2 *

- 25 codos de PVC de 2°

- 24 adaptadores de 2°

[]
1.8 Implementacion de sistema de dosificacién
Se implementaron 03 bombas dosificadoras consta de tuberia de % para la dosificacion
de coagulante y floculante en el tanque digestor.
Componentes:
- 3 bombas dosificadoras
- Tuberia de pvc de %" de 30 mt.

(]

1.9 Tablero eléctrico

Se implementt el sistema de automatizacion de bombas alteadas para bombeo de
tanque digestor, automatizacion de bomba en tanque de cribado para derivacion de flujo,
automalizacion de independiente de cada bomba dosificadora, automatizacion
independiente de cada blower [...]

[.T

En este punto, cabe sefalar que, el Contratista mediante carta n.® 003-2025/I1-EOZC-GG de
22 de julio de 2025 (Apéndice n.° 299), comunico a la comision auditora:
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T

El Acta de recepcion de obra, manifiesta que el comité no evidencio pruebas de
funcionamiento por hechos no imputables al comité, mas no indica que la PTAR no se
encuentre funcional |[...]

Ahora bien, como contratista en lo que corresponde a su responsabilidad |[...] se encontraba
expectante a cualquier comunicacion de la Entidad para emitir una respuesta por las partidas
sjecutadas, de brindar asislencia a la entidad, relacionada a los trabajos ejecutados por la
empresa, sin embargo las obligaciones y responsabilidades establecidas en la normativa
aplicable no tiene alcance sobre las modificaciones por ofras empresas, y como es de
conocimiento pablico la entidad por intermedio de diferentes empresas como por ejemplo
ALAC, realizd diferentes modificaciones tanfo a la infraestructura ejecutada como a los
equipos instalados dentro de ellos la PTAR [...] por lo cual, en vista de no estar los equipos
instalados en las mismas condiciones en las que se pusieron en funcionamiento, el
contratista se encontraba imposibilitado de brindar cualquier apoyo, ademas de que, la
normativa no exige al confratista el cumplimiento de compromisos sobre frabajos no
ejecutados por el contratista, toda vez que, como ya se indicio la entidad a su
responsabilidad modific el equipamiento instalado por el contratista.

B

Situacién que pone en riesgo el derecho de la Entidad, de exigir el cumplimiento de la
responsabilidad del Contratista respecto de la Obra.

Componentes de la PTARI se encuentran inom' 0s, evidenciandose gue su efluente
no cu con uﬁndares de calidad el reliso revisto en ex Ianls témico ue

dlcinnales en combustible por el gggg_g g eflu m pudiendo e
n amoneu! suelo las aguas sumrrineas mamar un riesqo para la alud

g :juicio economico.
d | La comisién auditora, el 23 de junio de 2025, realiz6 una inspeccién a la PTARI, de cuyo

resultado, se emiti6 el acta n.” 002-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA, de 23 de junio de 2025
(Apéndice n.° 300), suscrita en representacion de la Entidad, por el sefior Yasue Moisés
Gallardo Maita, responsable de la PTARI y el sefior Jorge Roncal Sanchez, administrador del
Camal Municipal de Cajamarca, en Ia que se evidencio que los componentes de la PTARI, no
se encuentran en funcionamiento, tales como los siguientes:

Separador hidrociclonico.

Filtros de presion de lecho mixto y carbon mineral.

Filtros de presion de carbon activado y filtros de carbon activado
Clorinador.

Cuarto de control.

Punto de descarga de aguas residuales tratadas hacia un canal de riego.

Igualmente, se evidencié que producto de las actividades del faenado de animales, se
almacena agua residuales (efluente) en un tanque de concreto de 46 m3, el cual pese a que
el expediente técnico del adicional deductivo n.® 5, establecié que el efluente producido se
derive a un canal de riego cercano para reliso en riego de vegetales de tallo alto y bajo, este
i es retirado por camion cisterna de la Entidad, evidenciandose ademas en dicha acta, la
{4 clausura de dicho canal con concrelo de la tuberia que derivaba al canal de riego.
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Segln se evidencia de las bitacora de control (cuademno a través del cual el conductor
registra, entre otros, los servicios efectuados) del referido camién cisterna, correspondiente
al periodo del 22 de junio de 2024 al 27 de junio de 2025, a través de dicho bien, se exirajeron
las aguas residuales industriales del camal municipal (efluente), para su vertimiento en
distintos puntos desde las pozas de oxidacion del Complejo Qhapac Nan hasta terrenos de
propiedad de terceros, como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 66
Traslado del efluente del camal municipal a distintos puntos de descarga periodo de 22 de junio de
2024 al 27 de diciembre de 2024

N° Biticora | Kilometraje | Kilometraje : C i R
ltem |  Fecha plpesendd i | dellegate Gasolina | Petroleo  Actividad realizada
Carguio de agua de la planta del camal
=1 22/06/2024 00005 2990 3085 10 | municipal hacia las pozas de oxidacion.
Carguio de agua de la planta del camal
2 26/06/2024 00015 3283 3368 3 18 | municipal hacia las pozas de oxidacion. |
Carguio de aguas de desperdicios de camal
3 2710672024 00017 3405 3480 3 24 | municipal y traslado a as pozas de oxidacion
Recojo de aguas residuales del camal
4 28/06/2024 00020 3523 3603 3 24 | municipal y raslado a las pozas de oxidacion.
Carguio de aguas residuales del camal
municipal al botadero de las pozas de
5 100772024 00038 4304 4388 3 12 | axidacion del Capac flan.
Cargulo de agua residuos del camal municipal

y trasladoa a las pozas de axidacion Capac
8 11/07/2024 00040 4232 44986 3 3| Nan

Carguio de aguas residuales del camal
municipal iscoconga al botadero de las pozas
g g 130712024 00044 4636 4699 0 24 | de oxidacion fNan.

Carguio de aguas residuales del camal

| municipal y trasladario a las pozas de

‘8 1710772024 00050 48971 4963.7 4 15 | oxidacion.

Cargulo de aguas residuales del camal

‘9 2000712024 00056 5148.1 5231.1 B 22 | muni traslado a las de oxidacion

Carguio de aguas residuales del camal

municipal a! botadero pozas de

10 2200712024 00058 52771 5530.7 “ 22 | axidacion Capac

Carguio de aguas msnuales del camal

municipal al botadero de las pozas de

n" 230712024 00060 5568.3 5517.1 4 22 | oxidacion

Carguio de aguas residuales del camal

municipal al botadero de las pozas de

12 2410712024 00061 5517.1 5561.6 4 22 | oxidacion

Carguio de aguas residuales del camal

municipal al botadero de las pozas de
dacia

Carguio de aguas residuales del camal
municipal Iscoconga al boladero de las pozas
14 270072024 00067 5750.3 58139 4 22 | de oxidacion.

Carguio de aguas residuales del camal

‘15 3000772024 00072 58735 5041 4 0 | municipal y botario & las pozas de oxidacion.
Carguio de aguas residuales del camal

16 02/08/2024 00078 61282 6198.5 4 22 | municipal y raslados a las pozas de oxidacion
Carguio de aguas residuales del camal

‘17 03/08/2024 00080 62132 6286.2 4 22 | municipal y raslados a las pozas de axidacion
Cargulo de aguas residuales del camal
municipal botado en la pecuaria y en buzon del
| Capac flan.

‘3 26/07/2024 00065 5656.2 51217 4 22

18 05082024 00083 6338.7 4 2

Calmhdaaguadelmamuniehﬂym
19 06/082024 00085 6389.8 54413 4 22 | en pecuaria y botar al buzon Capac Nan.
Carguio de aguas residuales del camal
municipal y regado en la pecuaria iscoconga y
‘20 14/08/2024 00104 59483 69799 4 12 | Carguio de agua limpia.

Carguio de aguas residuales del camal

municipal y regado en la plaza pecuaria
21 16/08/2024 00110 7098 71298 4 18] | ulo de agua limpia.
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kem |  Fecha = du parte ’_mmm Actividad realizada

% At

Cargulo de aguas residuales del camal
municipal y riego en los terenos del sefior
2 20/08/2024 | 00118 73939 74496 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los temenos del sefior
23 02/08/2024 | 122 74798 7536 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los temenos del sefior
‘24 22008/2024 | 125 7561.3 76128 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los temenos del sefior
‘25 24/08/2024 | 129 7745.1 77894 4 18 | Carlos Cacho.

| Cargulo de aguas residuales del camal
municipal y riego en los terenos del sefior
‘2% 27008/2024 | 135 79154 79683 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal

municipal y descarga en el terreno del sr.
2 28/108/2024 | 139 8006.7 80534 4| 18/ Carlos Cacho.
Carguio de aguas residuales del camal
" municipal y riego en los temenos del sefior

‘28 29/08/2024 | 142 8086.7 | NOFIGURA 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y descarga en el terreno del sefior
‘23 3110872024 | 146 82576 B304.3 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residual y del camal
municipal y botado en su terreno del sefior
30 02/09/2024 | 149 8338.6 83859 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas acidas del camal municipal y
3 030972024 | 152 8414.8 | NO FIGURA 4 18 | botado en su temeno del sefior Carlos Cacho.
Carguio de aguas residuales del camal
municipal y botado en su lerreno del sefior
‘2 04/09/2024 | 155 8503.6 8546.3 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal - Cajamarca y botado en su lemeno
‘33 05/09/2024 | 158 8613.2 B649 4 18 | del sefior Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y botado en su lerreno del sefor
U 06/09/2024 | 161 8679.7 87258 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y botado en su terreno del sefior

. ‘3 0710972024 | 164 8754.7 8806.7 4 18 | Carlos Cacho.
| Carguio de aguas residuales del camal
municipal y traslado a botarlo a terrenos del
‘36 09/09/2024 | 166 8818.6 8868.5 4 18 | sefior Carlos Cacho.
‘38
3

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los lemenos del sefior
‘ar 10/09/2024 | 169 8915.3 8961.7 4 18 | Carlos Cacho.

e

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los terrenos del sefior
111092024 | 172 89904 9038.7 4 18 | Carlos Cacho.
Carguio de agua del camal municipal y riego
12009/2024 | 175 9084 9 9136 | - 18 | en los temenos del sefior Carlos Cacho.
Carguio de aguas residuales del camal
municipal y riego en los terenos del sefior
‘40 13/09/2024 | 178 91828 92295 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y rieguen en los terenos del sefior
‘4 14/098/2024 | 181 92722 93379 4 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
municipal y botar al tereno del sefior Carlos
42 16/09/2024 | 184 9365.7 94216 4 18 | Cacho.

Carguio de aguas residuales del camal
JAHGE S, municipal - botarko en el terrenc del sefior
‘43 | 1710972024 | 187 9465.7 9515 4] 18 | Carlos Cacho.

Carguio de aguas resiiuales del camal
12/10/2024 | 8 10221.8 10304.2 15 50 | municipal al botadero Capac Nan.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal al C.P.M. Chamis terreno del
Sr. Alejandro y se paralizo por la gente de la
1 105008 10559.4 50 | comunidad no nos dejo botar mas y

.
e

“Enane

o
£

i

45 1711072024
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Cargar y descargar aguas residuales del
Camal Municipal al botadero de Sullushcocha
‘46 21110/2024 | 16 10884 10937 50 | del Sr. Luis Cabanillas.

Cargulo y traslado de aguas residuales del
camal municipal al terreno del Sr. Luis
Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y Iraslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
48 25/10/2024 | 22 11227.2 113107 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.

‘49 30/10/2024 | 26 114719 11556.6 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora. N
Carguio y fraslado de aguas residuales del
camal municipal lscoconga al terrena del Sr.

A7 23/10/2024 | 20 11098.5 111629

=

‘50 06/11/2024 | 30 11686.9 11774.7 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al termeno del Sr.
51 1111/2024 | 34 11968.6 120531 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terrena del Sr.
52 | 15M1/2024 | 38 12248.5 123054 3 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
‘53 2711/2024 | 48 12859 12932.3 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al lerrena del Sr.
) 03/12/2024 | 53 13138.3 132258 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal lscoconga al terreno del Sr.

Carguio y fraslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
St 2711202024 | 72 14312.8 14364 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Total 199.5 1429
Fuente: Bitacora de control del camién cisterna EAL790 desde el 22 de junio de 2024 al 27 de diciembre de 2024 (Apéndice n.® 301).
Elaborado por: Comision auditora.

Cuadro n.® 67
Traslado del efluente del camal municipal a distintos puntos de descarga periodo de 4 de enero al 27
de junio de 2025

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
1 _04/01/2025 | 78 145298 145475 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora
Carguio y descarga de aguas residuales del
camal municipal descarga en Sullushcocha
2 110172025 | 84 146489 146845 5 50 | Namora en el temeno del Sr. Luis Cabanillas.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal descarga en Sullushcocha
‘3 270112025 | 97 15340.3 153764 7 50 | Namora en el terreno del Sr. Luis Cabanillas.
Carguio y descarga de aguas residuales del
camal municipal descarga en Sullushcocha
4 07/02/2025 | 107 15899.1 15951.5 7 50 | Namora en el terreno del Sr. Luis Cabanillas.

'55 10/12/2024 | 58 134537 13569.8 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
‘ Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terrena del Sr.
‘56 20/12/2024 | 67 14087 141497 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora,
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Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal descarga en Sullushcocha
5 14102/2025 | 113 161184 16174 5 50 | Namora en el tereno del Sr. Luis Cabanillas.

wabytmﬁdcdemmmw
camal municipal lscoconga al terreno del Sr.
] 21022025 | 119 16456.6 16509.4 5 50 Luscnmhs&xmmum

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
T 26022025 | 123 16705.2 16789 5 50 | Luis Cabanillas Sullushoocha Namora.
Carguio y descarga de aguas residuales del
camal municipal, descarga en Sulluscocha al
i terreno del Sr. Luis Cabanillas Sullushcocha
8 210372025 | 141 171998 172405 50 | Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal al lugar la Huaraclla a la
] 270302025 | 146 174843 175302 48 | propiedad del Sr. Pablo Femandez.

Cargo y descargo del agua residual del camal
municipal y fue descargada en su propiedad del
camal municipal con autorizacion del

10 02/04/2025 | 151 17647 1 17680.6 459 | administrador el Sr. Jorge

‘ Cargo y descargo del agua residual del camal
municipal fue descargada a la propiedad del
i i 1010472025 | 157 17789.5 178374 40.22 | sefior Miguel Cotrina en la Huaracila
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal lscoconga al terreno del Sr.
12 23/04/2025 | 166 181135 181814 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal lscoconga al terreno del Sr.
13 3000472025 | 172 18404 6 18437.9 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
14 0BI05/2025 | 178 187288 188126 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
15 14/05/2025 | 183 180111 190314 ] 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
16 28/05/2025 | 195 19587.8 19639.5 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
‘17 03/06/2025 | 200 198708 19934.1 | 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
‘18 06/06/2025 | 5 201115 20170.1 2 6 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
i Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
‘19 10/06/2025 | 8 20293.9 20398.9 2 12 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
| camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
13/06/2025 | 15 20551.5 20603 5 50 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al flerreno del Sr.
2 17/06/2025 | 20 20754 20841.3 2 12 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
‘2 1810612025 | 22 20862.2 209349 2 6 | Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.
Carguio y traslado de aguas residuales del
camal municipal Iscoconga al terrena del Sr.
Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

Carguio y traslado de aguas residuales del

camal municipal Iscoconga al terreno del Sr.
Luis Cabanillas Sullushcocha Namora.

io de 2025 (Apéndice n.® 302).

s

23 20006/2025 | 24 20957 4 209824 5

18

24 271062025 | 36 _ 213836 214909 5
Total 92| 10201
Fuente: Bitacora de control del camion cistema EAL 790 desde el 4 de enero del 2025 al 27 de

g.qs
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Para deteminar el gasto adicional en el que incurre la Entidad, por combustible por el traslado
del efluente de la PTARI, la comision auditora identificd el Contrato n.® 010-2024-MPC de 19
de marzo de 2024 (Apéndice n.° 303) y el Contrato n.° 015-2025-MPC de 28 de abril de
2025% (Apéndice n.° 304), ambos suscritos con la Empresa Estacién de Servicios My Friend
SAC, donde se estableci en la clausula tercera de los precitados contratos, el costo unitario
del combustible segun el siguiente detalle:

Contrato n.® 010-2024-MPC de 19 de marzo de 2024 (Apéndice n.° 303):

CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL

]
PQTE DESCRIPCION | UM CANTIDAD | COSTO COSTO
UNITARIO &/ | TOTAL §/
4 Diesel B5- 850. | GL. 201,00.00 17,70 i o |
Gasohol Regular | GL. 21,390.00 17,50 | |
L]
Ll
Contrato n.® 015-2025-MPC de 28 de abril de 2025 (Apéndice n.° 304):
T
CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL
o
PQTE DESCRIPCION | UM CANTIDAD COSTO COSTO
) | UNITARIO &/ | TOTAL §/
1 Digses BS- S50. | GL. 225,790.00 16,90 L]
Gasohol Regular | GL. 21,390.00 16,90 [.]
T
T

Teniendo en cuenta los costos detallados anteriormente, desde el 22 de junio de 2024 hasta
el 27 de junio de 2025, el camion sisterna de la Entidad, por el traslado del efluente de la
PTARI, utilizo 291.5 galones de gasolina y 2449.12 galones en petroleo; por lo que, segun el
costo de cada contrato en mencién, se ha generado gasto adicional en operaciones del camal
municipal de S/ 48 073,07, como se detalla a continuacion:

Cuadro n.” 68
Gasto realizado por el traslado del efluente de la PTARI hacia otros puntos de descarga
tom | Detalle delgasto | Afo | Cantidad | P%6%° | votal sy
1 Gasolina 2024 1995 |17.50 3491,25
2 Petroleo 2024 1429 | 17,70 25293,30
3 Gasolina 2025 4(") [17,50 770
4 Petroleo 584,12 (") [17,70 10 338,92
5 Gasolina 2025 48(") 16,90 811,20
6 Petroleo 436(") | 16,90 7 368,40
Totalgasto S 48 073,07

(") Al 27 de abril de 2025.
{*) A partir del 28 de abril

8 Obtenido de la consulta realizada al portal web del hitps://prod2 seace.gob pe/seacebus-uiwd-pub/fichaSeleccion fichaSeleccion xhtml.
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Fuente: Bitacora del camion cistema placa EALTS0 (Apéndice n.* 301). y (Apéndice n.° 302), Contrato n.* 010-2024-
MPC de 19 de marzo de 2024 (Apéndice n.* 303) y Conlralo n.* 015-2025-MPC de 28 de abril de 2025 (Apéndice n.*
304).

Elaborado por: comision auditora

Es importante sefialar que durante la gestion del sefior Luis Alberto Diaz Vergara, gerente de
Desarrollo Econémico se efectuaron gastos adicionales correspondientes a S/ 7 968.50
(hasta el 19 de agosto de 2024), asimismo, durante la gestién del sefior Luis Alberto Licera
Castaiieda, gerente de Desarrollo Econdémico se efectuaron gastos adicionales (hasta el 26
de junio de 2025) el monto de S/ 40 104,57, teniendo en consideracion que segun lo previsto
en el articulo 78 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Entidad, aprobado por la
Ordenanza Municipal n.° 842-CMPC de 17 de mayo de 2023 y modificatorias, los referidos
gerentes tenian entre sus funciones, supervisar el funcionamiento del camal municipal.

En la precitada acta n.° 002-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA, de 23 de junio de 2025
(Apéndice n.” 300), la comision auditora, sobre la disposicion del efluente, evidencid lo
siguiente:

-5

o]
, Disposicién Final del efluente de la PTARI
]

. T &

A través de motobomba con manguera de caucho de 3" se realiza la succion desde el
tanque que almacena las aguas residuales trafadas, para impulsar las aguas hacia el
camion cisterna, sin embargo, hay ocasiones, por razones de operacion y
mantenimiento, que la succion se realiza desde el tanque digestor (Tanque de aeracion)
= Se realiza en promedio 2 viajes por cami6n cisterna, para la disposicion final del agua
residual

[.]

» La disposicion final del agua residual (vertimiento de aguas residuales en terreno), se
realiz6 en una poza ubicada en el distrito Namora — Cajamarca |...J".

En relacion a la disposicion final del efluente, se evidencid que es realizada en las
coordenadas UTM WGS 84 - Zona 17S (Este 790790 y Norte 9202367) en el distrito de
Namora - Cajamarca, conforme se muestra en el mapa que sigue:

Il UBICACION GENERAL

[ Prureeia D TRATAMENTO 0F ACAS RESILAES HOUSTRILES (P1ARS ¥ VERTMENIO DE ACLAS REBDUNES
[ £ TERREND . NAMDRA

g
Y
BT

Mapa n.* 1 Ubicacion del punto de disposician final (vertimiento en terreno) evidenciado durante la visita de
inspeccion realizada
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Evidenciandose, que el vertimiento del efluente producto del beneficiado de animales del
camal municipal, es realizado en pozas artificiales que no contienen tecnologia para prevenir
lainfiltracion en terrenos, conforme se muestra en la imagen que sigue:

Imagen n.® 45
Vistas de |a descarga del agua residual a través de camion cisterna de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca

Fuente: Acta n.* 002-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA de 23 de junio 2025 (Apéndice n.* 300).
Elaborado por: Comision auditora

Es de precisar que, la comision de control, a través de oficio n.” 009-2025-CG/OC0368-AC
de 5 de junio de 2025 (Apéndice n.® 305), solicitd a la Gerencia Regional de Recursos
Naturales y Gestion del Medio Ambiente del Gobierno Regional Cajamarca que, a través del
Laboratorio Regional de Agua Cajamarca, se realice la toma de muestras y analisis de
laboratorio del efluente de la PTARI del camal municipal y ofro.

En mérito a ello, mediante acta n.® 001-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA de 17 de junio de
2025 (Apéndice n.° 306), el mencionado laboratorio realizé la toma de muestras
correspondientes, en presencia de los sefiores Gilmer Alberto Escalante Cachay, Mario
Campos Gonzales y Moisés Gallardo Maita, servidores de la Subgerencia de Ejecucion de
Inversiones de la Entidad y responsable de la PTARI, respectivamente.

Posterior a ello, con oficio n.® D562-2025-GR.CAJ/GRRNGMA de 08 de julio de 2025

(Apéndice n.° 307) la referida gerencia regional, remitié a la comision auditora, el informe de

Ensayo n.° |E 06250786.1, de 2 de julio de 2025 (Apéndice n.° 308), a través del cual se da
[\{ cuenta de la caracterizacion del agua residual tratada (efluente), en relacion a la PTARI.

A continuacion, se muestran los resultados obtenidos producto del referido ensayo, los cuales
han sido comparados con los valores establecidos en el Decreto Supremo n.® 004-2017-
MINAM, de conformidad a lo establecido en la especificacion técnica del expediente técnico
del adicional deductivo vinculante n.® 5 que sustento el cambio de la PTARI, en el que, entre
otros, como especificacion técnica de la partida Puesta en servicio de la PTAR (Apéndice
n.° 309), se establecio: [...] Se analizaré Ia calidad de las aguas residuales tratadas, para el
cumplimiento de un efluente apto para el retiso en riego de vegetales de tallo alto y bajo[...J".
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Cuadro n.° 69
Comparacion de la calidad del agua residual tratada {efluente) por 1a PTARI
con el ECA-AGUA - D.S. n.° 004-2017-MINAM

RESULTADOS
IE D.S. n.” 004-2017-MINAM
UNIDAD DE 06250786.1 | ECA-AGUA - Categoria 3: Riego
ITEM MEDIDA del de vegetales y bebida de
PARAMETROS Laboratorio | animales
Regional | D1: Riego de vegetales
Cajamarca
Agua  para|Agua  par
riego no | riego
restringido (c) | rest 0
FISICO QUIMICOS
1 Aceites y Grasas mgh | 14337 5
2 Bicarbonatos mgA 923.98 518
6 Conductividad mg/ 4290 2500
Demanda bioquimica
77 de Oxigeno (DBOx) (us/em) 1030 15
Demanda Quimica de
8 Oxigeno (DQO) mg/ 1866.90 40
11 Fluoruros mgh 146.960 1
INORGANICOS
27 Hierro mgh 17.430 5
30 Manganeso mag/ 0.658 02

Fuente: Informe de Ensayo - IE 06250786 1, de 2 de julio de 2025 (Apéndice n.® 308),
Elaborado por: Comision auditora.

Segun los indicados resultados, los valores obtenidos en el efluente de la PTARI respecto a
los parametros fisico quimicos de aceites y grasas, bicarbonatos, conductividad, Demanda
Bioquimica de Oxigeno (DBO), Demanda Quimica de Oxigeno (DQO) y fluoruros, asi como
los valores obtenidos para los parametros inorganicos de hierro, manganeso en el efluente
de la PTARI, se encuentran muy por encima de los valores establecidos para una ECA-AGUA
- Categoria 3: Riego de vegetales y bebida de animales, establecidos en el Decreto Supremo
n.® 004-2017-MINAM de 7 de junio de 2017.

En consecuencia, el efluente de las actividades de faenado de animales del camal municipal,
no cumple con los parametros establecidos en Decreto Supremo n.° 004-2017-MINAM,
normativa aplicable al retso del mismo, contemplado en el expediente técnico del adicional
deductivo de obra n.® 5, para riego de tallo alto y bajo, habiéndose evidenciado que, el
efluente, fue finalmente trasladado y dispuesto finalmente en terrenos de terceros, como se
ha detallado anteriormente.

Cabe sefialar que, los sefiores Delmer Manfredo Bardales Castillo y Jorge Martin Roncal
Sanchez®, administradores del camal municipal durante la fecha de ocurrencia de los hechos,
tenian como funciones y deberes, seglin sus respectivos contratos (Apéndice n.° 320): “1.
Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades administrativas y servicios que brinda
el camal. [...] 3) de “Controlar y evaluar las diferentes acciones realizadas por el personal de
los diferentes servicios que presta el camal. [...] 5. Mejora continua de los servicios del Camal.
6. Implementar acciones tendentes a preservar el medio ambiente”.

Adicionalmente, el sefior Yasue Moises Gallardo Maita, responsable de la PTARI, segin la
clausula séptima del Contrato de trabajo para funciones de carécter temporal bajo el Decreto
Legislativo N° 275 (Apéndice n.° 320), tiene como funciones: ‘[...] 2. Elabora reportes
peribdicos del funcionamiento de la planta de tratamiento de aguas residuales |[...] 3.

# Conlralo de trabajo para funciones de caracter temporal bajo decreto legisiativo n.* 276 Contrato n.* 435-2024 y adendas, Periodo de
labores de 1 de noviembre de 2024 al 31 de diciembre de 2024, (Apéndice n.® 320).
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Responsable de verificar el comecto funcionamiento y manipulacion de los equipos
electromecanicos de la planta de tratamiento de aguas residuales (PTAR como funcién
numeral 6) “Brindar soporte en el proceso de (raslado y disposicion de los residuos solidos
generados en el proceso de la planta”

Ademas de todo lo expuesto, a través de la Resolucion Directoral
n.” 00019-2025-OEFA/DSAP de 21 de marzo de 2025, (Apéndice n.° 310), de 25 de marzo
de 2025 el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, en adelante el “OEFA”,
resolvid disponer medidas preventivas a la Entidad, de acuerdo a lo siguiente:

11
I ANTECEDENTES
[]

4. Cabe indicar que, a través del Sistema de Informacion Nacional de Denuncias
Ambientales (SINADA) del OEFA, mediante denuncia [...] del 18 de abril del 2024, se
comunicé la descarga de efluentes de coloracion rojiza y la emision de olores nauseabundos
provenientes del matadero municipal [...] que estaria afecfando a la comunicad de
lzcoconga; y, mediante denuncia [..] del 27 de noviembre del 2024, respecto del vertimiento
de excrementos del matadero en el Sector Bellavista del caserio de Sulluscocha en el distrito
de Namora.

[.]
. MEDIDAS ADMINISTRATIVAS

.1 Hecho detectado: EI administrado no adopta medidas de prevencion y
minimizacion para los efluentes generados en la actividad de beneficio de animales,
los cuales son descargados, sin fratamiento previo, en suelo natural cuyas areas no
estan autorizadas

23. En la supervision realizada, se verifico la generacion de efluentes industriales en
diversas areas de unidad fiscalizable producto de la actividad de beneficio de animales
mayores [...]

31. Cabe precisar que los efluentes generados durante el proceso de beneficio de animales
mayores, presenta altos valores de demanda bioquimica y quimica de oxigeno, asi como de
nitrégeno y fosforo. Esto se debe a la presencia de materiales organicos como sangre,
grasas y excretas, asociados con los agentes patégenos, como la salmonella; ademas de
sustancias quimicas, como el cloro utilizado en los procesos de lavado y desinfeccion. Estos
efluentes representan un riesgo tanto para el medio ambiente como para la salud humana,
especialmente considerando que los puntos de vertimiento se encuentran en areas cercanas
a zonas residenciales.

L]

ll.2 Analisis de la necesidad de dictar una medida preventiva

[.]

Inadecuado tratamiento de efluentes

38. Asi pues, conforme con lo expuesto, se verifico que la unidad fiscalizable del
administrado cuenta con un sistema de tratamiento de efluentes parcialmente
implementado. Segtn el diseflo arquitectonico del Centro de Beneficio de Ganado,
presentado por el administrado en la supervision, este debe contar con un sistema,
conformado por los siguientes componentes: camara de rejas, frampa de grasas, tanque de
aireacion, reactores biologicos, sedimentadores, tanque clorador y cisterna de agua tratada.

39. Sin embargo, durante la accion de supervision, se verifico que los reactores biolégicos,
tanques sedimentadores y el clorador, no formaban parte del tratamiento -conforme al
disefio del sistema de tratamiento- y no fueron implementados [...]

[.]
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Carga contaminante de los efluentes

[.]

55. Asi pues, tal como se ha detallado precedentemente, durante la accion de supervision
realizada del 14 al 15 de agosto del 2024, la CAGR de la DSAP constato la generacion de
efluentes en la unidad fiscalizable, producto de la actividad de beneficio de animales
mayores -compuestos principalmente por sangre, grasas, visceras, material ruminal y pelos-
, los cuales son dispuestos sin tratamiento previo en diversos puntos sobre suelo natural no

autorizado.
Cuadro N° 6. Riesgo ambiental del vertimiento de efluentes
sin tratamiento en el suelo

Parametro Riesgo de afectacién al ambiente
Demanda Las altas concentraciones de estos parémetros indican una
bioquimica gran cantidad de materia organica en los efluentes, lo que
(DBOS5) y quimica podria generar depésitos de lodos y favorecer la absorcion
de oxigeno de contaminantes en las particulas del suelo. Esto afectaria
(DQO) la porosidad y la permeabilidad natural del terreno,

dificultando la asimilacion de nutrientes y alterando la calidad
del suelo en la zona y en las éreas circundantes a las
instalaciones de la unidad fiscalizable. Es importante
destacar que la putrefaccion también provoca la emision de
malos olores, debido a la posible formacién de sulfuro de
hidrégeno y otros compuestos sulfurados.
Sélidos solubles Los stlidos suspendidos totales, al interactuar con bacterias
totales (SST) formadoras de mucilago, originan peliculas biologicas cuya
descarga en niveles elevados podria provocar depésitos de
lodos y facilitar la absorcion de contaminantes en las
particulas del suelo. Esto afectaria la porosidad y
permeabilidad natural del terreno, dificultando la asimilacion
de nutrientes y alterando la calidad del suelo en la zona y en
las areas circundantes a las instalaciones del administrado
Ll
Coliformes El parametro de coliformes totales incluye todas las bacterias
totales gramnegativas, aerobias y anaerobias facultativas, no
formadoras de esporas, con forma de baston, que fermentan
la lactosa, produciendo gas y cido en un plazo de 48 horas
a 35 °C, y que se desarrollan en presencia de sales biliares
y ofros agentes tensoactivos48. Los niveles excesivos de
coliformes totales, como en el presente caso, pueden
albergar una gran variedad de microorganismos patogenos,
lo que representa un riesgo para la calidad de cuerpos de
agua y suelo.

57. La carencia de componentes del sistema de tratamiento impide reducir la carga
contaminante en los efluentes de manera eficaz; por lo que, las aguas residuales generadas
16Hl la unidad fiscalizable son inadecuadamente tratadas y vertidas, en dicha condicion,
sobre suelo natural. Esto puede afectar negativamente tanto al suelo como a las aguas
sublerraneas, ademas de representar un riesgo para la salud de las personas.

58. Es importante precisar que los suelos en los distritos de Cajamarca y Llacanora, donde
se han vertido estos efluentes, corresponden en su mayoria a suelos de origen volcanico,
altamente porosos, que contienen grandes cantidades de grava y son muy susceptibles a la
erosion*s,

59. Asi, la disposicion de los efluentes en suelo natural puede afectarlo, ya que podria alterar
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sus propiedades; en especial, la cantidad de materia orgénica, provocando sobresaturacion
y desintegracion de su estructura, entre otros efectos50. Ademas, el vertimiento de estos
efluentes podria generar depdsitos de lodos y favorecer la absorcion de contaminantes por
las particulas del suelo, afectando su porosidad y permeabifidad natural. Esto dificultaria la
asimilacion de nutrientes, entre ofros problemas, y tendria un impacto negative en la
actividad agricola circundante51.

60. De igual manera, estos efluentes, con su carga orgénica y de nutrientes, pueden
infiltrarse en los cuerpos de agua subterraneos52 y, a largo plazo, llegar a los cuerpos de
agua superficiales. Esto puede alterar la calidad del agua, modificando su composicion
natural y afectando el ecosistema acuético, provocando fendmenos como la eutrofizacion,
entre otros53. Los elevados volimenes y concentraciones de materia organica en el agua
zoddsna:uaua‘;s;unadssongen‘ acion del cuerpo de agua, lo que llevaria a la eliminacion de

61. Con base en el escenario expuesto, se concluye que el sistema de fratamiento de
efluentes de la unidad fiscalizable se encuentra en un estado de total ineficacia e
inoperancia, lo que impide garantizar el tratamiento adecuado de las aguas residuales
industriales generadas en la unidad fiscalizable, la cual, al operar a su méxima capacidad y
Superar su capacidad de almacenamiento de efluentes, se ve obligada a derivarlos -
mediante cisternas- hacia areas no autorizadas, representando un alto riesgo para el medio
ambiente.

Potencial afectacion a la salud publica y al ambiente

62. Como también se ha advertido, el administrado viene realizando Ia disposicion de sus
efluentes en zonas no autorizadas con presencia de poblacion, esto es, en los alrededores
de la Plaza Pecuaria, conforme se aprecia en el Cuadro N° 3 de la presente resolucion,
donde se encuentran establecidos los centros poblados de Iscoconga, Tayalama, Cemsa y
Siguispampa, los cuales tienen una poblacion total de trecientos noventa y ocho (398)

personas™.
[]
SE RESUELVE:
1°. ~ ORDENAR como MEDIDAS PREVENTIVA a la MUNICIPALIDAD

PROVINCIAL DE CAJAMARCA lo siguiente:

Obligacion Plazo  de Forma y plazo para acredifar el

cumplimiento cumplimiento

Cesar de manera Inmediata Forma para acreditar:
inmediata toda forma (Desde la
de transporte y notificacion) Para acreditar el cese inmediato del
vertimiento de  los transporte y vertimiento de los efluentes
efluentes generados durante el Dbeneficio de
durante el beneficio animales mayores en el Centro de
de animales mayores Beneficio de Ganado hacia suelo natural o
en el Centro de cuerpo de agua, el administrado deberé
Beneficio de Ganado presentar la siguiente informacion:
hacia suelo ylo a) Para la gestion de efluente y/o lodos:
cuerpo de agua hasta Contrato o convenio con una Empresa

que:

Prestadora de Servicios de Saneamiento
(EPS) para disposicion final efluentes, por
¢l tiempo que demande la implementacion
del sistema de tratamiento de efluentes
[.]

b) De ser el caso para la gestion de los lodos:
Contrato o convenio con una Empresa
Operadora de Residuos Solidos (EO-RS)
[

Mientras que, el Centro de Beneficio Ganado

de la MPC no acredite contar con el punto a); y

0249




j{.
P
3

’@_commom

CGINERAL OF LA REPUSIICA DR PR

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0C1/0368-AC

Pagina 250 de 314

de ser necesario, el punto b) (...), tendra que
reducir su capacidad de beneficio de animales
mayores; ampliar su capacidad de
almacenamiento de efluentes; o, en su defecto
debera optar por no desarrollar la actividad de
beneficio. [...]

[T (Sic)

Teniendo en cuenta lo revelado en la citada Resolucion, el vertimiento del efluente de la
PTARI sin el tratamiento debido, en dicha condicion, sobre suelo natural, afecta
negativamente tanto al suelo y sus propiedades, en especial la cantidad de materia organica,
que afecta negativamente la actividad agricola circundante; igualmente a las aguas
subterraneas, pudiendo alterar la calidad del agua a largo plazo, ademas de representar un
riesgo para la salud de las personas.

La precitada Resolucion, fue notificada a la Entidad generandose el expediente
n® 2025019654 en el SGD de la Entidad, de cuyo reporte de movimientos
(Apéndice n.° 310), se advierte que fue derivada el 25 de marzo al despacho de gerencia
municipal y por este a la gerencia de Desarrollc Econémico, a cargo del sefior Luis Alberto
Diaz Vergara, el 28 de marzo de 2025 y por dicha gerencia a la subgerencia de Productividad
y Promocién de la Inversion en la misma fecha.

Ahora bien, de la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, se advierte que
mediante Informe Técnico n.° 001-2025-GDE/SPPI/CBG/YMGM de 28 de abril de 2026
(Apéndice n.° 311), el sefior Yasue Moises Gallardo Maita, responsable de la PTARI,
comunico al sefior Jorge Roncal Sanchez, administrador del camal municipal, las actividades
realizadas para mejorar el sistema de tratamiento de aguas residuales industriales, sefialando
y concluyendo en lo siguiente:

.
9.5 Destino Final

En la actualidad se vienen realizando pruebas y mejoras [...] sin embargo, de momento el
agua procesada [...] almacenado en el tanque de salida se viene evacuando y disponiendo
en ubicaciones de las cuales tiene conocimiento la OEFA.

10. Conclusién

La planta de tratamiento de aguas residuales industriales implementada en el centro de
beneficio, ha sido mejorada y se encuentra operativa. Se tiene previsto obtener una calidad
del efluente con parametros aceptables, para préximamente realizar el analisis de
laboratorio del efluente del sistema de tratamiento e iniciar la gestion para el vertimiento al
sistema de alcantarillado, minimizando los aspectos e impactos ambientales y dando
cumplimiento a la normativa vigente.

Ll

Asimismo, con Informe Técnico n.° 001-2025-JLRL-CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 28 de abril
de 2025, (Apéndice n.° 312), el sefior Jian Luis Rojas Leyva, responsable de seguridad
ocupacional e higiene de la Entidad, informé al mencionado administrador del camal, sobre
seguimiento a mejoras en el control operativo del centro de beneficio de ganado, concluyendo
lo siguiente.

1]

11. CONCLUSIONES

Mediante las mejoras de los controles operativos realizados en planta se
evidenciara mejoras en la calidad del efiuente y se reducira el impacto negativo que
provoca el exceso de residuos solidos organicos en los equipos electromecanicos
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y reactores de la PTARI
Lo

Como se advierte de los precitados informes, dan cuenta de acciones de mejora en la PTAR,
habiendo el mencionado responsable de la PTAR|I en su informe técnico
n.°001-2025-GDE/SPPI/CBG/YMGM (Apéndice n.° 311), precisado que se continia
realizando el vertimiento del efluente de la PTARI en las ubicaciones conocidas por la OEFA;
es decir directamente en suelo natural, conforme al detalle expuesto en la Resolucion
n.° 00019-2025-OEFA/DSAP de 21 de marzo de 2025 (Apéndice n.° 310), no
evidenciandose accion alguna orientada a dar cumplimiento con la medida preventiva de cese
de vertimiento del efluente, impuesta por el OEFA.

Dichos informes, fueron trasladados por el sefior Jorge Martin Roncal Sanchez, administrador
del camal municipal, sin adopcién de medida alguna tendente a dar cumplimiento con la
referida medida preventiva, quien a través de informe
n.* 195-2025-JMRS-CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 28 de abril de 2025 (Apéndice n.° 313),
comunico a la subgerencia de Productividad y Promocion de la Inversion, instancia que,
mediante informe n.® 210-2025-SGPyPI-GDE-MPC de 6 de mayo de 2025 (Apéndice
n.® 314), remitié los citados documentos al sefior Luis Alberto Licera Castafieda, gerente de
Desarrollo Economico, quien emitié el Oficio n.® 029-2025-GDE-MPC de 6 de mayo de 2025
(Apéndice n.° 315) derivando los precitados documentos a la OEFA, sin adoptar accion
alguna tendente a dar cumplimiento a la medida preventiva de cese inmediato del transporte
y vertimiento de los efluentes, dispuesta en la citada Resolucion.

Es de precisar que, mediante oficio n.® 122-2025-CG/OC0368-AC de 5 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 316), la comision auditora, solicitd a la sefiora Rocio del Pilar Torres Portilla,
jefe de Oficina Desconcentrada de Cajamarca del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental, proporcione informacion complementaria respecto a la medida preventiva
dispuesta a la Entidad, a través de la Resolucion Directoral n.® 00019-2025-OEFA/DSAP
(Apéndice n.° 310).

En respuesta, se recibid el oficio n.® 01334-2025-0EFA/DSAP de 15 de setiembre de 2025
(Apéndice n.° 317), al que la sefiora Paola Chinen Guima, directora de la Direccion de
Supervision Ambiental en Actividades Productivas del OEFA, entre otros, anexé el informe de
Supervision n.® 00272-2025-OEFA/DSAP-CAGR de 15 de setiembre de 2025 (Apéndice
n.° 318), emitido por el sefior Jonathan Pedro Arturo Requejo Silva Santisteban, coordinador
de Actividad de la Coordinacion de Supervision Ambiental en Agricultura del OEFA, en el que
se sefialo lo siguiente:

i)
1ii. ANALISIS DE LA SUPERVISION
]

2. Mediante Resolucién Directoral N° 00019-2025-EOFA/DSAP de fecha 25 de marzo de
2025, la Direccion de Supervision Ambiental en Actividades Productivas (DSAP) del OEFA,
ordend una medida preventiva — que comprende una serie de actividades — a la unidad
fiscalizable del administrado [...]

[

3. En ese sentido, del 21 al 22 de agosto del 2025, la DSAF a través de la Coordinacion de
Supervision Ambiental en Agricultura (CAGR), efectud una accion de supervision in situ a la
unidad fiscalizable del administrado, a fin de verificar el estado de cumplimiento de la medida
preventiva ordenada; cuyos resultados advertidos son maleria de anélisis en el presente
informe.

3.1. UNICO HECHO ANALIZADO: El administrado no ejecutd la medida preventiva
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respecto de cesar de manera inmediata toda forma de transporte y vertimiento de los
efluentes generados durante el beneficio de animales mayores en el Centro de
Beneficio de Ganado hacia el suelo y/o cuerpo de agua, hasta que:

(i) Implemente controles operativos en el Centro de Beneficio de Ganado sefialadas
en el Cuadro n.° 8 de la presente resolucion.

(i) Implemente un sistema de tratamiento de efluentes que esté acorde con la
capacidad productiva de la actividad de beneficio de animales mayores y que cumpla
con las concentraciones establecidas.

(fii) Presente la solicitud de acogimiento ambiental para la tramitacion de su
instrumento de gestion ambiental ante la autoridad de certificacion competente de
conformidad con la normativa vigente.

[]

5. De lo descrito previamente, el administrado tiene la obligacion de cesar de manera
inmediata toda forma de transporte y vertimiento de los efluentes hacia suelo y/o cuerpo de
agua en tanto no se acredite la implementacion controles operativos, implementacion de un
sistema de tratamientos de efluentes [...]

[]
B. Condicion verificada sobre los requisitos para el levantamiento de la medida
preventiva

[.]

(ii) Respecto de implementar un sistema de tratamiento de efluentes

24. Para la acreditacion de este punto, el administrado debié implementar un sistema de
fratamiento de efluentes adecuado acorde con la capacidad productiva de la planta de
beneficio, que permita cumplir con el valor de la norma de referencia aplicable seguin el
destino final de los efluentes tratados (cuerpo de agua, suelo, sistema de alcantarillado),
de los pardmetros: pH, DBOS, DQO, Nitrogeno Total, Fosforo Total, Aceites y Grasas,
Solidos Suspendidos Totales y Coliformes Tofales. [...]

[.]

; 29. La MPC, mediante Escrito 356, remiti6 el Informe N° 035-2025-GDE- MCYMGM del 12
de agosto del 2025, en el cual se adjunta el Informe de Monitoreo Ambiental de Agua
Residual Industrial elaborado por SGS del Peri S.A.C. y el Informe de Ensayo N°
MA2521612-AC-0, respecto de las muestras tomadas el 16 de junio del 2025, las cuales
han sido comparadas por el administrado con los Valores Maximos Admisibles para las
: descargas de aguas residuales no domésticas en el sistema de alcantarillado sanitario

aprobada mediante Decreto Supremo N° 010-2019-VIVIENDA.

30. Sin embargo, estos efluentes no son descargados a la red de alcantarillado, sifuacion
que es nuevamente informada por el administrado en su Informe Técnico®. En efecto,
durante la accion de supervision se verificd que los efluentes son descargados en una
poza sobre suelo natural sin impermeabilizar, para luego -segun indicacion del
administrado- ser utilizados para el riego de campos agricolas de alfalfa y maiz
proximos.

31. Por tanto, para efectos del presente informe, con el objeto de evaluar la calidad del
efluente respecto de la condicién actual del sistema de tratamiento, se tomara como
referencia lo indicado en la Norma oficial mexicana NOM-001- SEMARNAT-2021 para
cuerpos receptores en la sub categoria de riego de areas verdes |...]

32. En efecto, si bien el administrado realiz6 la toma de muestras de efluentes, este no
cumple con la norma de referencia NOM-001-SEMARNAT-2021 para cuerpos
receptores en la sub categoria de riego de areas verdes en los parametros de: Sélidos
Totales en Suspension con un exceso de 147,62%, Demanda Quimica de Oxigeno con
un exceso de 2 239,76% y Coliformes Fecales o Termotolerantes con un exceso de 3

5, .
[ »)‘
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33 Cabe indicar que, esta caracteristica del efluente sobre el escenario detectado respecto
de su vertimiento en una (1) poza excavada sobre tierra natural sin impermeabifizacion,
puede conllevar a la afectacion del suelo:

~  La alta concentracion de Solidos Totales en Suspension afectaria la porosidad y
permeabilidad natural del terreno, dificultando la asimilacion de nutrientes y
alterando la calidad del suelo en la zona y en las areas circundantes®®,

—  La alta concentracion de Demanda Quimica de Oxigeno, podria generar
depasitos de lodos y favorecer la absorcion de contaminantes en las particulas del
suelo®,

—  La alfa concentracion de Coliformes Fecales o Termololerantes, pueden afectar a
la salud de las personas y animales, asi como la proliferacion de vectores de
enfermedades infecciosas®. [...]

3.2, Sobre la imposicion de una multa coercitiva

/ 39. La Novena Disposicion Complementaria Final de la Ley del SINEFA®¢, en concordancia
con el articulo 44° del Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado mediante
= Resolucién de Consejo Directivo n.® 0019-2025-OEFA/CD (en adelante, Reglamento
de Supervision)®, establece que el incumplimiento de una medida administrativa
dictada por el OEFA, incluyendo medidas preventivas, mandatos de caracter particular,
entre ofros, acarrea la imposicion de una multa coercitiva, no menor a una (1) Unidad

Impositiva Tributaria (UIT) ni mayor a cien (100) UIT.

40. Asimismo, el numeral 45.3 del articulo 45° del Reglamento de Supervision™, establece
que, en caso persista el incumplimiento de la medida administrativa, se impone una
nueva multa coercitiva, hasta que se cumpla con la medida administrativa ordenada.

[d

43. En ese sentido, al verificarse que el administrado incumple la medida preventiva
ordenada, toda vez que, se verific que la MPC no ceso el transporte y vertimiento
de los efluentes generados durante el beneficio de animales mayores, coresponde
recomendar la continuidad del trémite para el dictado de medidas coercitivas, conforme
a lo previsto en los articulos 44° y 45° del Reglamento de Supervision.

[

 Ley n.® 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, modificada por el Decreto Legislativo n.®
1389 ‘Disposiciones Complementaria Finales NOVENA. - Facultese a las EFA a dictar medidas preventivas, caulelares y comectivas
en el ejercicio de sus polestades fiscalizadoras y sancionadoras en materia ambiental, en el marco de lo dispuesto en los articulos 21, 22
y 22-A de la presente Ley, mediante decision debidamente motivada y observando el Principio de Proporcionalidad. El incumplimiento de
las medidas administrativas en el marco de |a fiscalizacion ambiental, dictadas por el OEFA y las EFA acarrea la imposicion de multas
coercitivas, no menor & una (1) Unidad

Impositiva Tributaria (UIT) ni mayor a cien (100) UIT. La multa coercitiva debera ser pagada en un plazo méximo de siete (7) dias habiles,
contados desde la notificacion del acto que la determina, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva. En caso persista el
incumplimiento de la medida administrativa, se impondra una nueva multa coercitiva bajo las mismas reglas antes descritas. Los montos
recaudados por la imposicion de las multas coercitivas constituyen recursos directamente recaudados y son destinados a financiar sus
acciones de fiscalizacion ambiental.”

 Reglamento de Supervisién del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directiva n.® 0019- 2025-OEFAICD.
“Articulo 44.- Multas coercitivas

44.1. Sin perjuicio que el incumplimiento de las medidas administrativas constituye infraccion administrativa, también acarrea la imposicion
de una multa coercitiva no menor a una (1) Unidad Impositiva Tributaria (UIT) ni mayor a cien (100) UIT por parte de la Autoridad de
Supervision, de conformidad con lo dispuesto la Novena Disposicion Complementaria Final de la Ley N°® 29325, Ley del Sistema Nacional
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,

442 |a multa coercitiva se calcula de acuerdo con la Metodologia para el calculo de la multa coercitiva del OEFA,*

70 Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo n.® 0019- 2025- OEFAICD Articulo
45.- Tramite de multas coercitivas

(-)
453 En caso la Autoridad de Supervision verifique que persiste el incumplimiento de la medida administrativa, se impone una nueva
multa coercitiva, hasta que se cumpla con |a medida administrativa ordenada.
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Iil. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

44. Del andlisis realizado por la Autoridad Supervisora sobre el cumplimiento de las
obligaciones fiscalizables en el marco de la supervision, se recomienda a la Direccién
de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos (DFAI), en su calidad de Autoridad
Instructora, que inicie procedimiento administrativo a la unidad fiscalizable CENTRO DE
BENEFICIO DE GANADO del administrado MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CAJAMARCA de acuerdo con el siguiente cuadro:

Hechos detectados en la supervision

Resolucion que
dicta la medida
administrativa

Resultado

Recomendacidn

Medida Administrativa

El administrado no ejecutd la medida preventiva
respecto de cesar de manera inmediata toda forma
de ftransporte y vertimiento de los efiuentes
generados durante el beneficio de animales
mayores en el Centro de Beneficio de Ganado
hasta que:

(i) Implemente controles operativos en el Centro de
Beneficio de Ganado sefialadas en el Cuadro
n.° 8 de la presente resolucion.

{ii) Implemente un sistema de tratamiento de
efluentes que esté acorde con la capacidad
productiva de la actividad de beneficio de
animales mayores y que cumpla con las
concentraciones establecidas.

Resolucion
Directoral

n.° 00019-2025-
OEFA/DSAP

Incumplimiento
de medida

PAS

45. Se recomienda continuar con el tramite para el dictado de medidas coercitivas
conforme a lo establecido en los articulos 44° y 45° del Reglamento de Supervision.
[..I'. (El resaltado es agregado)

En ese sentido, queda evidenciado que, la Entidad no cumplié con la medida preventiva de
cese inmediato del transporte y vertimiento de los efluentes, dispuesta mediante Resolucién
Directoral n.® 00019-2025-OEFA/DSAP (Apéndice n.° 310), no acredito las implementacion
de las acciones detalladas en la precitada Resolucion, habiendo la instancia competente de
la OEFA, recomendado se continie con el tramite dictado de medidas coercitivas, en
aplicacion de los articulos 44 y 45 del Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado
mediante Resolucion de Consejo Directivo n.” 0019- 2025- OEFA/CD, lo que acarrea la
imposicion de una multa coercitiva, no menor a una (1) Unidad Impositiva Tributaria (UIT) ni
mayor a cien (100) UIT, precisandose que el monto vigente de la UIT es de S/ 5 350,00.

Asimismo, segun lo establecido en el numeral 45.3 del articulo 45 del citado Reglamento, en
caso persista el incumplimiento de la medida administrativa, se impone una nueva multa
coercitiva, hasta que se cumpla con la medida administrativa ordenada.

Por lo expuesto, la disposicion de la medida preventiva, dispuesta a fravés de la Resolucion
Directoral n.® 00018-2025-OEFA/DSAP (Apéndice n.° 310), sobre el cese inmediato de toda
forma de disposicion del efluente, fue puesta de conocimiento de la Gerente de Desarrollo
Ambiental del Gerente de Desarrolio Econdmico, quien a su vez hizo de conocimiento de la
subgerente de Productividad y Promocion de la Inversién Privada, Administrador del Centro
de Beneficio de Ganado y Responsable de la PTARI.
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Los hechos expuestos, son contrarios a la siguiente normativa:

> Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones Del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2019.

2
Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que infervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en
el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el
proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través def cumplimiento de las normas aplicables y de
los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2.

[]

Articulo 32. El contrato

L]

32.6 El contrafista es responsable de realizar correctamente la fotalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo confractual para conseguir
los objetivos piblicos previstos.

Articulo 34. Modificaciones al contrato

34.1 El contrato puede modificarse en los supuestos contemplados en la Ley y el reglamento, por
orden de la Entidad o a solicitud del contratista, para alcanzar la finalidad del contrato de manera
oportuna y eficiente.

En este (ltimo caso la modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no
deben afectar el equilibrio econémico financiero del contrato.

Articulo 40. Responsabilidad del contratista

40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de
responsabilidad no puede ser inferior a siefe (7) afios, contado a partir de la conformidad de la
recepcion total o parcial de la obra, segun corresponda. Ademés, se debe cumplir lo dispuesto en
los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del Cédigo Civil.

L

» Reglamento de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

Articulo 173. Vicios ocultos

173.1. La recepcion conforme de la Entidad no enerva su derecho a reclamar posteriormente por
defectos o vicios ocultos.

173.2. Las discrepancias referidas a defectos o vicios ocultos son sometidas a conciliacion y/o
arbitraje. En dicho caso el plazo de caducidad se computa a partir de la conformidad otorgada por
la Entidad hasta treinta (30) dias hébiles posteriores al vencimiento del plazo de responsabilidad
del contratista previsto en el contrato.

Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
Supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por
la correcta ejecucion técnica, econémica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,
ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra,
debiendo absolver las consultas que formule el contratista segun lo previsto en los articulos
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Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

[]

208.1. En la fecha de la culminacién de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de
obras y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco
(5) dias posteriores a la anotacion sefialada, corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas y calidad, de encontrario conforme anota en el cuademo de obra
y emite el certificado de conformidad técnica, que detalla las metas del proyecto y precisa que la
obra cumple lo establecido en el expediente técnico de obra y las modificaciones aprobadas por la
Entidad, remitiéndolo a esta dentro de dicho plazo. De no constatar la culminacion de la obra anota
en el cuaderno de obra dicha circunstancia y comunica a la Entidad, en el mismo plazo.

208.2 Dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la recepcitn del certificado de conformidad
técnica, la Entidad designa un comité de recepcion.

[]

208.5. Bajo responsabilidad def Titular de la Entidad, en un plazo no mayor de veinte (20) dias
siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o
supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operafivas que
sean necesarias.

[]

208.6. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la
obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuademo de obra. E/
Acta de Recepcion es suscrita por los miembros del comité, el supervisor o inspector y el
contratista.

[]

208.14. Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de la infraestructura
culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra
culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el cuademo de obra tal hecho, a efectos
que el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso |[...]

|48

Reglamento Sanitario del Faenado de Animales de Abasto aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 015-2012-AG, publicado el de 10 de noviembre de 2022.

T
CAPITULO II
DE LA AUTORIACION Y REGISTR SANITARIO DE LOS MATADEROS

Articulo 10° .- Faenado de animales de abasto

El faenado de los animales de abasto debe realizar en mataderos que cuenten con autorizacion
Sanitaria de Funcionamiento vigente y registro del SENASA, Dicha autorizacion podré ser otorgada
para una 0 mas especies.

]

Articulo 12° - Identificacién de los establecimientos
Los Titulares de los mataderos deben contar con la Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento, que
debera solicitarse en la Direccion Ejecutiva del SENASA de la jurisdiccion |...J"

Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo
Directivo n.° 0019- 2025- OEFA/CD, de 22 de julio de 2025.

1]
Articulo 23.- Evaluacion de resultados

23.1 Con la informacion recogida y generada, se emite el informe de supervision en el cual:
a) Se recomienda el inicio de procedimiento administrativo sancionador
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b) Se dispone el archivo de la supervision, o,
c) Se sefiala las recomendaciones, alertas determinacion del riesgo que genera el incumplimiento
de las obligaciones fiscalizables.
23.2 En el informe se incluye la determinacion del riesgo que genera el incumplimiento de las
obligaciones fiscalizables.

Articulo 24.- Acciones del administrado ante incumplimientos
24.1 Cuando el administrado haya incurrido en el incumplimiento de una obligacion ambiental
fiscalizable, debe adoptar de forma inmediata las medidas necesarias para adecuar su
conducta al ordenamiento juridico vigente.
24.2 La Autoridad de Supervision puede disponer el archivo del expediente de supervision en los
siguientes supuestos:
a. Cuando el administrado acredite la subsanacion voluntaria del incumplimiento con
anterioridad a la notificacion del cargo imputado.
b. Cuando el administrado, antes de la nofificacion del cargo imputado, acredite haber
corregido su conducta, mitigado o revertido los efectos y adoptado acciones eficaces
orientadas a evitar el volver a incurrir en el mismo incumplimiento.

24.3 Si el administrado no adecua su conducta al ordenamiento juridico vigente, la Autoridad de
Supervision recomienda el inicio de procedimiento administrativo sancionador.
L

Articulo 28.- Medidas administrativas
28.1 La Autoridad de Supervision puede dictar las siguientes medidas administrativas:
a) Mandato de caracter particular;
b) Medida preventiva;
¢) Requerimientos sobre instrumentos de gestion ambiental: y,
d) Otros mandatos dictados de conformidad con la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

28.2 El cumplimiento de la medida administrativa es obligatorio por parte de los administrados y
constituye una obligacion fiscalizable. Es exigible segun lo establecido por la Autoridad de
Supervision. 28.3 La medida administrativa debe sefialar el modo y plazo para su ejecucion
y acreditacion; salvo que en ella se establezca que es el administrado quien debe
comunicar el modo y plazo para cumplir el mandato, en cuyo caso esta propuesta queda
sujeta a la aprobacion de la Autoridad de Supervision. 28.4 Las medidas administrativas
no son excluyentes entre si, son dictadas sin perjuicio del procedimiento administrativo
sancionador a que hubiera lugar y se sujetan a la aplicacion de multas coercifivas, cuando
corresponda.

28.5 El cumplimiento de la medida administrativa debe ser supervisada. La oportunidad de su
realizacion es determinada en funcion a los criterios que el OEFA establezca para ello en
sus procedimientos intemos.

/(%

» Estandares de calidad ambiental (ECA) para agua y establecen disposiciones
complementarias, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 004-2017-MINAM de 7
de junio de 2017.

T-1

3.3 Categoria 3: Riego de vegetales y bebida de animales

a) Subcategoria D1: Riego de vegetales

Entiéndase como aquellas aguas utilizadas para el riego de los culfivos vegetales, las cuales,
dependiendo de factores como el tipo de riego empleado en los cultivos, la clase de consumo
utilizado {crudo o cocido) y los posibles procesos industriales o de transformacion a los que
puedan ser sometidos los productos agricolas:

- Agua para riego no restringido

Entiéndase como aquellas aguas cuya calidad permite su utilizacion en el riego de: cultivos
alimenticios que se consumen crudos (Ej: hortalizas, plantas frutales de tallo bajo o
similares); cultivos de érboles o arbustos frutales con sistema de riego por aspersion, donde el
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fruto o parfes comestibles entran en contacto directo con el agua de riego, aun cuando estos
sean de tallo alto; parques publicos, campos deportivos, areas verdes y plantas ornamentales; o

cualquier otro tipo de cultivo.
Categoria 3: Riego de vegetales y bebida de animales
! D2 Bebida de
D1. Riego de vegetales " animales
Unidad de
Parimetros Agua para
medds  regono | S| Bebida de
() s
FSICOS- QuiMICOS ‘
(Aceflesy Grasas ~ mglL 5 ; 10
Bicarbonatos mgiL 518 ‘ "
Cianuro Wad mglL 0.1 | 0,1
Cloruros mglL 500 I -
Color 1
verdadero
Color (b) Escals Py 100 (a) ] 100 (a)
Ce i
Conductividad (uSicm) 2500 5000
Demanda f
Bioquimica de mglL 15 | 15
nigeno 080, _ |
Demanda Quimica
de Oxigeno (DQ0) "% * .
Detergentes \
(SAAM) mgiL 02 5 05
Fenoles mglL 0,002 oo
Fluoruros mglL 1 ' -
Nitratos (NO,"N) + ‘
Naios o) "%t oA S,
Niritos (NO,-N) ~ mgdL 10 l 10
Oxigeno Disuelto 1
{valor minimo) "ot _ 29 i 25
Potencial de Unidad de
om0 OH) oH 65-85 | 65-84
| Sufatos . . I i
Temperatua ~ 'C as | a3
INORGANICOS
Aluminio mglL 5 5
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[-ow Jamed

Parimetros uu.-u] R [ praseey ‘

primario | secundario

Berio C omr | oM | o~ |

‘Boro moL s | - |

Cadmio molL 00t |

Cobre mgl 2 ‘ ol !‘
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‘Selenio mgl 0.01 .
Uranio molL 002 002
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MICROBIOLOGICOS Y PARASITOLOGICO

Coliformes

Toamololarsslos NMP/100 mi 200 1000
Eschenichia col NMP/100 mi Ausencia Ausenca
Formas Parasdanas N* OrganismolL 0 o

Giarda duodenalis N Organismol.  Ausencia = Ausenca
Enterococos infestinales NMP/100 mi 200 "

—

Salmonefia spp Presencia/100 ml 0 0
Vibrio cholerae Presencia/100 ml ~ Ausencia Ausencia

Ek:

» Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, celebrado en la Entidad y el
Consorcio Consorcio Irza - COVICSA para la ejecucion de la Obra.

: 5 INTRA

El presente contrato esté conformado por las bases infegradas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccién que establezcan obligaciones para las
[.J

CLAUSULA DECIMO CUARTA: RESPONSABILIDAD POR VICIOS OCULTOS.

Ni la suscripcion del Acta de Recepcion de Obra, ni el consentimiento de la liquidacion del contrato
de obra, enervan el derecho de LA ENTIDAD a reclamar, posteriormente, por defectos o vicios
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ocultos, conforme a lo dispuesto por los Art. 40° del Téxto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225
Ley de Contrataciones del Estado y 173 de su Reglamento.

El plazo de responsabilidad del contratista no podré ser inferior a siete (7) afios contados a partir
de la conformidad de la recepcion total o parcial de la obra, otorgada por la ENTIDAD".

LA INTA: PENALIDADE
Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, LA ENTIDAD le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso
de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad Diaria = __0.10 x Monto vigente .
F x Plazo vigente en dias
Donde:
F= 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias.
Ll

Expediente técnico del adicional deductivo de obra n.® 5, aprobado por Resolucion
de Gerencia Municipal n.° 305-2022-MPC/G.M. de 2 de agosto de 2022.

Y

Y

1.4 OBJETIVO GENERAL

Brindar un adecuado servicio en el tratamiento de aguas residuales durante el funcionamiento del
nuevo camal municipal y asi garantizar que las aguas efluentes cumplan con la normatividad
nacional y estandares de mitigacion al medio ambiente™

[-]

ESPECIFICACIONES TECNICAS

[]

01.01.02 PUESTA EN SERVICIO PTAR

Descripcion

[...] puesta en marcha de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales, durante un
periodo de 5 dias, donde se operara dicha Planta |[...]

Se evaluar, se analizaré la calidad de las aguas residuales tratadas, para el cumplimiento de un
efiuente apto para el reiso en riego de vegetales de tallo alto y bajo. Se tendra el apoyo de técnicos
especialistas en la materia [...]".

Bases integradas de la Licitacion Piblica n.° 11-2020-MPC para la contratacion de
la ejecucion de la Obra “Creacion de servicios del Centro de Beneficio de Ganado
de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de
Cajamarca - Cajamarca”.

‘7

SECCION ESPECIFICA

CONDICIONES ESPECIALIES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

CAPITULO Il
REQUERIMIENTO
£l

12. VALORIZACIONES:

E}' 'con!enido de las valorizaciones mensuales que debe presentar el
contratista, sera segun los requisitos siguientes:

[-]

24  Copia de protocolos de calidad

L]
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24.3 Hidraulico (segun corresponda)
24.4 Otros (segun especialidad de la obra)
[T

[]

14 DE LAS RESPONSABILIDADES

14.1 RESPONSABILIDADES DEL CONTRATISTA
[-]
Si la obra no se sujetara estrictamente a los planos y demas documentos del proyecto, si
los materiales utilizados no fueran de la calidad requerida, si se advierten vicios o defectos
en la construccién o se tienen razones fundadas Queda fotalmente prohibido valorizar
partidas ejecutadas de manera defectuosa o incompleta o que no cumplan las normas y
reglamentos técnicos vigentes
L[]

14.1,13 Las pruebas

Es abligacion del Contratista, antes de solicitar la Recepcion de la Obra, realizar todas las
Pruebas, anélisis y ensayos necesarios para la verificacion del optimo funcionamiento de
la obra ejecutada.

El contratista de obra a través del residente de obra debera cumplir con todas las pruebas,
anélisis y/o ensayos solicitados en las especificaciones técnicas del Expediente Técnico
de Obra, Normas Técnicas Peruanas, Normas del MTC y/o Normas del MVCS, de igual
manera se deberan cumplir con todos los procedimientos, frecuencias y disposiciones
respecto a la ejecucion de las pruebas, analisis y/o ensayos estipulados en dichos
documentos.

[-]
23 RECEPCION DE OBRA:

A la terminacion de la obra o cuando se considere conveniente por la ENTIDAD y luego
de una inspeccion conjunta entre representantes de la ENTIDAD, del Supervisor y del
Contratista, si no existen observaciones con relacion a la calidad y terminacion de la Obra
y estén en Funcionamiento todos los sistemas y equipos que la conforman, se procederd
a la Recepcion, suscribiéndose el Acta correspondiente, en la que se indicaré claramente
el estado final de la obra. En caso que LA ENTIDAD crea necesario contar con parte de
la infraestructura ejecutada antes del términa fotal de la obra, LA ENTIDAD podré disponer
la RECEPCION PARCIAL de la misma de acuerdo a lo indicado en el numeral 208.16™
del Articulo 208° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

El Comité no recepcionaré la obra sin verificar el funcionamiento satisfactorio de todos los
equipos y sistemas que conformen la obra, uséndose energia eléctrica y abastecimiento
de agua conectados a los servicios publicos correspondientes.

[

25. OBLIGACIONES DE TERMINO DE OBRA
EL CONTRATISTA al término de las obras y conjuntamente con el documento que solicita
la recepcion de la obra, deberéd presentar al Supervisor de la Obra los siguientes
documentos para su revision, verificacion y conformidad, para fines de Recepcion de la
Obra:

1. Catélogos, manuales y garantias de todos los sistemas y equipos que conforman la
obra.

2. Protocolos de prueba de todos los sistemas y equipos que conforman la obra.

[-]
7. Pruebas de control de calidad.

LE

' Se precisa que, la recepcion parcial de la obra, es acogida en el numeral 208.15 del articulo 208 del Reglamento, mas no en el numeral
208.16, tal como se muestra a continuacion:

“208.15. Esté permitida la recepcion parcial de secciones lerminadas de Jas obras, cuando elfo se hubiera previsto expresamente en las
bases, en el contrato o las paries expresamente lo convengan. La recepcion parcial no exime al contratista del cumplimiento del plazo de
gjecucion; en caso contranio, sé le aplican las penalidades correspondientes”.

0261



’Qcmnuom

OF LA REPUSUICA DR PRRL.

INFORME DE AUDITORIA N* 032-2025-OCU0368-AC

Pagina 262 de 314

Los hechos descritos, se originaron en el accionar del funcionario que intervino en la revision y
conformidad de la valorizaron del adicional deductivo vinculante n.° 5, pese a que no se acreditd
su ejecucion y culminacion conforme a especificaciones técnicas; asimismo, de gerente de
Infraestructura, de designar comité de recepcién de Obra, pese a no contar con certificado de
conformidad técnica, asi también de los miembros del comité especial de recepcion de obra,
quienes pese a no contar con certificado de conformidad técnica y sin la presencia del Supervisor
recepcionaron |a Obra sin verificar su funcionamiento y operatividad, no habiendo sido culminada,
adicionalmente de los servidores y funcionarios que permitieron el inicio de operaciones del camal
municipal sin contar con la autorizacion sanitaria, asi como de aguellos que pese a encontrarse
vigente la responsabilidad del Confratista, no adoptaron acciones para que la Entidad ejerza
derecho de reclamo a este y por permitir que la disposicion final del efluente se siga realizando
sin cumplir la medida impuesta por la OEFA.

La situacién expuesta ocasiond un perjuicio econbmico a la entidad de s/ 1 308 522,93, asi como
un riesgo sanitario, la posible afectacién del derecho de la Entidad de exigir al Contratista el
cumplimiento de su responsabilidad frente a la Obra; asimismo, el incumplimiento del objetivo de
la PTARI, gastos adicionales en combustible por S/ 48 073,07 por traslado de transporte y
vertimiento de los efluentes generados durante el beneficio de animales, pudiendo afectar
negativamente el suelo, las aguas subterraneas y representar un riesgo para la salud de las
personas segun el OEFA, siendo inminente |a aplicacion de una multa no menor de una (1) ni
mayor a cien (100) UIT.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos observados

Las personas comprendidas en los hechos observados presentaron sus comentarios o
aclaraciones, conforme al (Apéndice n.® 319) del Informe de Auditoria.

Es de precisar, que los sefiores: Wilder Max Narro Martos, Juan Carlos Plasencia Coronel, Luis

Alberto Diaz Vergara, Victor Hugo Cotrina Rowe y Elmer Rall Pérez Cortez, quién present6 sus
comentarios o aclaraciones mediante Carta 024-2025-JCPC de 13 de octubre de 2025 en veintilin
(21) folios.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

La evaluacion de comentarios, las cédulas de comunicacion y notificacion, forman parte del
(Apéndice n.° 319) del Informe de Auditoria.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice n.° 319), se
concluye que no desvirtuan los hechos observados, considerando la participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

»  William Martin Julca Silva, identificado con DNI n. en su condicién subgerente
de la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras de la Entidad, durante el periodo de
3 de agosto de 2020 hasta el 30 de diciembre de 2022, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.” 178-2020-A-MPC de 3 de agosto de 2020, cesado en el cargo, a partir del 31 de
diciembre de 2022, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 347-2022-A-MPC de 12 de
diciembre de 2022, a quién se le notifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de
Notificacion Electronica n.® 00000024-2025-CG/0368-02-003 firmada digitaimente el 7 de
octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electronic@p. seain Cargo de
Notificacién de la Cédula de Notificacion Electronica firmado digitalmente en la misma fecha,
a fravés de la cual se adjunt6 la Cédula de Notificacién n.° 017-2025-CG/OC0368-AC-MPC
de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones
con Carta n.° 007-2025-WJMS de 15 de octubre de 2025, recibido la misma fecha, en tres
(3) folios.
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Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
ejercicio de su cargo, tuvo participacion en la ejecucion del contrato de la Obra, tramitando
y dando conformidad a la valorizacion n.° 2 del Adicional Deductivo n.° 5, en la que el
Contratista, valorizd la ejecucién de la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR, a través
de informe n.® 1100-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de diciembre de 2022, sin advertir la no
presentacion de copia de protocolos de calidad, documentacion exigida en las bases
integradas del procedimiento de seleccion que dio origen a la contratacion; por lo tanto,
condicién contractual y, la no acreditacion de la puesta en marcha de la PTARI durante un
periodo de 5 dias, ni que se hubiera evaluado, analizado |a calidad de las aguas residuales
tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el reliso en riego de vegetales de
tallo alto y bajo, conforme lo exigio el expediente técnico del citado adicional, ocasionando
que la Entidad pague al Contratista por dicha partida S/ 23 152,23.

De larevision del expediente de la referida valorizacion, respecto al control de calidad, se verificd
que, en el item n.* 15, el Contratista present6 en la seccion “otros” (inicamente un manual de
instrucciones correspondiente a bombas blackstone, asimismo presentd fichas técnicas de
equipamiento de la PTARI; pero no presenté algun certificado ni documento que acredite la
evaluacion y analisis de las aguas residuales tratadas.

Del mismo modo en el item n.® 16 de la referida valorizacién, se present el informe n.® 14
de 31 de octubre 2022, emitido por el sefior Miguel Cervantes Alarcon, especialista en
Instalaciones Sanitarias del Contratista™, en el que se reporto la ejecucion de obras civiles,
asi como la fabricacion de tecnologia e instalacion de la PTARI y, se concluyé en que: 7...]
la instalacién de la PTAR propiamente dicha se encuentra en un avance del 100%, los
trabajos se encuentran concluidos”, no se hizo referencia a la evaluacion y andlisis de la
calidad de las aguas tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto para el redso en
riego de vegetales de tallo alto y bajo, que acredite la puesta en servicio PTAR, no se advierte
que se haya acompaiiado copia de protocolos relacionados.

Asimismo, en la referida valorizacion de obra, se anexo el informe denominado “Informe del
Mes de Octubre Control de Calidad", sin fecha, en el que se consignd que fue emitido por el
Ing. Jonathan J. Risco Carranza, “Control de Calidad"; sin embargo, dicho informe no se
encuentra suscrito por éste, sin perjuicio de ello, en el referido informe, no se reporté
protocolo alguno correspondiente a la PTARI.

Precisandose que, en mérito a su intervencion en la ejecucion del contrato, era responsable,
en el mbito de su actuacion (conformidad a la valorizacion en cuestion), de conducirse de
manera eficiente, a través del cumplimiento de la normativa aplicable y los fines del contrato
de ejecucion de Obra, de conformidad con lo regulado en el numeral 9.1 del articulo 9 del
Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019.

Cabe sefialar que, en el precitado informe n.® 1100-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de diciembre de
2022, el mencionado subgerente, concluyd: “La Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras,
luego de haber revisado la documentacion del expediente de Valorizacién de Obra n.° 02 Adicional
n.° 05 de la obra en mencidn, la ha encontrado conforme, de acuerdo a lo aprobado por la Supervision
de Obra [...] (El resaltado es agregado)

Dicha situacion, revela que realizd la revision de la documentacion del expediente de la
valorizacion de obra del adicional deductivo en cuestion, pudiendo advertir en dicha revisién,

™ Quien estuvo a cargo de la partida de instalaciones sanitarias de la Obra, donde se encuentra la ejecucion de la Planta de Tratamiento
de Aguas Residuales Industriales de la Obra.
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sin perjuicio de la conformidad dada por el Supervisor de Obra que, el Contratista no presentd
copia de protocolos de calidad, documentacion exigida en las bases integradas del
procedimiento de seleccion que dio origen a la contratacion; por lo tanto, condicion contractual,
y que, por la especialidad y especificaciones técnicas de la partida 01.01.02 Puesta en servicio
PTAR: [...] puesta en marcha de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales,
durante un periodo de 5 dias, donde se operara dicha Planta [...] Se evaluard, se analizara
la calidad de las aguas residuales tratadas, para el cumplimiento de un efluente apto
para el reuso en riego de vegetales de tallo alto y bajo. Se tendra el apoyo de técnicos
especialistas en la materia [...J", dichos protocolos acreditaban su ejecucion conforme a dichas

En mérito a la conformidad otorgada por el mencionado subgerente, mediante informe
n.° 1479-2022-MPC-Gl 13 de diciembre de 2022, la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza,
gerente de Infraestructura, tramito para efectos de pago la referida valorizacion de obra a la
Oficina General de Administracion de la Entidad, habiendo la Entidad, finalmente realizado el
pago de la misma a través de los comprobantes de pago n< 11939, 11940, 11941, 11942 y
11943,

Con su accionar, el referido subgerente, contravino el numeral 9.1 del articulo 9, articulo 32
del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan
las responsabilidades esenciales y el contrato, respectivamente, asi como lo previsto en la
Clausula Sétima del Contrato n.” 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que estipula |as partes
integrantes del contrato; los numerales 12, 14.1, 14.1.13 del numeral 14 del Capitulo |l de la
seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Pablica n.® 11-2020-MPC que dio
origen al citado contrato, que establecen el contenido de las valorizaciones, responsabilidades
del confratista y cumplimiento de disposiciones respecto a la ejecucion de las pruebas, analisis
y/o ensayos estipulados en el expediente técnico, respectivamente.

Asi también lo previsto en el numeral 1.4 y partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR del
expediente técnico del adicional deductivo vinculante de obra n.® 5, aprobado por Resolucion
de Gerencia Municipal n.° 305-2022-MPCIG.M de 2 de agosto de 2022, respecto al objetivo
general de la contratacion y respecto a la ejecucion de la partida Puesta en servicio PTAR.

Incumpliendo sus funciones de: “a. [...] cumplir [...] normas para la correcta ejecucion de obras
por contrata [...] d. Supervisar obras [...] de acuerdo a las leyes vigentes”, previstas en el
literal &) y d) del articulo 108 del Reglamento de Organizacion y Funciones 2022 aprobado con
Ordenanza Municipal n.° 807-CMPC de 18 de agosto de 2022, publicado en el Diario del Distrito
Judicial de Cajamarca, Panorama Cajamarquino el 1 de setiembre de 2022, funcicnes que
correspondi6 ejerza observando el principio de legalidad en mérito al cual, las autoridades
administrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, Leyes y reglamentos, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas, obligacion que se encuentra enmarcada en el Articulo IV del Decreto Supremo
n.° 004-2019-JUS “Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General".

Igualmente, incumplié sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publice” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: *[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a
cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”,

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
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cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada y presunta
responsabilidad civil, por el perjuicio econémico causado a la Entidad, que no puede ser
recuperado en la via administrativa.

»  Victor Hugo Cotrina Rowe, identificado con DNI n.wmén se desempefd como
Gerente de Infraestructura Piblica de |a Entidad, dura odo del 1 de enero de 2023
hasta el 22 de mayo de 2023, designado mediante Resolucién de Alcaldia n.® 014-2023-A-
-MPC de 1 de enero de 2023 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.® 213-2023-A-MPC de
23 de mayo de 2023, a quién se le notifict la Desviacién de Cumplimiento mediante Cédula
de Notificacién Electrénica n.® 00000040-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 23
de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electroni segun Cargo de
Notificacién de la Cédula de Notificacion Electrénica firmado digi en la misma fecha,
a través de la cual se adjunté la Cédula de Notificacion n.° 29-2025-CG/OC0368-AC-MPC
de 23 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién no presentd sus comentarios 0
aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicion de gerente de Infraestructura, a través de la Resolucion de Gerencia n.® 049-
2023-GI-MPC de 16 de mayo de 2023, designd al comité especial de recepcion de la Obra,
sin contar con el certificado de conformidad técnica, precisandose que, mediante Acta de
Conciliacion n.” 090-2023 de 11 de mayo de 2023, la Entidad y el Contratista, acordaron:
“[...] TERCERQ: Que ambas partes de comin acuerdo establecen que la MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CAJAMARCA se compromete a conformar el comité de recepcion de obra hasta el
dia lunes 15 de mayo del aflo 2023 para iniciar la recepcion de obra el dia 16 del presente mes,
culminando la recepcion, se presentara la liquidacion de obra y se tome en cuenta la constatacion
notarial realizada los dias 11y 13 del mes de abril del afo 2023 [...".

Como se desprende del citado acuerdo conciliatorio, la Entidad y el Contratista, acordaron
que la primera se comprometié a conformar el comité de recepcién de obra hasta el 15 de
mayo de 2023 para iniciar la recepcion de obra; pero, no se acordd no cefiirse a lo regulado
en el articulo 208 del Reglamenlo de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante
Decreto Supremo n.® 344- 2018-EF que dlspone T JArtiado 208. Recepaon de la Obm y
plazos [...] 208.2. Dentro d CO
LOMLLLM_&W;&M‘_M El wmﬂé esfé fntegrado

cuando menos, por un representante de la Entidad, necesariamente ingeniero o arquitecto, segin
corresponda a la naturaleza de los trabajos [...J". (El resaltado y subrayado son agregados)

En ese sentido, es requisito indispensable, la preexistencia de certificado de conformidad
técnica, para la designacion del comité de recepcion, documento que acredita la culminacion
de la obra, luego de que el Supervisor, haya corroborado el fiel cumplimiento de las metas
del proyecto segin expediente técnico y modificaciones aprobadas por la Entidad y, de
encontrarla conforme a los términos contractuales.

Cabe sefialar que, si bien, en el acuerdo tercero del acta de conciliacidn, se establecié que
la Entidad se compromete a conformar el comité de recepcion de obra, hasta el 15 de mayo
de 2023, entiéndase que dicho acto, debia cefiirse al procedimiento regulado en la normativa
de contrataciones, conforme a lo detallado anteriormente, lo que no ocurrié.

Dicha conformacion, conllevo que la Entidad realice la recepcion de la Obra sin contar con
el certificado de conformidad técnica, habiéndose evidenciado que, la Obra no habia sido
culminada.
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Con su accionar, inobservd lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que regula las
responsabilidades esenciales en la ejecucion del contrato y su conclusién; adicionalmente,
lo previsto en el numeral 208.2 del articulo 208 del Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018, que regula el procedimiento de recepcion de la Obra
y plazos.

Incumpliendo su funcion de “c. [...] dirigir, coordinar y evaluar los procesos de [...] liquidacion
de obras” establecida en el articulo 101 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Entidad aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 807-CMPC de 18 de agosto de 2022,
publicado en el Diario Judicial del Distrito de Cajamarca, Panorama Cajamarquino, el 1 de
setiembre de 2022, asi como la delegada mediante Resolucion de Alcaldia n.” 212-2019-A-
MPC de 6 de mayo de 2019 de: “Designar comités para [...] recepcion de obras ejecutadas
por contrata [...]", Ias mismas que correspondi6 ejecute observando el principio de legalidad,
en meérito al cual, las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la
Constitucion, Leyes y reglamentes, dentro de las facultades que le estén afribuidas y de
acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas, obligacion que se encuentra
enmarcada en el Articulo IV del Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS “Texto Unico Ordenado
de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General’.

Adicionalmente, incumplié sus obligaciones de “Cumpiir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Pdblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: “...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién piblica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

3 > Mario Segundo Campos Gonzales, identificado con DNI n.‘- mimbro del comité
especial de recepcion de la Obra, durante el periodo de 16 de mayo de 2023 hasta el 24 de

‘ mayo de 2023, designado mediante Resolucion de Gerencia n.® 049-2023-GI-MPC de 16 de
mayo de 2023, a quién se le notifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de
Notificacién Electronica n.® 00000026-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7 de
octubre de 2025, notificada a traves de la Casilla Electroni segln Cargo de
Notificacion de la Cédula de Notificacion Electronica firmado digitaimente en la misma fecha,
a través de la cual se adjunt6 la Cédula de Notificacion n.® 19-2025-CG/OC0368-AC-MPC
de 3 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones
mediante Carta n.” 001-2025-MSCG de 13 de octubre de 2025 en treinta y un (31) folios +
un disco compacto (CD).

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319) se ha determinado que los hechos comunicados

en la Desviacién de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
[ su condicién de miembro del comité de recepcidn, intervino en la recepcion de la Obra, a
través de documento denominado: “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado
de |la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora — provincial de Cajamarca
- Cajamarca” de 24 de mayo de 2023, sin |a presencia del Supervisor de obra, sin contar
con el certificado de conformidad técnica y sin verificar el funcionamiento u operatividad de
la PTARI, habiéndose evidenciado que la partida 01.01.02 Puesta en Servicio PTAR, no fue
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culminada conforme a las especificaciones técnicas del expediente del adicional deductivo
n.° 5; por lo tanto, la abra no se encontraba culminada, correspondiendo la aplicacion de
penalidad por mora al Contratista por S/ 1 285 370,70, lo que no ocurrio, constituyendo dicho
importe perjuicio econémico a la Entidad. Cabe sefialar que, la PTARI a |a fecha de ejecucion
de |a presente auditoria de cumplimiento, se encontraba inoperativa.

Evidenciandose que, contribuyé con la no aplicacion de penalidad por mora al Contratista
por S/ 1 285 370,70, monto que constituye perjuicio econémico real, toda vez que, en la
liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia n.® 079-2023-GIP-
MPC de 26 de junio de 2023, no se determind la aplicacion de penalidad por mora ante obra
inconclusa, por los incumplimientos evidenciados, al no existir informacién o documentacion
que acredite que dicho funcionario alertara de los incumplimientos en mencién, al momento
en que suscribio el documento denominada “Creacion de servicios del centro de beneficio
de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de
Cajamarca - Cajamarca’ de 24 de mayo de 2023.

Con su accionar, inobservé lo establecido en el articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-
2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regula el contrato; igualmente, el articulo
35, los numerales 208.5, 208.6 y 208.14 del articulo 208 del Reglamento de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 344-EF, publicado el
31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre sistemas de contratacion, la recepcién de la
obra y plazos, respectivamente.

Asi también las Clausulas Sétima y Décimo Quinta del Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de
marzo de 2021, que estipulan las partes integrantes del contrato y penalidades,
respectivamente; el item 14.1.13 del numeral 14, los numerales 23 y 25 del Capitulo Il de la
seccion especifica de las bases integradas de la Licitacién Publica n.° 11-2020-MPC que dio
origen al citado contrato, que establecen obligaciones del Contratista respecto a las pruebas,
recepcion de obra y de término de obra, respectivamente.

Siendo responsable, por su participacion en la recepcion de la Obra, en el ambito de su
actuacion como miembro del comité de recepcion de obra, de actuar de manera eficiente, bajo
el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y del
fin del contrato de ejecucion de la Obra, de conformidad con lo regulado en el numeral 9.1 del
articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.* 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019.

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio pablico”y de “Salvaguardar fos intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Pablico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada. y presunta responsabilidad civil, por el
perjuicio econémico causado a la Entidad, que no puede ser recuperado en [a via
administrativa.
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» Cintia Isabel Vasquez Chavez, identificada con DN n. @ ouién participé como

integrante del Comité de recepcion de obra, durante el periodo de 16 de mayo de 2023 hasta
el 24 de mayo de 2023, designado con Resolucion de Gerencia n.® 049-2023-GI-MPC de 16
de mayo de 2023 y culminado con documento denominado “Creacion de servicios del centro
de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora -
provincia de Cajamarca — Cajamarca” de recepcion de obra, a quién se le notifico la
Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000027-
2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7 de octubre de 2025, notificada a través de
la Casilla Electroni segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion
Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjunté la Cédula
de Notificacion n.° 20-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 6 de octubre de 2025
(Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Escrito n.® 01
de 20 de octubre de 2025 en diecisiete (17) folios + un disco compacto (CD).

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en [a Desviacién de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicién de miembro del comité de recepcion, intervino en la recepcion de la Obra, a
través de documento denominado: “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado
de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de Cajamarca
- Cajamarca” de 24 de mayo de 2023, sin |a presencia del Supervisor de obra, sin contar
con el certificado de conformidad técnica y sin verificar el funcionamiento u operatividad de
la PTARI, habiéndose evidenciado que la partida 01.01.02 Puesta en Servicio PTAR, no fue
culminada conforme a las especificaciones técnicas del expediente del adicional deductivo
n.* 5; por lo tanto, la obra no se encontraba culminada, correspondiendo la aplicacion de
penalidad por mora al Contratista por S/ 1 285 370,70, fo que no ocurrié, constituyendo dicho
importe perjuicio econbémico a la Entidad. Cabe sefialar que, la PTARI a la fecha de ejecucion
de la presente auditoria de cumplimiento, se encontraba inoperativa.

Evidenciandose que, contribuyé con la no aplicacién de penalidad por mora al Contratista
por S/ 1 285 370,70, monto que constituye perjuicio econdmico real, toda vez que, en la
liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia n.° 079-2023-GIP-
MPC de 26 de junio de 2023, no se determind la aplicacion de penalidad por mora ante obra
inconclusa, por los incumplimientos evidenciados, al no existir informacién o documentacion
que acredite que dicho funcionario alertara de los incumplimientos en mencién, al momento
en que suscribio el documento denominada “Creacion de servicios del centro de beneficio
de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de
Cajamarca - Cajamarca” de 24 de mayo de 2023.

Con su accionar, inobservo lo establecido en el articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo
n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regula el contrato; igualmente, el
articulo 35, los numerales 208.5, 208.6 y 208.14 del articulo 208 del Reglamento de la Ley
n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo
n.® 344-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre sistemas de
contratacion, la recepcion de la obra y plazos, respectivamente.

Asi también las Clausulas Sétima y Décimo Quinta del Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de
marzo de 2021, que estipulan las partes integrantes del contrato y penalidades,
respectivamente; el item 14.1.13 del numeral 14, los numerales 23 y 25 del Capitulo Il de la
seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Pablica n.® 11-2020-MPC que dio
origen al citado contrato, que establecen obligaciones del Contratista respecto a las pruebas,
recepcion de obra y de término de obra, respectivamente.

Siendo responsable, por su participacion en la recepcion de la Obra, en el ambito de su
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actuacion como miembro def comité especial de recepcion de obra, de actuar de manera
eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas
aplicables y del fin del contrato de ejecucion de la Obra, de conformidad con lo regulado en el
numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el
12 de marzo de 2019.

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico™y de “Salvaguardar los intereses del Estado’, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desamollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada. y presunta responsabilidad civil, por el
perjuicio econémico causado a la Entidad, que no puede ser recuperado en la via
administrativa.

Gilmer Alberto Escalante Cachay, identificado con DNI n. ¢ quién particips como
integrante del Comité de recepcion de obra, durante el periodo de 16 de mayo de 2023 hasta
el 24 de mayo de 2023, designado con Resolucion de Gerencia n.® 049-2023-GI-MPC de 16
de mayo de 2023 y culminado con documento denominado “Creacion de servicios del centro
de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora -
provincia de Cajamarca — Cajamarca” de recepcion de obra, a quién se le notifico la
Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000028-
202506!0368—02Witalmme el 7 de octubre de 2025, notificada a través de
la Casilla Electroni egln Cargo de Notificacion de la Cedula de Notificacion
Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjuntd la Cédula
de Notificacion n.° 21-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025
(Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Carta n.® 001-
2025-MSCG de 13 de octubre de 2025 en treinta y dos (32) folios + un disco compacto (CD).

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacién de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicion de miembro del comité de recepcion, intervino en la recepcion de la Obra, a
través de documento denominado: “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado
de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora — provincial de Cajamarca
- Cajamarca” de 24 de mayo de 2023, sin la presencia del Supervisor de obra, sin contar
con el certificado de conformidad técnica y sin verificar el funcionamiento u operatividad de
la PTARI, habiéndose evidenciado que la partida 01.01.02 Puesta en Servicio PTAR, no fue
culminada conforme a las especificaciones técnicas del expediente del adicional deductivo
n.® 5; por lo tanto, la obra no se encontraba culminada, correspondiendo la aplicacion de
penalidad por mora al Contratista por S/ 1 285 370,70, lo que no ocurrid, constituyendo dicho
importe perjuicio econdmico a la Entidad. Cabe sefialar que, la PTARI a |a fecha de ejecucion
de la presente auditoria de cumplimiento, se encontraba inoperativa.

Evidenciandose que, contribuyd con la no aplicacion de penalidad por mora al Contratista
por S/ 1 285 370,70, monto que constituye perjuicio econdmico real, toda vez que, en la
liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia n.® 079-2023-GIP-
MPC de 26 de junio de 2023, no se determin la aplicacion de penalidad por mora ante obra
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inconclusa, por los incumplimientos evidenciados, al no existir informacion o documentacion
que acredite que dicho funcionario alertara de los incumplimientos en mencion, al momento
en que suscribié el documento denominada “Creacion de servicios del centro de beneficio
de ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora — provincial de
Cajamarca — Cajamarca” de 24 de mayo de 2023.

Con su accionar, inobservé lo establecido en el articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo
n.® 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regula el contrato; igualmente, el
articulo 35, los numerales 208.5, 208.6 y 208.14 del articulo 208 del Reglamento de la Ley
n.? 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.” 344-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre sistemas de contratacion, la
recepcion de la obra y plazos, respectivamente.

Asi también las Clausulas Sétima y Décimo Quinta del Contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de
marzo de 2021, que estipulan las partes integrantes del confrato y penalidades,
respectivamente; el item 14.1.13 del numeral 14, los numerales 23 y 25 del Capitulo Il de la
seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Publica n.® 11-2020-MPC que dio
origen al citado contrato, que establecen obligaciones del Contratista respecto a las pruebas,
recepcion de obra y de término de obra, respectivamente.

Siendo responsable, por su participacion en la recepcion de la Obra, en el ambito de su
actuacion como miembro del comité especial de recepcion de obra, de actuar de manera
eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a fravés del cumplimiento de las normas
aplicables y del fin del contrato de ejecucion de la Obra, de conformidad con lo regulado en el
numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el
12 de marzo de 2019.

Adicionalmente, incumpli sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: °[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada. y presunta responsabilidad civil, por el
perjuicio econdmico causado a la Entidad, que no puede ser recuperado en la via
administrativa.

> Juan Carlos Plasencia Coronel, identificado con DN n (G miembro del Comite
de recepcion de obra, durante el periodo de 16 de mayo de 2023 hasta el 24 de mayo de
2023, designado con Resolucion de Gerencia n.® 049-2023-GI-MPC de 16 de mayo de 2023,
a quién se le nolifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion
Electrénica n.* 00000029-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7 de octubre de
2025, notificada a través de |a Casilla Electroni segun Cargo de Notificacion de
la Cédula de Notificacién Electronica firmado digi en la misma fecha, a través de la
cual se adjuntd la Cédula de Notificacion n.* 22-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre
de 2025 (Apéndice n.® 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Carta
024-2025-JCPC de 13 de octubre de 2025 en veintiin (21) folios.
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Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en |a Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicion de miembro del comité de recepcion, intervino en la recepcion de la Obra, a
través de documento denominado: “Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado
de la Municipalidad Provincial de Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de Cajamarca
- Cajamarca’ de 24 de mayo de 2023, sin |a presencia del Supervisor de obra, sin contar
con el certificado de conformidad técnica y sin verificar el funcionamiento u operatividad de
la PTARI, habiéndose evidenciado que la partida 01.01.02 Puesta en Servicio PTAR, no fue
culminada conforme a las especificaciones técnicas del expediente del adicional deductivo
n.? 5; por lo tanto, la obra no se encontraba culminada, correspondiendo la aplicacion de
penalidad por mora al Contratista por S/ 1 285 370,70, lo que no ocurri6, constituyendo dicho
importe perjuicio economico a la Entidad. Cabe sefialar que, la PTARI a la fecha de ejecucion
de la presente auditoria de cumplimiento, se encontraba inoperativa.

Evidenciandose que, contribuyé con la no aplicacién de penalidad por mora al Contratista
por S/ 1 285 370,70, monto que constituye perjuicio economico real, toda vez que, en la
liquidacion del contrato de obra, aprobada por Resolucion de Gerencia
n.® 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023, no se determind |a aplicacion de penalidad
por mora ante obra inconclusa, por los incumplimientos evidenciados, al no existir
informacion o documentacion que acredite que dicho funcionario alertara de los
incumplimientos en mencion, al momento en que suscribié el documento denominada
“Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca distrito de Llacanora - provincial de Cajamarca — Cajamarca” de 24 de mayo de
2023.

Con su accionar, inobservd lo establecido en el articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la
Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-
2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regula el contrato; igualmente, el articulo
35, los numerales 208.5, 208.6 y 208.14 del articulo 208 del Reglamento de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 344-EF, publicado el
31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre sistemas de contratacion, la recepcion de la
obra y plazos, respectivamente.

Asi también las Clausulas Sétima y Décimo Quinta del Contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de
marzo de 2021, que estipulan las partes integrantes del contrato y penalidades,
respectivamente; el item 14.1.13 del numeral 14, los numerales 23 y 26 del Capitulo 11l de la
seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Plblica n.® 11-2020-MPC que dio
origen al citado contrato, que establecen obligaciones del Contratista respecto a las pruebas,
recepcion de obra y de término de obra, respectivamente.

Siendo responsable, por su participacion en la recepcion de la Obra, en el ambito de su
actuacion como miembro del comité especial de recepcion de obra, de actuar de manera
eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a fravés del cumplimiento de las normas
aplicables y del fin del contrato de ejecucion de la Obra, de conformidad con lo regulado en el
numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el
12 de marzo de 2019.

Adicionalmente, incumplié sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio puiblico”y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: [...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
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funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada. y presunta responsabilidad civil, por el
perjuicio econdmico causado a la Entidad, que no puede ser recuperado en la via
administrativa.

Elmer Rail Pérez Cortez, identificado con DNI n. (B ién se desempens como
Administrador del Camal Municipal, durante el periodo del 1 de marzo de 2024 hasta el 31
de mayo de 2024, contratado mediante Contrato de trabajo para funciones de caracter
temporal bajo el decreto legislativo n.° 276, contrato n.® 296-2024 de 1 de marzo de 2024,
Adenda n.® 01 al contrato de trabajo n.° 296-2024 de 27 de marzo de 2024 y Adenda n.® 02
al contrato de trabajo n.® 296-2024 de 30 de abril de 2024, a quién se le notifico la Desviacion
de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000041-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 24 de octubre de 2025,
notificada a través de la Casilla EIectrbnic* segun Cargo de Notificacion de la
Cédula de Nofificacion Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la
cual se adjunté la Cédula de Notificacion n.® 30-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 24 de octubre
de 2025 (Apéndice n.° 319), quién no present6 sus comentarios o aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, a
la fecha de inauguracién e inicio de operaciones del camal municipal, se encontraba como
administrador; sin embargo, no advirtié la inexistencia de la autorizacion sanitaria de
funcionamiento del nuevo camal municipal a emitir por el SENASA, situacion que constituye
un riesgo sanitario y puede afectar la inocuidad y salubridad de los alimentos destinados al
consumo humano, precisandose que, en el articulo 10 del Decreto Supremo n.° 015-2012-
AG que aprueba el Reglamento Sanitario del Faenado de Animales de Abasto, se regula: “Ef
faenado de los animales de abasto debe realizarse en mataderos que cuenten con
Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento vigente y registro de SENASA’.

Asimismo, en el articulo 12 del citado Reglamento, se establece: “Los fitulares de Jos
mataderos deben contar con la Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento, que deberd
solicitarse en la Direccion Ejecutiva del SENASA de la jurisdiccién, cumpliendo con los
requisitos establecidos en los Anexos N° 2, 3, 7 y demas exigencias del presente
Reglamento”; y, en el articulo 33 del Decreto Supremo n.° 004-2011-AG, que aprueba el
Reglamento de Inocuidad Agroalimentaria, se contempla: “[...] 33.1. Los establecimientos
dedicados al procesamiento primario de alimentos agropecuarios y piensos cuyo destino sea
el consumo nacional [...] deben contar con autorizacion sanitaria otorgada por el SENASA”.

De la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, no existe evidencia de que
el sefior Elmer Radl Pérez Cortez, responsable de planificar, organizar, dirigir y supervisar
las actividades administrativas y servicios que brinda el camal municipal, asi como de
supervisar, controlar y ordenar las actividades de internamiento, beneficio y revision sanitaria
de la calidad de la carcasa y de mejora continua de los servicios del camal municipal, haya
gestionado la obtencién de dicha autorizacién sanitaria de funcionamiento, permitiendo la
inauguracion y puesta en operaciones del nuevo camal municipal pese a ello, ocasionando
un riesgo sanitario.

Con su inaccién, el sefior Elmer Raul Pérez Cortez, contravino los articulos 10 y 12 del
Reglamento Sanitario del Faenado de Animales de Abasto aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 015-2012-AG, publicado el de 10 de noviembre de 2022, que regulan la
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autorizacion y registro sanitario del faenado de animales de abasto y de mataderos,
respectivamente.

Incumplié sus funciones de ‘[...] 1. Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades
administrativas y servicios que brinda el Camal Municipal. [...] 4. Supervisar, controlar y
ordenar las actividades de internamiento, beneficio y revision sanitaria de la calidad de la
carcasa. 5. Mejora continua de los servicios del Camal [...J", previstas en la clausula séptima
del contrato de trabajo para funciones de caracter temporal bajo el Decreto Legislativo
n.° 276 Contrato n.* 296-2024 de 1 de marzo de 2024.

Igualmente, incumplié sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral € del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Cdigo de Etica de la Funcién Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: “[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion pablica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacién de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

» Delmer Manfredo Bardales Castillo, identificado con DNI n.° quién se
desempefio como Administrador del Camal Municipal, durante el periodo del 1 de junio de
2024 al 31 de octubre de 2024, contratado mediante Contrato de trabajo para funciones de
caracter temporal bajo el decreto legislativo n.® 276, contrato n.® 363-2024 de 1 de junio de
2024 y sus adendas 01, 02, 03 y 04 de 28 de junio, 31 de julio, 29 de agosto y 30 de setiembre
de 2024, respectivamente, a quién se le notiﬁco la Desviacion de Cumplimiento mediante
Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000030-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electréni
segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion Electronica firmado dlgl mente
en la misma fecha, a través de la cual se adjunté la Cédula de Notificacion n.® 23-2025-
CG/OCO368-AC-MPC de 6 de octubre de 2025 (Apéndice n.® 319), quien presentd sus
comentarios o aclaraciones con Informe n.® 002-2025-OMBC de 17 de octubre de 2025,
recibido la misma fecha en dos (2) folios.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en |la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que, en
su condicion de administrador del camal municipal, permitié que durante su gestion, este
opere sin contar con autorizacién sanitaria de funcionamiento emitida por el Servicio
Nacional de Sanidad Agraria — SENASA, situacion que constituye un riesgo sanitario y puede
afectar la inocuidad y salubridad de los alimentos destinados al consumo humano.

Con su accionar, el sefior Delmer Bardales Castillo, contravino los articulos 10 y 12 del
Reglamento Sanitario del Faenado de Animales de Abasto aprobado mediante Decreto
Supremo n.® 015-2012-AG, publicado el de 10 de noviembre de 2012, que regulan la
autorizacion y registro sanitario del faenado de animales de abasto y de mataderos,
respectivamente.

Incumplié sus funciones de [...]1) Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades
administrativas y servicios que brinda el camal [...] 3) de “Controlar y evaluar las diferentes
acciones realizadas por el personal de los diferentes servicios que presta el camal’, previstas
en su Contrato de trabajo para funciones de caracter temporal bajo Decreto Legislativo
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n.° 276 Contrato n.® 363-2024 de 1 de junio de 2024.

Igualmente, incumpli6 sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Cddigo de Etica de la Funcién Publica vigente desde el 14 de
agosto de 2002. “(...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacién de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

Jorge Martin Roncal Sanchez, identificado con DNI n“’m, quién se desempefid
como Administrador del Camal Municipal, durante el peri de noviembre de 2024
hasta el 31 de agosto de 2025, contratado mediante Contrato de trabajo para funciones de
caracter temporal bajo el decreto legislative n.® 276, contrato n.° 435-2024 de 31 de octubre
de 2024, adenda n.° 01 al contrato de trabajo n.” 435-2024 de 29 de noviembre de 2024,
Contrato de trabajo para funciones de caracter temporal bajo el decreto legislativo
n.° 276, contrato n.® 91-2025 de 1 de enero de 2025, Adenda n.® 01 al contrato de trabajo
n.® 91-2025 de 31 de enero de 2025, Adenda n.® 02 al contrato de trabajo n.” 91-2025 de 28
de febrero de 2025, Adenda n.” 03 al contrato de trabajo n.® 91-2025 de 30 de abril de 2025,
Adenda n.° 04 al contrato de frabajo n.® 91-2025 de 30 de junio de 2025 y Adenda n.® 05 al
contrato de trabajo n.® 91-2025 de 31 de julio de 2025.

A quién se le notifico la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion
Electronica n.® 00000035-2025-CG/0368-02-00 igitalmente el 7 de octubre de
2025 notificada a través de la Casilla ElectrbnicMegﬂn Cargo de Notificacion de
la Cédula de Notificacién Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la
cual se adjunté la Cédula de Notificacion n.® 28-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 7 de octubre
de 2025; asimismo, se efectud la notificacion por correo electronico de 13 de noviembre de
2025, en donde se remitio la Cédula de Notificacion n.® 31-2025-CG/OC0368-AC-MPC de
13 de noviembre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o
aclaraciones de la primera notificacion mediante documento S/n de 15 de octubre de 2025,
recibido esa misma fecha, en tres (3) folios, precisandose que respecio a la segunda
notificacion no presento sus comentarios y aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
desde que asumi6 el cargo de administrador del camal municipal, tomé conocimiento de que
este venia operando sin contar con autorizacion sanitaria de funcionamiento emitida por el
SENASA hasta el término de su gestion el 31 de agosto de 2025; asimismo, tomd
conocimiento del informe de visita de control n.° 040-2024-0C1/0368-SVC de 30 de octubre de
2024, en el que se identificd como situacion adversa “CAMAL MUNICIPAL NO CUENTA CON
AUTORIZACION SANITARIA DE FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO NACIONAL DE
SANIDAD AGRARIA DEL PERU (SENASA), SITUACION QUE PODRIA GENERAR UN
RIESGO SANITARIO Y AFECTAR LA INOCUIDAD Y SALUBRIDAD DE LOS ALIMENTOS
DESTINADOS AL CONSUMO HUMANQ".

Sin embargo, no acreditd la adopcién de accion concreta tendente a corregir dicha situacion,
habiendo el SENASA el 27 de junio de 2025, emitido el “Acta de Supervision Sanitaria en
Mataderos’, en mérito al procedimiento: “Autorizacion sanitaria del proyecto de construccion
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y autorizacion sanitaria de funcionamiento de mataderos”, realizada al camal municipal, en
el cual se deja constancia el Camal Municipal no cuenta con autorizacion sanitaria de
funcionamiento, como se sefialé anteriormente.

El hecho de que el camal municipal opere sin dicha autorizacion sanitaria, constituye un
riesgo sanitario y puede afectar la inocuidad y salubridad de los alimentos destinados al
consumo humano, siendo el rindente responsable de 1) Planificar, organizar, dirigir y
supervisar las actividades administrativas y servicios que brinda el Camal Municipal [...]" y
“3) de “Controlar y evaluar las diferentes acciones realizadas por el personal de los diferentes
servicios que presta el camal”, conforme a su contrato.

Asimismo, pese a tomar conocimento de la Resolucion  Directoral
n.° 00019-2025-0EFA/DSAP de 21 de marzo de 2025 mediante |a cual, el OEFA dispuso a la
Entidad el cese inmediato del transporte y vertimiento de los efluentes generados durante el
beneficio de animales, no existe documentacion en la enfrega por la Entidad, que evidencie la
adopcion de alguna accion por el mencionado administrador tendente a ejecutar dicho cese,
limitandose a trasladar a través del informe n.” 195-2025-JMRS-CBG/SGPyPI/GDE/MPC de
28 de abril de 2025, el informe Técnico n.® 001-2025-GDE/SPPI/CBG/YMGM de 28 de abril
de 2025, que le fue dirigido por el sefior Yasue Moises Gallardo Maita, responsable de la
PTARI y el Informe Técnico n.® 001-2025-JLRL-CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 28 de abril de
2025, suscrito por el sefior Jian Luis Rojas Leyva, en los que se da cuenta de medidas de
mejora y expresamente el responsable de la PTARI le comunico que el traslado y vertimiento
del efluente de la PTARI continta realizandose.

Con su accionar, inobservd los articulos 10 y 12 del Reglamento Sanitario del Faenado de
Animales de Abasto aprobado mediante Decreto Supremo n.° 015-2012-AG, publicado el 10
de noviembre de 2012, que regulan la autorizacién y registro sanitario del faenado de
animales de abasto y de mataderos, respectivamente; asimismo, los articulos 23, 24 y 28 del
Reglamento de Supervisién del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo
n.® 0019-2025-OEFA/CD de 22 de julio de 2025, que establecen la evaluacion de resultados,
acciones del administrado ante incumplimientos y medidas administrativas, respectivamente;
y, el literal a) del numeral 3.3 Categoria 3: Riego de vegetales y bebidas de animales de los
Estandares de Calidad Ambiental (ECA) para agua y establecen disposiciones
complementarias, aprobados mediante Decreto Supremo n.® 004-2017-MINAM de 7 de junio
de 2017, que establecen los estandares de calidad ambiental para agua en la subcategoria
D1: riego de vegetales, agua para riego no restringido.

Incumplio sus funciones de [...J1) Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades
administrativas y servicios que brinda el Camal Municipal [...] 3) de “Controlar y evaluar las
diferentes acciones realizadas por el personal de los diferentes servicios que presta el
camal’, estipuladas en clausula séptima de sus Contratos de ftrabajo para funciones de
caracter  temporal bajo Decreto  Legislativo  n.° 276 Contrato
n.°s 435-2024 de 31 de octubre de 2024 y n.° 91-2025 de 1 de enero de 2025.

Igualmente, incumplié sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: “[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus funciones a
cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion piblica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
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funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

Yosue Moisés Gallardo Maita, identificado con DNI n. responsable de la Planta
de Tratamiento de Aguas Residuales (PTAR) de la Entidad, durante el periodo del 15 de abril
de 2024 hasta la actualidad, contratado mediante Contrato de trabajo para funciones de
caracter temporal bajo el decreto legislativo n® 276, contrato n.® 351-2024 de 15 de abril de
2024, Contrato de trabajo para funciones de caracter temporal bajo el decreto legislativo
n° 276, contrato n.® 373-2024 de 1 de junio de 2024, Adenda n.® 01 al contrato de trabajo
n.® 373-2024 de 28 de junio de 2024, Adenda n.® 02 al contrato de trabajo n.° 373-2024 de
31 de julio de 2024, Adenda n.” 03 al contrato de trabajo n.” 373-2024 de 29 de agosto de
2024, Adenda n.® 04 al contrato de trabajo n.® 373-2024 de 30 de setiembre de 2024, Adenda
n.° 05 al contrato de trabajo n.* 373-2024 de 31 de octubre de 2024, Adenda n.° 06 al
contrato de trabajo n.® 373-2024 de 29 de noviembre de 2024, Contrato de trabajo para
funciones de caracter temporal bajo el decreto legislativo n.” 276, contrato n.” 87-2025 de 1
de enero de 2025, boletas de pago del mes de enero a agosto 2025, Adenda n.® 06 al
contrato de trabajo n.® 87-2025 de 29 de agosto de 2025 y Adenda n.® 07 al contrato de
trabajo n.° 87-2025 de 30 de setiembre de 2025.

A quién se le nofificd la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion
Electrénica n.* 00000034-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7 de octubre de
2025, notificada a través de la Casilla Electroni (in Cargo de Notificacion de
la Cédula de Notificacion Electronica firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la
cual se adjuntd la Cédula de Notificacion n.® 27-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 7 de octubre
de 2025 (Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones mediante
documento S/n de 14 de octubre de 2025, recibido esa misma fecha, en fres (3) folios.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacién de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
permitio la intervencion de la empresa Qhapac Nan SRL en la PTARI, cuyo representante
legal mediante n.° 010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA SSGG de 17 de abril de 2024,
reportd haber ejecutado trabajos correctivos en la PTARI durante los meses de marzo y abril
de 2024, pese a la inexistencia de relacion contractual entre dicha empresa y la Entidad,
acompafiando a dicho informe, fotografias que muestran trabajos correctivos ejecutados en
la PTARI.

Asimismo, permitid, pese al no funcionamiento de todos los componentes de la PTARI, que
el efluente de la misma, sea trasladado y vertido directamente en suelo natural, habiendo el
QEFA dispuesto a fravés de Resolucion Directoral n.® 00019-2025-OEFA/DSAP de 21 de
marzo de 2025, el cese inmediato del transporte y vertimiento de los efluentes generados
durante el beneficio de animales, habiendo tomado conocimiento de dicha Resolucion y no
haber adoptado accion alguna tendente a ejecutar dicho cese, limitandose a emitir el informe
Técnico n.° 001-2025-GDE/SPPI/CBG/YMGM de 28 de abril de 2025, mediante el cual,
reportd al administrador del camal municipal medidas de mejora y admitié que el vertimiento
del efluente continuaba realizandose en los puntos identificados por el OEFA.

Con su accionar, el rindente inobservo el numeral 173.1 del articulo 173 del Reglamento de
la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, que regula que la
recepcion conforme de la Obra, no enerva el derecho de la Entidad, a reclamar
posteriormente por defectos o vicios olcultos.

Asimismo, lo establecido en los numerales 23.1y 23.2 del articulo 23, numerales 24.1, 24.2,
24.3 del articulo 24, numerales 28.1, 28.2, 28.3, 28.4, 28,5 del articulo 28 del Reglamento
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de Supervision del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo
n.® 0019- 2025- OEFA/CD de 22 de julio de 2025, respecto a evaluacion de resultados,
acciones del administrado ante incumplimientos y medidas administrativas, respectivamente.

Incumpliendo sus funciones de “[...] 2. Elabora reportes peri6dicos del funcionamiento de la
planta de tratamiento de aguas residuales [...] 3. Responsable de verificar el correcto
funcionamiento y manipulacion de los equipos electromecanicos de la planta de tratamiento
de aguas residuales (PTAR) [...] 6. Brindar soporte en el proceso de fraslado y disposicién
de los residuos sélidos generados en el proceso de planta”, previstas en la clausula séptima
de sus Contratos de Trabajo para funciones de caracter temporal bajo el decreto legislativo
n.°728 Contrato n.® 351-2024 de 15 de abril de 2024, Contrato n.® 352-2024, de 16 de mayo
de 2024, Contrato n.” 373-2024 de 1 de junio de 2024 y adendas, Contrato n.® 87-2025 de
1 de enero de 2025 y adendas.

Adicionalmente, incumplio sus obligaciones de “Cumplir [...] diligentemente los deberes que
le impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcidn Piblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: ‘[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion pablica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en |a normativa antetiormente sefialada.

»  Luis Alberto Diaz Vergara, identificado con DNI n?quién se desempefid como
gerente de la Gerencia de Desarrollo Econdmico de la Entidad, durante el periodo del 5 de
diciembre de 2023 al 13 de agosto de 2024, designado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 426-2023-A-MPC de 5 de diciembre de 2023 y cesado con Resolucién de Alcaldia
n.° 184-2024-A-MPC de 14 de agosto de 2024, a quién se le nofificd la Desviacion de
Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electronica n.* 00000031-2025-CG/0368-02-
003 firmada digitaimente el 7 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla Electronica

segun Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion Electronica firmado
digitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjunt6 la Cédula de Notificacion
n.° 24-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 6 de octubre de 2025 (Apéndice n.° 319), quién no
present6 sus comentarios 0 aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.° 319) se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que
durante su gestion se inaugurd e inicid operaciones el nuevo camal municipal, sin que cuente
con autorizacion sanitaria de funcionamiento emitida por el SENASA, no habiendo el
mencionado gerente, supervisado que previo al inicio de operaciones, el camal cuente con
dicha autorizacion sanitaria.

De otra parte, de la revision de la documentacion proporcionada por la Entidad, se identifico
el informe n.° 005-2024-GDE-SPPI-CMC-YMGM de 5 de julio de 2024 registrado con
expediente n.° 2024044477, elaborado por el sefior Yasue Moises Gallardo Maita,
responsable de la PTARI, dirigido al sefior Delmer Bardales Castillo, administrador del camal
municipal, en el que sefiald que se puso en funcionamiento la PTARI y se evidenciaron
complicaciones y colapso de algunos sistemas, dicho informe, fue remitido por el
mencionado administrador del camal al sefior Luis Alberto Diaz Vergara a través del informe
n.* 050-2024-DMBC-CBG/SGPyPU/GDE/MPC en la misma fecha, quien recepciond el
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citado expediente y consigné en el proveido: “Elaborar expediente para la habilitacion
presupuestal y posterior requerimiento’, para luego ser archivado el expediente.

Ello evidencia que, el mencionado gerente, tomd conocimiento de las observaciones,
deficiencias y complicaciones reportadas por el responsable de la PTARI; sin embargo, no
adoptd accion concreta alguna, que permita a la Entidad, exigir al Contratista el cumplimiento
de su responsabilidad respecto de la calidad y defectos de la Obra, recordandose que, se
encontraba vigente el periodo de responsabilidad de la calidad de la Obra por parte del
Contratista.

Y, durante su gestion, se incurrio en gastos adicionales de S/ 7 968.5 (hasta el 19 de agosto
de 2024), por concepto de combustible para el traslado y vertimiento de efluente de la PTARI
del camal municipal, estando a la inoperatividad de esta.

Ante lo expuesto, y de acuerdo a lo evidenciado durante la gestién del mencionado gerente,
quien tenia entre sus funciones, segin lo previsto en el articulo 78 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado por la Ordenanza Municipal
n.® 842-CMPC de 17 de mayo de 2023 y modificatorias, supervisar el funcionamiento del
camal municipal, se efectuaron traslado y vertimiento de efluente de la PTARI del camal
municipal

Con su accionar, inobservé lo estipulado en los articulos 10 y 12 del Reglamento Sanitario
del Faenado de Animales de Abasto aprobado mediante Decreto Supremo n.° 015-2012-AG,
que disponen que el faenado de animales y mataderos deben contar con autorizacion
sanitaria de funcionamiento del SENASA.

Asimismo, el articulo 32, numeral 40.1 del articulo 40 del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.® 30225 , Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan el contrato y
responsabilidad del contratista, respectivamente; adicionaimente lo previsto en los
numerales 173.1 y 173.2 del articulo 173 del Reglamento de la Ley n.° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre los vicios ocultos. Igualmente, la clausula
décimo cuarta del contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que estipula
responsabilidad por vicios ocultos.

Incumpliendo su funcion de “promover [...] mantenimiento de camales [...] supervisando su
funcionamiento”, prevista en el literal f) del articulo 78 del Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Entidad, aprobado por la Ordenanza Municipal n.® 842-CMPC de 17 de
mayo de 2023, publicado en el Diario del Distrito Judicial de Cajamarca, Panorama
Cajamarquino, el 20 de mayo de 2023

Igualmente, incumplio sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estade”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: 7...] 6 Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus funciones a
cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcién piblica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la nomativa anteriormente sefialada.
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> Luis Alberto Licera Castafieda, identificado con DNI n.%gerente de Desarrollo
Econdmico de Ja Entidad, durante el periodo del 20 de agosto 4 hasta la actualidad,
designado mediante Resolucion de Alcaldia n.” 192-2024-A-MPC de 20 de agosto de 2024,
a quién se le notificd la Desviacion de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacién
Electronica n.” 00000032-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7 de octubre de
2025, notificada a través de la Casilla Electronic segun Cargo de Notificacion de
la Cédula de Notificacion Electronica firmado digitaimente en la misma fecha, a traves de la
cual se adjuntd la Cedula de Notificacion n.° 25-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 6 de octubre
de 2025 (Apéndice n.° 319), quién presentd sus comentarios o aclaraciones con Oficio
n.* 077-2025-GDE-MPC de 13 de octubre de 2025, recibido el 14 de octubre de 2025 en
ocho (8) folios .

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
pese a haber tomado conocimiento del informe de visita de control n.® 040-2024-0C1/0368-
SVC de 30 de octubre de 2024, en el que se identifico la situacion adversa “CAMAL
MUNICIPAL NO CUENTA CON AUTORIZACION SANITARIA DE FUNCIONAMIENTO DEL
SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD AGRARIA DEL PERU (SENASA), SITUACION QUE
PODRIA GENERAR UN RIESGO SANITARIO Y AFECTAR LA INOCUIDAD Y
SALUBRIDAD DE LOS ALIMENTOS DESTINADOS AL CONSUMO HUMANQ', no acredito
la adopcion de acciones concretas tendentes a corregir dicha situacion adversa, siendo que
a la fecha el camal municipal no cuenta con la referida autorizacion.

Asimismo, suscribio el acta de acuerdo de 27 de setiembre de 2024, con la representante de
la Asociacion Los Andes de Cajamarca (ALAC), a fin de la empresa Adisa Peru SRL, realice
la optimizacién de los procesos y se haga mas eficiente el tratamiento de la Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales Industriales (PTARI), durante el periodo de
responsabilidad del Contratista sin gestionar accion alguna para que la Entidad ejerza su
derecho de exigir al Contratista, cumpla con su responsabilidad frente a la Obra,
adicionalmente, permitio que la disposicion final del efluente de la PTARI se realice sin el
tratamiento debido directamente en suelo natural, habiendo el OEFA dispuesto a través de
Resolucion Directoral n.° 00019-2025-OEFA/DSAP de 21 de marzo de 2025, el cese
inmediato del transporte y vertimiento de los efluentes generados durante el beneficio de
animales, habiendo tomado conocimiento de dicha Resolucion y no haber adoptado accion
alguna tendente a ejecutar dicho cese en el marco de su funcién de supervisar el
funcionamiento del camal municipal.

Y, durante su gestion, se incurrid en gastos adicionales de S/ 40 104.57 (hasta el 26 de junio
de 2025), por concepto de combustible para el traslado y vertimiento de efluente de la PTARI
del camal municipal, estando a la inoperatividad de esta.

Con su accionar, inobservo lo estipulado en los articulos 10 y 12 del Reglamento Sanitario
del Faenado de Animales de Abasto aprobado mediante Decreto Supremo n.° 015-2012-AG,
que disponen que el faenado de animales y mataderos deben contar con autorizacién
sanitaria de funcionamiento del SENASA vy los articulos 24 y 28 del Reglamento de
Supervision del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo n.” 0019-2025-
OEFA/CD, aprobado con Resolucion de Consejo Directivo n.° 00019-2025-OEFA/CD de 22
de julio de 2025.

Asimismo, el articulo 32, numeral 40.1 del articulo 40 del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan el contrato y
responsabilidad del contratista, respectivamente; adicionaimente lo previsto en los
numerales 173.1 y 173.2 del articulo 173 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
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publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre los vicios ocultos. Igualmente, la clausula
décimo cuarta del contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que estipula
responsabilidad por vicios ocultos.

Incumpliendo su funcion de “promover [...] mantenimiento de camales [...] supervisando su
funcionamiento”, prevista en el literal f) del articulo 78 del Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Entidad, aprobado por la Ordenanza Municipal n.” 842-CMPC de 17 de
mayo de 2023, publicado en el Diario del Distrito Judicial de Cajamarca, Panorama
Cajamarquino, el 20 de mayo de 2023.

fgualmente, incumplio sus obligaciones de: “Cumpiir [...] diligentemente los deberes que fe
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: ...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a
cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacién de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

Wilder Max Narro Martos, identificado con DNI n, () cerente municipal, desde el
1 de enero de 2023 hasta la actualidad, designado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 001-2023-A-MPC de 1 de enero de 2023, modificad por Resolucion del Alcaldia
n.° 194-2023-A-MPC de 2 de mayo de 2023, ratificado mediante Resolucion del Alcaldia
n.° 446-2023-A-MPC de 29 de diciembre de 2023 y designado a través de Resolucion del
Alcaldia n.® 007-2025-A-MPC de 15 de enero de 2025, a quién se le notificd la Desviacion
de Cumplimiento mediante Cédula de Notificacion Electrnica n.® 00000023-2025-CG/0368-
02-003 firmada digitalmente el 4 de octubre de 2025, notificada a través de la Casilla
Electrénic”egﬂn Cargo de Notificacion de la Cédula de Notificacion Electronica
firmado digitalmente en la misma fecha, a través de la cual se adjuntd la Cédula de
Notificacion n.° 016-2025-CG/OC0368-AC-MPC de 3 de octubre de 2025
(Apéndice n.° 319), quién no presento sus comentarios o aclaraciones.

Como se sustenta en el (Apéndice n.® 319), se ha determinado que los hechos comunicados
en la Desviacion de Cumplimiento no han sido desvirtuados, al haberse evidenciado que,
Asimismo, suscribié el acta de acuerdo de 27 de setiembre de 2024, con la representante
de la Asociacion Los Andes de Cajamarca (ALAC), a fin de la empresa Adisa Peril SRL,
realice la optimizacion de los procesos y se haga mas eficiente el tratamiento de la Planta
de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales (PTARI), durante el periodo de
responsabilidad del Contratista sin gestionar accion alguna para que la Entidad ejerza su
derecho de exigir al Contratista, cumpla con su responsabilidad frente a la Obra,
adicionalmente, generando riesgo de afectacion del derecho de la Entidad a exigir el
cumplimiento de |a responsabilidad del Contratista respecto de la Obra.

Con su accionar contravino, el articulo 32, numeral 40.1 del articulo 40 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225 , Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan el
contrato y responsabilidad del contratista, respectivamente; adicionalmente lo previsto en los
numerales 173.1 y 173.2 del articulo 173 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre los vicios ocultos. Igualmente, la clausula
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Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF,
publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre los vicios ocultos. Igualmente, la clausula
décimo cuarta del contrato n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que eslipula
responsabilidad por vicios ocultos.

Incumplio su funcion de “Gestionar las actividades administrativas y operativas de la gestion
municipal de acuerdo con los objetivos y metas institucionales”, prevista en el literal a) del
articulo 11 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado por la
Ordenanza Municipal n.” 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, publicado en el Diario del
Distrito Judicial de Cajamarca, Panorama Cajamarquino, el 20 de mayo de 2023.

Igualmente, incumplié sus obligaciones de: “Cumplir [...] diligentemente los deberes que le
impone el servicio publico” y de “Salvaguardar los intereses del Estado”, previstas en los
literales a) y c) del articulo 16 de |a Ley n.” 28175, Ley Marco del Empleo Plblico de 19 de
febrero de 2004 y, su deber de responsabilidad, contemplado en el numeral 6 del articulo 7
de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcién Pdblica vigente desde el 14 de
agosto de 2002: *[...] 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a
cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion publica”.

. Por lo expuesto, se ha determinado que los hechos comunicados en la desviacion de
cumplimiento no han sido desvirtuados y, configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente sefialada.

IV. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de las observaciones que se precisan a continuacion, estan
desarrollados en el Apéndice n.® 2 del Informe de Auditoria:

‘SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD, OTORGARON CONFORMIDAD A LA
LIQUIDACION DE LA OBRA, RECONOCIENDO “GASTOS POR RETRASO EN RECEPCION DE
OBRA" QUE CARECEN DE SUSTENTO Y AL MARGEN DE LA NORMATIVA DE
CONTRATACIONES; ASIMISMO, SERVIDOR NO ADVIRTIO EL INCUMPLIMIENTO DE
CONDICION CONTRACTUAL EN MERITO AL QUE CORRESPONDIO LA APLICACION DE
i OTRA PENALIDAD AL CONTRATISTA POR S/ 492 525,00, MONTO QUE CONSTITUYE

PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD".

“APROBACION DE VALORIZACION DE ADICIONAL DE OBRA DE LA PTARI PESE A QUE NO
FUE PUESTA EN SERVICIO, RECEPCION DE OBRA SIN VERIFICAR SU FUNCIONAMIENTO
Y OPERATIVIDAD, INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA, INICIO DE OPERACIONES
DE CAMAL MUNICIPAL SIN AUTORIZACION SANITARIA E INTERVENCION DE TERCEROS
PESE A ENCONTRARSE VIGENTE PERIODO DE RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA,
ADEMAS SE EVIDENCIO LA INOPERATIVIDAD DE COMPONENTES DE LA PTARI Y
VERTIMIENTO DE EFLUENTE INCUMPLIENDO PARAMETROS DE CALIDAD PARA SU
REUSO, OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/1 308 522,93, UN
RIESGO SANITARIO, PUDIENDO AFECTAR DERECHO DE LA ENTIDAD DE EXIGIR EL
CUMPLIMIENTO DE RESPONSABILIDAD AL CONTRATISTA, GASTOS ADICIONALES EN
COMBUSTIBLE, INCUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE LA PTARI, RIESGO DE AFECTACION
DEL SUELO, AGUAS Y DE LA SALUD DE LAS PERSONAS, SIENDO INMINENTE LA

APLICACION DE UNA MULTA",
4“5‘*% Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
|'§(“ - potestad sancionadora de la Contraloria, de las observaciones que se precisan a continuacion,
hro /5
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estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de Auditoria:

*SERVIDORA Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y TRAMITARON
VALORIZACIONES DE OBRA, SIN ALERTAR A LA ENTIDAD EL INCUMPLIMIENTO DE
CONDICION CONTRACTUAL EN CADA UNA DE ELLAS, EN MERITO AL QUE
CORRESPONDIO LA APLICACION DE OTRAS PENALIDADES AL CONTRATISTA POR
S/ 38 400,00, EL CUAL NO FUE APLICADQ Y CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA
ENTIDAD".

“SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD, OTORGARON CONFORMIDAD A LA
LIQUIDACION DE LA OBRA, RECONOCIENDO “GASTOS POR RETRASO EN RECEPCION DE
OBRA" QUE CARECEN DE SUSTENTO Y AL MARGEN DE LA NORMATIVA DE
CONTRATACIONES; ASIMISMO, SERVIDOR NO ADVIRTIO EL INCUMPLIMIENTO DE
CONDICION CONTRACTUAL EN MERITO AL QUE CORRESPONDIO LA APLICACION DE
OTRA PENALIDAD AL CONTRATISTA PORS/ 492 525,00, MONTO QUE CONSTITUYE
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD".

“APROBACION DE VALORIZACION DE ADICIONAL DE OBRA DE LA PTARI PESE A QUE NO
FUE PUESTA EN SERVICIO, RECEPCION DE OBRA SIN VERIFICAR SU FUNCIONAMIENTO
Y OPERATIVIDAD, INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA, INICIO DE OPERACIONES
DE CAMAL MUNICIPAL SIN AUTORIZACION SANITARIA E INTERVENCION DE TERCEROS
PESE A ENCONTRARSE VIGENTE PERIODO DE RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA,
ADEMAS SE EVIDENCIO LA INOPERATIVIDAD DE COMPONENTES DE LA PTARI Y
VERTIMIENTO DE EFLUENTE INCUMPLIENDO PARAMETROS DE CALIDAD PARA SU
REUSO, OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/ 1 308 522,93, UN
RIESGO SANITARIO, PUDIENDO AFECTAR DERECHO DE LA ENTIDAD DE EXIGIR EL
CUMPLIMIENTO DE RESPONSABILIDAD AL CONTRATISTA, GASTOS ADICIONALES EN
COMBUSTIBLE, INCUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE LA PTARI, RIESGO DE AFECTACION
DEL SUELO, AGUAS Y DE LA SALUD DE LAS PERSONAS, SIENDO INMINENTE LA
APLICACION DE UNA MULTA".

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de las siguientes observaciones, estan
desarrollados en el Apéndice n.° 4 del Informe de Auditoria;

“SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y TRAMITARON
EXPEDIENTE TECNICO DE ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA PESE A QUE
CONTENIA PARTIDAS CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, GENERANDO SU
APROBACION Y MODIFICACION DEL CONTRATO, EN MERITO A LO QUE SE FACULTO AL
CONTRATISTA - POR EL SISTEMA DE CONTRATACION A SUMA ALZADA - A VALORIZAR LA
TOTALIDAD DE METRADOS APROBADOS COMO PRESTACION ADICIONAL DE OBRA,
PAGANDO LA ENTIDAD S/ 42 551,20 POR PARTIDAS CON METRADOS
SOBREDIMENSIONADOS, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO”.

“SERVIDORA Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD DIERON CONFORMIDAD Y TRAMITARON
VALORIZACIONES DE OBRA, SIN ALERTAR A LA ENTIDAD EL INCUMPLIMIENTO DE
CONDICION CONTRACTUAL EN CADA UNA DE ELLAS, EN MERITO AL QUE
CORRESPONDIO LA APLICACION DE OTRAS PENALIDADES AL CONTRATISTA POR
S/ 38 400,00, EL CUAL NO FUE APLICADO Y CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO A LA
ENTIDAD".

“LA ENTIDAD DECLARO IMPROCEDENTE LA AMPLIACION DE PLAZO N° 2, LA CUAL
INCUMPLIO PROCEDIMIENTO LEGAL Y CARECIA DE SUSTENTO TECNICO; NO OBSTANTE,
SERVIDOR Y FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD OCASIONARON QUE ESTA VIA
CONCILIACION, APRUEBE PARCIALMENTE DICHA AMPLIACION DE PLAZO, EN MERITO A
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LO QUE LA ENTIDAD DEVOLVIO PENALIDAD POR MORA APLICADA AL CONTRATISTA POR
S/ 257 257,12, MONTO QUE CONSTITUYE PERJUICIO ECONOMICO".

“SERVIDOR Y FUNCIONARIO DE LA ENTIDAD, OTORGARON CONFORMIDAD A LA
LIQUIDACION DE LA OBRA, RECONOCIENDO “GASTOS POR RETRASO EN RECEPCION DE
OBRA" QUE CARECEN DE SUSTENTO Y AL MARGEN DE LA NORMATIVA DE
CONTRATACIONES; ASIMISMO, SERVIDOR NO ADVIRTIO EL INCUMPLIMIENTO DE
CONDICION CONTRACTUAL EN MERITO AL QUE CORRESPONDIO LA APLICACION DE
OTRA PENALIDAD AL CONTRATISTA POR S/ 492 525,00, MONTO QUE CONSTITUYE
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD".

“APROBACION DE VALORIZACION DE ADICIONAL DE OBRA DE LA PTARI PESE A QUE NO
FUE PUESTA EN SERVICIO, RECEPCION DE OBRA SIN VERIFICAR SU FUNCIONAMIENTO
Y OPERATIVIDAD, INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA, INICIO DE OPERACIONES
DE CAMAL MUNICIPAL SIN AUTORIZACION SANITARIA E INTERVENCION DE TERCEROS
PESE A ENCONTRARSE VIGENTE PERIODO DE RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA,
ADEMAS SE EVIDENCIO LA INOPERATIVIDAD DE COMPONENTES DE LA PTARI Y
VERTIMIENTO DE EFLUENTE INCUMPLIENDO PARAMETROS DE CALIDAD PARA SU
REUSO, OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/ 1 308 522,93, UN
RIESGO SANITARIO, PUDIENDO AFECTAR DERECHO DE LA ENTIDAD DE EXIGIR EL
CUMPLIMIENTO DE RESPONSABILIDAD AL CONTRATISTA, GASTOS ADICIONALES EN
COMBUSTIBLE, INCUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE LA PTARI, RIESGO DE AFECTACION
DEL SUELO, AGUAS Y DE LA SALUD DE LAS PERSONAS, SIENDO INMINENTE LA
APLICACION DE UNA MULTA".

. IDENTIFICACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LOS HECHOS OBSERVADOS

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del
presente Informe de Auditoria, las personas comprendidas en los hechos observados estan
identificados en el Apéndice n.® 1.

TERCEROS PARTICIPES: En las observaciones n.°s 1,2y 5

« Miguel Cisneros Mallcco, con RUC N° 10290832964 identificado con DNI n.° 29083296, con
domicilio en el Jr. Buena Vista n.® 287, distrito Andrés Avelino Caceres Dorregaray, provincia
de Huamanga - Region Ayacucho, quien conjuntamente con el sefior Jorge Luis Valera
Lopez, conformaron el Consorcio J&M, que suscribi el Contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de
abril de 2021 con la Entidad, para la supervision de la ejecucion de la obra: “Creacion de
Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca,
distrito de Llacanora, provincial de Cajamarca, Cajamarca’.

+ Jorge Luis Valera Lopez, con RUC N° 10266972046, identificado con DNI n.® 26697204,
con domicilio en el Pasaje San Isidro n.° 191, Barrio La Florida - Cajamarca, quien
conjuntamente con el sefior Miguel Cisneros Mallcco, conformaron el Consorcio J&M, que
suscribio el Contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021 con la Entidad, para la
supervision de la ejecucién de la obra: “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de
Ganado de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincial de
Cajamarca, Cajamarca”.

» Eusebio Tasilla Huaripata, identificado con DNI n.° 09655817, representante comin del
Consorcio J&M, con domicilio en la Av. El Triunfo S/N CDRA. 1 Caserio Tartar Grande,
distrito de Los Bafios del Inca, provincia y region de Cajamarca, con quien la Entidad,
suscribid el Contrato n.° 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021, para la supervision de
la ejecucion de la obra: “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la
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Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincial de Cajamarca,
Cajamarca’,

Enrique Mario Cueva Carranza, identificado con DNI n.® 26618640, con domicilio en el Jr.
Horacio Urteaga n.® 237, Cajamarca, designado por el Consorcio J&M como Supervisor de
la ejecucion de la Obra “Creacién de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacancra, provincial de Cajamarca,
Cajamarca’”, segun Contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021.

VI. CONCLUSIONES

Como resultado de la Auditoria de Cumplimiento practicado a la Municipalidad Provincial de
Cajamarca, se formulan las conclusiones siguientes:

De la revision y anlisis efectuado a la informacion y documentacion proporcionada por la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, en adelante la “Entidad", se verificd que, durante la
ejecucion de la obra “Creacion de Servicios del Centro de Beneficio de Ganado de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca —
Cajamarca’, en adelante la “Obra”, la Entidad aprob6 el expediente técnico del adicional
deductivo vinculante de obra n.° 1 con metrados sobredimensionados valorizados en
S/ 42 551,20, monto pagado al Contratista estando a la ejecucion de la Obra bajo el sistema
de contratacion a suma alzada.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulos 9, numeral 32.6
del articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 -
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, relacionados a las responsabilidades esenciales, el
contrato y modificaciones del contrato, respectivamente, adicionalmente a lo previsto en el
literal a) del articulo 35 y numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225
- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF
publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, sobre los sistemas de contratacion y
las funciones del Supervisor, respectivamente.

Asimismo, a lo regulado en las secciones OE.2.3.8 VIGAS, OE.3.2.6 TARRAJEO EN VIGAS
de la Norma Técnica de Metrados Para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas,
aprobada con Resolucion Directoral n.* 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de
2010, sobre la forma de medicion y los planos ER-02 y 04 del expediente técnico del adicional
deductivo vinculante n.° 1, aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal
n.” 210-2021-MPC/G.M de 9 de septiembre de 2021.

(Observacion n.° 1)

De |a revision y andlisis efectuado a la informacién y documentacion proporcionada por la
Entidad, se verifico que durante la ejecucién de la Obra, la Entidad tramitd, aprobd y pagé las
valorizaciones de obran*= 1,4, 5, 6, 13, 14, 15, 16 y 17, las cuales no incluyeron los informes
de los ingenieros de Estructuras, Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Electromecanicas, a
pesar de que el Contratista valorizé la ejecucion de partidas de las citadas especialidades,
incumpliendo condicion contractual, en mérito al que, correspondit que la Entidad aplique al
Contratista otras penalidades por S/ 38 400,00, lo que no ocurri6.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6
del articulo 32 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones Del
Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de
2019, que regulan las responsabilidades esenciales en la ejecucion del contrato y el contrato,
asi como al numeral 187.1 del articulo 187 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
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Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.* 344-2018-EF, publicado el 31
de diciembre de 2018 y modificatorias, referido a las funciones del Supervisor; a la clausula
sétima y décimo quinta del Contrato n.* 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que
establecen las partes integrantes del contrato, asi como la aplicacion de otras penalidades y,
a lo previsto en sub numeral 28 del numeral 12 y numeral 22 del Capitulo Il Requerimiento
de la Seccion Especifica de las bases integradas de la Licitacién Plblica n.® 11-2020-MPC
para la contratacion de la ejecucion de la Obra, que establecen el contenido de las
valorizaciones de obra mensuales, 6rdenes de pago para las valorizaciones mensuales y
ofras penalidades, respectivamente.

(Observacion n.° 2)

3. De la revision y andlisis efectuado a la informacion y documentacion proporcionada por la

Entidad, se verifico que, durante la ejecucion de la Obra, el Contratista, solicitd la aprobacion
de la ampliacion de plazo n.° 2, la misma que devenia en improcedente por incumplimiento de
procedimiento legal, improcedencia declarada por la Entidad; sin embargo, servidor y
funcionarios de esta, generaron que via conciliacion se apruebe parcialmente dicha ampliacion
de plazo, en mérito a lo que, la Entidad, devolvié penalidad por mora aplicada en su momento
al Contratista.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6 del
articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.” 082-2019-EF,
publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las responsabilidades esenciales en la
ejecucion del contrato, el contrato y su modificacion, respectivamente, asi como lo previsto en
el numeral 146.1 del articulo 146, numeral 162.1 del articulo 162, articulo 197, numeral 198.2
del articulo 198 y numeral 224.2 del articulo 224 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado
el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias, respecto a la responsabilidad de la Entidad,
penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion, causales de ampliacion de plazo,
procedimiento de ampliacion de plazo y conciliacion. Asimismo, contravinieron lo establecido
en la clausula décima quinta del contrato de ejecucion de obra n.® 22-2021-MPC de 26 de
marzo de 2021, que estipul6 penalidades.

(Observacion n.° 3)

. El Contratista presento el expediente de liquidacion técnico y financiera del contrato de
ejecucion de la Obra, solicitando el pago de “Gastos Generales por Demora en Recepcion de
Obra", habiendo liquidador y contadora de la Entidad, observado que los anexos presentados
por el Contratista no acreditaron la mayor parte de gastos generales y advirtiendo que el
concepto “gastos generados” no se encuentra regulado en la normativa de contrataciones del
Estado, formulando calculos preliminares respecto a la indicada liquidacion y recomendado
que se verifique que efectivamente se haya incurrido en mayores gastos generales y que se
solicite opinion legal.

Sin embargo, el coordinador de Obras de Administracion Indirecta de la subgerencia de
Ejecucion de Inversiones, dio conformidad a la liquidacion presentada por el Contratista, sin
realizar analisis adicional, ni emitir pronunciamiento respecto a la no acreditacion de la mayor
parte de gastos generales, ni sobre el hecho de que el concepto de gastos generados, no se
encuentra regulado en la normativa de contrataciones del Estado y, pese a la recomendacion
formulada por liquidador y Contadora de que se verifique que se haya incurrido en mayores
gastos y de que se solicite opinion legal.

Ademas, pese a las observaciones y recomendaciones formuladas por el mencionado
liquidador y contadora, el subgerente de Ejecucion de Inversiones, procedio a dar tramite a la
conformidad emitida de la liquidacion técnica financiera otorgada por el mencionado
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coordinador de Obras pese a la existencia de las referidas observaciones y recomendaciones,
habiendo el asesor legal de la gerencia de Infraestructura, proyectado la resolucion de
aprobacion de la liquidacion técnica y financiera de obra, sin emitir opinion legal respecto a los
gastos generados y pese a las indicadas observaciones, aprobandose la liquidacion técnica y
financiara de la Obra, a través de la suscripcion de la Resolucion de Gerencia
n.® 079-2023-GIP-MPC de 26 de junio de 2023

Posteriormente, se verifico que, la oficina de Tesoreria comunicd al director de Asesoria
Juridica de la Entidad que no se ha ejecutado el pago de la liquidacion de la Obra, estando a
las observaciones formuladas por liquidador y contadora de la Entidad, habiendo el referido
director, comunicado dicha situacion al gerente municipal, sin que este Ultimo gestionara la
comunicacion del mencionado director a las unidades orgénicas responsables de la ejecucion,
supervision y liquidacion de la Obra, ocasionando que, en mérito al consentimiento de la
aprobacion de la liquidacion técnica financiera de la Obra, se pague al Contratista el monto de
S/ 540 947,29 sin el sustento debido.

Adicionalmente, se identifico que en la liquidacion técnico y financiera de la Obra, dada por
conforme por el coordinador de Obras de Administracion Indirecta de la subgerencia de
Ejecucion de Inversiones de la Entidad, aprobada por esta, no se advirtid incumplimiento
contractual del Contratista, por la no presentacion de los manuales de operaciones y
mantenimiento de las instalaciones construidas, en mérito al que, correspondié la aplicacion
de otra penalidad por S/ 492 525,00, monto que constituye perjuicio econdmico.

Los hechos expuestos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral
32,6 del articulo 32, numeral 34.1 del articulo 34, numerales 35.1, 35.3 del articulo 35 del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y la subcontratacion;
asimismo, a lo previsto en los numerales 147.1 y 147.2 del articulo 147, numerales 195.1,
195.2 del articulo 195, numeral 208.16 del articulo 208, numerales 209.1 y 209.2 del articulo
209y el anexo n.® 1 del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018
y modificatorias, que regulan la subcontratacion de prestaciones, reajustes, recepcion de obra
y plazos, liquidacion de contrato de obra y definicion de gastos generales.
Asi también, a la clausula segunda y numeral 15 de la clausula décima guinta del contrato
n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021, que contemplan el objeto y regulan penalidades;
a lo establecido en los sub numerales 1y 28 del numeral 25 del Capitulo Il de la seccion
especifica, de las bases integradas del procedimiento de seleccion Licitacion Publica
n.® 11-2020-MPC-1, que establecen obligaciones del término de obra.
(Observacion n.” 4)

. Durante la ejecucion de la Obra, se otorgd conformidad a la valorizacion de obra n.° 2
correspondiente al adicional deductivo n.° 5, sin advertir que el Contratista no cumplié con
presentar protocolos de calidad y sin acreditar la ejecucion y culminacion de la partida 01.01.02
Puesta en Servicio PTAR, conforme a las especificaciones técnicas, habiendo la Entidad
pagado al Contratista pese a ello, S/ 23 152,23

Asimismo, se evidencié que, el gerente de Infraestructura Plblica, luego de la conciliacion
celebrada entre la Entidad y el Contratista, designo al comité especial de recepcion de la Obra,
pese a no contar con certificado de conformidad técnica de la Obra emitido por el Supervisor,
habiendo dicho comité recepcionado la Obra inconclusa, sin la presencia del Supervisor, sin
el certificado de conformidad técnica y sin que se realicen las pruebas de funcionamiento y
operatividad en la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales, correspondiendo
que la Entidad aplique al Contratista, penalidad por morade S/ 1 285 370,70, lo que no ocurrid.
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En adicion a lo expuesto, se verifico que el camal municipal inicié operaciones sin contar con
la autorizacion sanitaria de funcionamiento a ser emitida por el Servicio Nacional de Sanidad
Agraria del Per( (SENASA), situacion que persiste, pese a que fue comunicada a la Entidad
mediante informe de visita de control; asimismo, se evidencié que la Entidad, permitio la
ejecucion de trabajos en la PTARI por terceros, pese a encontrarse vigente el periodo de
responsabilidad del Contratista frente a la Obra.

Igualmente, se identificd que funcionario dio conformidad a la prestacion del servicio de
mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de la PTARI a la empresa
Qhapac Nan, contratada segin orden de servicio emitida el 28 de diciembre de 2024, dos dias
después de emitida tal orden y sin emitir el formato de conformidad establecido en normativa
interna de la Entidad, en el que debit describir cada item de la prestacion ejecutada, sin
acreditar los trabajos efectivamente realizados, generando el pago a dicha empresa por S/ 40
000,00, precisandose que el representante legal de dicha empresa en el mes de abril de 2024
reporté a la Entidad su intervencion en la PTARI y cambio ejecutado en la misma; asimismo,
comunico a la comision auditora que los trabajos correctivos que realizo en la PTARI los llevé
a cabo en marzo, abril y mayo de 2024, periodos en los que no contd con relacion contractual
con la Entidad, evidenciandose que las actividades a desarrollar establecidas en los términos
de referencia que sustentaron la contratacion de la referida empresa segun la indicada orden
de servicio, son similares a los trabajos que reportd como ejecutados en los indicados meses,
a la Entidad y a la comision auditora.

Asimismo, se evidencid la inoperatividad de determinados componentes de la PTARI y que el
efluente de la misma incumple los parametros de calidad para su reiiso en riego de vegetales
de tallo alto y bajo, incumpliendo el objetivo de la PTARI establecido en el expediente técnico
de adicional deductivo n.® 5; asimismo, dicho efluente viene siendo vertido sin tratamiento
debido directamente en suelo natural, incurriendo la Entidad en gastos adicionales por S/ 48
073,07 en combustible por dicho traslado, habiendo el Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (OEFA) impuesto a la Entidad medida preventiva de cese inmediato
de transporte y vertimiento de los efluentes, media que no fue cumplida, habiendo la Direccion
de Supervision Ambiental en Actividades Productivas del OEFA, recomendado la imposicion
de una multa coercitiva, no menor a una (1) Unidad Impositiva Tributaria (UIT) ni mayor a cien
(100) UIT.

Tales hechos, son contrarios a lo establecido en el numeral 9.1 del articulo 9, numeral 32.6
del articulo 32 , numeral 34.1 del articulo 34 y numeral 40.1 del articulo 40 del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estade, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 12 de marzo de 2019, que regulan las
responsabilidades esenciales, el contrato, modificaciones del contrato y responsabilidad del
contratista, respectivamente; adicionalmente a lo previsto en el articulo 35, numeral 173.1 y
numeral 173.2 del articulo 173, numeral 187.1 del articulo 187, numeral 208.1, numeral
208.2, numeral 208.5, numeral 208.6 y numeral 208.14 del articulo 208 del Reglamento de
la Ley n.” 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, sobre el sistema de contratacion a
suma alzada, vicios ocultos, funciones del Supervisor y recepcion de la Obra y plazos.

Asimismo, lo estipulado en la clausula sétima, décima cuarta y décimo quinta del contrato
n.° 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021 (Apéndice n.® 7), respecto a las partes integrantes
del contrato, a la responsabilidad por vicios ocultos y penalidades y, a lo previsto en el sub
numeral 24 del numeral 12, sub numeral 14.1, del numeral 14, numeral 23 y 25 del Capitulo
Il de la seccion especifica de las bases integradas de la Licitacion Pablica n.” 11-2020-MPC,
sobre el contenido de las valorizaciones, responsabilidades del Contratista, recepcion de obra
y obligaciones de término de obra.
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Igualmente, a lo previsto en los articulos 10 y 12 del Reglamento Sanitario del Faenado de
Animales de Abasto aprobado mediante Decreto Supremo n.? 015-2012-AG, publicado el de
10 de noviembre de 2022, que disponen que el faenado de animales y mataderos deben
contar con autorizacion sanitaria de funcionamiento del SENASA; asimismo, a lo previsto en
los articulos 23, 24 y 28 del Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado mediante
Resolucion de Consejo Directivo n.° 0019- 2025- OEFA/CD, de 22 de julio de 2025, que
regulan la evaluacion de resultados, acciones del administrado ante incumplimientos y
medidas administrativas, respectivamente.

Del mismo modo, el numeral 3.3 de la categoria 3 de los Estandares de calidad ambiental
(ECA) para agua y establecen disposiciones complementarias, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 004-2017-MINAM de 7 de junio de 2017, que regula los parametros de calidad
del agua en la subcategoria D1 riego de vegetales; adicionaimente, el numeral 1.4 de la
memoria descriptiva del expediente técnico del adicional deductivo de obra n.® 5, aprobado
por Resolucion de Gerencia Municipal n.® 305-2022-MPC/G.M. de 2 de agosto de 2022, que
establece el objetivo de la PTARI y especificaciones técnicas de la partida 01.01.02 Puesta en
servicio PTAR.

(Observacion n.° 5)

La Subgerencia de Productividad y Promocion de la Inversion, otorgd conformidad a la
ejecucion del servicio “Mantenimiento correctivo, arranque y puesta en funcionamiento de
Planta de tratamiento de aguas residuales (PTAR) del Camal Municipal® a la empresa Qhapac
Nan SRL, a través de informe n.® 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre de 2024
y en la orden de servicio n.° 0001241 de 28 de diciembre de 2024; sin embargo, segun pericia
grafotécnica contenida en el informe pericial n.® 086/2025-GRAF de 7 de noviembre de 2025,
emitido por la jefe de la Oficina de Criminalistica de la Policia Nacional de Per(, las firmas
consignadas en dichos documentos, no corresponden al sefior Luis Alberto Licera Castafieda,
encargado de la subgerencia de Productividad y Promocion de la Inversion durante la
ocurrencia de los hechos expuestos, ni al sefior Luis Fernando Calderén Carbajal, subgerente
titular de la citada subgerencia.

(Aspecto relevante)

7. La Entidad carece de normativa interna que regule el contenido de los expedientes de

adicionales y deductivos de obras, ampliaciones de plazo, valorizaciones y liquidaciones de
obras, lo que genera el riesgo de retrasos en los proyectos, sobrecostos, y la imposibilidad de
reclamar al confratista por deficiencias en el proceso constructivo de la obra y por ende el
reconocimiento de conceptos y/o trabajos que no se encuentran bien definidos.

(Deficiencia de Control n.° 1)

8. Valorizacion de obra fue recepcionada de forma directa por la Subgerencia de Ejecucion de

Inversiones, pese a que la entidad implementd sistema de gestion documental y reguld
responsabilidades de otra unidad organica en la recepcion y registro de documentacion, lo que
afecta el debido y oportuno registro de esta, asi como la trazabilidad de la misma y genera
riesgo de no evaluacion y emisién de pronunciamientos oportunos por la entidad.
(Deficiencia de Control n.° 2)

9. Directiva interna que regula garantias y custodia de carta fianza, no contempla comunicacion

de acto administrativo generador de ampliaciones de montos de garantias de fiel cumplimiento
al area responsable de su recepcion; tampoco considera procedimiento a seguir en el caso de
que contratista no presente la actualizacion del valor de la garantia, poniendo en riesgo la
ejecucion de la prestacion adicional de obra, por no contarse con un respaldo financiero.
(Deficiencia de Control n.° 3)
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Vil. RECOMENDACIONES

Al Titular de la Municipalidad Provincial de Cajamarca:

En uso de las atribuciones conferidas en el literal b) del articulo 15° de la Ley n.” 27785, con el
propdsito de coadyuvar a la mejora de la capacidad y eficiencia de la entidad en la toma de
decisiones y en el manejo de sus recursos, se formula la recomendacion siguiente:

1.

Disponer a la Subgerencia de Ejecucion de Inversiones que, en coordinacién con la Oficina
de Planeamiento y Modemnizacion, elabore, apruebe e implemente medidas de control como
directivas internas, manuales de procedimientos o lineamientos especificos, entre otros,
orientados a la gestion y aprobacion de los expedientes de adicionales y deductivos de
obras, ampliaciones de plazo, valorizaciones y liquidaciones de obras, que establezcan
actores, responsabilidades, criterios técnicos y plazos internos definidos por cada etapa, los
mismos que deben ser difundidos entre los funcionarios y servideres responsables.
(Conclusiones n.°s 1y 7)

Disponer se realicen las indagaciones correspondientes, con la finalidad de identificar al
autor de las firmas consignadas en la conformidad de la orden de servicio n.” 0001241 de
28 de diciembre de 2024 y en el informe n.® 925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de
diciembre de 2024 y que, a partir de los resultados que se obtengan, disponga a las
instancias competentes, el inicio de las acciones legales y de deslinde de las
responsabilidades administrativas a que hubiera lugar.

(Conclusién n.° 6)

Disponer a la instancia competente, la elaboracién y aprobacion de un documento de gestion
interna, que establezca mecanismos de control, custodia y resguardo de la documentacién,
sellos y registros en cada organo y unidad organica de la Entidad, identificando alfos puesto/s
o cargo/s responsable/s y, acredite la difusién e implementacion de dicho instrumento de
gestion en cada uno de los 6rganos y unidades organicas de la Entidad.

(Conclusién n.° 6)

Disponer que, a través de la gerencia municipal, se exhorte a todos los servidores de los
érganos y unidades orgénicas de la Entidad a dar estricto cumplimiento de la Directiva
n.* 01-2022-GM-MPC "Directiva que regula los tramites digitales de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca”, recordando que la recepcion y registro de documentos externos en el software
SGD, corresponde al Centro de Atencidn al Ciudadano.

(Conclusion n.” 8)

Disponer que la Oficina General de Administracion, en coordinacion con la Oficina de
Planeamiento y Modemizacion, actualice y/o modifique de la Directiva n.* 007-2021-00GA-
MPC “Garantias y Custodia de Carta Fianza de la Municipalidad Provincial de Cajamarca’,
contemplando comunicacion de acto administrativo generador de ampliaciones de montos de
garantias de fiel cumplimiento al area responsable de su recepcion; asimismo, procedimiento a
sequir en el caso de que contratistas no presenten la actualizacion del valor de dichas garantias
en el plazo establecido, adicionalmente, se evalle considerar en dicho instrumento de gestion,
las denominaciones actualizadas a través del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Entidad, aprobado por Ordenanza Municipal n.” 842-2023-CMPC.

(Conclusion n.° 9)

Realizar las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectlie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la
[entidad/dependencia] comprendidos en los hechos observados del presente Informe de
Auditoria, de acuerdo a las normas que regulan la materia.

(Conclusiones n.s 4y 5)
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7. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores piblicos de la Municipalidad
Provincial de Cajamarca comprendidos en los hechos observados del presente Informe de
Auditoria, de acuerdo a su competencia
(Conclusiones n.s 2, 4, 5)

A la Procuraduria Pablica de la Contraloria General de la Repiiblica:

8. Iniciar las acciones civiles contra las autoridades, funcionarios y servidores comprendidos
en los hechos de las observaciones 1, 2, 3, 4, y 5 del Informe de Auditoria, con la finalidad
de que se determinen las responsabilidades que correspondan.

(Conclusiones n.>¢1,2,3,4y 5)

VIIl. APENDICES

Apéndice n.° 1:
Apéndice n.° 2:

Apéndice n.° 3:

Apéndice n.® 4:
Apéndice n.° 5:

Apéndice n.° 6:

Apéndicen.° 7:
Apéndicen.° 8:

Apéndicen.® 9:

Apéndice n.° 10:

Relacion de personas comprendidas en la observacion.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil.

Copia autenticada de los documentos que sustentan el aspecto relevante:
orden de servicio n.° 0001241 de 28 de diciembre de 2024, informe n.*
925-2024-SGPYPI-GDE-MPC de 30 de diciembre de 2024, informe
n.° 923-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 20 de diciembre de 2024, oficio
n® 077-2025-GDE-MPC de 13 de octubre de 2025, oficio
n.° 188-2025-CG/OC0368-AC de 17 de octubre de 2025, oficio
n.® 194-2025-CG/OC0368-AC de 7 de noviembre de 2025, oficio
n.® 3333-2025-DIRNOS.REGPOL-CAJ/DIVINCRI-OF ICRI-GRAF. de 7 de
noviembre de 2025, informe pericial n.> 086/2025-GRAF de 7 de
noviembre de 2025; asimismo, de la documentacion que sustenta las
deficiencias de control interno.

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia n.* 111-2020-GI-MPC de
15 de diciembre de 2020.

Copia autenticada del contrato n.® 22-2021-MPC de 26 de marzo de 2021.
Copia autenticada del contrato n.® 023-2021-MPC de 5 de abril de 2021.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.” 03 de 12 de abril
de 2021 y Asiento del Cuademo de Obra n.° 04 de 12 de abril de 2021.

Copia autenticada de los documentos: Resolucion de Gerencia Municipal
n.* 423-2021-MPCIG.M. de 28 de diciembre de 2021, Acta de suspension
de plazo de ejecucion de obra n.° 01 de 26 de enero de 2022, Carta
n.° 035-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de febrero de 2022, Acta de suspension
de plazo de ejecucion de obra n.° 02 de 25 de marzo de 2022, Carta
n.° 0112-2022-MPC-GI-SSLO de 26 de abril de 2022, Resolucion de



AGENFRAL D LA RIPORLICA DL YR

@commoafa

Apéndice n.” 11:

Apéndice n.® 12
Apéndice n.” 13:

Apéndice n.” 14:

Apéndice n.” 15:

Apéndice n.° 16:
Apéndice n.” 17:

Apéndice n.” 18:

Apéndice n.” 19:

Apéndice n.° 20:
Apéndice n.° 21:

Apéndice n.° 22:

Apéndice n.° 23:

Apéndice n.° 24:

Apéndice n.® 25:

Apéndice n.® 26:
Apéndice n.® 27:
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Gerencia Municipal n.® 285-2022-MPC/G.M. de 14 de julio de 2022, Exp.
N.° 040-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA, Acta de conciliacion con acuerdo
total, Acta de Conciliacion n.® 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA de 7 de
setiembre de 2022, Resolucion de Gerencia  Municipal
n.? 269-2022-MPCIG.M. de 28 de junio de 2022, Resolucion de Gerencia
Municipal n.® 355-2022-MPC/G.M. de 6 de setiembre de 2022, Acta de
Suspension de plazo de ejecucion de obra n.° 03 de 14 de octubre de
2022, Carta n.® 0316-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de noviembre de 2022.

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia n.* 079-2023-GIP-MPC
de 26 de junio de 2023.

Original del informe técnico emitido por el especialista de la comision.
Copia autenticada del plano PG-01 “Arquitectura — Planta General” y
planos E-08 y E-09.

Copia autenticada del Resumen Ejecutivo de la “Creacion de servicios del
centro de beneficio de ganado de la municipalidad Provincial de
Cajamarca - distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca, Cajamarca’.

Copia autenticada del plano E-04 “Estructuras - bloque 1 - planta de
vigas”.

Copia autenticada del plano E-05 “Estructuras - bloque 1 — desarrollo de
vigas".
Copia autenticada del plano E-15 “Estructuras - bloque 2 - planta vigas”.

Copia autenticada del plano E-16 “Estructuras - bloque 2 - desarrollo
vigas".

Copia autenticada de la carta n.” 005-2021-MBT/RO de 27 de abril de
2021.

Copia autenticada del informe estructural -MML-2021 de abril de 2021.

Copia autenticada de Asiento del Cuaderno de Obra n.° 61 de 7 de mayo
de 2021.

Copia autenticada del Asiento del Cuademo de Obra n.° 104 de
25 de mayo de 2021, Asiento del Cuademo de Obra n.® 107 de 26 de
mayo de 2021 y Asiento del Cuaderno de Obra n.® 115 de 31 de mayo de
2021.

Copia autenticada de Asiento del Cuademno de Obra n.° 116 de 31 de
mayo de 2021.

Copia autenticada de la carta n.” 013-CJ&M-2021/RC de 21 de mayo de
2021,

Copia autenticada del informe n.® 08-2021EMCC/JS de 20 de mayo de
2021.

Copia autenticada de la carta n.® 02-JLVL-2021 de 18 de mayo de 2021.
Copia autenticada del informe n.* 0011-2021-MPC-GI-SEP-JAHI de 26 de
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julio de 2021.
Apéndicen.° 28:  Copia autenticada de la carta n.” 0220-2021-MPC-GI-SSLO de 27 de julio
de 2021.
Apéndicen.°29:  Copia autenticada del informe n.® 015-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
27 de julio de 2021,
Apéndice n.°30:  Copia autenticada de la carta n.® 031-CJ&M-2021/RC de 27 de julio de
2021,
Apéndice n.° 31:  Copia autenticada de Asiento del Cuademno de Obra n.® 223 de 27 de julio
de 2021.
Apéndice n.® 32:  Copia autenticada de Asiento del Cuadeno de Obra n.” 224 de 27 de julio
de 2021.
Apéndicen.®33:  Copia autenticada de la carta n.” 018-2021 / CIC-EOZC-RC de 10 de
agosto de 2021 y carta n.” 011-2021/CIC-AJGR-RO de 10 de agosto de
. 2021,
Apéndicen.®34:  Copia autenticada del informe n.° 005-2021-CJ&M-Supervisor
Estructuras/JLVL de 16 de agosto de 2021,
Apéndice n.° 35:  Copia autenticada del informe n.® 020-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
= 16 de agosto de 2021.
Apéndice n.® 36:  Copia autenticada de la carta n.® 039-CJ&M-2021/RC de 16 de agosto de
2021.
Apéndice n.®37:  Copia autenticada del informe n.® 0018-2021-MPC-GI-SEP-JAHI de 25 de
agosto de 2021.
Apéndicen.°38:  Copia autenticada del informe n.® 0413-2021-MPC-GI-SEP de 26 de
agosto de 2021.
Apéndicen.®39:  Copia autenticada de la certificacion de crédito presupuestario nota
n° 0000002733 de 3 de septiembre de 2021 y proveido
f\ n.° 4361 de 3 de setiembre de 2021.
. ~ Apéndicen.°40:  Copia autenticada de Informe Legal n.” 043-2021-JVFM-AL-GI-MPC de 6
de septiembre de 2021.
Z) Apéndice n.°41:  Copia autenticada del informe n.° 919-2021-MPC-GI de 6 de septiembre
/ de 2021.
Apéndicen.®42:  Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal
n.* 210-2021-MPC/G.M. de 9 de septiembre de 2021.
Apéndice n.°43:  Copia autenticada de la Adenda 04 al contrato n.® 22-2021-MPC de 21 de
octubre de 2021.
Apéndice n.° 44:  Copia autenticada de la Hoja de concreto armado, de la obra “Creacion de

servicios del centro de beneficio de ganado de la municipalidad Provincial
de Cajamarca - distrito de Llacanora, provincia de Cajamarca,
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Apéndice n.° 45:

Apéndice n.° 46:

Apéndice n.° 47:

Apéndice n.° 48:

Apéndice n.° 49:

Apéndice n.” 50:

Apéndice n.® 51:

Apéndice n.” 52:

Apéndice n.° 53:

Apéndice n.® 54:

Apéndice n.° 55:

Apéndice n.° 56:

Apéndice n.° 57:

Apéndice n.° 58:

Apéndice n.® 59:

Apéndice n.° 60:
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Cajamarca’.

Copia autenticada de V. Metrado adicional del bloque 1 del expediente
técnico del adicional deductivo vinculante n.° 1

Copia autenticada del plano E-01 (Estructura - bloque 1 - cimentacion)
del expediente técnico de la Obra.

Copia autenticada del plano E-03 (Estructura — bloque 1 - cimientos -
columna) del expediente técnico de la Obra.

Copia autenticada del plano E-06 (Estructura - bloque 1 -
especificaciones) del expediente técnico de la Obra.

Copia autenticada del plano ER-02 (Replanteo de vigas bloque 01 -
desarrollo de vigas y detalles) del adicional deductivo vinculante n.® 1.

Copia autenticada del pfano planos E-12 (Estructuras - bloque 2 -
cimentacion) del expediente técnico de la Obra.

Copia autenticada del plano planos E-14 (Estructuras - bloque 2 -
cimentacion - columnas) del expediente tecnico de la Obra.

Copia autenticada del plano planos E-17 (Estructuras — bloque 2 -
especificaciones) del expediente técnico de la Obra.

Copia autenticada del plano ER-04 (Replanteo de vigas bloque 02 -
desarrollo de vigas y detalles) del expediente de adicional deductivo
vinculante n.® 1.

Copia autenticada del capitulo VI. Presupuesto adicional de la obra
“Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la
municipalidad Provincial de Cajamarca - distrito de Llacanora, provincia
de Cajamarca, Cajamarca’.

Copia autenticada de la Lamina E-04 (Estructura — bloque 1 - planta vigas)
de los planos de Post Construccién.

Copia autenticada de la Lamina E-15 (Estructuras - bloque 2 - planta
vigas) de los planos de Post Construccion.

Copia autenticada de la carta n.° 016-2023/CIC-EOQZC-RC de 29 de mayo
de 2023 y expediente de liquidacion de obra.

Copia autenticada de los Comprobantes de pago n.% 10703, 10702 de 17
de noviembre de 2021 y n.os 12261, 12260 de15 de diciembre de 2021 y
valorizacion. (Anexo B)

Copia autenticada parte pertinente del del Capitulo 1l Requerimiento de la
Seccion Especifica de de las bases integradas, bases estandar de la
Licitacion Pablica n.” 11-2020-MPC, convocado para la contratacion de la
ejecucion de la Obra.

Copia autenticada de la carta n.® 006-CJ&M-2021/RC de 7 de mayo de
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Apéndice n.° 61:

Apéndice n.° 62:

Apéndice n.° 63:

Apéndice n.° 64;

Apéndice n.° 65:

Apéndice n.° 66:

Apéndice n. 67;

Apéndice n.° 68:

Apéndice n.° 69:

Apéndice n.° 70:

Apéndice n.° 71:

Apéndice n.° 72

Apéndice n.° 73:

Apéndice n.° 74:

Apéndice n.° 75:

Apéndice n.° 76:
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2021, que contiene el proveido n.® 151 de 11 de mayo de 2021 y la
valorizacion de obran.® 1.

Copia autenticada del informe n.* 003-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
7 de mayo de 2021.

Copia autenticada del informe n.® 046-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 12
de mayo de 2021.

Copia autenticada del Informe n.® 0302-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de
mayo de 2021.

Copia autenticada de! Informe n.® 405-2021-MPC-GI de 13 de mayo de
2021.

Copia autenticada del Comprobantes de pago n* 10242 de 3 de
noviembre de 2021, 3383 de 17 de mayo de 2021 y 3392 de 17 de mayo
de 2021.

Copia autenticada de la carta n.” 034-CJ&M-2021/RC de 4 de agosto de
2021, que contiene el proveido n.° 242 de 4 de agosto de 2021 y la
valorizacion de obran.® 4.

Copia autenticada del Informe n.® 016-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
2 de agosto de 2021.

Copia autenticada del Informe n.* 078-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 5 de
agosto de 2021.

Copia autenticada del informe n.® 0506-2021-MPC-GI-SSLO de 5 de
agosto de 2021.

Copia autenticada del informe n.” 769-2021-MPC-GI de 6 de agosto de
2021.

Copia autenticada de los comprobantes de pagos n.® 9571 de 20 de
octubre de 2021 y comprobantes de pago n.® 6507, 6511, 6506, 6509 y
6510 5 de agosto de 2021.

Copia autenticada de la carta n.° 044-CJ&M-2021/RC de 6 de setiembre
de 2021, que contiene el proveido n.” 303 de 6 de setiembre de 2021 y de
la valorizacion de obran.® 5.

Copia autenticada del informe n.” 023-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
3 de setiembre de 2021.

Copia autenticada del informe n.* 094-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de
setiembre de 2021.

Copia autenticada del informe n.° 0594-2021-MPC-GI-SSLO de 7 de
setiembre de 2021.

Copia autenticada del informe n.* 928-2021-MPC-GI de 8 de setiembre de
2021.
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Apéndice n.° 77:

Apéndice n.° 78:

Apéndice n.° 79:

Apéndice n.° 80:

Apéndice n.° 81:

Apéndice n.° 82:

Apéndice n.° 83:

Apéndice n.° 84:

Apéndice n.° 85:

Apéndice n.° 86:

Apéndice n.° 87:

Apéndice n.° 88:

Apéndice n.° 89:

Apéndice n.° 90:

Apéndice n.° 91:

Apéndice n.° 92:

Apéndice n.° 93:
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Copia autenticada de los comprobantes de pagos n° 7753, 7754, 7755,
7756, 7757, 7758, todos del 8 de setiembre de 2021.

Copia autenticada de la carta n.° 057-CJ&M-2021/RC de 5 de octubre de
2021 que contiene el proveido n.® 343 de 12 de octubre de 2021 y la
valorizacion de obra n.® 6.

Copia autenticada del informe n.° 028-2021-CJ&M-Supervisor/EMCC de
4 de octubre de 2021.

Copia autenticada del informe n.* 115-2021-MPC-GI-SSLO-SLGC de 12
de octubre de 2021.

Copia autenticada del informe n.” 0674-2021-MPC-GI-SSLO de 12 de
octubre de 2021.

Copia autenticada del informe n.° 1080-2021-MPC-GI de 14 de octubre de
2021.

Copia autenticada de los comprobantes de pagos n° 9338, 9339, 9340,
9341 y 9342 todas de 13 de octubre de 2021,

Copia autenticada de la carta n.” 062-CJ&M-2022/RC de 9 de mayo de
2022, que contiene el copia autenticada del proveido n.” 150 de 12 de
mayo de 2022

y la valorizacion de obra n.® 13.

Copia autenticada del informe n.° 068-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de
7 de mayo de 2022.

Copia autenticada del informe n.° 034-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 13
de mayo de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0400-2022-MPC-GI-SSLO de 16 de
mayo de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 504-2022-MPC-GI de 16 de abril de
2022,

Copia autenticada de los Comprobantes de pagos 2835 y 2836, ambos de
13 de mayo de 2022,

Copia autenticada de la carta n.* 072-CJ&M-2022/RC de 6 de junio de
2022, que contiene el proveido n.® 190 de 8 de junio de 2022 y de la
valorizacion de obra n.® 14.

Copia autenticada del informe n.* 078-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de
6 de junio de 2022,

Copia autenticada del informe n.” 041-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 9 de
junio de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0485-2022-MPC-GI-SSLO de 10 de
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Apéndice n. 94:

Apéndice n.° 95:

Apéndice n.° 96:

Apéndice n.® 97:

Apéndice n.° 98:

Apéndice n.° 99:

Apéndice n.” 100:

Apéndice n.° 101:

Apéndice n.” 102:

Apéndice n.® 103:

Apéndice n.° 104:

Apéndice n.” 105:

Apéndice n.° 106:

Apéndice n.° 107:

Apéndice n.® 108:

Apéndice n.® 109:

Apéndice n.° 110:
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junio de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 611-2022-MPC-GI de 14 de junio de
2022

Copia autenticada de los comprobantes de pagos n.s 3917 y 3918 de 10
de junio de 2022.

Copia autenticada de fa carta n.® 087-CJ&M-2022/RC de 5 de julio de 2022
que contiene el proveido n.° 240 de 13 de julio de 2022 y la copia
autenticada de la valorizacion de obra n.” 15.

Copia autenticada del informe n.® 096-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de
1 de julio de 2022.

Copia autenticada del informe n.” 070-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 14
de julio de 2022

Copia autenticada del informe n.® 0623-2022-MPC-GI-SSLO de 19 de julio
de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 804-2022-MPC-GI de 21 de julio de
2022.

Copia autenticada de los comprobantes de pagos ne 5686, 5685 y 5680,
todas de de 21 de julio de 2022.

Copia autenticada de la carta n.* 105-CJ&M-2022/RC de 1 de setiembre
de 2022, que contiene el proveido n.® 295 de 1 de setiembre de 2022 y la
copia autenticada de la valorizacién de obra n.® 16.

Copia autenticada del informe n.” 0107-2022-CJ&M-Superviso/EMCC 30
de agosto de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 101-2022-MPC-GI-SSLO-SLGC de 7 de
setiembre de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0780-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de
setiembre de 2022,

Copia autenticada del informe n.® 1116-2022-MPC-GI de 13 de setiembre
de 2022.

Copia autenticada de los Comprobantes de pagos nes 7609 y 7611 ambos
de 7 de setiembre de 2022

Copia autenticada de la carta n.® 119-2022-CJ&M/RC de 3 de octubre de
2022 que contiene el proveido n.” s/n de 5 de octubre de 2022 y la copia
autenticada de la valorizacion de obra n.® 17.

Copia autenticada de! informe n.° 116-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de
3 de octubre de 2022.

Copia autenticada del oficio n.” 0128-2025-CG/OC0368-AC de 12 de
setiembre de 2025.

0296



’QCONTRALORIA

CENERAL DF LA REFUSICA D PERL

Apéndice n.° 111:

Apéndice n.” 112:

Apéndice n.° 113:

Apéndice n.” 114:

Apéndice n.® 115:

Apéndice n.® 116:

Apéndice n.° 117:

Apéndice n.® 118

Apéndice n.® 119:

Apéndice n.® 120:

Apéndice n.® 121:

Apéndice n.® 122:

Apéndice n.® 123:

Apéndice n.® 124:

Apéndice n.® 125:

Apéndice n.® 126:

Apéndice n.° 127:

Apéndice n.° 128:

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OCU0368-AC

Pagina 297 de 314

Copia autenticada del informe n.® 1360-2025-MPC-GIP-SGEI de 16 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del informe n.° 0871-2022-MPC-GI-SSLO de 4 de
octubre de 2022.

Copia autenticada del informe n.* 1293-2022-MPC-GI de 21 de octubre de
2022,

Copia autenticada de los comprobantes de pagos ne 8816, 8815, 8814 y
8813, todas de 3 de octubre de 2022 y el comprobante de pago
n.” 9545 de 20 de octubre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.° 574 de 9 de
febrero de 2022,

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 586 de 14 de
febrero de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 598 de 17 de
febrero de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.* 599 de 17 de
febrero de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 015-2022-CJ&M-SupervisorfEMCC de
17 de febrero de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 023-CJ&M-2022/RC de 18 de febrero de
2022,

Copia autenticada del Reporte de movimientos del Cédigo Expediente
n.® 2022010190 impreso el 24 de setiembre de 2025.

Copia autenticada de la carta n.” 076-2022-MPC-GI-SEP de 24 de febrero
de 2022,

Copia autenticada del informe n.® 010-2022-MPC-GI-SEP-JCPC de 2 de
marzo de 2022.

Copia autenticada de Ja carta n.® 055-2022-MPC-GI-SSLO de 2 de marzo
de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.° 636 de 2 de
marzo de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 035-2022-CJ&M/RC de 3 de marzo de
2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.° 642 de 5 de
marzo de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.° 649 de 7 de
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marzo de 2022.

Copia autenticada de la carta n.” 034-2021/CIC-EOZC-RC de 18 de marzo
de 2022.

Copia autenticada de la carta n.* 060-2022-MPC-GI-SSLO de 21 de
febrero de 2022 y copia autenticada de la Programacion de obra de
ejecucion de la obra.

Copia autenticada de la carta n.* 048-2022-CJ&M/RC de 25 de marzo de
2022,

Copia autenticada del informe n.® 028-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC sin
fecha y reporte movimiento con codigo de Expediente
n.* 2022021181.

Copia autenticada del informe n.® 0240-2022-MPC-GI-SSLO de 30 de
marzo de 2022.

Copia autenticada de informe legal n.® 006-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 11
de abril de 2022.

Copia autenticada del Acta de entrega de cargo — secretaria de
Infraestructura de 13 de abril de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 058-2022/CIC-EOZC-RC de 9 de junio
de 2022 y Reporte de movimiento del codigo de expediente
n.° 2022037788 de 12 de febrero de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 0580-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de julio
de 2022.

Copia autenticada del informe legal n.® 033-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 12
de julio de 2022.

Copia autenticada de la carta n.” 104-2022-MPC-GI de 13 de julio de
2022.

Copia autenticada del informe n.* 755-2022-MPC-GI de 13 de julio de
2022.

Copia autenticada de la Resolucidn de Gerencia Municipal n,® 285-2022-
MPC/G.M. de 14 de julio de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 862 de 18 de julio
de 2022.

Copia autenticada del comprobante de pago n.° 5685 de 21 de julio de
2022.

Copia simple del ticket de admisién de 10 de agosto de 2022, del Centro
de Conciliacion Extrajudicial B&V Soluciones, copia legalizada del acta de
notificacion del expediente n.” 040-2022-CCEB&VS/Cajamarca sin fecha,
primera invitacion para conciliar de 10 de agosto de 2022, copia legalizada
de solicitud de conciliacion, recibida el 9 de julio de 2022, copia legalizada
de segunda invitacion para conciliar de 19 de agosto de 2022, copia
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legalizada de acta de notificacion sin fecha e impresion del reporte de
movimientos del Expediente n.® 2022050188 de 26 de setiembre de 2025
y de ticket de admision de 22 de agosto de 2022 de la segunda invitacion
para conciliar de 19 de agosto de 2022.

Copia autenticada del memorando n.° 1085-2022-PPM-MPC de 17 de
agosto de 2022,

Copia autenticada del informe n.® 0728-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de
agosto de 2022.

Copia autenticada del informe n.* 0772-2022-MPC-GI-SSLO de 22 de
agosto de 2022.

Copia autenticada del oficio n.” 100-2025-CG/OC0368-AC de 19 agosto
de 2025 y cédula de notificacion electrénica n.° 00000005-2025-CG/0368-
02-03.

Copia autenticada de la carta n.” 001-2025-WJMS de 21 de agosto de
2025.

Copia autenticada del informe legal n.* 051-2022-JVFM-AL-GI-MPC de 6
de setiembre de 2022.

Copia autenticada del oficio n.> 000176-2025-CG/OC0368 de 24 de
febrero de 2025.

Copia autenticada del oficio n.® 001-2025-JVFM-AL-GIP-MPC de 25 de
febrero de 2025.

Copia autenticada del informe n.* 1073-2022-MPC-GI de 6 de setiembre
de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 91-2022-PPM-MPC de 6 de setiembre
de 2022.

Copia autenticada de la Resolucion de Alcaldia n.® 260-2022-A-MPC de 7
de setiembre de 2022.

Copia legalizada del Acta de Conciliacion con Acuerdo Total - Acta de
Conciliacion n.® 043-2022-CCEB&VS/CAJAMARCA de 7 de setiembre de
2022.

Copia visada de los Comprobantes de pago n.® 8361 de 22 de setiembre
de 2022, comprobante de pago n.® 8362 de 26 de setiembre de 2022 y
comprobante de pago n.® 8554 de 3 de octubre de 2022.

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 230-2022-
MPCI/G.M. de 3 de junio de 2022.

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 305-2022-
MPCIG.M. de 2 de agosto de 2022.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.” 11103 de 15 de
diciembre de 2023, comprobantes de pago n.® 5503, 5504, 5505, 5507,
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5508, 5509, 5510, 5511 y 5512 todas de 17 de julio de 2023 y de la carta
n.® 012-2023-CF-UT-OGA-MPC de 12 de julio de 2023 de devolucion de
cartas fianzas.

Apéndice n.° 161:  Copia autenticada de la solicitud para conciliar de 4 de mayo de 2023.

Apéndice n.° 162:  Copia autenticada de la Acta de Conciliacién n.* 090-2023 de 11 de mayo
de 2023,

Apéndice n.° 163:  Copia autenticada del numeral XI resumen de saldos de la liquidacion
econdmica de obra.

Apéndice n.° 164:  Copia autenticada del proveido n.® 008-2023, de 30 de mayo de 2023.

Apéndice n.® 165:  Copia autenticada del informe n.® 021-2023-MPC-GIP-SEI-JCHB de 9 de
junio de 2023.

Apéndice n.” 166:  Copia autenticada del memorandum multiple n.® 002-2023-MPC-GI-SEP
de 15 de junio de 2023.

Apéndice n.® 167:  Copia autenticada del informe n.® 028-2023-MPC-GIP-SGEI-JCHB-RAD
de 21 de junio de 2023

Apéndice n.° 168:  Copia autenticada de memorandum n.® 006-2023-MPC-GI-SEP de 21 de
junio del 2023.

Apéndice n.° 169:  Copia autenticada de informe n.® 001-2023-MPC-SEP-CO-RGZC de 21
de junio de 2023.

Apéndice n.° 170:  Copia autenticada de carta n.* 025-2023-MPC-GI-SEI de 22 de junio de
2023.

Apéndice n.° 171:  Copia autenticada del informe n.° 0117-2023-MPC-GIP-SGEI de 23 de
junio de 2023.

Apéndice n.° 172:  Copia autenticada de la carta n.° 017-2023/CIC-EOZC-RC de 22 de junio
2023.

Apéndice n.° 173:  Copia autenticada del informe n.® 043-2023-JVFM-AL-GIP-MPC de 26 de
junio de 2023.

Apéndice n.° 174:  Copia autenticada de la carta n.” 018-2023/CIC-EQZC-RC de 26 de junio
de 2023 que contiene el proveido n.° 1819 de 27 de junio de 2023 y
proveido n.® 238 de 27 de junio de 2023.

Apéndicen.° 175:  Copia autenticada del informe n.® 007-2023-MPC-GIP-SGEI-CO-RGZC
de 27 de junio de 2023.

Apéndice n.° 176:  Copia autenticada del informe n.® 0134-2023-MPC-GIP-SGEI. de 27 de
junio de 2023.

Apéndice n.° 177:  Copia autenticada de informe n.® 673-2023-MPC-GIP de 27 de junio de

2023.
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Copia autenticada de la Carta Notarial de 4 de julio de 2023 y Reporte de
movimiento, del codigo expediente n.° 2023051779 de 12 de setiembre de
2025.

Copia autenticada del memorandum n.® 075-2023-0GAJ-MPC de 6 de
julio de 2023.

Copia autenticada del informe n.* 474-2023-0T-OGA-MPC de 10 de julio
de 2023.

Capia autenticada del memorando n.® 01270-2023-MPC-PPM de 7 de julio
de 2023.

Capia autenticada del informe n.® 045-2023-MCD-OT-OGA-MPC de 10 de
julio de 2023,

Copia autenticada del informe n.® 308-2023-OGAJ-MPC de 11 de julio de
2023.

Capia autenticada del oficio n.° 0106-2025-CG/OC0368-AC de 26 de
agosto de 2025 y Reporte de movimiento, del codigo de expediente n.”
2025059455 de 13 de setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.° 0126-2025-CG/OCO0368-AC de 9 de
setiembre de 2025 y Reporte de movimiento del codigo expediente
n.® 2025063130 impreso el 13 de setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.° 062-2025-0GAyF-MPC de 11 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del informe n.° 599-2025-OT-OGAyF-MPC de 10 de
setiembre de 2025, informe n. 047-2025-MCD-OT-OGAyF-MPC de 9 de
setiembre de 2025, informe n.® 045-2023-MCD-OT-OGA-MPC de 10 de
julio de 2023, memorandum n.® 075-2023-OGAJ-MPC de 6 de julio de
2023, carta n.® 137-2023-MPC-GIP de 26 de junio de 2023 y carta notarial
de 4 de julio de 2023.

Copia autenticada del oficio n.® 0160-2025-CG/OC0368, recibido el 29 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.” 582-2025-GM-MPC de 30 de setiembre
de 2025 y Reporte de movimiento de codigo de expediente
n.° 2023051779, impreso el 30 de setiembre de 2025 en copia
autenticada.

Copia simple de la tapa de la seccion otros documentos, y copia
autenticada del expediente de Liquidacion Técnico Financiera de la Obra.

Copia autenticada de los Contrato n.° 021-2022-POR FABRICACION E
INSTALACION DE EQUIPAMIENTO Y MOBILIARIO, suscrito el 22 de julio
de 2022, Contratos n.® 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION
DE EQUIPAMIENTO EN ACERO INOXIDABLE de 1 de abril de 2022 y
Contratos n.° 012-2022 - POR ADQUISICION E INSTALACION DE
EQUIPAMIENTO EN ACERO INOXIDABLE, suscrito el 1 de abril de 2022.

Copia autenticada de los oficios n.® 090-2025-CG/OC0368-AC de 8 de
agosto de 2025 reiterado con oficio n.® 099-2025-CG/OC0368-AC de 19
de agosto de 2025.
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Copia autenticada del oficio n.® 258-2025-GIP-MPC de 21 de agosto de
2025y el informe n.” 1120-2025-MPC-GIP-SGEI de 20 de agosto de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 046-2025-MPC-GIP-SGEI-WJHL de 14
de agosto de 2025.

Copia autenticada del oficio n.* 091-2025-CG/OC0368-AC de 8 de agosto
de 2025.

Copia autenticada del informe oficio n.” 0127-2025-OAyCP-OGAyF-MPC
de 12 de agosto de 2025 y el informe n.” 222-2025-OAyCP-OGAyF-MPC
de 12 de agosto de 2025.

Impresion de Consulta RUC - RPN del del Registro Nacional de
Proveedores Bienes y Servicios, de las siguientes empresas:
https://www.mp.gob.pe/constancia/mp_constancia/ConsultaRuc.asp?acti
on=enviar Fabrica de Maquinaria Agroindustrial Kallpa Empresa Individual
de Responsabilidad Limitada, con
RUC20604576866.https://www.rmp.gob.pe/constancia/mp_constancia/Co
nsultaRuc.asp?action=enviar. ICE STORM EIRL con
RUC20529671980, impresos el 10 de noviembre de 2025.

Copia autenticada de: Resolucion de Gerencia n.® 120-2023-GIP-MPC de
15 de noviembre de 2023, oficio n.” 01665-2025-PP-MPC de 3 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del Laudo arbitral de 26 de noviembre de 2025 e
impresion de correo electronico de 26 de noviembre de 2025.

Copia autenticada del Manual de Instrucciones BL1.5 - BL3 - BL5 - BL7 -
BL10-BL15- BL20.

Copia autenticada y el Manual de Control de Camara Frigorifica.

Copia autenticada del oficio n.° 119-2025-CG/OC0368-AC de 4 de
setiembre de 2025.

Caopia autenticada del informe n.® 1301-2025-MPC-GIP-SGE! de 12 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.° 127-2025-CG/OC0368-AC de 10 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del informe n.° 0708-2025-MPC-GIP-SGEI de 5 de
junio de 2025.

Copia autenticada de las especificaciones técnicas del adicional, que
contiene la partida 01.01.02 Puesta en servicio PTAR.

Copia autenticada de la valorizacion (Anexo B).

Copia autenticada de la carta n.® 144-2022-CJ&M/RC de 05 de diciembre
de 2022.
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Copia autenticada del informe n.® 126-2022-CJ&M-Supervisor/EMCC de
5 de diciembre de 2022, certificado de control de calidad, Informe n.® 14
de 31 de octubre de 2022 y Informe de mes de octubre control de calidad
sin fecha.

Copia autenticada del informe n.° 1100-2022-MPC-GI-SSLO de 7 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 1479-2022-MPC-GI de 13 de diciembre
de 2022.

Copia autenticada de los comprobantes de pago nes 11938, 11940, 11941,
11942 y 11943, todas del 7 de diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.” 1023 de 30 de
noviembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuadermno de Obra n.® 1025 de 1 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1026 de 2 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.° 1027 de 2 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n® 1028 de 3 de
diciembre 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1029 de 3 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1030 de 4 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.* 1031 de 7 de
diciembre de 2022,

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1032 de 7 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.” 1033 de 13 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1034 de 14 de
diciembre de 2022.

Copia autenticada del Asiento del Cuaderno de Obra n.” 1035 de 12 de
setiembre de 2023 y Asiento del Cuaderno de Obra n.® 1036 de 31 de julio
de 2024

Copia autenticada del informe n.° 002-2023-CJ&M-Supervisor/EMCC de
17 de enero de 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 002-2023-CJ&M/RC de 18 de enero de
2023.

0303



Qcommom

CHNIRAL DE LA REPURISCA DFY UL

Apéndice n.° 227:

Apéndice n.° 228:

Apéndice n.° 229:

Apéndice n.° 230:

Apéndice n.° 231:

Apéndice n.° 232:

Apéndice n.° 233:

Apéndice n.° 234:

Apéndice n.° 235:

Apéndice n.° 236:
Apéndice n.° 237:

Apéndice n.° 238:

Apéndice n.° 239:

Apéndice n.° 240:

Apéndice n.® 241:

Apéndice n.” 242:

Apéndice n.° 243:

Apéndice n.° 244:

Apéndice n.° 245:

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OCH0368-AC

Pégina 304 de 314

Copia autenticada de la carta n.® 006-2023-CJ&M/RC de 9 de febrero de
2023.

Copia autenticada de la carta n.° 041-2023-MPC-GI-SSLO de 14 de
febrero de 2023.

Copia autenticada de la carta n.” 06-2023/CIC-EOZC-RC de 15 de febrero
de 2023 y documentacion adjunta en copia autenticada.

Copia autenticada de la carta n.° 042-2023-MPC-GI-SSLO de 21 de
febrero de 2023 y correo electronico de 21 de febrero de 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 007-2023-CJ&M/RC de 23 de febrero de
2023

Copia autenticada de la carta n.® 073-2023-MPC-GI-SSLO de 9 de marzo
de 2023,

Copia autenticada de la carta n.® 013-2023-CJ&M/RC de 25 de marzo de
2023.

Copia autenticada de la carta n.° 006-2023-CJ&MAS de 25 de marzo de
2023.

Copia autenticada del informe n.* 001-2023-WITACHAV/EIS de 25 de
marzo de 2023.

Copia autenticada de la carta notarial de 15 de marzo de 2023.

Copia autenticada de lacarta n.® 108-2023-MPC-GI-SSLO de 28 de marzo
de 2023.

Copia autenticada de lacarta n.” 111-2023-MPC-GI-SSLO de 30 de marzo
de 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 014-2023-CJ&M/RC de 3 de abril de
2023,

Copia autenticada de la carta notarial de 31 de marzo de 2023, con sello
notarial de 3 de abril 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 013-2023/CIC-EOQZC-RC de 11 de mayo
de 2023 y documentacion adjunta en copia autenticada.

Copia autenticada del informe n.* 037-2023-MPC/GI/SSLO/IO/MACHB de
15 de mayo de 2023,

Copia autenticada del memorando n.® 0892-2023-MPC-PPM de 15 de
mayo de 2023.

Copia autenticada del reporte de movimientos del codigo expediente
n.® 2023037466 impreso el 28 de agosto de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 356-2023-MPC-GI-SSLO de 16 de mayo
de 2023.

0304



Q

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0C10368-AC

Apéndice n.° 246:

Apéndice n.° 247:

Apéndice n.° 248:

Apéndice n.° 249:

Apéndice n.° 250:

Apéndice n.° 251:

Apéndice n.° 252:

Apéndice n.° 253:
Apéndice n.° 254:
Apéndice n.° 255:

Apéndice n.° 256:
Apéndice n.° 257:
Apéndice n.° 258:

Apéndice n.° 259;

Apéndice n.° 260:

Apéndice n.° 261:

Apéndice n.° 262:

Apéndice n.° 263:

CONTRALORIA

GENERAL DF L REFUBLICA DL PERi)

Péagina 305 de 314

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia n.® 049-2023-GI-MPC de
16 de mayo de 2023.

Copia autenticada de la Citacion para llevar a cabo el acto de recepcion
de obra el 16 de mayo de 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 153-2023-MPC-GI-SSLQO de 16 de mayo
de 2023.

Copia autenticada de la carta n.® 158-2023-MPC-GI-SSLO de 18 de mayo
de 2023.

Copia autenticada del documento denominado: “Creacion de servicios del
centro de beneficio de ganado de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca distrito de Llacanora — provincial de Cajamarca — Cajamarca’
de 24 de mayo de 2023.

Copia autenticada del "Acta de Constatacion fisica e Inventario llevada a
cabo los dias Once (11) y Trece (13) de abril (04) del Dos Mil Veintitrés
(2023)", de 11 de abril de 2023.

Copia autenticada del oficio n.° 0146-2025-CG/OC0368-AC de 22 de
setiembre de 2025 y correo electronico de notificacion de la misma fecha.

Copia autenticada del oficio n.* 326-2025-BP de 24 de setiembre de 2025.
Copia autenticada de la memoria descriptiva adicional deductivo n.” 5.

Copia autenticada de los oficios n.” 049-2025-CG/0OC0368-AC, 050-2025-
CGIOC0368-AC, 051-2025-CG/OC0368-AC, 052-2025-CG/OCO368-AC y
053-2025-CG/OC0368-AC, todas de 10 de julio de 2025 y copia simple de
cargo de notificacion de oficio 053-2025-CG/OC0368-AC firmado
digitalmente el 11 de julio de 2025 y Cédula de notificacion electronico
n.® 00000001-2025-CG/0368-02-003 firmado digitalmente el 11 de julio de
2025.

Copia autenticada del informe n.® 001-2025-MSCG de 14 de julio de 2025.
Copia autenticada del informe n.” 001-2025-CIVCH de 14 de julio de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 009-2025-MPC-GIP-SGEI-I0-GAEC de
14 de julio de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 013-2025-MPC-GIP-SGEI-JCPC de 14
de julio de 2025.

Copia autenticada de la carta n.® 001-2025-RGZCH de 17 de julio de 2025.

Copia simple de la Opinion n.* 078-2022/DTN de 20 de septiembre de
2022,

Copia simple de la Opinion n.* 115-2019/DTN de 12 de julio de 2019.

Copia autenticada de acta de transferencia de obra suscrito el 3 de julio
de 2023.
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Copia autenticada del memorando n.® 109-2023-GDE-MPC de 13 de julio
de 2023.

Copia autenticada del Registro de animales sacrificados del 10-04-2024 -
CBG Iscoconga.

Copia autenticada del informe n.® D000032-2024-MIDAGRI-SENASA-
DECAJ-ASA-JRODRIGUEZM de 7 de agosto del 2024.

Copia autenticada del informe n.® D000039-2024-MIDAGRI-SENASA-
DECAJ-ASA-JRODRIGUEZM de 13 de setiembre de 2024.

Copia autenticada del Informe de Visita de Control n.° 040-2024-
OCI/0368-SVC de 30 de octubre de 2024 y oficio n.° 000710-2024-
CG/OC0368 de 31 de octubre de 2024, cédula de notificacion electronica
n.® 00000001-2024-CG/0367-02-001-029 firmado digitalmente el 31 de
octubre de 2024 y cargo de notificacion firmado la misma fecha.

Copia autenticada del memorandum n.° 0256-2024-MPC-A de 31 de
octubre de 2024.

Copia autenticada del Reporte de movimiento del cédigo de expediente
n.® 2024079104, impreso el 6 de octubre de 2025.

Copia autenticada del memorandum n.° 382-2024-GM-MPC de 7 de
noviembre de 2024.

Copia autenticada del oficio n.® 032-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 15 de
noviembre de 2024.

Copia  autenticada del informe n.°  0020-2024-JLRL-

CB/SGPyPI/GDE/MPC de 13 de noviembre de 2024.

Copia autenticada del oficio n.® 707-2024-GM-MPC de 26 de diciembre de
2024

Copia  autenticada  del  informe n.°  060-2024-JMRS-
CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 19 de diciembre de 2024.
Copia  autenticada del informe n°  0025-2024-JLRL-

CBISGPyPI/GDE/MPC de 19 de diciembre de 2024.

Copia autenticada del oficio n.® 082-2025-CG/OCO0368-AC de 7 de agosto
de 2025.

Copia autenticada del oficio n.® 073-2025-GDE-MPC de 15 de agosto de
2025.

Copia autenticada del memorando n.® 052-2025-GDE-MPC de 31 de julio
de 2025 y Reporte de movimiento del cddigo de expediente
n.” 2025052889 impreso el 6 de octubre de 2025.
Copia  autenticada del  informe n.° 361-2025-JMRS-
CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 1 de agosto de 2025.

. 0306



@CONTRALORIA

GINTRAL DE LA REPORLCA DR PERTH

Apéndice n.° 281:

Apéndice n.° 282:

Apéndice n.° 283:

Apéndice n.° 284:

Apéndice n.” 285:

Apéndice n.” 286:

Apéndice n.® 287:

Apéndice n.° 288:

Apéndice n.° 289:

Apéndice n.° 290:

Apéndice n.° 291:

Apéndice n.° 292:

Apéndice n.° 293:

Apéndice n.° 294:

Apéndice n.° 295:

Apéndice n.° 296:

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OC1i0368-AC

Pagina 307 de 314

Copia autenticada del Procedimiento: Autorizacion Sanitaria del Proyecto
de Construccion y Autorizacion Sanitaria de Funcionamiento de
Mataderos- PRO-SIAG-18.

Copia autenticada del informe n.” 005-2024-GDE-SPPI-CMC-YMGM de 5
de julio de 2024 y Reporte de movimiento del cédigo de expediente
n.® 2024044477 impreso el 4 de octubre de 2025,

Copia  autenticada  del  informe  n°  050-2024-DMBC-
CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 5 de julio de 2024 y Reporte de movimiento
del codigo de expediente n.° 2024044477 impreso el 6 de octubre de
2025.

Copia autenticada del informe n.® 0010-2024-QHAPAC NAN SRL - AREA
SSGG de 17 de abril de 2024,

Copia autenticada del oficio n.” 317-2024-MPC-A de 11 de julio de 2024.

Copia autenticada del documento S/n de 10 de setiembre de 2025 y Copia
autenticada del oficio n.® 118-2025-CG/OC0368-AC de 3 de setiembre de
2025.

Copia autenticada de las Notas de pago n.” 5686.24.81.2500721 y
5686.24.81.2500722 y del informe n.° 016-2024-DMBC-
CG/SGPyPI/GDE/MPC de 21 de junio de 2024

Copia autenticada de los términos de referencia para la contratacion del
servicio, documento sin fecha.

Copia autenticada del informe n.° 482-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 21 de
junio de 2024 y Reporte de movimiento del cédigo de expediente
n.® 2024040771 impreso el 25 de esetiembre de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 729-2024-SGPyPI-GDE-MPC de 30 de
setiembre de 2024.

Copia autenticada del Calculo del valor referencial n.° 01797 de 27 de
diciembre de 2024 informe
n.® 016-2024-DMBC-CG/SGPyPI/GDE/MPC de 21 de junio de 2024.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.® 0001241 de 28 de diciembre
de 2024 y copia simple de la Factura Electronica n.® E001-2082 emitido el
30 de diciembre de 2024.

Copia autenticada del oficio n.° 123-2025-CG/OC0368-AC de 5 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.” 074-2025-GDE-MPC de 30 de setiembre
de 2025.

Copia  autenticada  del  informe  n.°  444-2025-JMRS-
CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 16 de setiembre de 2025.

Copia autenticada del Acta de Acuerdos de 27 de setiembre de 2024.
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Copia autenticada del oficio n.® 217-2024-MPC-A de 28 de mayo de 2024.

Copia autenticada del Acta de verificacion de la culminacion de los
trabajos de emergencia en la PTARI del Camal de Cajamarca, de 18 de
diciembre de 2024.

Copia autenticada de la carta n.” 003-2025/|I-EOZC-GG de 22 de julio de
2025 y oficio n.® 0251-2025-GIP-MPC de 12 de agosto de 2025.

Copia autenticada del Acta n.° 002-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA de
23 de junio de 2025.

Copia autenticada de Bitacora de Control de la Municipalidad Provincial
de Cajamarca, afio 2023, que corresponde al traslado de efluente del afio
2024.

Copia autenticada de Bitacora de Control de la Municipalidad Provincial
de Cajamarca, desde el 4 de enero de 2025, que corresponde al traslado
del efluente del afio 2025,

Copia autenticada del Contrato n.” 010-2024-MPC de 19 de marzo de
2024.

Copia autenticada del Contrato n.® 015-2025-MPC de 28 de abril de 2025.

Copia autenticada del oficio n.* 009-2025-CG/OC0368-AC de 5 de junio
de 2025 e impresion de correo electronico de Tramite Digital GRC.

Copia autenticada del Acta n.” 001-2025-AC-001-PTARI-MPC-LAPA de
17 de junio de 2025.

Copia autenticada del oficio n.* D562-2025-GR.CAJ/GRRNGMA de 08 de
julio de 2025.

Copia autenticada del informe de Ensayo n.° IE 06250786.1, firmado
digitalmente el 2 de julio de 2025 y 11 de julio de 2025.

Copia autenticada de las Especificaciones técnicas Adicional n.° 5 PTARI.

Copia autenticada de la Resolucion Directoral n.° 00019-2025-
OEFA/DSAP, suscrito digitalmente el 21 de marzo de 2025 y Reporte de
movimiento del codigo expediente n.° 2025019654 impreso el 6 de octubre
de 2025.

Copia autenticada del Informe Técnico n.°  001-2025-

GDE/SPPI/CBG/YMGM de 28 de abril de 2025.

Copia autenticada del Informe Técnico n.® 001-2025-JLRL-
CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 28 de abril de 2025.

Copia  autenticada del informe n.° 195-2025-JMRS-

CBG/SGPyPI/GDE/MPC de 28 de abril de 2025.

Copia autenticada del informe n.® 210-2025-SGPyPI-GDE-MPC de 6 de
mayo de 2025.

Copia autenticada del oficio n.* 029-2025-GDE-MPC de 6 de mayo de
2025.
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Copia autenticada del oficio n.° 122-2025-CG/OC0368-AC de 5 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del oficio n.® 01334-2025-OEFA/DSAP de 15 de
setiembre de 2025.

Copia autenticada del informe de Supervision
n.” 00272-2025-OEFA/DSAP-CAGR de 15 de setiembre de 2025.

Cédulas de notificacion electronica, cédulas de notificacion y cargos de
notificacion, comentarios o aclaraciones recibidos y evaluacion de
comentarios o aclaraciones elaborada por la comision de control, y
documentacion relacionada a la asignacion obligatoria de casillas
electronicas de acuerdo al siguiente detalle:

Separador de documentos del sefior Julio Almagro Huaman Iturbe visado
por el integrante de la comisién; impresion de: Cédula de Notificacion
Electrénica N° 00000008-2025-CG/OC0368-02-003 firmada digitalmente
el 3 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 01-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025 y
Cédula de Notificacion N° 01-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025, copia autenticada del Escrito n.® 01
de 15 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Juan Rivelino Quiroz Saldafia visado
por la integrante de la de comision; impresion de: Cédula de Notificacién
Electronica N® 00000009-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 3
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N°® 02-2025-
CG/OC0368-AC-MPC fimado digitaimente el 8 de julio de 2025, Cédula
de Notificacion N® 02-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada digitalmente el
3 de octubre de 2025. :

Separador de documentos de la sefiora Silvia Liliana Gélvez Cabanillas
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédulas de
Notificacion ~ Electronica ~ N°  00000010-2025-CG/0368-02-003,
N° 00000011-2025-CG/0368-02-003 y N° 00000012-2025-CG/0368-02-
003 firmadas digitalmente el 3 de octubre de 2025, Cargos de Notificacion
de las Cédulas N® 03-2025-CG/OC0368-AC-MPC, N°  04-2025-
CG/OC0368-AC-MPC yN° 05-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmados
digitaimente el 3 de octubre de 2025, Cédulas de Notificacion N° 03-2026-
CG/OC0368-AC-MPC, N° 04-2025-CG/OC0368-AC-MPC, N° 05-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmadas digitalmente firmada digitalmente el 3 de
octubre de 2025 y copia autenticada de la carta n.° 002-2025-SLGC de
16 de octubre de 2025 y de documentos citados en la evaluacion de
comentarios.

Separador de documentos del sefior William Martin Julca Silva visado por
integrante de la comision; impresion de: Cédulas de Notificacion
Electronica N°  00000013-2025-CG/0368-02-003,  00000014-2025-
CG/0368-02-003 y N° 00000015-2025-CG/0368-02-003 firmadas
digitaimente el 3 de octubre de 2025, Cargos de Nofificacion de la
Cédula N® 06-2025-CG/OC0368-AC-MPC, N° 07-2025-CG/OC0368-AC-
MPC y N° 08-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmados digitalmente el 3 de
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octubre de 2025, Cédula de Notificacion N° 06-2025-CG/OC0368-AC-
MPC, N° 07-2025-CG/OC0368-AC-MPC,N° (08-2025-CG/OC0368-AC-
MPC firmadas digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada de
la carta n.® 05-2025-WJMS de 13 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior William Martin Julca Silva, visado por
la integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica N° 00000018-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 3
de otubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N® 09-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025,
Cédula de Notificacion N° 09-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada de la carta n.°
006-2025-WJMS de 13 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza
visado por la integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacion Electrénica n.” 00000016-2025-CG/0368-02-003, firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula
N® 10-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de
2025, Cédula de Notificacion N° 10-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025, y copia autenticada de documento
SN de 15 de octubre de 2025.

Separador de documentos de la sefiora Liz Katherine Delgado Loayza
visado por integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica n.* 00000017-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 3
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 11-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025,
Cédula de Nofificacion N° 11-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada del escrito n.° 01
de 30 de octubre de 2025,
Separador de documentos del sefior Roberto Gaston Zapata Chira visado
por la integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica n.® 00000018-2025-CG/0368-02-003, firmada digitalmente el
3 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula n.® 012-2025-
. CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025,

Cédula de Notificacion N° 012-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Juan Enrique Herrera Mufioz, visado
por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica n.” 00000020-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 4
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula n.® 013-2026-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025,
Cédula de Nofificacion N° 013-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada del documento
s/n.° de 14 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Jorge Victor Fernandez Mendoza,
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacion Electronica N° 00000021-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 4 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la
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Cédula N° 014-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de
octubre de 2025, Cédula de Notificacion N° 014-2025-CG/OC0368-AC-
MPC firmada digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada del
documento S/N de 15 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Wilder Max Narro Martos visado por
la integrante de la comision; impresion de: Cédula de Nofificacion
Electronica N ° 00000023-2025-CG/0368-02-003 firmada digitaimente el
4 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 016-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de 2025,
Cédula de Nofificacion N° 016-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior William Martin Julca Silva visado por

el integrante de comision; impresion de: Cédula de Notificacién Electronica

N° 00000024-2025-CG/0368-02-003 firmada digitaimente el 7 de octubre

de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 017-2025-CG/OC0368-

i AC-MPC fimado digitalmente €l 3 de octubre de 2025, Cédula de
E Notificacion N° 017-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada digitalmente el 3

de octubre de 2025 y copia autenticada de la carta n.” 007-2025-WJMS
de 15 de octubre de 2025,

Separador de documentos del sefior Mario Segundo Campos Gonzales
visado por la integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacion Electrénica N° 00000026-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la
Cédula N° 19-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de
octubre de 2025, Cédula de Notificacion N° 19-2025-CG/OC0368-AC-
MPC firmada digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada de
fa carta n.° 001-2025-MSCG de 13 de octubre de 2025 + un disco

compacto (CD).

= Separador de documentos de la sefiora Cintia Isabel Vasquez Chavez
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacion Electronica N° 00000027-2025-CG/0368-02-003 firmada

digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula
N°® 020-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitaimente el 6 de octubre
de 2025, Cédula de Notificacion N° 020-2025-CG/QOC0368-AC-MPC
firmada digitalmente el 6 de octubre de 2025 y copia autenticada del
escrito n.° 01 de 20 de octubre de 2025 + un disco compacto (CD).

Separador de documentos del sefior Gilmer Alberto Escalante Cachay
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacién Electronica N° 00000028-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula
N° 21-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de
2025, Cédula de Notificacion N° 21-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025 y copia autenticada de la carta
n.° 001-2025-MSCG de 13 de octubre de 2025 + un disco compacto (CD).

Separador de documentos del sefior Juan Carlos Plasencia Coronel
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de

N311



“Q CoNTRALORIA

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-0C1/0368-AC

Pagina 312 de 314

Notificacion Electronica N° 00000028-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula
n° 22-2025-CG/0C0368-AC-MPC firmado digitalmente el 3 de octubre de
2025, Cédula de Notificacion N° 22-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 3 de octubre de 2025 y presentd sus comentarios 0
aclaraciones mediante Carta 024-2025-JCPC de 13 de octubre de 2025
en veintiln (21) folios

Separador de documentos del sefior Delmer Manfredo Bardales Castillo
visado por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de
Notificacion Electronica N° 00000030-2025-CG/0368-02-003 firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula
N° 023-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 6 de octubre
de 2025, Cédula de Notificacion N° 023-2025-CG/OC0368-AC-MPC
firmada digitalmente el 6 de octubre de 2025 y copia autenticada del
informe n.” 002-2025-DMBC de 17 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Luis Alberto Diaz Vergara visado por
el integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electrénica N° 00000031-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente ! 7
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N® 024-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 6 de octubre de 2025,
Cedula de Notificacion N° 24-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitaimente el 6 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Luis Alberto Licera Castaieda visado
por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica N® 00000032-2025-CG/0368-02-003 firmada digitaimente el 7
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N°® 025-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitaimente el 6 de octubre de 2025,
Cédula de Nofificacion N° 025-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 6 de octubre de 2025, y copia autenticada del oficio
n.® 077-2025-GDE-MPC de 13 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Wilder Max Narro Martos visado por
el integrante de la comisién; impresion de: Cédula de Notificacion
Electrnica N° 00000033-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 026-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitaimente el 6 de octubre de 2025,
Cédula de Notificacion N° 026-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 6 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Yosue Moises Gallardo Maita, visado
por el integrante de comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electrénica N° 00000034-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7
de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula n® 027-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 7 de octubre de 2025,
Cédula de Notificacion N° 27-2025-CG/QOC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025 y copia autenticada de documento
sin de 14 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Jorge Martin Roncal Sanchez visado
por el integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electrénica N° 00000035-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el 7
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de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 028-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 7 de octubre de 2025,
Cédula de Notificacion N° 028-2025-CG/QC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 7 de octubre de 2025, Cédula de Notificacion n.® 31-2025-
CG/OC0368-AC-MPC de 13 de noviembre de 2025, correo electronico de
notificacion

n.® 31-2025-CG/OC0368-AC-MPC y copia autenticada de documento s/n
de 15 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Victor Hugo Cotrina Rowe visado por
el integrante de la comision; impresion de: Cédula de Notificacion
Electronica N° 00000040-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el
23 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 029-2025-
CG/OC0368-AC-MPC fimmado digitalmente el 23 de octubre de 2025,
Cédula de Notificacion N° 029-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 23 de octubre de 2025.

Separador de documentos del sefior Eimer Rall Pérez Cortez, visado por
el integrante de la comision; impresién de: Cédula de Notificacion
Electronica n.” 00000041-2025-CG/0368-02-003 firmada digitalmente el
24 de octubre de 2025, Cargo de Notificacion de la Cédula N° 030-2025-
CG/OC0368-AC-MPC firmado digitalmente el 24 de octubre de 2025,
Cédula de Nofificacion N° 030-2025-CG/OC0368-AC-MPC firmada
digitalmente el 24 de octubre de 2025

Separador de evaluacion de comentarios o aclaraciones por cada uno de
los involucrados visado por integrante de la comision auditora y original de
evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la comision
auditora, por cada una de las personas comprendidas en la observacion.

Separador de creacion automatica de casillas electronicas visado por
integrante de la comision auditora y documentacion que sustenta la
creacion automatica de las casillas electronicas de los sefiores Victor
Hugo Rowe Cotrina y Elmer Raul Pérez Cortez.

Copia autenticada de contratos y documentos de designacion y cese de
cada uno de los participes en los hechos observados.

Documentos de gestion de la entidad o dependencia que sustentan el
incumplimiento funcional/disciplinario de las personas comprendidas en
los hechos observados:

Separador de Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca afio 2021 visado por el integrante
de comision, copia autenticada de: Ordenanza Municipal n.° 698-CMPC
de 9 de enero de 2020, Ordenanza n.® 747-CMPC de 17 de diciembre de
2020 y Ordenanza Municipal n.® 780-CMPC de 26 de noviembre de 2021,
parte pertinente del Reglamento de Organizacion y Funciones 2021;
Separador de Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca afio 2022 visado por el integrante
de comision, Ordenanza Municipal
n.” 807-CMPC de 18 de agosto de 2022, parte pertinente del Reglamento
de Organizacion y Funciones afio 2022; Separador de Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Cajamarca

n313



Q conTraLorin

INFORME DE AUDITORIA N° 032-2025-OCII0368-AC

(]
Di eon VegaCalua An (ﬁ{ Alarcén
S r de Comfision’ Auditora Jefe de Comision Audito
M Q/ .
Eduai

Lenin Enrique Espinoza Silva 5 Homero Araujo
Integrante de la Comision Auditora

Pagina 314 de 314

afo 2023 visado por el integrante de comision, Ordenanza Municipal
n.” 842-CMPC de 17 de mayo de 2023, parte pertinente del Reglamento
de Organizacién y Funciones (ROF) 2023.

Separador de Manual de Organizacion y Funciones, visado por el
integrante de la comision, copia autenticada de Resolucién de Alcaldia
n.° 510-2023-A-MPC de 23 de diciembre de 2023, parte pertinente del
Manual de Organizacién y Funciones (MOF) afio 2023.

Separador de documentos de publicacion del ROF y MOF visado por el
integrante de comision, documentacion que acredita la publicacion de los
Reglamentos de Organizacion y Funciones y del Manual de Organizacion
y Funciones.

Separador delegacion de facultados administrativas y resolutivas al
gerente de Infraestructura visado por integrante de la comision auditora y
copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.” 212-2019-A-MPC de 6 de
mayo de 2019.

Cajamarca, 28 de noviembre de 2025

__—— Abogado de la Comision Auditora

—

LA JEFA DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CAJAMARCA que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo,

procediendo a su aprobacion.

Cajamarca, 28 de noviembre de 2025
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CONTRALOR{A  otvo: Soy 6 atitor del documsnto

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PR

(OSSR B 1) Fecha: 05-12-2025 14:58:15 -05:00

Decenio de /a Iguaidad de Oportunidades para Mujeres y Hombres =
Adic de la recuperacion y consolidacion de la economia p, St A AL L | AIAMARCA
cign 1 Cuudadano
Cajamarca, 05 de Diciembre de 2025 ReC! B"f“ﬁ“ﬁ”"
OFICIO N° 000748-2025-CG/OC0368 i C
Sefor: Fecha: 05 UIL. 215 A
Reber Joaquin Ramirez Gamarra C
Alcalde o cy
Municipalidad Provincial de Cajamarca Reg. Nﬁﬁg-‘iﬂ"'FO!ms“'Z‘iA'"
Av. Alameda de los Incas N° 253 Hora: 2 {Q_Q,._.....Firma:... U o
CajamarcalCajamarca/Cajamarca :

Asunto :  Remite Informe de Auditoria n.° 032-2025-OCI/0368-AC.

Referencia : a) Oficio n.° 000540-2024-CG/OC0368 de 29 de agosto de 2024.

b) Literal d) del articulo 22 de la Ley N° 27785, Ley Organica del Sistema
Nacional de Control y de la Contraloria Generai de la Republica.

c) Directiva n.° 001-2022-CG/NORM “Auditoria de Cumplimiento”,
aprobada con Resolucion de Contraloria n.° 001-2022-CG, publicada el
9 de enero de 2022 y modificatoria.

d) Manual de Auditoria de Cumplimiento aprobada con Resolucion de
Contraloria n.® 001-2022-CG, publicada el 9 de enero de 2022 y

modificatoria.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual
se comunicé a su Despacho, el inicio de la Auditoria de Cumplimiento a la *Ejecucion
contractual de la obra: Creacion de servicios del centro de beneficio de ganado de la
Municipalidad Provincia! de Cajamarca, distritc de Llacanora, provincia de Cajamarca —
Cajamarca, funcionamiento y operatividad de la PTARI".

Sobre el particular, como resultado de la Auditoria de Cumplimiento, se ha
emitido el [Informe de Auditoria n.® 032-2025-OCI/0368-AC, el cual se adjunta en un (1) BVC,
en un total de diez mil novecientos diez (9910) folios, en cuya recomendacion n.® 6, se le
recomienda, disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
plblicos involucrados en los hechos observados, debiendo informar al Organo Control
Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, en las recomendaciones n.*® 1, 2, 3, 4 y 5, igualmente dirigidas a
usted, se recomienda acciones de mejora de gestién.

Es de precisar que, el referido informe ha sido remitido al Organo Instructor de
la Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o
servidores involucrados en los hechos observados, y respecto del cual la Municipalidad
Provincial de Cajamarca se encuentra impedida de realizar las acciones de deslinde de
responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Finalmente, hago de su conocimiento que, el Informe de Auditeria ha sido
remitido al Procurador Pdblico de la Contraloria General de la Republica, para el inicio de las
acciones legales civiles por las observaciones identificadas en el referido Informe,

Asimismo, se debera remitir a este Organo de Control Institucional, et Plan de
Accion para la implementacion de las recomendaciones n.*s 1, 2, 3, 4, 5 y 6, en un plazo de
veinte (20) dias habiles contados a partir del dia siguiente habil de recibida la presente

comunicacion.

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
— Repliblica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM v la Tercera Disposicién Complementaria

fl i Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente

direccion web: https:liverificadoc.contraloria.gob.peiverificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente codige de
verificacion: VYQNXMM
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Cabe seftalar que, el referido Plan de Accion debe observar el formato disefiado
en el Anexc 2 de la Directiva n.° 009-2023-CG/SESNC ‘Implementacién de las
Recomendaciones de los Informes de Servicio de Control Posterior”, aprobada mediante
Resolucion de Contraloria n.° 263-2023-CG.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Decumento firmado digitalmente
Eliana Araceli Cusma Castillo
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Cajamarca
Contraloria General de la Republica
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