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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 001-2025-2-03261-SCE

EJECUCION CONTRACTUAL DEL PROYECTOQ: INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA
DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA, DEL
DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA DE CANGALLO, REGION AYACUCHO AL
PERIODO DE 2020 AL 2022

PERIODO: 5 DE AGOSTO DE 2020 AL 8 DE JUNIO DE 2023
I.  ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad a la Municipalidad Distrital de
Maria Parado de Bellido, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
programado en el Plan Anual de Control de 2024, del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Cangallo, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG
con fa orden de servicio n.® 2-0361-2024-008, iniciado mediante oficio 000454-2024-CG/NORM de
16 de octubre de 2024, en el marco de lo previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio
de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

. Objetivo
2.1 0Objetivo general.

Determinar si la ejecucion contractual del proyecto: “Instalacion del servicio de agua sistema de
riego por aspersion en cinco anexos de la comunidad de Pomabamba, del distrito de Maria
Parado de Bellido, provincia de Cangallo, region Ayacucho”, fue ejecutada conforme a lo
establecido en la normativa aplicable y las estipulaciones contractuales.

2.2 Objetivos especificos.

- Determinar si la conformidad de los informes mensuales presentados por el Contratista se
enmarco dentro de lo establecido en la normativa vigente y estipulaciones contractuales.

- Determinar si la liquidacion y recepcion de la obra, estd conforme a lo establecido en la
normativa vigente y estipulaciones contractuales.

. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

El OCI de la Municipalidad Provincial de Cangalio, en el marco del Servicio de Control a Hechos con
Presunta Irregularidad, identificé hechos con presuntas irregularidades relacionados a la ejecucion
contractual del proyecto: “Instalacion del servicio de agua sistema de riego por aspersion en cinco
anexos de fa comunidad de Pomabamba, del distrito de Maria Parado de Bellido, provincia de
Cangallo, region Ayacucho”, con codigo (nico de inversion n.° 2173317, con un plazo de ejecucion
de 300 dias calendario, ejecutado por la Entidad, se ha evidenciado que el Inspector de Obra, pese
a tener conocimiento que la obra, no estaba concluida al 100%, aplico la penalidad por retrasos
injustificados por solo seis (6) dias, debiendo aplicar la maxima penalidad, puesto que el Contratista
ya habia superado el plazo maximo al 4 de agosto de 2022.
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Asimismo, en su calidad de Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, ratific la culminacion
de obra, pese a haber participado en la visita insitu a la obra acompafiando a la comision de control
del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangailo, donde se evidencié
partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, sin embargo, no aplico la
penalidad maxima por $/565 071,76, y solo aplicd la penalidad por seis (6) dias (del 11 al 16 de junio
de 2022)" por el importe de S/76 099,08, aunado a ello, solicitd la conformacién del comité de
recepcion, en dos oportunidades, pese a que la obra no se encontraba culminada, ademas dio
conformidad al expediente de liquidacion de obra, no obstante, este no contaba con toda la
documentacion respecto a la ejecucion de obra, asi como algunos documentos no contaba con las
firmas respectivas, a pesar de ello, aprobd la liquidacion el mismo dia que presento el Contratista.

Por otra parte, el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, dio su opinion favorable al
pago del célculo errado del reajuste de precios por S/639 536,00, presentado por el Contratista,
cuando este debid ser por $/550 245,00; existiendo una diferencia de S$/89 291,00 que fue pagado al
Contratista por el calculo errado.

También, el Comité de recepcion de Obra, recepcionaron la obra, con partidas no ejecutadas,
partidas ejecutadas con deficiencias técnicas y sin realizar las pruebas hidraulicas de los cinco
anexos.

De igual manera, se identifico que, el Supervisor de Obra, Inspector de Obra y el Gerente de
Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural, tuvo conocimiento del incumplimiento del Contratista, en
la sustitucion del personal clave ofertado (especialistas en: Ambiental, Hidraulico, Topografo
Agrimensor, de Seguridad y Salud en el trabajo) que no contaban con la aprobacién de la Entidad;
en la ausencia del personal clave (Residente de Obra, Asistente del Residente y Especialista
Hidraulico); tener conocimiento de que la obra no estaba concluida al 100%; que el personal obrero
no contaban con implementos de seguridad completos y que el Contratista habia valorizado al 100%
partidas no ejecutadas; penalidades establecidas en ofras penalidades, pese haber sido advertidos
através de un informe de control simultaneo en la modalidad de control concurrente.

Incumpliendo de esta manera, lo establecido en los articulos 9°, 10°, 39°, 40° y 50° del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones dei Estado, publicado el 11 de julio de 2014 y
modificada con Decreto Supremo n.® 082-2019-EF publicado en el diario EI Peruano el 13 de marzo
de 2019; los articulos 38°, 161°, 187°, 190°, 195°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.® 30225
- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF y
modificatorias, publicado en el diario Oficial El Peruano el 10 de enero de 2016; también vuinero lo
sefialado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo
y, las clausula séptima y décima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM, contratacion de la
ejecucion de la Obra: “Instalacion del Servicio de Agua Sistema de Riego por Aspersion en Cinco
Anexos de la Comunidad de Pomabamba, del Distrito de Maria Parado de Bellido, Provincia de
Cangallo, Region Ayacucho” de 19 de octubre de 2020,

Los hechos antes expuestos, originaron un perjuicio economico a la Entidad por
5/861 676,20.

. Alcance

' El servicio de control especifico comprende el periodo de 5 de agosto del 2020 al 8 de junio de
2023.

1 Informe n.® 139-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS, de 7 de julic de 2022, de José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano
Rural e inspector a la vez, determind el cobro de penalidades por solo seis (6) dias (del 11 al 16 de junio de 2022).
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4. De la entidad o dependencia
La Municipalidad Provincial de Cangallo pertenece al nivel de gobiemo local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Entidad, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.® 030-2017-MDMPB/A de 6 de diciembre de 2017, el mismo que se encontraba vigente
durante el desarrollo de los hechos.

Gréficon.® 1
Organigrana de la Entidad
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Fuente: Ordenanza Municipal N° 030-2017-MDMPB/A de 6 de diciembre de 2017.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria N° 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada con Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi como al marco nommativo que regula la
notificacion electronica emitida por la Contraloria General de la Republica se cumplié con el
procedimiento de nofificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con
evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Es de precisar, que el caso del sefior Favio Roca Luque, se encuentra internado en el
Establecimiento Penitenciario de Ayacucho, por lo que no fue posible realizar la creacion de su
casilla electronica, y se optd por la comunicacion personal del pliego de hechos a través de medios
fisicas, cumpliéndose con todas las formalidades que precisa fa mencionada directiva, sefialandose
en el Apéndice n.° 9, la razén fundamentada y conformidad respectiva.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD RECEPCIONARON LA OBRA CON PARTIDAS EJECUTADAS
CON DEFICIENCIAS TECNICAS, PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS Y PARTIDAS NO
EJECUTADAS; ASi MISMO, APROBARON Y PAGARON POR CONCEPTO DE REAJUSTE DE
PRECIOS, CON CALCULOS ERRADOS, ASi COMO, NO APLICARON PENALIDAD MAXIMA, POR
RETRASO INJUSTIFICADO Y POR OTRAS PENALIDADES, CON LO CUAL, GENERARON UN
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR $/861 676,20.

De la revision a la documentacion proporcionada por fa Entidad, respecto a la ejecucion del proyecto
“Instalacion del servicio de agua sistema de riego por aspersion en cinco anexos de la comunidad de
Pomabamba, del distrito de Maria Parado de Bellido, provincia de Cangallo, region Ayacucho”, con
codigo Unico de inversion n.° 2173317, con un plazo de ejecucion de 300 dias calendario, se ha
evidenciado que el Inspector de Obra, pese a tener conocimiento que la obra, no estaba concluida al
100%, aplicé la penalidad por retrasos injustificados por solo seis (6) dias, debiendo aplicar la méaxima
penalidad, puesto que el Contratista ya habia superado el plazo maximo al 4 de agosto de 2022,
2Jlasimismo, en su calidad de Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano?, ratifico la culminacion de
obra, pese a haber participado en la visita insitu a la obra acompanando a la comision de control del
Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo, donde se evidencio partidas
no ejecutadas y partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, sin embargo, no aplicd la penalidad
maxima por S/565 071,76, y solo aplicé la penalidad por seis (6) dias (del 11 al 16 de junio de 2022)3
por el importe de S$/76 099,08, aunado a ello, solicitd la conformacion del comité de recepcién, en dos
oportunidades, pese a que la obra no se encontraba culminada, ademas dio conformidad al expediente
S Jide liquidacion de obra, cuando, este no contaba con toda la documentacion respecto a la ejecucion de
obra, asi como algunos documentos no contaba con las firmas respectivas, a pesar de ello, aprobo la
liquidacién el mismo dia que presento el Contratista.

Por otra parte, el Gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, dio su opinion favorable al pago
del calculo errado del reajuste de precios por S/639 536,00, presentado por el Contratista, cuando este
debid ser por S/550 245,00; existiendo una diferencia de S/89 291,00 a favor del Contratista.

2 De acuerdo al MOF y ROF, la plaza corresponde a la Sub Gerencia de Infraestructura y Obras y de acuerdo a los pagos en planilla esta con el
cargo de Sub Gerente de Infraestructura y Desanolio Urbano

3 Informe n.° 139-2022-MDMPB-GIDUR/ILPS, de 7 de julic de 2022, de José Luis Pérez Solarzano, gerente de Infraestructura y Desarrallo Urbano
Rural e inspector a la vez, determind el cobro de penalidades por solo seis (6) dias {del 11 al 16 de junio de 2022).

‘Informe de Control Especifico n.* 001-2025-2-0361-SCE.
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También, el Comité de recepcion de Obra, recepcionaron la obra, con partidas ejecutadas con
deficiencias técnicas, partidas parcialmente ejecutadas y partida no ejecutadas; y, tampoco realizaron
las pruebas hidraulicas de los cinco anexos.

De igual manera, se identificé que, el Supervisor de Obra; y, el Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, que a su vez desempefio como inspector de obra, no aplico penalidades por partidas no
ejecutadas y ejecutadas parcialmente, asi como, por otras penalidades, quienes tuvieron conocimiento
del incumplimiento del Contratista, de acuerdo a lo supuestos de aplicacion de penalidades estipulado
en los numerales 1, 3, 4, 9, 10 y 11 de la clausula décima quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM (Apéndice n.° 5, anexo n.° 2).

Incumpliendo de esta manera, lo establecido en los articulos 9°, 10°, 39°, 40° y 50° del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014 y
modificada con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF publicado en el diario El Peruano el 13 de marzo de
2019; los articulos 38°, 161°, 187°, 190°, 195°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley
. de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF y modificatorias,
publicado en el diario Oficial EI Peruano el 10 de enero de 2016; también vulnerd lo sefialado en el
/ articulo n.° § de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo Y, las clausula
séptima y décima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM (Apéndice n.° 5, anexo n.° 2),
contratacion de la ejecucion de la Obra: “Instalacion del Servicio de Agua Sistema de Riego por
Aspersion en Cinco Anexos de la Comunidad de Pomabamba, del Distrito de Maria Parado de Bellido,
Provincia de Cangallo, Region Ayacucho” de 19 de octubre de 2020.

2llLos hechos antes expuestos, ocasionaron un perjuicio econdémico a la Entidad por
5/861 676,20, como se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadron.°1
Penalidad no aplicada al Contratista por penalidad maxima por retrasos injustificados
y otras penalidades

N° Descripcion lmpst;ne
Pago indebido realizado por la Entidad por reajuste (monto neto)* 371 426,74
Saldo a favor del Contratista (cuadro n.® 21) (61 272,68)

1 ['Monto pagado por partidas parcialmente ejecutadas y partidas no 52310.52
ejecutadas (cuadro n.® 30) R
Penalidad correspondiente a ofras penalidades no aplicada al 499 211 62
Contratista (cuadro n.® 56) ;

Saldo a favor de la Entidad S/ | 861 676,20
Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.® 075-2022-MDMPB/GM. y Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM.
Elaborado por: Comision de Control

continuacion, se detallan estos hechos:

Mediante contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 2),
suscrito entre la Entidad y el representante comin del Consorcio Bellido Riego, en adelante
“Contratista”, se tom¢ los servicios del Contratista, para la ejecucion del proyecto “Instalacion del
servicio de agua sistema de riego por aspersion en cinco anexos de la comunidad de Pomabamba, del
distrito de Maria Parado de Bellido, provincia de Cangallo, regién Ayacucho”, con cddigo (nico de
inversion n.°> 2173317, con un plazo de ejecucion de 300 dias calendario, por el importe de
S/5707 432,89.

4 Se le hace la deduccion por S/76 099,08 por penalidad aplicada de 6 dias.

]
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En este sentido, se dio el inicio de la Obra, el 5 de noviembre de 2020, por lo que, debia culminarse el
31 de agosto de 2021, para lo cual, el Contratista presento, para luego ser tramitado y pagado las
siguientes valorizaciones:

e Valorizacion n.° 1.

Con carta n.° 004-2020-A0S/RO de 26 de noviembre de 2020 {Apéndice n.° 5, anexo n.° 4), el
Residente de Obra, remitié al Contratista, la valorizacion n.® 01, correspondiente al mes de
noviembre de 2020, la cual fue remitida a la Entidad con la carta n.® 012-2020-CBR/RC-FCG de 30
de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 4), precisando una valorizacion mensual de
21.12% y con un importe a pagar de S/1 024 542,82; luego, el sefior José Luis Péerez Solorzano,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural® e Inspector de Obra® a la vez, remitio la
conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a través del informe
n.® 196-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 4), al
Gerente Municipal, quien mediante proveido de 30 de noviembre de 2020, remitié a la Unidad de
Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emitio la orden de servicio n.° 329 de 30 de noviembre de
2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.® 4) a nombre del Contratista’, para el pago de la valorizacion
n.° 01, correspondiente al mes de noviembre por un total de S/1 024 542,82, la que fue pagada con
el comprobante de pago n.° 482 de 4 de diciembre de 20208 (Apéndice n.® 5, anexo n.° 4), tal
como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 2
Valorizacién n.° 01, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto Amortizacion Monto a
el O de adelanto pagar Comprobante de Pago
Descripcion directo 8/ Si
{con IGV) (coniGV) | (conlGV) | N° | Fecha |SIAF Proveedor Importe (S/)
482 | 04/12/2020 310000,00
Valorizacion 482 | 04/12/2020 KBR CONSTRUCTORES | 310000,00
n® 01 -1 40534450 | 18080168 | 1004 540,80 482 041212020 | 7,5 | EIRL 310 000,00
ggggmbre 482 | 0411212020 53561,11
BANCO DE LA NACION -
482 | 15/01/2021 DETRACCION 40981,00
Total monto pagado al Contratista 1 024 542 11

Fuente: Comprobante de pago n.* 482.
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 2.

Con carta n.® 015-2020-CBR/RC-FCG de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 5),
el Contratista, remitio la valorizacion n.° 02 a la Entidad®, correspondiente al mes de diciembre de
2020, precisando una valorizacion mensual de 6.61% y con un importe a pagar de S/320 475,01;
luego, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbane e
Inspector de Obra'® a la vez, remitio la conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a
) fravés del informe n.° 306-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice

Con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 43-2020-MDMPB/GM de 28 de octubre de 2020, se resuetve en el articulo primero "ENCARGAR a

partir de la fecha al Ing. José Luis Pérez Solorzano, Gerente de Infraesiructura, desarrollo Urbano y Rural de la Municipalidad, en el cargo de
INSPECTORDE OBRA {...)"

7 Segun el contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que “(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

& Por concepto de detracciones se efectud con comprobante de pago n.” 482 de 15 de enero de 2021.

9 Recepceionado por Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural el 28 de diciembre de 2020.

i Designado con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 062-2020-MDMPB/GM de 24 de diciembre de 2020.
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n.° 5, anexo n.° 5), al Gerente Municipal, quien mediante proveido de 29 de diciembre de 2020,
remitié a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emifio la orden de servicio n.® 396 de 29 de diciembre de
2020 (Apéndice n.° §, anexo n.° 5) a nombre del Contratista'’, para el pago de la valorizacion
n.° 02, correspondiente al mes de diciembre por un total de S/320 475,01; luego, el sefor Alfonso
Huaman Flores, gerente Municipal, a través del memorando n.° 202-2020-MDMPB/GM de 31 de
diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 5), autorizé el pago; la que, finalmente, fue pagada
con el comprobante de pago n.° 646 de 14 de enero de 2021 (Apéndice n.° 3, anexo n.° 5), tal
como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°3
Valorizacion n.° 02, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto | Amortizacion Moo i
valorizado | de adelanto s/ Comprobante de Pago
y DRcCh s directos/ | P9
& e (\({5 / {conlGV) | (conlGV) | (coniGV) | N° | Fecha |SIAF Proveedor Importe (SI)
e - ‘:‘5\\4#
QS Vaorizacién n.* 646 | 1410112021 KER CONSTRUCTORES | - 307 656,00
02-%:2%mbre 37702941 | 5655441 | 32047500 e P T T T m——
EIRL - DETRACCION '
Total monto pagado al Contratista 320 475,00

Fuente: Comprobante de pago n.° 646.
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 3.

Con carta n.” 003-2021-AOS/R.O de 30 de enero de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 6), el
Residente de Obra, remitio al Contratista, la valorizacion n.° 03, comespondiente al mes de enero de
2021, la cual fue remitida a la Entidad con la carta n.® 005-2021-CBR/RC-FCG de 31 de enero de
2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 6), precisando una valorizacion mensual de 6.67% y con un
importe a pagar de S$/323 343,89; luego, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y Desarrolio Urbano™ e Inspector de Obra a la vez, remitio la conformidad a la
valorizacion presentada por el Contratista, a través del informe n.® 60-2021-MDMPB-GIDUR/LPS
de 17 de febrero de 2021 (Apéndice n.” 5, anexo n.° 6), al Gerente Municipal, quien mediante
proveido de 18 de febrero de 2021, remitié a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emitié la orden de servicio n.° 040 de 19 de febrero de 2021
(Apéndice n.” 5, anexo n.° 6) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacién n.® 03,
correspondiente al mes de enero por un total de S/323 343,89; luego, el sefior Alfonso Huaman
Flores, gerente Municipal, a través del memorando n.® 055-2021-MDMPB/GM de 19 de febrero de
2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 6), autorizo el pago; la que, finaimente, fue pagada con el
comprobante de pago n.° 42 de 26 de febrero de 2021" (Apéndice n.° 5, anexo n.° 6), tal como se
detalla en el cuadro siguiente:

11 Sequin el contrato n.® 222-2020-MDMPBIGM de 19 de octubre de 2020, precisa que “{...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

12 pesignado con Resolucion de Gerencia Municipal n.° 001-2021-MDMPB/GM de 4 de enero de 2021.

13 Por conceplo de detracciones se efectud con comprobante de pago n.® 42 de 26 de marzo de 2021.
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Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 8 de 166

=~ (00



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

@TCONTRALORIA

Cuadron.°4
Valorizacién n.° 03, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad

Monto Amortizacion ks &

valorizado | de adelanto

S Comprobante de Pago
Descripcion sl directo S/ pagar S/

(con IGV) {con IGV) {coniGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (S/)

Valorizacion 42 | 26/02/2021 KBR CONSTRUCTORES 310 000,00

n°03- | 38040458 | 5706069 | 32334389 | 42| 2600212021 | 49 |ERL

349,89

enero 2021 42 | 2610312021 KBR CONSTRUCTORES

EIRL - DETRACCION 12994,00

Total monto pagado al Contratista 323 343,89

Fuente: Comprobante de pago n.® 42.
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 4.

-

Con carta n.° 013-2021-CBRIRC-FCG de 30 de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7), el
Contratista, remitid al seflor Rall Polo Rivas, supervisor de Obra la valorizacion n.° 04,
correspondiente al mes de junio de 2021, quien mediante carta n.° 004-2021-RPR-SUP-MDMPB-C
de 5 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7), remitid a la Entidad, con el asunto:
‘APROBACION DE LA VALORIZACION N.° 04-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE JUNIO DE 2021,
solicitando a la Entidad su verificacion y pronunciamiento; luego con carta
n.® 015-2021-CBR/RC-FCG de 15 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7), el Contratista,
solicito al sefior Rall Polo Rivas™, supervisor de Obra, el pago de esta valorizacion, por el importe
de S/142 957,31; este a su vez, remitid la carta n.° 006-2021-RPR-IMPRCV-CH de 16 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7) a la Entidad, con atencién al Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural.

Es por ello, que el sefior, José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural, remitié al Gerente Municipal el informe n.® 186-2021-MDMPB-GIDURAILPS de 16 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7), otorgando la conformidad a fa valorizacion n.® 04, por el
importe de S/142 957,31, la que, a su vez, fue remitida a través de un proveido de 16 de julio de
2021 a la Unidad de Logistica para la elaboracion de su orden de servicio; es asi, que se emitio la
orden de servicio n.° 232 de 16 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7) a nombre del
Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 04, por un total de S/142 957,31, luego, el Gerente
municipal, a través del memorando n.° 072-2021-MDMPB/GM de 19 de julio de 2021 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 7), autorizé el pago; la que, finaimente, fue pagada con el comprobante de pago
n.® 340 de 21 de julio de 2021% (Apéndice n.° 5, anexo n.° 7), tal como se detalla en el cuadro
siguiente:

Cuadron.°5
Valorizacidn n.° 04, presentada por el Confratista y pagadas por la Entidad

Monto Amortizacion Bhiacte

valorizado | de adelanto

Comprobante de Pago
Descripcion py directo's) | Pagars! ' o

{con IGV) (con IGV) {conlGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (Si)

Valorizacion n.” 340 | 210712021 KER CONSTRUGTORES
04 -junio (Del | 16818507 | 25227,76 | 142957,31 521

137 238,31

KBR CONSTRUCTORES
14 al 30) 2021 340 | 19/07/2021 EIRL - DETRACCION

5719,00

Total monto pagado al Contratista

142 957,31

Fuente: Comprobante de pago n.® 340.
Elaborado por: Comision de Control.

1 Designado con contrato n.® 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de 2021.
15 Por concepto de detracciones se efectud con comprobante de pago n.° 340 de 19 de julio de 2021
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e Valorizacion n.° 5.

Con carta n.” 021-2021-CBR/RC-FCG de 31 de julio de 20211 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8), el
Contratista, remitio al sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra la valorizacion n.° 05,
correspondiente al mes de julio de 2021, quien mediante carta n.° 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C
de 5 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8), remitid a la Entidad, con el asunto:
‘APROBACION DE LA VALORIZACION N.° 05-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE JULIO DE 2027,
solictandko a la Enidad su verificacion y pronunciamiento; luego con carta
n.° 025-2021-MDMPB-GIDUR/ILPS de 5 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8), el
sefior José Luis Pérez Solarzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, remitié al
sefior Raul Polo-Rivas, supervisor de Obra, la “APROBACION DE LA VALORIZACION N.° 05-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE JULIO DE 2021".

Seguidamente, con carta n.* 022-2021-CBR/RC-FCG de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 8), el Contratista, solicité al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, el pago de esta
valorizacion, por el importe de S/133 054,06; este a su vez, remitid la carta
n.® 009-2021-RPR-IMPRCV-CH de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8) a la
Entidad, con atencion del Gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, la conformidad a
solicitud de pago de la guinta valorizacion de obra correspondiente al mes de julio de 2021.

Es por ello, que el sefior, José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano
Rural, remitd al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe
n.° 236-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 12 de agosto de 2021(Apéndice n.° 5, anexo n.° §),
otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 05, por el importe de S/133 054,06, y precisando que
‘(...) En esta valorizacién n.° 05 corresponde la penalizacion por el monto de S/ 8,600.00 soles, sustentado
por el supervisor de obra, el cual se realizara el descuento en fa dltima valorizacién y/o liquidacién de la obra,
quedando pendiente hacer el descargo ef contratista CONSORCIO BELLIDO RIEGO, con documentos
sustentatorios caso conirario se procedera a la penalizacion aprobado bajo actoe resojutivo”. Luego,
este documento, fue remitida a fravés de un proveido a la Unidad de Logistica para la elaboracion
de su orden de servicio; es asi, que se emitio la orden de servicio n.° 288 de 20 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 8) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 05, por
un total de S/133 054,06; luego, el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, a fravés del
memorando n.® 178-2021-MDMPB/GM de 25 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8),
autorizé este pago; la que, finalmente, fue pagada con el comprobante de pago n.® 547 de 6 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 8), tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 6
Valorizacién n.” 05, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad

Monto | Amortizacion R
A valorizado | de adelanto s/ Comprobante de Pago
Descripcion s/ directo S/ pagar
{con IGV) {con IGV) (coniGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (S/)
s 457 | 0610912021 ElBRRL CONSTRUCTORES [ 77 71 o6
05 - julio 202i 15655419 Zae0 133.064,06 457 | 06/09/2021 99 KBR CONSTRUCTORES 532300
EIRL - DETRACCION .
Total monto pagado al Contratista 133 054,06

Fuente: Comprobante de pago n.® 457.
Elaborado por: Comision de Control.

16 Se adjunta la cara n.° 014-2021-CBR/RO-SMJ de 31 de julio de 2021, del Residente de Obra, con e} asunto de “Remito valorizacion Mensual
N°® 05 Correspondiente al mes de Julio”.

Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
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e Valorizacion n.° 6.

Con carta n.® 016-2021-CBR/RO-SMJ de 31 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), el
Residente de Obra, remitié al Contratista, la valorizacion n.® 06, correspondiente al mes de agosto
de 2021, la que, a su vez, fue remitido al sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, con la carta
n.° 024-2021-CBR/RC-FCG de 31 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9); quien en
atencion a este documento, remitid a la Entidad la carta n.° 010-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 3 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), con el asunto: ‘APROBACION DE LA
VALORIZACION N.° 06-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE AGOSTO DE 2021, solicitando a la
Entidad Su verificacion y pronunciamiento; seguidamente, con carta
n.° 028-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 6 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), el
sefor José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, remitio al
sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, la aprobacion de la valorizacion
n.® 06-2021, correspondiente al mes de agosto de 2021.

Luego con carta n.® 025-2021-CBR/RC-FCG de 7 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo

SN
N\)@“‘-“’"'"%@f};\ n.° 9), el Contratista, solicitd al Supervisor de Obra, el pago de esta valorizacion, por e! importe de
§ %) S/M95 162,23; este a su vez, remitio la carta n.® 012-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de setiembre de

2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9) a la Entidad, con atencion del Gerente de Infraestructura y

\e\ jvee /s
NP/ Desarrollo Urbano Rural.
A aé»c -»\@

o

— —g

Es por ello, que el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano
Rural, remiti6 al Gerente Municipal el informe n.° 277-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 13 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 06,
por el importe de S/195 162,23, y precisando que “(...) En esta valorizacion n.° 06 corresponde fa
penalizacién por el monto de S/ 8,600.00 sofes, sustentado por el supervisor de obra, ef cual se realizara el
descuento en la difima valorizacién y/o liquidacion de la obra, quedando pendiente hacer el descargo el
contratista CONSORCIO BELLIDO RIEGO, con documentos susfentatorios caso confrario se procedera
a la penalizacion aprobado bajo acto resolutivo”.

Cabe precisar que, simultaneamente, con Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 065-2021-MDMPB/GM de 14 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), se aprobo el
descuento y ejecucion de penalidades al Consorcio por el monto de S/17 200,00, por el
incumplimiento de la seccion 1 y 4 de la clausula décimo quinto del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM {Apéndice n.° 5, anexo n.° 2), correspondiente a las valorizaciones de
los meses de julio y agosto de 2021.

Posteriormente, el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, remitio a través de un proveido a la
Oficina de la Unidad de Logistica, para la elaboracion de la orden de servicio; es asi, que se emitio
la orden de servicio n.° 326 de 15 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.® 9) a nombre
del Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 06, por un total de S/195 162,23, del cual, se
desagregd el cobro de penalidad por S/17 200,00; seguidamente, Favio Roca Luque, gerente
Municipal, a través del memorando n.° 240-2021-MDMPB/GM de 16 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), autoriz6 el pago, girandose el comprobante de pago n.° 500 de 16
de setiembre de 2021'7 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), tal como se detalla en el cuadro siguiente:

17 Por concepto de penalidad se efectud con comprobante de pago n.° 500 de 30 de noviembre de 2021
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Cuadron.°7
Valorizacién n.° 06, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto Amortizacidn Mt
Descripcion valorizade | de adelanto pagar S/ Comprobante de Pago
sl directo S/
_(con IGV) {con IGV) {coniGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Iimporte (S/)
500 | 1600072021 |65 | KBR CONSTRUCTORES | 470 45574
£ o a?RL CONSTRUCTORES I
2505[003021 229 602,62 3444039 | 195162,23 500 | 16/09/2021 il ) 7 806,00
500 | 30/11/2021 MDMPB - PENALIDAD 17 200,49
Total monto pagado al Contratista 195162,23

Fuente: Comprobante de pago n.® 500.
Elaborado por: Comision de Control.

e Valorizacion n.° 7.

Con carta n.° 017-2021-CBR/RO-SMJ de 1 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 10), el
Residente de obra, remiti6 al Contratista, la valorizacion n.® 07, correspondiente al mes de
setiembre de 2021, la que, a su vez, fue remitido al sefior Radl Polo Rivas, supervisor de Obra, con
la carta n.® 028-2021-CBR/RC-FCG de 1 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 10); quien
en atencion a este documento, remitio a la Entidad la carta n.® 013-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5
de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 10)con el asunto: “APROBACION DE LA
VALORIZACION N.° 07-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE SETIEMBRE DE 2021", solicitando a la
Entidad su verificacion y pronunciamiento; seguidamente, con carta
n.° 033-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 6 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 10), el
sefior Joseé Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, remitié al
sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, la aprobacion de la valorizacion
n.® 07-2021, correspondiente al mes de setiembre de 2021.

Q’@K“EFEDF OMSION /S .
N Luego con carta n.® 029-2021-CBR/RC-FCG de 7 de octubre de 2021 {Apéndice n.° 5, anexo

e n.° 10); el Contratista, solicito al sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, el pago de esta
valorizacion, por el importe de S/208 623,04, este a su vez, remitid6 la cara
n.° 015-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 5, anexo n.° 10); a la

Entidad, con atencion del sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural.

Es por ello, que el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarollo Urbano
Rural, remitic al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe
n.° 312-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 12 de ocfubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 10);
otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 07, por el importe de S/208 623,04, la que, a su vez,
fue remitida a través de un proveido al responsable de la Unidad de Logistica, para la elaboracion
de su orden de servicio; es asi, que se emitio la orden de servicio n.” 355 de 14 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 10); a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 07,
por un total de S/208 623,04; seguidamente, el sefior Favio Roca Lugue, gerente Municipal, a través
del memorando n.° 295-2021-MDMPB/GM de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 5, anexo
n.° 10); autorizd el pago, girandose el comprobante de pago n.® 551 de 14 de octubre de 2021, tal
como se detalla en el cuadro siguiente:

Informe de Control Especifico n.* 001-2025-2-0361-SCE.
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Cuadron.° 8
Valorizacién n.° 07, presentada por el Contratista y pagadas por la Enfidad

Monto | Amortizacion Maokoa
.. | valorizado | de adelanto Comprobante de Pago
Descripcion s/ directo S/ pagar S/
(con IGV) {con IGV) {con GV} | N° Fecha SIAF Proveedor importe (S/)
Va:]"ﬂ'gc“’" 551 | 141102021 K CONSTRUCTORES | 900 278,04
o 24543887 | 3681583 | 20862304 706
setiembre ! ' ! KBR CONSTRUCTORES
2021 551 | 1411072021 EIRL - DETRACCION 8 345,00
Total monto pagado al Contratista 208 623,04
Fuente: Comprobante de pago n.® 551.
Elaborade pos: Comision de Conirol.

e Valorizacion n.° 8.

Con carta n.® 019-2021-CBR/RO-SMJ de 30 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11); el
Residente de Obra, remitio al Contratista, la valorizacion n.® 08, correspondiente al mes de octubre
de 2021, la que, a su vez, fue remitido al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, con la carta
n.® 033-2021-CBR/RC-FCG de 2 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.® 11); quien en
atencion a este documento, remitio a la Entidad fa carta n.° 017-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 4 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11), con el asunto: “APROBACION DE LA
VALORIZACION N.° 08-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE OCTUBRE DE 2021, solicitando
a la Entidad su verificacion y pronunciamiento; seguidamente, con carta
n.® 036-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11), el
sefor José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, remitié al
sefor Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, la aprobacion de la valorizacion n.® 08-2021,
correspondiente al mes de octubre de 2021.

Luego con carta n.® 035-2021-CBR/RC-FCG de 8 de octubre de 2021 {Apéndice n.° 5, anexo
n.° 11), el Contratista, solicitd al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, el pago de esta
valorizacion, por el importe de S/264 941,12, este a su vez, remitid la carta
n.® 019-2021-RPR-IMPRCV-CH de 8 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11) a la
Entidad, con atencion al sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural.

Es por ello, que el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural, remit6 al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe
n.° 347-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 18 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11),
otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 08, por el importe de $/264 941,12, la que, a su vez,
fue remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica para la elaboracion de su orden de
Servicio; es asi, que se emitio la orden de servicio n.° 379 de 23 de noviembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 11) a nombre del Contratista para el pago de la valorizacion n.® 08, por un total de
$/264 941,12; seguidamente, sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del memorando
n.® 357-2021-MDMPB/GM de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11), autorizé este
pago; la que, finalmente, fue pagado con el comprobante de pago n.° 618 de 23 de noviembre de
2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 11), tal como se detalla en el cuadro siguiente:
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Cuadron.°9
Valorizacién n.° 08, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad

Monto Amortizacion Monto a
Descripcion valons’zado d;i:cetl:r;tlo pagar S/ Comprobante de Pago
{con IGV) {con IGV) {coniGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (S/)
Valorizacion 618 | 23111/2021 K%R CONSTRUCTCRES 25434312
1.°08 - EIRL -
31169544 46 754,32 264 941,12 796
octubre ! ' ' KBR CONSTRUCTORES
2021 618 | 23/11/2021 EIRL - DETRACCION 10598,00
Total monto pagado al Contratista 264 941,12

Fuente: Comprobante de pago n. 618.
Elaborado por: Comision de Control.

e Valorizacion n.° 9.

— Con carta n.® 042-2021-CBR/RC-FCG de 2 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12),
@“ﬂ‘éﬁé‘ . el Contratista, remiti6 al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de QObra la valorizacion n.° 09,
correspondiente al mes de noviembre de 2021, la que, a su vez, fue remitida a la Entidad con la
carta n.° 025-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 12), con el asunto: “APROBACION DE LA VALORIZACION N.° 09-2021 CORRESPONDIENTE AL MES
Lol i@/ DE NOVIEMBRE DE 2021", solicitando a la Entidad su verificacion y pronunciamiento; seguidamente,

= con carta n.° 046-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 12), el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural,
remitié al sefor Rail Polo Rivas, supervisor de Obra, la aprobacion de la valorizacion n.° 09-2021,
correspondiente al mes de noviembre de 2021.

a4

SR

4. o

(9
o)
S

1l Luego con carta n.° 043-2021-CBR/RC-FCG de 10 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 12), el Contratista, solicitd al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, la conformidad de esta
valorizacion, por el importe de $/481 112,66.

\ e
oo

R

Cabe precisar que, simultaneamente, con Resolucibn de Gerencia  Municipal
n.° 073-2021-MDMPB/GM de 16 de diciembre de 2021'® (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12), se aprobo
el descuento y ejecucion de penalidades al Consorcio, en la presente valorizacion n.® 09, por el
monto de S/48 660,14, por el incumplimiento de los items 4, 5, 10 y 13 de la clausula décimo quinto
2} del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM {(Apéndice n.° 5, anexo n.° 2).

Posteriormente, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio
Urbano Rural, remiti6 al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe
n.° 387-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de diciembre de 2021% (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12),
otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 09, por el importe de S/481 112,66, la que, a su vez,
fue remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica para la elaboracion de la orden de
servicio; es asi, que se emitio la orden de servicio n.® 401 de 20 de diciembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 12) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacién n.” 09, por un total de
S/481 112,66, del cual, se desagrego el cobro de penalidad por S/48 660,14; seguidamente, el sefior
Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del memorando n.° 399-2021-MDMPB/GM de 21 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12), autorizo el pago, girandose €l comprobante de
pago n.° 648 de 21 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12}, tal como se detalla en el

esolucion aprobada conforme al informe n° 007-2021-RPR-SUP-MSMPB-C de 6 de diciembre de 2021 y el informe
n.° 403-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 16 de diciembre de 2021.

% Este informe tiene como referencia la carta ri.° 027-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 12 de diciembre de 2021 del Supetvisor de Obra, la cual no se
encuentra en este expediente de pago.
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Cuadro n.° 10
Valorizacién n.° 09, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto Amortizacion Soabo
Descriucis valorizado | de adelanto ar S/ Comprobante de Pago
e o sl directos/ | P9
{con IGV} {con IGV) {coniGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (S/)
684 | 2111272021 KER  CONSTRUCTORES | 41307,52
Valorizacion
. KBR CONSTRUCTORES
n-09- | seo0iage | 8490223 | 48t 11265 | oo | 212202 | gy |ERL i
"Wz'gg; e 684 | 21/12/2021 MDMPB - PENALIDAD 48660,14
684 | 2111212021 R e | 1904500
Total monto pagado al Contratista 481 112,66
Fuente: Comprobante de pago n.® 684.

Elaborado por: Comision de Control.
Valorizacién n.° 10.

Con carta n.® 046-2021-CBR/RC-FCG de 23 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 13),
el Contratista, remitio al sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra la valorizaciéon n.® 10,
correspondiente  al  mes de diciembre de 2021, quien mediante carta
n.® 031-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 23 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 13),
remiti> a la Entidad, con el asunto: “APROBACION DE LA VALORIZACION N.° 10-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE DICIEMBRE DE 2021°, solicitando su verificacion y pronunciamiento;
seguidamente, con carta n.° 049-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 28 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 13), el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, remitio al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, la aprobacion de la
valorizacion n.° 10-2021, correspondiente al mes de diciembre de 2021.

Luego con carta n.® 047-2021-CBR/RC-FCG de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 13), el Contratista, solicitd al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, el pago de esta
valorizacidon, por el importe de S/170 863,98; este a su vez, remitid la carta
n.° 033-2021-RPR-IMPRCV-CH de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 13) a la
Entidad, con atencion del sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, otorgando la conformidad a esta valorizacion por S/170 863,98.

Posteriormente, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural, remit6 al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe
n.° 468-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 29 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 13),
otorgando la conformidad a la valorizacion n.® 10, por el importe de S/170 863,98; seguidamente, la
Unidad de logistica emitio la orden de servicio n.° 455 de 29 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 13) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.° 10, comespondiente al
mes de diciembre de 2021 por un total de S/170 863,98; luego, el sefior Favio Roca Lugue, gerente
Municipal, a través del memorando n.° 493-2021-MDMPB/GM de 30 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 13), autorizd el pago; la que, finalmente, fue pagada con el
comprobante de pago n.® 779 de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 13),
respectivamente, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

informe de Control Especifico n.© 001-2025-2-0361-SCE.
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Cuadro n.° 11
Valorizacién n.° 10, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad

Monto Amortizacion Moot a
et ot valorizado | de adelanto ar S/ Comprobante de Pago
s sl directos/ | P29
{con IGV) {con iGV) {coniGV) | N Fecha | SIAF Proveedor importe (S))
Valorizacion KBR CONSTRUCTORES
10~ | 0101645 | 3015247 | 17086398 |779 — o |- DETRACCION =
diciembre ! ! 24/01/2022 KBR CONSTRUCTORES 164 028,98
2021 EIRL
Total monto pagado al Contratista 170 863,98
Fuente: Comprobante de pagon.® 779.
Elaborado por: Comisian de Control.

Valorizacién n.° 11.

Con carta n.® 007-2022/RO de 31 de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14), el Residente
de Obra, remitié al Contratista, la valorizacion n.® 11, correspondiente al mes de enero de 2022, la
que, a su vez, fue remitido al sefior José Luis Perez Solorzano, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural? e Inspector de Obra®' a la vez, con la carta n.° 019-2022-CBR/RC-FCG
de 31 de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14) fue remitido al sefior José Luis Pérez
Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural? e Inspector de Obra? a la vez,
quien en atencion a este documento, remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, la carta
n.® 021-2022-MDMPB-GIDUR/LPS de 3 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14), con el
asunto: “REMITO REVISION Y CONFORMIDAD DE PAGO DEL CONTRATISTA DE LA 0BRA...
CORRESPONDIENTE A LA (VALORIZACION N° 11) DEL MES DE ENERO DEL 2022°, por el importe de
5/331 946,20; que fue remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica para su tramite
correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emiti¢ la orden de servicio n.® 020 de 21 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.® 14) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 11,
correspondiente al mes de enero de 2022 por un total de S/331 946,20; luego, el sefor Favio Roca
Luque?4, gerente Municipal, a través del memorando n.® 040-2022-MDMPB/GM de 1 de febrero de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14), autorizd el pago; la que, finalmente, fue pagada con los
comprobantes de pagos n.s 56 y 57 ambos de 9 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14),
tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 12
Valorizacidn n.° 11, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto Amortizacién Monto a
Descripcion valorizado | de adelanto pagar S/ Comprobante de Pago
S/ directo 8/
(conIGV) | (conIGV) (con IGV) N°® | Fecha SIAF | Proveedor Importe (S/)

Valoizacién 5 | 09/03/2022 B ey 1 157800

n® 1 -| 39052494 | 5857874 | 33194620 57 109032022 | 7' [KBR CONSTRUCTORES | 30000000

ez 57 | 0910312022 EIRL 18668,20

Total monto pagado al Contratista 331 946,20
Fuente: Comprobante de pago n.® 56 y 57 de 9 de marzo de 2022.
Elaborado por: Comision de Control.

a Designédo con Resolucion de Gerencia Municipal n.® 011-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022.

% Con Contratc Administrativo de Servicios n.* 005-2022-MDMPB/GM de 4 de enero de 2022, con un plazo de 4 de enero de 2022 a 31 de marzo
de 2022

2 Designado con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 011-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022.

24 Ratificado con Resolucion de Alcaldia n.* 149-2021-MDMPBY/A de 31 de diciembre de 2020.
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e Valorizacion n.° 12,

Con carta n.® 028-2022-CBR/RC-FCG de 21 de febrero de 20222 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 15),
el Contratista, remitié la valorizacion n.° 12, correspondiente al mes de febrero (Del 1 al 15 de
febrero de 2022), con un importe de S/248 697,70; luego, el sefior José Luis Pérez Solorzano,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e Inspector de Obra a la vez, remitio la
conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a través de la carta
n.° 043-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 15), al
sefior Favio Roca Lugue, gerente Municipal, quién mediante proveido de 11 de marzo de 2022,
remitio a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emitio la orden de servicio n.° 045 de 14 de marzo de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.® 15) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.° 12,
correspondiente al mes de febrero (del 1 al 15) de 2022 por un total de S/248 697,70; luego, el sefior
Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del memorando n.° 086-2022-MDMPB/GM de 14 de
marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 15), autorizo este pago; la que, finamente, fue pagada
con los comprobantes de pagos n.os 74 y 75, ambos de 16 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 15), tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 13
Valorizacién n.° 12, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto | Amortizacion Monks &
Soacsiciilin valorizado | de adelanto pops Comprobante de Pago
il s/ directo sy | P29

(con IGV) (con IGV) {con IGV) N° Fecha SIAF Proveedor importe (S/)

Valorizacion 75 | 1610312022 KBR CONSTRUCTORES | 9 948,00
n°12- 29258553 | 4388783 248697,70 706

febrero 2022 74 | 1610312022 ifpptaciloadligel BFCFEY
Total monto pagado al Contratista 248 697,70

Fuente: Comprobante de pago n.° 74 y 75 de 16 de marzo de 2022.
Elaborado por: Comision de Controt.

Valorizacion n.° 13.

Con carta n.® 015-2022/RO de 31 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 16), el Residente
de Obra, remitio al Contratista, la valorizacion n.® 13, correspondiente al mes de mayo de 2022, la
que, a su vez, fue remitido al senor José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural?® e Inspector de Obra a la vez, con la carta n.° 037-2022-CBR/RC-FCG de
1 de junio de 2022 {Apéndice n.° 5, anexo n.° 16); quien a atencién a este documento, remitié al
sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el informe n.° 125-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 16), con el asunto: ‘REMITO EVALUACION Y
CONFORMIDAD DEN LA VALORIZACION N° 13, (...) CORRESPONDIENTE A LA (VALORIZACION N° 13)
DEL MES DE MAYO DEL (17 AL 30) 20227, por ¢l importe de S/102 690,07; Sin embargo, a falta de
presupuesto, precisé en uno de sus parrafos lo siguiente ‘en vista a falta de la disponibilidad
presupuestal se da conformidad por el monto S/.24,396.07 soles, quedando como un saldo de la valorizacion
N° 13, por el monto $/78,294.00 soles”, el cual a través de un proveido se remiti6 a la Unidad de
Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emiti6 la orden de servicio n.® 114 de 21 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 16), a nombre de! Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 13,
correspondiente al mes de mayo (del 17 al 30) de 2022 por un total de S/24 396,07; luego, el sefior

% Se adjunta carta n.® 009-2022/R0 de 21 de febrero de 2022 del Residente de Obra.
% Con Contrato Administrativo de Servicios n.* 017-2022-MDMPB/GM de 1 de abril de 2022, con un plaze de 1 de abril de 2022 a 20 de junio de
2022 y presenta su renuncia el 15 de julio de 2022 a través de una carta.
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Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del memorando n.® 444-2022-MDMPB/GM de 22 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 16), autoriz6 este pago; la que, finalmente, fue pagada
con los comprobantes de pagos n.s 365 y 366 ambos de 19 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 16).

Seguidamente, con carta n.° 050-2022-CBR/RC-FCG de 4 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 16), el Contratista, solicito al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, el pago del
saldo correspondiente a la valorizacion n.° 13 del mes de mayo de 2022, la cual fue remitida el
mismo dia a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural. Seguidamente, el sefior
Sergio Paredes Chavez?, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, remitié el informe
n.° 06-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 5 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 16) al
sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, con el asunto: “REMITO REVISION Y CONFORMIDAD
DEL SALDO DE LA VALORIZACION N° 13; para luego ser remitido a fravés de un proveido a la Unidad
de Logistica?® para su tramite correspondiente; es asi, que se emitié la orden de servicio n.° 157 de
9 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.® 16) a nombre del Contratista, para el pago del
saldo de la valorizacion n.° 13, por un total de S/78 294,00; seguidamente, el mencionado Gerente
Municipal, a través del memorando n.® 529-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de 2022 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 16), autorizo el pago, efectuandose mediante el comprobantes de pagos n.os 422 y
423, ambos de 25 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 16), tal como se detalla en el
cuadro siguiente:

Cuadro n.° 14
Valorizacién n.° 13, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad
Monto Aok Samci Monto a
Descripcion | valorizado S/ d;:;e::r;o pagar S/ Comprobants de Pago
{con IGV) {con IGV) {con IGV) N° Fecha SIAF Proveedor Importe (/)
365 | 1900712022 REeY SONSTRUGTRES| cnmniy
347
Valorizacion 366 | 1900712022 it
n.°13- 28014853 | 17745846 | 10269007 KBR CONSTRUCTORES
mayo 2022 422 | 25/082022 ERRL 75 162,00
432
KBR CONSTRUCTORES
423 | 25/08/2022 EIRL - DETRACCION 3132,00
Total monto pagado al Contratista 102 690,07

Fuente: Comprobantes de pago n.= 365, 366, 422 y 423 de 19 y 25 de agosto de 2022, respectivamente.
Elaborado por: Comision de Control.

e Valorizacion n.° 14,

Con carta n.® 043-2022-CBR/RC-FCG de 20 de junio de 2022%° (Apéndice n.® 5, anexo n.° 17), el
Contratista, remitié la valorizacién n.® 14, correspondiente al mes de junio (1 al 16) de 2022,
precisando un importe a pagar de S/422 535,12; luego, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural € Inspector de Obra a la vez, remitio la conformidad a
la  valorizacion  presentada por el  Confratista, a través del informe
n.® 142-2022-MDMPB-GIDURALPS de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 17), al
Gerente Municipal, otorgando la conformidad a esta valorizacion presentada por el referido ejecutor
de Obra, quien mediante proveido de 26 de julio de 2022, remitié a la Gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, para su correspondiente evaluacion; seguidamente, el seior Sergio
Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, remitio el informe
n.° 05-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 17) al

q'c“'"rol |“5(“f‘v>f/ES contratado con los Contrato Administrativo de Servicio n.es 021 y 025-2022-MDMPB/GM de 13 de julio y 1 de octubre de de 2022,
respectivamente, del 13 de julio al 30 de diciembre de 2022, pero a través del memorando n.* 695-2022-MDMPB/GM de 18 de noviembre de
2022, cesa su vinculo laboral.

 Egpecificamente af Area de Abastecimiento.

2 Se adjunta la carta n.° 020-2022/R0 de 20 de junio de 2022 del Residente de Obra.
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sefor Favio Roca Luque, gerente Municipal, la conformidad de la valorizacion, quien mediante
proveido de 8 de agosto de 2022, remitio a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de logistica emitio las ordenes de servicios n.° 156 de 8 de agosto de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 17) a nombre del Contratista®, para el pago de la valorizacion
n.° 14, correspondiente al mes de junio (del 1 al 16) de 2022 por un total de S/422 535,12; luego, el
sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del memorando n.® 530-2022-MDMPB/GM de
10 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 17), autorizd el pago, la que, finamente, fue
pagada con los comprobantes de pago n.>s 425 y 426 ambos de 24 de agosto de 2022 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 17), tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 15
Valorizacién n.® 14, presentada por el Contratista y pagadas por la Entidad

Monto | Amortizacion Moitloa
0 valorizado | de adelanto s/ Comprobante de Pago
Descripcion s/ directo S/ pagar
{con IGV) (con IGV) (conlGV) | N° Fecha | SIAF Proveedor Importe (Sf)
Valorizacion 424 | 2410812022 FIRCONSTRIGIORES | sos e
n.° 14 - junio | 422535,14 0,00 42253514 430
2022 425 | 2410812022 agtadiadi o IRVE T
Total monto pagado al Contratista 422 53512
Fuente: Comprobantes de pagos n.e= 424 y 425 de 24 de agosto de 2022.

Elaborado por: Comision de Control.

Valorizaciones de adicionales n.° 01 (por mayores metrados y partidas nuevas) y deductivos
n.° 01 (por menores metrados y deductivo vinculante).

Con Resolucion de Gerencia Municipal n.° 008-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 18), en el articulo primero, se aprueba ‘el Expediente Técnico de
ADICIONAL N°® 01 (por mayores metrados y partidas nuevas) y DEDUCTIVO N° 01 (por menores metrados y
deductivo vinculante) de fa obra (...)", con un presupuesto vigente por el monto de S/5 650 717,61 y una
ampliacion de plazo de 53 dias calendarios, a continuacion, se detallan estas valorizaciones
presentadas por el Contratista:

1. Adicional n.° 01: Por partidas nuevas.

Con las cartas n.>s 006, 011, 017 y 022-2022/RO de 31 de enero de 2022, 15 de febrero de 2022, 31
de mayo de 2022 y 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.% 19, 20, 21 y 22),
respectivamente, el Residente de Obra, remitio al Contratista, el informe mensual de adicional n.® 01
\ (partidas nuevas) correspondiente a los meses de enero (valorizacion n.° 01), febrero (valorizacion
n.® 02), mayo (valorizacion n.® 03) de 2022 y junio (valorizacion n.® 04); las cuales, fueron remitidos
;J/con las cartas n.es 021, 030, 039 y 045-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022, 21 de febrero
de 2022, 1 de junio de 2022 y 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.°s 19, 20, 21 y 22),
respectivamente, al sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural e Inspector de Obra a la vez; quien, en atencion a este documento, remitio al sefior
Favio Roca Luque, gerente Municipal, los informes ne° 023, 045 127 y
144-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 3 de febrero de 2022, 10 de marzo de 2022, 8 de junio de 2022
13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.%% 19, 20, 21 y 22), respectivamente, las partidas
uevas de la prestacion adicional deductivo n.® 01, correspondiente a las valorizaciones n.°s 1, 2, 3
4 correspondiente a los meses de enero, febrero, mayo y junio (1 al 17) de 2022, por los importes

2 Seg(n el contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 13 de octubre de 2020, precisa que “(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

S S
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de S/48 464,44, 5196 650,65, S/64 444,28 y S/20 657,25, respectivamente; las cuales, a su vez,
fueron remitidas a través de un proveido a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

También, con el informe n.® 04-2022-MSMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de 2022 (Apéndice
n.° §, anexo n.” 22), el sefior Sergio Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrolio
Urbano Rural, remiti6 al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, 1a revision y conformidad de la
valorizacién n.® 04 (por partidas nuevas de la prestacion adicional deductivo n.® 01), precisando en
uno de sus parrafos lo siguiente: “(...) De acuerdo a la revision realizada de la conformidad de! informe de
N° 144-2022-MSMPB-GIDUR/JLPS. Del gerente de infraestructura el Ing. José Luis Pérez Solorzano. El cual
laboro en la gerencia de este despacho el 13 de julio del 2022, por lo cual se sugiere seguir con su tramite
correspondiente a la (VALORIZACION N° 4 POR NUEVAS PARTIDAS DEL ADICIONAL DEDUCTIVO N° 01)
por lo cual se recomienda su CANCELACION en cumplimiento de las clausulas confractuales por el monto de
5/20,657.25 (veinte mil seiscientos cincuenta y diete con 25/100 soles)”, |a que, a su vez, fue remitida a

.y Es por ello, que la Unidad de Logistica emitio las ordenes de servicios n.° 042, 050, 112y 158 de 9y
25 de marzo de 2022, 21 de junio de 2022 y 9 de agosto de 2022 {Apéndice n.° 5, anexos n.°s 19,
20, 21 y 22), respectivamente, a nombre del Contratista, para el pago de estas valorizaciones,
correspondiente a los meses de enero, febrero, mayo y junio de 2022 por los totales de S/48 464,44,
S/96 650,65, S/64 444,28 y S/20 657,25, respectivamente; luego, el sefor Favio Roca Luque,
gerente Municipal, a través de los memorandos n.os 082, 145, 443 y 527-2022-MDMPB/GM de 10 de
7 marzo de 2022, 01 de febrero de 2022, 22 de junio de 2022 y 10 de agosto de 2022 (Apéndice
”5‘ &\ n.° 5, anexos n.%s 19, 20, 21 y 22), respectivamente, autorizd el pago, girandose los comprobantes
% g .| de pago n.os 58, 59, 111, 112, 298, 299, 428 y 429 de 10 y 31 de marzo de 2022, 22 de junio de 2022
NG e 40""&5"@ y 25 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.°s 19, 20, 21 y 22), respectivamente, tal como
\QE@ se detallan en el cuadro siguiente:

S
N

AN
z/o\ vy 656:

Cuadro n.° 16
Valorizacion n.° 1, 2, 3 y 4 de las partidas adicionales y deductivos n.°01, pagadas al Contratista
por la Entidad
Adicional N° 01: Monto
Menores valorizado S/ Compeobants de Pago
metrados y PIRESS
deductivos (con IGV) N° Fecha | SIAF Proveedor (ps,)
vinculantes
58 | 10/03/2022 KBR CONSTRUGTORES EIRL 46 525,44
Enero 2022 48464,44 075 | KBR CONSTRUCTORES ERL -
59 | 10/03/2022 DETRACCION 1 939,00
111 | 31/03/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 9278485
Febrero 2022 96 650,65 131 | KBR CONSTRUCTORES EIRL -
112 | 31/03/2022 DETRACCION 3 866,00
298 | 22/06/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 61 866,28
Mayo 2022 64 444,28 307
KBR CONSTRUCTORES EIRL -
299 | 22/06/2022 DETRACCION 2578,00
428 | 25/08/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 1983025
Junio 2022 20657,25 P, ey 427 KBR CONSTRUGTORES ERL - e
DETRAGCION i
Total monto pagado al Contratista 230 216,62
Fuente: Comprobantes de pagos n.> 58, 59, 111, 112, 298, 299, 428 y 429 de 2022.
Elaborado por: Comision de Conirol.

Informe de Gontrol Especifico n.° 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023, Pagina 20 de 166

%



| @CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

b e >z e —— = - A e e e e e e e ot o et —rn e

2. Adicional n.° 01: por mayores metrados.

Con las cartas n.es 005, 010, 016 y 021-2022/RO de 31 de enero de 2022, 15 de febrero de 2022, 31
de mayo de 2022 y 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.%S 23, 24, 25 y 26),
respectivamente, el Residente de Obra, remitid al Contratista, el informe mensual de adicional n.® 01
(mayores metrados) correspondiente a los meses de enero (valorizacion n.° 01), febrero
(valorizacion n.® 02), mayo (valorizacién n.” 03) y junio (valorizacion n.® 04) de 2022; las cuales,
fueron remitidos por el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural e Inspecior de Obra a la vez, con las cartas nos 020, 029, 038 y
044-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022, 21 de febrero de 2022, 1 de junio de 2022 y 20 de
JT— junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.°s 23, 24, 25 y 26); quien, en atencion a este documento,
Z ot M@)} remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, los informes n.es 022, 079%, 126 y
\\\\\ 143-2022-MDMPB-GIDURALPS de 3 de febrero de 2022, 30 de marzo de 2022, 8 de junio de

1) 202232 y 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.%S 23, 24, 25 y 26), respectivamente, la
/ evaluacion y conformidad de la valorizacion de mayores metrados de la prestacion adicional
"‘%Wmé ,/" deductivo n.° 01, de las valorizaciones n.° 1, 2, 3 y 4 correspondiente a los meses de enero, febrero
' (de 1 a 15), mayo (de 17 a 30) y junio (1 al 16) de 2022, por los importes de S/38 887,82,
S/100 554,05, S740 261,37 y S/10 533,89, respectivamente; las cuales, a su vez, fueron remitidas a
través de un proveido a la Unidad de Logistica para su tramite correspondiente.

También, con el informe n.® 03-2022-MSMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de 2022 (Apéndice
n.° 5, anexos n.°s 23, 24, 25 y 26), el sefior Sergio Paredes Chévez, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, la revision y
conformidad de la valorizacion n.® 04 (por mayores metrados de la prestacion adicional deductivo
n.® 01), precisando en uno de sus parrafos lo siguiente: (...) De acuerdo a la revision realizada de la
conformidad del informe deN® 143-2022-MSMPB-GIDUR/JLPS. Del gerente de infraestructura el Ing. José
Luis Pérez Solorzano. El cual laboro en la gerencia de este despacho el 13 de julio del 2022, por lo cual se
sugiere seguir con su framite correspondiente a la (VALORIZACION N° 4 POR MAYORES METRADOS DEL
\&\\ ADICIONAL DEDUCTIVO N° 01) por lo cual se recomienda su CANCELACION en cumplimiento de las
.}l clausulas contractuales por el monto de $/10,533.89 (Diez mil quinientos treinta y tres con 39/100 soles)’,
siendo remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica para el tramite correspondiente.

Es por ello, que la Unidad de Logistica emiti6 las ordenes de servicios n.® 043, 051, 113y 159 de 9y
25 de marzo de 2022, 21 de junio de 2022 y 9 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.°s 23,
24, 25 y 26), respectivamente, a nombre del Contratista, para el pago de estas valorizaciones,
correspondiente a los meses de enero, febrero (de 1 al 15), mayo (de 17 al 30) y junio (de 1 a 16) de
2022 por los totales de S/38 887,82, S/100 554,05, S/40 261,37 y S/10 533,89, respectivamente;
.....|5|Juego, el sefor Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través de los memorandos n.os 079, 146, 442

/fy 528-2022-MDMPB/GM de 10 y 30 de marzo de 2022, 22 de junio de 2022 y 10 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 5, anexos n.%® 23, 24, 25 y 26), respectivamente, autorizé el pago, girandose los
comprobantes de pago n.es 60, 61, 109, 110, 296, 297, 428 y 429 de 10 y 31 de marzo de 2022, 22
de junio de 2022 y 25 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexos n.%s 23, 24, 25 y 26),
respectivamente, tal como se detallan en el cuadro siguiente:

3 Se adjunta el informe n.® 044-2022-MOMPB-GIDUR/JLPS de 10 de marzo de 2022.
# Recepcionado con esta fecha, ya que el informe n.® 126-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS esta con fecha de 10 de marzo

——— e e i e ST e T e
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Cuadro n.° 17
Valorizacién n.° 1, 2, 3 y 4 de mayores metrados del adicional n.°01, pagadas al Contratista por la
Entidad
Adicional N® Monto
01: Mayores | valorizado Comprobante de Pago
metrados y S
"""u':“,’:: (conlGV) | N° | Fecha |SIAF Proveedor Importe (/)
60 | 10/03/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 37 331,82
Enero 2022 38887,82 075 [KBR CONSTRUCTORES EIRL
61 | 10/03/2022 DETRACCION 1 556,00
Febrero (de 1 109 | 31/03/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 96 532,05
100 554,05 129 [KBR CONSTRUCTORES EIRL
al 15) 2022 110 | 31/03/2022 DETRACCION 4022,00
Mayo 2022 (de 296 | 22106/2022 KBR CONSTRUCTORES EIRL 38 650,37
40 261,37 306 {KBR CONSTRUCTORES EIRL
17 al 30) 297 | 22/06/2022 DETRACCION 1611,00
) 426 | 25/08/2022 KBR CONSTRUCTQRES EIRL 10 111,89
dunio (de 16| 1953300 428 |KBR CONSTRUCTORES EIRL
16) 2022 427 | 25/0812022 DETRACCION 422,00
Total monto pagado al Contratista 190 237,13

Fuente: Comprobantes de pagos n.> 60, 61, 109, 110, 296, 297, 426 y 427 de 2022.
Elaborado por: Comisién de Control. -

En ese contexto, se ha evidenciado hechos, que para mayor abundamiento se detallan a continuacion:

. FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD RECEPCIONARON LA OBRA CON PARTIDAS EJECUTADAS
CON DEFICIENCIAS TECNICAS, PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS Y PARTIDAS NO
EJECUTADAS; ASi MISMO, APROBARON Y PAGARON POR CONCEPTO DE REAJUSTE DE
PRECIOS, CON CALCULOS ERRADOS, ASi COMO, NO APLICARON PENALIDAD MAXIMA,
POR RETRASO INJUSTIFICADO, CON LO CUAL, GENERARON UN PERJUICIO ECONOMICO A
LA ENTIDAD POR S/362 464,58.

El Contratista, presento a la Entidad catorce (14)% valorizaciones y cuatro (4)3 valorizaciones de
adicionales n.® 01 y deductivos n.® 01; siendo en la valorizacion n.° 014-2021 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 17), donde adjuntd el cuaderno de obra, en la que el residente de Obra, comunicé al
sefior José Luis Pérez Solorzano®, inspector de Obra, la culminacion de la ejecucion al 100% de la
Obra, mediante el asiento n.° 471 de 16 de junio 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 48), tal como se
aprecia en la siguiente imagen:

un Conlrato n.” 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, suscrito entre la Entidad y el Contratista.

tobado con Resolucion de Gerencia Municipal n.® 008-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022.

% Designado con Resolucion de Gerencia Municipal n.® 011-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022, precisando en articulo primero
"ENCARGAR a partir de la fecha de 18/01/2022 hasta el plazo generado el adicional deductivo N°® 01, al Ing. José Luis Pérez Solorzano, Gerente
de Infraestructura y desamollo Urbano Rural, de la Municipalidad, en el cargo de INSPECTOR DE OBRA (...)"; cabe precisar, que la ultima
valorizacién de! deductivo n.* 01, presentado por el Contratista fue ef 20 de junio de 2022.
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Imagen n.® 1
Asiento n.° 471 del Cuaderno de Obra
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Fuente: Cuademo de Obra.

El cual, fue ratificado por el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra, mediante asiento
n.® 472 de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 49), quien menciond lo siguiente: “Se
verifica los sectores de Roccray, sector If San José de Ccachaccara, San Miguel de Acco y San Martin de
Ceoriacc y sector Ill Urnihuana, la confratista ha culminado la obra de acuerdo a lo programado siendo su
penalidad por 06 dias desde el 11/06/2022 al 16/06/2022, por ende el inspector realizo ef informe comunicando
a la Entidad para su recepcion de obra en cumplimiento al articulo 208 recepcion de la obra y plazos” (E/ énfasis
es agregado); dando la conformidad a la culminacion de la Obra.

?liCabe precisar, que el 16 de junio de 2022, fecha en que comunico el residente de Obra, la

culminacion de la ejecucion al 100% de la Obra, mediante el asiento n.® 471 del cuadermno de obra
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 48), el OCI de la Municipalidad Provincial de Cangallo, inicié un control
simulténeo, en la modalidad de control concurrente, cuyo resultado fue comunicado a través del
informe n. 253-2022 MPC- OCI/0361 de 1 de julio de 2022 (Apéndice n 5, anexo n 82) para Io

'bra n.* 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022% (Apéndice n.° 5, anexo n.° 64),
suscrito por los mencionados sefiores, donde entre otros sefialan que, se acreditd que la Obra se
encontraba en ejecucion de diversas partidas del expediente técnico, incluso encontraron pendiente
la instalacién de accesorios en las camaras de rompe presion, camara de carga e instalacion de
todos los hidrantes en el Sector de Cachaccara; también encontraron framos de tuberia descubierta
en varios puntos del Sector Roccray, las que se menciona a continuacion:

% Con Contrato Administrativo de Servicio n.° 017-2022-MDMPB/GM de 1 de abril de 2022, se le contrato como Gerente de infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, con un plazo de 1 de abril al 20 de junio de 2022; sin embargo.
I Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022 culminado y suscrito a las 16.45 horas.

Informe de Contro) Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Péagina 23 de 166

Hep

-

/

4



%.CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Bt AT R SR T t— et — — o= === =TT A

( )
“(...) en la camara de carga 02 en el sector Ccachcara hay restos de derrames del tarrajeo.

- Falta de colocacion de fuberia de rebose de la camara de carga 02 del sector Ccachacara.

- Los hidrantes en el sector de Ccachacara, la valvula de acople rapida no se encuentra instaladas
mencionan que se encuentran en el almacén.

- Se observa que la valvula de aire n.° 2 del sector de Ccachacara 04 no_esta insfalada la abrazadera
de 6” con salida de 2” el cual falta realizar el acople.

- En la cdmara de carga N° 02 y 03 del sector Ccachacara no_tienen fa canastilia de filtro de la
tuberia de salida.

- Se observa que falta el enroscado de la brida con la abrazadera de la valvula de aire N° 1 del sector
04 de Ccachacara.

- Falfa colocacién de tapa de valvula de control de Roccray de fa toma 02 del ramal derecho
secundario.

- Se observa que se prosigue con las labores de campo en la ejecucion del proyecto en el sector

Roccray en la cual se encontrd dos obreros (...) en los trabajos de pintado.

Se tiene 12 melros aproximadamente en la cual la fuberia se encuentra descubierta faltando la

colocacién de material de relleno de cama de apoyo en el sector Roccray toma 02.

La camara de aire de la foma lateral 02 del sector Roccray linea principal presenta restos de mortero

del tarrajeo.

Se observa que no se encuentra pinfado fa caja de control de la camara rompe presion N° 02 de la

toma lateral de Roccray.

Falta la canastilla de filtro y el codo de 90 grados y 90 mm en la camara de rompe presion en el

lateral N° 02 en el sector de Roccray

Se observa que la tuberia de la toma lateral N° 02 principal debajo de la cémara rompe presion 05

referencia pase de via N° 02 falta cubrirlo con material de zarandeo.

Se observa en la camara rompe presion N° 5 del sector Roccray de la toma lateral N° 02 Ie falta el

cado de 90°, canastilla de fiffro.

Se observa que la salida de la camara rompe presion N° 05 la tuberia de 90mm en un tramo de 5

mefros falta cubrir con material de zarandeo.

La camara de control que esta debajo de la camara rompe presion N° 5 falta desencofrar.

Se observa que en la valvula de aire del sector Roccray no esta instalado Jos accesorios de aire.

Se observa tuberia descubierta aprox. De 4 metros de la camara de control en la toma lateral 02 del

sector Roccray.

Se observa que la camara rompe presion n.® 04 de la toma lateral N° 02 se encuentra con pintura

fresca, asi mismo le falta el codo de 90° y Ia canastilla de filtro.

Las tuberias en un aprox. De 6m estan descubiertos debajo de la camara rompe presion N° 04 del

sector Roccray de la toma fateral N° 02.

Se observa la presencia de dos trabajadores realizando labores de relieno de la cdmara de carga N°3

()

Se observa que la camara de carga N°03 al frente del cementerio en el sector Roccray atin no se

encuentra pintado y falta la instalacion de accesorias como es el cado de 90 y filtro de salida.” (El

énfasis es agregado)

i

Sin embargo, el Residente de Obra y el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra,
teniendo conocimiento que la obra seguia en ejecucion, por cuanto, participaron en la citada
inspeccién fisica comunicaron mediante los asientos de obra 471 'y 472 de 16 y 17 de junio de 2022

£n lo cual, mediante carta n.° 042-2022-CBR/RC-FCG de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5,
gnexo n.° 50), el Contratista, remiti¢ el informe de culminacion de obra al sefior José Luis Pérez
Solorzano, inspector de Obra, adjuntando el informe n.® 019-2022-CBR-LOJD/RO de 16 de junio de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), con el asunto de culminacion de obra, precisando que: 4...)
con fecha 16 de junio de 2022, se concluyo la ejecucion de los trabajos de la obra (...)"; de igual manera,
precisd en el numeral 3.2.1 “Breve Descripcion de las partidas ejecutadas del Contractual® del “INFORME

- sassans - _ B e T e T ]

Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 24 de 166

- (025



“ 1 Y CONTRALORIA
\

k__: GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

DE CULMINACION DE OBRA", 1a ejecucion al 100% de la sub partidas: 01.02.04.05.01, “TARRAJEQ
CON IMPERMEABILIZANTE”; para lo cual, el citado inspector, a ftravés del informe
n.° 134-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), ratifico
la culminacion de obra, solicitando al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, la conformacion
del comité de recepcién de obra.

En atencion de ello, mediante la Resolucién de Gerencia Municipal n.® 050-2022-MDMPB/GM de 24
de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), se aprobd la conformacion del Comité de
Recepcidn de Obra por los siguientes miembros:

=
1. Presidente: Pérez Solorzano José Luis
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Rural
Inspector de Obra (Resolucion Gerencial N° 011-2022-MDMPB/GM)

—_ 2. Primer Miembro: Paulina Canchohuaman Abarca
Jefe de Logistica.

Segundo Miembro: Martin Quispe Leén
Gerente Desarrollo Econdmico Local y Medio Ambiente.

R R
\‘-—._./‘
«

N\ ‘éz’"/ 5 iof 1 i

"o, 4 ovaenbio iy DuielLbass Oege
S Residente de Obra

LF

Es asi, que este comité de recepcion de obra, a través del “PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA”
de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), comunico que se constituyeron en la Obra
“con la finalidad de verificar el fiel cumplimiento de la ejecucion de la obra defallado, presentado por el
Residente de Obra, los frabajos ejecutados de acuerdo a los planos, especificaciones técnicas del Expediente
Técnico”; quienes realizaron siete (7) observaciones, que se detalla a continuacion:

(™
Al término de la verificacion de los trabajos ejecutados, la comision ha determinado las siguientes
observaciones:

- Falta limpieza y mantenimiento de las compuertas en las camaras de distribucion.

- Falfa limpieza de la cdmara de purga.

- Falta limpieza y purga general de las tuberias, para la prueba de funcionamiento, en los cinco sectores.
- Falta tamajeo de techo interior de las camaras rompe presion, en los cinco sectores.

- Falta limpieza de rebose de la camara rompe presion, en los cinco sectores.

- Falta resane de los hidrantes.

- Falta limpieza de rebose de los hidrantes.

El contratista, por intermedio de su Ingeniero residente responsable de la ejecucion, debera levantar el
pliego de observaciones planteado en un plazo méaximo de 1/10 del plazo de ejecucion contractual (30
dias calendarios), bajo responsabilidad, contabilizados a partir del dia de suscrita el presente pliego. Una
vez culminada la absolucion de observaciones ef Contratista deberéa solicitar nuevamente recepcion de la
obra mediante anotacion en el cuademo de obra

()

Advirtiéndose, de esta manera, que al 13 de julio de 2022, la obra no estaba concluida al 100% y
que, faltaba Ia ejecucion la sub partida 01.02.04.05.01 “TARRAJEO CON IMPERMEABILIZANTE" de
los cinco (5) sectores; asimismo, para dicha absolucion otorgaron un plazo de treinta (30) dias
calendario.

% Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 077-2021-MSMPB/A de 14 de junic de 2021 y raftificado con Resolucion de Alcaldia
n.* 149-2021-MDMPB/A de 31 de diciembre de 2021.
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Que posteriormente, el Contratista informd nuevamente la culminacion de la Obra, mediante el
informe n.° 020-2022-CBR-LOJD/RO de 9 de agosto de 2022 {Apéndice n.° 5, anexo n.° 51), del
Residente de Obra, que fue presentada a la Entidad, a travées de la carta
n.° 051-2022-CBR/RC-FCG de 10 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 51), con el asunto
‘L EVANTAMIENTO DE OBSERVACIONES EMITIDAS POR EL COMITE DE RECEPCION DE OBRA”.

Hecho contrario a lo verificado y puesto de conocimiento a través del informe de hito de control
n.° 015-2022-0CI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, anexo n.° 66), el cual fue comunicado al titular de la
Entidad mediante oficio n.® 384-2022-MPC-OCI/0361 de 13 de setiembre de 2022 {Apéndice n.° 5,
anexo n.° 66), la que fue recepcionada en Mesa de Partes con el registro n.® 933 el 14 de
setiembre y remitida el 20 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 6) al sefior Sergio Paredes Chavez,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, donde entre otros sefialan “...) en los secfores
visitados (Urihuana y Roccray), en los hidrantes n. © 1 y 2 del lateral de Chimpapampa; asi como en los
hidrantes n® 02, 03 y 04 del sector Roccray 04, las cajas de concreto fc=140kg/cm2 correspondientes a la
partida 01.02.08 Caja hidrante de un lateral, en los cuales, se observa que los pisos de dichas cajas no
-\, fueron ejecutados, contraviniendo o sefialado en los planos y en las Especificaciones Técnicas del Expediente
Técnico aprobado mediante resolucién de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020, ya que en
</ estos se sefiala que estas cajas deben contar con un piso de concreto(...)%", es decir, que la sub partida
01.02.08.03.02, “CONCRETO SIMPLE FC=140 KG/CMZ2", a esta fecha no se encontraba ejecutada al
100%, tal como lo preciso el Contratista y el Inspector de Obra en su informe final.

Evidenciandose, de esta manera, que la Obra persistia con las partidas no ejecutadas y partidas
ejecutadas con deficiencias técnicas, por o que, le correspondia al Contratista la aplicacion de
penalidades, ya que, al 4 de agosto de 2022, supero el maximo de penalidades, como se detalla a
continuacion:

Cuadron.° 18
Calculo de penalidad por retraso en la absolucién de observaciones
Clausula décimo tercera: penalidades,

Duios del contrato n.° 222-2020-MDMPBIGM
- Fecha de suscripcion del contrato: 19/10/2020
- Plazo de ejecucion de contractual inicial: 300 dias calendario Penalidad diaria= __0.10 x Monto vigente
- Fecha de inicio de ejecucion de obra: 05/11/2020 F x Plazo en dias
- Fechade culminacion Programado: 31/08/2021
- Suspension de plazo n.°1: 01/02/2021 al 13/06/2021 F = 0,15 para plazos menores o iguales a
- Ampliacion de plazo n.” 1:7 DC sesenta (60) dias

- Ampliacion de plazo n.” 2. 53 DC
- Suspension de plazo n.° 2 : 16/02/2022 AL 16/05/2022
- Nueva fecha de término: 10/06/2022.

- Fecha de levantamiento de
observacion por el Contratista: 10/08/2022.
- Monto contractual 1 815707 432.89.
- Adicional y mayores metrados n.° 1 : S/ 422 063,23
- Deductivo vinculante n.® 1 1 S/_(47878,52).
Monto del contrato vigente SI 5650 717,60
Calculo de penalidades
Panuslids Maxima Misioro . diis Fecha en la que alcanzé
Férmula d diaria de alcanzar la 258
g penalidad méxima penalidad la maxima penalidad
_010x Monfo 0,10 x 5650 717,60
T T | 1048429 | 57553595 55 4 de agosto de 2022
F x Plazo en Dias 0,15 x 360
Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020.
Elaborado por: Comisian de control.

® En la situacion adversa 5.1 “RESIDENTE E INSPECTOR DE OBRA COMUNICARON LA CONCLUSION DE LA OBRA CON PARTIDAS
PENDIENTES DE EJECUCION, SITUACION QUE LIMITARIA EL COBRO DE OTRAS PENALIDADES Y DE PENALIDADES POR RETRASO
INJUSTIFICADO".
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Como se puede observar del cuadro anterior que, al 4 de agosto de 2022, el Contratista ya habia
alcanzado la maxima penalidad, por no haber concluido al 100% de la ejecucion de la Obra de
acuerdo a lo establecido en el expediente técnico, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e inspector a la vez; tuvo conocimiento al haber
participado en la inspeccion fisica® conjuntamente con la Comision de Control, en la que, la Obra no
estaba concluida al 100%; no obstante, no aplico la penalidad maxima por S/565 071,76, y solo
aplicd la penalidad por seis (6) dias (del 11 al 16 de junio de 2022)*' por el importe de S/76 099,08,
siendo reconocida mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 053-2022-MDMPB/GM de 13 de
julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 63).

Cabe precisar que la citada aplicacion de las penalidades por mora, por seis (8) dias calendario, se
efectivizé en el proceso de pago por reajuste de precios, solicitado por el Contratista mediante carta
n.° 052-2022-CBR/RC-FCG de 16 de agosto de 202242 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67), quien
~remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, los reajustes de precios con la formula
%\  polindmica, (calculado desde el mes de noviembre de 2020 hasta junio de 2022) por S/639 536,00,
| el cual, a través de un proveido lo remitid al sefior Sergio Paredes Chavez, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, “PARA SU Evaluacion e informe”. En atencion a ello, el sefior
Sergio Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, mediante informe
n.° 022-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 9 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67),
dio su opinion favorable al calculo del reajuste de precios presentado por el Contratista por
S/639 536,00, por lo que, mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM de
9 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67), determinaron en su articulo primero:
“APROBAR el reajuste de precios con fa formula polinomica del proyecto ejecutado (...), por suma de
S/639 536,00 {...)".

= 5
(... & &
1 ¥
\\1’, ] -
‘\L” JEFE OF COMISON £S
\\
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g Seguidamente, el Jefe de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto informé al Gerente Municipal a

través de informe n.° 024-2022-MDMPB-OPP/JJCA de 15 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 67), que la Entidad contaba con disponibilidad presupuestal de S$/371 426,74, precisando
lo siguiente: ...) la Oficina de Planeamiento y Presupuesto (OPP) dispone un presupuesto de S/.371,426.74
para el pago del reajuste y el saldo restante se estaria pagando cuando la Entidad disponga de presupuesto
(...)": luego, se genero la orden de servicio n.° 183 de 15 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 67), por el concepto de reajuste de precios por S/639 536,00, precisando el saldo
disponible de S/371 426,74 y el descuento de la penalidad por S/76 099,08, tal como lo precisa:

W

PLAZO DE PRESTACION: SEGUN CONTRATO

FORMA DE PAGO:

MONTO VALORIZADO DEL REAJU 639 536,00
IGV 18%

MONTO VALORIZ. REAJUSTE INCI 639 536,00
SALDO DISPONIBLE POR PAGAR 371426.74
PENALIDAD POR 6 DIAS SEGUN R! 76 099,08
DETRACCION 4% 14 857, 07
NETO APAGAR 280 470.59”

A razon de ello, el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, mediante memorando
n.° 581-2022-MDMPB/GM de 21 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67), autorizd al
Jefe de Tesoreria el pago al Contratista por reajuste de precios de S/371 426,74, la cual fue
cancelada con los comprobantes de pago n.os 504, 505 y 506, todas de 21 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° §, anexo n.° 67).

4 Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022.

41 informe n.° 139-2022-MDMPB-GIDURMLPS, de 7 de julio de 2022, de José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural e inspector a la vez, determind el cobro de penalidades por solo seis (6) dias (del 11 al 16 de junio de 2022).

4 Adjunta el informe n.° 022-2022-CBR-LOJD/RO de 15 de agosto de 2022, del Residente de Obra.
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Cabe precisar que, el calculo de reintegro por reajuste de precios, de concordancia con el articulo
195. Reajustes del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, donde establece “En ef caso
de obras, los reajustes se calculan en base al coeficiente de reajuste “K” conocido al momento de la
valorizacion. Cuando se conozcan los indices Unificados de Precios que se aplican, se calcula el monto
definitivo de los reajustes que le corresponden y se pagan con la valorizacion mas cercana posterior o en la
liquidacion final sin reconocimiento de intereses”. (El resaltado es agregado).

Ahora bien, de la Resolucian de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM de 9 de setiembre de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67), mediante el cual, se aprobd el reintegro por reajuste de
precios por la suma de S$/639 536,00, se ha evidenciado que, con informe
n.° 022-2022-CBR-LOJD/RO de 15 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67) el residente
de Obra remitid al representante comin del Contratista el informe de reajuste de precios con la
formula polindmica, y luego el representante comin del Contratista con carta
n.® 052-2022-CBR/RC-FCG de 16 de agosto de 2022 (Apéndice n.® 5, anexo n.° 67), presento a la

' n.° 67), dio su opinion favorable al calculo del reajuste de precios, en el cual utilizaron la formula
polinémica de 6 de abril de 2019 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 68), como se muestra en la imagen
siguiente:

Imagen n.° 2
Formula polindmica del expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaidia
n.° 080-2019-MDMPBI/A de 27 de setiembre de 2019, que utilizé el Contratista para calcular el reajuste
Formula Polindmica

Presupuesto 0601001  INST. DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS
DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA, DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLID,
PROVINCIA DE CANGALLO AYACUCHO

&\% JGFE CF COMISION /3
N\ A3
tko(’f"o,m—m \\\';\\
2 oo

N
Subpresupuesio 001 INST. DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS DE LA
COMUNIDAD DE POMABAMBA, DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLID, PROVINCIA DE
CANGALLO AYACUCHO
Fecha Presupuesto 0610412018
Meneda NUEVOS SOLES
Ubicacion Geogréfica 050204 AYACUCHO - CANGALLO - MARIA PARADQ DE BELLIDQ

[K = 0.065"(Cr/ Co} + 0.151°(TUBr/ TUBo) + 0.348%{Ir / o) + 0.379"(MQr / MOo) + 0.057*(Ar Ao)i

Plonomlo Factor (%) Simbolo indice Descripcion

Fuente: Informe n.* 68-2020-MDMPB-GIDURMWMCZ de 23 de julio de 2020

De igual manera, el Contratista realizé el calculo del coeficiente “K” de reajustes del contrato
principal (Apéndice n.° 5, anexo n.° 70), empleando la formula polindmica (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 68), como se muestra en la imagen siguiente:
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Imagen n°3
Calculo de coeficiente de reajustes del contrato principal, realizada por el Confratista empleando la
formula polinémica
- CALCULODEREAJUSTES DEL COM
OBRA 3 INSTALACION DE'. SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGD POR ASPERS ON EN CINCO ANEXOS OE LACOM
ATACUCHO,
ENTIDAD 3 MUNICIPALIDAD DISTRITAL D MARIAPARADO OF 88 LINO
CONTRATISVZ - CONEORCIO BELLIDC RIEGO
RESIDENTE 4 Ing Johany Daniel, LINARES ORTEGA
SUPERVISOR Ing. Jesé Luis, PEREZ SOLORZANO
UBICACION 2 Sector | Rocoray ; Sector Il Sap Marin de Ceoriace, San . 0sé de Ceacchecma y San Miguel de Acca. Sector 1l Urihuemna
K= 0.065%(Cr/Ce) + 0.151°(TUB: 7 TUBC) + 0.348le 1 lo) + 0.379*(MOr ! 8O0) + 0.057 (Ar IAL‘JI

Fuente: Informe n.° 022-2022-CBR-LOJD/IRO

Es asi, que el Contratista elabord y presentd a la Entidad el calculo de reajuste del contrato principal
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 71) y determind un reintegro por reajuste de precios por la
suma de S/639 536,00, importe aprobado mediante Resolucion de Gerencia Municipal
. Jn.° 075-2022-MDMPB/GM de 9 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 67), cuyo detalle
se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 19
Calculo de reajustes del confrato principal realizada por el Contratista empleando la formula
polinémica incorrecta.
Calculo de reajuste principal de obra realizado por el Contratista
i » Valorizacion Reintegro neto | Reintegro neto
Val.N* | MesiAflo | piocutada (contey) | sl Qe
01 Nov - 2020 1,205,344.51 | 0.042 50,961.97 50,961.97
02 Dic - 2020 377,029.41 | 0.051 19,100.31 70,062.28
03 Ene - 2021 380,404.58 | 0.054 20,446.75 90,509.03
04 Jun - 2021 168,185.07 | 0.105 17,676.25 108,185.28
05 Jul - 2021 156,534.19 | 0.115 18,007.69 126,192.97
06 | Ago-2021 229,602.62 | 0.120 27,630.38 153,823.35
07 Set - 2021 245,438.87 | 0.129 31,624.80 185,448.15
08 Qct - 2021 311,695.44 | 0.144 44,874.79 230,322.94
09 Nov - 2021 566,014.89 | 0.154 87,002.15 317,325.09
10 Dic - 2021 201,016.45 | 0.164 32,902.37 350,227.46
11 Ene - 2022 390,524.94 1 0.190 74,246.60 424 474.06
12 Feb - 2022 292,585.53 1 0.198 57,835.38 482,309.44
13 | May-2022 280,148.53 | 0.217 60,694.18 543,003.62
14 Jun - 2022 422,535.14 1 0.228 96,532.38 639,536.00

Fuente: Resolucién de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM e informe n.° 022-2022-CBR-LOJD/RO
Elaborado por: Comision de Control.

respecto, el especialista de la comision, a través del informe técnico
n.° 001-2024-OCI/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024 {(Apéndice n.° 5), en el numeral
5.3.2 realiz6 el recalculo del reajuste de precios con las formulas polindmicas, donde determind que
el reintegro por reajuste de precios es por S/550 245,36 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 73}, y no asi,
por 5/639 536,00. Por cuanto, el Contratista debi6 realizar el célculo del coeficiente “K” de reajustes
el contrato principal, empleando la formula polinomica (Apéndice n.° 5, anexo n.° 72) que se
ncuentra contenido en el expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.® 095-2020-MDMPBJ/A de 5 de agosto de 2020 {(Apéndice n.° 5, anexo n.° 1), como se muestra
en la imagen siguiente:
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Imagenn.°4
Formula polindmica del expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 095-2020-MDMPBIA de 5 de agosto de 2020, que debié utilizar el Contratista para calcular el
reajuste (formula polindmica correcta).

Férmula Polinomica

Presupuesto 0302095 "INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGQ POR ASPERSION EN CINCO
ANEXOS DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA, DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE
BELLIDO, PROVINCIA DE CANGALLO, REGICN AYACUCHO"™.
Subpresupuesto 001 “INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS
DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA, DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA
.. DE CANGALLO, REGION AYACUCHO."

Fecha Presupuesto 23i07/2020
Moneda NUEVOS SOLES
Ubicacion Geografica 050204 AYACUCHO - CANGALLO - MARIA PARADO DE BELLIDO

[K = 0.058%(Cr/ Co)+ 0.979*(Tr / Ta) + 0.083"(Ar / Ao) + 0.531"(Mr / Mo) + 0.149"{ir / o)

Ponomia Factor (%) Simbolo Indice Descripcién
00877 2! CEMERTO PORTLAND TWPC |
2z TUBERIA DE PVC P, GUA

B o N

Fuente: Expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.* 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020

Ahora bien, realizado el calculo del coeficiente de reajuste “K” (Apéndice n.° 5, anexo n.° 73) y el
calculo del reajuste de precios con la formula polindémica del expediente técnico aprobado mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 1), se determind que el reintegro por reajuste de precios es por el importe de S/550 245,36, cuyo
calculo se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 20
Calculo del reajuste neto del contrato principal, realizado por la Comision de Confrol.
R Coeficientes de 5

Y:‘l; Mes | Afio Valorizacion Ejecutada reajustes Reajuste Calculado
y Mes Acumulado K K-1 Mes Acumulado
01 | Noviembre - 2020 102147839 | 102147839 | 1.035 | 0.035 35751,74 35751,74
02 | Diciembre - 2020 31951646 | 134099485 | 1.046 | 0.046 14 697,76 50 449,50
03 | Enero- 2021 322376,76 | 166337161 | 1.052 | 0.052 16 763,59 67 213,09
04 | Junio- 2021 142529,72 | 1805901,33 | 1.100 | 0.100 14 252,97 81 466,06
05 | Julio- 2021 132656,09 | 193855742 | 1.108 | 0.108 14 326,86 9579292
06 | Agosto - 2021 19457849 | 213313591 | 1.125 | 0.125 24 322,31 120 115,23
07 | Septiembre - 2021 207999,04 | 234113495 | 1133 | 0.133 27 663,87 147 779,11
08 | Octubre - 2021 26414867 | 260528362 | 1.145 | 0.145 38 301,56 186 080,66
09 | Noviembre - 2021 47967364 | 308495726 | 1.173 | 0.173 82 983,54 269 064,20
10__| Diciembre - 2021 17035292 | 325531018 | 1.176 | 0.176 29 982,11 299 046,32
11| Enero- 2022 33095334 | 358626352 | 1.180 | 0.180 59 571,60 358 617,92
12 | Febrero - 2022 24795384 | 383421736 | 1174 | 0174 4314397 401 761,89
13 | Mayo- 2022 23741400 | 407163136 | 1.201 0.201 47 720,21 449 482,10
14 | Junio - 2022 35808061 | 442971197 | 1.208 | 0.208 74 480,77 523 962,87

4429 711,97 523 962,87

Total, Reajustes Neto (sin IGV) de la obra principal S/ 523 962,87
Reintegro que no corresponde por adefanto directo - obra principal S/ (57 653,24)
Sub total S/ 466 309,63
IGV (18%} S/ 8393573
Total S/ 550 245,36

Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM.
Elaborado por: Comision de Confrol.

Informe de Control Especifico n.® 601 -2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 30 de 166

L3

(-

€031



"L ) CONTRALORIA

'\g:._..f GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

En resumen, el sefior Sergio Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural
aprobd el reajuste de precios con la formula polinomica remitida por el Contratista con calculos
errados por S/639 536,00, esto por realizar el calculo con la formula polindmica del expediente
técnico inicial, aprobado mediante Resolucién de Alcaldia n.° 080-2019-MDMPB/A de 27 de
setiembre de 2019 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 69); cuando debid utilizar la formula polindmica del
expediente técnico aprobado mediante Resolucidn de Alcaldia n.° 095-2020-MDMPB/A de 5 de
agosto de 2020 {Apéndice n.° 5, anexo n.° 1}, con el cual se gjecuto el proyecto; y con la que, se
calculd que por reajuste de precios es de S/550 245,36, tal como se detalla en el siguiente calculo:

Cuadro n.° 21
Cuadro comparativo del reajuste de precios
Calculo realizado por el Contratista Cdlculo realizado por la comisién
\:‘a: m’ )lalorinclén Reintegro | Reintegro Valorizacion Ejecutada cm:z;?s:z - Reajuste Calculado
ejecutada con§ K1 nets neto
1aV) reconocido | acumulado Acumulado K K1 | Mes(S/) Acumutado
(89 (84)

1 New-20 1 205 344 51) 0.042 7| 5088157 8391 1,035 0.038) 3575174 A5TEITL

2 Cic-20 377 029,211 £,251 31 28 1,048 0.046) 1488775 50 448,50

3 Ene-21 380404581 0,054 - .03 1,052y 0.052] 1676359 87 213,08

L Jun-21 158 185,07 0105 ©| 10618528 11 S| 1228287 8148808

5 Ju-21 165 534 18] 0118 07 B8] 126 18257 1,128] ©0,108] 14 32683 £57¢2%2

8 4gc-21 228802821 012 27630,38| 15382335 1,125] 0.125] 22432231 120 115,23

i Sei-21 24543087 Q28 3182280 185 22818 234 1,133 0,133 2766387 147 77811

8 Co-2t AR IR e 2187472 23032254 2806 1.145] 0,145] 38 301,88 185 $80.88

8 New-21 556 014,85 0158 87 002,15] 317 325,08 3oes 1173] 0.173] 82¢83 52 288 204

G Dic-21 201 018.45| 0.184 32902,37| 350 227,45 3255 178|078 2228211 2902 048,32

1" Eng-22 selfassa| 018 224580 22447408 3586 1,18 0,18| £8571,50 358 617,82
12 Feb-22 252 585,53| 0.1%8 §783538| 4B230% .44 3834 1A74) 0TS £3143%7 40175188
13 fay-22 28014853 G217 835%4.18] 54300362 44M 1201 0,201 £47720.21 448 482 10
14 Jun-22 422535,14| 0228 ©3 532,38 839 538,00 2425 1.208] 0.208] V448377 523 862.87
Total, Reajustes Neto (sin IGV) de 1a obra principat 523 962,87
Feiniegro que ne coresponds por 2a¢ian dirscio - obra pri -67883.24
Sub T 256 308,63
1GV {1R%} B3 £3E T
Tew 638 536,00 550 245,36}

Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM.
Elaborado por: Comision de control.

Del cuadro de observa que, el importe que corresponde pagar al Contratista, por concepto de
reajuste de precios es de S/550 245,36, y aplicando la penalidad por retraso injustificado, que ya
quedo evidenciado que la ejecucion de la obra no estaba concluida al 100%, correspondia el pago
de S/61 272,68, tal como se puede apreciar en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 22
Saldo a favor de la Entidad, por reajustes de precios
Detalle lmpS?rte

Penalidad por retraso injustificado en la ejecucion de la obra

Penalidad maxima §/565 071,76 488 972,68

(-) Penalidad aplicada y cobrada  $/76 099,08
Monto a pagar por reajustes de precios (cuadro n.® 21) 550 245,36
Saldo a favor del Contratista 61272,68

Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM. y Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM.
Elaborado por: Comision de control.
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Sin embargo, dicho calculo no fue realizado por el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e inspector a la vez, pese a tener conocimiento que la
Obra no estaba culminada al 100%, puesto que quedaba pendiente de ejecucion de la sub partida
01.02.08.03.02, “CONCRETO SIMPLE FC=140 KG/CM2”, no aplicé la penalidad por retraso injustificado
al Contratista, que ya habia superado la penalidad maxima a esa fecha; con lo que solo le
correspondia el pago por el reajuste de precios por el importe de $/61 272,92, y como consecuencia
un perjuicio economico a la Entidad por $/310 154,06, por cuanto, se realizé el pago de reajuste de
precios por el importe de S/371 426,74, tal como se aprecia en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 23
Saldo a favor de la Entidad y pago indebido realizado al Contratista
Detalle Importe
Saldo a favor de! Contratista (cuadro n.® 22) 61 272,68
Pago indebido realizado por Ia Entidad por reajuste (monto neto)* 371426.74
Total de perjuicio econémico 310 154,06
Fuente: Resolucién de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM. y contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM.

Elaborado por: Comisidn de control

Hechos que se ocasionaron por el accionar del sefor José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural** y a la vez inspector de Obra® y del sefior Sergio Paredes
Chévez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural®, por la inaplicacion de la penalidad
méaxima por retraso injustificado y por la aprobacion del reajuste de precios, con célculos errados,
con lo cual la Entidad fue perjudicada por el importe de S/310 154,06.

A pesar de lo observado, mediante carta n.® 059-2022-CBR/RC-FCG de 22 de noviembre de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.® 53), el representante coman del Contratista, reiterd a la Entidad la
recepcion de la Obra, a lo cual, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y
Desarrollo  Urbano Rural e inspector de Obra a la vez, mediante informe
n.® 002-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 22 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 53),
solicitd al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, nuevamente la reconformacion del Comité de
Recepcion de la Obra, es asi que, el Comité de Recepcion de la Obra se reconformé por segunda
vez mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 093-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 53), con los siguientes miembros:

ll( ” ') )

“1. Presidente: ING. JOSE LUIS PEREZ SOLORZANO
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Rural de la
Municipalidad Distrital de Maria Parado de Bellido.

2. Primer Miembro: CPC. PERCY CHAVEZ AVENDANO

Jefe de Logistica.

3. Segundo Miembro:  Ing./B. MARTIN QUISPE LEON
Gerente Desarrollo Econémico Local y Medio Ambiente.

# Se |e hace la deduccion por S/76 099,08 por penalidad aplicada de 6 dias.

“ José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desamollo Urbano Rural, periodo desde 29/09/2020 hasta 12/07/2022, designado con
Resolucion de Gerencia Municipal n.* 041-2020-MDMPB/GM de 29 de setiembre de 2020, rafificado con Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 001-2021-MDMPB/GM de 4 de enero de 2021 y Contrato Administrativa de Servicio n.es 005 y 017-2022-MDMPBIGM de 4 de enero y de abril
de 2022.

% José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra, designado con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 011-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de
2022, precisando en articulo primero "ENCARGAR a partir de (a fecha de 18/01/2022 hasta el plazo generade el adicional deductivo N° 01, al
Ing. José Luis Pérez Solorzano, Gerente de Infraestructura y desarrollo Urbano Rural, de la Municipalidad, en el cargo de INSPECTOR DE OBRA
(...)"; cabe precisar, que la tltima valorizacion del deductivo n.® 01, presentado por el Contrafista fue el 20 de junio de 2022.

% Sergio Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural. periodo desde 13/07/2022 hasta 31/12/2022, con Contrato
Administrativo de Sevicio n.° 021 y 025-2022-MDMPBI/GM de 13 de julio y 1 de octubre de 2022, respectivamente y casado con el Memorando
n.® 695-2022-MDMPB/GM de 18 de noviembre de 2022.
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4. Asesor: Ing. JOHNNY DANIEL LINARES ORTEGA
Residente de Obra
()"

Cabe precisar que, el citado Comité de Recepcion de la Obra, pese a que, no se encontraba
ejecutada al 100%, recepcionaron la obra, emitiendo el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 7 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 54), precisando la subsanacion de [as observaciones
del 13 de julio de 2022, con el siguiente detalle:

“

<)

IV. CONCLUSION DEL ACTA

Al término de la verificacion de los trabajos ejecutados, el comité ha constatado y determinado la
conformidad de los trabajos ejecutados por el contratista, de la obra: INSTALACION DEL SERVICIO DE
AGUA SISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS DE LA COMUNIDAD DE
POMABAMBA DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA DE CANGALLO, REGION
AYACUCHO, lo ejecutado se ha cefiido a los planas y especificaciones técnicas y de acuerdo a las
valorizaciones presentadas y aprobadas por la enfidad, luego de realizar un recorrido fa obra ejecutada, el
comité de recepcion conjuntamente con el residente de obra y el representante legal de la empresa
contratista, se verifican la subsanacion de las observaciones realizadas el 13 de junio de 2022, ef cual
consta en el acta de observaciones.

()

Del cual, se evidencid que, el comité recepciond la Obra pese a que no se concluyd al 100% y
después de ciento veinte (120) dias calendario de recibido el informe de absolucion del pliego de
observaciones por parte del Inspector de Obra, inobservando con ello, el numeral 208.8 del articulo
208° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, el cual, establece que,
“‘Realizadas las prestaciones para el levantamiento de las observaciones, el contratista solicita nuevamente la
recepcion de la obra mediante anotacion en el cuaderno de obra, lo cual es verificado por el inspector o
supervisor e informado a fa Entidad, segun comesponda, en el plazo de fres (3) dias siguientes de la
anotacion. EI comité de recepcién junto con el contratista se constituye en la obra dentro de los siete (7) dias
siguientes de recibido el informe del inspector 0 supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a verificar
la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones”.

Es asi que, el Contratista a través de su representante legal remitié a la Entidad la liquidacion de
obra con carta n.® 062-2022-CBR/RC-FCG de 27 de diciembre de 20224 (Apéndice n.° §, anexo
n.° 55); presentado al sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, con registro n.® 343, en tres (3) archivadores; a lo que, de manera inmediata, el sefior
José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura Desarrollo Urbano Rural, solicitd al sefior
Favio Roca Lugue, gerente Municipal, a través del informe n.° 039-2022-MDMPB-GIDUR/LPS de
27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 55), la aprobacion de la liquidacion del
contrato bajo acto resolutivo de obra sin observancia alguna, y sin la verificacion de la funcionalidad
de la Obra, concluyendo lo siguiente:

“ll. CONCLUSIONES

Terminada la revision el expediente de Liquidacion del Contratista del CONSORCIO BELLIDO RIEGO, la
Liquidacion de contrato N° 222-2020-MDMPB/GM, de la Obra {(...)"

Y no habiendo encontrado observaciones, esta Gerencia Infraestructura DECLARA PROCEDENTE e/
Expediente de Liquidacion del Contrato OBRA N°® 222-2020-MDMPB/GM, ejecutado bajo la MODALIDAD
DE CONTRATA.

Por lo tanto, RECOMIENDO APROBAR la presente solicitud de LIQUIDACION DE OBRA, mediante Acto
Resolutivo {...)"

47 Segln sello de recepcion esta con 23 de diciembre de 2022.

SR T e N e e e s bt e e o £
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No obstante que, la aprobacion de la liquidacion contaba con un piazo de sesenta (60) dias
calendario para su pronunciamiento conforme lo establecia el numeral 209.2 del articulo 209° del
Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que precisa ‘Dentro de un plazo
de sesenta (60) dias de recibida la liquidacion formulada por el contratista la Entidad se pronuncia con célculos
detallados, ya sea aprobando, observando, o elaborando ofra, notificando al contratista para que este se
pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes”; sin verificar la funcionalidad de la Obra, y que la
citada liquidacion no contaba con la documentacion sustentatoria y que el integro de la liquidacion
no cuenta con el sello y ribrica del sefior José Luis Pérez Solérzano, inspector de la Obra; se
aprobo la Liquidacion con la Resolucién de Alcaldia n.° 090-2022-MDMPB/A de 27 de diciembre de
2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 55), donde resolvio entre otros lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO. - APROBAR, Liquidacion de Contrato N° 222-2020- MDMPB/GM, de fa Obra:
INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS
DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA
DE CANGALLO, REGION AYACUCHO, con CUI 2173317, por la suma de s/. 5,647,513.92 soles.

MONTO APROBADO VAL. % EJEC. EN
PRINCIPAL + ADICIONALES | PROGRAMADO | EJECUTADO |% EJECUCION | FUNCIONA LA
Y DEDUCTIVOS CONTRATA
MONTO VAL. PRINCIPAL S/ 5707432.89| S/ 5227,060.18| 91.58% 91.58%
MONTO DEL ADICIONAL
POR MAYORES METRADOS | S/ 190.237.13} & 190,237.13|  100.00% 3.33%
MONTO DEL ADICIONAL
POR PARTIDAS NUEVAS S/ 23182610 & 23021661 99.31% 4.03%
TOTAL PRESUPUESTO S/.6,129,496.12 | S/. 5,647,513.92 98.95%
REINTEGRO POR REAJUSTE
DEL CONTRATO PRINCIPAL $/.639,536.00| /. 639,536.00 11.21%
MONTO
DESCRIPCION CALCULADO PAGADO SALDO
REINTEGRO POR REAJUSTE
DEL CONTRATO PRINCIPAL S/.639,536.00| S/ 371,426.74| SI. 268,109.26
TOTAL GASTO FINANCIERO DE LA OBRA:
EJECUCION DE OBRA : 5,647,513.92 SOLES
REINTEGRO POR REAJUSTE DEL CONTRATO PRINCIPAL : 639,536.00 SOLES
GASTO TOTAL DE LA OBRA : 6,287,049.92 SOLES

ARTICULO SEGUNDO. AUTORIZAR, las acciones administrativas correspondientes a través de fa oficina
de contabilidad y tesoreria para realizar los pagos faltantes que asciende a un total de SI. 268,109.26

(Doscientos sesenta v ocho mil ciento nueve con 26/100 soles), y la rebaja contable correspondiente
al Contrato N° 222-2020- MDMPB/GM".

Al respecto, el especialista de la comision, a fravés del informe técnico
n.° 001-2024-0Cl1/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 5), en el numeral
5.3.3, precisa que, del analisis y revision de la informacion proporcionada por la Entidad respecto a
la liquidacién de contrato de obra, se ha evidenciado que, el Inspector de Obra y los Funcionarios de
la Entidad, después de cuatro (4) dias calendario de haber recibo el expediente de liquidacion de
contrato, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 090-2022-MDMPB/A de 27 de diciembre de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 55), aprobaron dicha liquidacion, sin advertir que, dicho expediente no
contenia los documentos sustentatorios, con los calculos de ejecucion fisico y financiero final de la
obra, asi como, calcularon erradamente el reintegro por reajuste de precios y no contemplaron fa
aplicacion de penalidades al Contratista, los mismos que se detallan a continuacion:
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El expediente de liquidacion no contiene los siguientes documentos:

Resumen de liquidacion de obra.

Liquidacién final de obra.

Hoja de resumen de pagos contrato principal.

Hoja de resumen de pagos adicionales de obra.

Hoja de resumen de pagos de mayores metrados.

Resumen de valorizaciones contrato principal

Resumen de valorizaciones de adicionales de obra.

Resumen de valorizaciones de mayores metrados.

Célculo de amortizaciones del adelanto directo.

Célculo de las multas o penalidades.

Reintegro que no corresponde por adelanto directo.

indices unificados de precios.

Plano clave.

Planos de detalle de las obras de arte, a ello, precisar que, en la liquidacion solo presentaron
los planos de reubicacion de obras de arte, planos de planteamiento hidrologico y planos de
prueba hidraulica del sector Ccachcearra.

Informe de prueba hidraulica del proyecto.

Cuaderno de obra en original, al respecto cabe precisar que solo adjuntaron la copia del
cuaderno de obra.

Pliego de observaciones.

Resolucion de aprobacion de ampliaciones de plazo.

Resolucién de aprobacion de sustituciones de residente de la obra.

Resolucién de aprobacion ampliacion de plazo.

Resolucion de suspension de ejecucion de la obra.

Resolucion de aprobacion de aplicacion de penalidades.

Resolucion de aprobacion de calendario acelerado de la obra.

Resolucion de designacion de comité de recepcion de obra.

Ademas, de ello cabe mencionar que, el integro de la liquidacion no cuenta con el sello y ribrica del
sefior José Luis Pérez Soldrzano, inspector de la Obra y/o los responsables de la aprobacion de la
liquidacion, situacion que afecta la credibilidad de los documentos contenidos en el expediente de
liquidacion.

De lo expuesto, se evidencié que, el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra, sefior
Favio Roca Luque, gerente Municipal y alcalde de la Entidad, después de cuatro (4) dias calendario
de haber recibo el expediente de liquidacion de contrato de ia Obra aprobaron dicho expediente,
pese gue, contaba con un plazo de sesenta (60) dias calendario para su pronunciamiento conforme
lo establecia el numeral 209.1, del articulo 209° del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado; sin embargo, mediante Resolucion de Alcaldia n.® 090-2022-MDMPB/A
de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.® 55), aprobaron de manera rapida la
liquidacion de contrato de obra; esto, sin advertir que, el expediente de liquidacion no contenia los
documentos sustentatorios de la ejecucion de la obra, los calculos técnicos necesarios que
demuestren el valor monetario real de la obra; asimismo, no velaron que el expediente de liquidacion
contenia los documentos sustentatorios de la ejecucion de la obra, asimismo, no advirtieron el
calculo errado del reajuste de precios.

Aunado a ello, se ha evidenciado que, el Contratista, ejecutd la obra, con partidas parcialmente'
ejecutadas, partidas ejecutadas con deficiencias técnicas y partidas no ejecutadas, valorizados por
el Contratista y aprobados por el supervisor de la obra y pagados por la entidad.

e ==
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Al respecto, el especialista de la comision, a través del informe técnico
n.* 001-2024-0C1/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 3), en el numeral 5.2,
precisa, que, de la verificacion y andlisis de la documentacion proporcionada por la Entidad y la
inspeccion fisica realizada a la Obra por la Comision de Control cuyo resultado se plasmé en el acta
de inspeccion fisica de obra n.” 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 5 anexo n° 45) y acta de inspeccion fisica de obra
n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 46), se
ha evidenciado que, los funcionarios de la Entidad, recepcionaron y liquidaron fa Obra, con partidas
parcialmente ejecutadas, partidas ejecutadas con deficiencias técnicas y partidas no ejecutadas, asi
como, no verificaron el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada que garanticen
la funcionalidad de la obra, como se muestra en las siguientes tomas fotograficas:

521 PARTIDAS EJECUTADAS CON DEFICIENCIAS TECNICAS.

Al respecto, en la inspeccion fisica a la Obra realizada por la Comision de Control; se pudo
evidenciar que, el Contratista ejecuto partidas con deficiencias técnicas en las vélvulas de las
camaras de carga y camaras rompe presion en los cinco sectores; las cuales se encuentran
sujetas con rocas 0 madera, a fin de evitar su desplazamiento debido a los empujes producidos
por |a presion de agua, como se muestra a continuacion:

Vélvula sujeta con una roca para evitar que los empujes producidos por |a presion de agua alteren la
linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debi6 ser anclada con un bloque o macizo de
concreto — Anexo Ccoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Valvula sujeta con rocas para evitar que los empujes producidos por la presion de agua alteren la
linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debio ser anclada con un bloque 0 macizo de
concreto — Anexo Ccoriace.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* (1-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Fotografian.’ 3
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Valvula sujeta con rocas para evitar que los empujes producidos por la presion de agua alteren la
linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debid ser anclada con un blogue 0 macizo de
concreto — Anexo Ceoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Alvula jet con para evitar q los empuje produci por la presion de agua al
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linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debid ser anclada con un bloque 0 macizo de
concreto - Anexo Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Valvula sujeta con madera para evitar que los empujes producidos por la presion de agua alteren la
linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debio ser anclada con un bloque 0 macizo de
concreto - Anexo Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.” 01-2024-0361-OC/MDMPB-SCE de 21 de oclubre de 2024.
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Valwla j ta con madera aa evitar qué los empu}és buc por la presion de agua alteren la
linealidad de a conduccion o mover la valvula, el cual debié ser anclada con un blogque 0 macizo de

concreto - Anexo Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCYMDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Valvula sujeta con madera para evitar que los empujes producidos por la presion de agua alteren la
linealidad de la conduccion o mover la valvula, el cual debi6 ser anclada con un bloque o macizo de

concreto - Anexo Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.
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Fotografia n.” 8

Valvula sujeta con madera para evitar que los empujes producndos por la presion de agua alteren Ia
linealidad de la conduccion o mover la valwula, el cual debio ser anclada con un bloque o macizo de
concreto - Anexo Urihuana.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCYMDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Las fotografias precedentes muestran que los dados de concreto no cumplen la funcion de
anclar el accesorio y evitar que el empuje axial producida por la presion del agua se mueva la
valvula en direccion del agua, motivo por el cual, se sujetaron con piedras. Asimismo, cabe
indicar que, cuando la tuberia esta bajo presion interna y tiene un extremo cerrado, se presenta
un empuje axial igual al producto de la presion del agua por el area de la seccion de la tuberia,
esta fuerza aparece igualmente en accesorios como codos, derivaciones 0 reducciones; en
general estos empujes se producen siempre que la linea de la tuberia cambia de direccion, se
reduce de diametro o tiene algin extremo cerrado. Para evitar que estos empujes que puedan
alterar la linealidad de la conduccion debemos anclar la tuberia en estos puntos criticos
adosando nommalmente un blogue o macizo de concreto, como se muestra en la siguiente
imagen.
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Imagenn.° 5
Accesorio con blogue de anclaje de concreto.

Fuente: Manual de instalacion de tubos y accesorios de PVC presion; pag.
37; elaborado por Nicoll Perd S A. setiembre 2006.

Por otra parte, en el anexo de Urihuana se present6 fuga de agua en la Union tee al momento de
la prueba de funcionamiento, debido al desplazamiento de la union tee y al no contar con un
dado de concreto que ayude a soportar las fuerzas ejercidas por la presion del agua, situacion
que se muestra en las siguientes fotografias:

Foto an’9
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Falla en union tee de PVC durante la prueba de funcionamiento, realizada por la comision de control
concurrente, debido al empuje producida por la presion del agua, para evitar que estos empujes puedan
alterar 1a linealidad de la conduccion se debe anclar la tuberia en estos puntos criticos adosando
normalmente un blogue 0 macizo de concreto; situacién que no permitié seguir con la prueba de

funcionamiento en el anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n. ° 005-2023-0361-OC/MDMPB-SCC de 18 de mayo de 2023.
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Union tee donde se presento fuga de agua en la prueba realizada, debido al desplazamiento de Ia unién
tee y al no contar con un dado de concreto que ayude a soportar las fuerzas ejercidas por la presion del

|_agua - Anexo Urihuana.

Fuente: Acta de Inspeccidn Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

an.11
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Unidn tee donde se presentd fuga de agua en la prueba realizada, debido al desplazamiento de la union
tee y al no contar con un dado de concreto que ayude a soportar las fuerzas ejercidas por la presion del

agua - Anexo Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de oclubre de 2024.

-~
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Al respecto cabe indicar que, cuando la tuberia esta bajo presion intema y tiene un extremo

cerrado, se presenta un empuje axial igual al

producto de la presion del agua por el area de la

seccion de la tuberia. Esta fuerza aparece igualmente en accesorios como codos, derivaciones o
reducciones. En general estos empujes se producen siempre que la linea de la tuberia cambia
de direccion, se reduce de diametro o tiene algun extremo cerrado. Para evitar que estos
empujes puedan alterar la linealidad de la conduccion debemos anclar la tuberia en estos puntos
criticos adosando normalmente un bloque o macizo de concreto, como se muestra en la

siguiente imagen.

instalacion de los accesorios ingresa a la caja

del agua vibre y tienda a deteriorase; por lo

Imagenn.’ 6

"

Fuente: Manual de instalacién de tubos y accesorios de PVC presién;
pag. 36; elaborado por Nicoll Penii S.A. setiembre 2006.

Asimismo, se observd que, en las cajas hidrantes de los cinco sectores la tuberia para la

hidrante por la parte lateral a través de un agujero

de mayor diametro que la tuberia, el cual hace que la tuberia no se encuentre fija y por la presion

que, es necesaria que la tuberia del hidrante se

encuentre fija 0 anclada por la base de concreto de la caja hidrante como lo indica el Plano H-01
{Apéndice n.° 5, anexo n.° 58), situacion que se muestra en las siguientes fotografias:

Fotografia n.” 12

-

b S

Fotografia n.° 13

Vista de la tuberia para la instalacion de los accesorios sujeta
con una piedra, toda vez que, ingresa a la caja hidrante por Ia
parte lateral a través de un agujero de mayor didmetro que la
tuberia, el cual hace que la tuberia no se encuentre fija y por
la presion del agua vibre y tienda a deteriorase - anexo de
Ccoriacc.

Vista de la tuberia para la instalacion de los accesorios
ingresa a la caja hidrante por la parte lateral a fravés de un
agujero de mayor didmetro que la tuberia, el cual hace que la
tuberia no se encuentre fija y por la presion del agua vibre y
tienda a deteriorase - anexo de Ccoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OC/MDMPB-
SCE de 21 de octubre de 2024.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OClI/MDMPB-
SCE de 21 de octubre de 2024.
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Fotografia n.° 14

Vista de Ia tubena para la mstalacnbn de Ios accesorios su;eta con una piedra, toda vez que,
ingresa a la caja hidrante por la parte lateral a través de un agujero de mayor diametro que la
tuberia, el cual hace que la tuberia no se encuentre fija y por la presion del agua vibre y tienda a
deteriorase - anexo de Ccoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Imagen n.°7
Vista de Plano H-01 Hidrante.
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} Fuente: Plano H-01 Hidrante contenido en el expediente técnico.

Aunado a ello, se observo que, todas las tomas laterales del proyecto no cuentan con rejilla
metalica y sin compuerta n.° 2 tipo tarjeta con volante, el cual ocasionara que ingrese restos
vegetales a la red de distribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico y no cumple con
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lo indicado en el Plano TL-01 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 59) Toma lateral c/poza de captacion,
situacion que se muestran en las fotografias siguientes:

Toma Iaterd sin rejilla meldlca y sin compuerta n. 2 hpo ta:]eta con volante el cual ocasuonara
que ingrese restos vegetales a la red de disfribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en ef Plano TL-01 Toma lateral c/ipoza de captacion, expediente
técnico — Anexo de Ccoriacc.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Fotog aﬁan°16

[ Toma Iatera! sin reylla metalica y sin compuerta n.° 2 bpo tarjeta con volante el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Plano TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente

técnico — Anexo de Acco.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de oclubre de 2024,
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Toma lateral sin rejilla metalica y sin compuerta n.° 2 tipo tarjeta con volante, el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Planc TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente
técnico — Anexo de Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

i ) T S /‘; e M . £ : . ;
Toma lateral sin rejilla metalica y sin compuerta n.® 2 fipo tarjeta con volante, el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte madificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Plano TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente
técnico — Anexo de Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de oclubre de 2024.
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Toma lateral sin rejilla metalica y sin compuerta n.° 2 tipo farjeta con volante, el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Plano TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente
tecnico — Anexo de Ccachccara.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Toma lateral sin rejilla metdlica y sin compuerta n.® 2 tipo tarjeta con volante, el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte madificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Plano TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente
técnico — Anexo de Ccachccara.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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sin rejilla metalica y sin compuerta n.® 2 tipo tarjeta con volante, el cual ocasionara
que ingrese restos vegetales a la red de distribucion, obra de arte modificado sin sustento técnico
y no cumple con lo indicado en el Plano TL-01 Toma lateral c/poza de captacion, expediente
técnico — Anexo de Roceray.

Toma Iaal

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCYMDMPB-SCE de 22 de oclubre de 2024.

Imagen n.’ 8
Toma lateral con rejilla metalica y 2 compuertas.
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Fuente: Plano TL-01, Toma lateral c/poza de captacion, expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020.
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5.2.2 PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS Y PARTIDAS NO EJECUTADAS.

En principio es conveniente precisar que, las especificaciones técnicas de las partidas
parcialmente ejecutada en las camaras de carga, partida 01.02.02.05.01 Tarrajeo con
impermeabilizante” (Apéndice n.° 5, anexo n.° 60) estipuld lo siguiente:

‘(...) Para obtener el compuesto impermeabilizante se mezcla el cemento y la arena, luego se afade la
solucion de SIKA, revolviende hasta obtener la trabajabilidad deseada. Este preparado se empleara
dentro de 3 a 4 horas después de su preparacion. {...)"

Agimismo, las especificaciones técnicas de la partida no ejecutadas en la caja hidrante
“01.02.08.04.01 Tarrajeo (mortero 1:5)” (Apéndice n.° 5, anexo n.° 61) indican que es idem a la
partida “01.02.01.04.02 Tarrajeo en exteriores {mortero 1:5)" (Apéndice n.° 5, anexo n.° 62) en el
cual este (iltimo indica lo siguiente:

“(...) El tarrajeo se hard con cintas de fa misma mezcla, perfectamente alineadas y aplomadas
aplicando las mezclas pafieteando con fuerza y presionando contra ios paramentos para evitar varios
interiores y obtener una capa no mayor de 2.5 cm, dependiendo de la uniformidad de la superficie a
trabajar.

Las superficies a obtener seran planas, sin resquebrajaduras, eflorescencias o defectos. (...)"

Ahora bien, mencionado los parrafos anteriores, en la visita de inspeccion fisica de la obra
realizada el 21 y 22 de octubre de 2024, se pudo evidenciar que, el Contratista no ejecuto al
100% las partidas “01.02.08.03.02 Concreto simple fc=140 kg/cm2" y “01.02.08.04.01 Tarrajeo
(Mortero 1:5)" en las cajas hidrante de todo el proyecto, sin embargo, fueron valorizados por el
Contratista, aprobado por €l Supervisor de Obra y pagado por la Entidad, el cual se muestran en
las fotografias siguientes:

-r

Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
f'c=140 kglem2", asimismo, se evidencié que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo de Ccoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Fotografia n.” 23

R, S —————— .
Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/lem?2”, asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo de Ccoriacc.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

_Fotografia n.® 24

Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/lcm2”, asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo de Ccoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCY/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm?2”, asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo San Miguel de Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Fotografia n.° 26

Lo e

e

: \ k.12 ;
Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm?2", asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y

exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo San Miguel de Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm2', asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como o indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo San Miguel de Acco.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OC/MDMPB-SCE de 21 de oclubre de 2024.

Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida "01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm?2”, asimismo, se evidencid que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas
fueron valorizadas y pagadas - anexo de Ccachccara,

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 52 de 166

= (033



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

” &# \,-CONTRALORlA

Fotografia n. 29

Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm2”, asimismo, se evidencio que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Roccray.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-036-OCUMDMPE-SCE de 22 de octubre de 2024.

Fotografia n. 30 _

1 P ) $i F2 . > '. : .
_&7 \L 4 N 2 » ; \-3. e O R ‘ ' PRy o Y |
Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fic=140 kg/lcm2", asimismo, se evidencio gue la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)”; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de oclubre de 2024.
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Caja hidrante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
f'c=140 kg/em2”, asimismo, se evidencié que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica fa partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.” 02-2024-0361-OCY/MDMPB-SCE de 22 de oclubre de 2024.

Caja hidrante sin base e concreto s:lmple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto smple
f'c=140 kglcm2”, asimismo, se evidencio que [a caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.” 02-2024-0361-OCH/MDMPB-SCE de 22 de oclubre de 2024.
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Fotografia n.” 33
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-

Ca hidfante sin base de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
f'c=140 kg/cm2”, asimismo, se evidenci6 que |a caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Fotografia n.® 34

Caja hid de concreto simple parte de la partida “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm2”, asimismo, se evidencié que la caja hidrante no tiene tarrajeo en la parte interior y
exterior como lo indica la partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)"; sin embargo, las partidas

fueron valorizadas y pagadas - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.
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Asimismo, en la visita de inspeccion fisica de la obra de 21 y 22 de octubre de 2024, se pudo
evidenciar que, el Contratista no ejecutd al 100% la partida de tarrajeo con impermeabilizante,
partida “01.02.02.05.01 tarrajeo con impermeabilizante” en los techos de las cdmaras de carga
de todo el proyecto, sin embargo, fueron valorizados por el Contratista, aprobado por el
Supervisor y pagado por la Entidad, el cual se muestra en las fotografias siguientes:

Fotografia n.® 35

Tho interior de la cdmara de a sin tarajeo con impermeabilizante, pada “01.02.02.0

tarrajeo con impermeabilizante” que fue valorizada y pagada - anexo de Ccoriacc.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

__Fotografia n.” 36

e . - - : L ?-:‘ - RS
Techo interior de la camara rompe presion sin tarrajeo, en el cual se evidencié solo la reparacion
de las cangrejeras del concreto - anexo de Ceoriacc.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

o ; # il -
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Fotografia n.° 37

Techo interior de la camara de carga sin tarrajeo con impermeabilizante, en el cual se aprecia solo la
reparacion de las cangrejeras del concreto, partida “01.02.02.05.01 tarrajeo con impermeabilizante”

que fue valorizada y pagada - anexo de Acco.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.” 01-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

ey |

Fotografia n.° 38

b

P

Techo interior de la camara rompe presioi
cangrejeras del concreto - anexo de Acco.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Fotografia n.’ 39

"

tarrajeo con impermeabilizante” que fue valorizada y pagada - anexo de Ccachccara.

Techo interior de la camara de carga sin tarrajeo con impermeabilizante, partida ‘"01.02.62.05.01

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.” 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

3

Techo interior de la camara de carga sin tarrajeo con imermealiﬁ
tarrajeo con impermeabilizante™ que fue valorizada y pagada - anexo de Ccachccara.

zante, partida “01.02.02.05.01

Fuente: Acta de inspeccion Fisica de Obra n.* 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.
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Techo interior de la camara de carga sin farrajeo con impermeabilizante, partida “01.02.02.05.01
tarrajeo con impermeabilizante” que fue valorizada y pagada - anexo de Ccachccara.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

f 4
[

#*

i ] i / y
-. g i‘ ‘ ; . 'f rl ‘ 2
Techo interior de la cdmara rompe presion sin tarrajeo, en el cual se evidencié solo
las cangrejeras del concreto - anexo de Chachccara.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Informe de Cantrol Especifico n.* 001-2025-2-036 1-SCE.
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la reparacion de

Techo interior de la camara rompe presion sin tarrajeo, en el cual se evidencio solo

las cangrejeras del concreto - anexo de Chachccara.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-0361-OCI/MOMPB-SCE de 21 de octubre de 2024.

Fotografia n. 44

LR s

g AI" | - & : .wq d >
a sin tarrajeo con impermeabilizante, partida “01.02.02.05.01 tarrajeo
con impermeabilizante” que fue valorizada y pagada - anexo de Roccray.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.
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Techo interior de la camara rompe presion sin tarrajeo - anexo de Roccray.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Fotografia n.” 46

Techo inferior de la camara rompe presion sin tarrajeo - anexo de Roccray.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.
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Fotografia n.® 47

"~ Techo interior de la camara rompe presion sin tarrajeo - anexo de Roccray.
Fuente: Acta de inspeccion Fisica de Obra n.* 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Fotografia n.° 48

5 {5
> PR
33 " A xt Y
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245 ¥, 4 £ 8 L : ’ g 3 4
Techo interior de la cadmara rompe presion sin tarrajeo, en e} cual se evidencié solo la reparacion de las

cangrejeras del concreto - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCUMDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.
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Fotografia n.® 49

i iy ' i A
Techo interior de la camara rompe presion sin tarrajeo, en el cual se evidencio solo 1a reparacion de
las cangrejeras del concreto - anexo de Urihuana.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024.

Ahora bien, como se muestra en las fotografias anteriores obtenidas en la visita de inspeccion
fisica de la obra, se pudo evidenciar que, el Contratista ejecut6 partidas parcialmente ejecutadas,
por cuanto el Contratista no ejecutd al 100% la partida de tarrajeo con impermeabilizante, partida
"01.02.02.05.01 tarrajeo con impermeabilizante” en los techos de las camaras de carga de todo
el proyecto y del mismo modo no ejecutd al 100% las partidas “01.02.08.03.02 Concreto simple
fc=140 kg/cm?2” y “01.02.08.04.01 Tarrajeo (Mortero 1:5)° en las cajas hidrante de todo el
proyecto, sin embargo fue valorizado por el Contratista, para luego ser aprobado por el
Supervisor y el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural; y, pagado por la Entidad,
el cual se detalla a continuacion.

Partida_parcialmente ejecutada “01.02.02.05.01 farrajeo con_impermeabilizante” en_los
techos de las camaras de carga.

Cuadro n.° 24
Valorizaciones en las cuales se pagaron la partida tarrajeo con impermeabilizante
Valorizaciones
Partid Descripcion Total
y — Val.n°6 | Va.n°11
01.02.02 Camara de carga (13 Und.)
01.02.02.05 Revoques y enlucidos
01.02.02.05.01 | Tarrajeo con impermeabilizante 76.92% 15.38% 92.30%
Fuente: Valorizacion n.° 6 y valorizacion n.* 11.
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior, se despende que en la valorizacion n.° 6 del mes de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), el Contratista metré y valorizd el 76.92% de la partida
“01.02.02.05.01 tarrajeo con impermeabilizante” incluyendo el tarrajeo con impermeabilizante en el
techo de la camara (tarrajeo que no se ejecuto), al cual brindaron conformidad los sefiores Rail
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Polo Rivas, supervisor de obra, mediante carta n.° 012-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9) y Joseé Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y  Desamollo  Urbano  Rural, a  través  del  informe
n.° 277-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9),
y consecuentemente el sefior Favio Roca Lugue, gerente Municipal, mediante memorando
n.® 240-2021-MDMPB/GM de 16 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 9), ordeno¢ al
Jefe de Tesoreria, efectuar la transferencia bancaria a la empresa KBR Constructores E.LR.L%,
finalmente mediante comprobante de pago n.® 500 de 16 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
anexo n.° 9), el Jefe de Tesoreria realizd el pago de la valorizacion n.° 6 del mes de agosto de

2021.
Imagen n.° 9
Valorizacién n.° 6 donde se valorizo el tarrajeo del techo de la camara de carga, partida que no se
ejecuto.
91.02.02.05 REVOQUES ¥ ENLUCIDOS -
01.02.02.0501 | TARRAJEQ CON IMPERMEABILIZANTE 105.50 4,237.94 76.92%
0102020502 |TARRAJEQ (MORTERO 15) 174,40 4,004.22)  57.82% _‘R
e o0
. W e swrw]  em 2068 2] 31aen YO
l&f;;r'-.nuuv_s Al R = [AF X5
=2 R 6 2% & .,4.. "
::'iumw B ARSI £ Al SO05 M (um:::g;: CAVARA DE C ;: ::7:‘ “‘T’;;’?H -
SIS ;:;A;:;ﬁ;nnca B eniit ot I T
1 62 -»3» .').Fl .V:ZVAIDU A0S m, oo gy o 008 &35 71
/:_:_;m,;lzt ",;T?fn‘ TERGRES PSP IR 01 i Wi
n:na v;‘).' n« s R | ‘,,._r.:‘: 5
D152 000057 |UNSTEIA Y DEFORES TACION MANUAL A w3 | SAHAT 73] [ ELE O] hooh o R
3172030100 [T0AZ0 NVELACION Y R ANTE 0F RS - N e T aL08] 31878 0] Wt hoAn | S RS
Fuente: Valorizacion n.° 6.
Elaborado por: Comision de Control
Imagen n.® 10

Hoja de metrados de la Valorizacion n.® 6 donde se metro el tarrajeo del techo de la cdmara de
carga, partida que no se gjecutd.

{ 01.02.02.05 [REVOQUES Y ENLUCIDOS
01.02.02.05.01 Tarrajeo Impereabilizante

v ETo— by e . 1y o | 3U00U 6. UU
Techo de la cimaral  A.00 1.70 | 1.50 255 | 2040 | 8.00 |
7 >
b D . 5 - CAMARA DE CARGA - SECTOR 1l (SAN MARTIN DE CCORIACC, SAN JOSE DE CCACHC ARAY
OBiA: PROYECTO: INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA DE RIEGC POR ASPERSION EN CINCO S
ANEXOS DE OMUNIDAD DE POMABAMBA, DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA
DE CANGALLD, REGION AYACUCHO.™
LUGAR: ROCCRAY, SAN MARTIN DE CCORIACC, SAN JOSE DE CCACHCCARA, SAN JAIGUEL DE ACCO Y U - ?
s st ; L DE RIHUANA - MARIA PARADO DE SELLIDO -
CoDiGa .DWN |_HOE DIMENSIONES TATAL N‘t
PARCIAL | CANT. | TOTAL [UNID.
L VEC LARGO D,
01.02.02.04.01 | "“’“!;A 4200 RG/om2 . - MHOE — - | [ 4292 | ke
: ) Aceroenlosade techol  1.00 | 18.93 ver detalles 189.28 | 19.00| ) ]
N ! o _ Arero o muros - 55.91 _ ver detatles 223,64 4.00 l
01.0202.05 [RFVDQUES ¥ ENLUCIDOS %
1.U2.02.05.01 [Tareajoo Impermeabitizante ) 84.40 04.40 2
Muros eateriares de la camara] | 2,00 170 135 | 42 | 3a00 | 800 ==
k = 200 a0 S t———
g Tr_.d]g de la cdmiare 100 i70 1.50 255 2010 8.00
01.02.02.05.07 |Tansaieo (mattero 1+ - n2
 01.02.0 MIRie0 (mattéro 135) Sy — o o = 123.00 12800 | m2

Fuente: Valorizacion n.” 6.
Elaborado por: Comision de Control

4 Empresa integrante del Consorcio Bellido Riego
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Asi mismo, en la valorizacion n.° 11 del mes de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14),
el Confratista metrd y valorizd el 15.38% de la partida “01.02.02.05.01 tarrajeo con
impermeabilizante” incluyendo el tarrajeo con impermeabilizante en el techo de la camara (tarrajeo
que no se ejecutd), y a la cual brindd conformidad el sefior José Luis Pérez Solorzano, como
inspector de Obra y gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, a través del informe
n.° 021-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 9 de febrero de 2022% (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14),
y consecuentemente el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, mediante memorando
n.° 040-2022-MDMPB/GM de 1 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 14), ordeno al
Jefe de Tesoreria, efectuar la transferencia bancaria a la empresa KBR Constructores E.LR.L5,
finalmente mediante comprobante de pago n.® 56 y n.° 57 ambos de 9 de marzo de 2022
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 14) el Jefe de Tesoreria realizd el pago de la valorizacion n.° 11 del
mes de enero de 2022.

Imagen n.° 11
Valorizacion n.° 11 donde se valorizo el tarrajeo del techo de la camara de carga, partida que no se

16.00 531 )
5.

8 ST O W T
W i T
T N T T T

e “.ﬁl‘ i . LE -
WICHALIIAL DISTRITAL |
RADO OF SELLIDD - )

v > () o R s

MEPECTON OF DBRA

Fuente: Valorizacion n.* 11.
Elaborado por: Comision de Conirol

Imagen n.° 12
Hoja de metrados de la Valorizacion n.° 11 donde se metro el tarrajeo del techo de la camara de
carga, partida que no se ejecuto.

01.02.02.05 T{REVOQUES Y ENLUCIDOS

01.02.02 0501 |Tarrajec imper
—
1 7

L fecho de lacamaral  1.00 1.76 | 1.50 { 255

REVOQUES ¥ ENLUCIDOS

§  01.02.02.05
01 3rrajec i

$202.05 01

Fuente: Valorizacion n.* 11.
Elaborado por: Comision de Control

De las imagenes anteriores, de la inspeccion fisica de obra realizada por la comision de control y
del andlisis de los documentos remitidos por la Entidad, se advirtio que el Contratista valorizo el
tarrajeo del techo de la camara de carga, el cual fue aprobado por el sefior Raul Polo Rivas,

# El informe n.° 021-2022-MDMPB-GIDUR/ILPS de 3 de febrera de 2022, esta con fecha de recepcion de 9 de febrero de 2022.
% Empresa integrante del Consorcio Bellido Riego.
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supervisor de obra y el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural y posteriormente pagado por la Entidad, sin que estas partidas se encuentren
ejecutadas, causando un perjuicio econoémico a la Entidad por S/1 229,20 el mismo que se
detalla en los cuadros siguientes.

Cuadro n.° 25
Monto que se valorizé y pago por metrados no ejecutados.
Partida Descripeion Und. | Metrado | °°5® | Monto S/
unitario
01.02.02 Camara de carga (13 Und)

01.02.02.05 Revoques y enlucidos

01.02.02.05.01 | Tarrajeo con impermeabilizante | m2 306 4047 122920
Fuente: Valorizacion n.° 6 y valorizacion n.® 11.
Elaborado por: Comisidh de Cantrol

Cuadro n.° 26
Metrado del tarrajeo con impermeabilizante no ejecutado en los techos de las camaras de carga.
b i N° de Dimensiones
Partida Descripcion Parcial | Cant. | Total | Und.

Veces | Largo | Ancho | Alto

01.02.02 Camara de carga (13 Und.)
01.02.02.05 Revoques y enlucidos

01.02.02.05.01 | Tarrajeo con impermeabilizante 30.60 | m?2

Techo de lacamara | 1.00 | 1.70 1.50 255 | 12.00
Fuente: Valorizacion n.° 6 y valorizacion n.® 11.
Efaborado por: Comision de Control

Partidas parcialmente ejecutadas “Concreto simple f'c=140 kg/cm2"” v no ejecutada “Tarrajeo
(mortero 1:5)” en la Caja Hidrante

Cuadro n.° 27
Valorizaciones en las cuales se pagaron las partidas parciaimente gjecutadas “Concreto simple f'c=140
kgicm2” y no ejecutadas “Tarrajeo (mortero 1:5)”
Valorizaciones
Partida Descripcion Total
Val.n°6 | Val.n.°7 | Val.n.°8 | Val.n°9
01.02.08 Caja Hidrante de un lateral (842 unid)
01.02.08.03 Obras de concreto simple
01.02.08.03.02 | Concreto simple fc=140 kg/cm?2 8.31% 2.38% 2.85% 86.46% 100.00%
01.02.08.04 Revoques y enlucidos
01.02.08.04.01 | Tarrajeo (mortero 1:5) 8.31% 2.38% 2.85% 86.46% 100.00%
Fuente: Valorizacion n.” 6 , valorizacion n.° 7 , valorizacion n.” 8 y valorizacion n.* 9 .
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior se desprende que el Contratista valorizo al 100% las partidas “Concreto simple
fc=140 kglem2® y “Tamajeo (mortero 1:5)" de las cajas hidrantes del proyecto, en la valorizacion
n.° 9 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12), el Contratista, valorizé el 86.46%
de las partidas de la caja hidrante y un acumulado del 100%, y el cual aprobé el sefior Raul Polo
Rivas, supervisor de obra, mediante carta n.® 025-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 12) y asimismo brind6 la conformidad el sefior José Luis
Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural a través del informe

® 387-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 14 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 3, anexo
n.° 12), y consecuentemente el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, mediante

e =2 = =
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memorando n.* 399-2021-MDMPB/GM de 22 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, anexo
n.° 12) ordend al Jefe de Tesoreria, efectuar la transferencia bancaria a la empresa KBR
Constructores E.I.R.L3, finalmente mediante comprobante de pago n.® 684 de 21 de diciembre
de 2021(Apéndice n.° 5, anexo n.° 12) ef Jefe de Tesoreria realizé el pago de la valorizacion
n.° 9 del mes de noviembre de 2021.

Imagen n.° 13
Valorizacion n.° 9, donde se valorizo las partidas parcialmente ejecutadas “Concreto simple f'c=140
kglem2" y no ejecutadas “Tarrajeo (mortero 1:5)”

g
01.02 03.03 OERAS DE CONCRETO SIMPLE 3
01.02.08.0001 _|ENCOFRADQ ¥ DESENCOFRADO B1850.17] 6a46% 1.616.64 71326.16] 160.00% ||
01.0208.0002_|CONCRETO SMPLE feo140 kglemd 2370501 05.46% 8341 27521.05| 100.00% ||
01.02.08.04 REVOOUES ¥ ERLUCIDOS ﬂ
TARRAJED (MORTERQ 15) 3200257|  8646% 1E16.54 37,118.05] 100.00% ||

Fuente: Valorizacion n. 9.
Elaborado por: Comision de Control

Imagen n.® 14
Hoja de metrados — Caja de hidrante de ia Valorizacion n.° 9, donde se metro las partidas
parcialmente ejecutadas “Concreto simple f'c=140 kg/lem2” y no ejecutadas “Tarrajeo (mortero

1:5)"
Muros HTARRAJEO (MORTERQ 1:3)
Muros n:ara interior de la caja
Base ﬂcara extrerior de (2 caja _
= X
01.02.08.03.0; For 140Kg/am2 /7 7 0.11 | 72800 | 75.44 | m3
‘huras e /| o0 0.50 [ 010 0e0| oos
Muros i 4 2.00 0.30 | 0.0} 060 | o004
Base .4 b 4 1.00 036 | 030! 00| oM
{01.0208.04 o
01.02.08 0307 | TARRAJEO (MORTERQ 1:5) g 1.90 | 726.00 | 1397.76 | m2
flcara intenior de la caja 7/ 4,00 .30 ot | on
“caﬁ extrerior de [a caja 4 4,00 0.50 | 0.60 | 1.20

Fuente: Valorizacion n.° 9.
Elaborado por: Comisian de Control

De las imagenes anteriores, de la inspeccion fisica de obra realizada por la comision de control y
del andlisis de los documentos remitidos por la Entidad, se advirtio que el Contratista valorizo las
partidas parcialmente ejecutadas “Concreto simple fc=140 kg/em2” y la partida no ejecutada
“Tarrajeo (mortero 1:5)", el cual fue aprobado por el sefor Raul Polo Rivas, supervisor de obra y el
sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural y
posteriormente pagado por la Entidad, sin que estas partidas se encuentren ejecutadas,
causando un perjuicio economico a la Entidad por S/39 739,11 el mismo que se detalla en los
cuadros siguientes:

51 Empresa integrante del Consorcio Bellido Riego
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Cuadro n.° 28
Monto que se valorizé y se pagé por partidas no ejecutadas.
Partida Descripcion Und. | Metrado | %10 | ponto s/
01.02.08 Caja Hidrante de un lateral {842 unid)
01.02.08.03 | Obras de concreto simple
01.02.08.03.02 | Concreto simple f'c=140 kg/cm2 m3 | 842 311,29 | 262106
01.02.08.04 | Revoques y enlucidos ,
01.02.08.04.01 | Tarrajeo (mortero 1:5) m2 | 1616.64 | 2296 | 37118,05
Total S/ | 39 739,11

Fuente: Valorizacion n.° 6, valorizacion n.° 7, valorizacion n.° 8 y valorizacion n.® 9.
Elaborado por: Comisién de Control

Cuadro n.° 29

Detalle de metrado de las partidas parcialmente ejecutadas “Concreto simple f'c=140 kg/cm2” y no
ejecutadas “Tarrajeo (mortero 1:5)"

N° de Dimensiones

Partida Descripcion Parcial | Cant.| Total | Und.
' i veces | Largo | Ancho | Alto

Caja Hidrante de un lateral
01.02.08 (s:lz unid)
01.02.08.03 | Obras de concreto simple
Concreto simple f'c=140
01.02.08.03.02 kglcm? ¥ 842 | m3
Base 1.00 | 0.30 | 030 {0.10] 0.01 | 842
01.02.08.04 | Revoquesy enlucidos
01.02.08.04.01 | Tarrajeo (mortero 1:5) 1616.64| m2
Cara interior de la caja 400 | 030 060| 072 | 842
Cara exterior de la caja 400 | 0.50 0.60| 1.20 | 842
Fuente: Valorizacion n.® 6, valorizacion n.® 7, valerizacion n.° 8 y valorizacion n.” 9.
Elaborado por: Comision de Control

De los calculos realizados, se tiene que el Contratista valorizd las partidas parcialmente
ejecutadas “01.02.02.05.01 tarajeo con impermeabilizante” en los techos de las camaras de carga,
partida “01.02.08.03.02 Concreto simple fc=140 kg/cm2” y la partida no ejecutada “01.02.08.04.01
Tarrajeo (mortero 1:5)" de las cajas hidrantes, los mismos que fueron aprobados por el sefior Raul
Polo Rivas, supervisor de Obra, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural y pagado por la Entidad causando un perjuicio econoémico de
S/52 310,52, cuya determinacion se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 30
Detalle del calculo del monto pagado por la Entidad por partidas parcialmente ejecutadas
“01.02.02.05.01 tarrajeo con impermeabilizante” en los techos de las camaras de carga, partida
“01.02.08.03.02 Concreto simple f'c=140 kglcm2” y la partida no ejecutada “01.02.08.04.01 Tarrajeo
(mortero 1:5)” de las cajas hidrantes

Partida Descripcién Und. | Metrado

01.02.02 Camara de carga (13 Und.)
01.02.02.05 | Revoques y enlucidos
01.02.02.05.01 | Tarrajeo con impermeabilizante (cuadro n.® 25) | m2 30.6 40,17 1229,20

01.02.08 Caja Hidrante de un lateral (842 unid)
01.02.08.03 | Obras de concreto simple

Coste

upitario Monto S/
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Partida Descripcion Und. | Metrado unitaro Monto S/
01.02.08.03.02 | Concreto simple fc=140 kg/cm2 m3 8.42 311,29 | 2621,06
01.02.08.04 | Revoques y enlucidos
01.02.08.04.01 { Tarrgjeo (mortero 1:5) {cuadro n.” 28) m2 | 1616.64 { 22,96 | 37 118,05
Costo directo 40 968,31
Gastos Generales {7.21% CD) 2 952,96
Utilidad (1% CD) 409,68
Sub total S/ 44 330,95
Impuesto IGV (18% ST) 7 979,57
Presupuesto fotal S/ 52 310,52
Fuente: Valorizacion n.® 6, valorizacion n.® 7, valorizacion n.* 8 y valorizacion n.® 9.
Elaborado por: Comision de Controi

Por otra parte, cabe precisar que, el Comité de Recepcion de la Obra suscribid el pliego de
observaciones el 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50) en la cual advirtieron una
serie de observaciones entre ellos 9...) Falfa limpieza de y purga general de las tuberias, para la
prueba de funcionamiento, en los cinco sectores, Falfa tarrajeo de techo interior de las camaras rompe
presion, en los cinco secfores, (...) Falta resane de los hidrantes {...)" y posteriormente dieron por
recepcionado la obra mediante el Acta de Recepcion de Obra el 7 de diciembre de 2022
{(Apéndice n.° 5, anexo n.° 54); sin embargo, de dicha acta de recepcion se desprende que el
comité realiz6 las pruebas de funcionamiento solo en algunos sectores, en cuyas conclusiones
indican lo siguiente:

“IV CONCLUSION DEL ACTA

()

SECTORES VERIFICADOS

01. SECTOR URIHUANA, se verifica el funcionamiento def proyecto de riego, con Jos aspersores
instaladas en las parcelas de los beneficiarios, previo anfes el contratista el 17 de noviembre del
2022, realiza las pruebas de funcionamiento con el comité de riego quedando confirme su
funcionamiento, en la cual firman el acta de funcionamiento del proyecto.

02. SECTOR SAN MARTIN DE CCORIACC, se verifica el funcionamiento del tramo de la parte baja,
faltando verificar 01 tramo de la parte alta, por motivos del comité de riego de Ccoriacc, el cual
no se ponen de acuerdo del tumo de riego para realizar la prueba todo el framo, quedando
pendiente su verificacion, el contratista realizo la prueba conjuntamente con ef responsable def
comité riego el 18 de noviembre del 2022, quedando conforme plasmado en el acta.

03. SAN MIGUEL DE ACCQO, se verifica el funcionamiente del proyecto de riego, en cada una de las
parcelas de los beneficiarios, previo antes el contratista el 19 de noviembre de 2022, realiza las
pruebas de funcionamiento con el comité de riego quedando conforme su funcionamiento, en el
cual forman el acta de conformidad de funcionamiento def proyecto.

04. SAN JOSE DE CCACHCCARA, se verifica las metas del proyecto, el cual es acorde a las
valorizaciones presentadas a la enfidad, gquedando pendienfe su verificacion de
funcionamiento, por motivos que no se ponen de acuerdo los comité de regante, para el uso del
tumo de riego (...)

05. ROCCRAY, se verifica las metas del proyecto, el cual es acorde a las valonizaciones presentadas
a la entidad, guedando pendiente su verificacion el framo de la parte baja, por motivos que no
se panen de acuerdo Jos comités de regante, para el uso del turno de riego (...)" (El resaltado es
agregado).

Por lo que, cabe traer a colacion lo sefialado en el numeral 208.5. del articulo 208° del
Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, el cual refiere que: %...) el
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comité de recepcion junto al contrafista y al inspector o supervisor verfican el funcionamiento u
operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el

caso dispone las pruebas operativas que sean necesarias”.

De los hechos descritos, se evidencio deficiencias constructivas en las partidas ejecutadas, asi
como partidas parcialmente ejecutadas y partidas no ejecutadas, los cuales fueron valorizadas
por el Contratista, aprobados por los sefiores Raul Polo Rivas, Supervisor de Obra y José Luis
Perez Solorzano, Inspector de Obra, para posteriormente ser pagadas por la Entidad, tales
hechos, fueron avalados por el Comité de Recepcion de la Obra’?, quienes dieron por recibido la
obra, sin haber realizado las pruebas de funcionamiento u operatividad correspondiente, es decir
sin verificar la funcionalidad de la obra, ni advirtieron las partidas ejecutadas sin cumplir con las
especificaciones técnicas del expediente técnico, ni de las partidas parcialmente ejecutadas
advertidas en el pliego de observaciones de obrad, las cuales son causales que el Contratista

incurriera en retraso injustificado, por lo que, el Contratista incurrio en la penalidad por mora.

En ese orden de ideas, se ha evidenciado que la obra no fue culminada al 100%, con lo cual le
correspondia la aplicacion de penalidad por el retraso injustificado al Contratista, que al 4 de
agosto de 2022, ya habia alcanzado la maxima penalidad de S/565 071,76, y que posterior a
ello, reconocieron y aprobaron el reajuste de precios por S/639 536,00, oportunidad en la que
debieron cobrar la penalidad no aplicada y deducir un monto por partidas parciaimente
>\ ejecutadas y partidas no ejecutadas, que realizado el calculo debid ser por S/362 464,58, hechos
que fueron originados por el accionar de los sefores José Luis Pérez Solérzano, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e inspector a la vez y Sergio Paredes Chavez, gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, quienes inobservaron lo establecido el numerales
162.1 del articulo 162° y articulo 195° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, que establece. “En el caso de contratos de obra pactados en moneda
nacional, los documentos del procedimiento de seleccién establecen las formulas de reajuste. Las
valorizaciones que se efectiien a precios originales del contraio y sus ampliaciones son ajustadas
multiplicandolas por el respectivo coeficiente de reajuste K" que se obtenga de aplicar en la formula o
formulas polinomicas, los Indices Unificados de Precios de la Construccion que publica el Insfifuto
Nacional de Estadistica e Informatica - INEI, correspondiente al mes en que debe ser pagada la

Entidad por S/362 464,58, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 31
Perjuicio econémico y pago indebido realizado al Contratista
Descripcion Importe S/
| Pago indebido realizado por [a Entidad por reajuste (monto neto}* 371426,74
Saldo a favor del Contratista (cuadro n.® 30) (61 272,68

Monto pagado por partidas parcialmente ejecutadas y partidas no

ejecutadas (cuadro n.® 25) 52 310,52

Total de perjuicio econdomico | 362 464,58
Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.° 075-2022-MDMPB/GM de ¢ de setiembre de 2022 Y Resolucion de Alcaldia
n.° 090-2022-MDMPB/A de 27 de diciembre de 2022

Elaborado por: Comision de Control.

hnny Daniel Linares Ortega (Tercer miembra).

El Pliego de Observaciones de Obra, de 13 de julio de 2022 establecio que:

..) Al término de la verificacién de los trabajos ejecutados, la comision ha determinado las siguientes observaciones:
)

iy Falta de tarrajeo de techo interior de las cAmaras rompe presion, en los cinco sectores.

{-)
% Se le hace la deduccion por S/76 099,08 por penalidad aplicada de 6 dias.
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B. FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD NO APLICARON PENALIDAD MAXIMA, POR CONCEPTO DE
OTRAS PENALIDADES, CON LO CUAL, GENERARON UN PERJUICIO ECONOMICO A LA
ENTIDAD POR $S/565 071,76.

De la revision a la documentacion proporcionada por la Entidad, se identifico que, el Supervisor de
Obra, Inspector de Obra y el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, no aplicaron
penalidades al Contratista, otorgando la conformidad del pago integro del monto valorizado durante
la ejecucion de la Obra, quienes, tuvieron conocimiento del incumplimiento del Contratista, por los
supuestos de sustitucion del personal clave ofertado que no contaban con la aprobacion de la
Entidad (especialistas en: Ambiental, Hidraulico, Topografo Agrimensor, de Seguridad y Salud en el
trabajo); ausencia del personal clave (Residente de Obra y Especialista Hidraulico); que el personal
obrero no contaban con implementos de seguridad completos y que el Contratista habia valorizado
al 100% partidas no ejecutadas; pese haber sido advertidos a través de un informe de control
simultaneo en la modalidad de control concurrente, lo que ocasiond un perjuicio economico de
S/565 071,76, contraviniendo lo establecido en la clausula décima tercera del confrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), donde en su
clausula quinta: Del Pago, sefialo: ‘LA ENTIDAD se obliga a pagar la contraprestacion a EL CONTRATISTA
en soles, en periodos de valorizacion mensual, conforme lo previsto en la seccion especifica de las bases.
(...)y, asimismo en la clausula décima quinta: Penalidades, sefialo: “Adicionalmente a la penalidad por
mora se aplicaran las siguientes penalidades: (...)", donde establecen trece (13) supuestos de aplicacion
de otras penalidades.

Cuadro n.° 32
Relacion de otras penalidades no cobradas al Confratista
0Otras penalidades Valerizaciones Liquidach | oo
N . “,whnﬂ‘“ neo n*ez n* & nce n*od "% ner n*e LAt B0 n*i a1z | nt13 | nt4 ?u:: 18
4 300!
..... 37 40080 <
Totales d¢ Penalidades 36 300.06| 1Z230009| It 000 00| 55 069, 00| TE7 Z00.00¢ 179 402.05| 37 4C0.00{ 41 500.99| €3 100.89| 13 699.02] 34 500 64 34 550.92} 34 500,00 53 430,00 25 426, 7€| 679 926,76

Fuente: Valorizaciones y el Informe del Hito de Control n.® 015-2022-0C1/0361-SCC.
Elabarado por: Comision de coniral.

Del cuadro, se advierte fos supuestos de aplicacion de ofras penalidades en la que incurrio el
Contratista, los que para mayor abundamiento se detalla a continuacion:
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b.1 En relacién al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 01,
correspondiente al mes de noviembre de 2020.

Mediante carta n.” 012-2020-CBR/RC-FCG de 30 de noviembre de 2020° (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 4) y recepcionado el mismo dia, el Contratista, presenté ante el sefior José Luis
Pérez Solorzano, inspector de Obra% la valorizacion n.° 01 correspondiente al mes de
noviembre.

De la revision, a los documentos del expediente de la valorizacién n.® 01, se pudo apreciar
que, mediante el asiento n.® 01 del cuaderno de obra de 5 de noviembre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 4), la Obra inicio con cuarenta (40) peones, con la siguiente precision; “E/
presente dia se da inicio a la ejecucion de ia obra, se cuenta con 40 peones aproximadamente (...)"
También, a través del formato de control de asistencia de personal clave propuesto del 5 al 30
de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 4), se identificd a seis (6) personales
claves propuestos (Residente de Obra, especialistas como: Ambiental, Hidraulico, Topografo
Agrimensor y de Seguridad y Salud en el Trabajo); de los cuales, el Contratista no adjunto en la
valorizacion, la constancia de seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud —
SCTR, en reemplazo de ello presentd una declaracion jurada de 30 de noviembre de 2020
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 4), precisando: “DECLARO BAJO JURAMENTO REALIZAR PAGOS
DEL SEGURQO COMPLEMENTARIO DE TRABAJOS DE RIESGO - SCTR QUE CORRESPONDE AL
MES DE NOVIEMBRE DEL 2020 POR LA EJECUCION DE LA MENCIONADA OBRA”, advirtiéndose
de esta manera, que los cuarenta (40) trabajadores y seis (6) del personal clave no contaban
con el seguro durante este mes de noviembre de 2020.

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
infraestructura y Desarrolio Urbano Rural’ e inspector de la Obra a la vez, quien otorgd
conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a través del informe
n.® 196-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de noviembre de 2020 {Apéndice n.° 5, Anexo
n.® 4) dirigido al Gerente Municipal, donde es su contenido sefiald: ...} De acuerdo a la revisién
realizada de la valorizacion n.® 01, Se recomienda cancelar a favor del ejecutor de obra CONSORCIO
BELLIDO RIEGO, por un monto de S/1 024 542,82 (Un milldn veinte cuatro mil quinientos cuarenta y dos
con 85/100 soles), Es todo lo que informo a Ud. Para su conocimiento, fines pertinentes y atencion”; sin
dispaner el cobro de penalidades por los cuarenta y seis (46) trabajadores (cuarenta (40)
peones y seis (6) del personal clave) que no contaban con el seguro complementario de trabajo
de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando con ello, io sefialado en el articulo n.° 5 de la
Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefiala “Las Entidades
Empleadoras que realizan actividades de riesgo seialadas en el Anexo 5 del Decreto Supremo
N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su
cuenta ef costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”, Asi como, lo sefialado en
la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 2), donde se preciso que los informes mensuales deben presentar la “Copia
del pago del sequro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR".

De esta manera, el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de la Obra, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano — Rural e inspector de Obra a la vez, dio conformidad para
el pago integro del monto valorizado por el Contratista, lo que generd un perjuicio economico
de S/98 900,00 tal como se detalla a continuacion:

5 Se adjunta la carta n.* 004-2020-AQS/RO de 26 de naviembre de 2020, el Residente de Obra.

% Con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 43-2020-MDMPB/GM de 28 de octubre de 2020, se resuelve en el articulo primero “ENCARGAR a
partir de la fecha al Ing. José Luis Pérez Solorzano, Gerente de Infraestructura, desarrallo Urbano y Rural de la Municipalidad, en el cargo de
INSPECTOR DE OBRA (...)".

%7 Designado con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 41-2020-MDMPB/GM de 29 de sefiembre de 2020.
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Cuadro n.° 33
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Célculo de la penalidad

050 x UIT x N° de |UIT=S/4300, 00

personas sin SCTR IN° de persenas sin SCTR = 46 0.50 x /4 300,00 x 46 = 5/98 900,00

Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Es por ello, que, en relacion a la conformidad, la Unidad de Logistica emitio la orden de servicio
n.° 329 de 30 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 4) a nombre del
Contratista®®, para el pago de la valorizacion n.° 01, correspondiente al mes de noviembre por
un total de S/1 024 542,82, Ia que, fue pagada con el comprobante de pago n.® 482 de 4 de
diciembre de 2020 {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 4).

En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 02,
correspondiente al mes de diciembre de 2020.

Mediante carta n.® 015-2020-CBR/RC-FCG de 29 de diciembre de 20205 {Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 5) y recepcionado el mismo dia, el Contratista, presentd ante el sefor José Luis
Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano Rural e inspector de la Obra, la
valorizacion n.® 02 correspondiente al mes de diciembre.

De fa revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.® 02, no se pudo apreciar
la relacion del personal obrero, solo se identifico el formato de control de asistencia de personal
clave propuesto del 1 al 30 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 5), con seis (6)
personales claves propuestos (Residente de Obra, especialistas como: Ambiental, Hidraulico,
Topdgrafo Agrimensor y de Sequridad y Salud en el Trabajo); de los cuales, el Contratista no
adjuntd en la valorizacién, la constancia de seguro complementario de trabajo de riesgo
pension y salud — SCTR, en reemplazo de ello, presentd una declaracion jurada de 30 de
diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 5), precisando: “DECLARO BAJO JURAMENTO
REALIZAR PAGOS DEL SEGURO COMPLEMENTARIO DE TRABAJOS DE RIESGO — SCTR QUE
CORRESPONDE AL MES DICIEMBRE DEL 2020 POR LA EJECUCION DE LA MENCIONADA OBRA”,
advirtiéndose de esta manera, que los seis (6) personales clave no contaban con el seguro
durante este mes de diciembre de 2020.

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura, Desarrollo Urbano Rural e inspector de la Obra a la vez, quien otorgo
conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a traves del informe
n.® 306-2020-MDMPB-GIDUR/LPS de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 5), dirigido al Gerente Municipal, donde es su contenido sefiala: “Por intermedio del presente
me dirijo a Ud. Para remitile la Conformidad de la VALORIZACION N° 2 DE CONTRATQ DE
EJECUCION DE_OBRA_comrespondiente al_mes ondiente_al_mes de_diciembre _del 2020, por un monto de
§/320 475,01 {...)", sin disponer el cobro de penalidades por los seis (6) personales claves, que
no contaban con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud -~ SCTR,
vulnerando con ello, lo sefialado en el articulo n.® 5 de la Norma Técnica de Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefiala ‘Las Entidades Empleadoras que realizan
actividades de riesgo sefaladas en el Anexo 5 del Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a
contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de fas primas y/o
aportaciones que origine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato

58 Segun el contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.
% Recepcionade por Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural el 29 de diciembre de 2020.
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n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que

precisa que los informes mensuales deben presentar la ‘Copia del pago del seguro
complementario de Trabajo de Riesgo SCTR’.

De esta manera, el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de la Obra, gerente de
infraestructura y Desarrollo Urbano — Rural e inspector de Obra a la vez, dio conformidad para
¢l pago integro del monto valorizado por el Contratista, lo que generd un perjuicio economico
de S/12 900,00 tal como se detalla a continuacion;

Cuadro n.° 34
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR
Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad
050 x UIT x N° de [UIT=2S/4 300,00 _
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR =6 0.50 x 5/4 300,00 x 6= 512 00,00

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Es por ello, que, en relacion a la conformidad, la Unidad de Logistica emitio la orden de servicio
396 de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 5), a nombre del Contratista®®,
para el pago de la valorizacion n.° 02, correspondiente al mes de diciembre por un total de
$/320 475,01; luego, el Gerente Municipal, a través del memorando n.® 202-2020-MDMPB/GM
de 31 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 5), autorizd este pago; la que,
finalmente, fue pagada con el comprobante de pago n.° 646 de 14 de enero de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 5).

En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 03,
correspondiente al mes de enero de 2021.

Mediante carta n.® 005-2021-CBR/RC-FCGS! de 31 de enero de 202152 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 6) y recepcionado el 4 de febrero de 2021, el Contratista, presentd ante el sefior
José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano Rural e inspector de
la Obra, la valorizacion n.° 03 correspondiente al mes de diciembre.

Cabe precisar que, de la revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.® 03,
no se pudo apreciar la relacion del personal obrero, solo se identifico el formato de control de
asistencia de personal clave propuesto del 4 al 31 de enero de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 6), con cinco (5} personales claves propuestos (Residente de Obra, especialistas como:
Ambiental, Hidraulico, Topgrafo Agrimensor y de Seguridad y Salud en el Trabajo); de los
cuales, el Contratista no adjuntd en la valorizacion, la constancia de seguro complementario de
trabajo de riesgo pension y salud — SCTR, en reemplazo de ello, presentd una declaracion
jurada de 3 de enero de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 6), precisando: ‘DECLARQO BAJO
JURAMENTO REALIZAR PAGOS DEL SEGURO COMPLEMENTARIO DE TRABAJOS DE RIESGO —
SCTR QUE CORRESPONDE AL MES ENERQ DEL 2021 POR LA EJECUCION DE LA MENCIONADA
OBRA", advirtiéndose de esta manera, que los cinco (5) personales clave no contaban con el
seguro durante este mes de enero de 2021.

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura, Desarrolio Urbano Rural e inspector de fa Obra a la vez, quien otorgd

% Segun el contrata n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N° 20603064420.

1 Se adjunta la carta n ° 003-2021-A0S/R.O de 30 de enero de 2021 del Residente de Obra

5 Dirigido al Alcalde y recepcxonada por la Gerencxa de Infraestructura y Desarrallo Urbano Rural.
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conformidad a la valorizacion presentada por el Contratista, a través del informe
n.° 60-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 17 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 6),
dirigido al Gerente Municipal, donde es su contenido sefiala: “Por intermedio de/ presente me dirijo
a Ud. Para remitirie la Conformidad de la VALORIZACION N° 3 DE CONTRATQ DE EJECUCION DE
OBRA correspondiente al mes de enero del 2021, por un monto de S/323 343,89 (...)"; sin disponer
el cobro de penalidades por los cinco (5) personales claves, que no contaban con el seguro
complementario de trabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando con ello, lo sefialado
en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo, el
cual sefiala “Las Enfidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el Anexo 5
del Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el seguro complementario de trabajo de
riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”. Asi
como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben
presentar la “Copia del pago del seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR".

De esta manera, el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de la Obra, gerente de
Infraestructura y Desarrolio Urbano — Rural e inspector de QObra a la vez, dio conformidad para
el pago integro del monto valorizado por el Contratista, lo que generé un perjuicio econdmico
de S/11 000,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 35
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR
Formula de penalidad Datos Célculo de la penalidad
0.50 x UIT x N° de |UIT=2S5/4400, 00 _
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR=5 0.50 x 5/4 400,00 x 5 = §/11 000,00
Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.

Elaborado por: Comisién de control.

Es por ello, que, en relacion a la conformidad, la Unidad de Logistica emitié la orden de servicio
n.° 040 de 19 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 6) a nombre del Contratista®’,
para el pago de la valorizacion n.° 03, correspondiente al mes de enero por un total de
$/323 343,89; luego, el Gerente Municipal, a través del memorando n.® 055-2021-MDMPB/GM
de 19 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 6), autorizo este pago; la que,
finalmente, fue pagada con el comprobante de pago n.° 42 de 26 de febrero de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 6).

En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacién n.° 04,
correspondiente al mes de junio de 2021.

Mediante carta n.” 013-2021-CBR/RC-FCG de 30 de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 7) y recepcionado el mismo dia, el Contratista, presenté ante el sefior Raul Polo Rivas®,
supervisor de Qbra, la valorizacién mensual n.* 048 — junio 2021.

Cabe precisar que, de la revisian a los documentos del expediente de la valorizacion n.® 04, se
pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 7), el cual conté con veinticinco (25) trabajadores (conformade por el Residente de
Obra, especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales y peones); de

52 Segun el contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

8 Con contrato n.* 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de 2021, el sefior Raul Polo Rivas, es contratado como Supervisor de Obra por 212 dias
calendarios, quien inicia sus sefvicios con el reinicio de obra el 14 de junio de 2021, a través del Acta de Reinicio de Obra de 11 de junio de 2021.

5 | a Obra fue suspendida del 1 de febrero al 13 de junio de 2021 y reinicio el 14 de junio de 2021.
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los cuales, el Contratista adjuntd en la valorizacion, la constancia de aseguramiento
WEB-SCTR-CM/2021/4513475, del seguro complementario de trabajo de riesgo pension y
salud-SCTR, vigente del 1 al 31 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7), advirtiéndose
de esta manera, que estos veinticinco (25) trabajadores, no contaban con el seguro durante
este mes de junio (De 14 a 30) de 2021.

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra,
quien aprobé la valorizacion presentada por el Confratista, a través de la carta
n.° 004-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de julio de 2021% (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7),
dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural = GIDUR MDMPB-C, con el asunto: “APROBACION DE VALORIZACION N° 04-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE JUNIO DE 2021”; sin disponer el cobro de penalidades por los
veinticinco (25) trabajadores, que no contaban con el seguro complementario de trabajo de
riesgo pension y salud - SCTR.

Cabe precisar que, se solicitd al representante de MAPFRE Perli Compaiia de Seguros y
Reaseguros, la confirmacion de fas constancias de aseguramiento presentados en las
valorizaciones por el Contratista, quien, a través de la carta s/n de 22 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 74), manifestd que la constancia de aseguramiento
WEB-SCTR-CM/2021/4513475 de 9 de julio de 2021 es “FALSA”, tal como lo sefiala en su
contenido:

“(...) luego de revisar el caso, precisamos Ja situacion de las constancias en el siguiente cuadro:

Poliza de Contrato de

N.° Constancia Desde Hasta Emision Peessioutos Salud Estatus

1 |WEB-SCTR- | 107001 | 310712021 | 90712021 7012000007163 | 7022000008596 | FALSA
CM/2021/4513475

)

Por otro lado, mediante carta n.° 015-2021-CBR/RC-FCG de 15 de julio de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 7), el Contratista, solicito al sefior Raul Polo Rivas, Supervisor de Obra, la
conformidad del pago mensual de la valorizacion n.° 4, quien mediante carta
n.® 006-2021-RPR-IMPRCV-CH de 16 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7), remitio
al Alcalde la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, la
conformidad a solicitud de pago de fa valorizacion n.° 4, correspondiente al mes de junio de
2021, donde en su contenido sefala: <(...) Remito adjunto a la presente la CONFORMIDAD a la
solicitud de pago de la 4ta Valorizacion de obra correspondiente al mes de JUNIO 2021 presentado por
el contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO" por cumplir con los requisitos exigidos en su Contrato,
solicitando a la entidad su verificacion y pronunciamiento”; asimismo, sefiala; “Adjunto: Hoja de
Evaluacién de documentos y Cuadro de SALDOS A PAGAR (Detracciones, penalidad, Retencion de
garantia de fiel cumplimiento y Saldo a pagar a favor del Contratista).”, como se muestra a
continuacion:

% Remitido al Alcalde ta Entidad, pero fue presentado a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural.
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Imagen n.° 15
Hoja de evaluacion de la conformidad de la 4ta valorizacion del Supervisor
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Fuente: Carta n.° 006-2021-RPR-MPRCV-CH de 16 de julio de 2021

Es asi, que el supervisor de Obra, dio conformidad para el pago integro del monto valorizado
por el Contratista, vulnerando lo sefialado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefiala ‘Las Entidades Empleadoras que realizan
aclividades de riesgo seiialadas en el Anexo 5 del Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a
contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o
aportaciones que ongine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato
n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que
precisa que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del seguro
complementario de Trabajo de Riesgo SCTR", lo que generd un perjuicio economico de
S/55 000,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 36
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N° de [UIT = S/4 400, 00 _
persenas sin SCTR IN°® de personas sin SCTR = 25 0.50 x 5/4 400,00 x 25 = 5/55 000,00

Fuente: Contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones dej 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Seguidamente, el sefior, José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infragstructura y Desarrolio
Urbano Rural, remiti6 al sefior Favio Roca Luque®, gerente Municipal, el informe
n.® 186-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 16 de julio de 20215 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7), la
conformidad a la valorizacion n.® 04, por el importe de S$/142 957,31, la que, a su vez, fue
remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica para la elaboracion de su orden de
servicio; es asi, que se emitio la orden de servicio n.® 232 de 16 de julio de 2021 (Apéndice

nado con Resolucion de Alcaldia n.® 077-2021-MDMPB/A de 14 de junio de 2020.
% £t informe n.° 186-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 12 de febrero de 2021, cormesponde a la valorizacion del mes de junio de 2021, la cual fue
recepcionado el 16 de julio de 2021.
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n.° 5, Anexo n.° 7) a nombre del Contratista®®, para el pago de la valorizacion n.® 04, por un
total de S/142 957,31; luego, el sefior Favioc Roca Luque, gerente Municipal, a través del
memorando n.® 072-2021-MDMPB/GM de 19 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7),
autorizo este pago; la que, finalmente, fue pagada con el comprobante de pago n.® 340 de 21
de julio de 2021 {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 7).

b.5 En relacién al supuesto “1. En caso culmine la relacién contractual entre el Contratista y
el personal ofertado y la Entidad no haya aprobado la sustitucion del personal por no
cumplir con la experiencia y calificaciones requeridas”, “4. En caso de que el Contratista
no contara con los recursos necesarios (personal o equipamiento) ofertados para el
control de la obra” y *11. Si el Contratista, cuenta con personal iaborando sin sequro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 05,
correspondiente al mes de julio de 2021.

Al respecto, el especialista de la comision, a ftraves del informe técnico
n.® 001-2024-0CI/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 5), en el numeral
:115.4.1, precisa, que, revisado la documentacion remitida por la Entidad, se advirtié que el
Supervisor de obra y Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural determinaron de
manera erronea las ofras penalidades en la valorizacion n.° 05, hechos que se detallan a
continuacion:

El Supervisor de Obra mediante el asiento n.” 137 de 2 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 8) del cuaderno de obra, advirtié al Contratista lo siguiente:

“1.- Se advierte al contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO” que por ningiin motivo se permitira el
incumplimiento de sus obligaciones contractuales, dando cumplimiento a las penalidades descritas
en la clausula décimo quinta del contrafo n.*® 222-2020-MDMPB/GM especificamente de los ITEMS
1,2,3,456,7,89,10, 11,12, 13.

(.)

Asimismo, el Supervisor de Obra a través del asiento n.° 141 de 5 de julio de 2021 (Apéndice
W\ n.° 5, Anexo n.° 8) del cuaderno de obra, advirtio por (itima vez al Contratista que debera
cumplir sus obligaciones contractuales, en el cual indico lo siguiente:

)

3.- Se advierte por ultima vez al contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGQ” que debera dar
cumplimiento a sus obligaciones contractuales e implementar en el mas breve plazo sus
obligaciones descritas en los ITEMS 1, 4, 10 y 11 de la clausula décimo quinta de su contrafo
n.® 222-2020-MDMPB/GM.”

En ese sentldo el Superwsor de Obra mediante el asnento n.° 155 de 13 de jUIIO de 2021

obligaciones contractuaies advemdas en los asientos n 08 137 y 141 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 8), el cual se detalla a continuacion:

1)

5.- Se indica al contratista que debido al incumplimiento de sus obligaciones contractuales advertidas
en los asientos n.° 137 y 141 del supervisor, y a que a la fecha no han sido Jevantadas y/o
implementadas por el contratista con recursos necesarios (personal y equipamiento) ofertados para
el control de obra en los sectores de San Miguel de Acco y Urihuana esta sujeto a fa aplicacion de Ja
penalidad correspondiente (ITEM 4 de la clausula décimo quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM).”

% Segun el contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

s E e oz

rHl;?:)zrme de Controi Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 78 de 166

-~ COTY



(@l \,ﬂCONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

En consecuencia, el Supervisor de Obra a través del asiento n.° 177 de 26 de julio de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) del cuaderno de obra, advirtio que el Confratista incumplid sus
obligaciones confractuales y sera sujeto a la aplicacion de penalidad, en el cual anoto lo
siguiente:

o)

6.- Se indica al contratista que debido al incumplimiento de sus obligaciones contractuales advertidas
en los asientos n.° 137 y 141 del supervisor de obra y que a la fecha no han sido levantadas y/o
implementadas por el contratista incumpliendo en informar a Ja Entidad la refacién contractual entre
ef consorcio y el personal ofertado. No habiéndose aprobado por la Entidad la sustitucion del sgte.
personal clave: Especialista Ambiental, Especialista Hidraulico, Especialista de Seguridad y Salud en
el trabajo, Especialista Topdgrafo Agrimensor. Siendo sujeto a la aplicacion de la penalidad (ITEM 1
clausula décimo quinta de su contrato).”

Por consiguiente, mediante carta n.® 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) el Supervisor de Obra remitié a la Entidad la aprobacion de la
valorizacion n.® 05 comespondiente al mes de julio de 2021, precisando que el Contratista
incurrié en penalidad por la suma de S/8 600,00; cuyo detalle del calculo se muestra en la
imagen siguiente:

Imagen n.° 16
Penalidad impuesta por el Supervisor en la Valorizacion n.” 05 correspondiente al mes de julio de 2021.

5.2.3.2. Penatuiad Julle 2024 L mont ol

Panaidad 1 Meonto 1
i
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| TOTAL MES
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Fuente: Carta n.* 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de agosto de 2021

Al respecto, el senor José Luis Pérez Solorzano, Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, a través de la carta n.” 025-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 5 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) remiti¢ al sefior Rall Polo Rivas, Supervisor de Obra, la
aprobacion de la valorizacion n.® 05 correspondiente al mes de julio de 2021, por consiguiente,
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mediante carta n.® 022-2021-CBR/RC-FCG de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 8) la representante comiin del Contratista solicito al sefior Raul Polo Rivas, Supervisor de
Obra, la conformidad del pago mensual de la valorizacion n.® 05; es asi que, en atencion a lo
solicitado a través de la carta n.° 009-2021-RPR-IMPRCV-CH de 12 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) el sefior Rall Polo Rivas, Supervisor de Obra, remitié a la
Entidad la conformidad de la solicitud de pago de la valorizacién n.° 5 correspondiente al mes
de julio de 2021, indicando que el Contratista incurrio en penalidad por la suma de S/8 600,00.

Imagen n.° 17

—

i A:"ca’:.l::e;' ’ Tc'& D
AMCRTZASC

Penalidad impuesta por el Supervisor en la Valorizacion n.° 05 correspondiente al mes de julio de 2021.

bk Sl £~ e 2

\
(R}
ANTIA IS%E

Fuente: Carta n.* 009-2021-RPR-JIMPRCV-CH de 12 de agosto de 2021.

Por su parte el sefor José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, a través del informe n.° 236-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de agosto de
2021(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal la
conformidad de pago al contratista, donde indico lo siguiente:

Vs)

En esta valorizacion n.° 05 comesponde fa penalizacion por el monto de S/ 8,600.00 soles,
sustentado por el supervisor de obra, €l cual se realizara el descuento en la tlfima valorizacion y/o
liquidacion de la obra, quedando pendiente hacer el descargo el coniratista CONSORCIO
BELLIDO RIEGO, con documentos sustenfaforios caso contrario se procedera a la
penalizacion aprobado bajo acto resolutivo.

5232-
Penalidad Jufio
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2021
Sustento Causal Penalidad Monto

ASIENTO 155: Se indica al Contratista que debido al

incumplimiento de sus oblfigaciones contractuales Encaso de que el

advertidas en los asientos n.® 137 y 141 del confratista no contara

supervisor, a la fecha se verifica que el contratista no con los recursos Una Unidad

ha implementado con los recursos necesarios necesarios (personal o Impositiva S/ 4,300.00

(Personal y Equipamiento) ofertados para el confrof equipamiento) Tributaria (1 UIT)

de obra en los sectores de San Miguel de Acco y ofertados para el

Urihuana. Por el que estara sujefo a las penalidades control de obra,

correspondientes

ASIENTO 177: Se indica al Contratista que debido al |

incumplimiento de sus obligaciones contractuales En caso culmine la

advertidas en los asientos n.® 137 y 141 del refacion contractual

supervisor, a la fecha se verifica que el coniratistano | entre el coniratista y el

ha cumplido con informar a la entidad la relacion personal ofertado y la

contractual entre su representada y el personal Entidad no haya Una Unidad

ofertado. La entidad NO HAAPROBADOQ la aprobado fa sustitucion Impositiva S/, 4,300.00

sustitucion del siguiente personal clave: Especialista del personal porno | Tributaria (1 UIT)

Ambiental, Especialista Hidraulico, Especialista de cumplir con fa

Seguridad y Salud en ef Trabajo, Especialista experiencia y

Topografo Agrimensor, mas ain que dichos calificaciones

profesionales no hacen presencia en obra. Por el que requeridas

estara sujeto a las penalidades correspondientes.
TOTAL MES S/ 8,600.00
TOTAL S/ 8,600.00
% segln monto
contractual o

()

Ahora bien, mencionado los parrafos anteriores, se advirtié que el sefior Rall Polo Rivas,
supervisor en los asientos del cuaderno de obra n.9% 155 y 177 de 13 y 26 de julio de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) respectivamente, indicd que el Contratista incumplié sus
obligaciones contractuales advertidas en los asienfos n.%® 137 y 141 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 8) del supervisor de obra y que a la fecha no han sido levantadas y/o implementadas por el
Contratista, incurriendo a la aplicacién de ofras penalidades de los items n.%% 1 y 4 de la
clausula décima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2),
por lo que mediante carta n.° 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8) determind una penalidad por la suma de S/8 600,00. Del mismo
modo, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infragstructura y Desarrollo Urbano
£ ||Rural, ratifico el célculo de la penalidad en el informe n.° 236-2021-MDMPB-GIDURALPS de
/12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8), de los cuales se advirtid que la
mﬁ“f penalidad impuesta al Contratista se realizo por una unidad impositiva tributaria™ (1) UIT por

cada supuestos de aplicacion de penalidad (Item 1 y 4) inadvirtiendo la forma de céalculo de la
penalidad establecido en la clausula décima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM, de
19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), donde este Ultimo establecié que la
penalidad de una unidad impositiva tributaria (1) UIT es por cada dia de ausencia del personal
en obra en el plazo previsto.

“ea

7 Unidad impositiva fributaria para el afio 2020 igual a S/4 300,00
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Imagen n.° 18

Forma de calculo de las otras penalidades, donde se detalla que la penalidad de una Unidad
Imposutlva Tnbutana (1) UIT es por cada dia de ausencia del personal en obraen el plazo previsto.

' N°

Otras penalidades

1

contara con l0s recursos necesarios
(personal o equipamiento) ofertados

| para el control de obra,

l
+

Candag de materiales

i Supuestos de aplicacién de | Forma de calculo ‘ Procedimiento

b penalidad e s | O

i1 En caso culmine ia relacion | Una “Unidad | Segin  informe del

i contractual entre el contratista y el Impositiva Tributaria|i inspector o

{ personal ofertadc y la Entidad no | (1) WIT por cada dial| supervisor de obra

t haya aprobado la sustitucion del | de ausencia del || y/o de ia Sub
personal por no cumplir con la | personal en obra en : Gerencia de Obras
experiencia y calificaciones | el plazo previsto Pablicas y
requeridas. . il Convenios. |

2 Si el contratista no presenta la | Cincuenta por mil | Segun informe del |
valcrizacion al inspector o supervisor | (5071 0C0) del monto | inspector o
de obra, dentrc de los plazos | de la valorizacion del | supervisor de obra
establecidos en el numeral 194.5 de! | periodo por cada dia yio de ia Sub
articulo 194 de! Reglamento de Ia | de dicho | Gerencia de Obras
Ley 30225, Ley de Contrataciones mpedimento Pablicas v
del estado . B L CoOnvenios.

3 Par valorizar obras y/o metrados no | Cincuenta por mil | Segun informe del
ejecutados (sobrevalorizaciones) y | (SO0/1000) de! monto inspector o
pagos en exceso, valcrizaciones | de la valorizacidn del Supervisor de obra |
adelantadas u olros actos gque penodo por cada dia | yio de ia Sub
ocasiones pagos indebidos dicho | Gerencia de Obras

Imped:menlo Pdablicas Yy
et R Convenios.

4 En casc de que el coniratista no | Una Unidad Segun informe del |

Impositiva Tributaria | Inspector o
{1 UIT) por cada dia | supervisor de obra
de ausencia del lylo de ia Sub
personal en obra en || Gerencia de Obras
el plazo previsto. Pablicas y !
: == Convenios i |
Cuanda o1 {lioa Lot | S i s |

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM, de 19 de octubre de 2020

Imagen n.° 19

iniciando desde el 2 de julio de 20217" hasta el 26 de julio de 202172.

Penalidad de una Unidad Impositiva Tributaria (1) UIT impuesta por el Supervisor fie Obra y Gerente de
Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, el cual debi6 ser por cada dia de ausencia del personal en obra,

“
&
“

Fuente: Informe n.® 236-2021-MDMPB-GIDUR/ILPS de 12 de agosto de 2021.

7t Fecha en el cual se realizo la anotacion del asiento n.° 137 del spemsor de obra.
72 Fecha en el cual se realizo la anotacion del asiento n.” 177 del supervisor de obra.

Asimismo, es conveniente precisar que el numeral 190.6 del Articulo 190. Obligacion del
Contratista de ejecutar €l contrato con el personal ofertado del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado establecio que: “En caso el contratista incumpla con su obligacion de
gjecutar la prestacién con el personal acreditade o debidamente sustituido, fa Entidad le aplit_:a al
contratista una penalidad no menor a la mitad (0.5) ni mayor a una (1) UIT por cada dia de ausencia del
personal en la obra.”
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En ese sentido, se realizo la indagacion de lo vertido por el Supervisor de obra respecto a la
usencia del personal clave: Especialista Ambiental, Especialista Hidraulico, Especialista de
Seguridad y Salud en el Trabajo y Especialista Topografo Agrimensor, corroborandose en parte
lo indicado por el Supervisor de Obra, segin el siguiente detalle:

v" Sobre 1a ausencia en obra del seiior Rubén Dario Valencia Ziiiga, especialista
ambiental.

Al respecto, el Anexo 6: Informe complementario por pliego™ del Ministerio de fa Produccion
del periodo 01 de julio de 2021 al 28 de julio de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 75),
informd en la pagina 71 del informe en mencidn, que el sefior Rubén Dario Valencia Zifiga,
fue contratado por el Ministerio de la Praduccion, mediante Orden de Servicio n.° 1987
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 75) con nimero de SIAF 3577, a fin de realizar el “servicio de
revision de instrumentos de gestién ambiental preventivos (planes de cieme, evaluacion preliminar,
declaracion de impacto ambiental, informe técnico susteniatorio) y comeciivos (declaracion de
adecuacion ambiental)” por un plazo de 90 dias calendario del 19 de junio de 2021 al 16 de
setiembre de 2021, el mismo que se pudo verificar la veracidad de lo indicado en el
aplicativo “Consulta de expediente administrativo”™ de la pagina web del Ministerio de
Economia y Finanzas, el cual se puede apreciar en la imagen siguiente.

Imagen n.° 20
Historial de pagos de la Orden de Servicio n.® 1987 con nimero de SIAF 3577.

ARo

Asimismo, se verifico en el aplicativo “Buscador de Proveedores del Estado” de la pagina
web del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado que el sefior Rubén Dario
Valencia Zufiiga, especialista ambiental presto servicios en el Ministerio de la Produccion
durante el plazo de ejecucion de la obra, el cual se detalla en el cuadro siguiente.

7 icado en el portal de transparencia del Ministerio de la Produccion: htipsiftransparencia produce.gob pefimagesistories/Reposilorio
fransparencia/transferencia-de-gestion/Jose-Chicoma/informes/MINISTERIO DE LA PRODUCCION pdf
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Cuadro n.° 37

Servicios que presto el Sr. Rubén Dario Valencia Ziiiga, especialista ambiental en el
Ministerio de Ia Produccién durante el plazo de ejecucion de la obra.

Monto del Fecha de
Objeto Descripcion Entidad contrato inicio de la
original orden
o)
(ST- 3/90} Contratacion de un servicio para la revision
de instrumentos de gestion ambiental preventivos Ministerio de
Servicio | (planes de cierre, evaluacion preliminar, declaracion de ki Prodaccitn S/21 000,00 | 16/06/2021
impacto ambiental, informe técnico sustentatorio) y
corectivos (declaracion d
0 1

Fuente: Aplicativo “Buscador de Proveedores del Estado” de ja pagina web del Organismo Superviser de las Confrataciones

dei Estado

Elaborado por: Comisién de Control.

Del mismo modo, mediante la pagina web del acceso a la informacion publica del Ministerio
de la Produccion (hitps:/esiac.produce.gob.pe/Accesolnformacion/index) se solicitd copia
en digital de la orden de servicio n.° 1987 con nimero de SIAF 3577 del afio 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76), con el cual contratd el Ministerio de la Produccion al sefior
Ruben Dario Valencia Zifiga, a fin de realizar el servicio de revision de instrumentos de

gestion ambiental preventivos (planes de cierre, evaluacion preliminar, declaracion de

16 de

setiembre de 2021, en atencion a

impacto ambiental, informe técnico sustentatorio) y correctivos (declaracidn de adecuacion
ambiental) por un plazo de 90 dias calendario del 19 de junio de 2021 al

lo solicitado, mediante carta

.JIn.° 2951-2024-PRODUCE/FUN.RES.ACC.INF de 26 de setiembre de 2024 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 76) la funcionaria responsable de acceso a la informacion del Ministerio de
la Produccion, remitié una copia de la orden de servicio n.° 1987 de 16 de junio de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76) , donde se indica ...) El plazo de ejecucion del servicio es de
hasta noventa (90) dias calendarios, contados a partir del dia siguiente de la notificacion de fa Orden
de Servicio a través de la Casilla Electronica (...)"

De lo sefialado, se evidencid que el sefior Rubén Dario Valencia Zlfiga, especialista
ambiental presto servicios en el Ministerio de la Produccion desde el 19 de junio de 2021 al
16 de setiembre de 2021, tiempo de traslape con la ejecucion de la obra del mes de julio de
2021 correspondiente a la valorizacién n.® 5, con lo cual se corrobord lo indicado por el
sefior Ratll Polo Rivas, supervisor de Obra en los asientos del cuaderno de obra n.® 137 de
2 de julio de 2021 {(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8}, asiento n.° 141 de 5 de julio de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8); asiento n.” 155 de 13 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 8) y asiento n.° 177 de 26 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8),
respecto a la ausencia en el mes de julio del sefior Rubén Dario Valencia Zlfiga,
especialista ambiental.

Ahora bien, se evidencié y corrobord lo indicado por el Supervisor de Obra respecto a que,

el Especialista Ambiental, no hacia presencia en obra, mas ain teniendo €l sefior Rubén

Dario Valencia Zifiga, especialista ambiental, una participacion del 100% en la ejecucion
de la obra, como lo estipulo el desagregado de gastos generales del expediente técnico
aprobado mediante de Resolucion de Alcaldia n.° 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de
2020 (Apéndice n.” 5, Anexo n.° 1).
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Imagen n.° 21

Desagregado de Gastos Generales donde se establecio el coeficiente de incidencia del personal clave
en la ejecucién de la obra.

RELACIONADOS CON EL TIEMPO DE EJECUCION DE | 0SRA:
£ U 08

DESCRIPCION

Y13
NE

URIT

PARCIAL

INCID

SUBTOTAL

TOTAL

TADE 826 v

YNAn \
& STCURICAD Y 54

(GASTOS GENERALES DE DIRECCION TECNIGA i RDVINISTRACION

2020

Fuente: Expediente técnico aprobado mediante de Resolucion de Alcaldia n.* 095-2020-MDMPBJ/A de 5 de agosto de

Por o tanto, la cantidad de dias de ausencia en obra del personal ofertado se cuantificara
en funcion a los incumplimientos det Contratista advertidos por el sefior Raul Polo Rivas,
supervisor de Obra en el asiento n.® 137 de 2 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo

n.® 8) como el inicio y el asiento n.® 177 de 26 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 8) como el final, en ese contexto el Contratista incurrié en otras penalidades por el

Cuadro n.® 38

monto de S/180 600,00; cuyo calculo se detalla en el cuadro siguiente:

Calculo de otras penalidades con la correcta aplicacion de la forma de calculo, en la cual se
tuvo en consideracion el nimero de dias de ausencia del personal ofertado.

Sustento

Supuesto de
aplicacion de
penalidad

Forma de
calculo

Uit

N° de dias
de
ausencia’™

Monto (S/)

ASIENTO 155: “Se indica al confratista
que debido al incumplimiento de sus
obligaciones confractuales advertidas en
los asientos n.° 137 y 141 del
supervisor, y a que a la fecha no han
sido fevantadas y/o implementadas por
el contratista con recursos necesarios
{personal y equipamiento} ofertados
para el control de obra en los sectores
de San Miguel de Acco y Urihuana esta
sujeto a la aplicacion de la penalidad
correspondiente (ITEM 4 de la clausula
décimo quinta del contrato n.® 222-2020-
MDMPB/GM)".

4- En vaso de
que el contratista
no contara con
los recursos
necesarios
(personal 0
equipamiento)
ofertados para el
control de obra.

Una Unidad
Impositiva
Tributaria {T) UIT
por cada dia de
ausencia  del
personal en obra
en el plazo
previsto.

4300

21

90 300,00

ASIENTO 177 “Se indica al contratista
que debido al incumplimiento de sus
obligaciones contractuales advertidas en
los asientos n.° 137 y 141 del supervisor
de obra y que a la fecha no han sido
levantadas y/fo implementadas por el
contratista incumpliendo en informar a la
Entidad la relacion contractual entre el
consorcio y el personal ofertado. No
habiéndose aprobado por la Entidad la
sustitucion del sgte. personal clave:
Especialista Ambiental, Especialista
Hidraulico, Especialista de Seguridad y

- En
culmine
relacion
contractual entre
el contratista y el
personal
ofertado y la
Entidad no haya
aprobado la
sustitucion  del
personal por no
cumplir con la
experiencia

caso
la

Una Unidad
{mpositiva
Tributaria {1) UIT
por cada dia de
ausencia del
personal en obra
en el plazo
previsto.

4300

21

90 300,00

™ Desde el 2 de julio de 2021 hasta el 26 de julio de 2021
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Supuesto de P N° de dias
Sustento aplicacion de o ur de Monto (S/)
i calculo ;
penalidad ausencia™

Salud en el trabajo, Especialista | calificaciones
Topografo Agrimensor. Siendo sujeto ala | requeridas.

aplicacion de la penalidad (ITEM 1
clausula décimo quinta de su confrato)”.

Total, penalidad | 180 600,00

Fuente: contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM, de 19 de octubre de 2020 e informe n.® 236-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12
de agosto de 2021
Elaborado por: Comision de Control.

Cabe precisar, que con carta n.® 003-2024-MPC/OCI-SCE-SMPR” (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 78), la comisién de control solicito la confirmacion al sefior Rubén Dario Valencia
Zufiga, si presto servicios como Especialista Ambiental en el proyecto; quien a través del
correo:  rubendvz@hotmail.com, con el asunto: “Respuesta a la Carta
N°® 003-2024-MPC/OCI-SCE-SMPR - Rubén Valencia'”® (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 78),
preciso lo siguiente ...) mi participacion se limito al perfeccionamiento del contrato. No participé
en la ejecucion de la obra, ya que no fui convocado en ninguna etapa de la misma”. advirtiéndose
asi que el sefior Rubén Dario Valencia Zufiga, especialista Ambiental, no labord en la
ejecucion del proyecto, corroborandose lo indicado par el sefior Radl Polo Rivas, supervisor
de Obra, respecto a que, el Especialista Ambiental, no hacia presencia en obra.

Por ofro lado, es preciso indicar que, de la revision a los documentos del expediente de la
valorizacién n.° 05, se pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el
Contratista (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8), el cual contdé con veintisiete (27) trabajadores
(conformado par el Residente de Obra, especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra,
operarios, oficiales, conductor y peones); de los cuales, segin la constancia de aseguramiento
WEB-SCTR-CM/2021/4513475 de 9 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8), adjuntado en
la valorizacion presentada por el Contratista, veinticuatro (24) trabajadores cuentan con la Poliza
de Pensiones n.* 7012000007163 y contrato de salud n.® 7022000008596, vigente del 1 al 31 de
julio de 2021 ( presentado en la valorizacion n.° 4 del mes de junio de 2021), advirtiéndose de esta
manera, que los ofros tres (3) trabajadores, no contaban con el seguro durante este mes de julio

de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, quien
aprobo
n.® 007-2021-RPR-SUP-MDMP-C de 5 de agosto de 202177 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8),
dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural - GIDUR MDMPB-C, con el asunto: ‘“APROBACION DE VALORIZACION N° 05-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE JULIO DE 2021; sin disponer el cobro de penalidades por los tres
(3) trabajadores, que no contaban con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y
salud - SCTR.

la valorizacion presentada por el Confratista, a traves de la carta

Por otro Iado, se solicitd al representante de MAPFRE Peri Compaiiia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a fravés de la carta s/n de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 74), manifestd que la constancia de aseguramiento WEB-SCTR-CM/2021/4513475 de 9 de
julio de 2021 es “FALSA", tal como lo sefiala en su contenido:

on fecha de 24 de cctubre de 2024.

7"Remitido al Alcalde fa Entidad, pero fue presentado a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural.

TR o TR e
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“(...) luego de revisar el caso, precisamos la situacion de las constancias en el siguiente cuadro:
e 4o Péliza de
N. Constancia Desde Hasta Emision Pantiisas Contrato de Salud | Estatus
WEB-SCTR-
1 CAMI2021/4513475 1/07/2021 | 31/07/2021 | 9/07/2021 | 7012000007163 | 7022000008596 | FALSA
{-.)”

Seguidamente, mediante carta n.® 022-2021-CBR/RC-FCG de 12 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 8), el Confratista, solicito al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, la
conformidad del pago mensual de la valorizacién n.° 05 julio-2021, quien mediante carta
n.® 009-2021-RPR-IMPRCV-CH de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8), remitio
al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, la
conformidad a solicitud de pago de la valorizacion n.® 5, correspondiente al mes de julio de 2021,
donde en su contenido sefiala: “(...) Remito adjunto a la presente la CONFORMIDAD a la solicitud de
pago de la 5Sta Valorizacion de obra comespondiente al mes de JULIO 2021 presentado por el contratista
“CONSORCIO BELLIDO RIEGO” por cumplir con los requisitos exigidos en su Contrato, solicitando a la
entidad su verificacion y pronunciamienta”; asimismo, sefiala: “Adjunto: Hoja de Evaluacion de documentos
y Cuadro de SALDOS A PAGAR (Detracciones, penalidad, Retencion de garantia de fiel cumplimiento y
Saldo a pagar a favor del Contratista).”, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 22
Hoja de evaluacion de la conformidad de la 5ta valorizacion del Supervisor
. _ SIGV(S/) |_MTERIOR | ACTUAL [AcUMULADO| % MONTG | %
VALORIZACION commnﬁ {uv) Si4838,607 53 STH500" D 193065600 SI19B5T 4 L0 SIS B |

AVNNCE DEL SERVICID ALA

(AVANCE DEL SERVICIO PROGRAMADD 37 2 2%

jRFJUUSTES R) vS’ gt ;E) "3 S100

:DEDUCCKONES DE REAJUSTES (D) - — . !
{POR ATELANTO DRECTO S0 o0 3 .
{POR ADELANTO PARA MATERIALES :‘f. ?: “S:'g :'i :

{TOTAL DECUCCIONES ;‘U 3? :" ) (;5 g dry

VALORZACION BRUTA [VB=\"FR+R-D) ) @2 N

{AORTIZACIONES DE ADELANTOS (A)

IAMORTIZACION DEL AD, DRECTO

IACRTZACONDEL AD DE MATERIALE
'TOTAL AMORTIZACIONES
{VALORZACION NETA(VH=VE-R)
RETENCIONES (R) '
FONDO DE GARANTA (5%8) - —_ ‘
SEUALDHOES ein H
TOTAL :
NONTOS AFACTURMR

| ECTVC (W

VNS

IMONTO TOTAL 4 PAGAR AL CONTRATISTA

wn
~r
%
o

£
2 Tn
'—\ (¥ )

Pt

e Ak o b

MONTO TOTAL A PAGAR AL CONTRATISTA
NONTO AVORTIZADO (CON 16Y)

Fuente: Carta n.® 009-2021-RPR-MPRCV-CH de 12 de agosto de 2021

84013

Es asi, que el supervisor de Obra, dio conformidad para el pago integro del monto valorizado por
el Contratista, vulnerando lo sefalado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefiala ‘Las Entidades Empleadoras que realizan
actividades de riesgo sefaladas en el Anexo 5 del Decreto Supremo N° 009-97-SA estén obligadas a
contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o
aportaciones que origine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa
que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del seguro complementario de Trabajo
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de Riesgo SCTR’, lo que generd un perjuicio econdmico de S/6 600,00 tal como se detalla a

continuacion:
Cuadro n.® 39
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR
Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad
050 x UT x N° de [UIT=S/4400, 00 =
personas sin SCTR N® de personas sin SCTR =3 | -0 $/4400,00x 3= $/6 600,00

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de confrol.

Finalmente, el sefior Favio Roca Luque, a través de un proveido, remitid el informe
n.® 236-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8), a la
Unidad de Logistica; quien, emitié la orden de servicio n.° 288 de 20 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.” 8) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion n.® 05,
por un total de S/133 054,06; luego, el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, a través del
memorando n.° 178-2021-MDMPB/GM de 25 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8),
autorizo este pago; la que, finaimente, fue pagada con el comprobante de pago n.° 457 de 6 de
setiembre de 2021 {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 8).

En relacion al supuesto “1. En caso culmine la relacion contractual entre el Contratista y el
personal ofertado y la Entidad no haya aprobado la sustitucion del personal por no cumplir
con la experiencia y calificaciones requeridas” y “4. En caso de que el Contratista no
contara con los recursos necesarios (personal o equipamiento) ofertados para el control de
~llla obra”, que no fueron cobradas en la valorizacién n.® 06, correspondiente al mes de
agosto de 2021.

Al respecto, el especialista de la comision, a ftraves del informe técnico
n.® 001-2024-0Cl1/0361-SCE-008 de 30 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 3), en el numeral 5.4.2,
precisa, que, revisado la documentacion remitida por la Entidad, se advirtié que el Supervisor de
obra y Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural determinaron de manera erronea las
otras penalidades en la valorizacion n.® 06, hechos que se detallan a continuacion:

El Supervisor de Obra mediante el asiento n.° 185 de 2 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 9) del cuademo de obra, advirti6 al Contratista lo siguiente:

)

5.- Se advierte al contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO® que deberd dar cumplimiento a sus
obligaciones contractuales e implementar al mas breve plazo sus obligaciones descritas en los ITEMS 1,
4, 10y 11 de la cléusula décimo quinta del contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM”

Asimismo, el sefor Rall Polo Rivas, supervisor de Obra a través del asiento n.® 209 de 16 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) del cuademo de obra, comunicd al Contratista la
no presencia del personal clave, en el cual indico lo siguiente:

)

1.- Se remite al contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO" via correo electrénico y whatsapp del
representante  comtn del consorcio (consignade en el confrafo) la  nofificacién
n.® 004-2021-RPR-S-MDMPB-C dando cuenta Ja no presencia del personal clave por el que eslaria
incurriendo en la causal descrifa en la seccion 1 y 4 de la clausula décimo quinta del conirato
n.* 222-2020-MDMPB/GM por el que estara sujeto a las penalidades correspondientes.

(.4

Al respecto, el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra mediante la notificacion
n.° 004-2021-RPR-S-MDMPB-C de 15 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) informé
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al Contratista la ausencia del personal clave desde el 2 de agosto de 2021, como se evidencid en
la imagen siguiente:

Imagen n.° 23
Notificacion realizada por el Supervisor de Obra al Contratista.

' 0 dirigirme & usied, para saludarle y hacer de su conocimiento que en
'm condicién de SUPERVISOR de la Obra “INSTALACION DEL SERWC@‘ DT‘
AGU ISTEMA DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS J'iF‘ LA
OMUNIDAD DE POMABAMBA, DEL DISTRITO DE MARIA DARAD’\J T:F1
ELLIDO, PROVINCIA DE CANGALLO, REGION AYACUCHO f:OD'E}O Ik;,\h';:t':-

T Y

cd
X
o
U2

YIOAY

o= LWLRSIONES 2173317°. NOTIFICO A UD. LA NO PRESENC) L
RESIDENTE DE OBRA, ASISTENTE DEL RE.ZELSEI,g;;ITP:E DE?
ESPECIALISTA HIDRAULICO, POR EL QUE ESTARIA INCURRIENDO
EN LA CAUSAL DESCRITAS EN LA SECCION 1 Y 4 DE LA CLAUSULA
PECIMO QUINTA DEL CONTRATO 222-2020-MDMPRB/GM, La Misma

Hue se evidencia a Partir del dia 02-08-2021

Atentamente,

RAUL -
POLD Juvas

fleg. &
125 Cuintyd B0 rvar.amt @y Pery J129-

Fuente: Nofificacion n.® 004-2021-RPR-S-MDMPB-C de 15 de agosto de 2021

En consecuencia, el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra mediante del asiento n.° 211 de 17
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) del cuaderno de obra, advirtio que el Contratista
incumplié sus obligaciones contractuales y sera sujeto a la aplicacion de penalidad, en el cual
anoto lo siguiente:

o)

2.- El contratista “CONSORCIQ BELLIDO RIEGO” no ha cumplido en levantar, implementar y/o subsanar
las observaciones y/o advertencias realizadas en los asientos 185 y 209 del supervisor por el que ha
incumplido sus obligaciones contractuales descritas en la seccion 1 y 4 de la cléusula décimo quinta del
contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM por el que estara sujeta a las penalidades correspondientes.

ecs)r

Por consiguiente, a través de la carta n.® 024-2021-CBR/RC-FCG de 31 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) el Contratista remitio al sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra
la valorizacion n.° 06 correspondiente al mes de agosto de 2021, asimismo, el sefior Radl Polo
Rivas, supervisor de Obra con carta n.° 010-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 3 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) remitié al sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural la aprobacion de la valorizacion n.® 06 correspondiente
al mes de agosto de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 9), precisando que el Contratista incurrio
en penalidad por la suma de S/8 600,00; cuyo detalle del calculo se muestra en la imagen
siguiente:
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Imagen n.° 24
Penalidad impuesta por el Supervisor en la Valorizacion n.® 06 correspondiente al mes de agosto de 2021.
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Fuente: Carta n.® 010-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 3 de setiembre de 2021

Al respecto, a través de la carta n.® 028-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9), el sefior Jose Luis Pérez Solorzano Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural remitio al sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra el dictamen de
opinién favorable para la aprobacion de la valorizacion n.” 06 correspondiente al mes de agosto de
2021, por consiguiente, mediante carta n.® 025-2021-CBR/RC-FCG de 7 de setiembre de 202178
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9), representante comun del Contratista, solicité al sefior Ralil Polo
Rivas, Supervisor de Obra, la conformidad del pago mensual de la valorizacion n.® 06, es asi que,
en atencion a lo solicitado a través de la carta n.” 012-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de setiembre
de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra remitié a la
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural la conformidad de la solicitud de pago de la
valorizacion n.” 6 correspondiente al mes de agosto de 2021, precisando que el Contratista
incurrio en penalidad por la suma de S/ 8 600,00.
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Imagen n.° 25
Penalidad impuesta por el Supervisor en la Valorizacion n.® 06 correspondiente al mes de agosto de 2021.

o s

- - =
{RETENCIONES {R)
[FONDO DE CARANTIA (5% VE) S:000 8/.0.00
IPENALIDADES $/0.00 $/.8,60000
ToTAL S/.8,800.00

Fuente: Carta n.* 012-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de setiembre de 2021

Por su parte ei sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano,
Rural a través del informe n.® 277-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal la
conformidad de pago al Contratista, donde indicé lo siguiente:

i)

En esta valorizacion n.° 06 corresponde la penalizacion por el monto de S/ 8,600.00 soles, sustentado
por el supervisor de obra, el cual se realizara el descuento en la ultima valorizacion y/o liquidacién de la
obra, quedando pendiente hacer el descargo el contratista CONSORCIO BELLIDO RIEGO, con
documentos sustentatorios caso contrario se procedera a la penalizacion aprobado bajo acto
resolutivo.

Sustento Causal Penalidad Monto

ASIENTO 211: Se indica al Contratisla que debido af

incumplimiento de sus obligaciones contractuales advertidas
en los asienfos n.° 185 y 209 del supervisor, a la fecha se
verifica que el contratista no ha implementado con los
recursos necesarios (Personal y Equipamiento) ofertados
para el conlrol de obra en los sectores de San Miguel de
Acco y Urihuana. Por el que estara sujeto a las penalidades
correspondientes

En caso de que el
confrafista no contara con
los recursos necesarios
(personal o equipamiento)
ofertados para el coniro
de obra.

Una Unidad
Impositiva

Tributaria (1 UIT)

S/ 4.300.00

ASIENTO 211: Se indica al Contratista que debido al
incumplimiento de sus obfigaciones contractuales adveriidas
en los asientos n.* 185 y 209 del supervisor, a la fecha se
verifica que el contratista no ha cumplido con informar a la
entidad la relacion contractual entre su representada y el

En caso culmine la
relacion contractual enfre
¢f contratista y el personal
ofertado y la Enfidad no
haya aprobado fa

Una
Impositiva
Tributaria (1 UIT)

Unidad

S/, 4.300.00
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Sustenfo Causal Penalidad Monto

personal oferfado. La entidad NO HA APROBADOQ fa | sustitucion del personal

sustitucion del siguiente personal ciave: Especialista | por no cumplir con la

Ambiental, Especialista  Hidraulico, Especialista de | experiencia y

Seguridad y Salud en el Trabajo, Especiafista Topografo | calificaciones requeridas

Agrimensor, mas aun que dichos profesionales no hacen

presencia en obra. Por el que estard sujefo a las

| penalidades correspondientes.
TOTAL MES S/, 8,600.00
TOTAL S/, 8,600.00
% segun monfo &
cortachil 0.15%

()

Ahora bien, mencionado los parrafos anteriores, se advirtid que el sefior Radl Polo Rivas
Supervisor en el asiento del cuademo de obra n.° 211 de 17 de agosto de 2021 (Apéndice n.® 5,
Anexo n.° 9), indico que el Contratista no han cumplido en levantar, implementar y/o subsanar las
observaciones advertidas en el asiento n.* 185 de 2 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 9) y el asiento n.° 209 de 16 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.® 9), es asi que, el
Contratista incumplid sus obligaciones conftractuales, incurriendo a la aplicacion de otras
penalidades de los items no 1 y 4 de la clausula décima quinta del contrato
n.® 222-2020-MDMPB/GM (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), por lo que mediante carta
n.° 010-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9)
determind una penalidad por la suma de S/8 600,00; del mismo modo, el sefor José Luis Pérez
Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano, Rural, ratificé el calculo de la penalidad
en el informe n.* 277-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.” 8), de los cuales se advirtio que la penalidad impuesta al Contratista se realizo por una
unidad impositiva tributaria™ (1) UIT por cada supuestos de aplicacion de penalidad (Item 1y 4)
inadvirtiendo la foma de célculo de la penalidad establecido en la clausula décima quinta del
contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2),
donde este tltimo establecié que la penalidad de una unidad impositiva tributaria (1) UIT es por
cada dia de ausencia del personal en obra en el plazo previsto.

Imagen n.° 26
Forma de célculo de las oftras penalidades, donde se detalla que la penalidad de una Unidad Impositiva

Tributaria (1) UIT es por cada dia de ausencia del personal en obra en el plazo previsto.

L — _Otras penalidades ]
| upuestos de aplicacién de | Forma de calcuio Procedimients
| lpenaiidad fente
"1 TEn casc culmine Ia relacion | Una Unidad || Seguan  informe  del
; e del
fcontractu:ll entre e! contratista y el Impositiva Tributaria lnzgecxor ©
' personal ofertade y la Eni-dad na | (i) UIT por cada dia || supervisor de obra
g haya aprobado la sustitucion del | de ausencia del i y/o de la Sub
perscnal por no cumplir con la | personal en obra en | Gerencia de Obras
expenencia y calificaciones | ¢l plazo previsto Pablicas ¥
t requeridas. s S——— Convemnios.
| 2 | Si el contratista nc presenta la | Cincuenta por  mil | Segon  informe  del
i valorizacion al inspector o supervisor | (50/1 000) del mento | inspector o
i de obr;l. dentro de los plazos | de la valorizacion del | supervisor de obra
establecidos en el numeral 184.5 del | periodo por cada dia y/o de ia Subx
articulo 184 del Reglamento de !a | de dicho | Gerencia de Obras
Ley 30225, Ley de Contrataciones | impedimento Publicas Yy
Lo e = T Convenios
3 | Por valanzar obras y/o metrados no | Cincuenta  por  mil | Sequn  informe  del
| ejecutados (solwevalonzaciones) y | (50/1000) del monto | inspector o
pagos en exceso, valorizaciones | de la valorizacion del Supervisor de obra |
adelantadas u© otros actos que periodo por cada dia | y/o de fa Sub
ocasiones pagoes indebidos de dicho | Gerencia de Obras
‘ impedimento Publicas Y
e " : i e [ ——— COINSOIOB,

4 | En caso de que el contratista no ! Una Unidad | Segan informe det
cantara con los recursos necesarios) ! Impositiva Tributaria Inspector o
(personal o equipamiento) ofertados|| (1 UIT) por cada dia | supervisor de obra |

! para e! contro! de obra de auseancia det | yio de a Sub ‘
i personal en obra en || Gerencia de Obras |
I el plazo previsio Poblcas Yy I
e Con
| 5 | Canidad dé _maienaies  Cuandn sl PR e = O SO
Fuente: Contrato n.* 222-2020-MOMPB/GM, de 19 de octubre de 2020
7 Unidad impositiva fributaria para el afo 2020 igual a $/4 300,00
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Imagen n.° 27
Penalidad de una Unidad Impositiva Tributaria (1) UIT impuesta por el Supervisor de Obra y Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, Rural, el cual debié ser por cada dia de ausencia del personal en obra,
iniciando desde el 2 de agosto de 2021 hasta el 17 de agosto de 202181

o B

Fuente: Informe n.° 277-2021-MDMPB-GIDUR/ALPS de 13 de sefiembre de 2021

Al respecto, la Entidad mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 065-2021-MDMPB/GM de
14 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) aprobé el descuento y ejecucion de
penalidad al Contratista por el monto total de S/17 200,00 (diecisiete mil doscientos con 00/100
soles) por el incumplimiento de la seccién 1 y 4 de la clausula décimo quinto del contrato
n.® 222-2020-MDMPB/GM (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2) en dos valorizaciones correspondiente a
los meses de julio de 2021 (valorizacion n.® 5) y agosto de 2021 (valorizacion n.° 6), el cual se
hizo efectiva a través del comprobante de pago 500 de 30 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 9).

Es de precisar que, el numeral 190.6 del Articulo 190. Obligacién del Contratista de ejecutar el
contrato con el personal ofertado del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado establecié que: “En caso ef contratista incumpla con su obligacion de ejecutar la prestacion con el
personal acreditado o debidamente sustituido, la Entidad le aplica al coniratista una penalidad no menor
a la mitad (0.5) ni mayor a una (1) UIT por cada dia de ausencia del personal en la obra.” (el resaltado
es agregado).

En ese sentido, se realizd la indagacion de lo vertido por el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de
obra respecto a la usencia del Residente de Obra y del personal clave: Especialista Ambiental,
Especialista Hidraulico, Especialista de Seguridad y Salud en el Trabajo y Especialista Topografo
Agrimensor, corroborandose en parte lo indicado por el Supervisor de Obra, segun el siguiente
detalle:

v' Sobre la ausencia en obra del sefior Jaime Carlos Santos Malpartida, residente de obra.

Mediante notificacion n.® 004-2021-RPR-S-MDMPB-C de 15 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 9) el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra informé al Contratista la
ausencia del personal clave Residente de Obra desde el 2 de agosto de 2021. Al respecto, €l

% Fecha en el cual se realiza la anotacion del asiento n.* 185 del supervisor de obra.
# Fecha en el cual se realizo la anotacion del asiento n.° 209 del supervisor de obra.
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Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo mediante oficio
n.° 504-2021-0C1/0361-MPC de 16 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 80)
remiti6 a la Entidad el informe de hito de control n.® 021-2021-OCI/0361-SCC de 16 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 80), en el cual se advirtié ocho (8) situaciones
adversas entre ellas la situacion adversa “5.1 El residente de obra y el supervisor vienen
prestando servicios en mas de una obra simultdneamente, afectando la correcta y eficiente
ejecucion técnica de la obra; asi como un posible prejuicio econdmico por la inaplicacion de
penalidades’”.

Por ello, la Comisién de control realizé la verificacién en la pagina web del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (https://apps.osce.qob.pe/perfilprov-uif) donde se
evidencio que el sefor Jaime Carlos Santos Malpartida, residente de obra, realizé dos trabajos
simultaneamente, el cual corrobora o indicado por el sefor Radl Polo Rivas, supervisor de
Obra en la notificacién n.® 004-2021-RPR-S-MDMPB-C de 15 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 9), respecto a la ausencia en obra del sefior Jaime Carlos Santos Malpartida,
residente de obra; situacién que se defallan en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 40
Servicio de Supervisor que prestaba el Sr. Jaime Carlos Santos Malpartida paralelamente en otra
obra gue se ejecutd fuera de la provincia de Cangallo.

Fecha prevista

Contrato Descripcion Entidad Cargo :zcn};a W de fin de
conirato

Contrato n.®

0001,

procedimiento | Rehabilitacion de la Infraestructura de Municipalidad

especial  de | captacion y conduccion def canal de riego Distitdl  de

contratacion | Maicala (progresiva 0+000 2+200) en el thuari Supervisor | 19/04/2021 | 31/08/2021

PEC-NCPD- |sector de Naupay, Distrito de lhuari, Huarall L

RPOC-09- Huaral-Lima-2489356. ’

2021-

CS/MDP-1

Fuente: Aplicativo “Buscador de Proveedores del Estado” de la pagina web del OSCE

Elaborado por: Comision de confrol.

Sobre la ausencia en obra del sefior Rubén Dario Valencia Ziiiga, especialista
ambiental.

Al respecto, el Anexo 6: Informe complementario por pliego® del Ministerio de la Produccion
del periodo 01 de julio de 2021 al 28 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 75), informé
en la pagina 71 del informe en mencion, que el Sr. Rubén Dario Valencia Z(fiiga fue contratado
por el Ministerio de la Produccion, mediante Orden de Servicio n.® 1987 con nimero de SIAF
3577(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76) a fin de realizar el “Servicio de revision de instrumentos
de gestion ambiental preventivos (planes de cierre, evaluacion preliminar, declaracién de
impacto ambiental, informe técnico sustentatorio) y correctivos (declaracion de adecuacion
ambiental)” por un plazo de 90 dias calendario del 19 de junio de 2021 al 16 de setiembre de
2021, el mismo que se pudo verificar la veracidad de lo indicado en el aplicativo “Consulta de
expediente administrativo” de 1a pagina web del Ministerio de Economia y Finanzas, el cual se
puede apreciar en la imagen siguiente.

@  Ubicado en el link: hifpsifransparencia produce gob pefimages/stories/Repositoriofiransparencia/transferencia-de-gestion/Jose-
Chicoma/informes/MINISTERIO DE LA PRODUCCION pdf
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Imagen n.° 28
Historial de pagos de la Orden de Servicio n.® 1987 con numero de SIAF 3577.

N

IFuente: hitps://fapps2.mef. ulta-vfp-webapp/consultaE iente.jspx

Asimismo, se verifico en el aplicativo Buscador de Proveedores del Estado de la pagina web
del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado
(https:/fapps.osce.gob.pe/perfilprov-ui/) que el sefior Rubén Dario Valencia Z{iiga, especialista
ambiental presto servicios en el Ministerio de la Produccién durante el plazo de ejecucion de la
obra, el cual se detalla en el cuadro siguiente.

Cuadro n.° 41
Servicios que presto el Sr. Rubén Dario Valencia Zuiiga, especialista ambiental en el Ministerio
de la Produccion durante el plazo de ejecucion de la obra.

Monto del Fecha de
Objeto Descripcion Entidad contrato inicio de la
original orden

*..)

(ST- 3/90) Contratacion de un servicio para la revision
de instrumenios de geslién ambiental preventivos
Servicio | (planes de cierre, evaluacion preliminar, deciaracion de
impacto ambiental, informe técnico sustentatorio) y
correctivos {declaracion d

()

Fuente: Aplicativo “Buscador de Proveedores del Estado” de la pagina web del OSCE.
Elaborado por: Comision de control.

Ministerio de

{a Prodicidin §/21 000,00 | 16/06/2021

Del mismo modo, mediante la pagina web del acceso a la informacion publica del Ministerio de
la Produccion (htips://esiac.produce.gob.pe/Accesoinformacion/index) se solicitd copia en
digital de la orden de servicio n.° 1987 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76) con niimero de SIAF
3577 det afto 2021, con el cual contrato el Ministerio de la Produccion al sefior Rubén Dario
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Valencia Zuniga, a fin de realizar el servicio de revision de instrumentos de gestion ambiental
preventivos (planes de cierre, evaluacion preliminar, declaracion de impacto ambiental, informe
técnico sustentatorio) y correctivos (declaracion de adecuacion ambiental) por un plazo de 90
dias calendario del 19 de junio de 2021 al 16 de setiembre de 2021, en atencion a lo solicitado,
mediante carta n.® 2951-2024-PRODUCE/FUN.RES.ACC.INF de 26 de setiembre de 2024
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76), la funcionaria responsable de acceso a la informacion del
Ministerio de la Produccion, remitid una copia de la orden de servicio n.° 1987 de 16 de junio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 76), en el cual indico lo siguiente 4...) El plazo de ejecucion
del servicio es de hasta noventa (90) dias calendarios, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de la Orden de Servicio a través de la Casilla Electrénica (...)".

Mencionado lo anterior se evidencié que el sefior Rubén Dario Valencia Ziniga, especialista
ambiental presté servicios en el Ministerio de la Produccion desde el 19 de junio de 2021 al 16
de setiembre de 2021, tiempo de traslape con la ejecucion de la obra del mes de agosto de
2021 correspondiente a la valorizacion n.° 6, con lo cual se corrobord lo indicado por el sefior
Raul Polo Rivas, supervisor de obra en los asientos del cuademo de obra n.° 185 de 2 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9) y asiento n.” 209 de 16 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 9), respecto a la ausencia en el mes de agosto del sefior Rubén
Dario Valencia Zufiiga, especialista ambiental

Ahora bien, mencionado los parrafos anteriores se evidencio y corrobord lo indicado por el
Supervisor de Obra respecto a que, el Especialista Ambiental, no hacia presencia en obra, mas
aun teniendo el sefior Rubén Dario Valencia Ziifiiga, especialista ambiental, una participacion
del 100% en la ejecucion de la obra, como lo estipuld en el desagregado de gastos generales
del expediente técnico aprobado mediante de Resolucion de Alcaldia n.® 095-2020-MDMPB/A
de 5 de agosto de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 77).

Imagen n.° 29
Desagregado de Gastos Generales donde se establecio el coeficiente de incidencia del personal
clave en la ejecucion de la obra.
RELACIONADOS CON EL TIEMPO DE SJECUCION D LAOSRA

CESCRIPCION MES UNIT

PARCIAL NCIL
(GASTOS GENERALES [ OIRECCION TECNICA ¥ ADMIVISTRACION - L L L

A) DIRECCION OE 0BRA:

e
gy

030

S -

PRy 12250000

ENEL TRABAD 0 25000 Txomm 0%

Fuente: Expediente técnico aprobado mediante de Resolucion de Alcaldia n.° 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020

Por lo tanto, la cantidad de dias de ausencia en obra del personal ofertado se cuantificara en
funcion a los incumplimientos del Contratista advertidos por el sefior Raul Polo Rivas,
supervisor de obra en el asiento n.° 185 de 2 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 9) como el inicio y el asiento n.° 211 de 17 de agosto de 2021 {Apéndice n.® 5, Anexo
n.° 9) como el final, en ese contexto el Contratista incurrié en otras penalidades por el monto
de $/120 400,00; cuyo célculo se detalla en el cuadro siguiente:
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Cuadro n.° 42

Calculo de ofras penalidades con la correcta aplicacion de la forma de céalculo, en la cual se tuvo
en consideracion el nimero de dias de ausencia del personal ofertado.

Supuesto de Forma de N° de dias
Sustento aplicacion de prove) uiT de Monto (S/)
penalidad ausencia®
ASIENTO 211: Se indica al Contratista que
debido al incumplimiento de sus obligaciones { 4.- En caso de que ! { Una Unidad
contractuales advertidas en los asientos n.° | contratista no | Impositiva
185 y 209 del supervisor, a la fecha se |contara con los | Tributaria (1) UIT
verifica que el contratista no ha | recursos necesarios | por cada dia de
implementado con los recursos necesarios | (personal o | ausencia del 480 L 60200,00
(Personal y Equipamiento) ofertados para el | equipamiento) personal en obra
control de obra en los sectores de San |ofertados para el|en e plazo
Miguel de Acco y Urihuana. Por el que estars | control de obra. previsto,
sujeto a las penalidades correspondientes.
ASIENTO 211: Se indica a Contratista que
debido al incumplimiento de sus obligaciones | 1.- En caso culmine
contractuales advertidas en los asientos n.” | la relacion
185 y 209 del supervisor, a la fecha se | confractual entre el Fh Unidad
verifica que el contratista no ha cumplido con | contratista vy el -
informar a la entidad la relacion contractual | personal ofertado y T rigfxtaria (1) UIT
entre su representada y e! personal oferiado. | la Entidad no haya - aidis i i
La entidad NO HA APROBADO la sustitucion | aprobado la gousemia del 47300 14 60 200,00
del siguiente personal clave: Especialista | sustitucion del st alsi
Ambiental, Especialista Hidraulico, | personal  por no P o g
Especialista de Seguridad y Salud en el |cumplir con Ia il A plazd
Trabajo, Especialista Topografo Agrimensor, | experiencia y R,
mas aln que dichos profesionales no hacen | caiificaciones
presencia en obra, Por el que estara sujeto a | requeridas.
las penalidades correspondientes.
Total, penalidad 120 400,00

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM, de 18 de octubre de 2020 & informe n.° 277-2021-MDMPB-GIDURMLPS de 13

de setiembre de 2021
Elaborado por: Comision de Control.

De lo expuesto, se evidencio que, el sefior Radl Polo Rivas, supervisor de obra y el sefior José
Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Rural realizaron el
calculo errado de las otras penalidades, sin advertir que la forma de calculo de la penalidad,
segun el contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 {Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 2) correspondia aplicar una {1) UIT de penalidad por cada dia de ausencia del
personal clave en obra, asimismo, en la liquidacion no se aprecia la aplicacion de ofras
penalidades correspondiente al numeral 9 de la clausula decima quinta del contrato
n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), esto por
haber comunicado la culminacion de la obra, cuando ain no se habia culminado con la
ejecucion de todas las partidas establecidas en el expediente técnico; por lo que, correspondia
aplicar S/4 300,00 una (1) UIT de penalidad.

Cabe precisar, que con carta n.® 003-2024-MPC/OCI-SCE-SMPR8 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 78), la comision de control solicitd la confirmacion al sefior Rubén Dario Valencia Zudiga, si
presto servicios como Especialista Ambiental en el proyecto; quien a fravés del correo:
rubendvz@hotmail.com, (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 78) con el asunto: “Respuesta a la Carta
N° 003-2024-MPC/OCI-SCE-SMPR - Rubén Valencia™, preciso lo siguiente %..) mi
participacion se limité al perfeccionamiento del contrato. No participé en la ejecucion de la obra, ya que
no fui convocado en ninguna etapa de la misma”. ES asi de acuerdo a lo manifestado el sefior
Rubén Dario Valencia Zifiga, especialista Ambiental, no labor6 en la ejecucién del proyecto,

Con fecha de 17 de octubre de 2024.
& Con fecha de 24 de octubre de 2024.
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corroborandose lo indicado por el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra respecto a que, el
Especialista Ambiental, no hacia presencia en obra.

Finalmente, el sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, a fravés de un proveido, remitié el
informe n.® 277-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 9), a la Unidad de Logistica; quien, emitié la orden de servicio n.® 326 de 15 de setiembre de
2021 (Apendice n.° 5, Anexo n.° 9) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion
n.° 06, por un total de $/195 162,23; luego, el sefor Favio Roca Luque, gerente Municipal, a traves
del memorando n.° 240-2021-MDMPB/GM de 16 de setiembre de 2021 {Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 9), autorizd este pago; la que, finalmente, fue pagada con el comprobante de pago n.° 500 de
16 de setiembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.” 9).

En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 07,
correspondiente al mes de setiembre de 2021.

Mediante carta n.° 028-2021-CBR/RC-FCG de 1 de octubre de 2021% (Apéndice n.® 5, Anexo
n.° 10) y recepcionado el 02 de octubre de 2021, el Contratista, presento ante el sefior Raul Polo
Rivas®, supervisor de Obra la valorizacion n.° 07 correspondiente al mes de setiembre de 2021,
quien aprobd esta valorizacion, a través de la carta n.® 013-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de
octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10), dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural — GIDUR MDMPB-C, con el asunto:
“APROBACION DE VALORIZACION N° 07-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE SETIEMBRE DE
2021".

Cabe precisar que, de la revision a los documentos del expediente de la valorizacion n.° 07, se
pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 10), el cual contd con veintisiete (27) trabajadores (conformado por el Residente de
Obra, especialistas, asistentes, topdgrafo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y
peones); de los cuales, segin la constancia de aseguramiento MP/2021/5914436 de 2 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10), adjuntado en la valorizacién presentada por el
Contratista, diez (10) trabajadores cuentan con la Pdliza de Pensiones n.° 7012100070967 y
contrato de salud n.® 7022100083238, vigente del 2 al 30 de setiembre de 2021 (presentado en la
valorizacién n.” 6 del mes de agosto de 2021), advirtiéndose de esta manera, que los ofros
diecisiete (17) trabajadores, no contaban con el seguro durante este mes de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Radl Polo Rivas, supervisor de Obra, quien
aprobd la valorizacién presentada por el Confratista, a través de la carta
n.° 013-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de octubre de 2021 {(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10),
dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencién al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural-GIDUR MDMPB-C, con el asunto: “APROBACION DE VALORIZACION N° 07-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE SETIEMBRE DE 2021”; sin disponer el cobro de penalidades por los
diecisiete (17), que no contaban con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y
salud - SCTR.

Por otro lado, se solicité al representante de MAPFRE Peri Compahia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacién de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a través de la carta s/n de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo

calendarios, quien inicia sus servicios con €l reinicio de obra el 14 de junio de 2021, a través del Acta de Reinicio de Cbra de 11 de junio de 2021.

e
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n.° 74), manifesté que la constancia de aseguramiento MP/2021/5914436 de 2 de setiembre de
2021 es “FALSA”, tal como lo sefiala en su contenido:

(...) luego de revisar el caso, precisamos la situacion de las constancias en el siguiente cuadro:

S : 5 Poéliza de Contrato de
N. Constancia Desde Hasta Emision Ponslones Salud Estatus
()

3 ]MP/2021/5914436|210912021 ] 30/09/2021 [4/09/2021|7012100070961L7022100083238 I FALSA
fosl”

Seguidamente, mediante carta n.® 029-2021-CBR/RC-FCG de 7 de octubre de 2021 {Apéndice

.°> 5, Anexo n.° 10), el Contfratista, solicitdé al sefior Rall Polo Rivas, Supervisor de Obra, la
conformidad del pago mensual de la valorizacion n.° 07, quien mediante carta
2\ n.° 015-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10), remitio

.J|al Alcalde de ia Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, la
conformidad a solicitud de pago de la valorizacion n.® 7, correspondiente al mes de setiembre de
2021, donde en su contenido sefiala: (...) Remito adjunto ala presente la CONFORMIDAD a la soficitud
de pago de la 7ma Valorizacién de obra correspondiente al mes de SETIEMBRE 2021 presentado por el
contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO” por cumplir con los requisitos exigidos en su Contrato,
solicitando a la entidad su verificacion y pronunciamiento”; asimismo, sefiala: “Adjunto; Hoja de Evaluacion
de documentos y Cuadro de SALDOS A PAGAR (Detracciones, penalidad, Retencion de garantia de fiel
cumplimiento y Saldo a pagar a favor del Contratista).”, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 30
Hoja de evaiuacion de la conformidad de la 7ma valorizacién del Supervisor
] T
DESCRIPCION Z MONTO DEL e VALCRIZACION
k | CONTRATO SiGv S, RiOR rcuwz.qzo
mommcommmm Sl ﬁ( H L) ucrw. fsid] |

JENKCE DEL SERWCIO A Lk FEGHA
[AYANCE DEL SERVICIO PROGREYATC
[REAJUSTES (R) -

ffr:ouccmss OF REAJUSTES (D]
OR ADELANTO DIRECTO
POR ADELANTD PARA WATERIALES

[TOTAL DEDUCCIONES —— oo S00
momm SRUTA[VB=V+R D} S 51000 §000
| [RIORTZACIONES DE ADELENTOS (3] 8/.207.950.04
{AVORTIZACION BEL 4D, OIRECTO

S 2406 590 20
S350 S31%8s

»«.'O xL:\CCf'D‘:L #0 DF MATERIALES

’f'l'l’ﬂ D\I‘IHDTDM"HUEQ s-i:lc =20

”;lORmmN NE.(A‘VN:VB_N S1RGe 1RERR SI3R1ITD

}Vnw'mss {R) LR

[FONDO DE GARANTIA [&%va)

e e Si200 8000

{707,-4_ Seon 51000 8000

5&1"\703 AFACTURAR S ‘

&1 C"k{)/“n

'MONTO m*A._ APAGAR £l CONTRATISTA
:owos AENT, REGA‘! AL CONTRATISTA

@y :.‘:-aro ’: g
...zm O TOTAL AENTREGAR & CONTRATISTA

{MONTO DE LAPENALIDAD [CON iGY)
HONTO ARORTIZADO (CON IGW)

e ——

Fuente: Carta n.° 015-2021-RPRAMPRCV-CH de 7 de octubre de 2021.

W\\ <
Elaborado por: Comision de control
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Es asi, que el supervisor de Obra, dio conformidad para el pago integro del monto valorizado por
el Contratista, vulnerando lo sefialado en el articulo n.® 5 de la Norma Técnica de Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefiala “Las Entidades Empleadoras que realizan
actividades de riesgo sefialadas en el Anexo 5 del Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a
contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o
aportaciones que origine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa
que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del seguro complementario de Trabajo
de Riesgo SCTR’, lo que generd un perjuicio economico de S/37 400,00 tal como se detalla a
continuacion:

Cuadro n.° 43
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N° de [UIT=2S/4400,00 -
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR = 17 0.50x §/4 400,00 17 = 5137 400,00

Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones de! 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Seguidamente, en respuesta a la conformidad del Supervisor de Obra, el sefior José Luis Pérez
Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, remitio al sefior Favio Roca
Luque, gerente Municipal el informe n.® 312-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de octubre de 2021
{(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10), otorgando fa conformidad a la valorizacion n.® 07, por el importe
de S/208 623,04; la que, a su vez, fue remitida a través de un proveido a la Unidad de Logistica
.|| para la elaboracién de su orden de servicio; es asi, que se emitié la orden de servicio n.® 355 de
14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10) a nombre del Contratista®, para el pago
de la valorizacion n.® 07, por un total de S/208 623,04; luego, el sefior Favio Roca Luque, gerente
Municipal, a través del memorando n.° 295-2021-MDMPB/GM de 14 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10), autorizb este pago; la que, finaimente, fue pagada con el
comprobante de pago n.® 551 de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 10).

En relacién al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 08,
correspondiente al mes de octubre de 2021.

Mediante carta 033-2021-CBR/RC-FCG de 2 de noviembre de 20212 (Apéndice n.® 5, Anexo
n.° 11), el Contratista, presento ante el sefior Raul Polo Rivas®, supervisor de Obra la valorizacion
n.° 08 correspondiente al mes de octubre de 2021.

Cabe precisar que, de la revision a los documentos del expediente de la valorizacion n.® 08, se
pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 11), el cual contd con treinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de
Obra, especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y
peones); de los cuales, segun la constancia de aseguramiento MP/2021/5984096 de 1 de octubre
de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11), adjuntado en la valorizacion presentada por el
Contratista, dieciocho (18) trabajadores cuentan con la Pdliza de Pensiones n.® 7012100092212 y
contrato de salud n.® 7022100107742, vigente del 1 al 31 de octubre de 2021 (presentado en la
valorizacion n.° 7 del mes de setiembre de 2021), advirtiéndose de esta manera, que los otros

5 Segln el contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM de 12 de octubre de 2020, precisa que “(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

% Se adjunta la carta n.® 019-2021-CBR/RO-SMJ de 30 de octubre de 2021, el Residente de Obra.

% Con contrato n.* 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de 2021, &l seiior Ratil Polo Rivas, es contratado como Supeivisor de Obra por 212 dias
calendarios, quien inicia sus servicios con el reinicio de obra el 14 de junio de 2021, a través del Acta de Reinicio de Obra de 11 de junio de 2021.

S e
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diecinueve (19) trabajadores, no contaban con el seguro durante este mes de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, quien
aprob6 la valorizacion presentada por el Confratista, a través de la cara
n.° 017-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 4 de noviembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 11),
dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural-GIDUR MDMPB-C, con el asunto: “APROBACION DE VALORIZACION N° (08-2021
CORRESPONDIENTE AL MES DE OCTUBRE DE 20217; sin disponer el cobro de penalidades por los
diecinueve (19) trabajadores, que no contaban con el seguro complementario de trabajo de riesgo
pension y salud — SCTR.

Por otro lado, se solicito al representante de MAPFRE Peri Compaiiia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a través de la carta sin de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 74), manifesto que la constancia de aseguramiento MP/2021/5984096 de 1 de octubre de 2021
es “ADULTERADA”, tal como lo sefiala en su contenido:

“(...) luego de revisar el caso, precisamos la sifuacion de las constancias en el siguiente cuadro:

Poliza de Contrato de

N° Constancia Desde Hasta Emision Pensiones Salud

4 | MPr2021/5984096 | 11102021 | 31/10/2021 l 2102021 | 7012100092212 | 7022100107742 | ADULTERADA

f

Estatus

Seguidamente, mediante carta n.° 035-2021-CBR/RC-FCG de 8 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 11), el Contratista, solicito al sefior Rall Polo Rivas, Supervisor de Obra, la
conformidad del pagoe mensual de la valorizacion n.° 08 octubre - 2021, quien mediante carta
n.° 019-2021-RPR-IMPRCV-CH de 8 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11),
remitio al Alcalde la Entidad, con atencion al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural,
la conformidad a solicitud de pago de la valorizacion n.® 8, correspondiente al mes de octubre de
2021, donde en su contenido sefiala: “(...) Remito adjunto a la presente la CONFORMIDAD a la solicitud
de pago de la 8va Valorizacion de obra correspondiente al mes de OCTUBRE 2021 presentado por el
contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO” por cumplir con los requisitos exigidos en su Contrato,
solicitando a la entidad su verificacion y pronunciamiento”; asimismo, sefiala: “Adjunto: Hoja de Evaluacion
de documentos y Cuadro de SALDOS A PAGAR (Detracciones, penalidad, Retencion de garantia de fiel
cumplimiento y Saldo a pagar a favor del Contratista).”, como se muestra a continuacion:
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Imagen n.° 31
Hoja de evaluacion de la conformidad de la octava valorizacion del Supervisor
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Fuente: Carta n.” 019-2021-RPR-IMPRCV-CH de 8 de noviembre de 2021

Es asi, que el supervisor de Obra, dio conformidad para el pago integro del monto valorizado por
el Contratista, vulnerando lo sefialado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual sefala ‘Las Entidades Empleadoras que realizan
actividades de riesgo sefaladas en el Anexo 5 del Decrefo Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a
contratar el seguro complementario de frabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o
aportaciones que origine su contratacion”. Asi como, [0 sefiala en la clausula quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa
que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del seguro complementario de Trabajo
de Riesgo SCTR’, lo que generd un perjuicio econdmico de S/41 800,00 tal como se detalla a
continuacion:

Cuadro n.® 44
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N° de [UIT=2S/4400,00 -
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR =19 0-50x 54 400,00x 19 = S/41 800,00

Fuente: Contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Seguidamente, en respuesta a la conformidad del Supervisor de Obra, el sefior José Luis Pérez
Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, remitié al sefior Favio Roca
Luque, gerente Municipal, el informe n.® 347-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 18 de noviembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11), otorgando la conformidad a la valorizacion n.® 08, por el
importe de S$/264 941,12; la que, a su vez, fue remitida a través de un proveido a la Unidad de
Logistica para la elaboracion de su orden de servicio; es asi, que se emite la orden de servicio
n.° 379 de 23 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11) a nombre del Contratista®,
para el pago de la valorizacion n.° 08, por un total de S/264 941,12; luego, el sefior Favio Roca
Luque, gerente Municipal, a través del memorando n.® 357-2021-MDMPB/GM de 14 de octubre de
2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11), autorizé este pago; la que, finalmente, fue pagada con el
comprobante de pago n.® 618 de 23 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 11).

egun el contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.
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b.9 En relacion al supuesto “1. En caso culmine la relacién contractual entre el Contratista y el
personal ofertado y la Entidad no haya aprobado la sustitucioén del personal por no cumplir
con la experiencia y calificaciones requeridas”, “4. En caso de que el Contratista no contara
con los recursos necesarios (personal o equipamiento) ofertados para el control de la obra”
y “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro contra todo riesgo
(SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 09, correspondiente al mes de
noviembre de 2021.

A través del oficio n.® 504-2021-OCH0361-MPC de 16 de noviembre de 2021 {Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 80), el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo,
remitié el Informe de Hito de Control n.” 021-2021-0OCI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 11), a la Entidad, la que fue recepcionada por Mesa de Partes el 16 de noviembre de 2021 con
el registro n.* 1171 (Apéndice n.° 6) y remifida el 17 de noviembre de 2021 al sefior José Luis
Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, dando a conocer ocho (8)
situaciones adversas, a fin que adopten oportunamente las acciones preventivas y correctivas que
correspondan.

Seguidamente, el sefior Rall Polo Rivas®, supervisor de Obra, luego de tener conocimiento de
estas situaciones adversas, entre las cuales se precisaba que: “La Entidad aprobé la sustitucion del
Residente de Obra, sin que cumpliese con la experiencia profesional del profesional remplazado, o cual
podria afectar la correcta y eficiente ejecucion técnica de la obra y a la aplicacion de penalidad”, denego el
acceso del cuaderno de obra, al Residente de Obra observado por la Comision de Control, hasta
que el Contratista reemplace por otro nuevo, que cumpla las condiciones establecidas en las
bases integradas, precisando en el cuademo de obra, asiento n.° 364 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 12) del supervisor de Obra de 19 de noviembre de 2021, lo siguiente:

“1. RECEPCIONADA LA CARTA MULTIPLE N° 036-2021-MSMPB-GIDJR/JLPS Y EL INFORME DE
CONTROL CONCURRENTE ~N° 021-2021-0Ci/0361-SCC A TRAVES DEL  OFICIO
N° 504-2021-0Cl/0361-MPC REMITIDO ALA ENTIDAD.

LA SUPERVISION HACIENDO USO DE SUS ATRIBUCIONES Y OBLIGACIONES DENIEGA A PARTIR
DE LA FECHA EL ACCESO AL CUADERNO DE OBRA AL PROFESIONAL ING°® JAIME CARLOS
SANTOS MALPARTIDA QUIEN VENIA DESEMPENANDO EN EL CARGO DE RESIDENTE DE 0BRA
EN REEMPLAZO DEL ING® ALBERTO OVIEDO SANDOVAL APROBADO POR RESOLUCION DE
ALCALDIA N° 037-2021-MDMPBA DE FECHA 08 DE MARZO DEL 2021. POR EL QUE SE NOTIFICA
AL CONTRATISTA CONSORCIO “BELLIDO RIEGO” QUE EL ACCESO AL CUADERNO DE OBRA DE
OTRO PROFESIONAL (RESIDENTE DE OBRA) SE AUTORIZARA SIEMPRE Y CUANDO SE CUENTE
CON EL. PRONUNCIAMIENTO FORMAL POR PARTE DE LA ENTIDAD BAJO ACTO RESOLUTIVO.
SIENDO DE ENTERA RESPONSABILIDAD REALIZAR LOS TRAMITES DE REMPLAZO Y/O CAMBIO
DEL RESIDENTE DE OBRA BAJO LOS PLAZOS Y CONDICIONES ESTABLECIDAS EN LAS BASES
INTEGRADAS DE LA L.P. 002-2020-MDMPB-CA Y EN EL RL.C.E. Y QUE ESTA SE REALICE DE
MANERA FORMAL ANTE LA ENTIDAD MUNICIPAL DISTRITAL MARIA PARADO DE BELLIDO.

2. DEBIDO A LAAUSENCIA DEL CONTROL TECNICO EN OBRA Y A FIN DE EVITAR LAAFECTACION
DE LA CORRECTA EJECUCION TECNICA DE LA OBRA EL MISMO QUE INCIDIRA EN SU CALIDAD Y
GENERARA PERJUICIO ECONOMICO AL ESTADO. LA SUPERVISION HACIENDO USO DE SUS
ATRIBUCIONES Y OBLIGACIONES PROHIBE AL CONTRATISTA “CONSORCIO BELLIDO RIEGO’
REALIZAR CUALQUIER TRABAJO EN OBRA HASTA QUE UN NUEVO RESIDENTE DE OBRAASUMA
FORMALMENTE SUS FUNCIONES Y OBLIGACIONES EN OBRA (EN CUMPLIMIENTO AL ART. 190
DELRL.CE).

% Con contrato n.® 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de 2021, el sefior Raul Polo Rivas, es confratado como Supervisor de Obra por 212 dias
calendarios, quien inicia sus servicios con el reinicio de obra el 14 de junio de 2021, a través del Acta de Reinicio de Obra de 11 de junio de 2021.
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3. ASi MISMO SE NOTIFICA AL CONTRATISTA “CONSORCIO BELLIDO RIEGO” QUE CUALQUIER
TRABAJO REALIZADO EN OBRAA PARTIR DE LA FECHA NO SERA RECONOCIDO Ni VALORIZADO
POR LA SUPERVISION{(...)".

En respuesta, a esta notificacion del Supervisor, el Contratista remitio un file del nuevo Residente
de Obra, el que fue devuelto por el Supervisor de Obra por no cumplir con lo solicitado de las
hases integradas, tal como lo precisa en el cuaderno de cbra, asiento n.° 365 de 20 de noviembre

de 2021 364 (Apéndice n.° 5, Anexo n.” 12):

1)

SE DEVUELVE LOS DOCUMENTOS REMITIDOS A TRAVES DE LA CARTA

N° 036-2021-CBR/RC-FCG EL MISMO QUE HA SIDO RECEPCIONADO EN EL CORREO DE LA
SUPERVISION, DEVOLUCION QUE SE REALIZA EN MERITO A QUE LUEGO DE LA REVISION Y
EVALUACION EL SUPERVISOR CONCLUYE QUE. EL ING® LUIS ANTONIO SANTIVANEZ CASTILLO
NO CUMPLE CON EL PERFIL SOLICITADO EN LAS BASES INTEGRADAS DE LAL.P. N° 002-2020-
MSMPDB/GM {...)".

Luego, el Supervisor de Obra, a través del cuademo de obra, preciso en los asientos n.os 365, 366,
367, 368, 369, 370, 371, 372 y 373 de 20, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29 y 30 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12), respectivamente, que durante estos dias, la obra no contaba con
un Residente de Obra, aprobado bajo acto resolutivo por la Entidad, por lo que estara sujeta a la
aplicacion de las penalidades de los numerales 1 y 4 del contrato n.*® 222-2020-MDMPB/GM
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 45
Relacidn de aplicacion de penalidades al Contratista por el Supervisor, segun cuaderno de obra
Otras penalidades, segin el Contrato n.® 222-
Cuaderno de Obra 2020-MDMPBIGM A
- en
Asiento | Fecha | Detalle Ne j;"p‘;"n‘a?i;a:" aplicacion | £oma de calculo
En caso culmine la
relacion contractual entre | Una Unidad
" : en coniratisia y el | Impositiva
c{;n"{ragaf’cg’,;z;‘z}f %Zh.;; personal ofertado y la | Tributaria (1) UIT
Blson* ot & Borids 1 | Entidad no haya aprobado | por cada dia de 4 300,00
NI ERNS AT la sustitucion del personal | ausencia del
o s obligaciones r no cumplir con la|personal de obra
contractuales del contrato n.° il b= :
222-2020-MDMPR/GM por e| | SXPeriencia L
365 20/11/2021 5 ; calificaciones requeridas.
que estaré sujela a la -
aplicacion de las penalidades Una  Unidad
comespondientes ari En caso de que el lmposntvya
cumplimiento a los numerales contratista no contara con Tributaria (1) uiT
1 y 4 del mencionado |4 los recursos necesarios | por cafia dia de 4300,00
R {personal o eguipamiento) { ausencia del :
ofertados para el control | personal en obra
de la obra. en el plazo
establecido
(..) 2. El presente dia el En caso culmine la
coniratista “Consorcio Bellido relacion contractual enire | Una Unidad
Riego” continta incumpliendo en confratista y el | Impositiva
con  sus obligaciones personal ofertado y la | Tributaria (1) UIT
366 2011112021 { contractuales del contrato n.° | 1 | Entidad no haya aprobado | por cada dia de 4 300,00
222-2020-MDMPR/GM por el la sustitucion del personal | ausencia del
que estara sujeta a la por no cumplir con la|personal de obra
aplicacion de las penalidades experiencia y | enel plazo previsto
correspondientes en calificaciones requeridas
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Otras penalidades, segiin el Contrato n.° 222-
2020-MDMPBIGM

Supuestos de aplicacion
de penalidad
cumplimiento a los numerales Una Unidad
1 y 4 def mencionado En caso de que el|impositiva
contrato”. contratista no contara con | Tributaria (1) UIT
i 4 ios recursos necesarios | por cada dia de
(personal o egquipamiento) | ausencia del
ofertados para el control | personal en obra
de la obra. en el plazo
establecido

Cuaderno de Obra

Penalidad (S/)

Asiento | Fecha Detalle N° Forma de célculo

4.300,00

El presente dia el contratista
consorcio  “Bellido  Riego®
continga incumpliendo con
sus obligaciones
coniractuales def contrato n.°
23/11/2021 | 222-2020-MDMPB/GM por el 4300,00
que esfara sujefa a la
aplicacion de las penalidades
comrespondientes en
cumplimiento ef numeral 1 del
mencionado contrato.

Ef presente dia el conlralista
consorcio  “Bellido  Riego®
confinia incumpliende con
sus obligaciones
contraciuales del contrafo n.°
2411112021 | 222-2020-MDMPB/GM por ef 4 300,00
que estara sujefa a Jla
aplicacion de fas penalidades
correspondienies en
cumplimiento el numeral 1 def
mengionado contrato.

El presente dia el contrafista
consorcio  “Bellido  Riego”
continda incumpliende con

En caso culmine Ia
relacion contractual entre | Una Unidad
en contratista y el | Impositiva

personal ofertado y la | Tributaria (1) UIT
1 | Entidad no haya aprobado | por cada dia de
la sustitucion del personal | ausencia del
por no cumplir con la|personal de obra
o W S experiencia Y en el plazo previsto
contractuales del cor?trato n.° e
2511112021 | 222-2020-MDMPB/GM por e} 4.300,00
que estara sujeta a la
aplicacion de las penalidades
comrespondientes en
cumplimiento el numeral 1 del
mencionado contrafo.

El presente dia el contratista
consorcic  “Bellido  Riego”
cantinia incumpliendo con
sus obligaciones
coniractuales del contrato n.®
370 26/1112021 | 222-2020-MDMPB/GM por ef 4300,00
que esfarda sujela a la
aplicacion de fas penalidades
correspondientes en
cumplimiento ef numeral 1 def
mencionado contrato.

N LY
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Otras penalidades, segiin el Contrato n.° 222-

Cuaderno de Obra 2020-MDMPBIGM

Penalidad (S/)

Asiento | Fecha | Detalle no | Supuestos de aplicacion | -, 4o caieulo
de penalidad

El presente dia el contratista
consorcio  “Bellido  Riego”
conlinda incumpliendo con
sus obligaciones
contractuales  frente  al
3an 27111/2021 { contrato  n.°  222-2020- 4300,00
MDMPB/GM por el que estara
sujefa a la aplicacion de las
penalidades correspondientes
en cumplimiento el numeral 1
del mencionado contrato.

El presente dia el contratista
consorcio  “Belfido  Riego”
continda incumpliendo con
sus obligaciones
confractuales def contrato n.®
372 2911112021 | 222-2020-MDMPB/GM por el 4.300,00
que estard sujefa a la
aplicacion de las penalidades
corespondientes en
cumplimiento el numeral 1 de/
mencionado conirato.

1. A la fecha el contratista
consorcio “Bellido Riego” no
ha dado cumplimiento al art.
190 del RLC.E
“Obligaciones del contratista
de ejecutar el contrato con el
personal ofertado™ a partir del
dia 19/11/2021, por el que
estara sujeta a la aplicacion
373 301112021 | de las penalidades 4300,00
correspondientes en
aplicacion al numeral 1 del
confrato  n.®  222-2020-
MDMPB/GM. 2. Terminado el
presente mes de noviembre
del 2021 se verifican que se
realizaron y/o ejecutaron los
siguientes ~ avances  ylo
metrados hasta el 18/11/21".

Total 47 300,00
Fuente: Cuademo de Obra
Elaborado por: Comisién de confrol.

Sin embargo, el Supervisor de Obra, no aplicd la penalidad por su fotalidad, debido al
pronunciamiento del sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarroilo
Urbano Rural, quien remitio la carta n.® 044-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de noviembre de
20219 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12), precisando que: %...) las penalidades rigen por la ausencia
del residente de obra desde el 26/11/2021, hasta que presente un nuevo residente de obra, el supervisor
hara cumplir de acuerdo a fo mencionado’, (el énfasis es nuestro), es asi que que el Supervisor de
Obra solo aplict la penalidad por S/17 200,00 (De los dias del 26 al 29 de noviembre de 2021)%,

o @

cz’%Wm\‘:i‘t'ﬁ\%isma carta, esta con dos fechas una de 30 de noviembre de 2021 y la otra 30 de diciembre de 2021, contando ambas con la recepcion del
upervisor con 30 de noviembre y 30 de diciembre de 2021, respectivamente.

9 Con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 073-2021-MDMPB/GM de 16 de diciembre de 2021, ta Entidad aprobd ta penalidad al Contratista por

$/48 660.14, esto debido a las situaciones adversas del Informe del Control Concurrente n.® 021-2021-0CI/0361-SCC, remitida a la Entidad por
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en atencion a la carta del citado Gerente; quien, para tomar esta decision, tuvo como sustento la
remision de las cartas n.°s 038 y 42-2021-MDMPB-GIDUR/ILPS de 18 y 24 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12) respectivamente, en la que solicitd y reiterd remitir un informe
técnico al Contratista sobre cada una de las observaciones realizadas en el Informe de Hito de
Control n.° 021-2021-0CI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 80), y no asi especificamente
solicitd la incorporacion del nuevo Residente de Obra; Es asi que, el Supervisor de Obra, debido al
pronunciamiento del sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, dejo de aplicar la totalidad de penalidad por los dias ausentes del Residente de
Obra, lo que acasiond un perjuicio econdémico a la Entidad por $/30 100,00, tal como se detalla en
el siguiente cuadro:

Cuadro n.® 46
Célculo de las penalidades de la Comision de Confrol & Supervisor de Obra

Penali Penali .
Otras Penalidades Calculo de Penalidad por: Paralidad no

La Comisién | Supervisor brad
plps il o Mol L o

N° Supuestos de aplicacion de penalidad

En caso culmine la relacion confractual entre en
contratista y el personal ofertado y la Entidad no
1 | haya aprobado la sustitucion del personal por no 38 700,00 17 200,00 21500,00
cumplir con la experiencia y calificaciones

requeridas.
En caso de que el contfratista no contara con los
4 |recursos necesarios (personal 0 equipamiento) 8 600,00 0,00 8 600,00
ofertados para el control de la obra.
Total 30 100,00

Fuente: Cuademo de Obra y Contrato »n.® 222-2020-MDMPB/GM
Elaborado por: Comision de control.

Seguidamente, mediante carta 042-2021-CBR/RC-FCG de 2 de diciembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 12), el Contratista, presenté ante el sefor Ratll Polo Rivas, supervisor de Obra la
valorizacion n.® 09 correspondiente al mes de noviembre de 2021.

Cabe precisar que, de la revision a los documentos del expediente de la valorizacion n.® 09, se
pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 12), el cual contd con treinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de
Obra, especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y
peones); de los cuales segln la constancia de aseguramiento MP/2021/6089515 de 5 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12), adjuntado en la valorizacion presentada por
el Contratista, veintidos (22) trabajadores cuentan con la Pdliza de Pensiones n.® 7012100105450
y contrato de salud n.® 7022100123235, vigente del 4 de noviembre de 2021 al 4 de diciembre de
2021 (presentado en la valorizacion n.® 8 del mes de octubre de 2021), advirtiéndose de esta
manera, que los otros quince (15) trabajadores, no contaban con el seguro durante este mes de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

3

ENALIDADES DEL 26/11/2021 AL 29/11/2021 (AUSENCIA DE RESIDENTE DE OBRA)

FECHA APLICACION DE PENALIDADES CLAUSULA QUINTA FORMA DE CALCULO PROCEDIMIENTO
26/11/2021 51430000

7112021 En caso culmine la relacién contractual entre en contratista y el personal Una Unidad Impositiva Trbutaria (1) 37430000
5811172021 ofertado y la Entidad no haya aprobado la sustitucion del personal por no UIT par cada dia de ausencia del 72 300‘00
2911/2001 cumplir con la experiencia y calificaciones requeridas personal de obra en el plazo previsto $/4300.00

TOTAL S$117 200,00

(¥
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No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, quien
no dispuso el cobro de penalidades por los quince (15) trabajadores, que no contaban con el
seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud - SCTR, vulnerando lo sefalado en el
articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual
senala “Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el Anexo 5 del Decrefo
Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el seguro complementario de trabajo de riesgo, siendo
de su cuenta el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en
la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 2), gue precisa que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del
seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR’, lo que generé un perjuicio economico de
5/33 000,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.® 47
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N* de |UIT =S5/4 400, 00 _
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR = 15 0.50 x 5/4 400,00 x 15 = 5/33 000,00

Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Seguidamente, el sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, aprobo la valorizacion presentada
por el Contratista, a través de la carta n.° 025-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12), dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural — GIDUR MDMPB-C, con el asunto: “APROBACION DE
VALORIZACION N° 09-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE NOVIEMBRE DE 2021"; donde en su
contenido sefiala: “(...) Remito adjunto a la presente el informe de APROBACION DE VALORIZACION N°
09-2021 correspondiente al mes de NOVIEMBRE 2021 presentado por el contratista “CONSORCIO
BELLIDO RIEGO" por cumplir con los requisitos exigidos en su Contrato, solicitando a la entidad su
verificacion y pronunciamiento”; adjuntando la hoja de evaluacion, como se muestra a continuacion:

Imagen n.° 32
Hoja de evaluacion de la conformidad de la 9na valonzaclon del Supervisor
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Fuente: Carta n.® 025-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre de 2021.
Elaborado por: Comisian de control
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Posteriormente, en respuesta a la conformidad del sefior Raul Polo Rivas, supervisor de Obra, el
sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, remitio al
sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, el informe n.° 387-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13
de diciembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 12), otorgando la conformidad a la valorizacién
n.° 09, por el importe de S/481 112,66; la que, a su vez, fue remitida a través de un proveido a la
Unidad de Logistica para la elaboracion de la orden de servicio; es asi, que se emitio la orden de
servicio n.® 401 de 20 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12) a nombre del
Contratista®, para el pago de la valorizacion n.® 09, por un fotal de S/481 112,66, del cual, se
desagregd el cobro de penalidad por S/48 660,14, seguidamente, el mencionado Gerente
Municipal, a través del memorando n.° 399-2021-MDMPB/GM de 21 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12), autoriz6 el pago, efectuéndose mediante el comprobante de pago
n.° 648 de 21 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 12).

b.10 En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 10,
correspondiente al mes de diciembre de 2021.

Mediante carta n.® 046-2021-CBR/RC-FCG de 23 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 3, Anexo
n.° 13), sin sello de recepcion, el Contratista, present6 ante el sefior Rall Polo Rivas, Supervisor
de Obra® la valorizacion n.® 10 correspondiente al mes de diciembre de 2021.

De la revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.° 10, se pudo apreciar la
relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13), el
cual contd con treinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de Obra,
especialistas, asistentes, topdgrafo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y peones); de
los cuales, segun la constancia de aseguramiento MP/2021/6162415 de 4 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13), adjuntado en la valorizacion presentada por el Contratista,
veintidos (22) trabajadores cuentan con la Péliza de Pensiones n.° 7012100302580 y contrato de
salud n.° 7022100312286, vigente del 4 de diciembre de 2021 al 4 de enero de 2022,
advirtiéndose de esta manera, que ios otros quince (15) trabajadores, no contaban con el seguro
durante este mes de diciembre de 2021 {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior Ratll Polo Rivas, supervisor de Obra, quien
no dispuso el cobro de penalidades por los quince (15) trabajadores, que no contaban con el
seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando lo sefialado en el
articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo, el cual
sefala “Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el Anexo 5 del Decreto
Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el sequro complementario de trabajo de riesgo, siendo
de su cuenta el costo de las primas y/o apartaciones que origine su contratacion”. Asi como, lo sefiala en
la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del
seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR’, lo que generd un perjuicio economico de
S5/33 000,00 tal como se detalla a continuacion:

Seguin el contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que *(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420,

% Con contrato n.* 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de 2021, ef sefior Radl Polo Rivas, es contratado como Supervisor de Obra por 212 dias
calendarios, quien inicia sus servicios con el reinicio de obra el 14 de junio de 2021, a fravés del Acta de Reinicio de Obra de 11 de junio de 2021.
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Cuadro n.” 48
Caélculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N° de [UIT =S/4 400, 00

personas sin SCTR  |N® de personas sin SCTR = 15 | 050 % S/4 400,00 x 15 = 5/33 000,00

Fuente: Contrato n.* 222-2020-MDMPB/GM de 19 de oclubre de 2020 y valorizaciones n.° 10 del 2020.
Elaborado por: Comision de conirol.

Por otro lado, se solicitd al representante de MAPFRE Per(i Compaiiia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a través de la carta s/n de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 74), manifestd que la constancia de aseguramiento MP/2021/6162415 de 4 de diciembre de
2021 es “FALSA”, tal como lo sefiala en su contenido:

“(...) luego de revisar el caso, precisamos la sifuacion de las constancias en el siguiente cuadro:
N.° Constancia Desde Hasta Emision PP ohz.a de Contrafo de Salud | Estatus
ensiones
()

6 | MP/2021/6162415 | 4/12/2021 | 4/01/2022 | 4/12/2021 | 7012100302580 | 7022100312286 | FALSA
i)t

Seguidamente, el sefior Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, aprob6 [a valorizacién presentada
por el Contratista, a través de la carta n.® 031-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 23 de diciembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13), dirigido al Alcalde de la Entidad, con atencion al Gerente de
Infraestructura y Desamollo Urbano Rural — GIDUR MDMPB-C, con el asunto: “APROBACION DE
VALORIZACION N° 10-2021 CORRESPONDIENTE AL MES DE DICIEMBRE DE 2021”: donde en su
contenido sefiala: ‘(...) Remito adjunto a la presente el informe de APROBACION DE VALORIZACION
N® 10-2021 correspondiente al mes de DICIEMBRE 2021 presentado por el contratista “CONSORCIO

BELLIDO RIEGO” por cumplir con los requisifos exigidos en su Contrato, solicifando a la enfidad su
verificacion y pronunciamiento”,

Luego, el sefior José Luis Pérez Soldrzano, gerente de Infraestruciura y Desarrollo Urbano y
Rural, remitio la aprobacion de la valorizacion n.® 10, al sefior Radl Polo Rivas, supervisor de
Obra, a través de la carta n.° 049-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 28 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13), precisando en su contenido lo siguiente: 7...) Luego de haber
revisado y evaluado. La CARTAN® 031-2021-RPR-SUP-MDMPB-C, de la valorizacién N°® 10..., se emite el
dictamen de OPINION FAVORABLE para su aprobacién la valorizacién N° 10 correspondiente al mes
de diciembre del 2021, por ende, se auforiza realizar el iramite para el pago correspondiente”.

Posteriormente, con carta n.® 047-2021-CBR/RC-FCG de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 13), sin sello de recepcion, el Contratista, solicito la conformidad del pago
mensual de la valorizacion n.° 10 de mes de diciembre de 2021 al sefior Rall Polo Rivas,
Supervisor de Obra, quien, a través de la carta n.° 033-2021-RPR-IMPRCV-CH de 28 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.® 13), otorgd la conformidad a solicitud de pago de
la valorizacion de obra n.° 10, donde en su contenido sefiala: «...) Remito adjunto a la presente /a
CONFORMIDAD a la solicitud de pago de fa Valorizacién de obra N° 10 comespondiente al mes de
DICIEMBRE 2021 presentado por el contratista “CONSORCIO BELLIDO RIEGO™ por cumplir con los

requisitos exigidos en su Contrato, solicitando a la entidad su verificacion y pronunciamiento”; adjuntando la
hoja de evaluacion, como se muestra a continuacion:
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Imagen n.° 33

Hoja de evaluacion de la conformidad de la 9na valorizacion del Supervisor
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Fuente: Carta n.® 033-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 28 de dtcaembre de 2021.

Seguidamente, en respuesta a fa conformidad del senor Rall Polo Rivas, supervisor de Obra, €l
sefior José Luis Pérez Soldrzano, gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbana Rural, remitio al
sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, el informe n.® 468-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 29
de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13), otorgando la conformidad a la valorizacién
n.° 10, por el importe de S/170 863,98; la que, a su vez, fue remitida a través de un proveido a la
Unidad de Logistica para la elaboracion de la orden de servicio; es asi, que se emitio la orden de
servicio n.® 455 de 29 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13) a nombre del
Contratista?, para el pago de [a valorizacién n.® 10, por un total de $/170 863,98; seguidamente,
el mencionado Gerente Municipal, a través del memorando n.° 493-2021-MDMPB/GM de 30 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 13), autorizd el pago, efectuandose mediante el
comprobante de pago n.° 779 de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 13).

.11 En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 11,
correspondiente al mes de enero de 2022.

Mediante carta n.° 019-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022% (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 14) y recepcionado el 1 de febrero de 2022, el Contratista, presentd ante el sefor José Luis

KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.
% En esta carla n.” 019-2022-CBR/RC-FCG, se adjunta la carta n.® 007-2022/R0 de 31 de enero de 2022 del Residente de Obra.
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Pérez Solorzano, inspector de Obra® la valorizacion n.® 11 correspondiente al mes de enero de
2022.

De Ia revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.° 11, se pudo apreciar la
relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 14), el
cual contd6 con freinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de Obra,
especialistas, asistentes, topdgrafo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y peones); de
los cuales, segln la constancia de aseguramiento MP/2022/6164625 de 4 de enero de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 14), adjuntado en la valorizacion presentada por el Contratista,
veintidds (22) trabajadores cuentan con la Pdliza de Pensiones n.° 7012100402021 y contrato de
salud n.® 70221003142498, vigente del 4 de enero de 2022 ai 4 de febrero de 2022, advirtiéndose
de esta manera, que los otros quince (15) trabajadores, no contaban con el seguro durante este
mes de enero de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Soldrzano, inspector de
Obra, quien no dispuso el cobro de penalidades por los quince (15) trabajadores, que no contaban
con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando lo
sefalado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de
Riesgo, el cual sefiala “Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el
Anexo 5 del Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el seguro complementario de
trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”.
Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar
la “Copia del pago del sequro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR”, 1o que genero un perjuicio
economico de $/34 500,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 49
Calculo de penalidad por no implementar el sequro de SCTR

Formula de penalidad Datos Calculo de la penalidad

050 x UIT x N° de [UIT = S/4 600, 00 ~
personas sin SCTR N° de personas sin SCTR =15 0.50 x 5/4 600,00 x 15 = 5/34 500,00

Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizacion n.° 11 del 2022.
Elaborado por: Comision de control.

Por otro lado, se solicitd al representante de MAPFRE Perli Compailia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a través de la carta s/n de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 74), manifesté que la constancia de aseguramiento MP/2022/6164625 de 4 de enero de 2022
es “FALSA”, tal como o sefala en su contenido:

“(...) luego de revisar el caso, precisamos la situacion de las constancias en el siguiente cuadro:

Poéliza de Contrato de

N. Constancia Desde Hasta Emision Pensiones Salud

£}
7 | MPr2022/6164625 | 4/01/2022| 4/02/2022 | 40112022 7012100402021 | 7021003142498 | FALSA

oy

Estatus

% Con la Resolucion de Gerencia Municipal n.” 011-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022, se resuelve en ef articulo primero “ENCARGAR a
parlir de la fecha 18/01/2022 hasta el plazo generado el adicional deductivo N° 01, al Ing. José Luis Péerez Solorzano, Gerente de
Infraestructura, desarrolio Urbano y Rural, de la Municipalidad, en el cargo de INSPECTOR DE OBRA (...)".
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Seguidamente, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural e Inspector de Obra a la vez, remifio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el
informe n.® 021-2022-MDMPB-GIDUR/ILPS de 3 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 14), otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 11, por el importe de S/331 946,20;
detallando “De acuerdo a la revision realizada de la VALORIZACION N° 11, Se recomienda cancelar por el
monto de 5/.331,946.20 (Trescientos treinta y uno mil novecientos cuarenta y seis con 20/100 soles), a
favor del Consorcio Bellide Riego™, |a que, a su vez, fue remitida a través de un proveido a la
Unidad de Logistica para la elaboracion de la orden de servicio; es asi, que se emitio la orden de
servicio n.° 020 de 21 de febrero de 2022 {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 14) a nombre del
Contratista'®, para el pago de la valorizacion n.® 11, por un total de S/331 946,20; seguidamente,
el mencionado Gerente Municipal, a través del memorando n.° 040-2022-MDMPB/GM de 1 de
febrero de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 14), autorizé el pago, efectuandose mediante el
comprobantes de pagos n.= 56 y 57, ambos de 9 de marzo de 2022 {Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 14).

.12 En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 12,
correspondiente al mes de febrero de 2022.

Mediante carta n.” 028-2022-CBR/RC-FCG de 21 de enero de 2022'° {(Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 15) y recepcionado €l 21 de febrero de 2022, el Contratista, presentd ante el sefor José Luis
Pérez Soldrzano, inspector de Obra™® la valorizacion n.® 12 correspondiente del 1 al 15 de febrero
de 2022.

De la revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.° 12, se pudo apreciar la
relacion del listado del personal empleado por el Contratista {Apéndice n.° 5, Anexo n.° 15), el
cual contd con freinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de Obra,
especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y peones); de
los cuales, segin la constancia de aseguramiento MP/2022/6162415 de 4 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 15), adjuntado en la valorizacion presentada por el Contratista,
veintidos (22) trabajadores cuentan con la Pdliza de Pensiones n.® 7012100302580 y contrato de
salud n.® 7022100312286, vigente del 4 de febrero de 2022 al 4 de marzo de 2022, advirtiendose
de esta manera, que los otros quince (15) trabajadores, no contaban con el seguro durante este
mes de febrero (del 1 al 15) de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefor José Luis Pérez Solorzano, inspector de
Obra, quien no dispuso el cobro de penalidades por los quince (15) trabajadores, que no contaban
con el seguro complementario de frabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando lo
sefialado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de
Riesgo, el cual seiala “Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el
Anexo 5 del Decreto Supremo N°® 009-97-SA estén obligadas a contratar el seguro complementario de
trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”.
Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del confrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar
la “Copia del pago def seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR”, lo que generd un perjuicio
econdmico de S/34 500,00 tal como se detalla a continuacion:

10 Segun el contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que “(...) para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420.

101 Se adjunta a esta carta n.® 028-2022-CBR/RC-FCG de 21 de enero de 2022 la carta n.° 009-2022/RO de 21 de febrero de 2022 del Residente
de Obra.

12 Con la Resolucion de Gerencia Municipal n.* 43-2020-MDMPB/GM de 28 de oclubre de 2020, se resuelve en el articulo primero “ENCARGAR a
partir de la fecha al Ing. José Luis Pérez Solorzano, Gerente de Infraestructura, desarrolio Urbano y Rural de la Municipalidad, en el cargo de
INSPECTOR DE OBRA {...}".
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Cuadro n.° 50
Célculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR
Formuia de penalidad | Datos Calculo de ia penalidad

0.50 x UIT x N° de IT =Si4 600, 00

personas sin SCTR IN° de personas sin SCTR =15 0.50 x 5/4 600,00 x 15 = 5/34 500,00

Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizacion n.® 12 del 2022.
Elahorado por: Comision de control.

Por otro lado, se solicitd al representante de MAPFRE Perti Compaiia de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contratista, quien, a través de la carta sin de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 74), manifest6 que la constancia de aseguramiento MP/2022/6162415 de 4 de febrero de 2022
es “FALSA", tal como fo sefiala en su contenido:

“(...) luego de revisar ef caso, precisamos la sifuacion de las constancias en el siguiente cuadro:

Poliza de Contrato de

N.°| Constancia Desde Hasta | Emision Pibalioat Salud Estatus
()
8 | MP/2022/6162415 | 4/02/2022 | 4/03/2022 | 410212022 7012100302580 | 7022100312286 | FALSA
LY

Seguidamente, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural e Inspector de Obra a la vez, remitio al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal el
informe n.° 043-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de febrero de 2022 {(Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 13), recepcionado el 10 de marzo de 2022, otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 12,
por el importe de S/248 697,70; detallando “De acuerdo a la revision realizada de la VALORIZACION
N° 12, Se recomienda cancelar por el monto de S/.248,697.70 (Doscientos cuarenta y ocho mil
seiscientos noventa y siete con 70/100 soles), a favor del Consorcio Bellido Riego”; 1a que, a Su vez,
fue remitida a través de un proveido a ia Unidad de Logistica para la elaboracion de la orden de
servicio; es asi, que se emitié 1a orden de servicio n.° 045 de 14 de marzo de 2022 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 15) a nombre del Contratista'®, para el pago de la valorizacién n.° 12, por un
total de $/248 697,70; seguidamente, el mencionado Gerente Municipal, a través del memorando
n.° 086-2022-MDMPB/GM de 14 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 15), auforizo el
pago, efectuandose mediante los comprobantes de pagos n.os 74 y 75, ambos de 16 de marzo de
2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 15).

.13 En relacion al supuesto “11. Si el Contratista, cuenta con personal laborando sin seguro
contra todo riesgo (SCTR)”, que no fueron cobradas en la valorizacion n.° 13,
correspondiente al mes de mayo de 2022.

Mediante carta n.° 037-2022-CBR/RC-FCG de 1 de junio de 2022' {Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 16) y recepcionado el mismo dia, el Contratista, presentd ante el sefior José Luis Pérez
Soldrzano, inspector de Obra la valorizacion n.® 13 correspondiente al mes de mayo de 2022.

De la revision, a los documentos del expediente de la valorizacidn n.° 13, se pudo apreciar la
relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16), el

3 Segun el contralo n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, precisa que (...} para efectos de pago, la facturacion eslara a cargo de
KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDIJAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420
4 Se adjunta la carta n.* 015-2022/R0 de 31 de mayo de 2022 del Residente de Obra.

“Informe de Control Especifico n.° 001-2025-2-036 1-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pégina 114 de 166

o (119



@CONTRALORIA

. GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERU

cual conté con treinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de Obra,
especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y peones); de
los cuales, segun la constancia de aseguramiento MP/2022/6466125 de 3 de mayo de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16), adjuntado en la valorizacion presentada por el Contratista,
veintidés (22) trabajadores cuentan con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y
salud — SCTR, con la Pdliza de Pensiones n.° 7012100302580 y contrato de salud
n.® 7022100312286, vigente del 3 de mayo de 2022 al 3 de junio de 2022, advirtiéndose de esta
manera, que los otros quince (15) trabajadores, no contaban con el seguro durante este mes de
mayo de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Soldrzano, inspector de
Obra, quien no dispuso el cobro de penalidades por los quince (15) trabajadores, que no contaban
con el seguro complementario de frabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando lo
sefialado en el articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de
Riesgo, el cual sefala “Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el
Anexo § del Decrefo Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a contratar el seguro complementario de
trabajo de riesgo, siendo de su cuenta ef costo de las primas y/o aportaciones que ongine su contratacion”,
Asi como, lo sefiala en la clausula quinta del contrato n.” 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar
la “Copia del pago del seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR”, lo que generd un perjuicio
econdmico de S$/34 500,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 51
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

Formula de penalidad | Datos Calculo de la penalidad
050 x UIT x N° de [UIT=5/4 600, 00

personas sin SCTR IN°® de personas sin SCTR = 15 0.50 x 5/4 600,00 x 15 = 5/34 500,00

Fuente: Confrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 y valorizaciones del 2020.
Elaborado por: Comision de control.

Por otro lado, se solicitd al representante de MAPFRE Peri Compania de Seguros y Reaseguros,
la confirmacion de las constancias de aseguramiento presentados en las valorizaciones por el
Contrafista, quien, a través de la carta s/in de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.® 74), manifesto que la constancia de aseguramiento MP/2022/6466125 de 3 de mayo de 2022
es “‘FALSA”, tal como lo sefiala en su contenido:

“(...) luego de revisar el caso, precisamos la situacion de las constancias en el siguiente cuadro:

Poliza de Contrafo de

N° Constancia Desde Hasfa | Emision Ponsiones Salud

()
9 | MP/2022/6466125 | 3/0572022 | 3/06/72022 | 3/05/2022 | 7012100302580 | 7022100312286 | FALSA
()

Estatus

Seguidamente, el sefor José Luis Pérez Solorzano'®, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y Rural e Inspector de Obra a la vez, remitié al sefior Favio Roca Luque, gerente
Municipal, el informe n.® 125-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de junio de 2022 {Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 16), recepcionado el mismo dia, otorgando la conformidad a la valorizacion n.° 13, por
el importe de $/102 690,07, sin embargo, a falta de disponibilidad presupuestal se dio la
conformidad por S/ 24 396.07; precisando en su informe lo siguiente:

=
|
S)
£
~
<&

% ol
g
Contral s

5 Con Contrato Administrativo de Servicios n.® 017-2022-MDMPB/GM de 1 de abril de 2022, con un plazo de 1 de abril de 2022 a 20 de junio de
2022 y presento su renuncia el 15 de julio de 2022 a través de una carta.
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“De acuerdo a la revision realizada de la VALORIZACION N° 13, Se recomienda cancelar por el monto
de 5/.102,690.07 (Ciento dos mil seiscienfos noventa con 07/100 soles), a favor del Consorcio
Bellido Riego.

(...) envista a falta de la disponibilidad presupuestal se da conformidad por el monto
S/. 24, 396.07 soles, quedando como saido de Ia valorizacién N° 13, por el monto de $/78,294.00
soles”.

Luego, este informe fue remitido a través de un proveido a la Unidad de Logistica para la
elaboracion de la orden de servicio; es asi, que se emitid fa orden de servicio n.°> 114 de 21 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16) a nombre del Contratista'®, para el pago de la
valorizacion n.° 13, por un total de S/24 396.07; seguidamente, el mencionado Gerente Municipal,
a fravés del memorando n.® 444-2022-MDMPB/GM de 22 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 16), autorizd el pago, efectudndose mediante los comprobantes de pagos n.s 365 y
366, ambos de 19 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16) .

Posteriormente, a través de la carta n.° 050-2022-CBR-/RC-FCG de 4 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16), el Confratista, solicit6 al sefior Favio Roca Luque, gerente
Municipal, el pago del saldo correspondiente a la valorizacién n.® 13 del mes de mayo de 2022, la
cual fue remitida el mismo dia a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural.

Seguidamente, el sefor Sergio Paredes Chavez'?, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano,
remitio el informe n.° 06-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 5 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 16) al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, con el asunto: “REMITO REVISION Y
CONFORMIDAD DEL SALDO DE LA VALORIZACION N° 13 (...)", precisando en uno de sus parrafos
lo siguiente: “De acuerdo a la revision realizada de la conformidad del informe
N° 125-2022-MDMPB-GIDUR/ILPS. Del gerente de infraestructura ef Ing. José Luis Pérez Solérzano. El
cual laboro en la gerencia de este despacho el mes de junio del 2022, por lo cual se sugiere seguir con su
tramite cormespondiente al saldo (VALORIZACION N° 13) por fo cual se recomienda su CANCELACION en
cumplimiento de las clausulas contractuales por el monto de S/.78,294.00 (...)", 1a que, a su vez, fue
remitida a través de un proveido al Area de Abastecimiento para su tramite correspondiente.

Es asi, que se emiti6 la orden de servicio n.* 157 de 9 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 16) a nombre del Contratista, para el pago del saldo de la valorizacion n.® 13, por un total de
S/78 294,00; seguidamente, el mencionado Gerente Municipal, a fravés del memorando
n.® 529-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 16), autorizo el
pago, efectudndose mediante el comprobantes de pagos n.os 422 y 423, ambos de 25 de agosto
de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.® 16).

seguridad al personal o no ha realizado la senahzacaén de obra respectlva a fin de evitar
accidentes en obra”, que no fueron cobradas en la valorizacién n.° 14, correspondiente al
mes de junio de 2022.

Mediante carta n.® 043-2022-CBR/RC-FCG de 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 17), el Contratista, presentd ante el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra la
valorizacion n.® 14 correspondiente al mes de junio (de 1 al 16) de 2022.

tin el contrato n.* 222-2020-MDMPBIGM de 19 de octubre de 2020, precisa que “(...} para efectos de pago, la facturacion estara a cargo de

BR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, con RUC N° 20603064420

7 Es contratado con los Contrato Administrativo de Sewicio n. 021 y 025-2022-MDMPBIGM de 13 de julio y 1 de octubre de de 2022,
respectivamente, del 13 de julio al 30 de diciembre de 2022, pero a Iravés del memorando n.® §95-2022-MDMPB/GM de 18 de noviembre de
2022, cesa su vinculo laboral.

108 Se adjunta la carta n.° 020-2022/R0 de 20 de junio de 2022 del Residente de Obra.
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Seguidamente, a través del oficio n.° 253-2022-MPC-OCI/0361 de 1 de julio de 2022 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 82), el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo,
remitio el Informe de Hito de Control n.® 008-2022-0CI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 82), a la Entidad, que fue recepcionado en Mesa de partes el 5 de julio de 2022 con el registro
n.° 655 (Apéndice n.° 6) y remitida a los sefiores Favio Roca Luque, gerente Municipal y Sergio
Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano el 7 de julio de 2022, dando a
conocer tres (3) situaciones adversas, a fin que adopten oportunamente las acciones preventivas y
correctivas, entre las cuales se detalld lo siguiente: 5.2 El personal obrero viene realizando los trabajos
sin contar con los equipos de proteccién personal completo (...)"; precisando de igual manera, en este
Hito de Control lo siguiente:

“De la inspeccion realizada el dia 16 de junio de 2022, por la Comision de Control, se pudo observar
que la Obra no se encuentra cuiminada y que se encuentra en proceso de ejecucion, evidenciandose la
presencia de personal obrero, el cual venia ejecutando trabajos de relleno de la red de distribucion de!
sector Roccray sin contar con la totafidad de sus implementos de seguridad sefialado en fa Norma
técnica de Edificacion — G.050 Seguridad Durante La Construccion que permitan protegerios de uno o
varios riesgos presentes en el trabajo, evidenciandose que, estos no contaban con fentes de proteccion
e indumentaria completa; situacion que se muestra en las fotografias siguientes:

Fotografia n. 28

_— - el

o> -
vl o :‘\'

"
- P
-

trabajadores relfenando fas vélvulas de confrol y valwla de aire, los cuales no cuentan con fos
Equipos de Proteccion Personal; como es el caso de lentes de proteccion, uno de los trabajadores
no cuenta con pantalon de obra.

Fuente: Inspeccion fisica a la Obra de 16 de junio de 2022, realizado por la Comision de Control Concurrente
Elaborado por: Comisién de Control Cancurrente.
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amara Rompé sién N" 03 se éncontrﬁ aI obrelizano
labores de relleno con material propio, sin contar con los Equipos de Proteccion Personal como
polo de obra, lentes de proteccitn; se evidencia el riesgo por encontrarse cerca de la cactacea

flena de espinas.

Fuente: Inspeccion fisica a fa Obra de 16 de junio de 2022, realizado por la Comision de Control Concurrente
Elaborado por: Comision de Control Concumente.

o e

o]

En el sécto} Roccray, en la C

Cabe precisar, que el Acta de Inspeccién Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de
2/ junio de 20221 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), fue suscrito por los sefiores: José Luis Pérez
Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural y a la vez inspector de Obra,
Residente de Obra y la Comision de Control; con lo cual se advirtio que, este Inspector de Obra,
tenia conocimiento que el personal obrero no contaban con implementos de seguridad completos;
no obstante a ello, no dispuso la aplicacion de penalidades al Contratista, quien estuvo incurriendo
en ofras penalidades establecidas del numeral 10 de la clausula décima quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), lo que
generd un perjuicio econdmico de S/4 300,00 a la Entidad, tal como se detalla en el siguiente

cuadro:
Cuadro n.° 52
Célculo de las penalidades de acuerdo al informe de Hito de Control n.° 015-2022-0CI/0361-SCC
Otras penalidades Penalidad
Supuestos de aplicacion de ; i Importe
' penalidad Forma de calculo Calculo (S

El Contratista, no ha entregado
los implementos de seguridad al { Una  Unidad  Impositiva
10 personal 0 no ha realizado la | Tributaria (1 UIT) por caso | 1 UIT =4 300,00 4300,00
sefializacion de obra respectiva a | detectado
fin de evitar accidentes en obra.
Total de Penalidad 4 300,00
Fuente: Informe de Hito de Control n.® 015-2022-0CI/0361-SCC y Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM

Elaborado por: Comision de control.

De igual manera, de la revision, a los documentos del expediente de la valorizacion n.° 14, se
pudo apreciar la relacion del listado del personal empleado por el Contratista (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 17), el cual conto con treinta y siete (37) trabajadores (conformado por el Residente de
Obra, especialistas, asistentes, topografo, maestro de obra, operarios, oficiales, conductor y
peones); los cuales, no cuentan con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y

109 Agta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022 culminado y suscrito a las 16.45 horas.
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salud - SCTR, advirtiéndose de esta manera, que los treinta y siete (37) trabajadores, no contaban
con ef seguro durante este mes de junio (de 1 al 16) de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 79).

No obstante, este hecho no fue advertido por el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de
Obra, quien no dispuso el cobro de penalidades por los treinta y siete (37) trabajadores, que no
contaban con el seguro complementario de trabajo de riesgo pension y salud — SCTR, vulnerando
lo sefalado en €l articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de
Riesgo, el cual sefiala Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el
Anexo § def Decreto Supremo N° 009-97-SA estan obligadas a confratar e seguro complementario de
trabajo de riesgo, siendo de su cuenta el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacion”.
Asi como, lo sefiala en la clausula quinta def contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar
la "Copia del pago del seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR”, lo que genero un perjuicio
econdmico de S/85 100,00 tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 53
Calculo de penalidad por no implementar el seguro de SCTR

l Formuia de penalidad Datos Calculo de la penalidad

0.50 x UIT x N° de |UIT = S/4 600, 00 _
personas sin SCTR IN® de personas sin SCTR = 37 0.50 x /4 600,00 x 37 = 5/85 100,00

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 13 de oclubre de 2020 y valorizacion n.® 14 del 2020.
Elaborado por: Comisian de contral.

Sin embargo, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
Rural e inspector de Obra'® a la vez, no aplico estas penalidades al Confratista y aprob6 esta
valorizacion n.° 14, mediante carta n.® 142-2022-MDMPB-GIDUR/ILPS de 13 de julio de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17), la que fue, dirigido al sefior Favio Roca Luque, gerente
. IMunicipal, con el asunto: “REMITO EVALUACION Y CONFORMIDAD DE LA VALORIZACION N° 14,...
CORRESPONDIENTE A LA (VALORIZACION N° 14) DEL MES DE JUNIO DEL (1 AL 16) 2022, por el
importe de S/422 535,12.

Seguidamente, a través del informe n.° 05-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17), el sefior Sergio Paredes Chavez, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, remitié al sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, la conformidad de
esta valorizacion, donde en su contenido sefialo: “(...) De acuerdo a la revision realizada de la
conformidad del informe de N° 142-2022-MSMPB-GIDUR/JLPS. Del gerente de infraestructura ef Ing. José
Luis Pérez Solorzano. El cual laboro en la gerencia de este despacho el 14 de julio del 2022, por lo cual se
sugiere seguir con su tramite cormespondiente a la (VALORIZACION N° 14) por lo cual se recomienda su
CANCELACION en cumplimiento de las clausulas contractuales por el monto de S/ 422,535.12
{cuatrocientos veinte dos mif quinientos treinta y cinco con 25/100 soles)”, 1a que, a su vez, fue remitida a
través de un proveido a la Unidad de Logistica para el tramite correspondiente.

Es por ello, que Ja Unidad de Logistica emitio las ordenes de servicios n.® 156 de 8 de agosto de
2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17) a nombre del Contratista, para el pago de la valorizacion
n.® 14, correspondiente al mes de junio (del 1 al 16) de 2022 por un fotal de $/422 535,12; luego,
el Gerente Municipal, a fravés del memorando n.® 530-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17), autorizo este pago, efectuandose mediante los comprobantes de
pago n.os 424 y 425 de 24 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.* 17).

1% Designado can la Resolucion Gerencial n.* 11-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022, en la precisa en el articulo primero “ENCARGAR a
partir de la fecha 18/01/2022 hasta el plazo generado el adicional deductivo N° 01, al Ing. José Luis Pérz Solorzano, Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, de ta Municipalidad, en el cargo de INSPECTOR DE OBRA (...)".

Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 119 de 166



— GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

@ CONTRALORIA

b.15En relacion al supuesto “3. Por valorizar obras ylo metrados no ejecutados
(sobrevalorizaciones) y pagos en exceso, valorizaciones adelantadas u otros actos que
ocasiones pagos indebidos” y “9. Si el Contratista comunica la culminacion de la obra y
éste aun no ha culminado la ejecucion de los trabajos del expediente técnico aprobado al
100%”", que no fueron cobradas en la liquidacién de Obra.

A través del oficio n.* 384-2022-MPC-OCJ/0361 de 13 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 3,
Anexo n.° 66), el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo,
remitio el Informe de Hito de Control n.® 015-2022-0Cl/0361-SCC de 13 de setiembre de 2022
{(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 66), a la Entidad, recepcionada en Mesa de partes con el registro
n.° 933 el 14 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 6) y remitida al sefior Sergio Chavez Paredes,
gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano Rural, dando a conocer cinco (5) situaciones
adversas, a fin que adopten oportunamente las acciones preventivas y correctivas, entre las cuales
detalld como dos (2) de sus situaciones adversas lo siguiente:

1. Residente e inspector de obra comunicaron la conclusién de la obra con partidas
pendientes de ejecucion, situacion que limitaria el cobro de otras penalidades y de
penalidades por retraso injustificado.

A través del Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de
20221" (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), suscrito por los sefiores: José Luis Pérez Solorzano,
gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano Rural; y a la vez inspector de Obra, el Residente
de Obra y la Comision de Control, se acreditd que la Obra se encontraba en ejecucion de
diversas partidas del expediente técnico, incluso encontraron pendiente la instalacion de
accesorios en las camaras de rompe presion, camara de carga e instalacion de todos los
hidrantes en el Sector de Ccachcara; también enconfraron tramos de tuberia descubierta en
varios puntos del Sector Roccray, las que se menciona a continuacion:

Tl
- (...) en la camara de carga 02 en el sector Ccachcara hay restos de derrames del tarrajeo.
- Falta de colocacion de tuberia de rebose de la camara de carga 02 del sector Ccachacara.
- Los_hidrantes en el sector de Ccachcara, la valwla de acople répida no_se encuenira
instaladas, mencionan que se encuentran en el almacén.
- Se observa que la valwula de aire n.® 2 del sector de Ccachacara 04 no_esta instalada la
abrazadera de 6” con salida de 2” el cual falta realizar el acople.
- En la camara de carga N° 02 y 03 de/ sector Ccachacara no tienen la canastilla de filtro de Ia
fuberia de saiida.
- Se observa que falta el enroscado de la brida con la abrazadera de la valvula de aire N° 1 del
secior (4 de Ccachacara.
- Falfa colocacién de fapa de vélvula de conirol de Roccray de Jla toma 02 del ramal derecho
secundario.
- Se observa que se prosigue con las labares de campo en la ejecucion del proyecto en el sector
Roccray en la cual se encontr dos obreros {...) en los trabajos de pintado.
- Se tiene 12 metros aproximadamente en la cual la tuberia se encuentra descubierta faltando la
colocacion de material de relleno de cama de apoye en el sector Roccray foma 02.
- La camara de aire de la toma lateral 02 del sector Roccray linea principal presenta restos de
mortero del tarrajeo.
- Se observa que no_se encuenfra pintado la caja de control de la camara rompe presion
N° 02 de la toma lateral de Roccray.
- Falta la canastilla de filtro y el codo de 90 grados y 90 mm en la camara de rompe presion en el
lateral N° 02 en el sector de Roccray
- Se observa que la fuberia de la toma lateral N° 02 principal debajo de la camara rompe presion 05
referencia pase de via N° 02 falta cubririo con material de zarandeo.

1 Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-0CI-MPC de 16 de junio de 2022 culminada y suscrito a las 16.45 horas.
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- Se observa en la camara rompe presién N° 5 del sector Roccray de la toma lateral N° 02 le falta el
codo de 90°, canastilla de filtro.

- Se observa que la salida de la cAmara rompe presion N° 05 la tuberia de 90mm en un tramo de 5
metros falta cubrir con material de zarandeo.

- Lacémara de control que esta debajo de la camara rompe presién N° 5 falta desencofrar.
Se observa que en la valwila de aire del sector Roccray no esta instalado los accesorios de
aire.

- Se observa tuberia descubierta aprox. De 4 metros de Ja camara de control en la toma lateral 02
del sector Roccray.

- Se observa que la camara rompe presion n.° 04 de la toma lateral N°® 02 se encuentra con pintura
fresca, asi mismo le falta el codo de 90° y la canastilla de filfro.

- Las fuberias en un aprox. De 6m estan descubierfos debajo de ia camara rompe presion
N° 04 del sector Roccray de fa toma lateral N° 02.

- Se observa la presencia de dos trabajadores realizando labores de refleno de la camara de carga
N°3(...)

- Se observa que la cémara de carga N°03 al frente del cementerio en ef sector Roccray atin no se
encuentra pintado y falta la instalacion de accesorios como es el codo de 90 y filfro de salida.”

(...)" (El énfasis es agregado)

Sin embargo, el residente de Obra, pese haber participado en esta Inspeccion Fisica, comunicd
al sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra, la culminacion de la ejecucion al 100%
de la Obra, mediante el asiento n.® 471 del cuaderno de obra de 16 de junio 2022 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 48), tal como se aprecia en la siguiente imagen:

Imagen n.° 34
Asiento n.° 471 del Cuaderno de Obra
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Fuente: Cuademno de Obra.

La cual, fue ratificada por el sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra mediante
Asiento n.° 472 de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 49), quien menciono lo
siguiente: “Se verifica fos sectores de Roccray, sector Il San José de Ccachaccara, San Miguel de Acco
y San Martin de Ccoriacc y sector Il Urihuana, la_contratista ha culminado la obra de acuerdo a lo
programado siendo su penalidad por 06 dias desde el 11/06/2022 al 16/06/2022, por ende el inspector
realizé el informe comunicando a la Entidad para su recepcion de obra en cumplimiento al articulo 208
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recepcion de la obra y plazos” (El énfasis es agregado); dando la conformidad a la culminacion de la
Obra, pese haber participado conjuntamente con el Residente de Obra y la Comision de
Control en la Ingpeccion Fisica de 16 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), en la
cual, se realizaron observaciones, entre ellas, que la Obra no se encontraba concluida al
100%, las cuales fueron plasmadas en el Acta de Inspeccion Fisica de Obra
n.° 001-2022/0361-OCI-MPC (Apéndice n.° 5, Anexo n.® 64), suscrita por los mencionados a
las 16:45 horas del mismo dia.

2. Partidas no ejecutadas fueron valorizadas por el Contratista y aprobadas por la entidad,
situacién que podria generar que se efectiien pagos por partidas no ejecutadas y se deje
de cobrar otras penalidades sefialadas en el contrato de ejecucion de obra.

Con carta n.® 042-2022-CBR/RC-FCG de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 50),
el Contratista, remitid el informe de culminacion de obra al sefior José Luis Pérez Solorzano,
inspector de Obra, adjuntando el informe n.® 019-2022-CBR-LOJD/RO de 16 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), con el asunto de culminacion de obra, precisando que: 1...)
con fecha 16 de junio de 2022, se concluyé la ejecucion de los trabajos de la obra (...)"; de igual
manera, precisd en el numeral 3.2.1 “Breve Descripcion de las partidas ejecutadas del
Contractual” del “INFORME DE CULMINACION DE OBRA", la ejecucion al 100% de las partidas:
“01.02.04.05.01 TARRAJEO CON IMPERMEABILIZANTE", "01.02.02.05.01 TARRAJEO CON
IMPERMEABILIZANTE” en los techos de las camaras de carga, “01.02.08.03.02 CONCRETO
SIMPLE fc=140 kg/em?2" y “01.02.08.04.01 TARRAJEO (MORTERO 1:5)" en las cajas hidrante, tal
como muestra en las imagenes siguientes:

Imagen n.° 35
Comunicacion del Contratista de la culminacién de las partidas 01.02.08.03.02 CONCRETO
SIMPLE i‘c‘140 kglcmz y 01 02 08. 04 01 TARRAJEO (MORTERO 1 5) en las cajas hldrante
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Seguidamente, a través de la carta n.° 043-2022-CBR/RC-FCG'?2 de 20 de junio de 2022
5, Anexo n.° 17), el Contratista, presentd la valorizaciéon n.°

(Apéndice n.°

112 Adjunta la carta n.® 020-2022/RO de 20 de junio de 2022, de Residente de Obra, con Asunto “Remito Valorizacion n.® 14 (Confrato Principal)

14,

Informe de Control Especifico n.° 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023.

Pagina 122 de 166
L=

0123



| @ CONTRALORIA

e GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

correspondiente al mes de junio (de 1 al 16 de junio) al sefior José Luis Pérez Solorzano,
inspector de Obra, por un importe de S$/422,535.12; en la que, adjunta la carta
n.° 020-2022/RO de 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17), de Residente de
Obra, precisando nuevamente la valorizacion al 100% de las partidas: “01.02.04.05.01
TARRAJEO CON IMPERMEABILIZANTE”, “01.02.02.05.01 TARRAJEQ CON IMPERMEABILIZANTE"
en los techos de las camaras de carga, “01.02.08.03.02 CONCRETO SIMPLE fc=140 kg/cm2" y
“01.02.08.04.01 TARRAJEO (MORTERO 1:5)" en las cajas hidrante de todo el proyecto.

Si embargo, mediante el “PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA” de 13 de julic de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), el Comité de Recepcion de la Obra'®, que tuvo como
presidente al sefior José Luis Pérez Solorzano, precisd como una (1) de sus siete (7)
observaciones; “Falta tamrajeo de techo interior de las camaras rompe presion, en los cinco
sectores”, advirfiéndose de esta manera, que durante la visita realizada por comité de
recepcion de obra, la sub partida 01.02.04.05.01 “TARRAJEO CON IMPERMEABILIZANTE” de los
cinco (5) sectores, se encontraba pendientes la ejecucion y que no estaba ejecutada al 100%,
tal como lo valoriz el Contratista. Al respecto, cabe precisar que, en la inspeccién fisica a la
Obra realizada por la Comision de Control; cuyo resultado se plasmé y mostro con imagenes
en el acta de inspeccion fisica de obra n.® 01-2024-0361-OCl/MDMPB-SCE de 21 de octubre
de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 45) y acta de inspeccion fisica de obra
n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 46), se pudo evidenciar que, el Contratista no culminé al 100% la ejecucion de las partidas
del expediente técnico.

Seguidamente, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural, e inspector de Obra, pese haber participado en la inspeccion fisica y que, a la
vez realizd observaciones como Presidente del Comité de Recepcion de Obra, emitio el
“INFORME FINAL DE CONFORMIDAD TECNICA DE EJECUCION DE OBRA” a través del informe
n.° 134-2022-MDMPB-GIDURALPS™ que tiene fecha de recepcion 22 de julio de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), con el asunto de: ‘CONFORMACION DEL COMITE DE
RECEPCION DE OBRA’, precisando en el numeral 3.1 “Descripcién de las partidas ejecutadas del
Contractual’, la ejecucion al 100% de la sub partida: 01.02.04.05.01, “TARRAJEO CON
IMPERMEABILIZANTE", de igual manera, preciso que la obra se encontraba concluida al 100%
al 15 de junio de 2022 conforme se transcribe a continuacion:

“5. CONCLUSION

La ejecucion de la obra culminé su_ejecucion el dia 15/06/2022, con un avance fisico de
91.58%, una deduccion de 8.42% y que suman 100%. EI expediente ADICIONAL N° 01 (por
mayores metrados) con un avance fisico de 100%. El expediente ADICIONAL N° 01 (por partidas

nuevas) con un avance fisico de 99 31%, una deduccion de 0.69%, que suman 100%.” (El énfasis
es agregado).

Es asi, que, el sefior José Luis Pérez Solorzano, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano Rural y a la vez inspector de Obra, pese a tener conocimiento de estos dos
acontecimientos, no apiicé las penalidades al Contratista, en Ia evaluacion del expediente de la
liquidacion de obra, que le fue remitida por el Contratista mediante carta
n.° 062-2022-CBR/RC-FCG de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 55); a
lo que, de manera inmediata, solicitdt al Gerente Municipal, a través del informe
n.° 039-2022-MDMPB-GIDUR/LPS de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo

g robado con Resolucion de Gerencia Municipal n.* 050-2022-MDMPB/GM de 24 de junio de 2022 inlegrada por. Ing. José Luis Pérez
oS/Aolorzano, Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e Inspector de obra, como Presidente; CPC. Paulina Canchohuaman Abarca,
jefe de Logistica, coma Primer Miembro; Ing./bach. Martin Quispe Ledn, Gerente de Desarrollo Economico Local y Medio Ambiente, como
Segundo Miembro y el Ing. Johnney Daniel Linares Ortega, Residente de Obra, como Tercer Miembro.

4 informe n.* 134-2022-MDMPB-GIDURALPS de 17 de junio de 2022.

115 Segun sella de recepcion esta con 23 de diciembre de 2022.
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n.° 55), la aprobacion de la liquidacion del contrato bajo acto resolutivo sin abservancia alguna,
y sin la verificacion de la funcionalidad de la Obra; no obstante a que, contaba con un plazo de
sesenta (60) dias calendario para su pronunciamiento conforme lo establecia el numeral 209.2
del articulo 209° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que
precisa ‘Dentro de un plazo de sesenta (60) dias de recibida la liquidacion formulada por el contratista
la Entidad se pronuncia con célculos detallados, ya sea aprobando, observando, o elaborando otra,
notificando &l contratista para que este se pronuncie dentro de los quince {15) dias siguientes”; 10 que
generd con dicha accion un perjuicio econdémico de S/25 456,76 a la Entidad, tal como se

detalla en siguiente cuadro:

Cuadro n.° 54

Calculo de las penalidades de acuerdo al informe de Hito de Control n.° 015-2022-0C1/0361-SCC

Otras penalidades

Penalidad

Supuestos de aplicacion de

al penalidad

Forma de calculo

Calculo

Importe (Sf)

Por valorizar obras y/o mefrados no
ejecutados {sobrevalorizaciones) y
3 |pagos en exceso, valorizaciones
adelantadas u ofros actos que
ocasiones pagos indebidos

Cincuenta por mil
(50/1000) del monto
de la valorizacion del
periodo por cada dia
de dicho
impedimento

_50 x422535,14
1000

Donde:

Valorizacion n.” 14 = 422 535,14

21126,76

Si el Contratista comunica la
culminacion de la obra y éste aln no
9 | ha culminado la ejecucion de los
trabajos del expediente técnico
aprobado al 100%.

Una Unidad
Impositiva  Tributaria
{1 UIT) por caso
detectado

1 UIT =4 300,00

4300,00

Total de Penalidad

25 426,76

Elaborado por: Comision de control.

Fuente: Informe de Hito de Control n.* 015-2022-0CI/0361-SCC y Contrato n. 222-2020-MDMPB/GM

En ese contexto, los sefiores: Raul Polo Rivas, supervisor de Obra y José Luis Pérez Solorzano,

gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e inspector de Obra a la vez, no aplicaron otras

penalidades al Contratista otorgando la conformidad del pago integro del monto valorizado durante la
ejecucion de la Obra, quienes, tuvieron conocimiento del incumplimiento de! Contratista, por los
supuestos: de que una parte de los trabajadores de la Obra no contaban con el seguro contra todo
riesgo (SCTR); de la sustitucion del personal clave ofertado que no contaban con la aprobacion de la
Entidad (especialistas en: Ambiental, Hidraulico, Topdgrafo Agrimensor, de Seguridad y Salud en el
trabajo); ausencia del personal clave (Residente de Obra y Especialista Hidraulico); que el personal

obrero no contaban con implementos de seguridad completos, que el Contratista presentd en una de

sus valorizaciones partidas no ejecutados y que comunicé a la Entidad la culminacion de la obra
valorizado al 100%; pese haber sido advertidos a través de un informe de control simultaneo en la
modalidad de control concurrente, lo que ocasioné un perjuicio economico de S/879 026,76, quién
supero la penalidad maxima de S/565 071,76, tal como se detalla en el cuadro siguiente:
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Cuadro n.° 55
Ofras penalidades no aplicadas al Contratista
Otras penalidades

Importe (S/
N° Supuestos de aplicacion de penalidad 8h

En caso culmine la relacion contractual entre el contratista y el personal
1 |ofertade y fa Entidad no haya aprobado la sustitucion del personal por no 172 000,00
cumplir con la experiencia y calificaciones requeridas

Por valorizar cbras y/o matrados no ejecutados (sobrevalonzaciones) y
3 |pagos en excesg, valonzacicnes adelantadas u olros aclos que ocasiones 2112676
pagos indebidos

En caso de gue el confratista no contara con los recurses necesarios

4 159 100,00
{personal o equipamiento) ofertades para el control de la obra
Si el Ceniralista comunica ta culminacion de la obra y éste aiun nc ha
9 jculminade la ejecucion de los frabajos del expediente técnico aprobado al 4 300,00
100%
B Si el Contratista, no ha ent};—g;éqo';);nplementos de segunidad al personal o
10 |re ha realizade la sefnalizacion de obra respectiva a fin de ewilar accidentes 4 300,00
en cbra.
i Si el contralista, cuenta con personal laborando sin segure contra todo riesgo 518 200.00
(SCTR) n
Totales de Penalidades 879 026,76
Fuente: Contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM.
Elaborado por: Comision de Control.

Cabe precisar, que, el sefior Ralil Polo Rivas, supervisor de Obra, aplicd ofras penalidades en las
valorizaciones mensuales n.> 5 y 6 al Contratista con las Resoluciones de Gerencia Municipal
n.os 065 y 073-2021-MDMPB/GM de 14 de setiembre y 16 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Anexos n.>s 9y 12), por los importes de $/17 200,00 y S/48 660,14, respectivamente, esto debido a
que la sustitucion del personal clave: Especialista Hidraulico, Especialista de Seguridad y Salud en
el Trabajo, Especialista Topografo Agrimensor, no contaba con la aprobacién de la Entidad, mas aln
que dichos profesionales no hicieron presencia en la obra; de igual manera, la ausencia en obra del
Residente de Obra propuesto y el Especialista Ambiental que contaban con una participacion del
100% en la ejecucion de la obra.

Es asi, que la Entidad dejo de aplicar otras penalidades por S/499 211,62, esto debido a la
deduccion en la maxima penalidad de S/565 071,76, las penalidades aplicadas al Contratista por
$/65 860,14, cuya determinacion se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 56
Penalidad por otras penalidades no aplicada al Confratista
Concepto Monto S/
Penalidad maxima por ofras penalidades recalculadas. 565 071,76

Ofras penalidades aplicadas al Confratista (Resolucion de Gerencia (17 200,00)
Municipal n.® 065-2021-MDMPB/GM de 14 setiembre de 2021) '

Otras penalidades aplicadas al Contratista (Resolucion de Gerencia (48 660,14)
Municipal n.° 073-2021-MDMPB/GM de 16 de diciembre de 2021) '

Penalidad no aplicada S/| 499 211,62

Fuente: Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020, Resolucion de Gerencia Municipal
n.o 065 y 073-2021-MDMPB/GM de 14 setiembre de 2021y 16 de diciembre de 2021, respectivamente.
Elaborado por: Comision de Control

En conclusion, se ha evidenciado que fa obra no fue culminada al 100% con lo cual le correspondia la
aplicacion de la maxima penalidad por el retraso injustificado al Contratista; de igual manera, se
realizaron pagos indebidos por: reajuste de precios, por partidas parcialmente ejecutadas y partidas no
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gjecutadas, como también la inaplicacion de otras penalidades, con lo cual ocasioné un perjuicio
econdmico a la Entidad por S/861 676,20, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 57
Pagos indebidos y otras penalidades no cobradas al Contratista
Descripcion Importe S/
Totat por pago indebido por reajuste de precios, retrasos injustificados y
pagos por partidas parcialmente ejecutadas y partidas no ejecutadas 362 464,58
(Cuadro n.° 31)
Total de ofras penalidades no aplicadas (cuadro n.® 56) 499 211.62
Total de perjuicio economico | 861 676,20

Fuente: Contralo n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020.
Elaborado por: Comision de Control.

Los hechos antes mencionados, revelan la transgresion de la normativa siguiente:

- Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio
de 2014 y modificada con Decreto Supremo n.® 082-2019-EF publicado en el diario El Peruano el 13 de
marzo de 2019.

“Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la
Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las
actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de coniratacion, asi
como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestién por resultados,
a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de las
responsabilidades civiles y penales que correspondan.

(..}
“Articulo 10. Supervision de la Entidad

10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente o a fravés de
terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con sus
deberes ni de la responsabilidad que le pueda comresponder.”

“Articulo 39. Pago

39.1 El pago se realiza después de ejecutada la respectiva prestacion, pudiendo contemplarse pagos a cuenta

bl
“Articulo 40. Responsabilidad del Contratista

40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo
establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de responsabilidad no puede ser
inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o parcial de la obra, segin
corresponda. Ademas, se debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del Cédigo Civil.
..y

“Articulo 50. Infracciones y sanciones administrativas

50.1 El Tribunal de Contrataciones del Estado sanciona a los proveedores, parficipantes, postores,
contratistas, subcontratistas y profesionales que se desempefian como residente o supervisor de obra, cuando
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corresponda, incluso en los casos a que se refiere el literal a) del articulo 5, cuando incurran en las siguientes
infracciones:

()

i) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado, al Registro
Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la
Central de Compras Publicas—Perii Compras. En €l caso de las Entidades siempre que esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacion o requisitos que le represente una ventaja o beneficio
en el procedimiento de seleccion o en la ejecucion contractual. (...)

m) Formular fichas técnicas o estudios de pre inversion o expedientes técnicos con omisiones, deficiencias o
informacion equivocada, o supervisar |a ejecucion de obras faltando al deber de velar por la correcta ejecucion
técnica, econdémica y administrativa de la prestacion, ocasionando perjuicio economico a las Entidades.

5

- Reglamento de ia Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
» Decreto Supremo n.” 350-2015-EF y modificatorias, publicado en el diario Oficial Ei Peruano
o el 10 de enero de 2016.

“Articulo 38. Formulas de reajuste
()

38.3. En el caso de contratos de obra pactados en moneda nacional, los documentos del procedimiento de
seleccion establecen las formulas de reajuste. Las valorizaciones que se efectien a precios originales del
contrato y sus ampliaciones son gjustadas multiplicandolas por el respectivo coeficiente de reajuste K" que se
obtenga de aplicar en la formula o formulas polindmicas, los Indices Unificados de Precios de la Construccion
que publica el Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica - INEI, correspondiente al mes en que debe ser
pagada la valorizacion. Una vez publicados los indices correspondientes al mes en que debi6 efectuarse el
pago, se realizan las regularizaciones necesarias.

38.4. Tanto la elaboraciéon como la aplicacion de las formulas polinémicas se sujetan a lo dispuesto en el
Decreto Supremo N° 011-79-VC y sus normas modificatorias, ampliatorias y complementarias.

38.5. En el caso de confratos de consultoria de obras pactados en moneda nacional, los pagos se sujetan a
reajuste por aplicacion de formulas monomicas o polindmicas, segun corresponda, las cuales se prevén en los
documentos del procedimiento de seleccion. Para tal efecto, el consultor calcula y consigna en sus facturas el
monto resultante de la aplicacion de dichas formulas, cuyas variaciones son mensuales, hasta la fecha de
pago prevista en el contrato respectivo, utilizando los indices de Precios al Consumidor publicados por el
Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - INE! a la fecha de facturacion. Una vez publicados los indices
correspondientes al mes en que debit efectuarse el pago, se realizan las regularizaciones necesarias.

38.6. No son de aplicacion las formulas de reajuste cuando los documentos del procedimiento de seleccion
establezcan que las ofertas se expresen en moneda extranjera, salvo el caso de los bienes sujetos a
cotizacion internacional o cuyo precio esté influido por esta.”

“Articulo 161. Penalidades
(...)

161.2. La Entidad prevé en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacion de la penalidad por
mora; asimismo, puede prever ofras penalidades. Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada
una un monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto def contrato vigente, o de ser el caso, del
item que debio ejecutarse.

()

161.4. Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de las valorizaciones, del pago final o en la
liquidacion final, segin corresponda; o si fuera necesario, se cobra del monto resultante de la ejecucion de la
garantia de fiel cumplimiento.”

“Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucién de la prestacién

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato, la
Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de afraso. La penalidad se aplica
automaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

R s ——— —mme—e o s e
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Penalidad diaria= 0.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias

Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general, consultorias y
ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias: b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias: F = 0.25
B.2) Para obras: F = 0.15

162.2. Tanto el monto como el piazo se refieren, segun corresponda, al monto vigente del contrato o item que
debid ejecutarse 0, en caso que estos involucraran obligaciones de ejecucion periodica o enfregas parciales, a
la prestacion individual que fuera materia de refraso.

..y
“Articulo 163. Otras penalidades

163.1. Los documentos del procedimiento de seleccion pueden establecer penalidades distintas a la
mencionada en el articulo 162, siempre y cuando sean objetivas, razonables, congruentes y proporcionales
con el objeto de la confratacion. Para estos efectos, incluyen los supuestos de aplicacién de penalidad,
distintas al retraso o mora, la forma de calculo de la penalidad para cada supuesto y el procedimiento
mediante el cual se verifica el supuesto a penalizar.

163.2. Estas penalidades se calculan de forma independiente a la penalidad por mora.”

“Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segiin
corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica,
econémica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna
administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que formule el
contratista segin lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el supervisor no puede ser
ejecutor ni integrante de su plantel técnico.

oy

“Articulo 190. Obligacion del contratista de ejecutar el contrato con el personal acreditado
(-)

190.6. En caso el contratista incumpla con su obligacion de ejecutar la prestacion con el personal acreditado o
debidamente sustituido, la Entidad le aplica al contratista una penalidad no menor a la mitad (0.5) ni mayor a
una (1) UIT por cada dia de ausencia del personal en la obra.

“Articulo 195. Reajustes

En el caso de obras, los regjustes se calculan en base al coeficiente de reajuste “K” conocido al momento de
la valorizacién. Cuando se conozcan los Indices Unificados de Precios que se aplican, se calcula el monto
definitivo de los reajustes que le corresponden y se pagan con la valorizacion mas cercana posterior o en la
liquidacion final sin reconocimiento de intereses.”

“Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

208.1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de obras y solicita
la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias posteriores a la
anotacion sefialada, corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos, especificaciones técnicas y
calidad, de encontrarlo conforme anota en el cuaderno de obra y emite el certificado de conformidad técnica,
que detalla las metas del proyecto y precisa que la obra cumple lo establecido en el expediente técnico de
obra y las modificaciones aprobadas por la Entidad, remitiéndolo a esta dentro de dicho plazo. De no constatar
la culminacion de la obra anota en el cuaderno de obra dicha circunstancia y comunica a la Entidad, en el
mismo plazo.
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208.5 Bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, en un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de
realizada su designacion, el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el
funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso
corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que sean necesarias.

()

208.8 Realizadas las prestaciones para el levantamiento de las observaciones, el contratista solicita
nuevamente la recepcion de la obra mediante anotacion en el cuaderno de obra, lo cual es verificado por el
inspector o supervisor e informado a la Entidad, segin corresponda, en el plazo de tres (3) dias siguientes de
la anotacion. El comité de recepcion junto con el confratista se constituye en la obra dentro de los siete (7)
dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a
verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas
observaciones.”

“Articulo 209. Liquidacion del Contrato de Obra.

209.1. El contratista presenta la liquidacion debidamente sustentada con la documentacion y calculos
detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de
ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra o de que
la (lima controversia haya sido resuelta y consentida. Dentro de los sesenta (60) dias o el equivalente a un
décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente
de la recepcion de la obra, el supervisor o inspector presenta a Ja Entidad sus propios calculos, excluyendo
aquellos que se encuentran sometidos a un medio de solucion de confroversias.

209.2. Dentro del plazo de sesenta (60) dias de recibida la liquidacién formulada por el contratista la Entidad
se pronuncia con calculos detallados, ya sea aprobando, observando, o elaborando ofra, nofificando al
contratista para que este se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

.y

Normas técnicas del seguro complementario de trabajo de riesgo, aprobada con el Decreto Supremo
n.° 003-98-SA de 13 de abril de 1998.

“Articulo n.° 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo

Las Entidades Empleadoras que realizan actividades de riesgo sefialadas en el Anexo 5 del Decreto Supremo
N°® 009-97-SA estan obligadas a confratar el seguro complementario de trabajo de riesgo, siendo de su cuenta
el costo de las primas y/o aportaciones que origine su contratacidn.

.y

Contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM, Contratacion de la Ejecucion de la Obra: “Instalacion del
Servicio de Agua Sistema de Riego por Aspersion en Cinco Anexos de la Comunidad de
Pomabamba, del Distrito de Maria Parado de Bellido, Provincia de Cangallo, Region
Ayacucho”, de 19 de octubre de 2020,

“CLAUSULA SEPTIMA: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO.
Ef presente contrato esta conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los documentos
derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes”.

(.)

“CLAUSULA DECIMA QUINTA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto def contrato, LA
ENTIDAD le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso, de acuerdo a ia siguiente
formula:
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Penalidad diaria =

0.10 x Monto

F x Plazo en dias

Donde:
F = 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias”

()

Adicionalmente a la penalidad por mora se aplicaran las siguientes penalidades.

Ofras penalidades

e

Supuestos de aplicacion de penalidad

Forma de célculo

Procedimiento

En caso culmine la relacion contractual
entre en contratista y el personal ofertado
y la Entidad no haya aprobado Ia
sustitucion del personal por no cumplir con
la experiencia y calificaciones requeridas.

Una  Unidad Impositiva
Tributaria (1) UIT por cada
dia de ausencia del personal
en obra en el plazo previsto

Segtin informe del inspector
o Supervisor de obra y/o de
la Sub Gerencia de Obras
Pablicas y Convenios

()

{::d)

Por valorizar obras y/o metrados no
ejecutados (sobrevalorizaciones) y pagos
en exceso, valorizaciones adelantadas u
ofros actos que ocasiones pagos indebidos

o)

Cincuenta por mil (50/1000)
del monto de fa valorizacion
del periodo por cada dia de
dicho impedimento

Segun informe del inspector
o Supervisor de obra yfo de
la Sub Gerencia de Obras
Pablicas y Convenios

En caso de que ef contratista no contara
con los recursos necesarios (personal o
equipamiento) ofertados para el control de
obra.

Una Unidad Imposiiva
Tributania (1) UIT por cada
dia de ausencia del personal
en obra en el plazo previsto

Segun informe del inspector
o Supenvisor de obra y/o de
la Sub Gerencia de Obras
Publicas y Convenios

()

()

(o

Si el Contratista comunica la culminacion
de la obra y éste atin no ha culminado la
gjecucion de los ftrabajos del expediente
técnico aprobado al 100%.

Una Unidad Impositiva
Tributaria (1 UIT) por caso
defectado

Segtn informe del inspector
0 supervisor de obra y/o de
la subgerencia de obras
publicas y convenios

10

Si el Confratista, no ha entregado los
implementos de sequridad al persona o no ha
realizado la sefializacién de obra respectiva a
fin de evitar accidentes en obra.

Una Unidad Impositiva
Tributaria (1 UIT) por caso
detectado

Segtin informe del inspector
0 supervisor de obra y/o de
la subgerencia de obras

iblicas y convenios.

()

Los hechos antes descritos, se originaron debido al accionar del sefior José Luis Pérez Solorzano,
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, quien emitid y suscribié los informes de las
catorce (14) valorizaciones (Apéndice n.° 5, Anexos n.># 4, 5, 6,7, 8, 9, 10, 11, 12,13, 14, 15,16 y
17), en los cuales otorgd conformidad a las mismas; pese a tener conocimiento del incumplimiento del
Contratista, en la sustitucion del personal clave ofertado (especialistas en: Ambiental, Hidraulico,
Topdgrafo Agrimensor, de Seguridad y Salud en el trabajo) que no contaban con fa aprobacién de la
Entidad; en la ausencia del personal clave (Residente de Obra y Especialista Hidraulico); tener
conocimiento de que Ia obra no estaba concluida al 100%; que el personal obrero no contaba con
implementos de seguridad completos y que el Contratista valorizd 100% partidas no ejecutadas;
advertido a través del informe de control simultaneo en la modalidad de control concurrente, es més
suscribio el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), donde se acreditd que la Obra se encontraba en ejecucion de diversas
partidas del expediente técnico; sin embargo, ratificd la culminacion de la obra mediante el asiento 472
de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 49), contradiciéndose con la emisién de su informe
final, en la que precisd que la obra se encontraba concluida al 100% al 15 de junio de 2022; del mismo
modo, dio su opinion favorable al pago del calculo errado del reajuste de precios por S/639 536,00,
presentado por el Contratista, cuando este debid ser por S/550 245,00; como también, solicitd la
aprobacion de la liquidacion del contrato bajo acto resolutivo de obra sin observancia alguna, y sin la
verificacién de la funcionalidad de la Obra; de igual manera, no advirtio las valorizaciones con partidas
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no ejecutadas, partidas parcialmente ejecutadas y partidas con deficiencias técnicas. Finalmente,
solicito la conformacion del comité de recepcion; y su reconformacién en dos oportunidades, pese a que
tenia pleno conocimiento que la obra no se encontraba culminada.

Asimismo, en su condicion de inspector de Obra, no aplico el cobro de otras penalidades en las
valorizaciones n. 01, 02, 03, 11, 12, 13y 14 (Apéndice n.° 5, Anexos n.>s 4, 5, 6, 14, 15,16 y 17), al
Contratista, establecidas en los numerales n. 3, 9, 10 y 11 de la clausula décima quinta del contrato
n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.® 5, Anexo n.° 2); aunado a ello
aprob¢ valorizaciones con partidas no ejecutadas, partidas parcialmente ejecutadas y partidas con
deficiencias técnicas; e igualmente, ratifico y otorgé conformidad a la culminacion de Ia Obra, teniendo
conocimiento que la obra no habia concluido; también, inaplico la penalidad maxima por retraso
injustificado, pese a que tenia conocimiento que el Contratista no habia concluido Ja obra al 100% para
cuando comunico ello. Finalmente, no advirtio, que los trabajadores de la obra no contaban con el
seguro del SCTR, durante la ejecucion de las cuatro primeras valorizaciones, en la cual el Contratista
presentd en sus informes mensuales declaraciones juradas y no asi la constancia del SCTR; y en los
informes mensuales donde presento constancia del SCTR, solo a una parte de los trabajadores.

Ademas, por el accionar de los sefiores: José Luis Pérez Solorzano (presidente), Paulina
Canchohuaman Abarca (primer miembro), Percy Chavez Avendafio (primer miembro en la
reconformacion) y Martin Quispe Leon (segundo miembro), miembros del Comite de recepcion de Obra,
quienes suscribieron y emitieron el “PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA” de 13 de julio de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), en el cual se advirtieron que el Contratista no habia concluido la obra
al 100%, puesto que, existian partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas con deficiencias tecnicas,
sin embargo, sélo se limitaron a formular observaciones, y no dejar constancia de que la obra se
encontraba inconclusa, asimismo no realizaron las pruebas hidraulicas de los cinco anexos. De igual
manera, el comité de recepcion reconformado suscribio y emitio el ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 7 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 54), otorgando la conformidad a los trabajos
ejecutados por el Contratista, pese a que, no se encontraba ejecutada al 100%, y sin haber realizado la
verificacion del funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada.

Asimismo, debido al accionar del sefior Radl Polo Rivas, supervisor de Obra, pese a tener conocimiento
que la sustitucion del personal clave ofertado (especialistas en: Ambiental, Hidraulico, Topografo
Agrimensor, de Seguridad y Salud en el trabajo) no contaban con la aprobacion de la Entidad durante
los dias de 2 al 26 de julio de 2021, aplicé la penalidad en la valorizacion n.® 05 (mes de julio de 2021),
solo por un (1) dia por $/8 600,00, cuando debit ser aplicada la penalidad por los veintitn (21) dias, por
el importe de $/172 000,00; de igual manera, en la valorizacion n.® 06 (mes de agosto de 2021), pese a
tener conocimiento sobre Ia no presencia del personal clave (Residente de Obra y Especialista
Hidraulico), durante los dias del 2 al 17 de agosto de 2021, aplict la penalidad solo por un (1) dia de
S$/8,600.00, cuando debi6 ser aplicada la penalidad por los catorce (14) dias; también, no advirtio, que
una parte de los trabajadores, no contaban con el seguro del SCTR, durante la ejecucion de las
valorizaciones n.>s 4, 5, 7, 8, 9 y 10 (Apéndice n.° 5, Anexos n.>s 7, 8, 10, 11, 12 y 13), las cuales
estaba sujeta a la aplicacion de otras penalidades.

Ademas con el actuar de Sergio Paredes Chavez, en su condicion de Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, otorgd opinion favorable al calculo de reajuste de precio con la formula
polinémica errada, generando perjuicio econdmico para Ia entidad. Del mismo modo tenia conocimiento
de las situaciones adversas realizadas por ia modalidad de controi concurrente por ef 6rgano de Control
Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo, sin embargo no realizé acciones al respecto,
muy por el contrario, otorgd conformidad a la Gltima valorizacion, sin observacion alguna.

Finalmente con el actuar del sefior Favio Roca Luque, gerente Municipal, quien tenia conocimiento del
Informe de Hito de Control n.° 008-2022-OCI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 82), que fue
remitida por el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo, dando a
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conocer tres (3) situaciones adversas, a fin que adopten oportunamente las acciones preventivas y
correctivas; y, no controld la gestién administrativa de la gerencia de infraestructura sobre las acciones
realizadas en torno al informe de hito de control precitado.

Los hechos antes expuestos, originaron un perjuicio econdmico a la Entidad por S/861 676,20.

Cabe precisar, que, segun el acta de defuncion de 2 de abril de 2024 (Apéndice n.° 07), el sefior Raul
Polo Rivas, supervisor de la Obra, fallecid en el establecimiento de salud Hospital | Santa Margarita en
Andahuaylas — Apurimac.

Asi mismo, mencionar que cuatro (4) de las personas comprendidas en los hechos, presentaron sus
comentarios 0 aclaraciones documentadas, asimismo, sefialar que dos (2) personas comprendidas en
los hechos pese a ser notificados con el pliego de hechos a través de la casilla electronica (eCasilla-
CGR) de la Contraloria General de la Replblica, cuyas cédulas de comunicacion y notificacion forman
parte del Apéndice n.° 8 del informe de Control Especifico, no presentaron sus comentarios o
aclaraciones.

En ese sentido, se ha efectuado la evaluacion del comentario o aclaracion y documentos presentados
por la persona que, si remitio, asi como de las personas que no presentaron las citados comentarios o
aclaraciones, concluyendo que no se desvirtian los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La
referida evaluacion, forman parte del Apéndice n.° 8 del Informe de Control Especifico, conforme se
describe a continuacion:

1. JOSE LUIS PEREZ SOLORZANO, identificado con DNI n.° , gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano Rural, periodo de gestion, de 29 de setiembre de 2020 al 15 de julio de 2022,
designado con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 041-2020-MDMPB/GM de 29 de setiembre
de 2020 (Apéndice n.° 10), ratificado con Resolucion de Gerencia Municipal
n.® 001-2021-MDMPB/GM de 4 de enero de 2021 (Apéndice n.° 10) y concluido su cargo con la
carta de renuncia de 15 de julio de 2022 (Apéndice n.° 10); y, de 21 de noviembre de 2022 al 31 de
diciembre de 2022, designado con el Memorando n.® 699-2022-MDMPB/GM de 21 de noviembre de
2022 (Apéndice n.° 10), memorando n.° 001-2022-MDMPB/GM de 4 de enero de 2022'%
(Apéndice n.° 10) y contrato Administrativo de Servicio n.® 032-2022-MDMPB/GM de 22 de
noviembre de 2022 (Apéndice n.° 10).

Como Inspector de Obra, periodo de gestion, de 28 de octubre de 2020 al 26 de noviembre de
2020, designado con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 043-2020-MDMPB/GM de 28 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 11) y concluido su cargo con la contratacion del supervisor con
contrato n.° 243-2020-MDMPB/GM de 26 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 31);
de 24 de diciembre de 2020 al 31 de enero de 2021, designado con la Resolucion de Gerencia
Municipal n.° 062-2020-MDMPB/GM de 24 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 39} y
concluido su cargo con la contratacion del nuevo supervisor con contrato n.® 067-2021-MDMPB/GM
de 19 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 12); y, del 18 de enero de 2022 al 27 de diciembre de 2022,
designado con Resolucion Gerencial n.° 11-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022 (Apéndice
n.° 13).

Como Presidente del Comité de recepcién de obra, periodo de gestion, 24 de junio al 13 de julio
de 2022, designado con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 050-2022-MDMPB/GM de 24 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50); y, del 22 de noviembre al 7 de diciembre de 2022,
designado con la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 093-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre
de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 53), a quien se le notifico el pliego de hechos mediante cédula
de notificacion n.° 001-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 8),

116 Continuar el cargo para a partir de la fecha hasta la conclusion del procesa CAS convocado para el presente afio fiscal 2022
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notificada en su casilla electronica n.® |, con la cédula de nofificacion electronica, segin
consta en la cedula de notificacion electronica n® 00000080-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de
2024 (Apéndice n.° 8), quién, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante carta
n.® 06-2024-JLPS de 5 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 8).

Por lo que, al haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirtia su participacion en los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicion de
gerente de Infragstructura y Desarrollo Urbano Rural, contravino las funciones que le fueron
conferidas por razén de su cargo, puesto que, emitié y suscribid los informes
n.os 196'7 y 306-2020-MDMPB-GIDUR/LPS de 30 de noviembre y 29 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 5, Anexo n.>s 4 y 5), respectivamente, correspondiente a fas valorizaciones n.>s 1 y
2; informes n.°s 60, 186, 236, 277, 312, 347, 387 y 468-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 17 de enero,
12 de febrero, 12 de agosto, 13 de sefiembre, 12 de octubre, 18 de noviembre, 13 y 29 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 5, Anexos n.>s 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 y 13), respectivamente, correspondiente
a las valorizaciones n. = 3, 4, 5, 6, 7, 8 9 y 10; y, los informes n.os 021, 043, 125 y
142118-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 3, 10 de febrero, 8 de junio y 13 de julio de 2022 {Apéndice
n.° 5, Anexos n.>s 14, 15, 16 y 17), correspondiente a las valorizaciones n.es 11, 12, 13 y 14,
respectivamente; en las cuales otorgo conformidad a las valorizaciones presentadas por el
Contratista, pese a tener conocimiento del incumplimiento del Contratista, en la sustitucion del
personal clave ofertado (especialistas en: Ambiental, Hidraulico, Topografo Agrimensor, de
Seguridad y Salud en el trabajo) los cuales no contaban con la aprobacion de fa Entidad; en la
ausencia del personal clave (Residente de Obra, Asistente del Residente y Especialista Hidraulico);
tener conocimiento de que la obra no estaba concluida al 100%; que el personal obrero no contaba
con implementos de seguridad completos y que el Contratista valorizo al 100% partidas no
ejecutadas; los cuales fueron advertidos a través del informe de control simultaneo en la modalidad
de control concurrente, con el oficio n.® 504-2021-OCI/0361-MPC de 16 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 80).

También, suscribié el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.* 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de

< junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), donde acredité que ia Obra se encontraba en la

gjecucion de diversas partidas del expediente técnico; sin embargo, emitié el informe

/,;c;;;,;@\ n.® 134-2022-MDMPB-GIDUR/LPS (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), en la que preciso que la obra

W\ g” .\ Seencontraba concluida al 100% al 15 de junio de 2022, contraviniendo lo establecido en la clausula
6 Nr;ﬁ

N
’é\ décima tercera del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 2), ocasionando un perjuicio economico a la entidad.

De igual manera, en la conformidad de las valorizaciones n.s 5y 6, correspondientes a l0s meses
de julio y agosto de 2021, respectivamente, aprobo los calculo errados aplicados por el Supervisor
de Obra, con respecto a la aplicacion de otras penalidades de los numerales 1y 4 establecido en la
clausula décima tercera del contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2).

Del mismo modo, a través del informe n.° 039-2022-MDMPB-GIDUR/ALPS de 27 de diciembre de
2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 55), solicitd al Gerente Municipal, la aprobacion de la liquidacion
del contrato bajo acto resolutivo de obra sin observancia alguna, y sin la verificacion de la
funcionalidad de la Obra, el mismo dia que el Contratista remitio a la Entidad la liquidacién de obra
con carta n.° 062-2022-CBR/RC-FCG de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 59), sin que previamente verifique los requisitos de forma y de fondo para la aprobacion de la
misma, es decir, el expediente de liquidacion no contenia los documentos sustentatorios de la

< ' S
W& este informe, el sefor José Luis Pérez Solorzano, firma como Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural e Inspector de Obra a fa
vez.
113 En estos dos Gitimos informes, el sefor José Luis Pérez Solorzano, firma como Gerente de Infraesfructura y Desarrollo Urbano Rural e Inspector
de Obra a lavez
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gjecucion de la obra, los calculos técnicos necesarios que demuestren el valor monetario real de la
obra; asimismo, no advirtio el calculo errado del reajuste de precios; de igual manera no advirtié las
valorizaciones con partidas no ejecutadas, partidas parcialmente ejecutadas y partidas con
deficiencias técnicas, conforme es de verse de los informes de control de servicio de control
concurrente, asi como de [a visita del especialista técnico realizada el 24 de octubre de 2024 y que
se visualiza en el informe técnico n.° 001-2024-0CI/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024
(Apéndice n.° 5). Finalmente, solicitdé la conformacion del comité de recepcion; y su
reconformacion, pese a que tuvo pleno conocimiento que la obra no se encontraba culminada.

En su condicion de Inspector de Obra, aprobd las valorizaciones con partidas no ejecutadas,
partidas parcialmente ejecutadas y partidas con deficiencias técnicas, asimismo, mediante asiento
n.® 472 de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 49), ratifico y otorgo conformidad a la
culminacion de la Obra, teniendo conocimiento que la obra no habia concluido, puesto que un dia
anterior, es decir, el 16 de junio de 2022; el Organo de Control Institucional inicié un control
simultaneo, en la modalidad de control concurrente, cuyo resultado fue comunicado a través del
informe n.® 253-2022-MPC-OCI/0361 de 1 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 82), para lo
cual, la comision de control efectué la visita in situ a la Obra, en la que participo en su condicion de
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural y el Residente de Obra, de cuya visita se dejo
constancia en el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de
2022(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), que la Obra se encontraba en ejecucion de diversas partidas
del expediente técnico, incluso encontraron pendiente a instalacion de accesorios en las camaras
de rompe presion, camara de carga e instalacion de todos los hidrantes en el Sector de Cachaccara;
también encontraron framos de tuberia descubierta en varios puntos del Sector Roccray. Asimismo,
aplicé la penalidad por retrasos injustificados por solo seis (6) dias, debiendo aplicar la méaxima
penalidad, puesto que el Contratista ya habia superado el plazo maximo de ejecucion contractual al
4 de agosto de 2022.

De igual manera, no advirtio, que los trabajadores de la obra no contaban con el seguro del SCTR,
durante la ejecucion de las cuatro primeras valorizaciones, en la cual el Contratista presenté en sus
informes mensuales declaraciones juradas y no asi la constancia del SCTR; también con respecto a
las otras valorizaciones el Contratista presentd constancia del SCTR, solo de una parte de los
trabajadores, cuando todos tenian que contar con este seguro, inaplicando se esta manera, lo
;)/ establecido en la clausula quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2), que precisa que los informes mensuales deben presentar la “Copia
del pago del seguro complementario de Trabajo de Riesgo SCTR".

Finalmente, en su condicion de presidente de la comision de recepcion de obra, suscribio y emitio el
‘PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA” de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 50), en el cual se advirtié que el contratista no habia concluido la obra al 100%, puesto que,
existian partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, sin embargo, los
miembros de comité sdlo se limitaron a formular observaciones, y no dejar constancia de que la obra
se encontraba inconclusa; asimismo, no realizo la verificacion del funcionamiento u operatividad de
la infraestructura culminada. Del mismo modo, en su condicion de presidente del comité de
recepcion reconformado, contravino las funciones que le fueron conferidas por razén de su cargo,
puesto que, suscribio y emitid el ACTA DE RECEPCION DE OBRA’ de 7 de diciembre de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 54), otorgando la conformidad de los trabajos ejecutados por el
Contratista, pese a que, no se encontraba ejecutada al 100%; contexto en el cual tampoco realizé la
verificacion del funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada.

Conductas que evidencian que, se transgredio funciones establecidos en el Manual de Organizacion
y Funciones de la Entidad, aprobado mediante Resolucién de Alcaldia n.® 030-2017-MDMPBJ/A de 6
de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 14), especificamente en los literales a), b), k) y t) del punto 9.2,
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“Subgerente de Infraestructura y Obras Publicas”, que precisan: “a. Proponer, organizar, evaluar, dirigir y
realizar el monitoreo de todas las acciones al proceso de ejecucion de obras publicas en el marco de los
procesos del presupuesto participativo, obras por convenio, obras por encargo, transferencias entre otros”, ‘b.
Cumplir las resoluciones, directivas y demas nonmas técnicas para la ejecucion de obras publicas”, k.
Ejecutar, supervisar y controlar las obras en ejecucion” y ‘t. Suscribir certificados de licencias de obras,
finalizacion y conformidad de obras publicas y privadas, entre ofras”.

Asimismo, transgredié el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobada
mediante Ordenanza Municipal n.° 028-2017-MDMPB/A de 6 de diciembre de 2017 (Apéndice
n.° 15), especificamente en los numerales 1, 2, 11 y 20 del articulo 96° “Comesponde a fa Sub
Gerencia de Infraestructura y Obras Publicas, las siguientes funciones y atribuciones”, que precisa: “1.
Proponer, organizar, evaluar, dirigir y realizar el monitoreo de todas las acciones al proceso de ejecucion de
obras publicas en el marco de los procesos del presupuesto participativo, obras por convenio, obras por
encargo, transferencias entre otros”, “2. Cumplir las resoluciones, directivas y demés normas técnicas para la
gjecucion de obras publicas®, “11. Ejecutar, supervisar y controlar las obras en ejecucion” y “20. Suscribir
certificados de licencias de obras, finalizacion y conformidad de obras publicas y privadas, enire otras’.

Del mismo modo, incumpli6 el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Cédigo de Etica de la Funcién
Publica, Ley n.® 27815, que establece: El servidor plblico “Actiia con rectitud, honradez y honestidad,
procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja personal, obteniendo por si 0
por interpésita persona”. Asi como, el numeral 2, de su articulo 8°, que sefiala el servidor publico esta
prohibido de: “Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para ofros, mediante el uso de su
cargo, autoridad, influencia o apariencia de influencia’.

De igual manera, transgredié lo establecido en los numerales 1y 6 del articulo 1V, literales a) y ¢) del
articulo 16° y articulo 19° de la Ley n.” 28175 Ley Marco del Empleo Publico, relacionados a los
principios de legalidad y probidad y ética publica, obligaciones y responsabilidades, que establece:

“Articulo IV.- Principios

Son principios que rigen el empleo publico:

1. Principio de legalidad.- Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se enmarcan
dentro de lo establecido en la Constifucion Palitica, leyes y reglamentos.

El empleado pablico en el ejercicio de su funcién actda respetando el orden legal y las potestades
que la ley le sefala.

()

6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado publfico actuara de acuerdo a los principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica”.

L

“Articulo 16.- Enumeracion de Obligaciones
Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones:
a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio pablico.

()
¢} Salvaguardar los iniereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”.
{...)

“Articulo 19.-Responsabilidades
Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el efercicio del servicio publico”.

Asimismo, incumplié el numeral 1, Principio de legalidad del Articulo IV, de la Ley n.° 28175, Ley
Marco del Empleo Publico que sefiala: “Arficulo IV. Principios: 1. Principio de Legalidad (...} El
empleado publico en el gjercicio de su funcion actia respetando el orden legal y las potestades que la ley le
seiiala”.
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Ademas, quebranté el Principio de Legalidad, el mismo que debe regir toda actuacion en la
administracion publica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General”, aprobado con
Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS, que sefala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con
respeto a fa Constitucion, fa ley y al derecho, dentro de las facuftades que le estén atribuidas y de acuerdo a
los fines para los que le fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
irregularidad no ha sido desvirtuado por el sefor José Luis Pérez Solorzano y configura presunta
responsabilidad penal y responsabilidad administrativa funcional a cargo de la Contraloria General
de la Replblica.

. SERGIO PAREDES CHAVEZ, identificado con DNI n.° , gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, de 13 de julio al 18 de noviembre de 2022, designado mediante contrato
&\ Administrativo de Servicio n.® 021-2022-MDMPB/GM de 13 de julio de 2022 y concluido su cargo

>con el memorando n.® 695-2022-MDMPB/GM de 18 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 16), a
quien se le notificd el pliego de hechos mediante cédula de notificacion
n.° 002-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 8), notificada en su
casilla electronica n.® , con la cédula de notificacion electrénica, seguin consta en la céduia
de notificacion electronica n® 00000082-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice
n.° 8), quién, a la fecha de emision del presente informe no presentd sus comentarios o
aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirtia su participacion en
los hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicién de
Gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, contravino las funciones que le fueron
conferidas por razén de su cargo, asi como, las obligaciones delimitadas en los instrumentos de
gestion; en dicho contexto, emitié el informe n.° 022-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 9 de setiembre
de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 67), otorgando su opinion favorable al caiculo del reajuste de
precios con las formulas polinomicas del expediente técnico aprobado mediante Resolucion de
Alcaldia n.® 080-2019-MDMPB/A de 27 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 69), con
fecha de presupuesto de 6 de abril de 2019, en lugar de la formula polindmica del expediente
técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.” 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020
{Apéndice n.° 5, Anexo n.° 1), con la fecha del presupuesto del 23 de julio de 2020; concluyendo
que se aprobo un calculo de reajuste con la formula errada, generando perjuicio econémico para la
entidad.

De igual manera, pese a tener conocimiento del Informe de Hito de Control n.® 008-2022-OCl/0361-
SCC (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 82), que fue remitida por el Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Cangallo, a través del oficio n.® 253-2022-MPC-OC1/0361 de 1 de julio
de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 82) y recepcionado en Mesa de partes el 5 de julio de 2022
con el registro n.” 655 (Apéndice n.° 6) y remitida a este Gerente el 7 de julio de 2022, donde se
dio a conocer tres (3) situaciones adversas, a fin de que adopten oportunamente las acciones
preventivas y correctivas, entre las cuales se detalld lo siguiente: “5.2 EI personal obrero viene
realizando los trabajos sin contar con los equipos de proteccion personal completo (...)", no realizb acciones
al respecto, muy por €l contrario, emitio el informe n.° 05-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de
agosto de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17) otorgando conformidad a la valorizacion n.° 14,
inaplicando, lo establecido en la clausula decima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de
19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2).

Conductas que evidencian que, se transgredié funciones establecidos en el Manual de Organizacion
y Funciones de la Entidad, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 030-2017-MDMPB/A de 6
de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 14), especificamente en los literales a), b), k) y t) del punto 9.2.

e
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“Subgerente de Infraestructura y Obras Publicas”, que precisan: “a. Proponer, organizar, evaluar, dirigir y
realizar el monitoreo de todas las acciones al proceso de ejecucion de obras publicas en el marco de los
procesos del presupuesto participativo, obras por convenio, obras por encargo, transferencias entre otros”, “b.
Cumplir fas resoluciones, directivas y demas normas técnicas para la ejecucién de obras publicas’, ‘k.
Ejecutar, supervisar y controlar fas obras en ejecucion” y ‘4. Suscribir certificados de licencias de obras,
finalizacion y conformidad de obras publicas y privadas, entre ofras”.

Asimismo, transgredio lo establecido en el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la
Entidad, aprobada mediante Ordenanza Municipal n.° 028-2017-MDMPB/A de 6 de diciembre de
2017 (Apéndice n.° 15), especificamente en los numerales 1, 2, 11 y 20 del articulo 96°
“Corresponde a la Sub Gerencia de Infraestructura y Obras Publicas, las siguientes funciones y
atribuciones”, que precisa: “1. Proponer, organizar, evaluar, dirigir y realizar el monitoreo de todas las
acciones al proceso de ejecucion de obras pablicas en el marco de los procesos del presupuesto participafivo,
obras por convenio, obras por encargo, transferencias entre otros”, “2. Cumplir las resoluciones, directivas y
demas normas técnicas para la ejecucion de obras publicas”, “11. Ejecutar, supervisar y controlar las obras en
gjecucion”, y “20. Suscribir certificados de licencias de obras, finalizacion y conformidad de obras pablicas y
privadas, entre otras”.

Del mismo modo, incumplié el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Cddigo de Etica de la Funcion
Publica, Ley n.° 27815, que establece: El servidor pliblico “Actiia con rectitud, honradez y honestidad,
procurando satisfacer el interés general y desechando fodo provecho o ventaja personal, obteniendo por si 0
por interposita persona”. Asi como, el numeral 2, de su articulo 8°, que sefiala el servidor publico esta
prohibido de: “Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para otros, mediante el uso de su
cargo, autoridad, influencia o apariencia de influencia”.

De igual manera, transgredio lo establecido en los numerales 1y 6 del articulo IV, literales a) y ¢) del
articulo 16° y articulo 19° de la Ley n.® 28175 Ley Marco del Empleo Publico, relacionados a los
principios de legalidad y probidad y ética publica, obligaciones y responsabilidades, que establece:

“Articulo IV.- Principios

Son principios que rigen el empleo publico:

1. Principio de legalidad.- Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se enmarcan
dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamenos.

El empleado publico en el gjercicio de su funcion acttia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le sefala.

)

6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado publico actuaré de acuerdo a los principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica”.

(.

“Articulo 16.- Enumeracion de Obligaciones

Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones:

a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone e/ servicio pablico.

(...

¢) Salvaguardar los infereses del Estado y emplear austeramente los recursos pablicos”.

(.)

“Articulo 19.-Responsabilidades
Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico”.

Asimismo, incumplid el numeral 1, Principio de legalidad del Articulo 1V, de la Ley n.* 28175, Ley
Marco del Empleo Publico que sefala: “Articulo IV. Principios: 1. Principio de Legalidad (...) E
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empleado ptiblico en el ejercicio de su funcion actia respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefala’.

Ademas, quebrantd el Principio de Legalidad, el mismo que debe regir toda actuacion en la
administracion piblica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.® 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General”, aprobado con
Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS, que sefala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con
respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a
los fines para los que le fueron conferidas’.

Como resultado de la evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
iregularidad no ha sido desvirtuado por el sefior Sergio Paredes Chavez y configura presunta
responsabilidad penal.

. FAVIO ROCA LUQUE, con DNI n.® , gerente Municipal, de 14 de junio de 2021 al 31 de
diciembre de 2022, designado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 077-2021-MDMPBJ/A de 14 de
junio de 2021 y ratificado con la Resolucién de Alcaldia n.® 149-2021-MDMPB/A de 31 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 17), para el periodo 2022, a quien se le notifico el pliego de hechos
mediante cédula de notificacion n.® 003-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024
(Apéndice n.° 8), quién, presentd sus comentarios 0 aclaraciones mediante carta
n.® 001-2024-FRL/EXGM/MDMPB de 5 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 8).

Por lo que, al haber presentado sus comentarios 0 aclaraciones no desvirtua su participacion en los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicion de
Gerente Municipal, contravino las funciones que le fueron conferidas por razon de su cargo, asi
como, las obligaciones delimitadas en los instrumentos de gestion; en dicho contexto, tenia
conocimiento del Informe de Hito de Control n.* 008-2022-0OCI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 82), que fue remitida por el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de
Cangallo, a traves del oficio n.” 253-2022-MPC-0CI1/0361 de 1 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 82) y recepcionado en Mesa de partes el 5 de julio de 2022 con el registro n.* 655
(Apéndice n.° 6) y remitida a este Gerente el 7 de julio de 2022, donde se dio a conocer tres (3)
situaciones adversas, a fin de que adopten oportunamente las acciones preventivas y correctivas,
entre las cuales se detalld lo siguiente: “5.2 Ef personal obrero viene realizando los trabajos sin contar con
los equipos de proteccion personal completo {...)", sin embargo, no realizé las acciones pertinentes
preventivas y correctivas desde su gerencia; y, tampoco controld la gestion administrativa de la
gerencia de infraestructura sobre las acciones realizadas en tomo al informe de hito de control
precitada.

Conductas que evidencian que, transgredio funciones establecidos en el Manual de Organizacion y
Funciones de la Entidad, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 030-2017-MDMPB/A de 6
de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 14), especificamente en los literales a}, f), y u) del punto 3.2.
“Gerente Municipal”, que precisa: “a. Planificar, programar, organizar, dirigir, evaluar, supervisar y controlar
la gestion y administracion municipal, para una adecuada prestacion de los servicios municipales, con
eficiencia y eficacia administrativa, economica y financiera”, “f. Supervisar y evaluar el desempeiio de las
dependencias organicas de la Municipalidad” y “u. Controlar y evaluar la gestion administrativa, financiera y
econdmica de la Municipalidad, y disponer las medidas correctivas” ; y el Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la Entidad, aprobada mediante Ordenanza Municipal n.® 028-2017-MDMPB/A
de 6 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 15), especificamente en los numerales 1, 6 y 21 del
articulo 43° “El Gerente Municipal dependera jerarquicamente del Alcalde y tiene las siguientes
funciones”, que precisa: “1. Planificar, programar, organizar, dirigir, evaluar, supervisar y controlar la gestion
y administracion municipal, para una adecuada prestacion de los servicios municipales, con eficiencia y
eficacia administrativa, economica y financiera”, “6. Supervisar y evaluar el desempeiio de las dependencias
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orgénicas de la Municipalidad™ y “21. Controlar y evaluar la gestion administrativa, financiera y economica de
la Municipalidad, y disponer las medidas correctivas”,

De igual manera, inobservo lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo 004-2019-JUS, publicado el
25 de enero de 2019.

%

TﬁUL O PRELIMINAR

(--)

Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

Ei procedimiento administrativo se sustenta fundamentalimente en fos siguientes principios, sin
perjuicio de la vigencia de ofros principios generales del Derecho Administrativo:

1.1 Principio de Legalidad. - Las autoridades administrativas deben acfuar con respefo a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facuffades que le estén alribuidas y de acuerdo
con los fines para los que les fueron conferidas.

Del mismo modo, inobservé el los literales a) y b) del articulo 21 del Decreto Legislativo n.® 276 -
Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Pblico, publicado el 6
de marzo de 1984, referidos a los deberes, obligaciones y prohibiciones de los servidores que
sefalan:

“Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico™ y “Salvaguardar los
intereses del Estado {...)."

Asimismo, inobservo lo dispuesto en el articulo 98 del Reglamento General de la Ley n.° 30057, Ley
del Servicio Civil, aprobado por Decreto Supremo n.® 040-2014-PCM el 11 de junio de 2014

Capitulo Il: Faltas Disciplinarias
Articulo 98.- Faltas que deferminan la aplicacion de la sancién disciplinaria
o) Actuar o influir en otros servidores para obtener un beneficio propio o beneficio para terceros

Como resultado de la evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
irregularidad no ha sido desvirtuado por el sefior Favio Roca Luque y configura presunta
responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

. MARTIN QUISPE LEON, con DNI n.° , segundo miembro del comité de recepcion de
obra, periodo de gestion, de 24 de junio al 13 de julio de 2022, designado con Resolucion de
Gerencia Municipal n.® 050-2022-MDMPB/GM de 24 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.° 50); y de 22 de noviembre al 7 de diciembre de 2022, designado con Resolucion de Gerencia
Municipal n.® 093-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 53),
a quien se le nofificd el pliego de hechos mediante cédula de notificacion
n.° 004-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 8), nofificada en su
casilla electronica n.® , con la cédula de notificacion electronica, seglin consta en la cédula
de notificacion electronica n.® 00000079-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice
n.° 8), quién, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante carta n.® 03-2024-MQL de 5 de
diciembre de 2024 (Apéndice n.° 8).

Por lo que, al haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirtua su participacion en los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicion de
segundo miembro del comité de recepcion de obra, confravino las funciones que le fueron
conferidas por razon de su cargo; al haber emitido y sucritd el “PLIEGO DE OBSERVACIONES DE
OBRA” de 13 de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), en el cual no advirtié que el
Contratista no habia concluido la obra al 100%, puesto que, existian partidas no ejecutadas y
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partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, sblo se limitd a formular observaciones, y no dejar
constancia de que la obra se encontraba inconclusa. Asimismo; no realizd la verificacion del
funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada.

De igual manera, emitié y suscribié el ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 7 de diciembre de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.° 54), oforgando la conformidad a los trabajos ejecutados por el
Contratista, pese a que, no se encontraba ejecutada al 100%. Asimismo; no realizo la verificacion
del funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada

Esta conducta transgredio lo dispuesto en los numeral 208.5 y 208.8 del articulo 208 “Recepcion de
la Obra y plazos” del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, que
precisa lo siguiente: ...) el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el
funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso
corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que sean necesarias” Y (...) El comité de
recepcion junto con ef contratista se constituye en Ja obra dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el
informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las
observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones”.

Quebrantd, ademas, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de fa administracion
piblica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.® 27444 “Ley
del Procedimiento Administrativo General”, que establece:

“‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron
conferidas”.

Incumplio también, como personal al servicio del Estado, io establecido en el numeral 2 del articuio
6° y numeral 6 del articulo 7° y el numeral 2 de su articulo 8° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo

de Etica de la Funcion Publica, relacionados a los principios y deberes de la funcion publica, los
/)l cuales refieren lo siguiente:

“Articulo 6.- Principios de la Funcion Puablica
El servidor Piblico actiia de acuerdo a los siguientes principios:

()

2. Probidad
Actia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
fodo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpdsita persona”

“Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica
Ef servidor publico tiene fos siguientes deberes:
(...)

6. Responsabilidad
Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma infegral, asumiendo con
pleno respeto su funcion publica.

()"

“Articulo 8.- Prohibiciones Eticas de la Funcion Piblica:

),

2. Obtener Ventajas Indebidas

| Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para ofros, mediante el uso de su
; cargo, autoridad, influencia o apanencia de influencia”.

n consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en los
numerales 1y 6 del articulo 1V, literales a) y c) del articulo 16° y articulo 19° de laLey n.° 28175 Ley
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Marco del Empleo Publico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética publica,
obligaciones y responsabilidades, que establece:

1)

Atticulo IV.- Principios

Son principios que rigen el empleo piblico:

1. Principio de legalidad.- Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se enmarcan
dentro de o establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos.

El empleado puiblico en el ejercicio de su funcién actia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le senala.

6. Principio de probidad y ética publica. - EI empleado ptiblico actuara de acuerdo a los principios y
valores éficos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requiera la funcion publica”.

()

Articulo 16.- Enumeracion de Obligaciones

Todo empleado esta sujeto a las siguienies obligaciones:

a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impane el servicio publico.

()

¢) Salvaguardar los intereses del Estado y emplear austeramente los recursos ptblicos”.

()

Articulo 19.-Responsabilidades

Los empleados pablicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio piblico”.

Como resultado de Ia evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
iregularidad no ha sido desvirtuado por el sefior Martin Quispe Ledn y configura presunta
:Jresponsabilidad penal y responsabilidad administrativa funcional a cargo de la Contraloria General
de la Repblica.

. PAULINA CANCHOHUAMAN ABARCA, con DNI n.° primer miembro del comité de
recepcion de obra, periodo de gestion, de 24 de junio al 13 de julio de 2022, designado mediante
Resolucién de Gerencia Municipal n.® 050-2022-MDMPB/GM de 24 de junio de 2022 (Apéndice
n.° 5, Anexo n.° 50), a quién se le nofificd el pliego de hechos mediante cédula de notificacion
n.” 005-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 8), notificada en su
casilla electronica n.’ , con la cédula de notificacion electronica, segtin consta en la cédula
de notificacion electronica n® 00000081-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice
n.° 8), quién, a la fecha de emision del presente informe no presentdé sus comentarios o
aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirtiia su participacion en
los hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicién de
primer miembro del comité de recepcion de obra, contravino las funciones que le fueron conferidas
por razon de su cargo; quien emitio y suscribio el “PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA" de 13
de julio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 50), en el cual no advirtié que el Contratista no habia
concluido la obra al 100%, puesto que, existian partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas con
deficiencias técnicas, solo se limitd a formular observaciones, y no dejar constancia de que la obra
se encontraba inconclusa. Asimismo; no realizd la verificacion del funcionamiento u operatividad de
la infraestructura culminada.

Esta conducta transgredio lo dispuesto en los numerales numeral 208.5 y 208.8 del articulo 208
“Recepcion de la Obra y plazos” del Reglamento de ia Ley n.° 30225 — Ley de Contrataciones del
Estado, que precisa lo siguiente: “(...) el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o
supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
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instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que
sean necesarias” y “(...) EI comité de recepcion junto con el contratista se constituye en la obra
dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La
comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el
Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones”.

Quebrantd, ademas, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion
publica, conforme preve el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley
del Procedimiento Administrativo General”, que establece:

‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que Je fueron
conferidas”.

Incumplié también, como personal al servicio del Estado, lo establecido en el numeral 2 del articulo
6° y numeral 6 del articulo 7° y el numeral 2 de su articulo 8° de la Ley n.” 27815, Ley del Codigo
de Etica de la Funcion Piblica, relacionados a los principios y deberes de la funcion publica, los
cuales refieren lo siguiente:

o)

Articulo 6.- Principios de la Funcioén Piblica

El servidor Publico actiia de acuerdo a los siguientes principios:

2. Probidad

Acttia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpdsita persona”

“Articulo 7.- Deberes de la Funcién Publica

El servidor publico tiene los siguientes deberes:

6. Responsabilidad

Todo servidor piblico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcion pablica.

{...).

Articulo 8.- Prohibiciones Eticas de la Funcion Publica:

2. Obtener Ventajas Indebidas

Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para otros, mediante ef uso de su
cargo, autoridad, influencia o apariencia de influencia’.

~. EN consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en los

N, numerales 1y 6 del articulo IV, literales a) y ¢) del articulo 16° y articulo 19° de laLey n.° 28175 Ley
-\Marco del Empleo Plblico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética plblica,
bligaciones y responsabilidades, que establece:

%1.)

Articulo IV~ Principios

Son principios que rigen el empleo publico:

1. Principio de legalidad.- Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se enmarcan
dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, feyes y reglamentos.

El empleado publico en el ejercicio de su funcion actia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le sefala.

6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado publico actuara de acuerdo a fos principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requiera la funcion pablica’.

()
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Articulo 16.- Enumeracion de Obligaciones
Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones:
a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico.

.

¢) Salvaguardar los intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”.

(...)

Articulo 19.-Responsabilidades

Los empleados ptblicos son responsables civil, penal 0 administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio ptblico”.

Como resultado de la evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
irregularidad no ha sido desvirtuado por la sefiora Paulina Canchohuaman Abarca y configura
presunta responsabilidad penal.

6. PERCY CHAVEZ AVENDANO, con DNI n.° primer miembro del comité de recepcion de
obra, periodo de gestion, de 22 de noviembre al / de diciembre de 2022, designado mediante
Resolucion de Gerencia Municipal n.° 093-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre de 2022
(Apéndice n.° 5, Anexo n.® 53), a quién se le notifico el pliego de hechos mediante cédula de
notificacion n.® 006-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024 (Apéndice n.° 8),
notificada en su casilla electronica n.° , con la cédula de notificacion electrénica, segln
consta en la cédula de nofificacion electronica n® 00000083-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de
2024 (Apéndice n.° 8), quien, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante carta
n.° 02-2024-PCHA de 5 de diciembre de 2024 (Apéndice n.° 8).

Por lo que, al haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirttia su participacion en los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, quedando establecido que, en su condicién de primer
miembro del comité de recepcion de obra, contravino las funciones que le fueron conferidas por
razon de su cargo, puesto que, emitio y suscribio el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA”" de 7 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 54), en el cual, otorgo la conformidad de los trabajos
ejecutados por el Contratista, pese a que, no se encontraba ejecutada al 100%. Asimismo; no
realizd la verificacion del funcionamiento u operatividad de fa infraestructura culminada.

Esta conducta transgredio lo dispuesto en fos numeral 208.5 y 208.8 del articulo 208 “Recepcion de
la Obra y plazos™ del Reglamento de la Ley n.” 30225 — Ley de Contrataciones del Estado, que
precisa lo siguiente: ...) el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el
funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso
corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que sean necesarias” y ...) El comité de
recepcion junto con el contrafista se constituye en la obra dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el
informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las
observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones”.

Quebrantd, ademas, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion
publica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.® 27444 “Ley
del Procedimiento Administrativo General”, que establece:

‘Las autoridades administrativas deben actuar con respefo a la Constitucion, la fey y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron
conferidas”.

Incumplio tambien, como personal al servicio del Estado, lo establecido en el numeral 2 del articulo
6° y numeral 6 del articulo 7° y el numeral 2 de su articulo 8° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo
de Etica de la Funcién Publica, relacionados a los principios y deberes de la funcién plblica, los
cuales refieren lo siguiente:
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1)

Articula 6.- Principios de fa Funcion Publica

El servidor Publico actiia de acuerdo a los siguientes principios:

2. Probidad

Actia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona”

“Articulo 7.- Deberes de fa Funcion Pablica

El servidor publico tiene los siguientes deberes:

6. Responsabilidad

Todo servidor puiblico debe desamoliar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcion pablica.

LT

Articulo 8.- Prohibiciones Eficas de la Funcion Publica:

2. Obtener Ventajas Indebidas

Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si 0 para ofros, mediante el uso de su
cargo, autoridad, influencia o apariencia de influencia”.

En consecuencia, se encuentra sujefo a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en los
numerales 1y 6 del articulo IV, literales a) y ¢) del articulo 16° y articulo 19° de la Ley n.® 28175 Ley
Marco del Empleo Piblico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética publica,
obligaciones y responsabilidades, que establece:

)

Articulo IV~ Principios

Son principios que rigen el empleo publico:

1. Principio de legalidad.- Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se enmarcan
dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos.

El empleado puablico en el ejercicio de su funcion actua respefando el orden legal y fas potestades
que Ia ley le sefala.

6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado publico actuara de acuerdo a los principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requiera la funcion pablica’.

(.)

Articulo 16.- Enumeracion de Obligaciones

Todo empleado esta sujeto a las siguientes abligaciones:

a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico.
()

¢) Salvaguardar los intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”.

()

Articulo 19.-Responsabilidades

Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio pliblico”.

Como resultado de Ia evaluacion, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
irregularidad no ha sido desvirtuado por el sefior Percy Chavez Avendaio y configura presunta
responsabilidad penal y responsabilidad administrativa funcional a cargo de la Contraloria General
de la Republica.

.  ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios de la entidad
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recepcionaron la obra con partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, partidas parcialmente
ejecutadas y partidas no ejecutadas; asi mismo, aprobaron y pagaron por concepto de reajuste de
precios, con calculos errados, asi como, no aplicaron penalidad maxima, por retraso injustificado y
por oftras penalidades, con lo cual, generaron un perjuicio econdmico a la entidad por
S/861 676,20" estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 de!l Informe de Control Especifico.

- lLos argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios de la entidad
recepcionaron la obra con partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, partidas parciaimente
ejecutadas y partidas no ejecutadas; asi mismo, aprobaron y pagaron por concepto de reajuste de
precios, con calculos errados, asi como, no aplicaron penalidad maxima, por retraso injustificado y
por ofras penalidades, con lo cual, generaron un perjuicio econdmico a la entidad por
S/861 676,20” estan desarrollados en el Apéndice n.” 3 del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Funcionarios de
la entidad recepcionaron la obra con partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, partidas
parcialmente ejecutadas y partidas no ejecutadas; asi mismo, aprobaron y pagaron por concepto
de reajuste de precios, con calculos errados, asi como, no aplicaron penalidad maxima, por
retraso injustificado y por otras penalidades, con lo cual, generaron un perjuicio econémico a la
entidad por S/861 676,20” estan desarroliados en el Apéndice n.° 4 del Informe de Control
Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detaliada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

Terceros Participes:

Consorcio Riego Bellido. -

Con representante comin a Flor de Maria Cotrina Garay; identificada con DNI n.° 46768766, con
contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2); la cual se
encuentra integrada por JHIRE CONSULTORES EJECUTORES Y SERVICIOS EN GENERAL
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA, KBR CONSTRUCTORES EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA y GRUPO E Y CM CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA, cuyo objeto de contrato fue la ejecucion de la obra: “Instalacion del
Servicio de Agua Sistema de Riego por Aspersion en cinco anexos de la Comunidad de Pomabamba,
del distrito de Maria Parado de Bellido, provincia de Cangallo, region Ayacucho”, con un monto
contractual de S/5 707 432,89 en el plazo de 300 dias calendarios, en dicho contexto, emitid los
informes de las catorce (14) valorizaciones (Apéndice n.° 5, Anexos n.*s 4, 5,6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13,
14, 15, 16 y 17) y cuatro (4) valorizaciones de adicionales n.* 01 (Apéndice n.° 5, Anexos n.*s 19, 20,
21y 22) y deductivos n.° 01 {Apéndice n.® 5, Anexos n.* 4, 5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y
. 17) y cuatro (4) valorizaciones de adicionales n.” 01 (Apéndice n.° 5, Anexos n.>® 23, 24, 25 y 26),
siendo en la valorizacion n.® 014-2021 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 17), donde adjuntd el cuaderno de
obra, en la que el residente de Obra, a través del asiento n.® 471 de 16 de junio 2022 (Apéndice n.° 5,
Anexo n.° 48) comunico al Inspector de Obra, la culminacion de la ejecucion al 100% de la Obra, pese
haber participado en la inspeccion fisica de la Obra, conjuntamente con el seior José Luis Pérez
Solorzano, inspector de Obra y la Comision de Control del OCI de la Municipalidad Provincial de
Cangallo, de cuya visita se dejd constancia el Acta de Inspeccién Fisica de Obra
n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 64), en la que se
preciso que la Obra se encontraba en ejecucion de diversas partidas del expediente técnico, incluso

N
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encontraron pendiente la instalacion de accesorios en las camaras de rompe presion, cdmara de carga
e instalacion de todos los hidrantes en el Sector de Cachaccara; también encontraron tramos de tuberia
descubierta en varios puntos del Sector Roccray; sin embargo, el Contratista, con carta
n.° 042-2022-CBR/RC-FCG de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), remitio el informe
de culminacion de obra al sefior José Luis Pérez Solorzano, inspector de Obra, adjuntando el informe
n.° 019-2022-CBR-LOJD/RO de 16 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), con el asunto de
culminacién de obra, precisando que: “{...) con fecha 16 de junio de 2022, se concluyé la ejecucion de los
trabajos de la obra {...)".

Sin embargo, el comité de recepcion de obra, a través del ‘PLIEGO DE OBSERVACIONES DE OBRA” de
13 de julio de 2022 {(Apéndice n.° 5, anexo n.° 50), comunico siete (7) observaciones, advirtiéndose de
esta manera, que, a esta fecha, faltaba la ejecucion de la sub partida 01.02.04.05.01 “TARRAJEO CON
IMPERMEABILIZANTE” de los cinco (5) sectores; en respuesta a ello, el Contratista nuevamente informo
la culminacion de la Obra, mediante la carta n.* 051-2022-CBR/RC-FCG de 10 de agosto de 2022¢
(Apéndice n.° 5, anexo n.° 51); sin embargo, a ftravés del informe de hito de control
n.® 015-2022-0CI/0361-SCC (Apéndice n.° 5, anexo n.° 66), la comision de control comunico al titular
de la Entidad mediante oficio n.° 384-2022-MPC-OCI/0361 de 13 de setiembre de 2022 (Apéndice
n.° 5, anexo n.° 66), que la sub partida 01.02.08.03.02, “CONCRETO SIMPLE FC=140 KG/CM?2", a esta
fecha no se encontraba ejecutada al 100%, precisando lo siguiente: *(...) en los sectores visitados
(Urihuana y Roccray), en los hidrantes n. s 1y 2 del lateral de Chimpapampa; asi como en los hidrantes n® 02, 03
y 04 del sector Roccray 04, las cajas de concreto f'c=140kg/cm?2 comrespondientes a la parfida 01.02.08 Caja
hidrante_de _un_lateral, en los cuales, se observa que los pisos de dichas cajas no fueron ejecutados,
contraviniendo lo sefialado en los planos y en las Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico aprobado
mediante resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020, ya que en estos se sefiala que
estas cajas deben contar con un piso de concreto(...}'2"; concluyendo de esta manera, que la Obra persistia
con las partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas con deficiencias técnicas, por lo que, le
correspondia al Contratista la aplicacion de penalidades, ya que, al 4 de agosto de 2022, supero el
méximo de penalidades.

De igual manera, el Contratista presentd en sus primeras cuatro valorizaciones declaraciones juradas y
no asi la constancia del SCTR de sus frabajadores; y, con respecto a las ofras valorizaciones el
Contratista presentd constancia del SCTR, solo de una parte de los trabajadores, cuando todos tenian
que contar con este seguro, incumpliendo de esta manera, lo establecido en la clausula quinta del
contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo n.° 2}, que
precisa que los informes mensuales deben presentar la “Copia del pago del seguro complementario de
Trabajo de Riesgo SCTR".

Asi mismo, el Confratista incumpli6 con sus obligaciones, al contar con la sustitucion del personal clave
ofertado que no contaban con la aprobacion de la Entidad (especialistas en: Ambiental, Hidraulico,
Topografo Agrimensor, de Seguridad y Salud en el trabajo); ausencia del personal clave en la Obra
(Residente de Obra y Especialista Hidraulico); personal obrero no contaban con implementos de
seguridad completos y realizar valorizaciones al 100% cuando las partidas no estaban ejecutadas, lo
que ocasiono un perjuicio econdmico para la entidad de S/861 676,20.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado a
la Entidad, se formulan la siguiente conclusion:

1° Se adjunta el informe n.* 020-2022-CBR-LOJD/RO de 9 de agosto de 2022 del Residente de Obra.

1% En la situacion adversa 5.1 “RESIDENTE E INSPECTOR DE OBRA COMUNICARON LA CONCLUSION DE LA OBRA CON PARTIDAS
PENDIENTES DE EJECUCION, SITUACION QUE LIMITARIA EL COBRO DE OTRAS PENALIDADES Y DE PENALIDADES POR RETRASO
INJUSTIFICADO".
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1. De la revision y analisis realizado a la documentacion proporcionada por la Entidad, respecto a la
ejecucion del proyecto “Instalacion del servicio de agua sistema de riego por aspersion en cinco
anexos de la comunidad de Pomabamba, del distrito de Maria Parado de Bellido, provincia de
Cangallo, region Ayacucho”, con cadigo nico de inversion n.° 2173317, con un plazo de ejecucion
de 300 dias calendario, se ha evidenciado que el Inspector de Obra, pese a tener conocimiento que
la obra, no estaba concluida al 100% al 16 de junio de 2022, aplicé la penalidad por retrasos
injustificados por solo seis {6) dias, debiendo aplicar Ja méxima penalidad, puesto que ¢} Contratista
ya habia superado el plazo maximo al 4 de agosto de 2022, asimismo, en su calidad de Gerente de
Infragstructura y Desarrollo Urbano, ratifico la culminacion de obra, pese a haber participado en la
visita insitu a la obra acompafiando a la comisién de control del Organo de Control Insfitucional de la
Municipalidad Provincial de Cangallo, donde se evidencid partidas no ejecutadas y partidas
ejecutadas con deficiencias técnicas, sin embargo, no aplico la penalidad maxima por S/565 071,76,
y solo aplico la penalidad por seis (6) dias (del 11 al 16 de junio de 2022) por el importe de
S/76 099,08, aunado a ello, solicitd la conformacion del comité de recepcion, en dos oportunidades,
pese a que la obra no se encontraba culminada, ademas dio conformidad al expediente de
liquidacion de obra, cuando, este no contaba con toda la documentacion respecto a la ejecucion de
obra, asi como algunos documentos no contaba con las firmas respectivas, a pesar de ello, aprobd
la liquidacion el mismo dia que presenté el Contratista.

Por otra parte, el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, dio su opinion favorable al
pago del calculo errado del reajuste de precios por $/639 536,00, presentado por el Contratista,
cuando este debid ser por S/550 245,00; existiendo una diferencia de S/89 291,00 a favor del
Contratista.

También, el Comité de recepcion de Obra, recepcionaron la obra, con partidas ejecutadas con
deficiencias técnicas, partidas parcialmente ejecutadas y partida no ejecutadas; y, tampoco
realizaron las pruebas hidraulicas de los cinco anexos.

De igual manera, se identifico que, el Supervisor de Obra; y, el Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano Rural, que a su vez desempefio como inspector de obra, no aplicd el cobro de
otras penalidades en las valorizaciones n. 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12, 13y 14
(Apéndice n.° 5, Anexos n.* 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17), quienes, tuvieron
conocimiento del incumplimiento del Contratista, por los supuestos: de que una parte de los
trabajadores de la Obra no contaban con el seguro contra todo riesgo (SCTR); de la sustitucion del
personal clave ofertado que no contaban con la aprobacion de la Entidad (especialistas en:
Ambiental, Hidraulico, Topografo Agrimensor, de Seguridad y Salud en el trabajo); ausencia del
personal clave (Residente de Obra y Especialista Hidraulico); que el personal obrero no contaban
con implementos de seguridad completos, que el Contratista presentd en una de sus valorizaciones
partidas no ejecutados y que comunico a la Entidad la culminacion de la obra valorizado al 100%;
las cuales se encuentran establecidas en los numerales n. 1, 3, 4, 9, 10 y 11 de la clausula décima
quinta del contrato n.° 222-2020-MDMPB/GM de 19 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Anexo
n.’2).

. Incumpliendo de esta manera, lo establecido en los articulos 9°, 10°, 39°, 40° y 50° del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014 y
modificada con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF publicado en el diario El Peruano el 13 de marzo
de 2019; los articulos 38°, 161°, 163°, 187°, 190°, 195°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.°
30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF y
modificatorias, publicado en el diario Oficial El Peruano el 10 de enero de 2016; tambien vulnerd lo
sefialado en el articulo n.® 5 de la Norma Técnica de Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo
y, las clausula séptima y décima quinta del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM, contratacion de la
ejecucion de la Obra: “Instalacion del Servicio de Agua Sistema de Riego por Aspersion en Cinco
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Anexos de la Comunidad de Pomabamba, del Distrito de Maria Parado de Bellido, Provincia de
Cangallo, Region Ayacucho” de 19 de octubre de 2020.

Los hechos antes expuestos, ocasionaron un perjuicio economico a la Entidad por

$/861 676,20.
(Irregularidad n.° 1)

VI,  RECOMENDACIONES

Al Titular de la Municipalidad Provincial de Cangallo:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el organo competente efectie el deslinde de las

(Conclusién n.° 1)

Al Organo Instructor:

(Conclusién n.° 1)

responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores plblicos de la Entidad
comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a
las normas que regulan la materia.

2. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores publicos de la Entidad comprendidos en
los hechos observados del presente informe de Control Especifico, de acuerdo a su competencia.

A la Procuraduria Piblica de la Fiscalia en Delitos de Corrupcion:

3. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en el hecho irregular

de!l Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las responsabilidades que

correspondan.
(Conclusion n.° 1)

APENDICES

Apéndice n.° 1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a
la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°4:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Anexon.® 1:

Anexo n.° 2

Apéndice n.°5:  Informe técnico n.° 001-2024-OCI/0361-SCE-008 de 18 de noviembre de 2024.

Fotocopia autenticada de Ia Resolucion de Alcaldia
n.° 095-2020-MMDMPB/A de 5 de agosto de 2020, mediante el
cual se aprob6 la actualizacion de precios del expediente técnico.

Fotocopia autenticada del contrato n.® 222-2020-MDMPB/GM de
19 de octubre de 2020, mediante el cual se realiz la contratacion
del “CONCORCIO BELLIDO RIEGO" para la ejecucion de la obra:
“Instalacion del servicio de agua sistema de riego por aspersion en
cinco anexos de la comunidad de Pomabamba, del distrito de
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Anexon.° 3:

Anexo n.° 4:

Anexo n.° 5:

Anexo n.° 6:

ROVINCYg,
<

g
5

Maria Parado de Bellido, provincia de Cangallo, region Ayacucho”,

con cddigo dnico de inversion n.° 2173317, con un plazo de

gjecucion de 300 dias calendario, por el importe de

S/5707 432,89.

Fotocopia autenticada del Acta de inicio de obra, de 5 de

noviembre de 2020, mediante el cual se dio por iniciado la

ejecucion de la obra.

Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 482 de 4 de

diciembre de 2020, pago realizado por la valorizacion n.° 1

correspondiente a la ejecucion del mes de noviembre de 2020,

cuyo expediente! contiene ios documentos siguientes:

- Orden de servicio n.” 329 de 30 de noviembre de 2020 (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-64 de 1 de diciembre de 2020
(Copia autenticada)

- Informe n.° 196-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de
noviembre de 2020 (Copia autenticada)

- Cartan.® 012-2020-CBR/RC-FCG de 30 de noviembre de 2020
(Copia autenticada)

- Carta n.° 004-2020-A0S/R.0 de 26 de noviembre de 2020
(Copia autenticada)

- Cuademo de obra, asiento n.° 01 del Residente (Copia
autenticada)

- Constancia de SCTR (Declaracion Jurada) (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 646 de 14 de

enero de 2021., pago realizado por la valorizacion n.° 2

correspondiente a la ejecucion del mes de diciembre de 2020,

cuyo expediente contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.° 202-2020-MDMPB/GM de 31 de diciembre de
2020. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 984 de 19 de diciembre de 2020'2 (Copia
autenticada)

- Factura Electrénica n.* E001-66 de 30 de diciembre de 2020.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 306-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 29 de
diciembre de 2020. (Copia autenticada)

- Carta n.® 015-2020-CBR/RC-FCG de 29 de diciembre de 2020.
(Copia autenticada)

- Hoja de tareo de control de asistencia de personal clave'?
(Copia autenticada)

- Constancia de SCTR (Declaracion Jurada) (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del Comprobante de pago n.° 42 de 26 de

febrero de 2021, pago realizado por la valorizacion n.° 3

correspondiente a la ejecucion del mes de enero de 2021, cuyo

expediente contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.° 055-2021-MDMPB/GM de 19 de febrero de
2021 (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.” 040 de 19 de febrero de 2021. (Copia
autenticada)

121 £n este expediente también se adjunta el Formaio de Control de asistencia def personal clave propuesto del 5 al 30 de noviembre de 2020.
122 a orden de servicio es el 396 de 29 de diciembre de 2020.
123 Formato de Control de asistencia del personal clave propuesto.
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- Factura Electronica n.° E001-68 de 23 de febrero de 2021
(Copia autenticada)

- Informe n.° 60-2021-MDMPB-GIDUR/AILPS de 17 de enero de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 005-2021-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2021.

(Copia autenticada)

- Carta n.® 003-2021-A0S/R.O de 30 de enero de 2021. (Copia
autenticada)

- Hoja de tareo de control de asistencia de personal clave!?
(Copia autenticada)

- Constancia de SCTR (Declaracion Jurada) (Copia autenticada)
Anexon.°7: Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 340 de 21 de

julio de 2021, pago realizado por la valorizacion n.° 4

correspondiente a la ejecucion del mes de junio de 2021, cuyo

expediente contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.® 072-2021-MDMPB/GM de 19 de julio de 2021
(Copia autenticada)

- Orden de servicio n.® 232 de 16 de julio de 2021. (Copia
autenticada)

- Factura Electrénica n.° EQ01-71 de 19 de julio de 2021 (Copia
autenticada)

- Informe n.° 186-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de febrero
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 006-2021-RPR-IMPRCV-CH de 16 de julio de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 015-2021-CBR/RC-FCG de 15 de julio de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.® 004-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de julio de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 013-2021-CBR/RC-FCG de 30 de junio de 2021.
(Copia autenticada)

- Hoja de tareo de control de asistencia de personal clave'?
(Copia autenticada)
Constancia de SCTR (Declaracion Jurada) (Copla autenticada)

Anexo n.° 8: Fotocopla autenticada del comprobante de pago n.° 457 de 6 de

setiembre de 2021, pagos realizados por la valorizacién n.° 5

correspondiente a la ejecucién del mes de julio de 2021, cuyo

expediente contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.° 178-2021-MDMPB/GM de 25 de agosto de
2021. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.® 288 de 20 de agosto de 2021. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® E001-76 de 6 de setiembre de 2021.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 236-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de agosto
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 009-2021-RPR-IMPRCV-CH de 12 de agosto de 2021
(Copia autenticada)

- Carta n.° 022-2021-CBR/RC-FCG de 12 de agosto de 2021.
(Copia autenticada)

124 Formato de Control de asistencia del personal clave propuesto.
123 | istado del personal empleado por el Contratista.
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- Carta n.° 025-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 5 de agosto de
2021 (Copia autenticada)

- Carta n.* 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de agosto de
2021. (Copia autenticada)

- Informe de valorizacion de servicio n.° 05 del Supervisor (Copia
autenticada)

- Carta n.® 021-2021-CBR/RC-FCG de 31 de julio de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 014-2021-CBR/RO-SMJ de 31 de julio de 2021.
(Copia autenticada)

- Cuaderno de obra, asiento n.” 137, 141, 155y 177 de 2,5, 13 y
26 de julio de 2021. (Copia autenticada)

- Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

- Constancia de SCTR (Declaracion Jurada) (Copia autenticada)

Anexon.®9: Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 500 de 16 de

setiembre de 2021, pago realizado por la valorizacién n.° 6

correspondiente a la ejecucion del mes de agosto de 2021, cuyo

expediente contiene los documentos siguientes.

- Resolucién de Gerencia Municipal n.° 065-2021-MDMPB/GM
de 14 de setiembre de 2021. (Copia autenticada)

- Memorando n.° 240-2021-MDMPB/GM de 16 de setiembre de
2021. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 326 de 15 de setiembre de 2021. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® EQ01-77 de 16 de setiembre de 2021
(Copia autenticada)

- Informe n.° 277-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de
setiembre de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 012-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de setiembre de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 025-2021-CBR/RC-FCG de 7 de agosto de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 028-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 6 de setiembre
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 010-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 3 de setiembre de
2021. (Copia autenticada)

- Informe de valorizacion de obra n.® 06 del supervisor (Copia
autenticada)

- Carta n.° 024-2021-CBR/RC-FCG de 31 de agosto de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 016-2021-CBR/RO-SMJ de 31 de agosto de 2021.
(Copia autenticada)

- Resumen de valorizacion n.” 06 (Copia autenticada)

- Valorizacion de avance de Obra (Copia autenticada)

- Hoja de metrado -camara de carga - sector il (San Martin de
Ccoriacc, San José de Ccachccara) (Copia autenticada)

- Cuaderno de obra, asiento n.>s 185 y 209 de 2 y 16 de agosto
de 2021, respectivamente. (Copia autenticada)

- Notificacion n.® 004-2021-RPR-S-MDMPB-C de 15 de agosto
de 2021. (Copia autenticada)

- Cuaderno de obra, asiento n.° 211 de 17 de agosto de 2021.
(Copia autenticada)
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- Listado del personal empleado por el confratista (Copia
autenticada)

- Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 551 de 14 de

octubre de 2021, pago realizado por la valorizacion n.° 7

correspondiente a la ejecucion del mes de setiembre de 2021,

cuyo expediente contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.° 295-2021-MDMPB/GM de 14 de octubre de
2021. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 355 de 14 de octubre de 2021. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-78 de 14 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 312-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 12 de octubre
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 015-2021-RPR-IMPRCV-CH de 7 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 029-2021-CBR/RC-FCG de 7 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 033-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 6 de octubre de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 013-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 5 de octubre de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 028-2021-CBR/RC-FCG de 1 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.” 017-2021-CBR/RO-SMJ de 1 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)
Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopxa autenticada del comprobante de pago n.® 618 de 23 de

noviembre de 2021, pago realizado por la valorizacion n.° 8

correspondiente a la ejecucion del mes de octubre de 2021, cuyo

expediente contiene los documentos siguientes.

- Memorando n.® 357-2021-MDMPB/GM de 23 de noviembre de
2021. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 379 de 23 de noviembre de 2021 (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-84 de 23 de noviembre de 2021
(Copia autenticada)

- Informe n.° 347-2021-MDMPB-GIDUR/ALPS de 18 de
noviembre de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 019-2021-RPR-IMPRCV-CH de 8 de noviembre de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 035-2021-CBR/RC-FCG de 8 de octubre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 036-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de noviembre
de 2021. (Copia autenticada)

- Cartan.® 017-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 4 de noviembre de
2021. (Copia autenticada)

- Cartan.® 033-2021-CBR/RC-FCG de 2 de noviembre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 019-2021-CBR/RC-FCG de 30 de octubre de 2021.

e e m—
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(Copia autenticada)

Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.° 684 de 21 de
diciembre de 2021, pago realizado por la valorizacion n.° 9
correspondiente a la ejecucion del mes de noviembre de 2021,
cuyo expediente contiene los documentos siguientes:

Resolucion de Gerencia Municipal n.® 073-2021-MDMPB/GM
de 16 de diciembre de 2021. (Copia autenticada)

informe  n.° 403-2021-MDMPB-GIDURALPS de 16 de
diciembre de 2021. (Copia autenticada)

Informe n.® 007-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre
de 2021. (Copia autenticada)

Carta n.® 044-2021-MDMPB-GIDURALPS de 30 de noviembre
de 2021 (Copia autenticada)

Carta mditiple n.° 036-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 17 de
noviembre de 2021. (Copia autenticada)

Carta n.® 038-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 18 de noviembre
de 2021. (Copia autenticada)

Carta n.” 042-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 24 de noviembre
de 2021. (Copia autenticada)

Carta n.” 044-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de diciembre
de 2021. (Copia autenticada)

Memorando n.® 399-2021-MDMPB/GM de 21 de diciembre de
2021. (Copia autenticada)

Orden de servicio n.® 401 de 20 de diciembre de 2021. (Copia
autenticada)

Factura Electronica n.® E001-93 de 21 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

Informe n.° 387-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de
diciembre de 2021. (Copia autenticada)

Carta n.® 046-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de diciembre de
2021. (Copia autenticada)

Carta n.? 025-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 6 de diciembre de
2021. (Copia autenticada)

Carta n.° 043-2021-CBR/RC-FCG de 10 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

Carta n.° 042-2021-CBR/RC-FCG de 2 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

Resumen de valorizacion n.° 09. (Copia autenticada)
Valorizacién de avance fisico de obra (Copia autenticada)

Hoja de metrados - caja de hidratantes (Copia autenticada)
Cuaderno de obra, asiento n.° 364 y 365, 366, 367, 368, 369,
370, 371, 372 y 373 de 19, 20, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29 y 30
de noviembre de 2021. (Copia autenticada)

Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopla autenticada del comprobante de pago n.° 779 de 24 de
enero de 2022, pago realizado por la valorizacion n.° 10
correspondiente a la ejecucion del mes de diciembre de 2021,
cuyo expediente contiene los documentos siguientes:

Informe de Conlrol Especifico n.° 001-2025-2-0361-SCE.

Periado de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023.
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- Memorando n.° 493-2021-MDMPB/GM de 30 de diciembre de
2021. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 455 de 29 de diciembre de 2021. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.” E001-94 de 29 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 468-2021-MDMPB-GIDUR/LPS de 29 de
diciembre de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 033-2021-RPR-IMPRCV-CH de 28 de diciembre de
2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 047-2021-CBR/RC-FCG de 28 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 049-2021-MDMPB-GIDUR/JLPS de 28 de diciembre
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.° 031-2021-RPR-SUP-MDMPB-C de 23 de diciembre
de 2021. (Copia autenticada)

- Carta n.® 046-2021-CBR/RC-FCG de 23 de diciembre de 2021.
(Copia autenticada)

- Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)
Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopla autenticada de los Comprobantes de pago n.os 56 y 57

ambos de 9 de marzo de 2022, pagos realizados por la

valorizacion n.° 11 correspondiente a la ejecucion del mes de

enero de 2022, cuyo expediente contiene los documentos

siguientes:

- Memorando n.° 040-2022-MDMPB/GM de 1 de febrero de
2022. (Copia autenticada)

- Qrden de servicio n.° 020 de 21 de febrero de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electrénica n.® E001-95 de 1 de marzo de 2022. (Copia
autenticada)

- Informe n.® 021-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 3 de febrero de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.* 019-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022
(Copia autenticada)

- Carta n.° 007-2022/RO de 31 de enero de 2022. (Copia
autenticada)

- Resumen de la valorizacion n.° 11. (Copia autenticada)

- Hoja de metrado - camara de carga (Copia autenticada)

- Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)
Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocop:a autenticada de los Comprobantes de pago n.os 74y 75

ambos de 16 de marzo de 2022, pagos realizados por la

valorizacion n.° 12 correspondiente a la ejecucion del mes de

febrero de 2022, cuyo expediente contiene los documentos

siguientes.

- Memorando n.® 086-2022-MDMPB/GM de 14 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 045 de 14 de marzo de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® E001-100 de 15 de marzo de 2022.

Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023.
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(Copia autenticada)

Informe n.® 043-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de febrero
de 2022. (Copia autenticada)

Carta n.° 028-2022-CBR/RC-FCG de 21 de enero de 2022.
(Copia autenticada)

Carta n.° 009-2022/RO de 21 de febrero de 2022. (Copia
autenticada)

Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.es 365 y
366 ambos de 19 de julio de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.® 13 cormrespondiente a fa ejecucion del mes de
mayo de 2022, cuyo expediente contiene los documentos
siguientes:

Memorando n.® 444-2022-MDMPB/GM de 22 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

Orden de servicio n.° 114 de 21 de junio de 2022. (Copia
autenticada)

Factura Electronica n.® E001-107 de 14 de julio de 2022. (Copia
autenticada)

Informe n.° 125-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de junio de
2022. (Copia autenticada)

Carta n.° 037-2022-CBR/RC-FCG de 1 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

Carta n.° 015-2022/RO de 31 de mayo de 2022. (Copia
autenticada)

Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

Constancia de SCTR (Copia autenticada)

Comprobantes de pago n.® 422 y 423 ambos de 25 de agosto
de 2022. (Copia autenticada)

Memorando n.° 529-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

Orden de servicio n.° 157 de 9 de agosto de 2022. (Copia
autenticada)

Factura Electronica n.® E001-114 de 11 de agosto de 2022.
(Copia autenticada)

Informe n.® 06-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 5 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

Carta n.° 050-2022-CBR/RC-FCG de 4 de agosto de 2022.
(Copia autenticada)

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.»s 424 y
425 ambos de 24 de agosto de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.® 14 correspondiente a la ejecucion del mes de junio
de 2022, cuyo expediente contiene los documentos siguientes:

‘Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.

Periado de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023.

Memorando n.° 530-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

Orden de servicio n.> 156 de 8 de agosto de 2022 (Copia
autenticada)

Factura Electronica n.® E001-115 de 11 de agosto de 2022.
(Copia autenticada)
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- Informe n.° 05-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

- Informe n.° 142-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de julio de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 043-2022-CBR/RC-FCG de 20 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Carta n.® 020-2022/RO de 20 de junio de 2022. (Copia
autenticada)

- Listado del personal empleado por el contratista (Copia
autenticada)

- Cuaderno de Obra, asientos n.° 461, 471 y 472 de 10, 16 y 17
de junio de 2022, respectivamente. (Copia autenticada)

Anexo n.° 18: Fotocopia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal
n.® 008-2022-MDMPB/GM de 18 de enero de 2022, con el cual se
aprobd el expediente técnico del adicional n.° 01 y deductivo
n.® 01, cuyo expediente contiene los documentos siguientes.

- Informe n.® 010-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 18 de enero de
2022. (Copia autenticada)

- Cuademo de Obra, asientos n.® 409, 452, 453, 454, 455, 462 y
463 de 17 de diciembre de 2021 y 12, 13,14, 18 y 19 de enero
de 2022, respectivamente (Copia autenticada)

Anexo n.° 19: Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.s 58 y 59
ambos de 10 de marzo de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.° 1 del adicional n.° 01 correspondiente a la
ejecucion del mes de enero de 2022, cuyo expediente contiene los
documentos siguientes:

- Memorando n.® 082-2022-MDMPB/GM de 10 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 042 de 9 de marzo de 2022 (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.> E001-99 de 10 de marzo de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.® 023-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 3 de febrero de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.” 021-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 006-2022/RO de 31 de enero de 2022. {Copia
autenticada).

Anexo n.° 20: Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.es 111y 112
ambos de 31 de marzo de 2022., pagos realizados por la
valorizacién n.° 2 del adicional n.° 01 correspondiente a la
gjecucion del mes de febrero de 2022, cuyo expediente contiene
los documentos siguientes:

- Memorando n.° 145-2022-MDMPB/GM de 1 de febrero de
2022. {Copia autenticada)

- Orden de servicio n.” 050 de 25 de marzo de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-101 de 30 de marzo de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 045-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 030-2022-CBR/RC-FCG de 21 de febrero de 2022.
(Copia autenticada)

Informe de Cantro) Especifico n.° 001-2025-2-0361-SCE. i
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- Carta n.° 011-2022/RO de 15 de febrero de 2022. (Copia
autenticada)

Anexo n.° 21: Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.>s 298 y
299 ambos de 22 de junio de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.° 3 del adicional n.° 01 correspondiente a la
ejecucion del mes de mayo de 2022, cuyo expediente contiene los
documentos siguientes:

- Memorando n.° 443-2022-MDMPB/GM de 22 de junio de 2022
(Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 112 de 21 de junio de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® E001-105 de 22 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 127-2022-MDMPB-GIDUR/LPS de 8 de junio de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 039-2022-CBR/RC-FCG de 1 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 017-2022/RO de 31 de mayo de 2022. (Copia
autenticada)

Anexo n.° 22: Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.°s 428 y
429 ambos de 25 de agosto de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.° 4 del adicional n.° 01 correspondiente a la
ejecucion del mes de junio de 2022, cuyo expediente contiene los
documentos siguientes:

- Memorando n.° 527-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.” 158 de 9 de agosto de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-116 de 11 de agosto de 2022
(Copia autenticada)

- Informe n.° 04-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

- Informe n.° 144-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de julio de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 45-2022-CBR/RC-FCG de 20 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 022-2022/RO de 20 de junio de 2022. (Copia
autenticada)

Anexo n.° 23: Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.s 60 y 61
ambos de 10 de marzo de 2022, pagos realizados por la
valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 01 correspondiente a
la ejecucion del mes de enero de 2022, cuyo expediente contiene
los documentos siguientes:

- Memorando n.° 079-2022-MDMPB/GM de 10 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 043 de 9 de marzo de 2022. (Copia
autenticada)
Factura Electronica n.° E001-98 de 10 de marzo de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.” 022-2022-MDMPB-GIDUR/LPS de 3 de febrero de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 020-2022-CBR/RC-FCG de 31 de enero de 2022.
(Copia autenticada)

Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.
Periodo de 5 de agosto de 2020 al 8 de junio de 2023. Pagina 157 de 166
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- Carta n.° 005-2022/RO de 31 de enero de 2022. (Copia
autenticada)

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.s 109 y

110 ambos de 31 de marzo de 2022, pagos realizados por la

valorizacion n.° 2 de mayores metrados n.° 01 correspondiente a

la ejecucion del mes de febrero de 2022, cuyo expediente contiene

los documentos siguientes:

- Memorando n.° 146-2022-MDMPB/GM de 30 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 051 de 25 de marzo de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® E001-102 de 31 de marzo de 2022,
(Copia autenticada)

- Informe n.® 079-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 30 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Informe n.® 044-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de marzo de
2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 029-2022-CBR/RC-FCG de 21 de febrero de 2022.
(Copia autenticada)

- Carta n.° 010-2022/RO de 15 de febrero de 2022. (Copia
autenticada)

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.e 296 y

297 ambos de 22 de junio de 2022, pagos realizados por la

valorizacién n.* 3 de mayores metrados n.° 01 correspondiente a

la ejecucion del mes de mayo de 2022, cuyo expediente contiene

los documentos siguientes:

- Memorando n.° 442-2022-MDMPB/GM de 22 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Orden de servicio n.° 113 de 21 de junio de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.° E001-104 de 22 de junio de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.® 126-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 8 de junio de
2022. (Copia autenticada)

- Cartan.® 038-2022-CBR/RC-FCG de 1 de junio de 2022 (Copia
autenticada)

- Carta n.° 016-2022/RO de 31 de mayo de 2022. (Copia
autenticada)

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.s 426 y

427 ambos de 25 de agosto de 2022, pagos realizados por la

valorizacion n.° 4 de mayores metrados n.° 01 correspondiente a

la ejecucion del mes de junio de 2022, cuyo expediente contiene

los documentos siguientes:

- Memorando n.® 528-2022-MDMPB/GM de 10 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.”° 159 de 9 de agosto de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.® E001-117 de 11 de agosto de 2022.
{Copia autenticada)

- Informe n.° 03-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

- Informe n.° 143-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 13 de julio de

Informe de Control Especifico n.” 001-2025-2-0361-SCE.

Periodo de 5 de agosto de 2020 ai 8 de junio de 2023.
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Anexo n.° 27:

Anexo n.° 28:

Anexo n.° 29:

Anexo n.° 30:

Anexo n.° 31:

Anexo n.° 32:

Anexo n.° 33:

Anexo n.° 34:

Anexo n.° 35:

Anexo n.° 36:

Anexo n.° 37:

2022 (Copia autenticada)
- Carta n.° 44-2022-CBR/RC-FCG de 20 de junio de 2022.
(Copia autenticada)
- Carta n.° 021-2022/RO de 20 de junio de 2022. (Copia
autenticada)
Fotocopia autenticada de la Carta n.® 002-2020-A0S/R.0 de 19 de
noviembre de 2020, mediante el cual el sefor Alberto Oviedo
Sandoval, residente de obra remitio a la representante comun del
Contratista el informe de observaciones al expediente técnico.
Fotocopia autenticada de la carta n.* 010-2020-CBR/RC-FCG de
20 de noviembre de 2020, mediante el cual la representante
comun del Contratista solicitd a la Entidad garantice la cantidad de
agua requerida en el expediente.
Fotocopia autenticada del informe
n.° 181-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 26 de noviembre de 2020,
mediante el cual el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural solicitd al Gerente Municipal nofificar al Consultor su
opinion técnica respecto al balance hidrico del proyecto.
Fotocopia autenticada de la carta n.® 046-2020-MDMPB/GM de 26
de noviembre de 2020, mediante el cual el Gerente Municipal
solicitd la opinion técnica al Consulfor respecto al balance hidrico
del proyecto.
Fotocopia autenticada del confrato n.® 243-2020-MDMPB/GM de
26 de noviembre de 2020, mediante el cual la Entidad contrat6 al
Consorcio Poma para el servicio de consultoria de obra para la
supervision de la ejecucion de la Obra.
Fotocopia autenticada de la carta n.® 013-2020-CBR/RC-FCG de
07 de diciembre de 2020, con el cual la representante com(n del
Contratista reiter6 a la Entidad lo solicitado en la carta
n.® 010-2020-CBR/RC-FCG de 20 de noviembre de 2020.
Fotocopia autenticada de la cara
n.® 07-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de diciembre de 2020,
mediante el cual el gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural solicitd opinion técnica a la Supervision respecto al balance
hidrico del proyecto.
Fotocopia autenticada de la carta
n.° 022-2020-ZURIEL-CONSULTORIA de 14 de diciembre de
2020, mediante el cual la representante comin de la Supervision
remitio a la Entidad la opinién técnica sobre el caudal hidrico.
Fotocopia autenticada del informe
n.° 271-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 17 de diciembre de 2020,
con el cual el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural remiti6 al Gerente Municipal la respuesta a la opinion del
supervisor de obra.
Fotocopia autenticada de la carta n.® 055-2020-MDMPB/GM de 17
de diciembre de 2020, mediante el cual el Gerente Municipal
notifich a la representante comiin del Consorcio Poma.
Fotocopia autenticada de la carta
n.° 025-2020-ZURIEL-CONSULTORIA de 22 de diciembre de
2020, mediante el cual la representante comun de la Supervision
presentt a la Entidad la renuncia al cargo de Supervision.
Fotocopia autenticada del informe
n.° 283-2020-MDMPB-GIDUR/JLPS de 23 de diciembre de 2020,
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Anexo n.° 39;

Anexo n.° 40:

Anexo n.° 41:
Anexo n.° 42:

Anexo n.° 43:

Anexo n.° 44:

Anexo n.° 45:

Anexo n.° 46:

Anexo n.° 47:
Anexo n.° 48:
Anexo n.° 49:

Anexo n.° 50:

con el cual el gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural comunico al Gerente Municipal la ausencia del supervisor de
obra y abandono de obra.

Fotocopia autenticada de la Resolucién de Gerencia Municipal
n.° 062-2020-MDMPB/GM de 24 de diciembre de 2020, mediante
el cual se designd como Inspector de Obra al sefor José Luis
Pérez Solorzano (Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural).

Fotocopia autenticada del informe
n.® 284-2020-MDMPB-GIDUR/ILPS de 28 de diciembre de 2020,
con el cual el gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano y
Rural comunico al Gerente Municipal la denegacion de la renuncia
al cargo de Supervision.

Fotocopia autenticada del asiento n.° 68 del cuademno de obra de
30 de diciembre de 2020.

Fotocopia autenticada del asiento n.® 69 del cuaderno de obra de
30 de diciembre de 2020.

Fotocopia  simple de la  Resolucién  Directoral
n.° 0131-ANA/AAA.XI-PA de 29 de enero de 2017, mediante el
cual se otorgo la licencia de uso de agua superficial con fines
agrarios a favor de la Comision de Usuarios Pomabamba.
Fotocopia autenticada de! estudio hidrologico, ubicado en los
folios: del 549 al 536 del expediente tecnico

Fotocopia autenticada del acta de inspeccion fisica de obra
n.° 01-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 21 de octubre de 2024,
realizado por la comision de control del Organo de Control
Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo.

Fotocopia autenticada del acta de inspeccion fisica de obra
n.® 02-2024-0361-OCI/MDMPB-SCE de 22 de octubre de 2024,
realizado por la comision de control del Organo de Control
Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo.

Fotocopia autenticada del asiento n.° 461 del cuaderno de obra de
10 de junio de 2022.

Fotocopia autenticada del asiento n.° 471 del cuaderno de obra de
16 de junio de 2022.

Fotocopia autenticada del asiento n.° 472 del cuaderno de obra de
17 de junio de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 050-2022-MDMPB/GM de 24 de junio de 2022, mediante el
cual se conformd el comité de recepcion de obra, cuyo expediente
contiene los documentos siguientes:

- Informe n.® 134-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 17 de junio de

2022 (Copia autenticada)

- Cara n.° 042-2022-CBR/RC-FCG de 17 de junio de 2022

(Copia autenticada)

- Informe n.° 019-2022-CBR-LOJD/RO de 16 de junio de 2022

(Copia autenticada)

Pliego de observaciones de obra (Copla autenticada)
Fotocopia autenticada de la carta n.® 01-2022-JLPS/IO de 10 de
agosto de 2022, mediante el cual el Inspector de Obra solicit6 la
segunda recepcion de la Obra, que contiene los documentos
siguientes:

- Carta n.° 051-2022-CBR/RC-FCG de 10 de agosto de 2022
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Anexo n.° 52:

Anexo n.° 53:

Anexo n.° 54;

Anexo n.° 55:

Anexo n.° 56:

Anexo n.° 57:

Anexo n.° 58:
Anexo n.° 59:
Anexo n.° 60:

Anexo n.° 61:

Anexo n.° 62:

Anexo n.° 63:

(Copia autenticada)

- Informe n.° 020-2022-CBR-LOJD/RO de 9 de agosto de 2022
{Copia autenticada)

Fotocopia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal

n.° 070-2022-MDMPB/GM de 19 de agosto de 2022, mediante el

cual se reconformo el comité de recepcion de obra.

Fotocopia autenticada de la Resolucion de Gerencia Municipal

n.® 093-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre de 2022, mediante

el cual se reconformd por segunda vez el comité de recepcion de

obra, el mismo que contiene los documentos siguientes:

- Informe n.° 002-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 22 de
noviembre de 2022 (Copia autenticada)

- Carta n.” 059-2022-CBR/RC-FCG de 22 de noviembre de 2022
(Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del Acta de recepcion de obra de 7 de

diciembre de 2022, mediante el cual el comité de recepcién de

obra, recepciono la Obra.

Fotocopia autenticada de la Resolucion de Alcaldia

n.° 090-2022-MDMPB/A de 27 de diciembre de 2022, mediante el

cual se aprobé la  liquidacion  del  confrato

n.° 222-2020-MDMPB/GM de ejecucion de obra, cuyo expediente

contiene los documentos siguientes:

- Informe n.° 039-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 27 de diciembre
de 2022 (Copia autenticada)

- Carta n.° 062-2022-CBR/RC-FCG de 27 de diciembre de 2022
(Copia autenticada)

- Expediente de liquidacion de obra, tomo | (Copia autenticada)

- Expediente de liquidacion de obra, tomo Il (Copia autenticada)

- Expediente de liquidacion de obra, tomo il (Copia autenticada)

Fotocopia simple del Manual de instalacion de tubos y accesorios

de PVC presion; pag. 37; elaborado por Nicoll Pert S.A. setiembre

2006.

Fotocopia autenticada del Acta de Inspeccion Fisica de Obra

n.® 005-2023-0361-OCI/MDMPB-SCC de 18 de mayo de 2023,

realizada por la comision de control concurrente.

Fotocopia autenticada del plano H-01.

Fotocopia autenticada del plano TL-01.

Fotocopia autenticada de las especificaciones técnicas de la

partida “01.02.02.05.01 Tarrajeo con impermeabilizante”, ubicado

en los folios: 720 al 719 del expediente técnico

Fotocopia autenticada de las especificaciones técnicas de la

partida “01.02.08.04.01 Tarrajeo (mortero 1:5), ubicado en el folio:

677 del expediente técnico.

Fotocopia autenticada de las especificaciones técnicas de la

partida “01.02.01.04.02 Tarrajeo en exteriores (mortero 1:5),

ubicado en los folios: 737 al 735 del expediente técnico.

Fotocopia autenticada de fa Resolucién de Gerencia Municipal

n.° 053-2022-MDMPB/GM de 13 de julio de 2022, mediante el cual

se aprobo la de penalidad por mora hasta por el importe de

S/76 099,08, por retraso injustificado incurrido por el Contratista en

la ejecucion de la Obra, cuyo expediente contiene fos documentos

siguientes:

- Informe n.® 139-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 7 de julio de
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Anexo n.° 64:

Anexo n.° 65:

Anexo n.° 66:

Anexo n.° 67:

2022. (Copia autenticada)

- Informe n.® 133-2022-MDMPB-GIDUR/JLPS de 10 de junio de
2022. (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada del acta de inspeccion fisica de obra

n.® 001-2022/0361-OCI-MPC de 16 de junio de 2022, realizada por

fa Comision de Control Concurrente del Organo de Control

Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo.

Fotocopia autenticada del acta de inspeccion fisica de obra

n.° 002-2022/0361-OCI-MPC de 6 de setiembre de 2022, realizada

por la Comision de Control Concurrente del Organo de Control
institucional de la Municipalidad Provincial de Cangatio.

Fotocopia autenticada del oficio n.® 384-2022-MPC-OCI/0361 de

13 de setiembre de 2022, mediante el cual se remitié a la Entidad

el informe de hito de control n.° 015-2022-OCI/0361-SCC; el

mismo que contiene el documento siguiente:

- Informe de hito de control n.® 015-2022-OC1/0361-SCC de 13
de setiembre de 2022. (Copia autenticada), ubicado en las
péginas: 1 al 24 del informe de hito de control
n.® 015-2022-0C1/0361-SCC de 13 de setiembre de 2022

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.es 504, 505

y 506, todos de 21 de setiembre de 2022, pagos realizados por

reajuste y cobro de penalidad, cuyo expediente contiene los

documentos siguientes:

- Memorando n.® 581-2022-MDMPB/GM de 21 de setiembre de
2022 (Copia autenticada)

- Orden de servicio n.” 183 de 15 de setiembre de 2022. (Copia
autenticada)

- Factura Electronica n.” E001-118 de 15 de setiembre de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.® 024-2022-MDMPB-OPP/JJCA de 15 de setiembre
de 2022. (Copia autenticada)

- Resolucion de Gerencia Municipal n.” 075-2022-MDMPB/GM
de 9 de setiembre de 2022 (Copia autenticada)

- Informe n.°® 22-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 9 de setiembre
de 2022. (Copia autenticada)

- Carta n.° 052-2022-CBR/RC-FCG de 16 de agosto de 2022.
(Copia autenticada)

- Informe n.° 022-2022-CBR-LOJD/RO 15 de agosto de 2022,
(Copia autenticada)

- Comprobantes de pago n.® 506 de 21 de setiembre de 2022,
(Copia autenticada)

- Carta n.° 045-2022-MDMPB/GM de 26 de agosto de 2022.
{Copia autenticada)

- Informe n.° 05-2022-MDMPB-GIDUR/SPCH de 4 de agosto de
2022. (Copia autenticada)

Fotocopia autenticada de la formula polinémica de 6 de abril de

2019, ubicado en el folio: 410 del expediente técnico.

: Fotocopia autenticada de Ila Resolucion de Alcaldia

n.® 080-2013-MDMPB/A de 27 de setiembre de 2019, mediante el

cual se aprobo el expediente técnico del proyecto, con la formula
polindmica utilizada por el Contratista para el célculo del reajuste.

: Impresion del célculo de coeficiente de reajustes del contrato

principal, realizada por el Contratista.
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Anexo n.° 71: Fotocopia autenticada del calculo de reajustes del contrato
principal, realizada por el Contratista.

Anexo n.° 72:  Impresion de la formula polindmica de 23 de julio de 2020, que se
encuentra contenido en la actualizacion de precios del expediente
técnico  aprobado  mediante  Resolucion de  Alcaldia
n.° 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020. Ubicado en la
pagina: 308 del expediente técnico en digital que se encuentra en
el portal web de! seace 3.0 (SE@CE 3.0 - Buscador Publico).

Anexo n.° 73: Fotocopia autenticada del calculo del coeficiente de reajuste
realizada por la comision de control, con la formula polinémica de
23 de julio de 2020, que se encuenfra contenido en la
actualizacién de precios del expediente técnico aprobado mediante
Resolucidn de Alcaldia n.” 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de
2020.

Anexo n.° 74: Fotocopia autenticada de la carta s/in de 22 de octubre de 2024,
mediante el cual MAFRE PERU remite la validacion de las
constancias de aseguramiento del Seguro Complementario de
Trabajo de Riesgo (SCTR) emitidas a nombre de la empresa KBR
CONSTRUCTORES EIRL con RUC 20603064420.

Anexo n.° 75: Impresion del Anexo 6: Informe complementario por pliego del
Ministerio de la Produccion del periodo 01 de julic de 2021 al 28 de
julio de 2021. Ubicado en la pagina: 71 del Anexo 6, ubicado en el
portal de transparencia del Ministerio de la Produccion.

https:fliransparencia.produce.gob. es/stories/Reposiforia/transparencialtransferencia
-de-gestion/Jose-Chicoma/informes/MINISTERIO DE LA PRODUCCION pdf).
Anexo n.° 76: Fotocopia autenticada de la carta

n.° 2951-2024-PRODUCE/FUN.RES.ACC.INF de 26 de setiembre

de 2024, mediante el cual el Ministerio de la Produccion remitio la

orden de servicio del sefior Rubén Dario Valencia Zuiiiga, cuya

carta contiene el documento siguiente:

- Orden de Servicio n.® 1987 de 16 de junio de 2021 (Copia
autenticada)

Anexo n.° 77: Impresion del desagregado de gastos generales, que se encuentra
contenido en la actualizacion de precios del expediente técnico
aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.® 095-2020-MDMPB/A de 5 de agosto de 2020. Ubicado en la
pagina: 303 del expediente técnico en digital que se encuentra en
el portal web del seace 3.0 (SE@CE 3.0 - Buscador Publico)

Anexo n.° 78: Fotocopia autenficada de la carta
n.° 003-2024-MPC/OCI-SCE-SMPR'®, mediante el cual la
comision de control solicitd la confirmacion al sefior Rubén Dario
Valencia Zuniga, si prestd los servicios como Especialista
Ambiental en la ejecucion de fa Obra.

Anexo n.° 79: Impresion del calculo de penalidad por falta de seguro
complementario de trabajo de riesgo pensién y salud — SCTR de
los trabajadores, de las valorizaciones n.s 5; 7; 8; 9; 10; 11; 12; 13
y 14,

Anexo n.° 80: Fotocopia autenticada del oficio n.° 504-2021-OCI/0361-MPC de
16 de noviembre de 2021, mediante el cual se notificd a la Entidad
el informe de hito de control n.® 021-2021-OCI/0361-SCC de
16 de noviembre de 2021, cuya carta contiene €l documento

178 Se adjunta la respuesta del sefior Rubén Valencia Zudiga, a través del coreo: rubendvz@hotmail.com
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siguiente:
- Informe de hito de control n.® 021-2021-0C1/0361-SCC de 16
de noviembre de 2021 (Copia autenticada).

Anexo n.® 81: Fotocopia simple del Contrato n.® 0001, procedimiento especial de
contratacion PEC-NCPD-RPOC-08-2021-CS/MDP-1.

Anexo n.° 82: Fotocopia autenticada del oficio n.® 253-2022-OC1/0361-MPC de 5
de julic de 20227, mediante el cual se notifico a la Entidad el
informe de hito de confrol n.* 008-2022-OC1/0361-SCC de 30 de
junio de 2022, cuyo oficio contiene el documento siguiente:

- Informe de hito de control n.® 008-2022-0C1/0361-SCC de 30
de junio de 2022 (Copia autenticada).

Apéndice n.°6:  Copias aufenficadas del cuademno de registro de documentos de Gerencia
Municipal 2022-2023 y Mesa de Partes de 2022.

Apéndice n.°7:  Copia simple del acta de defuncion de 2 de abril de 2024 del sefior Raul Polo
Rivas, supervisor de la Obra.

Impresion con firma digital de la Cédula de Nofificacion Electronica
n.® 00000079-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024, impresion con firma
digital del Cargo de Notificacién de 27 de noviembre de 2024, notificado al sefior
Martin Ledn Quispe e impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion
n.°004-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024, comentario y/o
aclaracion presentada con carta n.° 03-2024-MQL de 5 de diciembre de 2024,
impresion con firma digital de la Cédula de Nofificacion Electronica
n.° 00000080-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024, impresion con firma
digital del Cargo de Notificacion de 27 de noviembre de 2024, notificado al sefior
José Luis Pérez Solorzano, e impresion con firma digital de la Cédula de
Notificacion n.*> 001-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024,
comentario y/o aclaracién presentada con carta n.° 06-2024-JLPS de 5 de
diciembre de 2024; impresion con firma digital de la Cédula de Nofificacion
Electronica n.® 00000081-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024, impresion
con firma digital del Cargo de Nofificacion de 27 de noviembre de 2024, notificado a
la sefiora Paufina Canchohuaman Abarca, e impresion con firma digital de la
Cédula de Notificacion n.® 005-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de
2024; impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000082-2024-CG/0361 de 27 de noviembre de 2024, impresion con firma
digital del Cargo de Notificacion de 27 de noviembre de 2024, notificado al sefior
Sergio Paredes Chavez, e impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion
n.° 002-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de noviembre de 2024; impresion con firma
digital de la Cédula de Nofificacion Electrénica n.® 00000083-2024-CG/0361 de 27
de noviembre de 2024, impresion con firma digital del Cargo de Notificacion de 27
de noviembre de 2024, nofificado al sefior Percy Chavez Avendario, e impresion
con firma digital de la Cédula de Notificacion n.® 006-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de
27 de noviembre de 2024, comentario y/o aclaracion presentada con carta
n.® 02-2024-PCHA de 5 de diciembre de 2024, Copia autenticada, del cargo de la
notificacion de la Cédula de Notificacion n.° 003-2024-CG/OCI-SCE-LBCA de 27 de
noviembre de 2024, del sefior Favio Roca Luque, comentario y/o aclaracion
presentada con carta n.° 001-2024-FRL/IEXGM/MDMPB de 5 de diciembre de
2024; y la evaluacion de comentarios 0 aclaraciones elaborada por la Comision de
Control, por cada uno de los invoiucrados.
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Apéndice n.°9:  Copias autenticadas de la conformidad para notificacion personal de Pliego de
Hechos a través de medios fisicos, brindado con proveido de 27 de noviembre de
2024 a la hoja informativa n.° 001-2024-CG/OC03261-SCE-035 de 27 de
noviembre de 2024.

Apéndice n.° 10: Copias autenticadas de la designacion y cese del sefior José Luis Pérez Solorzano,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano Rural, periodo de gestion, de 29
de setiembre de 2020 al 15 de julio de 2022, mediante Resolucién de Gerencia
Municipal n.® 041-2020-MDMPB/GM de 29 de setiembre de 2020, ratificado con
Resolucion de Gerencia Municipal n.® 021-2021-MDMPB/GM de 4 de enero de
2021 (se adjunta planillas del mes de abril, mayo, junio, julio, agosto, setiembre,
octubre y noviembre del 2021) y confinuo con su cargo para el afio fiscal 2022, a
través del memorando n.° 001-2022-MDMPB/GM de 4 de enero de 2021 y fue
concluido su cargo con la carta de renuncia de 15 de julio de 2022; y, de 21 de
noviembre de 2022 al 31 de diciembre de 2022, fue designado con el Memorando
n.® 699-2022-MDMPB/GM de 21 de noviembre de 2022 y contrato Administrativo
de Servicio n.® 032-2022-MDMPB/GM de 22 de noviembre de 2022.

Copias autenticadas de la designacion del sefior José Luis Pérez Solorzano,
Inspector de Obra, designado con la Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 043-2020-MDMPB/GM de 28 de octubre de 2020.

Copias autenticadas del contrato n.° 067-2021-MDMPB/GM de 19 de mayo de
2021, del Supervisor de Obra.

Copias autenticadas de la Resolucion Gerencial n.® 11-2022-MDMPB/GM de 18 de
enero de 2022, designacion del sefior Jose Luis Pérez Solorzano como Inspector
de Obra.

Copias autenticadas del Manual de Organizacion y Funciones de la Entidad,
aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 030-2017-MDMPB/A de 6 de
diciembre de 2017, en |a parte pertinente.

Apéndice n.° 15: Copias autenticadas del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la
Entidad, aprobada mediante Ordenanza Municipal n.® 028-2017-MDMPB/A de 6 de
diciembre de 2017, en la parte pertinente.

péndice n.° 16: Copias autenticadas de Ia designacion y cese del sefior Sergio Paredes Chavez,
gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano Rural, de 13 de julio al 18 de
noviembre de 2022, designado mediante contrato Administrativo de Servicio
n.° 021-2022-MDMPB/GM de 13 de julio de 2022 y concluido su cargo con el
memorando n.° 695-2022-MDMPB/GM de 18 de noviembre de 2022.

Copias autenticadas de la designacion y cese del sefior Favio Roca Luque, gerente
Municipal, de 14 de junio de 2021 al 31 de diciembre de 2022, designado mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 077-2021-MDMPB/A de 14 de junio de 2021 y ratificado
con la Resolucion de Alcaldia n.® 149-2021-MDMPB/A de 31 de diciembre de 2021,
para el periodo 2022.
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Cangallo, 15 de enero de 2025

(W

Hoe| Riv iiero
Supervisor de Ia 2gmision de Control

Noe Poma Yosely ﬁIMna Cuadros
Integrante de {3/ Comision de Control Abogaglo de la Comision de Control

La Jefa del Organo de Control Institucional de Ja Municipalidad Provincial de Cangallo que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

} Cangallo, 15 de enero de 2025
Mros i ‘
Jefadel O e Control
Institucional dé la Municipalidad

Provincial de Cangallo
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APENDICE N° 1 _DEL INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 001-2025-2-0361-SCE
RELACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LA IRREGULARIDAD
Periodo de Gestion Presunta responsabilidad identificada
: Administrativa
Sumilla del Hecho Documento Condicionde | N°dela e funcional
N° | con evidencia de “:"::H::g Nacional de Desfr:r 9.: oo vinculo laboral o | Casilla dg:?:ﬁ:::}. Sujetaa la
Irregularidad P Identidad N° P Desde Hasta contractual Electronica Civil | Penal | potestad
sancionad | Entidad
ora de la
Contraloria
PR Gerente de
FfRomce ® ¥ Infraestructuray | 29/09/2020 | 15/07/2022
recepcionaron|a obra Desarr'gig:allhbano 211112022 3111272022
- partics José Luis Pérez Cantraco
1 | ejecutadas  con Fcaa 2871072020 2617172020 | Administrativo de X X
deflqenmas técnicas, Inspector de obra 24122020 31/01/2021 | Servicio D.L. 1057
partidas Pﬁmlﬂlmfz 18/01/2022 27/12/2022
gjecutadas y parti Presidente del
S
migmo, aprobaron y recepeion de obra 21720 2
zagaron por ioncq:: Gerents de E ansin
e reajuste  de| Sergio Paredes Infraestructura y i X
2| precios, con célouos Chavez Desaiollo Utbano 13/07/2022 18/11/2022 Adm.lr!(sgalt-lv;)c)dse7
errados, asf como, no Rural Servicio D.L.
aplicaron  penalidad R ramCp i
3 | méxima, por retraso | Martin Quispe Seguda membio | auoez022 | 190712022 | pgmcortias de X X
injustificado y par{  Letn recepcion de obea | 22112022 | OTN21022 | goiciop L 1057
otras  penalidadss, x Pri e c "
con lo cual, genereron Paulina ) rimer m!embro Contrato X
4 lun perjuico Canchohuaman del comité de 24/06/2022 13/07/2022 | Administrativo de
- i6n de obra Servicio D.L. 1057
scondmico a la Abarca recepcion
entidad : Primer miembro Contrato
5 | Si861 676,20 A delcomité de | 221172022 | 0771212022 | Administrativo de X X
recepcion de obra Servicio D.L. 1057
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Periodo de Gestion Presunta responsabilidad identificada
Administrativa
Sumilla del Hecho Documento Condicién de | N°dela ‘ funcional
con evidencia de 'ﬁ’m{z‘y Nacional de D u‘c:p’.: o vinculo laboral o | Casilla dDo::ﬁe:i‘I::::h Sujeta ala
Irregularidad Identidad N° Desde Hasta contractual Electronica Civil | Penal | potestad
sancionad | Entidad
oradela
Contraloria
Contrato
F"‘(:f 5:“ Gerente Municipal | 14/06/2021 | 31/12/2022 | Administrativo de X
q Servicio D.L. 1057
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5 Motive: Soy el aulor del documento

CONTRALbeA Fecha: 17-01-2025 11:24:11 -05:00

CONTRALORIA st

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la recuperacion y consolidacién de la economia peruana

Cangallo, 17 de Enero de 2025
OFICIO N° 000014-2025-CG/OC0361

Senor:

Fredy Alberto Obregon Leon

Alcalde Distrital

Municipalidad Distrital de Maria Parado de Bellido
Av. Independencia S/N Plaza Principal - Pomabamba

Ayacucho/Cangallo/Maria Parado De Bellido

Vi

Asunto : Remito Informe de Control Especifico n.® 001-2025-2-0361-SCE.

Referencia : a) Oficio n.° 000454-2024-CG/OC0361 de 16 de octubre de 2024.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad”. Aprobado mediante resolucién de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el
cual se comunicéd el inicio del Servicio de Control Especifico a la “EJECUCION
CONTRACTUAL DEL PROYECTO DE INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA SISTEMA
DE RIEGO POR ASPERSION EN CINCO ANEXOS DE LA COMUNIDAD DE POMABAMBA,

DEL DISTRITO DE MARIA PARADO DE BELLIDO, PROVINCIA DE CANGALLO, REGION
AYACUCHO".

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el informe de Control Especifico
n.° 001-2025-2-0361-SCE, el cual se le remite en 3 385 folios para conocimientos y fines.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico
ha sido remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de
las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Maribel Riveros Agiiero
Jefe del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Cangallo
Contraloria General de la Reptblica

{(MRA/Ica)

Nro. Emisién: 00026 (0361 - 2025) Elab:(U66138 - 0361)

2 Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la ik

7 n ~—Republica, aplicando lo dispuesto por el Arl. 26 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria &

95 : Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente s
Atsy . direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadocfinicio.do e ingresando el siguiente cédigo de &5z
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