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GENERAL DE L4 REPUBLICA DEL PERU

INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 1130- 2024-CG/ GRJU- SCE

EJECUCION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:

MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SISTEMAS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO

DE LA CIUDAD DE SATIPO SNIP 3101 — EXPEDIENTE DE SALDO, DISTRITO Y PROVINCIA DE

SATIPO— REGION JUNIN" EN LOS MESES DE ABRIL Y MAYO DE 2018"

PERIODO: 1 DE ENERO DE 2018 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2019

I.    ANTECEDENTES

1.  Origen

EI Servicio de Control Especifco a Hechos con Presunta Irregularidad a la Entidad Prestadora de

Servicios de Saneamiento Selva Central S. A., corresponde a un servicio de control posterior

programado en el Plan Operativo 2023 de la Gerencia Regional de Control Junin de la Contraloria

General de la RepGblica, registrado en el Sistema de Control Gubernamental — SCG con la orden

de servicio n.° 01- L460- 2023- 042, acreditado mediante oficio n.° 002305- 2023- CG/ GRJU de 23 de

noviembre de 2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.° 007- 2021- CG/ NORM " Servicio de

Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad", aprobada mediante Resolucibn de

Contraloria n.° 134- 2021- CG de 11 de junio de 2021 y modifcatorias.

2.  Objetivo

Determinar si la ejecucion del servicio de consultoria para la supervisi6n de la obra: " Mejoramiento

y ampliacibn de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad de Satipo SNIP 3101 —
expediente de saldo, distrito y provincia de Satipo— regidn Junin" de los meses de abril y mayo 2018
se realizb de acuerdo a las condiciones establecidas en las bases, contrato suscrito y normativa
aplicable.

11 3.  Materia de Control y Alcance
U

Materia de Control

La materia de Control Especifco corresponde a la ejecucibn del servicio de consultoria para la

supervision de la obra: " Mejoramiento y ampliacibn de los sistemas de agua potable y alcantarillado
I,       de la ciudad de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo, distrito y provincia de Satipo — regi6n
j Junin", que se realiz6 en el marco del Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017-

EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017 suscrito entre la Entidad Prestadora de Servicios de

Saneamiento Selva Central S.A. y el Consorcio Supervisor Satipo, por un monto de S/ 1 019, 201, 40
y un plazo de 365 dias calendario, en el cual se establecio como forma de pago el sistema por

oE
P( 

tarifas; habiendose evidenciado que la EPS efectuo el pago de S/ 44 677, 32 a favor del citado

o
v    e

o
consorcio, por dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de
2018, a pesar que no se realizd una prestaci6n efectiva de los servicios de supervisi6n en dicho

s       `     periodo.

C

M ` Ce a' NronalAe".

Notifcado e105 de diciembre de 2023, mediante cetlula de notifcacidn electronica n.° 00000001- 2023- CGI6RJU-01-042.
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l  1 LANCOENTRALORIA

Alcance

EI servicio de control especifco comprende el periodo de 1 de enero de 2018 al 31 de diciembre de
2019, correspondiente a la revisibn y analisis de la documentaci6n relativa al hecho con evidencias
de presunta irregularidad.

4.  De la entidad o dependencia

La Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S. A. pertenece al nivel de
gobierno local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafca de la Entidad Prestadora de Servicios de
Saneamiento Selva Central S.A.:

Imaqen n.° 1

Estructura organica grafica de la Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S. A.
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Fuente: Resolucian de Directorio n. 002- 2013- PDIEPSSCS. A. de 16 de diciembre de 2013.
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LANCONTRALORI A

5.  Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numera17. 30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resoluci6n de Contraloria n.°  295- 2021- CG de 23 de diciembre de 2021,  la Directiva

n.° 007- 2021- CG/ NORM " Servicio de Control Especifco a Hechos con Presunta Irregularidad"

aprobada mediante Resoluci6n de Contraloria n.°  134- 2021- CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion electr6nica emita por la

Contraloria se cumplio con el procedimiento de notifcacibn del Pliego de Hechos a las personas
comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus
comentarios o aclaraciones.

II.    ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

GERENTE GENERAL DE LA EPS SELVA CENTRAL S. A. DIO VALIDEZ A OPINIONES LEGALES
DANDO LA DISPOSICION A GERENCIA OPERACIONAL A DAR ATENCION A LAS SOLICITUDES
DE PAGO DE LAS VALORIZACIONES N° S 6 Y 7 A FAVOR DEL CONSORCIO SUPERVISOR
SATIPO POR DIECISEIS DIAS CALENDARIO, DEL 23 DE ABRIL AL 8 DE MAYO DE 2018, PESE A
QUE EN DICHO PERIODO NO SE REALIZO LA PRESTACION EFECTIVA DEL SERVICIO DE
SUPERVISION; SITUACION QUE GENERO PERJUICIO ECONOMICO POR S144 677, 32.

EI 14 de julio de 2017, el Gerente General de la Entidad Prestadora de Servicio de Saneamiento de la
Selva Central S. A., en adelante " EPS", y Manuel Pariachi Saravia, representante comun del Consorcio
Supervisor Satipo2, suscribieron el Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC

S. A. 3 para la supervision de la obra: " Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable y
alcantarillado de la ciudad de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo, distrito y provincia de Satipo,
regi6n Junin", por un monto de S/ 1 019 201, 40 y un plazo de 365 dias calendario, estableciendo en su
clausula cuarta la forma de pago por sistema de tarifas que establece el pago en funci6n a la ejecucibn

real de las prestaciones de supervision y a la periodicidad establecida contractualmente.

No obstante ello, se evidencio que el Gerente General de la EPS dio validez a opiniones legales emitidas
por la asesora legal externa quien ya no tenia vinculo contractual con la EPS, dando la disposicion a la

Gerente Operacional a dar atencidn a las solicitudes de pago de las valorizaciones n.° 5 6 y 7 a favor del
Consorcio Supervisor Satipo por el monto total de S144 677, 32, por dieciseis ( 16) dias calendario, del
23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de 2018, a pesar que el citado Consorcio no realizo una
prestaci6n efectiva de los servicios de supervisi6n en dicho periodo.

Los hechos expuestos transgredieron lo establecido en el numeral 4 del articulo 14, numerales 143. 1 y
143. 2 del articulo 143, numeral 159. 1 del articulo 159, y numeral 160. 1 del articulo 160 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado^; asimismo, el subnumeral 6. 3. 4 del numeral 6. 3 de la clausula
tercera de la Adenda al Convenio n.° 259- 2010NIVIENDANMCS de 14 de noviembre de 2016; asi
como, el subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 2. 3 del numeral 2 de la clausula segunda,

clausula cuarta, clausula sexta y clausula novena del Contrato de servicio de consultoria de obra

n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017; y, el numeral 1. 6 del capitulo I y subnumeral 5. 1 del
F=`   ` `=    numeral 5 del subnumeral 5. 3 del numeral 5 del capitulo III de las Bases Integradas del Concurso

Publico n.° 001- 2017- EPSSCSA/ CS Primera Convocatoria5, que regulan los aspectos observados.e
k En tal sentido, el pago efectuado por la EPS a favor del Consorcio Supervisor Satipo, por los dieciseis

16) dias calendario sin haber existido una prestacion efectiva del servicio de supervision, ocasiono
perjuicio economico total de S/ 44 677, 32, de acuerdo al detalle del cuadro siguiente:

F

R a n
Conformado por el senor Julio Cesar Quimz Ayasta con un porcentaje de participacion de 25%, la empresa Corporacidn Darikson Ingenieria
SAC con un porcentaje de participacidn del 25% y el senor Chnstian Roberto ANarez Paitampoma con un porcenfaje de parocipacion del 50%.
E mismo tlia tambiAn se suscnbib la Adenda al ConVato de Servicio de Consultoria de Obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A., sobre las terminologias.
Apmbado por Decreto Supremo nP 350- 2015- EF, modifcado por Decreto Supremo n." 056-20P- EF, vgente desde el 3 de abnl de 2017.

s Contratacion del servicio de consultoria de obrd - supervision de la obra " Mejoramiento y ampliacidn de los sistemas de agua pot ble y
alcantanllado de la ciudad de Satipo SNIP 3101 - expediente de saldo, distnto y provincia de Satipo- regibn Junin".
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Cuadro n.° 1

Per' uicio economico ocasionado a la EPS

Valorizaci6n Dias
Pago diario

Importe

n
o

Mes Periodo no trabajado
alendario

P°

rs
rifa

S

6 Abril Del 23 al 30 de abril de 2018 8 2 792, 33 22 338, 66

7 Ma o Del 1 al 8 de ma o de 2018 8 2 792, 33 22 338, 66

Total 44 677, 32
Fuente: Informe Mensual de Supervisi6n de Obra del mes de abnl 2018 e Infortne Mensual de Supervisibn de Obra del mes de mayo 2018.

Elaborado poc Comision de Control a cargo del Servicio de Control Especifco a Hechos con Presunt Ivegularidad.

Las situaciones expuestas se detallan a continuaci6n:

EI 30 diciembre de 2010 se suscribi6 el Convenio n.° 259-2010- VIVIENDANMCS, Convenio de

Cooperacion entre el Ministerio de Vivienda, Construcci6n y Saneamiento, el Gobierno Regional de
Junin y la Entidatl Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S. A. ( Apendice n.° 3) y
posteriormente se suscribio la Adenda n.° 01 al Convenio n.° 259- 2010- VIVIENDA/ VMCS de 14 de

noviembre de 2016 ( Apendice n.° 3), por medio del cual se modificb la clausula sexta de obligaciones

de las partes, encargandose a la EPS la supervisibn de la obra: " Mejoramiento y ampliacidn de los
sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad de Satipo" con codigo SNIP 3101, en adelante la
Obra", bajo los siguientes terminos:

CLAUSULA TERCERA: MODIFICACION DE LA CL,4USULA SEXTA DEL CONVENIO
CLAUSULA SEXTA: OBLIGACIONES DE LAS PARTES

6. 3 DE LA EPS

6.3. 3 Encargarse de la Supervisibn de la ejecuci6n de la Obra del PROYECTO, con cargo a los recursos
transferidos por VIVIENDA, en el marco del presente Convenio. Para lo cual debera coordinar

directamente con la GOBIERNO REGIONAL el mecanismo que empleara para las funciones de

Superoision desde el inicio de la ejecucion de la 06ra, hasta su culminacion.

U 634 Las acciones de Supervision de la Obra del PROYECTO se realizaran aplicando la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento, para lo cual efectuara la convocatoria del procedimiento
de seleccion correspondiente. La EPS en calidad de supervisor es responsable de verificar directa y
permanentemente el proceso constructivo de la ejecucibn de la Obra del PROYECTO, asi como

participary dar conformidad a los protocolos de pruebas hidraulicas, de equipamiento de la calidad de
los materiales y otros que correspondan de acuerdo al Expediente Tecnico del PROYECTQ a fin de
garanfizar la operatividad y sostenibilidad del sistema".

Asimismo, el 22 de febrero de 2017, se suscribib la Adenda n.° 02 al Convenio n.° 259-2010-
VIVIENDANMCS ( Apendice n.° 3), por medio del cual se volvi6 a modifcar la clausula sexta de
obligaciones de las partes, preciszndose que la EPS debera coordinar con el Gobierno Regional de
Junin para el inicio simultaneo de la supervisi6n con la ejecuci6n de la Obra, bajo los siguientes
terminos:

CLAUSULATERCERA: DE LAS MODIFICACIONES DE LAS OBLIGACIONES DE LAS PARTES

nt. ir,         (...)

6. 3 DE LA EPS
a

g  
A 6.3. 3 Encargarse de la Supervision de la ejecucion de la Obra del PROYECTQ con cargo a los recursos

t`              ,  transferidos por VIVIENDA, en el marco del presente Convenio. Para lo cual debera coordinar

e'   directamente con la GOBIERNO REGIONAL para el inicio simultaneo de la supervision wn la
Rs,

RyLcr '=`
F^       

ejecucion de la obra y el mecanismo que empleara para las funciones de Supervision desde el inicio
de la ejecucion de la Obra, hasta su culminacion".
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Es asi que, el 25 de abril de 2017, la EPS convoc6 el Concurso Publico n.° 001- 2017- EPSSCSA/ CS—

primera convocatoria, para la contratacibn del servicio de consultoria de obra supervision de la obra:

Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad SNIP 3101 —
expediente de saldo" ( Apendice n.° 4).

Posteriormente, el 21 de junio de 2017, el Comite de Selecci6n otorgd la Buena Pro a favor del

Consorcio Supervisor Satipo6, a traves del Acta de Apertura y Evaluaci6n de Oferta Econdmica del
Concurso Publico n.° 001- 2017- EPSSCSAICS ( Primera Convocatoria) Contrataci6n del servicio de

consultoria de obra supervision de la obra" Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable
y alcantarillado de la ciudad de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo"( Apendice n.° 5), suscribiendo
el Gerente General de la EPS, y el senor Manuel Pariachi Saravia, representante comun del Consorcio
Supervisor Satipo, el Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S.A. de 14 de

julio de 2017 ( Apendice n.° 6), por un monto de S/ 1 019, 201, 40 y un plazo de 365 dias calendario, en
el cual se estableci6 como forma de pago el sistema por tarifas y se precisb que la conformidad de la
prestacion del servicio sera otorgada por la Gerencia Operacional, conforme al siguiente detalle:

CL.4USULA CUARTA: FORMA DE PAGO
La Entidad debera realizar el pago de la contraprestaci6n pactada a favor del CONSULTOR en el sistema

TARIFAS, de forma mensual, previa presentacion de informes y la valorizacion de la obra, el cual sera
presentado por la supervisioq (...)".

CLAUSULA NOVENA: CONFORMIDAD DE LA PRESTAC/ON DEL SERVICIO
La conformidad de la prestacibn del servicio se regula por lo dispuesto en el articulo 143 del Reglamento de

la Ley de Contrataciones del Estado. La conformidad sera otorgada por la Gerencia OperacionaL (...)".

La ejecucibn de la Obra se inici6 el 24 de agosto de 2017 de acuerdo a lo indicado en el folio n.° 2 del

cuaderno de obra( Apendice n.° 7) y lo senalado en el Acta de Visita de Monitoreo' de 18 de enero de
2018 (Apendice n.° 8), y con ello tambien se inicib la supervisi6n a la ejecucion de la Obra; por lo que,
considerando el plazo de ejecucibn del servicio de 365 dias calendario, la culminacion de la ejecuci6n

de obra y la finalizacion de la prestacion del servicio de supervision estaria programada para el 23 de
agosto de 2018; sin embargo, se advierte que mediante la Resoluci6n Gerencial General Regional

n.° 317- 2018- GRJ/ GGR de 4 de julio de 2018( Apendice n.° 9), el Gobierno Regional de Junin autoriz6

la modificacion de fechas en la ejecucion de la Obra hasta el 05 de diciembre de 2018, debido a la
suspension de su ejecucibn desde el 08 de enero al 22 de abril de 2018; en los siguientes terminos:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Suspender, con eficacia anticipada a108 de enero de 2018 hasta e122 de abril de
2018 el plazo al Contrato de Proceso N° 186- 2017- GRJ/ GGR de fecha 22 dejunio de 2017, para la ejecucion

de la obra " Mejoramiento y Ampliacion de los Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado de Satipo", sin
reconocimiento de mayores gastos generales, danos y perjuicios y otros; por los fundamentos expuestos en
la parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Autorizar, la modificacion de fechas de ejecucion de obra, respetando los terminos

u
P11 oF j q`P

e;       que
serau

ontab I ado' del 24 deago o hasta e105tde' dcembre de 20185 y que no vana e plaz'o de ejec cion
I,g` contractual de los trescientos sesenta y cinco( 365) dias calendarid'.

4 2

i Cabe indicar, que con la carta n.° 021- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 5 de abril de 2018 ( Apendice

g9
o     '    ,' '  

n.° 10), el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, puso
ep;o.,, r cm /    de conocimiento al Gerente General de la EPS que el 15 de febrero de 2018 comunicb a su despacho

Conformado por el senor Julio Cesar Quiroz Ayasta con un porcentaje de participaci6n de 25%, Ia empresa Corporaci6n Darikson Ingenieria

SAC con un porcentaje tle participacibn del 25% y el senor Christian Roberto Alvarez Paitampoma con un porcentaje de participacidn del 50%.
Monitoreo realizado por el Ministeno de Vivienda, Construccibn y Saneamiento.
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que la suspensi6n de plazo es improcedente porque la supervisidn no particip6 en la suscripcion del

acta de acuerdo de suspension de plazo de ejecucion de obra suscrito el 17 de enero de 2018

Apendice n.° 11), ademas precis6 que se advierte que dicha suspension genera mayores gastos
generales a favor del Consorcio Ejecutor Satipo ya que podria desconocer dicha suspensi6n, al no

haber sido comunicada oportunamente a la supervisi6ne.

Sin embargo, de acuerdo a lo indicado en el Acta de Reunion de 18 de enero de 2018 ( Apendice

n.° 12) realizado por el Ministerio de Vivienda, Construccidn y Saneamiento como parte de su
monitoreo, se evidencia que el Consorcio Supervisor Satipo si tomo conocimiento de la suspensi6n de

plazo al haber suscrito dicha acta el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal, y el Ing. Manuel
Ponce Avellaneda, jefe de supervision, donde en el inciso de los Antecedentes se plasmo: `A partirdel
08 de enero de 2018, la ejecuci6n de obra ha quedado suspendida por 80 dias calendario, sin que ello suponga

reconocimiento de Gasfos Generales".

Luego, el 18 de abril de 2018, representantes del Gobierno Regional de Junin: Gerente General

Regional, Gerente Regional de Infraestructura, Subgerente de Supervision y Liquidaci6n de Obras, y
Cesar Espinoza Yllatopa, representante comun del Consorcio Ejecutor Satipo,  firmaron el acta

denominada: " Termino de suspension de plazo de ejecucion de obra y reinicio de obra" ( Apendice
n.° 13), fjandose el reinicio de la ejecucion de la Obra a partir del 23 de abril de 2018.

Es asi que, el Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras del Gobierno Regional de Junin, con
ofcio n.° 148- 2018- GRJ/ GRI de 18 de abril de 2018 ( Apendice n.° 14) comunic6 al Gerente General

de la EPS el 20 de abril de 2018, que el Gobierno Regional Junin y el Consorcio Ejecutor Satipo
acordaron el termino de la suspensi6n de plazo de ejecuci6n de obra debido a que los factores climaticos

han mejorado en la zona y se acordo el reinicio de la obra para el 23 de abril de 2018, solicitando
informar a la supervision de obra para que se apersone a obra con su equipo tecnico; ademas, adjunta
el acta de termino de suspension de plazo de ejecuci6n de obra; dicho oficio fue derivado a la Gerencia
Operacional el 23 de abril de 2018 mediante proveido indicando: ` Su atencion".

En ese sentido, el Arq. Juan Ernesto Gonzales Rivas, gerente Operacional ( e) 9, remiti6 la carta
n.° 023-2018-GOIEPSS. SC. SA de 23 de abril de 2018 ( Apendice n. 15) al senor Manuel Pariachi
Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, adjuntando el acta de termino de

suspension de plazo de ejecuci6n de obra y reinicio de obra, a fin de que tomen las acciones que
correspondan respecto a la ejecucion de la Obra; sin embargo, la mencionada carta no se Ilego a
notifcar en su oportunidad, al no haber encontrado OLVA courier a algun representante del Consorcio
Supervisor Satipo en su domicilio legal.

EI 26 de abril de 2018, el Ing. Cesar Espinoza Yllatopa, representante comun del Consorcio Ejecutor
Satipo, informo con documento CES- 0006/ PTE- 001- 2018 al Gobierno Regional de Junin que reiniciaron
los trabajos el 23 de abril de 2018, precisando que el Consorcio Supervisor Satipo no se hace presente
en la Obra para la verificacion de los trabajos impidiendo que sigan avanzando en la ejecucibn.

Es asi que, el Subgerente de Supervision y Liquidaci6n de Obras del Gobierno Regional de Junin
present6 a la Gerencia General de la EPS el 2 de mayo de 2018 el ofcio n.° 167- 2018- GRJ/ GRI/ SGSLO

A--.,,

de 27 de abril de 2018 ( Apendice n.° 16), precisando que el 20 de abril de 2018 notific6 a su
E     - k:f-,     representada el Acta de termino de la suspension de plazo de ejecucion de obra e indicando el reinicio

c,,\   de obra para el 23 de abril de 2018; sin embargo, el Consorcio Supervisor Satipo no se hizo presente
i='„

x EI23 de agosro tle 201$ la EPS y el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipq suscnbieron la Adenda
9 al Contrato de Servicio de Consultoria de Obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A.( Apendice n.° 6) modificando el plazo de ejecuci6n de la prestaci6n:

aq
n  , iF

m     ' y...) Pare los e(ecfos propios de la supervisi6n de ob a materia del presenfe conhetq la modificacibn de Iecha de ejecucion de obre, respetando
los ferminos en los que se acordo la suspensi6n de la misma. teniendo cuenta los ciento cinco( 705 dias calendario, que se contabilizara el 24

de agosto de 2018 hasta e105 de diciembre de 207$ no variando el plazo de ejecuci0n contractual de los trescientos sesenta y cinco( 365) dias
calenda ios".

9 Jefe del DepaAamento de Gestibn Operacional, encargado de la Gerencia Operacional por los dias 23 y 24 de abnl de 2018, mediante
memorando n.° 02& 2018- GOIEPSSCSA de 23 de abnl de 2018( Apendice n.° 15).
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en la Obra para la verifcaci6n de los trabajos, perjudicando el avance fisico de la obra; dicho documento
fue derivado a Gerencia Operacional el mismo dia precisando: " tomar medidas correctivas urgente bajo
responsabilidad".

Por lo que, el Ing. Ruben Dario Chupayo Chanco, gerente Operacional, a traves de la carta notarial
n.° 027- 2018- GOIEPSSCS. A. de 3 de mayo de 2018 ( Apendice n.° 17) comunico al senor Manuel
Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, lo siguiente:

PRIMERO: De acuerdo al CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017-
EPSSCS. A.  obra'  AMPLIACION Y MEJORAMIEN7" 0 DE SISTEMAS DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE SATIPO- EXPEDIENTE DE SALDO- SNIP N° 310Y', en el cual su representada
esta6lece como su domicilio comun el Jr. Junin N° 309, Distrito y Provincia de Satipo- Junin; por tal el dia 26
de abril del aresente ano le remitimos documentos relacionados a su carqo en el aue previamente via
celular se le comunico. comprometiendose usted en encarqar la recepcion en su oficina sin embarqo
la empresa OLVA informa que"... en la direcci6n indicada no conocen al consiqnado funciona un local
donde venden bebidas alcoh6licas".

SEGUNDO.- Comunicarle que los incumplimientos y/o infracciones verbales y documentados donde su
representada es protagonista se viene registrando reincidentemente; asimismo le hacemos constancia que

no es la urimera vez aue tenemos ese oercance con su reAresentada va pue OLVA COURIER hace
constancre de muchas oportunidades de lo mismo.

TERCERO.• Coner traslado del Oficio N° 167• 2018- GRJ/ GRI/ SGSLO del Gobiemo Regional de Junin a fin
de hacer de su conocimiento sobre la AUSENCIA DE LA SUPERVISION EN OBR.4 para la verificaci6n de
los trabajos lo cual esta impidiendo avanzar con la ejecucion de dicho proyecto siendo de responsabilidad
absoluta de la EPS Selva Central S.A, por lo que esta perjudicando el avance fisico de la obra.

Por lo expuesto Acudo por CONDUCTO NOTARIAL a fin de exhortarle por ultima vez a que cambie su actitud
y no infraccione contractualmente, recepcionando y atendiendo a su responsabilidad contractual."( EI enfasis
y subrayado es nuestro).

En respuesta, el Consorcio Supervisor Satipo con la carta n.° 026- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 11 de
mayo de 2018 ( Apendice n.° 18), dirigida a la Gerencia General de la EPS indico que: "(...) Y viendo el

contenido de la carta notarial mencionan que la direcci6n indicada en el contrato contractual firmada por ambas
partes no es ubicable y que en ella funciona una cantina, el cual es facil de desmentir ya que en la puerta de la
oficina en cuestion hay un letrero donde claramente indica " oficina. consorcio supervisor Satipo Jr. Junin 309" y
es por ello que el notificador de la notaria Dr. Juan Leiva Valdivia ha podido ubicar facilmente la direccion
cuestionada"; asimismo, preciso que viene asumiendo sus funciones de forma regular al punto que, al
cumplir los 80 dias de suspensibn de obra, la supervisidn exhort6 a la EPS a traves de la carta
n.° 020- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 28 de marzo de 2018 ( Apendice n.° 19) que se realicen acciones
a fin de que comuniquen el levantamiento de suspension de obra o la prolongacibn de la misma.
Tambien, senalb que recepcion6 la carta n.° 083- 2018- GG/ EPSSSC. SA el 8 de mayo de 2018
Apendice n.° 20) relacionada a documentos de reinicio de obra, entre ellas la carta n.° 023- 2018-

GO/ EPSS. SC. SA de 23 de abril de 2018 ( Apendice n.° 15); por lo que, acudieron inmediatamente a la
reunion propiciada por la Gerencia General de la EPS,  en la que se acordo, entre otros,  la
reincorporacibn de la supervision en obra.

F ati o;u'
s` De igual forma,  mediante la carta n.°  025- 2018- C. S. SJEPSSC. SA de 8 de mayo de 2018

7\ L
Q      = T' Apendice n.° 21), recibida el mismo dia por la EPS, solicito al Gerente General la aprobacion del

o       ,,;  )   `:,° t ambio del jefe de supervision, quien inicialmente fue el Ing. Cesar Manuel Ponce Avellaneda, y por
N ircunstancias no atribuibles al citado consorcio no participaria mas; por lo que, propusieron al

Ing. Danny Elias Puente Balvin.
m. a.„ r``-

Ingresada el 14 de mayo de 2018 por Vamite documentano de la EPS
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Cabe indicar, que el 8 de mayo de 2018, representantes del Ministerio de Vivienda, Construccion y
Saneamiento realizaron una visita de monitoreo a la obra, donde observaron que los representantes de
la EPS estuvieron ausentes, no se encontrb a ningun miembro del Consorcio Supervisor Satipo, aun no

se cuenta con el expediente tAcnico del adicional y deductivo de obra, el Consorcio Ejecutor Satipo
viene ejecutando la Obra sin la verificaci6n del supervisor, la ausencia de la supervisidn representa un

incumplimiento de sus funciones y compromisos de su contrato, y la EPS esta incumpliendo con sus
obligaciones establecidos en el convenio suscrito; hechos que fueron plasmados en las observaciones

del Acta de Visita de Monitoreo ( Apendice n.° 22), tal como se observa en la imagen siguiente:

Imaqen n.° 2

Observaciones del Acta de Visita de Monitoreo
Observaciones;

li En la vizita c=_ hoy estuvieron zurem,e=. repr> sentanrzs de EPS. elva C? ntral S. A., pesz haber5= mmern: ado con znteladcn via? ele' or.o y correo
electronico mn el Gerent= Gereral de: a E ticad.

2; En esta visita no se emm tro er oCra z ningcn m: embro d= la Sup= n3ien. La au; encia del Supervisor impide a:,[ Cd2ar las ejecceones( prinuaales,
epro6adcn de valorizadones, aprcbad6n e ad:donal/ E>_dudivos dz oo z, mntrol de calidad Ce las ejemuones, entre etms.
3: Aun nc se cuenta mn Ies eKpedientes temims de aci; cnai y d= ductivo de ohra, esta simaddn esta posce: gando subsaaar las deficienr. as del
etpediente iern;w, que son neceurias para la crntinuidad de ia core. De no adoptarsz las medidas mrrectivas, todo e! lo podria ta; ducirs= en maycres
rosrosycontroversiaz.

4.- la Contrati;' a viene ejaatando las ehras pero sln Iz ve ificacnn por arte del Sup= rvi; oc

G   '     

S LaAusenaadela5aptrvisionre? remn; auninc mplimientodefundenesyincumplimien[ oaloscomoremiso, delmr, r̀ate.
51 a EPS Selva Central S. A. esta incamoliendo csn sus oh' igationes e; txble: icas en el Convenio Suscrim.

Fuente: Acta de Visi a tle Monitoreo de 8 de mayo 2018( Apendice n.° 22.

Seguidamente, el 9 de mayo de 2018, se reunieron los representantes de la EPS: Carlos Ivan Alfaro

Valderrama,  gerente General,  y Uliver Raul Buitron Seas,  asesor,  asi como,  el Alcalde de la
Municipalidad Provincial de Satipo, funcionarios del Gobierno Regional de Junin: Coordinador de Obra,

y Subgerente de Supervisi6n y Liquidacion de Obras, ademas, el senor Manuel Hossein Pariachi
Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, Ing. Danny Elias Puente Balvin, jefe de
supervision, y el Ing. Miguel Lucas Villano Ccopa, residente de obra, y representantes de la Sociedad
Civil, quienes en el Acta de Reunion de Trabajo del Proyecto de Agua de Saneamiento Satipo
Apendice n.° 23) acordaron que se ratifca el reinicio de obra con fecha 23 de abril de 2018, la

supervision se constituira de inmediato a la Obra, el Gobierno Regional de Junin se compromete a

presentar el expediente tecnico de adicional y deductivo de obra para el 31 de mayo de 2018, y las
coordinaciones entre el Consorcio Ejecutor Satipo y el Consorcio Supervisor Satipo seran directas,
informando a las Entidades de las actuaciones, con la finalidad de agilizar los tramites.

No obstante,  el Ing.  Ruben Dario Chupayo Chanco,  gerente Operacional,  mediante la carta
n.° 031- 2018- GOIEPSSC. SA de 17 de mayo de 2018 ( Apendice n.° 24), comunico al senor Manuel
Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, que existe acusaciones sobre
ausencias tecnicas de la supervisi6n registrados en los documentos: Acta de reuni6n de trabajo del
proyecto de agua saneamiento Satipo, Acta de Visita de Monitoreo, Acta de suspensi6n de plazo de
ejecuci6n, y Acta de termino de suspension de plazo de ejecucion de obra, otorgandole un plazo de 24
horas para que realice su descargo, solicitandole ademas, demostrar que ha cumplido los actos

funcionales del jefe de supervisibn y especialistas, quienes deberan pronunciarse cada uno con informe
situacional sobre su participacion tecnica efectuada hasta la fecha de acuerdo a sus especialidades en

t 
h    „ p     forma documentada y fundamentada.

B'°

Asimismo, en dias posteriores, el citado Gerente Operacional con la carta notanal n.° 032- 2018-
GO/ EPSSC. SA de 22 de mayo de 2018 ( Apendice n.° 25), comunico al senor Manuel Pariachi Saravia,

Ji representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, que OLVA courier le devolvio la documentacion
c,

p,  

cartas n.° 030 y 031- 2018- GO/EPSSC. SA) precisando que en el lugar indicado no conocen al
consignado; no obstante, dichos documentos fueron enviados a la direccion que se establecio en el

Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A. ( Jr. Junin n.° 309, distrito y
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provincia de Satipo); ademas, indico que esos incumplimientos o infracciones vienen siendo registrados
reincidentemente; por lo que, exhorta por ultima vez a recepcionar y atender de acuerdo a sus funciones
los documentos respecto a la supervision de la ejecucion de la Obra, caso contrario se estableceran
medidas mas drasticas aplicables de acuerdo a ley; dicha carta notarial fue recibida por el citado
Consorcio el 24 de mayo de 2018.

Cabe indicar que, el Ing. Danny Elias Puente Balvin, jefe de supervision, en el asiento n.° 116 de 9 de
mayo de 2018 del cuaderno de obra ( Apendice n.° 26)  anot6 que con carta n.  083- 2018-

GG/ EPSSC. SA de fecha 8 de mayo de 2018 ( Apendice n.° 20), le notificaron los documentos emitidos
por la Gerencia Operacional donde comunicb el termino de suspensibn de plazo de ejecuci6n de obra
y reinicio de obra el dia 23 de abril de 2018, es por ello que, el dia 9 de mayo de 2018 asume como
Jefe de Supervision y reinicia la suspension de plazo de ejecucion, tal como se observa en la siguiente
imagen:

Imaqen n.° 3

Asiento n.° 116 del Cuaderno de Obra

i,;    s:: n 3:'  L. 3' n    . ..     
c zL  ` t : ... ,   ,_      .e   :,

a

r•  
s   '  

e c ,

t.- v     fa'..

e

A

a;« sVaoo A:.r ax^        .

ak:...,   ..,._ ..tW Ml { a+tvkM dS}• t:.
1.{..> yy fi

Fuente: Cuademo de obra( Apendice n° 26.

De lo expuesto, se evidencia que el Consorcio Supervisor Satipo no realiz6 una prestacion efectiva de
los servicios de supervision por dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8
de mayo de 2018, pese a ello la EPS efectu6 el pago correspondiente a favor del citado consorcio, tal
como se detalla a continuacion:

1.  Gerente General de la EPS Selva Central S.A. dio validez a opinion legal dando la disposicion
a Gerencia Operacional a dar atenci6n a la solicitud de pago de la valorizacion n. 6 a favor
del Consorcio Supervisor Satipo por ocho dias, del 23 al 30 de abril de 2018, por S/ 22 338, 66,
pese a que en dicho periodo no se realizo la prestacion efectiva del servicio de supervisibn.

E`
0E1 k°

Fcd;,      En merito a lo precisado en los parrafos anteriores, se advierte que el Consorcio Supervisor Satipo
y   no realizo la prestacion del servicio de supervision desde el 23 de abril al 8 de mayo de 2018; pese

a ello, mediante la carta n.° 030- 2017- CSS/ EPSSC. SA de 4 de ' unio de 2018e F Apendice n.  27), el

senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, solicito a la
Gerencia General de la EPS, el pago de la valorizacion n.` 6 por los dias del 23 al 30 de abril de
2018 adjuntando el informe mensual de supervision de obra correspondiente al mes de abril de
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2018; dicha carta fue derivada a la Gerencia Operacional el 6 de junio de 2018 con el proveido:
Revisar y opinar de acuerdo al documento presentado"

En seguida, la Ing. Yarima Malasque Jaime, gerente Operacional, con la carta n.° 033- 2018-
GO/ EPSSC. SA de 7 de junio de 2018 ( Apendice n. 29), comunic6 al senor Manuel Pariachi
Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, la denegacidn al pago de la precitada
valorizaci6n por incumplimiento del contrato de supervisi6n y le otorg6 un plazo de 24 horas para
que realice sus descargos en relacidn a las observaciones efectuadas; bajo los siguientes terminos:

PRIMERO.- De acuerdo al CON7' RATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017-
EPSSCS,A. Y propuesta tecnica ofertada se establecio la participacion del personal clave a cargo de la
supe visi6n de la obra(...). Ya pue corresponderia dicho oaqo por tarifas siempre v cuando estos tenpan
participacidn directa en obra durante elproceso constructivo v ello deberia evidenciarse mediante informes
de cada orofesional seq6n corresponda la eiecuci6n de cada uno de los comoonentes del Arovecto.

SEGUNDO.- De los acfuados resoecto a su funcibn contractual del Jefe de Supervisidn del Consorcio no
anexa al lnforme mensual v/o Valorizacibn corresoondiente al mes de Abril la documentacion respectiva
sequn corresponde sus funaones como Supervisor de Obra.

TERCERO.- De la revisi6n a la solicitud del pago de la valorizacibn N° 06, se evidencia que el ing. Cesar
Manuel Ponce Avellaneda considerado en la propuesta del Staff de profesionales considerado como jefe
de supervision segun Contrato de Servicio de Consultoria de Obra N 001- 2017- EPSSC S.A. no es el que
visa dicha valorizacion N° O6, sino es el ing. Danny E Puente Balvin. Pero no se adjunta la aprobacion de
dicho cambio, por lo aue no se puede dar tramite dicho Aaao solicitado va que no corresponderia el
cumplimiento del contrato oor parte del CONSORCIO SUPERVISOR SATIPO.

De lo expuesto se le requiere que en un plazo de 24 horas realice sus descargos correspondientes a los
actos observables mencionados en el presente documento(...)". ( Subrayado agregado).

Es asi que, el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo,
mediante la carta n.° 034- 2018-CSS/ EPSSC. SA tle 13 de junio de 2018( Apendice n.° 30), presento
a la Gerencia General de la EPS su respuesta a la denegaci6n de pago por los servicios de
supervision prestados de la valorizaci6n n.° 6, adjuntando el informe n.° 021- 2018- DEPB/ JS- CSS
de 13 de junio de 2018 ( Apendice n.° 30, con los documentos sustentatorios y argumentos a fin
de que se proceda con realizar el pago solicitado; carta que fue derivada a la Gerencia Operacional
con el proveido: " Atencion segun corresponda"; debiendose resaltar que en el citado informe, el Ing.
Danny Elias Puente Balvin, jefe de supervision, volvio a confirmar que durante el periodo del 23 de
abril al 8 de mayo de 2018 no realiz6 la supervision en la Obra debido a que la EPS no le comunico
al mencionado consorcio el reinicio de ejecucion de la Obra; bajo los siguientes terminos:

La obra ha reiniciado e123 de abril de 2018 sin la narticinacibn de la sunervisi6n pue es la EPS nor
que en nmaun momento comunicaron a la supervisi6n del reincio estando la obra suspendida no
nos comunicaron de este hecho de remicio nosotros recibimos la comunicacion de este hecho el
dia 08 de mavo de12018 con carta n.° 023 v 083- 2018 EPS donde indica comunico termino de la
suspensi6n de plazo de eiecucion de obra v reinicio de obre, en merito a eso la supervision retomo
sus labores con un nuevo jefe de superoision(...)". ( Enfasis agregado).

J FP F +

Fa
Por su parte, con la carta n.° 040- 2018- GO/ EPSSC. SA de 28 de junio de 2018 ( Apendice n.° 31),

r      recibida en la misma fecha, la Ing. Yarima Malasque Jaime, gerente Operacional, volvio a comunicare

al senor Manuel Pariachi Saravia,  representante legal del Consorcio Supervisor Satipo,  la

1i
i       

Rs>v,,.,i; ti; U"``
m  "   

Designada en el ca go de Gerente Operacional el 1 de junio de 2018 mediante Resolucibn Gerencial n. 004& 2018- GG/ EPS. S. C. S. A. de 1
de junio de 2018 y concluida su designaci6n en el cargo el 31 de tliciembre de 2018 con Resolucibn n." Gerencial n.° 0083- 201&
GGIEPS. S. C. S. A. de 27 de diciembre de 2018.( Apendice n.° 28).
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denegacion al pago de la valorizacion n.° 6 del mes de abril de 2018, precisando que no corresponde
dicho pago, por cuanto el pago por tarifas es siempre y cuando tengan participacibn directa en obra
durante el proceso constructivo; efectuado la devoluci6n de dicha valorizaci6n; conforme al siguiente
detalle:

PRIMERO.- De acuerdo al CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA N 001- 2017-
EPSSCS. A. De la supervisidn de la obra (...). EI Pago pactado es por tarifas monto diario acordado en
contrato de S/. 2; 792. 33 soles.

SEGUNDO.- De la revision a la solicitud del uapo de la valorizacibn N° 06 mes de Abril se evidencia
gue su reinicio de sus labores desianadas seqtin la referencia lo retoma a partir del dia 09 de Mavo
de12018, constatado en el Asiento N° 116 de cuaderno de obra Mas no el dia 23 de Abril del 2018
fecha de remicio de Obra Por lo pue dicha solicitud no nrocederia por no corresnonderle va que
d cho papo por tarifas es siemnre v cuando tenqan participacion directa en obra durante el nroceso
constructivo. ( Enfasis agregado).

En merito a ello, el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor
Satipo, con la carta n.° 039- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 2 de julio de 2018( Apendice n. 32) present6
al Gerente General de la EPS la apelacibn a la denegaci6n de pago y comunico intenci6n de cometer
abuso de autoridad por parte de la EPS, precisando lo siguiente:

Mediante el presente me dirijo a Ud. para APELAR la decision del contenido de la carta de la referencia,
toda vez que mi representada nunca tuvo la intencibn de hacer abandono de obra y mucho menos
incumplir con los compromisos pactados en la contractualidad del contrato; ya que si bien es cierto las
labores en obra por parte del contratista se dieron inicio el dia 23 de abril del presente anq y sin haber
comunicado oporiunamente a la supervisibn la Empresa Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva
Central S. A. habiendo tomado conocimiento del termino de la suspension y reinicio de obra el dia 20 de
abril del mismo ano, mediante OFICIO N° 148- 2018- GRJ/ GRI, no nos notifican inmediatamente mediante
carta, coneo electronico y/o telefonicamente, donde se expondria el motivo de la comunicacion; nos
notifican recien mediante CARTA N° 083-2018- GG/ EPSSSC. SA Con fecha 08/ OS/ 2018, a la cual mi
representada acudib inmediatamente, como bien se puede evidenciar en el acta desarrollada al dia
siguiente de ser notificados( dia 09/ 05/ 2018) donde se conto con la participacion de los represenfantes del
MVCS, autoridades de la MPS, su representada y la mia, donde se tomaron diversos acuerdos. Es por
ello que la supervision se constituyo a obra, y es cuando llega mediante CARTA N° 030-2018-
GO/EPSS. SC.SA el dia 24 de mayo delpresente ano, la comunicacion de la presentacion por parte
del contratista directamente al Gobierno Regional de Junin, la valorizacibn N° 06 del Consorcio
Ejecutor Satipo, al cual mi representada inmediatamente hizo la revision de la documentaci6n y de
trabajos desarrollados en campo, a n de garantizar la buena ejecucidn de las partidas valorizadas,
asumiendo asi los gastos costos y costas que estas generan a dicha valorizacion. Es por lo expuesto
que mi representada apela a su decisi6n a fin de que se haga el pago solicitado, sabiendo que al no
hacerlo generaria un perjuicio, y al no tener la supervision responsabilidad por la no oportuna
comunicacion por parte de su representada, se estaria generando un enriquecimienfo indebido." ( EI
Anfasis es nuestro).

Dicha carta fue derivada a la Gerencia Operacional mediante proveido: ` Atencion segun corresponda";
por lo que,  la Ing.  Yarima Malasque Jaime,  gerente Operacional,  emitib el informe
n.° 160- 2018- GO/ EPSSCSA de 16 de julio de 2018 ( Apendice n. 33), en el que comunicd al
Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, con atencion a Asesoria Legal ( Abog.

cei.afi p<,       Nadia Milagros Sanchez Garcia), que al no haberse encontrado la permanencia por parte del jefe
de supervision durante el reinicio de la Obra del 23 al 30 de abril de 2018, no procederia su pago;o, e

no obstante, eleva dicha denegacion de pago de la valorizacion n.° 06 del mes de abril de 2018 a
opinion legal, por el asunto de la carta n.° 039- 2018- CSS/ EPSSC. SA( Apendice n.° 32), por medio

g i;    del cual el Consorcio Supervisor Satipo comunico la intencion de cometer abuso de autoridad por
j parte de la EPS.
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Cabe destacar, que mediante carta n.° 040-2023-GAF/ EPSSSC. SA de 14 de setiembre de 2023

Apendice n.° 34, la Gerencia de Administraci6n y Finanzas de la EPS inform6 que la Abog. Nadia
Milagros Sanchez Garcia sdlo prest6 servicios por terceros en la EPS los meses de abril, mayo y
junio de 2018, los cuales se sustentan en la Orden de Servicio n.° 1800105 de 11 de abril de 2018
por el periodo de abril de 2018, Orden de Servicio n.° 1800138 de 16 de mayo de 2018 por el periodo
de mayo de 2018 y Orden de Servicio n.° 1810170 de 13 de junio de 2018 por el periodo de junio
de 2018 ( Apendice n.° 35).

Asimismo, de la revisibn a la informacibn adjunta al informe n.° 0246- 2023- GAF/ EPSSSC S.A. de

22 de diciembre de 2023, remitido con el oficio n.° 0643-2023- GG/ EPSSSC. SA de la misma fecha
Apendice n.° 36), se advirtio que mediante memorando n.° 0318- 2018- GG/ EPSSSCS. A. de 11 de

julio de 2018, el Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, solicito a la Gerencia de
Administracibn y Finanzas elaborar la orden de servicio a nombre de la Abog. Nadia Milagros
Sanchez Garcia, correspondiente al mes de julio de 2018, por el concepto de asesoria legal externo
de la EPS,  en merito al cual se emitio la certificacion presupuestaria n.°  285- 2018-

OPDE/ EPSSSCSA por el monto de S/ 2 000, 00, asi como la orden de servicio n.° 1810213 de 30 de
julio de 2018, la cual no esta recepcionada por la citada abogada72 y se encuentra anulada,
precisandose en dicho informe que se desconoce el motivo de la anulacion.

Sobre el particular, con ofcio n.° 001- 2024- NMSG de 4 de enero de 2024 ( Apendice n.° 37), la
Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia, inform6, entre otros, que labord en la EPS hasta los primeros
dias del mes de agosto de 2018, habiendo emitido el recibo por honorarios electronico n. E001- 75
el 31 de julio de 2018, por el monto de S/ 3 000, 00, el cual en la consulta individual de comprobantes
de pago de la pagina web de la SUNAT se encuentra en el estado " Aceptado" ( Apendice n.° 38);
sin embargo, mediante informe n.° 005- 2024- DT/ EPSSSCSA de 8 de enero de 2024, remitido con
la carta n.° 0004- 2024- GAF/ EPSSSC. SA de 9 de enero de 2024  ( Apendice n.  39),  el

Departamento de Tesoreria de la EPS comunico que de la busqueda en los acervos documentarios
y en el Sistema de Finanzas del periodo 2018, no se ha evidenciado el pago efectuado con el citado
recibo por honorarios electronico por el mes de julio de 2018 a la mencionada abogada, ademas
adjuntb copia simple del estado de cuenta del mes de agosto de 2018 donde no figura ningun monto

cobrado por la suma de S/ 3 000, 00; en consecuencia, la mencionada Abog. Nadia Milagros Sanchez
Garcia no tuvo vinculo contractual con la EPS, durante el mes de julio de 2018.

Pese a ello, la Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia, haciendo menci6n a su condici6n de asesor
legal externo, remitib al Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, la opinion legal
n.° 017- 2018-ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de 2018 ( Apendice n. 40), en la cual realizo
un analisis factico y juridico, concluyendo en lo siguiente:

II.  ANALISIS FACTICO YJURIDICO:

J
PRIMERO.- De acuerdo al lnforme N° 021- 2018- DEPB/ JS- CSS, de fecha 13 de junio del Consorcio

Supervisor Satipo, senalan que el REINICIO DE OBRA SE REALIZO EL 23 DE ABRIL,
sin la participacion de la supervisi6n, donde tambien se ha precisado que ellos toman
conocimiento de este hecho el dia 08 de mayo del 2018.

Ante tal afirmaci6n se tiene, que la Supervisibn no tenia conocimiento, porque la
E  

f,     

como esha af mado en' odo s os docum e os sus e tat'oros y se ha oorro6oado que

A
1;

J Vi

E r Cabe indicar de manera referencial que en el numeral 115. 1 del articulo 115 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
g,

e Est2do, apmbado por Decreto Supremo nP 350- 2015- EF, modifcado por Decreto Supremo n.° 056- 2017- EF, vigente desde el 3 de abnl de
r 2017, refiere que el contrato se puede perfeccionar con la recepcibn de la orden de serviciq advirtiendose en este caso que la contrafacion

no fue perfeccionada, toda vez que la orden de servicio n.° 1810213 de 30 de julio de 2018( Apendice n° 36), no se encuentra recepcionada
por la Abog. Nadia Milagros Sanchez Gamia.
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no estaban en obra, porlo tanto conforme el asiento N° 116 del cuademo de obra donde

se indica el REINICIO DE OBRA.

Asimismo, se tiene del Cuaderno de Obra que se afirma: QUE LA SUPERVISION
ASUME Y REINICIA LA SUPERVISION POR EL INGENIERO DANNY PUENTE

BALVIN, COMO NUEVO JEFE DE SUPERVISION, SE EVIDENCIA TRABAJOS DE
REDES EJECUTADAS POR LO QUE SE VERIFICARFI CON LAS PRUEBAS DE
CALIDAD CORRESPONDIENTE.

Ante tal afirmacion se tiene comprobado con su propia versibn que no EXISTIA
PERSONAL DE SUPERVISION ANTES DEL 08 DE MAYO.

La supervisibn debi6 controlar que la ejecucibn de los trabajos y las actividades del
contratista de forma paralela para cerfificar los trabajos, pero no pudo realizarlo porque
no cumplimos con informar por cualquier medio este reinicio.

SEXTO. -    (...) La normativa de contrataciones del Estado establece que la supervision de una obra

debe ejecutarse bajo el sistema de tarifas y PAGARSE EN FUNCION A SU EJECUCION
REAL: esto es, se debe pagarla tarifa fija contratada(...), entendiendose ejecuci6n real

como presencia real y cierta del personal, y aunque la ley de Contrataciones no lo haya
considerado el supuesto en el que nos encontramos, esto no puede dejar de ser materia

de pronunciamiento, menos a6n en perjuicio de la entidad o del supe visor, por lo que
analizando los informes y los sustentos alcanzamos, se debe considerar el pago
retroactivo del servicio realizado por parte del supervision, toda vez que se ha realizado
la constataci6n del trabajo efectuado en la fecha del 23 al 30 de abril, conforme sus
obligaciones contractuales.

SEPTIMO. - En ese contexto, la aplicacion del sistema de tarifas implica que los postores, al formular
sus ofertas, asignen una tarifa ( precio fijo que incluye costo directo, cargas sociales,

tributos, gastos generales y utilidad) por el periodo o unidad de tiempo ( hora, dia, mes,
entre otros) definido en los documentos del procedimiento de seleccibn. debiendo
pagarse el monto que corresponde por las prestaciones efectivamente eiecutadas
en funcion de la tarifa nactada. Cabe precisar que el pago de la tarifa que solicitan se
considera de forma mensual conforme el Contrato por servicio de consultoria de Obra
N° 001- 2017- EPSSC S. A.

OCTAVO. - (...) Sin perjuicio de ello, cabe precisar que de acuerdo al consultoria de Obra
N° 001- 2017- EPSSC S. A. el pago de la tarifa se pacto de forma mensual podria

realizarse por un monto proporcional a esta— tarifa— cuando se requiera pagar periodos

de tiempo inferiores, como en el presente caso se ha comprobado que el Reinicio de
obra se dio e123 y que la empresa contratista realizo sus labores y que la supervisibn
no estuvo en obra porque la entidad no cumplib con comunicar el reinicio, esta
demostrado que se ha realizado el servicio de consultora de Obra de forma retroactiva

que valide un pago total requerido en la Valorizacibn N° O6 de personal de123 de abril
a131 de abril de 2018.

ANALISIS RESPECTO A LOS GASTOS COSTOS Y COSTAS QUE GENERAN LA VALORIZACION
N° O6

NOVENO. -  Se ha demostrado documentariamente que los gastos que ha irrogado la visacion de la
Valorizacion N° 06, ello en razon de que no se ha tenido que realizar la verificacion de
los trabajos realizados por el contratista en virtud del contrato de consultoria, razon por

v F la cual corresponde efectuar el pago del monto total solicitado en la Vabrizacion N 06.

i'
oe      III.  CONCLUSION. - Esta oflcina opina:

J 3. 4 Si un contratista de un servicio de supervisi6n de obra ha ofertado una tarifa fija mensual, y no
g

ji realiza el servicio durante el mes por incumplimiento de la entidad, su ejecucion debe ser

a' ,     reconocida en forma proporcional por los dias de la ejecucion de la prestacion del servicio en un

periodo inferior al previsto en el contrato, es asi que el pago de la tarifa podria realizarse por un
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monto proporcional al de la tarifa establecida en dicho contrato en funci6n a su ejecucion real, lo
que debera ser evaluado por la Entidad.

3. 5 Por estas consideraciones esta Oficina opina: procedente el pago parcial de SL22. 676. 55 de la
Vabrizacion N° 06, correspondiente al mes de abril de 201$ en razon de que existe sustento
documentario para validar al pago total solicitado, de acuerdo al CONTRATO DE SERVICIOS
DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC. SA, CLAUSULA CUARTA: FORMA DE
PAGO la entidad debera realizar el pago de la contraprestacion pactada a favor del Consultor
en el sistema de Tarifas.

3. 6 Asimismo esta Oficina, senala respecto a la supuesta denunciaporabuso de autoridad que hace
referencia la Supervision, se debe tener en cuenta de acuerdo al CONTRATO DE SERVICIOS
DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC. SA, que en el primer mecanismo ante las
controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se arriba primero a la
conciliaci6n o arbitraje, de conformidad con la CLAUSULA DECIMO SEPTIMA del contrato.

Seguidamente, la precitada opinibn legal n.° 017- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de
2018 ( Apendice n.° 40), fue derivada por el Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama13, gerente
General, a la erencia Operacional con el siguiente proveido: " Atencion de acuerdo opinion IegaP'.

n ,      Es asi que, en merito a la mencionada opini6n legal y proveido del gerente General, la Ing. Yarima
L       Malasque Jaime, gerente Operacional, continub con el tramite de pago de la valorizacibn n.° 6 del

mes de abril de 2018 a favor del Consorcio Supervisor Satipo14, mediante informe n.` 186- 2018-
GO/ EPSSCSA de 7 de agosto de 2018( Apendice n.° 42), en el cual concluyo lo siguiente: "(...) por

OPINION LEGAL de la ASESORA LEGAL EXTERNA ABOG. NADIA MILAGROS SANCHEZ GARCIA,
OTORGA LA CONFORMIDAD PARA SU PAGO, por el monto de S/. 22, 338. 64(...) Pago pactado por tarifas

y siendo el monto diario acordado en contrato SL 2,792.33 soles por dia'; documento remitido el mismo
dia a la Gerencia de Administracion y Finanzas con el asunto: " REMITO POR OPINION LEGAL PAGO
DEL CONSORCIO SUPERVISION SATIPO, RESPECTO A LA VALORIZACION N° 6 DEL MES DE ABRIL";
quien con proveido de 8 de agosto de 2018 lo deriv6 al Departamento de Logistica, quien a su turno
emitio la orden de servicio n.° 1860084 de 8 de agosto de 2018 (Apendice n.° 43), por el pago a
cuenta de la referida valorizacion, por el monto de S/ 22 338,66, a favor del Consorcio Supervisor
Satipo.

De lo precitado, cabe tener en consideracion que el articulo 159° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado15, establece que, durante la ejecucibn de la obra debe contarse de modo
permanente y directo con un inspector o con un supervisor, segun corresponda.

AI respecto, con referencia a los terminos" permanente" y" directo", la Opinibn n.° 010- 2017/ DTN de
12 de enero de 2017, emitido por la Direcci6n Tecnico Normativa del OSCE, precisa lo siguiente:
Porel termino" directo" se entiende que elprofesional designado como supervisordebe realizarsus funciones

personalmente, sin intermediarios.°, y "(...J, por el termino ' permanente" se entiende que el profesional
desianado como sunervisor- o insoector- debe estar en el lupar de la obra durante todo el neriodo de
e ecucion de la misma: es decir, desde el inicio del plazo de ejecucion de obra hasta su culminacion,
participando incluso en el acto de recepcion de obra." ( Enfasis agregado); terminos que tambien se
senalan en la Opinion n.° 030- 2018/ DTN de 14 de marzo de 2018.

r    
i`       

En ese sentido, el Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de
julio de 2017 ( Apendice n.° 6), establece en el sub numeral 2. 2 del numeral 2 de la clausula

M

g

a1JDesignatlo en el cargo de Gerente General a Vaves de la Resolucidn de Directorio a' 003-2018- PDIEPSS. SC. S. A. de 18 de abril de 2018 y
q       -      g`..-concluida su designaci0n el 24 de julio de 2021 con Resolucibn de Directono n, 003- 2021- PDIEPS. S. C. SA. de 26 de julio de 2021
2,  a   ( ApendicenP41).

Cabe precisar que la clzusula novena del Conhato de servicio de wnsultoria de obra a" 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017
Apendice n. 6) esfzblece que la confortnidad sera otorgada por la Gerencia Operacional.

s Aprobado por Decreto Supremo n° 350-2015- EF, modifcado por Decreto Supremo n." 056- 2017- EF, vigente desde el 3 de abnl de 2017.
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segunda, que: °(...) Las valorizaciones del Supervisor deberan ser montos mensuales concordantes con el
plazo de supervision.", y en la clausula cuarta como forma de pago: "(...) el sistema de tarifas"; el cual

senala en el numeral 4) del articulo 14 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que
el sistema de tarifas es: "(...) aplicable para las contrataciones de consultoria en general y de supervision
de obra, cuando no puede conocerse con precisibn el tiempo de prestacion de servicio. En este caso, el postor
formula su oferta proponiendo tarifas en base al tiemuo estimado o referencial para la eiecuci6n de la
prestacion contenido en los documentos del procedimiento v que se valoriza en relaci6n a su eiecuci6n
real. Los pagos se basan en tarifas. Las tarifas incluyen costos directos, cargas sociales, tributos, gastos
generales yutilidades."( Lo resaltado y subrayado es nuestro).

Sobre el particular, la Opinibn n.° 154- 2016IDTN de 12 de setiembre de 2016, emitido por la
Direccion Tecnico Normativa del OSCE, ha senalado que, al no ser posible definir con precision el
plazo que se requerira para supervisar la ejecucibn de una obra debido a que este se encuentra

vinculado a la ejecuci6n y recepci6n de la obra, y a sus posibles variaciones, la normativa de
contrataciones del Estado establece que la supervisi6n de una obra debe ejecutarse bajo el sistema
de tarifas y paaarse en funcion a su eiecucion real; es decir, se debe pagar la tarifa fija contratada
horaria, diaria, mensual, etc.) hasta la culminacion de las prestaciones del supervisor de obra. ( Lo

resaltado y subrayado es nuestro).

En ese extremo, el pago que correspondia que realice la EPS al Consorcio Supervisor Satipo, en
merito al Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de
2017 ( Apendice n.° 6), solo debia ser por lo efectivamente supervisado y a la tarifa que el citado
consorcio ofertb en su momento por el periodo o unidad de tiempo definido en los documentos del
procedimiento de seleccion, como consta en el referido contrato.

Cabe precisar, que en la opinion legal n.° 017- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de 2018
Apendice n.° 40), se consider6 como uno de los motivos para reconocer el pago de la valorizacion

n.° 6 del mes de abril de 2018 a favor del Consorcio Supervisor Satipo, el incumplimiento de la EPS
en comunicarel reinicio de la ejecuci6n de la Obra al citado consorcio; al respecto, tal como se indico
en el numeral 3. 6 de la mencionada opini6n legal, en la clausula decimo septima del Contrato de

t servicio de consultoria de obra de 14 de julio de 2017 (Apendice n.° 6), contempl6 la solucidn de
controversias; es decir, si durante la ejecuci6n del contrato se suscitaran controversias entre las
partes cualquiera de ellas tenia el derecho de iniciar una conciliacibn o arbitraje a fn de resolver
dicha controversia; por lo que, la controversia suscitada en torno al pago por servicios no prestados
por la inoportuna notifcaci6n del reinicio de la ejecuci6n de la Obra debib ser sometida a uno de los
mecanismos de solucibn de controversias.

Asimismo, en la opinion legal n.° 017- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de 2018
Apendice n.° 40), se indico que se ha realizado el servicio de supervision de obra en forma
retroactiva, siendo este otro motivo para reconocer el pago de la valorizacion n.° 6 del mes de abril

In de 2018 a favor del Consorcio Supervisor Satipo.

U
AI respecto, de la revisibn efectuada por el experto de la comisi6n de control, Ing. Jhoan Manuel
Aguilar Fernandez s, segun informe tecnico n.° 001- 2024- CG/ GRJU- JMAF de 25 de enero de 2024
apendice n.° 44, al avance fisico de la Obra presentada por el Consorcio Supervisor Satipo con

la carta n.° 030- 2017- CSS/ EPSSC. SA de 4 de junio de 2018, en el que adjuntd el informe mensual
i,,,       de supervision de obra n.° 6 correspondiente al mes de abril ( del 23 al 30 de abril de 2018)

i      APendice n.° 27) y a las especificaciones tecnicas del expediente tecnico contractual de la Obra,
aprobada con Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura n.° 117- 2016- G. R.- JUNIN/ GRI de
26 de mayo de 2016 y modificada por la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura
n.° 389- 2016- G. R.- JUNIN/ GRI de 26 de diciembre de 2016 ( Apendice n.° 45) en relacion a la

a Sri.    U.a -J:

s Coleqio de Ingenieros del Peni, Numero CIP 220990.

AI haberse actualizado el presupuesto general con vigencia a octubre de 2016.
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subpartidas incluidas en la valorizacibn n.° 6 del mes de abril de 2018, cuyo detalle consta en el

citado informe mensual de supervision, concluye que las especificaciones tecnicas del expediente

tecnico detallan una participacion directa de la supervisi6n de obra en las siguientes subpartidas:

Cuadro n.° 278

Subpartidas que senalan una relacion directa con la qaRicipacibn de la supervision de obra

ITEM DESCRIPCION UND METRADO

i LINEAS DE CONDUCCION, ADUCCION E IMPULSION

01. 04
CONSTRUCCION LWEA DE CONDUCCION TR4M0'.    PTAP-

RESERVORIOS VILLALUZ I- II

01. 04. 03 SUMINISTRO DE TUBERIA

01. 04, 03. 01 SUMINISTRO DE TUBERIA PVC ISO 1452 DN 315mm 5- 10 PN10 M 1 380, 00

2 REDES DE DISTRIBUCION DE AGUA POTABLE

02. 01. 02 MOVIMIENTO DE TIERRAS

02. 01. 02. 01
EXCAVACION DE ZANJA A MA UINA T/ NORMAL TIPO- A, H= 12 a 1: 50m

M 82, 00
EN AGUA

02. 01. 02A2 REFWE Y NNELACION EN TERRENO NORMAL PARA REDES M 82, 00

02. 01. 02. 03
CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 0. 10m MATERIAL PROPIO EN

M 82, 00
AGUA

PRIMER RELLENO H= 0. 30m SOBRE LA CLAVE DE LA TUB.  MAT
02 01. 02. 04 M 82, 00

PRESTAMO EN AGUA

3 FLETETERRESTRE

03. 01 FLETE TERRESTRE( HUANCAYO- SATIPOIALMACEN DE OBRA)       Kg 19 701, 00

4 LINEAS DE ALCANTARILLADO

04. 03. 02 OBR4S PRELIMINARES

04. 03. 02. 02 TOPOGRAFIA DURANTE LA EJECUCION DE LA OBRA M 209, 21

04. 03. 03 MOVIMIENTO DE TIERR4S

04. 03. 03. 13 REFINE Y NNELACION DE ZANJA EN TERRENO NORMAL W= 0. 80 M 215, 87

04. 03. 03. 14 CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 10CM MATERIAL PRESTAMO M 215, 87

1 04. 03.03. 15
PRIMER RELLENO Y COMP. MANUAL H= 0. 30m SOBICLAVE DE LA

M 949, 99
TUB. MAT. SELECCIONADO

TERCER RELLENO Y COMP. DE ZANJA C/ MAQUIN. CON MATIPROPIO
04. 03. 03. 17

H= 1. SOm A MAS
M 7 006, 61

04. 03D5 INSTALACION DETUBERIA

04. 03. 05. 01 INSTALACION DE TUBERIA PVC DN 200mm SN- 2, SN- 4, SN- 8 M 216, 72

Fuente: Cada n.° 030- 2017- CSSIEPSSC. SA de 5 de junio de 2018( Apendice n.° 27).

Elaborado: Comisi0n de Control.

Dicha participacibn directa de la supervision de obra, la sustenta en los procedimientos de ejecucibn,

inspeccibn y control, y el sistema de control de calidad durante la ejecucion de las citadas
subpartidas, conforme se puede evidenciar en el detalle de las especifcaciones tecnicas que se

desarrollan a continuacion.

1. 4. 3. 1 SUMINISTRO DE TUBERIA PVC IS01452 DN 315mm S• 10 PN10
SIMILAR AL ITEM 1. 1. 3. 1.

i p  -,

1 1. 3. 1 SUMINI STRO DE TUBERIA PVC USO 1452 DN 315mm 5- 13. 3 PN7.5

fj4'       5`?,,    DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

1//_0 Las tuberias son de PVC union flexible para agua potable y deben cumplir con las normas:
j `     , v •       `    1. Norma ISO 1452" Tuberias de cloruro de polivinib( PVC) de agua potable".

2. Norma Tecnica Peruana INDECOPI N° 399. 002 " Tubos de policloruro de vinilo rigido( PVC).
9         \

1e Se considero a las subparUdas cuyo valor de metrado tiene sgno positivo entendiendo que un avance de obra se realiza en relacan a metrados
ejecutados.
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Tuberia de presi6n de cloruro de polivinilo( PVC): Las tuberias estipuladas aqui se usaran para

la distnbucion primaria y secundaria del agua potable, los planos del proyecto y lo especificado
en esfa Seccidn sera lo siguiente:

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Se refiere en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el contratista y
el supervisor para realizar el control de calidad de los materiales a usarse en esta parfida.

Elcontratista hara efectivo el auto- confrol en la ejecucion de la presenfe partida y la supervision
efectuara los controles a pue hubiere luqar para el asepuramiento de la calidad".

2. 1. 2. 1 EXCAVACION DE ZANJA A MAQUINA TINORMAL TIPO- A, H= 1. 2 a 1: SOm EN AGUA

Similar a ltem 1. 12. 1

1. 12. 1 EXCAVACION DE ZANJA A MAQUINA T/NORMAL HASTA H= 1. 20m

DESCRIPCION DEL TR.QBAJO.-

1. 0 Generalidades

La excavacion en corte abierto sera hecha a mano o con equipo mecanico, a trazo, anchos y
profundidades necesanas para la construcci6n, de acuerdo a los planos replanteados en obra y
las presentes Especificaciones.

Por la naturaleza del terreno, en algunos casos sera necesaria el tablestacado, entibamiento y/o
paneteo de las paredes, a fin que estan no cedan.

7. O Inspeccion y control
EI Supervisor realizara una insnecci6n de la extraccion v reemplazo de materiales no

apropiados, colocacion v compactacion de todos los rellenos dentro de los limites de

movimiento de tierras de este proyecto. Todo el trabajo debera ser hecho de acuerdo a estas

Especificaciones y como este ordenado v aprobado por el Supervisor. Si es necesario,
realizar una evaluaci6n adicional debido a que el Contratista no ha satisfecho lo establecido en

la Especificaci6n, todos los costos deberan ser asumidos por el Contratista.

METODO DE EJECUCION

Comprende el replanteo general de las caracteristicas geometricas descritas en los planos,

sobre el terreno ya nivelado y limpio, Ilevando controles planimetricos ( alineamiento) y
altimetricos( niveles), fijando los ejes de referencia y las estacas de nivelacion.

Los puntos de control, los puntos base de control. tanto horizontales como verticales,

seran establecidos v/o desipnados por el supervisor y utilizados como referencia para el
Trabajo. Ejecutar todos los levantamientos topograficos, planos de disposicibn, y trabajos de
medici6n adicionales que sean necesarios.

A.  Mantener al supervisor informado, con suficiente anticipacion sobre los momentos v
los luqares en que se va a realizar el Trabaio, de modo pue tanto los puntos base de
control horizontales como los verticales. puedan ser establecidos v chequeados por

el supervisor,  con el minimo de inconveniencia y sin ninguna demora para EL
CONTRATISTA. (...).

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Los trabajos en cualquier etapa seran indicados solo cuando se cuenta con la aprobacion de la
Supervision.

E
F'

k f,   La aceptaci6n del estacado por el Supervisor no releva al Contratisfa de su responsabilidad de

F wrregir probables enores que puedan serdescubiertos durante el trabajo y de asumirsus costos
t,       

asoaados".
4-  i
o

2. 1. 2. 2 REFINE Y NIVELACION EN TERRENO NORMAL PAR, 4 REDES
E

V"9r,    Similar a ltem 1. 1. 2. 2.
as,„., i,.-

1 1. 22. REFINE Y NIVELACION EN TERRENO NORMAL PARA REDES
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1(   1 LANCONTRALORIA

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Para proceder a instalar las lineas de agua. previamente las zanjas excavadas deberan estar
refinadas y niveladas. EI refine consiste en el perfilamiento tanto de las paredes como del fondo,
teniendo especial cuidado que no queden protuberancias rocosas que hagan contacto con el
cuerpo del tubo.

La nivelaci6n se efectuara en el fondo de la zanja, con e/ tipo de cama de apoyo aprobada por
la empiesa.

METODO DE MEDICION.-

Se medira por unidad de longitud de zanja y robada por el supervisor.

METODO DE CONSTRUCCION.-

Preparacion. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en
todo el ancho de la zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se
aprobaran los acoplamientos del tubo.  En casos determinados nor el Insnector
Supervisor donde el material natural de la zania es apropiado para el uso como cama
de apovo la zania puede ser excavada a un punto por encima del nivel mas baio del
tubo, v el fondo de la zania conformado a mano con el fin de aue la narte baia del
s mento del tubo este firmemente aoovado en el material no alterado
Subrasante no Apropiada. Si, el suelo de fundacibn de la rasante de una tuberia es
encontrada suave. humedo esoonioso inestable e inapropiado en cualquier aspecto

el contraUsta debera sobre-excavar como lo indiaue el Inspector o Sunervisor y
sumin strar una base estable y cama de apoyo especial para el tubo seg6n se muestra en
los planos. Los pagos por todo el trabajo efectuado de sobre- excavacion conforme a las
instrucciones del Inspecfor Supervisor seran de acuerdo a una tarifa por unidad provisional
suministrada en la Planilla de Metrados.

J
SISTEMA DECONTROL DECALIDAD.-

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el contratista
y el supervisor para realizar el control de calidad para la ejecucion de la presente trabajo.

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construccion; Revision

Y
en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion directa;
Revision porfotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada; Revision de dimensiones;

V Revision de la calidad final; Pruebas de revisibn de la operaci6n.

EI contratista hara efectiva el auto- control en la ejecucion de la presente parfida y la supervision
efectuara los controles a aue hu6iere lupar para el asequramiento de la calidad"

2. 1. 2. 3 CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 0. 10m MATERIAL PROPIO EN AGUA
Similara Item 1. 1. 2. 3.

11. 2. 3 CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 0. lOm MATERIAL PROPIO

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Cama de apoyo del tubo

Preparacibn. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en fodo
el ancho de zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se aprobaran
los acoplamientos del tubo. La cama de apoyo estara conformada por arena gruesa en un
espesor minimo de O. IOm, para Terreno Normal y de 0. 15m para Terrenos Semirocoso y

f E 
rfid F:,    Rocoso.

f" En las zonas con napa freatica se usara una cama de ravilla no an ulosa ara el drena e
3    S"

y,,,   9 9 P l
t R `       .

Compactacion del primer ysegundo relleno
J Fi

Fq EI primer relleno compactado que comprende a partir de la cama de apoyo de la estructura
r,    fuberia), hasta 0.30m por encima de la clave del tubo. Sera de material selecto propio para

terreno Normal y/o de prestamo para terrenos semirrocoso y rocoso. Este relleno, se colocara

Informe de Control Especifco N° 1730-2024 CGIGRJU- SCE
Periodo de 1 de enero de 2018 al 31 de diciembre de 2019
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LANCONTRALORIA

en capas de 0. 15 m de espesor terminado,  desde la cama de apoyo compactandolo
integramente con pisones manuales de peso aprobado, teniendo cuidado de no danar la tuberia.

EI porcentaje de compactacion para el primer y segundo relleno, no sera menor de195% de la
maxima densidad seca del Proctor modificado ASTM D 698 o AASHTOT 180. De no
alcanzar el porcentaje establecido, el constructor debera hacer las correcciones del caso.

debiendo efectuar nuevos ensayos hasta conseguir la compactaci6n deseada.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberin tener en cuenta el
contratista y el supervisor nara realizar el control de calidad para la ejecucion de la presente
trabajo.

Sistema de control de calidad; Revisi6n material; Revision de trabajos de construccion; Revision
en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion directa;
Revision por fotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada; Revision de dimensiones;
Revision de la calidad final; Pruebas de revision de la operacion.

EI contratista hara efectiva el auto- control en la ejecuci6n de la presente partida y la supervisidn
efectuara los controles a aue hubiere lupar para el asequramiento de la calidad"

2. 1. 2. 4 PRIMER RELLENO H= 0. 30m SOBRE LA CLAVE DE LA TUB. MAT. PRESTAMO EN AGUA
l  Similar a Item 1. 1 2. 4.

d/
L 12.4. PRIMER RELLENO H= 0. 30m SOBRE LA CLAVE DE LA TUB. MAr. PROPIO

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Cama de apoyo del tubo

Preparacion. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en todo
el ancho de la zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se aprobaran
los acoplamientos del tubo. La cama de apoyo estara conformada por arena gruesa en un

espesor minimo de O. IOm, para Terreno Normal y de 0. 15m para Terrenos Semirocoso y
Rocoso.

En las zonas con napa freatica se usara una cama de gravilla no angulosa para el drenaje.

Compactaci6n del primer y segundo relleno
EI pnmer relleno compactado que comprende a partir de la cama de apoyo de la esfructura
tuberia), hasta 0. 30m por encima de la clave del tubo. Sera de material selecto propio para

terreno Normal y/ o de prestamo para terrenos semirocoso y rocoso. Este relleno. se colocara en
capas de 0. 15 m de espesor terminado. desde la cama de apoyo compactandolo integramente
con pisones manuales de peso aprobado. teniendo cuidado de no danar la tuberia.

J
EI porcentaie de compactacion para el primer v sequndo relleno no sera menor de195%
de la max ma densidad seca del Proctor modificado ASTM D 698 o AASHTOT 180. De no
alcanzar el porcentaje establecido, el constructor debera hacer las correcciones del caso.
debiendo efectuar nuevos ensayos hasta conseguir la compactaci6n deseada.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el contratista
y el supervisor para realizar el control de calidad para la ejecucion del presente trabajo.

a1. 6f, ld H l 6 y
o   q° Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construccion; Revision

en laboratorio; Revisidn de campo; Revision de dimensiones, Revision por medicion directa;

t;:   9 Revision porfotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada: Revision de dimensiones;
Revision de la calidad final; Pruebas de revision de la operacion.

EI contratista hara efectiva el auto- control en la ejecucion de la presente partida y la supervision
efectuara los conVoles a aue hubiere luqar para el asequramiento de la calidad'.
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LANCONTRALORIA

3. 1.      FLETE TERRESTRE( HUANCAYO• SATIPOIALMACEN DE OBRA)
DESCRIPCION

Comprende los trabajos que deben ejecutarse para el traslado de materiales desde la ciudad de
Huancayo hasta la obra en Satipo.

Bases de pago:

EI pago se efectuara al precio unitario establecido en el presupuesto por Global( Glb.), para la
presente partida, una vez verificados y aprobados por el inqeniero sunervisor, entendiendose
que dicho precio constituye la compensacion total por la mano de obra, materiales, equipo,
herramientas, imprevistos y fodos los gastos que demande el cumplimiento del trabajo.

LINEAS DE ALCANTARILLADO

1. 3. 2. 2.  TOPOGRAFIA DURANTE LA EJECUCION DE LA OBRA
DESCRIPCION DEL TRABAJO

Esta partida consiste en el replanteo topografico de lineas y redes de tuberias instaladas.

METODO DE MEDICION.-

Se medira por unidad de longitud(,. J de tu6eria instalar y aprobada por el supervisor.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Los trabaios en cualauier etana seran iniciados solo cuando se cuente con la aurobacion
de la Sunervisibn.

La aceptacion del estacado por el Supervisor no releva al Contratista de su responsabilidad de

corregir probables errores que puedan ser descubiertos durante el trabajo y de asumir costos
asociados".

1. 3. 3. 13. REFINE Y NIVELACION DE ZANJA EN TERRENO NORMAL W= 0. 80
DESCRIPCION DEL TRABAJO

Para proceder a instalar las lineas de agua, previamente las zanjas deberan estar refinadas y
niveladas. EI refine consiste en el pe lamiento tanto de las paredes como del fondq teniendo
especial cuidado que no queden protuberancias rocosas que hagan contacto con el cuerpo del
fubo.

METODO DE CONSTRUCCION

Preparacion. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en
todo el ancho de la zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se
aprobaran los acoplamientos del tubo.  En casos determinador nor el Inspector
Supervisor donde el material natural de la zania es apropiado pa a el uso como cama
de anovo la zania pueda ser excavada a un vunto por encima del nivel mas baio del
tubo. y el fondo de la zania conformado a mano con el fin de aue la parte baia del
segmento del tubo este firmemente apovado en el material no alterado

Subrasante no Apropiada. Si, el suelo de fundacibn de la rasante de una tuberia es
encontrado suave htimedo esponioso inestable e inapropiado en cualquier otro
aspecto el Contratista debera sobre-excavar como lo indipue el lnspector Supervisor

E    ' ^ <<,       y sumimstrar una base estable y cama de apoyo especial para el tubo segun se muestra en
bs planos. Los pagos por todo el trabajo efectuado de sobre-excavacion conforme a las
instrucciones del lnspector Supervisor seran de acuerdo a una tarifa por unidad provisional

o suministrada en la Planilla de Metrados.
J J

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el contratista
y el sunervisor oara realizar el control de calidad para la ejecucion de la presente trabajo.

Intorme de Control Especi( co N° 7130- 2024- CGIGRJU- SCE
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LANCONTRALORIA

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construccion; Revision

en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion directa;

Revision porfotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada; Revision de dimensiones;
Revisibn de la calidad final; Pruebas de revisi6n de la operacibn.

EI Contratista hara efectiva el auto-control en la ejecucibn de la presente partida y la sunervision
efectuara los controles a que hubiere luqar para el asepuramiento de la calidad".

1. 3. 3. 14. CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 10CM MATERIAL PRESTAMO

DESCRIPCION DEL TRABAJO

Cama de apoyo del tubo

Preparacion. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en todo

el ancho de zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se apro6aran
los acoplamientos del tubo. La cama de apoyo estara conformada por arena gruesa en un

espesor minimo de O. IOm, para Terreno Normal y de 0. 15m para Terrenos Semirocoso y
Rocoso.

En las zonas con napa freatica se usara una cama de gravilla no angulosa para el drenaje.

Compactacion del primer y segundo relleno
EI primer relleno compactado que comprende a partir de la cama de apoyo de la estructura

fuberia), hasta 0. 30m por encima de la clave del tubo. Sera de material selecto propio para

terreno Normal y/o de prestamo para terrenos semirocoso y rocoso. Este relleno, se colocara en
capas de 0. 15 m de espesor terminado, desde la cama de apoyo compactandolo integramente
con pisones manuales de peso aprobado. teniendo cuidado de no danar la tu6eria.

EI porcentaje de compactaci6n para el primer y segundo relleno, no sera menor de195% de la
mzxima densidad seca del Proctor modificado ASTM D 698 o AASHTOT 180. De no

alcanzar el porcentaje establecido, el constructor debera hacer las correcciones del caso,
debiendo efectuar nuevos ensayos hasta conseguir la compactacibn deseada.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD:

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el

contratista y el supervisor para realizar el control de calidad para la ejecucibn de la presente
trabajo.

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de consfruccion; Revision

en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion directa;

Revision por fotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada; Revision de dimensiones;

Revision de la calidad final; Pruebas de revision de la operacion.

EI contratista hara efectiva el auto-control en la ejecucion de la presente partida y la supervisi6n
e( ectuara los controles a que hubiere luparpara el asepuramiento de la calidad".

1. 3. 3. 15. PRIMER RELLENO Y COMP. MANUAL H= 0. 30m SOBRE LA CLAVE DE LA TUB. MAT.

r%,t,:
E Lq y,`   SELECCIONADO

a

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-G 1':

lE 2       +       "'

Cama de apoyo del tubo

Preparacion. EI Contratista debera excavar a 100 mm por de6ajo de bs acoplamientos en todo

R,
o  }._.;° /`  

el ancho de zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se aprobaran
los acoplamientos del tubo. La cama de apoyo estara conformada por arena gruesa en un

espesor minimo de 0. 10m, para Terreno Normal y de 0. 15m para Terrenos Semirocoso y
Rocoso.

En las zonas con napa freafica se usara una cama de gravilla no angulosa para el drenaje.

Compactacion del primer y segundo relleno

Informe de Control Especifico N° N30- 2024- CGIGRJU- SCE
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LANCONTRALORIA

EI primer relleno compactado que comprende a parfir de la cama de apoyo de la estructura
tuberia), hasta 0. 30m por encima de la clave del fubo. Sera de material selecto propio para

terreno Normal y/o de prestamo para terrenos semirocoso y rocoso. Este relleno, se colocara en
capas de 0. 15 m de espesor terminado, desde la cama de apoyo compactandolo integramente

con pisones manuales de peso aprobado, teniendo cuidado de no danar la tuberia.

J
E orcentaie de compactacibn para el primer v sepundo relleno, no sera menor de195%

de la maxima densidad seca del Proctor modificado ASTM D 698 o AASHTOT 180. De no

alcanzar el porcentaje esfablecido, el constructor debera hacer las correcciones del caso,

debiendo efectuar nuevos ensayos hasta conseguir la compactacion deseada.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el contratista

y el supervisor para realizar el control de calidad para la ejecucion del presente trabajo.

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construccion; Revision

en laboratorio: Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion directa;

Revision porfotografias; Revision de la calidad de la partida ejecutada; Revision de dimensiones;

Revisi6n de la calidad final; Pruebas de revisi6n de la operacibn.

EI confratista hara efectiva el auto- control en la ejecucibn de la presente partida y la supervision
efectuara los conholes a que hubiere luaar para el asepuramiento de la calidad'.

1. 3. 3. 17. TERCER RELLENO Y COMP. DE ZANJA CIMAQ. CON MATIPROPIO H= 1. 50m A MAS

SIMILAR AL ITEM 1. 3. 3. 15".

1. 3. 5. 1.  INSTALACION DE TUBERIA PVC DN 200mm SN- 2, SN- 4, SN- 8

SIMILAR AL ITEM 1. 3. 4. 1.

L3. 4. 1. SUMINISTRO DE TUBERIA PVC DN 200mm SN- 041NLC/ ANILLO

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Esta partida consiste en el suministro, montaje e instalacibn de la tuberia PVC- ISO 4435 UF

250mm S- 25, en la zanja previamente preparada.

I De acuerdo a la Norma NTP- ISO 4435 las tuberias de alcantarillado seran de color marrbn

y anaranjadq y de las siguientes caracteristicas tecnicas:

Peso especifico 1. 42gdcm3

Coeficiente de friccibn 0.009 Manning
Coeficiente de dilatacion 0. 6- 0. 8 mm/ m 10° C

Mbdulo de elasticidad 30.00 Kg/cm2
Resistencia a la traccion 560 Kg/cm2
Resistencia a acidos Excelente

Resistencia a alcalis Excelente

Resistencia a H2SO4 Excelente

Tensidn de diseno 100 Kg/cm2
Inllamable Autoextingui6le

c <      Absorcion de agua 4 mg/ cm2
O

i
Control de Calidad de Tuberia

Antes de la instalacion de las tuberias el contratista suministrara al Inq. Supervisor las

r pruebas de control de calidad.

J
Colocacion de Tuberias

Colocando los tubos en las zanjas, se empalmaran convenientemente debiendo mirar las

campanas hacia arriba, se les alineara perfectamente de tal manera que los anillos de jebe
aseguren uniones hermeticas.

J
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LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERIi

Juntas de Anillos de Jebe

Las empaquetaduras de jebe seran del tipo anillo o secci6n transversal equivalente aprobada

por el Supervisor, no sera estirada mas del 20% cuando sea colocada en la espiga de la

tuberia. La empaquetadura sera el unico elemento del que dependa para hacer lajunta estanca".

EI resaltado y subrayado es propio).

En tal sentido, dichas partidas no podrian ser validadas retroactivamente por el Consorcio

Supervisor Satipo, puesto que requerian del acompanamiento del jefe de supervisi6n de manera

permanente y directa para garantizar la correcta ejecuci6n tecnica.

Dicho ello, se advierte que, no correspondia que la EPS efectGe el pago de la valorizacibn n.° 6 del

mes de abril de 2018 por el monto de S/22 338, 66 al Consorcio Supervisor Satipo, pues conforme

se narr6 lineas arriba, la prestaci6n del servicio de supervisi6n no fue prestada del 23 al 30 de abril

de 2018; mas aun, si el mismo jefe de supervisor reconoci6 no haber prestado el servicio de

superoision en ese periodo, tal como consta en el asiento n.° 116 del cuaderno de obra ( Apendice

n.° 26).

2.  Gerente General de la EPS Selva Central S. A. dio validez a opinion legal dando la disposicibn

a Gerencia Operacional a dar atencion a la solicitud de pago de la valorizacibn n.° 7 a favor

del Consorcio Supervisor Satipo por ocho dias, del 1 al 8 de mayo de 2018, por S/ 22 338, 66

pese a que en dicho periodo no se realiz6 la prestacion efectiva del servicio de supervisi6n.

EI senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, mediante

carta n.° 032- 2017- CSS/ EPSSC. SA de 5 de junio de 2018 e informe mensual de supervisibn de

obra tlel mes tle mayo de 2018( Apendice n.° 46), presentb a la EPS la valorizaci6n n.° 7 solicitando

el pago de tlicha valorizacidn correspondiente al mes de mayo por 31 dias de trabajo ( 1 al 31 de

mayo de 2018); el cual fue derivado a la Gerencia Operacional mediante proveido: "Revisar y opinar
de acuerdo al documento presentado".

Dicha valorizacidn fue observada por la Ing. Yarima Malasque Jaime, gerente Operacional, quien
con la carta n.° 035- 2018- 0/EPSSC. SA de 12 de junio de 2018 ( Apendice n.° 47), comunicd al

senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo, la denegacibn

al pago de la precitada valorizaci6n por incumplimiento del contrato de supervision y le otorg6 un
plazo de 24 horas para que realice sus descargos en relaci6n a las observaciones efectuadas; bajo

los siguientes terminos:

PRIMERO.- De acuerdo al CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULrOR1A DE OBRA N° 001- 2017-

EPSSCS. A. Y propuesta tecnica ofertada se estableci6 la parficipacibn del personal clave a cargo de la

supervisibn de la obra(...). Ya que corresponderia dicho papo por tarifas. siempre v cuando estos tenpan

participacibn directa en obra durante el proceso constructivo v ello deberia evidenciarse mediante informes

de cada profesional sequn corresponda la eiecucibn de cada uno de los componentes del provecto.

r ='=-, , SEGUNDO.- De la revision a la solicitud del pago de la valorizacion N° 07 MES DE MAYQ se evidencia

que el Ing. Danny Elias Puente Balbin, es el que suscri6e y visa el Informe de Valorizacion N° 07 mes
j,%  

L
mayo, pero no se adjunta el documento donde se aprueba dicho cambio comojefe de supervision. Por lo

t y

que hasta la fecha al no contarcon la documentacion necesaria y siendo el jefe de supervisor el ing. Cesar
Manuel Ponce Avellaneda segun Contrato Servicio de Consulforia de Obra N° 001- 2017- EPSSC S.A. no

se puede dar tramite dicho paqo solicitado va que no conesponderia el cumplimiento del contrato porparte

del CONSORCIO SUPERVISOR SATIPO.
o. e,

De lo expuesto se le requiere que en un plazo de 24 horas realice sus descargos correspondientes a los

actos observables mencionados en el presente documento(...)". ( Subrayado agregado).
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Es asi que, el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor Satipo,
con la carta n.° 037- 2018- CSSIEPSSC. SA de 14 de junio de 2018 (Apendice n.° 48), presento a la
Gerencia General de la EPS, el informe n.° 023- 2018- DEPB/ JS- CSS19 de 13 de junio de 2018
Apendice n.° 48), elaborado por el Ing. Danny Elias Puente Balvin, jefe de supervisi6n, donde

presenta los documentos sustentatorios y argumentos a fn que se proceda con el pago solicitado
anteriormente, dicha carta fue derivada a la Gerencia Operacional el 19 de junio de 2018 con el
proveido: "Atencion segun corresponda".

Por su parte, la Ing. Yarima Malasque Jaime, gerente Operacional, con la carta n.° 041- 2018-
GO/ EPSSC. SA de 28 de junio de 2018 ( Apendice n.° 49), recibida en la misma fecha, hizo la
devolucion de los documentos con el asunto: " Devolucion de Documentacion para cambio de Facfura
Para proceder pago de Servicios de Supervision del Proyecto: (...)",  precisando que se otorga la

conformidad por los 23 dias tarifarios mas no por los 31 dias facturados, solicitando el cambio de la
facturacion para dar tramite a lo solicitado; conforme al siguiente detalle:

PRIMERO.- De acuerdo al CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017-
EPSSCS.A. De la supervisibn de la obra (...). EI Pago pactado es por tarifas monto diario acordado en
contrato de S/ 2, 792 33 soles.

SEGUNDO.- De la revisidn a la solicitud del napo de la valorizacion N` 07 mes de Mavo se evidencia
que su reiniao de sus labores desiqnadas sequn la referencia lo retoma a partir del dia 09 de Mavo
del 2018. constatado en el Asiento N° 116 de cuaderno de obra Mas no el dia 01 de mavo de12018
Por lo que se le otorqa la conformidad de Aaqo por los 23 dias tarifarios mas no por los 31 dias
facturados. Por lo tanto es necesario el cambio de la facturaci6n ara dar tramite a lo solicitado
Ya que los montos no corresponderian a lo facturado pue es de S/. 86. 562. 31. Y el monto
OTORGANDO LA CONFORMIDAD PARA SU PAGO pue es de S/ 64 223 65 soles

Por lo expuesto se le hace la devolucion respectiva de la documentacion presentada por solicitud de pago
valorizaci6n N° 07 mes de Mayo. para cambio de la factura. ( Enfasis agregado).

En merito a ello, el senor Manuel Pariachi Saravia, representante legal del Consorcio Supervisor
Satipo, con la carta n.° 040- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 2 de julio de 2018( Apendice n.° 50), presento
su descargo con el asunto: Aclaraci6n a denegacion de pago y comunico intensi6n de cometer abuso
de autoridad por parte de la EPS, precisando lo siguiente:

Mediante el presente me dirijo a Ud. para Aclararle que mi representada nunca tuvo la intencion de hacer
abandono de obra y mucho menos incumplir con los compromisos pactados en la contractualidad del
contrato; ya que si bien es cierto las labores en obra por parte del contratista se dieron inicio el dia 23 de
abril del presente ano, y sin habernos comunicado oportunamente a la supervision la Empresa Prestadora
de Servicios de Saneamienfo Selva Central S. A.  habiendo tomado conocimiento del termino de
suspension y reinicio de obra el dia 20 de abril del mismo ano, mediante OFICIO N° 148- 2018- GRJ/ GRI,
no nos notifican inmediatamente mediante carta, correo electronico y/o telefonicamente, donde se
expondria el motivo de la comunicacion; y nos notifican recien mediante CARTA N° 083-2018-
GG/ EPSSSC.SA con fecha 08/ 05/2018. a la cual mi representada acudid inmediatamente, como bien se
puede evidenciar en el acta desarrollada al dia siguiente de ser notificados ( dia 09/ 05/ 2018) donde se

conto con la participacion de los representantes del MVCS, autoridades de la MPS. su representada y laE"`        

mia, donde se tomaron diversos acuerdos. Es por ello que la supervision se constituyo a obra, y en
i; el desarrollo de nuestras obligaciones formamos parte responsable de la elaborecion de la

valorizacion N° 071a cual es presentada a la supervision por parte del contratista mediante carta
N° Ces- 020N00, con fecba OS de junio del presenfe ano; valorizacion a la cual mi representada hace

1'%` la revision de la documentacion y de frabajos desarrollados en campo por bs dias 31 de labor del
3    conhatista y no asi en tiempo parcial, a n de garentizar la buena ejecucion de las partidas

pj'hnal- k%:..
v:.;.i`

19 En dicho informe, el Ing. Danny Elias Puente Balvin, jefe de supervision, realizb el levantamiento de observaciones, precisando que no se
rellend ocho( 8) dias el cuademo de obra, y que el mes de mayo de 2018 solo se ejecut0 redes de agua y alcantanllado y mitigaci6n ambiental.
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valorizadas, asumiendo asi los gastos costos y costas que estas generan a dicha valorizacion. Es
por lo expuesto que mi representada pone en aclaracibn en la presente misiva a fin de que se haga el
pago solicitado, sabiendo que al no hacerlo generaria un perjuicio, y al no tener la superuision
responsabilidad por la no oportuna comunicacion por parte de su representada, se estaria generando un
enriquecimiento indebido."( EI enfasis es nuestro).

La precitada carta fue derivada a la Ing. Yarima Malasque Jaime, gerente Operacional, con proveido
precisando: " Atenci6n segGn corresponda", quien con informe n.° 161- 2018- GO/ EPSSCSA de 16 de
julio de 2018( Apendice n.° 51) requirio al Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General,
con atencion a Asesoria Legal ( Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia), opinion legal pordescuento
de pago por dias que no estuvo presente en obra Consorcio Supervisor Satipo, respecto a la
valorizacion n.° 07 de obra, precisando tambien:

elevo el descuento de los 08 dias de pago de la VALORIZACION N° 07 MES DE MAYO a opinion
Legal, y por asunto de la CARTA N° 040- 2018- CSS/ EPSSC. SA de supervision de Obra Comunica de
Intencion de Cometer Abuso de Autoridad Por parte de la EPSSC. SA.
Ya que por la falta de comunicaci6n a destiempo por parte de la EPS SELVA CENTRAL S.A, al
CONSORCIO SUPERVISOR SATIPO e incumplimiento de Funciones del Funcionario a Cargo de la
Gerencia Operacional en dichas Fechas, deslindo responsabilidad ya que mi persona asume el cargo de
Gerente Operacional el Ol de Junio del 2018. Y si detectarse perjuicio economico a la EPSS S. 0 y/o
Consorcio Supervisor Satipo. Se debe individualizar responsabilidad".

Es asi que, pese a que la Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia, no tuvo vinculo contractual con la
EPS, durante el mes de julio de 2018 tal como se indic6 precedentemente, haciendo mencion a su

L condicion de asesora legal externa, remitio al Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente
U`  

General, la opini6n legal n.° 020- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de 2018 ( Apendice
n.° 52), en la cual realizd un analisis factico yjuridico, concluyendo en lo siguiente:

II.  ANALISISFACTICOYJURIDICO:

PRIMERO.-  De acuerdo al Informe N° 021- 2018- DEPB/ JS- CSS, de fecha 13 de junio del Consorcio
Supervisor Satipo, senalan que el REINICIO DE OBRA SE REALIZO EL 23 DE ABRIL,
sin la parficipaci6n de la supervisibn, donde tambien se ha precisado que ellos toman
conocimiento de este hecho el dia 08 de mayo de12018.

Ante tal afrmaci6n se tiene, que la Supervision no tenia conocimiento, porque la
EPSSC. SA. NO CUMPLIO CON EL DEBER DE COMUNICAR EL REINICIO DE OBRA,
como se ha afirmado en todos los documentos sustentatorios y se ha corroborado que
no estaban en obra, por lo tanto conforme el asiento N° 116 del cuaderno de obra donde
se indica el REINICIO DE OBRA,

Asimismo, se tiene del Cuaderno de Obra que se afirma: QUE LA SUPERVISION
ASUME Y REINICIA LA SUPERVISION POR EL INGENIERO DANNY PUENTE
BALVIN, COMO NUEVO JEFE DE SUPERVISION, SE EVIDENCIA TRABAJOS DE
REDES EJECUTADAS POR LO QUE SE VERIFICAR,4 CON LAS PRUEBAS DE
CALIDAD CORRESPONDIENTE.

E y Ante tal afirmacion se tiene comprobado con su propia version que no EXISTIA
r

F 4F<<       PERSONAL DE SUPERVISION ANTES DEL 08 DE MAYO.
h r.

F t La supervision debio controlar que la ejecucion de los trabajos y las actividades del
i    contratista de forma paralela para certificar los trabajos, pero no pudo realizarlo porque

no cumplimos con informar por cualquier medio de este reinicio.

r:     R    ^"''
a

SEXTO. -    (...) La normativa de contrataciones del Estado establece que la supervision de una obra
debe ejecutarse bajo el sistema de tarifas y PAGARSE EN FUNCION A SU EJECUCION
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REAL: esto es, se debe pagar la tarifa fija contratada(_. J. entendiendose ejecucion real
como presencia real y cierta del personal, y aunque la ley de Contrataciones no lo haya
considerado el supuesto en el que nos encontramos, esto no puede dejar de ser materia

de pronunciamien[ q menos aun en perjuicio de la entidad o del supervisor. por lo que

analizando los in( ormes y los sustentos alcanzamos, se debe considerar el pago
retroactivo del servicio realizado por parte del supervisi6n, toda vez que se ha realizado

la constatacion del trabajo efectuado en la fecha del 01 al 08 de mayo, conforme sus

obligaciones contractuales.

SEPTIMO. - En ese contexto, la aplicacion del sistema de tanfas implica que bs postores. al formular

sus ofertas. asignen una tarila ( precio fijo que incluye costo directo. cargas sociales,

tributos. gastos generales y utilidad) por el periodo o unidad de tiempo ( hora, dia. mes.
entre otros) definido en los documentos del procedimiento de seleccion: debiendo

pagarse el monto que conesponde por las prestaciones efectivamente eiecutadas

en funcion de la tarifa pactada. Cabe precisar que el pago de la tarifa que solicitan se

considera de forma mensual con( orme el Contrato por servicio de consultoria de Obra

N° 001- 2017- EPSSC S.A.

OCTAVO. - (.. ) Sin perjuicio de ello, cabe precisar que de acuerdo al consultoria de Obra
N° 001- 2017- EPSSC S. A. el pago de la tarifa se pacto de forma mensual podria

realizarse por un monto proporcional a es[ a— tarifa— cuando se requiera pagar periodos

de tiempo infenores. como en el presente caso se ha comprobado que el Reinicio de

obra se dio el 23 y que la empresa contratista realizo sus labores y que la supervisibn
no estuvo en obra porque la entidad no cumplio con comunicar el reiniciq esta

A 1   demostrado que se ha realizado el servicio de consultora de Obra de forma retroactiva

l,-,;    que valide un pago fofal requerido en la Valorizacibn N° 07 en su totalidad.

ANALISIS RESPECTO A LOS GASTOS COSTOS Y COSTAS QUE GENERAN LA VALORIZACION

N° O6

f      NOVENO. -  Se ha demostrado documentariamente que los gastos que ha irrogado la visaci6n de la

Valonzacibn N° 07. ello en raz6n de que no se ha tenido que realizar la verificaci6n de
los trabajos realizados por el contratista en virtud del contrato de consultoria, razon por

la cual corresponde efectuar el pago del monto total solicitado en la Valorizacion N° 07.

III.  CONCLUSION. - Esta oficina opina:

3. 4 Si un contratista de un servicio de supervision de obra ha ofertado una tarifa fija mensual, y no
realiza el servicio durante el mes por incumplimiento de la entidad. su ejecucion debe ser

reconocida en forma proporcional por los dias de la ejecucion de la prestacion del servicio en un
periodo inferior al previsto en el contrato, es asi que el pago de la tarifa podria realizarse por un

monto proporcional al de la tarifa establecida en dicho contrato en funcion a su ejecucion real, lo
que debera ser evaluado por la Entidad.

I
3. 5 Por estas consideraciones esta Oficina opina: procedente el pago parcial de S/. 86. 562. 31 de la

Valorizacibn N° 07, correspondiente al mes de mayo de 2018, en razbn de que existe sustento

documentario para validar al pago total solicitado, de acuerdo al CONTRATO DE SERVI CIOS

DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC. SA. CLAUSULA CUARTA: FORMA DE

PAGO la entidad debera realizar el pago de la contraprestacion pactada a favor del Consultor

en el Sistema de Tarifas.

rE
E  ,.   

3. 6 Asimismo esta Oficina, senala respecto a la supuesta denuncia por abuso de autoridad que hace

j; re% rencia la Supervision, se debe teneren cuenta de acuerdo al CONTRATO DE SERVICIOS
V 

1 DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC. SA, que en el primer mecanismo ante las

controversias que surjan entre las parfes durante la ejecucion del contrato se arriba primero a la

QQ conciliacion o arbitraje, de conformidad con la CLAUSULA DECIMO SEPTIMA del contrato.
s

1pA=
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Seguidamente, la precitada opinidn legal n.° 020- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de
2018 ( Apendice n.° 52), fue derivada por el Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente
General, a la Gerencia Operacional con el siguiente proveido: "Atencion de acuerdo opinion legal".

Es asi que, en merito a la mencionada opinion legal y proveido del gerente General, la Ing. Yarima
Malasque Jaime, gerente Operacional, continub con el tramite de pago de la valorizaci6n n.° 7, por
los 31 dias del mes de mayo de 2018 a favor del Consorcio Supervisor Satipo20, mediante informe
n.° 187- 2018- GO/ EPSSCSA de 7 de agosto de 2018 ( Apendice n.° 53), en el cual concluyo lo
siguiente:  "(... J por OP/ NION LEGAL de la ASESORA LEGAL EXTERNA ABOG.  NADIA
MILAGROS SANCHEZ GARCIA, OTORGA LA CONFORMIDAD PARA SU PAGO, por el monto
de S/. 86,562. 31 soles. (... J Pago pactado por tarifas y siendo el monto diario acordado en contrato
S/ 2, 792. 33 soles por dia"; documento remitido el mismo dia a la Gerencia de Administracibn y
Finanzas con el asunto:" REMITO POR OPINION LEGAL PAGO DEL CONSORCIO SUPERVISION
SATIPO, RESPECTO A LA VALORIZACION N° 07 DEL MES DE MAYO°; quien con proveido de 8
de agosto de 2018 lo derivd al Departamento de Logistica, quien a su turno emitib la orden de
servicio n.° 1860085 de 8 de agosto de 2018( Apendice n. 54), por el pago a cuenta de la referida
valorizaci6n, por el monto de S/ 86 562, 31 a favor del Consorcio Supervisor Satipo.

Cabe precisar, que en la opinion legal n.° 020- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de 31 de julio de 2018
Apendice n.° 52, se indico como los motivos para reconocer el pago a favor del Consorcio

Supervisor Satipo por el periodo del 1 al 8 de mayo de 2018 donde no hubo una prestacion efectiva
de los servicios de supervisibn, que la EPS no cumplio con comunicar el reinicio de la ejecucion de
la Obra, cuya controversia debi6 ser sometida a uno de los mecanismos de soluci6n de controversias
en merito a lo previsto en la clausula decimo septima del Contrato de servicio de consultoria de obra
Apendice n.° 6); asimismo, se indico que el servicio de supervision se ha realizado de forma

retroactiva.

AI respecto, en la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, ni en su Reglamento se
contempla e servicio de supervision de forma retroactiva; ademas, en el numeral 3. 8 del capitulo III
Del Contrato) de la Secci6n General de las Bases Integradas del Concurso Publico n.° 001- 2017-

EPSSCSA/ CS Primera convocatoria- Contratacion del Servicio de Consultoria de obra- Supervision
de la obra: " Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad
de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo" ( Apendice n. 55), establece que: " EI pago se realiza
despues de ejecutada la respectiva prestacion, pudiendo contemplarse pagos a cuenta, segun la forma
establecida en la seccion especifica de las bases o en el contrato."( EI enfasis es nuestro); atendiendo a
ello, en el Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S.A. de 14 de julio de
2017 ( Apendice n.° 6) suscrito entre la EPS y el Consorcio Supervisor Satipo acordaron que la
forma de pago se realizara bajo el sistema de tarifas, y el monto diario ascendia a S/ 2 792,33 por
dia21.

Asimismo, en el numeral 4 del articulo 14° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo n.° 350- 2015- EF, modificado por Decreto Supremo n.° 056- 2017-
EF vigente desde el 3 de abril de 2017; senala: " Tarifas: aplicable para las contrataciones de consultoria
en general y de supervision de obra, cuando no puede conocerse con precision el tiempo de prestacion de
servicio. En este caso, el postorformula su oferta proponiendo tarifas en base al tiempo estimado o referencial

J;.   , 
L  \  para la ejecucion de la prestacion contenido en los documentos del procedimiento y que se valoriza en

r 6, . relacibn a su ejecucion real"( lo resaltado es nuestro).
v c

p      d o Cabe precisar que la cl8usula novena del Contrato de servicio de consultoria de obra n. 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017
Apendice n.° 6) establece que la conformidad sera otorgada por la Gerencia Operacional.

Importe que se determina tle dividir el monto contrat do( S/ 1 019 201 40) entre los 365 dias calendario de prestacidn tlel servicio, resaitando
que dicho monto diario( ue utilizado en las valonzaciones presentadas por el Consorcio Supervisor Satipo.
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Igualmente, la Direccidn Tecnico Normativo del Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado
OSCE, en el numeral " 3. Conclusi6n" de la opini6n n. 077- 2017/ DTN de 10 de marzo de 2017,

expresa: " En los contratos de supervision de obra corresponde que la Entidad efectGe el pago de acuerdo al
periodo contemplado en los documentos del procedimiento de seleccibn y a la tarifa ofertada por el contratista
para dicho periodo, considerando, oara tal efecto. lo efectivamente supervisado por el contratista(...)"
EI enfasis y subrayado es nuestro); asimismo, en el subnumeral 3. 2 del numeral 3 Conclusiones de

la opinion n,° 021- 2019/ DTN de 28 de enero de 2019, menciona "(...) en el sistema de tarifas. el

papo se realiza en funcion de las actividades efectivamente realizadas eso quiere decir aue el monto
establecido en el contrato es solo una aaroximacion o estimado pudiendo resultar menor o mavor a
lo inicialmente calculado(...)". ( EI enfasis y subrayado es nuestro).

Adicionalmente, de la revisibn realizada por el experto de la comision de control al cuaderno de obra
Apendice n.° 26), se advierte que las subpartidas ejecutadas por el Consorcio Ejecutor Satipo en

el periodo del 1 al 8 de mayo de 2018, fueron las siguientes:

Excavaci6n de buzones, refine y nivelaci6n de zanja en terreno normal, colocado de concreto de
175 Kglcm2 en el fondo de los buzones, colocado de concreto en el cuerpo de los buzones,
armado y colocado de concreto 210 Kg/ cm2 en el techo de los buzones. Dichas subpartidas se
habrian realizado en los buzones n.° 5 180, 183, 328, 329 y 330.

Excavaci6n de zanjas y conformacibn de cama de apoyo en los tramos: Del buzon 327 al buzbn
328, del buzbn 328 al buzon 329, del buzbn 330 al buzdn 331, del buzbn 399 al buz6n 400,
colocando en este ultimo una cama de apoyo con gravilla.

AI respecto, de la revisi6n efectuada por el experto de la comisi6n de control, Ing. Jhoan Manuel
Aguilar Fernandez, segun informe tecnico n.° 001- 2024- CG/ GRJU- JMAF de 25 de enero de 2024
apendice n.° 44), a las especificaciones tecnicas del expediente tecnico contractual de la Obra,

aprobada con Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura n.° 117- 2016- G. R.- JUNIN/ GRI de
26 de mayo de 2016 y modifcada por la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura
n.° 389- 2016- G. R.- JUNINIGRI de 26 de diciembre de 2016 ( Apendice n.° 45) en relacion a la
subpartidas incluidas en la valorizaci6n n.° 7 del mes de mayo de 2018, cuyo detalle consta en el
informe mensual de supervisi6n de obra del mes de mayo 2018 ( apendice n.° 46), concluye que la
Supervisi6n debio tener una participacion directa durante la ejecucion de la Obra, a f n de que realice
la inspeccibn, control y aseguramiento de la calidad de materiales y proceso constructivo de las
citadas subpartidas, de conformidad a la especificaciones tecnicas, cuyo tenor se detalla a
continuaci6n:

1. 3. 3. 7.  EXCAVACION EN BUZON EST,4NDAR TIPO I, o1. 20M ( A MANO) H= 1. 20- 1. 50 M
DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Comprende los trabajos de movimiento de tierras para la excavacibn en terreno normal para la
construccion de los buzones, el area de excavacibn para el Buzdn Estandar Tipo I, con una
profundidad que va desde 1. 20 m hasta los 1. 50 m de altura. La excavacibn es manual.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-

La Supervisidn verificara los olanos de replanteo v tendran pue ser la representacion de
lo eiecutado en camno. (...)".

E r;      1. 3. 3. 13. REFINE Y NIVELACION DE ZANJA EN TERRENO NORMAL W= 0. 80
w DESCRIPqON DEL TRABAJO

Para proceder a instalar las lineas de agua, previamente las zanjas deberan estar refinadas y
niveladas. EI refine consiste en el perfilamiento tanto de las paredes como del fondo, teniendo

J        especial cuidado que no queden protuberancias rocosas que hagan contacto con e/ cuerpo del

1   fubo.
a f

METODO DE CONSTRUCCION
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Preparaci6n. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en
todo el ancho de zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se
apro6aran los acoplamientos del tubo.  En casos determinados aor el Insnector
Supervisor donde el material natural de la zania es apropiado para el uso como cama
de anovo, la zania pueda ser excavada a un punto por encima del nivel mas baio del
tubo. V el fondo de la zania conformado a mano con el fin de que la parte 6aia del
segmento del tubo este firmemente apovado en el material no alterado

Subrasante no Apropiada. Slel suelo de fundacion de la rasante de una tuberia es
encontrada suave. humedo. es onioso inestable o inapropiado en cualpuier aspecto
el Contratista debera sobre- excavar como lo indiaue el Inspector Supervisor y
suministrar una base estable y cama de apoyo especial para el tubo segOn se muestra en
los planos. Los pagos por todo el trabajo efecfuado de sobre- excavacion conforme a las
instrucciones del Inspector Supervisor seran de acuerdo a una tarifa por unidad provisional
suministrada en la Planilla de Metrados.

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD:

Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el
contratista y el supervisornara realizar el control de calidad para la ejecuci6n de la presente
trabajo.

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construccion;
Revision en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion
directa; Revisi6n por fotografias; Revisibn de la calidad de la partida ejecutada; Revision de
dimensiones; Revision de la calidad final; Pruebas de revision de la operacion.

EI Contratisfa hara efectiva el auto- control en la ejecucion de la presente partida y la
supervisibn efectuara los controles a pue hubiere lupar para el asequramiento de la
calidad".

1. 3. 3. 14. CONFORMACION CAMA DE APOYO E= 10 CM MATERIAL PRESTAMO
DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Cama de apoyo del tubo

Preparaci6n. EI Contratista debera excavar a 100 mm por debajo de los acoplamientos en todo
el ancho de la zanja y debera colocar 100 mm de material de relleno sobre el cual se aprobaran
los acoplamientos del tubo. La cama de apoyo estara conformada por arena gruesa en un
espesor minimo de O. lOm, para Terreno Normal y de O. 15m para Terrenos Semirocoso y
Rocoso.

En las zonas con napa freatica se usara una cama de gravilla no angulosa para el drenaje.

Compactacibn del primer y segundo relleno
EI primer relleno compactado que comprende a partir de la cama de apoyo de la estructura
tuberiaJ, hasta 0. 30m por encima de la clave del tubo. Sera de material selecto propio para

terreno Normal y/o de prestamo para terrenos semirocoso y rocoso. Este relleno, se colocara
en capas de 0. 15 m de espesor terminado, desde la cama de apoyo compactandolo
integramente con pisones manuales de peso aprobado, teniendo cuidado de no danar la
tuberia.

J
EI porcentaie de comuactaci6n para el primer v sepundo relleno no sera menor de195%
de la maxima densidad seca del Proctor modificado ASTM D 698 o AASHTOT 180. De no

r`..

alcanzar el porcenta e establecido, el constructor debera hacer las correcciones del caso,
debiendo efectuar nuevos ensayos hasta conseguir la compacfacion deseada.

b      ',  METODO DE MEDICION.-

Se medira or unidad de lon dud de la obra a e ecutar.
r.   a        P 9  I

e
a.-  : m J

SISTEMA DE CONTROL DE CALIDAD.-
r,
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Se muestran en forma general, los distintos aspectos que deberan tener en cuenta el

contratista y el supervisor para realizar el control de calidad para la ejecucion de la presente
trabajo.

Sistema de control de calidad; Revision material; Revision de trabajos de construcci6n;
Revision en laboratorio; Revision de campo; Revision de dimensiones; Revision por medicion
directa; Revisibn por fotografias; Revisibn de la calidad de la partida ejecutada; Revisibn de

dimensiones; Revisidn de la calidad final; Pruebas de revisi6n de la operaci6n.

EI contratisfa hara efectiva el auto-control en la ejecuci6n de la presente partida y la
supervisibn efectuara los controles a aue hubiere luqar pare el asequramiento de la

calidad".

1. 3. 6. 1.  BUZON ESTANDAR TIPO I, o1. 20M a 1. 50 M F' c= 175KGICM2( INC. CUERPO Y FONDO)

DESCRIPCION DEL TRABAJO.-

Esfa partida se refiere a la construccibn del buzbn tipo Standard diametro interior de 1. 20m y
tapa de F° F°, techo, muro y losa de fondo con concreto de acuerdo a las especificaciones del
plano respectivo, piso fondo de buzon, cuerpo, media canas, techo y colocacion de las tapas
para ello se utilizara encofrados metalicos, agregados y cemento Portland tipo 1, con una
resistencia a la comprensibn como se encuentra en los planos de diseno (...).

METODO DE CONSTRUCCION.-

EI Muro del buz6n sera de concreto F"c= 175 kg/cm2 y la Losa de fondo, el techo sera de concreto
como lo especifican los planos, con refuerzos necesarios en la boca de ingreso de tal manera

que el marco y la tapa de fierro fundido de 125 Kg, se asiente directamente sobre el techo.

Concreto

EI concreto para todas las partes de la obra, debe ser de la calidad especificada en los planos,

capaz de ser colocado sin segregacion excesiva y al endurecerse, debe desarrollar todas las
caracteristicas requeridas en estas especificaciones.

Mezclado

EI mezclado en obra ser efectuado en maquinas mezcladoras, que debe portar una placa en la

que se indique su capacidad de operaci6n y las revoluciones por minuto recomendadas.

La Supervision determinara la frecuencia repuerida para verificar lo siquiente:
c Control de las operaciones de mezclado de concreto.

c Revision de los informes de fabricantes, de cada remision de cemento y acero de refuerzo.
c Moldeo y prueba de cilindros de reserva a los siete ( 7) dias, conforme sea necesario.

Si en opini6n de la Sunervisi6n. el numero de pruebas es inadecuado para evaluar la
resistencia del concreto, podra solicitar un sistema diferente, para obtener el numero de testigos

necesarios para una buena evaluaci6n del concreto.

Las pruebas seran efectuadas por un laboratorio independiente de la organizacion del

Constructor y aprobado por la Supervisi6n. (...).

En la eventualidad de que no se obtenga la resistencia especificada, la Supervisi6n podra
a.

oE u;,, 8`       
ordenar oue se efectue oruebas de cacna(...)"( EI resaltado y subrayado es propio).

C`{       

En tal sentido, dichas partidas no podrian ser validadas retroactivamente por el Consorcio
yi,   T„      Supervisor Satipo, puesto que requerian del acompanamiento del jefe de supervision de manera
t  

permanente y directa para garantizar la correcta ejecucion tecnica.
a

R
ro e°"  Dicho ello, se advierte que, no correspondia que la EPS efectue el pago de la valorizacion n.° 7 del

mes de mayo de 2018 por los 31 dias calendario al Consorcio Supervisor Satipo, pues conforme se
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narrb lineas arriba, la prestaci6n del servicio de supervision no fue prestada del 1 al 8 de mayo de

2018; mas aun, si el mismo jefe de supervisor reconocio no haber prestado el servicio de supervisi6n

en el citado periodo, tal como consta en el asiento n.° 116 del cuaderno de obra ( Apendice n.° 26).

No obstante lo expuesto, el 9 de agosto de 2018, la EPS efectud el pago al Consorcio Supervisor Satipo,

por la suma de S195 832, 86 a traves del comprobante caja— banco— egreso n.° C 6000000282 y cheque
n.° 74406831 de 10 de agosto de 2018 ( Apendice n.° 56) a nombre de Christian Roberto Alvarez
Paitampoma porel pago por concepto de supervisi6n de obra de la valorizacion n.° 6 del mes de abril

de 2018 y la valorizacibn n.° 7 del mes de mayo de 2018; asimismo, con cheques n.° 5 74406829
Apendice n.° 57) y 74406828 ( Apendice n.° 58) se pag6 la detracci6n por S/ 2 680,64 y S/ 10 387,47

de las valorizaciones n.° 5 6 y 7, respectivamente; por lo que, la EPS pago en total por el mes de abril y
mayo de 2018, la suma de S/ 108 900, 97.

Es importante resaltar que, en los asientos n.° 5 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114 y 115 del
cuaderno de obra( Apendice n.° 26), correspondiente al periodo de 23 al 30 de abril de 2018 ( folios 40

al 45); asimismo, el asiento n.° 116 ( Apendice n.° 26) correspondiente al 9 de mayo de 2018 suscrito

por el jefe de supervisibn ( folios 45 y 46); se evidencia que durante el periodo 23 al 30 de abril de 2018
no hubo la presencia del jefe de supervisibn, y que en el periodo 1 al 8 de mayo de 2018 no hubo
anotaci6n alguna ni del residente de obra ni del jefe de supervisi6n.

Por otro lado, cabe indicar que mediante Resolucion Gerencial General Regional n.° 498- 2018-

GRJ/ GGR de 23 de noviembre de 2018 ( Apendice n.° 59), el Gobierno Regional de Junin resolvi6 el

contrato de proceso n.° 186- 2017- GRJ/ GGR de 22 de junio de 2017, por demora injustificada del

Contratista en la ejecucibn de la Obra; en ese sentido, al encontrarse vinculado el contrato de

supervisi6n al contrato de ejecuci6n de obra, por ser de naturaleza accesoria, con Resolucion Gerencial

n.° 089- 2019- GGIEPS. S. C. S.A. de 26 de diciembre de 2019 ( Apendice n.° 60), la Gerencia General

de la EPS resolvid en su articulo primero:  " RESOLVER el CONTRATO DE SERVICIO DE

CONSULTORIADE OBRA N° 001- 2017- EPSS SC SA. de fecha de 14 de Julio de 2017 suscrito entre

la ENTIDAD PRESTADORA DE SERVICIOS DE SANEAMIENTO SELVA CENTRAL S.A. y la empresa
CONSORCIO SUPERVISOR SATIPO, contrato suscrito por un monto de SL T019, 201. 40 Soles (...),

cuyo sistema de contratacion por sistema de tarifas, (...). En atencion a los fundamentos expuestos en

la parte considerativa de la presente Resolucion."( EI enfasis y subrayado es nuestro).

Dicha resolucion fue notifcada22 al senor Manuel Hossein Pariachi Saravia, representante legal del

Consorcio Supervisor Satipo, mediante la carta n.° 0183- 2019- GG/ EPSSSC. SA de 27 de diciembre de

2019 (Apendice n.° 61), habiendo quedado consentida.

In Asimismo, es de precisar que el Consorcio Supervisor Satipo interpuso una demanda arbitral a la EPS

ante el Centro Nacional de Arbitraje y Conciliaci6n del Centro,  Proceso Arbitral n.° 002- 2020-
CENACOCEN; no obstante, debido a que no se realizb los pagos por los honorarios arbitrales y de
secretaria arbitral, el Tribunal Arbitral declar6 su suspensibn y posterior archivamiento, de acuerdo a la
informacibn alcanzada por el citado Centro de Conciliacion con el oficio n.° 003- 2023- CENACOCEN de

19 de julio de 2023 ( Apendice n.° 62).

Ademas, de acuerdo a lo indicado en el informe n.° 0101- 2023- DT- EPSSC S. A. de 20 de julio de 2023,
s      ',     

GG/ EPSSSC. SA de 31 dealiodde 2023 ( Ape dece ns 63) ala cartalfian a preslentada por el C nso co

Supervisor Satipo como garantia de fiel cumplimiento por el monto de S/ 101 920, 14 vencio el 9 de

agosto de 2022, no habiendo sido renovado.

c       

c/'.

o,.;, a,.,,>  !

A travAs de Olva Couner, con fecha orden de servicio 6 de enero de 2020.

Informe de Control Especifico N° 1130- 2024-CGIGRJU- SCE

Periodo de 1 de enero de 2078 al 31 de diciembre de 2019

Pagina 33 de 46

0  3



LANCONTRALORIA

Finalmente, respecto a la liquidacibn de contrato, la EPS mediante informe n.° 777- 2023- GO/ EPSSC-
SA23 de 19 de diciembre de 2023 ( Apendice n.° 64) comunic6 que dicha liquidaci6n fue presentada en
su oportunidad por el Consorcio Supervisor Satipo, la misma que fue observada en reiteradas veces,
por ello, la EPS viene elaborando de oficio dicha liquidaci6n a f n de cerrar el convenio con el Ministerio

de Vivienda, Construccidn y Saneamiento.

En sintesis, se advierte que el Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, valido las
opiniones legales n.° 017 y 020- 2018-ALIINMSG/ EPSSC SA., ambas de 31 de julio de 2018( Apendice
n.° 40 y 52), emitidas por la Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia, quien ya no tenia vinculo contractual
con la EPSZ^, y dispuso a la Gerente Operacional a dar atenci6n a la solicitud de pago de las
valorizaciones n.° 6 y 7, en merito a las citadas opiniones legales, las cuales vulneraban la normativa
de contrataciones del Estado respecto al sistema de contrataci6n por tarifas, que precisa que el pago
de las prestaciones de supervision se realiza en funcion a su ejecucion real; situacion que ocasiono que
la EPS pague por servicios no prestados por dieciseis ( 16) dias calendario a favor del Consorcio
Supervisor Satipo, por el monto de total de S/ 44 677, 32, conforme al siguiente detalle:

Cuadro n.° 3

Perjuicio economico ocasionado a la EPS

Pago diario
Valorizacion Dias Importe

Mes Periodo portarifa
N°     Calendario

S
SI

6 Abril Del 23 al 30 de abril de 2018 8 2 792, 33 22 338, 66

7 Ma o Del 1 al 8 de ma o de 2018 8 2 792, 33 22 338, 66

TOTAL 44 677, 32

Fuente: Informe Mensual de Supervisidn de Obra del mes de abtll 2018 e Informe Mensual de Supervision de Obra del mes de mayo 2018.
Elaborado por Comisibn de Control.

Cabe destacar, que mediante oficio n.° 01- 2023- CIAV de 28 de diciembre de 2023 ( Apendice n.° 65),

el Lic. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, ex gerente General de la EPS, ratific6 lo enunciado por la Abog.
Nadia Milagros Sanchez Garcia en las citadas opiniones legales, al senalar: "(...) sobre el informe legal

de parte de la Abogada Nadia Milagros Sanchez Garcia. manifiesto que; de fecha 31 de Julio del 2018 cuyo
n6mero de opinibn legal es N° 017-2018-ALI/NMSG/ EPSSCS Opina procedente para el pago de la valorizacion
N° 06 porel monto de S/ 22, 676. 55 correspondiente al mes de Abril de12018; y con informe legal N° 020- 2018-
ALI/ NMSG/ EPSSCSA la Abogada Nadia Milagros Sanchez Garcia opina procedente correspondiente al mes
de Mayo de12018; para el pago de la valorizacibn N° 07 por el monto de S/ 86, 562. 31. lo cual asevero lo
enunciado en tales informes;(...)".

En ese sentido, el Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, al validar las opiniones
legales de la asesora legal externa, quien ya no tenia vinculo contractual con la EPS, y disponerzs en
merito a las mismas a la Gerente Operacional a dar atencidn a la solicitudes de pago de las
valorizaciones n.° 6 y 7, a favor del Consorcio Supervisor Satipo por dieciseis ( 16) dias calendario no

J/ ,    trabajados; inobservo el numeral 4 del articulo 14, numerales 143. 1 y 143. 2 del articulo 143, numeral
l     159. 1 del articulo 159, y numeral 160. 1 del articulo 160 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de

Contrataciones del Estado26; asimismo, el subnumeral 6. 3. 4 del numeral 6. 3 de la clausula tercera de
la Adenda al Convenio n.° 259- 2010/ VIVIENDANMCS de 14 de noviembre de 2016; asi como, el

3 Presentatlo en el ofcio n.° 0636- 2023-GGIEPSSSC. SA de 19 de diciembre de 2023.( Apendice n° 64).

Por cuantq la orden tle servicio n.° 1810213 de 30 de julio de 2018, no se encuentra recepcionada por la Abog. Nadia Milagros Sanchez y se
encuentraanulada.

o"

E     i~

b

iy,  

de5lalGerel
c a General yde conformidadaa I o ndicado' entel artclulo 26° del Reglameotolde Organizaci6n y Funaones de aaEPSUapm'bado

con Resolucibn de Directorio n.° 002- 2013- PDIEPSSCS. A. de i6 de diciembre de 2013 ( Apendice n.° 68), que refere: " Son biganos
subordinados direcfamenfe a la Gerencia General, las Gerencias: Adminishaci0n y Finanzas; Operacional y Comercial. Las O( cinas: Asesoria

o Legal;(...) y las Unidades Operativas"; disposicidn concordante con lo senalado en el cargo de gerente General del Manual de Organizacibn
y Funciones de la EPS, aprobado con Resolucidn de Directono n.° 002- 2013- PDIEPSSCS. A. de 16 de diciembre de 2013( Apendice n° 68,

a      j;:-   que senala: " Auto idad: Eeice al mas alto nivel una relacidn de autondad sobre todas las Gerencias, Unidades Operativas y O( cinas de
s, ,.;,,,_;.,,;.:^'/     asesoria, de apoyq de linea y Departamenfos en le EPS° Selva Cenfrel" SA".

s Aprobado por Decreto Supremo n° 350- 2015- EF, modifcado por Decreto Supremo n.' OS6d017- EF, vigente desde el 3 de abril de 2017.
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subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 2. 3 del numeral 2 de la clausula segunda, clausula cuarta,

clausula sexta y clzusula novena del Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC

S.A. de 14 de julio de 2017; y, el numeral 1. 6 del capitulo I y subnumeral 5. 1 del numeral 5 del
subnumeral 5. 3 del numeral 5 del capitulo III de las Bases Integradas del Concurso PGblico n.° 001-

2017- EPSSCSAICS Primera Convocatoria.

Incumpliendo con dicho accionar sus funciones generales del cargo de gerente General establecidas
en los literales a), x) y aa) del Manual de Organizacion y Funciones — MOF27 ( Apendice n.° 68),

concordante con sus funciones generales senaladas en los literales a), x) y aa) del articulo 26° del
Reglamento de Organizacion y Funciones - ROF28 ( Apendice n.° 68), que refieren: " a) Ejercer la
direccioq coordinacion y control administrativo, operacional y comercial de la EP5', "x) Supervisar la ejecucion
de los planes y presupuestos de acuerdo a las normas legales aplicables" y " aa) Vigilar la correcta aplicacion de
las normas tecnicas y legales que ngen la prestacion de los servicios".

Las situaciones descritas contravinieron la normativa siguiente:

Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto
Supremo n.° 350•2015 - EF, modificado por Decreto Supremo n.° 056-2017•EF, vigente desde
el 3 de abril de 2017.

Articulo 14: Sistema de Contratacion

Las contrataciones pueden contemplar alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

U
4. Tarifas, aplicable para las contrataciones de consulforia en general y de supervision de obra,
cuando no puede conocerse con precision el tiempo de prestacibn de se vicio. En este caso, el

postor formula su oferta proponiendo tarifas en base al tiempo estimado referencial para la ejecucion

de la prestacibn contenido en los documentos del procedimiento y que se valoriza en relacion a su
ejecucibn real.

Articulo 143.- Recepcidn y conformidad
143. 1. La recepcion y conformidad es responsabilidad del area usuaria. (...)
143.2. La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien debe
verificar, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las
condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias. (...)

Articulo 159.- Inspector o Supervisor de Obras

D 159. 1. Durante la ejecucion de la obra, debe contarse, de modo permanente y directo, con un

V inspector o con un supervisor, segun corresponda. (...)".

Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

160. 1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a traves del inspector o

supervisor, segtin corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion tecnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,

P iif\
ademas de la debida y oportuna adminisfraci6n de riesgos durante todo el plazo de la obra, (...)".

f°\ 

V

Adenda al Cornenio n.° 259• 2010NIVIENDANMCS,  Convenio de Cooperacion entre el
z 4 r;"'

Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, el Gobiemo Regional de Junin y la
t c Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S. A., de 14 de noviembre de

f

1

2016.

Aprobado con Resoluci6n de Directono n° 002- 2013- PD/ EPSSCS. A. de i6 de diciembre de 2013.

a Aprobado con Resoluci6n de Directorio n` 002- 2013- PDIEPSSCS. A. tle i6 de diciembre de 2013.
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CLAUSULA TERCERA: MODIFICACION DE LA CLAUSULA SEXTA DEL CONVENIO

CLAUSULA SEXTA: OBLIGACIONES DE LAS PARTES

6.3 DE LA EPS

6.3. 4 Las acciones de Supervisi6n de la Obra del PROYECTO se realizaran aplicando la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento, para lo cual efectuara la convocatoria del
procedimiento de seleccibn correspondiente.  La EPS en calidad de supervisor es

responsable de verificar directa y permanentemente el proceso constructivo de la ejecucion

de la Obra del PROYECTO, asi como participar y dar conformidad a los protocolos de
pruebas hidraulicas,  de equipamiento de la calidad de los materiales y otros que
correspondan de acuerdo al Expediente Tecnico del PROYECTO, a fin de garantizar la

operatividad y sostenibilidad del sistema".

Contrato de Servicio de Consultoria de Obra n.° 001• 2017- EPSSC S. A., suscrito para la

supervision de la obra: " Mejoramiento y ampliaci6n de los sistemas de agua potable y
alcantarillado de la ciudad de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo, distrito y provincia de
Satipo— regi6n Junin" de 14 de julio de 2017.

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO DEL CONTR, 4T0

2. INFORMES DE LA SUPERVISION

2. 31nformes Mensuales:

5. Valorizacion mensual de los Servicios de Supervision.

5. 1. Monto global se pagara en tari(as, desagregado en remuneraciones de personal clave, auxiliar

y de apoyo, bienes y servicios, movilizaciones, viaticos, materiales y otros en el mes reportado,
debidamente sustentado;(...)".

CLAUSULA CUARTA: FORMA DE PAGO

La Entidad debera realizar el pago de la contraprestacion pactada a favor del CONSULTOR en el

sistema de TARIFAS, de forma mensual, previa presentacion de informes y la valorizacibn de la
obra, el cual sera presentado por la supervision, (...)°.

CLAUSULA SEXTA: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO

EI presente contrato esta conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los

documentos derivados del procedimiento de seleccidn que establezcan obligaciones para las

partes".

P pE j°
CLAUSULA NOVENA: CONFORMIDAD DE LA PRESTACION DEL SERVICIO

C La conformidad de la prestacion del servicio se regula por lo dispuesto en el articulo 143 del

f '     

Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. La conformidad sera otorgada por la Gerencia
OperacionaL (...)".

os,  j,  Bases Integradas del Concurso Publico n.° 001- 2017- EPSSCSAICS Primera Convocatoria

para la Contratacion del Servicio de Consultoria de Obra  -  Supervision de la Obra

Mejoramiento y ampliaci6n de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad de
Satipo SNIP 3101 — ezpediente de saldo", publicado en el SEACE el 8 de junio de 2017.

CAPITUL01
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GENERALIDADES

1. 6. SISTEMA DE CONTRATACION

EI presente procedimiento se rige por el sistema de TARIFAS, de acuerdo con lo establecido en el
expediente de contratacion respectivo."

CAPITUL0111

REQUERIMIENTO

5. INFORMES DE LA SUPERVISION

5. 31nformes Mensuales:

5. Valorizacion mensual de los Servicios de Supervisibn

5. 1. Monto global se pagara en tarifas, desagregado en remuneraciones de personal clave, auxiliar

y de apoyo, bienes y servicios, movilizaciones, viaticos, materiales y otros en el mes repoRado,
debidamentesustentado;(...)°.

Las situaciones tlescritas ocasionaron perjuicio econbmico total de S/ 44 677, 32 por el pago efectuado
por la EPS a favor del Consorcio Supervisor Satipo, por los dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30

de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de 2018, sin haber existido una prestacion efectiva del servicio

j    
de supervision.

Los hechos expuestos se generaron por el accionar del Lic. Adm. Carlos Ivan Alfaro Valderrama,
gerente General, quien dio la validez a las opiniones legales emitidas por la Abog. Nadia Milagros
Sanchez Garcia, quien ya no tenia vinculo contractual con la EPS29; ademas, dio la disposicibn a la

Gerente Operacional a dar atencion a las solicitudes de pago de las valorizaciones n.° 5 6 y 7 a favor del
Consorcio Supervisor Satipo en base a las citadas opiniones legales, las cuales vulneraban la normativa
de contrataciones del Estado respecto al sistema de contratacibn por tarifas, que precisa que el pago

de las prestaciones de supervision se realiza en funci6n a su ejecucion real; no obstante ello, y en merito
a dicha disposici6n se continuo con el tramite de pago por dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30
de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de 2018, a pesar que el mencionado Consorcio no realizo una
prestaci6n efectiva de los servicios de supervision en dicho periodo.

Comentarios de la persona comprendida en los hechos especificos presuntamente irregulares.

EI senor Carlos Ivan Alfaro Valderrama, gerente General, presentb sus comentarios o aclaraciones no

documentados y en forma extemporanea, conforme al Apendice n.° 66, del Informe de Control
Especifco.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de la persona comprendida en los hechos.

Efectuado la evaluaci6n de los comentarios o aclaraciones, se concluye que los mismos no desvirtuan

los hechos notifcados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y las cedulas de notifcaci6n
forman parte del Apendice n.° 66 del Informe de Control Especifico.

4

v,
R E,,;,\     La persona comprendida en los hechos es la siguiente:

o.       

Carlos Ivan Alfaro Valderrama, identificado con DNI n.° 19934041, gerente General de la EPS,
rj  durante el periodo de 19 de abril de 2018 al 24 de julio de 2021, designado en el cargo mediante

tl1''  

i Resolucion de Directorio n.° 003- 2018- PD/ EPSS. SC. S.A. de 18 de abnl de 2018 ( Apendice n.° 41) yP.      
S1.

a o, l
k `'" 9 Por cuanto, la oNen de servicio n.° 1810213 de 30 de julio de 2018, no se encuentra recepcionada por la Abog. Nadia Milagros Sanchez y se

enaenVa anulada.
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concluida su designacion con Resolucion de Directorio n. 003- 2021- PD/ EPS. S. C. S.A. de 26 de julio

de 2021 ( Apendice n.° 41).

Se le notific6 el Pliego de Hechos en su casilla electrbnica n.° 19934041, mediante cedula de notificaci6n

electrbnica n.° 00000002- 2024- CG/ GRJU- 01- 042 de 11 de enero de 2024, a la que se adjunt6 la cedula

de notificaci6n n.° 001- 2024- CGIGRJU- SCE- EPS- 042 ( Apendice n.° 66); habiendo presentado sus

comentarios o aclaraciones no documentados y en forma extemporanea a traves de la carta
n.° 002- 2024- CIAV de 21 de enero de 2024 ( expediente n.° 0320240000325 de 22 de enero de 2024)

Apendice n.° 66), en dos ( 2) folios.

Como resultado de la evaluacibn de los comentarios o aclaraciones formuladas por el funcionario cuyo

desarrollo consta en el Apendice n.° 66 del Informe de Control Especifico, se ha determinado que no

desvirtua los hechos comunicados, evidenciando su participacion en los hechos siguientes:

En su condicion de gerente General valido las opiniones legales n.° 5 017 y 020- 2018-
J ALI/ NMSG/ EPSSC SA., ambas de 31 de julio de 2018( Apendice n.° 40 y 52), pese a que estas fueron

fa emitidas por la Abog. Nadia Milagros Sanchez Garcia, quien ya no tenia vinculo contractual con la EPSao
Apendice n.° 39), y dispuso31 a la Gerente Operacional a dar atencion a la solicitud de pago de las

valorizaciones n.° S 6 y 7 ( Apendice n.° 27 y 46), mediante proveido en las citadas opiniones legales
Apendice n.° 40 y 52) en las que indico: " Atencion de acuerdo opinion IegaP'; opiniones que vulneraban

la normativa de contrataciones del Estado respecto al sistema de contratacibn por tarifas, que precisa

que el pago de las prestaciones de supervisi6n se realiza en funcion a su ejecucibn real; no obstante

ello, y en merito a sus disposiciones se continuo con el tramite de pago a favor del Consorcio Supervisor
Satipo, por los dieciseis( 16) dias calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de 2018,
que la EPS hizo efectivo a traves del comprobante caja— banco— egreso n.° C 6000000282 y cheques
n.° 5 74406831, 74406829 y 74406828 ( Apendices n. s 56, 57 y 58), a pesar que el mencionado
Consorcio no realizb una prestaci6n efectiva de los servicios de supervisi6n en dicho periodo.

Las situaciones expuestas ocasionaron perjuicio economico total de S/44 677, 32 por el pago efectuado
por la EPS a favor del Consorcio Supervisor Satipo, por los dieciseis ( 16) dias calendario, sin haber

existido una prestacibn efectiva del servicio de supervision.

Con dicho accionar el citado funcionario incumpli6 lo establecido en el numeral 4 del articulo 14,

numerales 143. 1 y 143. 2 del articulo 143, numeral 159. 1 del articulo 159, y numeral 160. 1 del articulo
160 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado32; asimismo, el subnumeral 6. 3. 4 del
numeral 6. 3 de la clausula tercera de la Adenda al Convenio n.° 259-2010NIVIENDANMCS de 14 de
noviembre de 2016; asi como, el subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 2.3 del numeral 2 de la

Ip,    clausula segunda, clausula cuarta, clausula sexta y clausula novena del Contrato de servicio de
consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017; y, el numeral 1. 6 del capitulo I y
subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 5. 3 del numeral 5 del capitulo III de las Bases Integradas

del Concurso Publico n.° 001- 2017- EPSSCSA/ CS Primera Convocatoria33

Por cuanto, la oNen tle servicio n.° 1810213 de 30 de julio de 2018, no se encuentra recepcionada por la Abog. Nadia Milagros Sanchez y se
encuentra anulada.

31 LasdisposicionesdelgerenteGeneralerandecumplimientoparalagerente0peracionalalserlaGerenciaOperacionalunorganosubordinado

q E L iP.       de la Gerencia General, tle conformidad a lo indicado en el articulo 26° tlel Reglamento de Organizacibn y Funciones de la EPS, aprobado

y

con Resolucidn de Directorio n." 002- 2013- PDIEPSSCS. A. de i6 de tliciembre de 2013 ( Apendice n' 68), que refiere. " Son organos

subordinados di ectamente a la Gerencia General, las Gerencias: Administraci0n y Finanzas; Operacional y Comercial. Las Oficinas: Asesoiia

f  Legal;(...) y las Unidatles Operativas"; disposicidn concoNante con lo se'nalado en el cargo de gerenfe 6eneral del Manual de Organizacibn
y Funciones de la EPS, aprobado con Resoluci8n de Directorio n.° 002- 2013- PD/ EPSSCS. A. de 16 de diciembre de 2013( Apentlice n° 68,

J que senala: ' Autondad: Eerce al mas alfo nivel una relacibn de autondad sobre todas las Gerencias. Unidades Operafivas y Oficinas de
q        ,    asesoria, de apoyo, de linea y Departamentos en la EPS" SeNa CentraP SA".

e?"  Aprobado por Decreto Supremo n° 350- 2015- EF, modificado por Decreto Supremo n." 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017.

33 Contrataci6n del servicio de consultoria de obra - supervisibn de la obra " Mejoramiento y ampliacibn de los sistemas de agua potable y
alcant2rillatlo de la ciutlad tle Satipo SNIP 3101- expediente de saldo, tlistrito y provincia de Satipo- regi6n Junin".
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Los hechos expuestos se generaron como consecuencia del incumplimiento de sus funciones generales

previstas en los literales a), x) y aa) del articulo 26° del Reglamento de Organizaci6n y Funciones de la
EPS, aprobado con Resoluci6n de Directorio n.° 002- 2013- PD/ EPSSCS. A. de 16 de diciembre de 2013

Apendice n.° 68, que precisan: " a) Ejercer la direccion, coordinacion y control administrativo, operacional y
comercial de la EPS.°, " x) Supervisar la ejecucion de los planes y presupuestos de acuerdo a las normas legales
aplicables." y " aaJ Vigilar la correcta aplicacion de las normas tecnicas y legales que rigen la prestacion de los
servicios".

Asimismo, incumpli6 sus funciones previstas en los literales a), x) y aa) de las funciones generales
establecidas en el cargo de gerente General del Manual de Organizacidn y Funciones aprobado con
Resoluci6n de Directorio n.° 002- 2013- PD/ EPSSCS.A. de 16 de diciembre de 2013 ( Apendice n.° 68),

que senalan: ` a) Eercer la direccion, coordinacion y control administrativo, operacional y comercial de la EPS.",
xJ Supervisarla ejecucion de los planes y presupuestos de acuerdo a las normas legales aplicables." y " aa) Vigilar

la correcta aplicacion de las normas tecnicas y legales que rigen la prestacidn de los servicios".

Del mismo modo, en su condici6n de funcionario pGblico34, inobserv6 lo establecido en el numeral 2

del articulo 6° y numeral 6 del articulo 7° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la
Funcion Publica, publicado el 13 de agosto de 2002, modificada por la disposicion complementaria

de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que establece: " Articulo 6°.- Principios de Ia Funcion
Publica. EI servidorpublico actua de acuerdo a los siguientes principios: 2. Probidad. Actua con rectitud, honradez
y honestidad, procurando satisfacer el interes general(...); Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. EI servidor
publico tiene los siguientes deberes:(...) 6. Responsabilidad. Todo servidor p661ico debe desarrollar sus funciones
a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcion publica. (...)".

De igual manera, incumplid los senalado en los literales a) y c) del articulo 16° y se encuentra sujeto a
responsabilidad de acuerdo al articulo 19° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico,
publicada el 19 de febrero de 2004, que dispone: " Articulo 16.- Enumeracion de obligaciones. Todo empleado

1 esta sujeto a las siguientes obligaciones: a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio

k publico. y c) Salvaguardar los intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolo
solo para la prestacion del servicio publico." y " Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados publicos son
responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en
el ejercicio del seroicio publicd'.

Asi tambien, incumplio lo establecido en los numerales 1. 1 y 1. 11 del articulo IV del titulo preliminar de
la Ley n.° 27444, Ley tlel Procedimiento Administrativo General, publicado el 11 de abril de 2001, que
senala: " 1. 1 Principio de Legalidad.- Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion,

la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esten atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas" y " 1. 11 Principio de verdad material.- En el procedimiento, la autoridad administrativa
competente debera verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual debera
adoptar todas las medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley, (...)".

Los hechos anteriormente expuestos confguran presunta responsabilidad administrativa no sujeta a la
potestad sancionadora a cargo de la Contraloria General de la Republica, derivada del deber incumplido
previsto en la normativa anteriormente senalada; no obstante, por el transcurso del tiempo se encuentra
prescrita35; asimismo, la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la
comisibn de delito, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes.

a+  De aaerdo a lo establecido en la novena disposicidn final de la Ley n.° 27785, Ley OrgAnica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria
fj .     

V

General de la Republica, se define como servidor o funcionario publico, "(.. J Es para los electos de esta Ley, todo aquel que
d 4 independienfemente del regimen laboral en que se encuenfra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacibn de cualquiei naturaleza con

alguna de las enfidades, y que en virtud de ello ejerce unciones en fales entidades".
q a„--'       Cabe precisar, que conforme a lo previsto en el articulo 11 de la Ley n." 27785, Ley OrgBnica del Sistema Nacional de Control y de la

Contraloria General de la Republica, modifcado por el articulo 2 de la Ley n.° 31288, Ley que tipifca las conductas infractoras en materia de
responsabilitlad administrativa funcional y establece medidas para el adecuado ejercicio de la potestad sancionadora de la Contraloria General
de la Republica, no se puede identifcar responsabilidatl administrativa cuando esta ha prescnto conforme a los plazos establecidos en las
normas conespondientes.
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III.    ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad " Gerente General de
la EPS Selva Central S. A. dio validez a opiniones legales dando la disposici6n a Gerencia Operacional
a dar atencidn a las solicitudes de pago de las valorizaciones n° 5 6 y 7 a favor del Consorcio Supervisor
Satipo por dieciseis dias calendario, del 23 de abril a18 de mayo de 2018, pese a que en dicho periodo
no se realizo la prestacibn efectiva del servicio de supervisibn; situacibn que genero perjuicio economico
porS/44 677,32° estan desarrollados en el Apendice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

IV.    IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTEIRREGULARES

En virtud de la documentaci6n sustentante, la cual se encuentra detallada en los apendices del presente
Informe de Control Especifico, el responsable por los hechos irregulares esta identificado en el
Apendice n.° 1.

Tercero participe

Nadia Milagros Sanchez Garcia36, identificada con DNI n.° 40810046, asesora legal externa de la
EPS, durante el periodo de 1 de abril al 30 de junio de 2018, contratada mediante las 6rdenes de servicio
n.° 1800105, 1800138, y 1810170, de 11 de abril de 2018, 16 de mayo de 2018, y 13 de junio de 2018,
respectivamente( Apendice n.° 35).

Ui'       Se evidencib su participaci6n en los hechos, al haberemitido las opiniones legales n.` 5017 y 020- 2018-
ALI/ NMSG/ EPSSC SA., ambas de 31 de julio de 2018 ( Apendice n.° 40 y 52), pese a que a dicha
fecha ya no tenia vinculo contractual con la EPS37 ( Apendice n. 39), mediante las cuales declaro
procedente las solicitudes de pago de las valorizaciones n.° 6 y 7 ( Apendice n.° 27 y 46) a favor del
Consorcio Superoisor Satipo; no obstante, que en el Contrato de servicio de consultoria de obra
n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio 2017 ( Apendice n.° 6) se establecio el pago bajo el sistema
de tarifas, es decir en funci6n a su ejecucion real; sin embargo, el Consorcio Supervisor Satipo no
presto efectivamente los servicios de supervisi6n durante el periodo del 23 al 30 de abril y del 1 al 8 de
mayo tle 2023.

Cabe indicar que en las precitadas opiniones legales se indico como uno de los motivos para reconocer
el pago a favor del Consorcio Supervisor Satipo, que la EPS no cumplio con comunicar el reinicio de la
ejecuci6n de la Obra, cuya controversia debi6 ser sometida a uno de los mecanismos de soluci6n de
controversias en merito a lo previsto en la clausula decimo septima del Contrato de servicio de
consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S.A. de 14 de julio 2017 ( Apendice n.° 6), tal como tambien
lo precis6 en el numeral 3. 6 de las conclusiones de sus opiniones legales, en las cuales textualmente
senalo: "(...) Asimismo esta Oficina, senala respecto a la supuesta denuncia por abuso de autoridad que hace
referencia la Supervision,  se debe tener en cuenta de acuerdo al CONTRATO DE SERVICIOS DE
CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC. SA, que en el primer mecanismo ante las controversias que

En tal sentido, se precisa que con relacidn a la precitada responsabilidatl administrativa identiicada, que los ultimos hechos observados datan
F        de julio de 2018, y el plazo tle prescnpcidn para el regimen disciplinario de la Ley n.° 30057, Ley del Servicio Civil, segun el articulo 94, es de

tres( 3) anos contados a partir de la comisidn de la falta para iniciar el procedimiento administrativo disciplinario; asi como, teniendo en cuenta
el plazo de suspensidn de la prescripcidn del i6 de marzo al 30 de junio de 2020, reconocido como precedente de observancia obligatoria por

r¢   ,    _   la Resolucidn de Sala Plena n.° 001- 2020- SERVIR( TSC, publicada el 30 de mayo de 2020; se advierte que, la competencia para iniciar el
r V     • ,      procetlimiento adminisVativo disciplinario por los hechos observados se encuentra prescnta.

Mediante ofcio n.° 005- 2024- CGIGRJU- SCE- 042 de 11 de enero de 2024, notifcado a su casilla electrbnica a" 40810046, con cedula de
y    -'     

notifcacidn electrdnica n° 00000003- 2024- CGIGRJU- 01-042 de la misma fecha y remitido tambien a traves de correo electrbnico de i6 de
enero de 2014( Apendice n.° 67), se le solicitd sus comentarios en relaci6n a su participacidn en los hechos; sin embargo, vencido el plazo

g      
otorgado no ha cumplltlo con presenqr sus comentarios.

3i Por cuanto, la orden de servicio n.° 1810213 de 30 de julio de 2018, no se encuenira recepcionada por la Abog. Nadia Milagms Sanchez y se
encuentra anulada.
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surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se arriba primero a la conciliacion o arbitraje, de

conformidad con la CLAUSULA DECIMO SEPTIMA del contratd'.

Asimismo, indico que el servicio de supervisi6n se ha realizado de forma retroactiva; no obstante, la

normativa de contrataciones del Estado no contempla la ejecucion del servicio de supervisi6n de forma

retroactiva y de la revisidn efectuada por el experto de la comisidn de control a las especificaciones
tecnicas del expediente tecnico contractual de la Obra ( Apendice n.° 45), en relaci6n a la subpartidas

incluidas en las valorizaciones n.° 5 6 y 7 de los meses de abril y mayo de 2018( Apendice n.° 27 y 46),
concluye que la Supervision debio tener una participacion directa durante la ejecucibn de la Obra, a fin

de que realice la inspeccion, control y aseguramiento de la calidad de materiales y proceso constructivo
de las referidas subpartidas, las cuales no podrian ser validadas retroactivamente por el Consorcio

Supervisor Satipo, puesto que requerian del acompanamiento del jefe de supervisibn de manera

permanente y directa para garantizar la correcta ejecucion tecnica.

Es asi que, en merito a sus opiniones legales n.° 5017 y 020- 2018-ALI/ NMSG/ EPSSC SA., ambas de
31 de julio de 2018 ( Apendice n.° 40 y 52) se continu6 con el tramite de pago a favor del Consorcio
Supervisor Satipo, por los dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de
mayo tle 2018, por un monto total de S/ 44 677, 32, que la EPS hizo efectivo a traves del comprobante

caja— banco— egreso n.° C 6000000282 y cheques n.° s 74406831, 74406829 y 74406828 ( Apendices
n.° 56, 57 y 58, a pesar que el mencionado Consorcio no realizo una prestacion efectiva de los
servicios de supervisi6n en dicho periodo; constituyendo perjuicio econbmico.

Con dicho accionar la participe incumplio lo establecido en el numeral4 del articulo 14, numerales 143. 1

y 143. 2 del articulo 143, numeral 159. 1 del articulo 159, y numeral 160. 1 del articulo 160 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado38; asimismo, el subnumeral 6. 3. 4 del numeral 6. 3 de la clausula
tercera de la Adenda al Convenio n.° 259- 2010NIVIENDANMCS de 14 de noviembre de 2016; asi

como, el subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 2. 3 del numeral 2 de la clausula segunda,

clausula cuarta, clausula sexta y clausula novena del Contrato de servicio de consultoria de obra

n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 dejulio de 2017; y, el numeral 1. 6 del capitulo I y subnumeral 5. 1 del
numeral 5 del subnumeral 5. 3 del numeral 5 del capitulo III de las Bases Integradas del Concurso

J   ,   Publico n.° 001- 2017- EPSSCSA/ CS Primera Convocatoria39.

v V.    CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado

a la Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S. A., se formula la conclusion

D]     siguiente:

1 1.  En el marco de la ejecuci6n del Contrato de servicio de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC

S. A. de 14 dejulio de 2017, suscrito entre la Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva

Central S. A. y el Consorcio Supervisor Satipo, para el servicio de consultoria para la supervision de
Fr,,

r`       la obra: " Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad
y' i de Satipo SNIP 3101 — expediente de saldo, distrito y provincia de Satipo — region Junin", por un

t monto de Sl1 019, 201, 40 y un plazo de 365 dias calendario, en el cual se definio como forma de
pago el sistema por tarifas que establece el pago en funcion a la ejecucion real de las prestaciones

F1   

de supervision; se ha determinado que el Gerente General dio validez a opiniones legales emitidas

por la asesora legal externa quien ya no tenia vinculo contractual con la EPS, dando la disposicion

Rb̀q' a"°  '       a la Gerente Operacional a dar atencion a las solicitudes de pago de las valorizaciones n.° 6 y 7 a
favor del Consorcio Supervisor Satipo, por el monto total de S/ 44 677, 32, por dieciseis ( 16) dias

calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de 2018, a pesar que el Consorcio

Aprobado por Decreto Supremo n" 350- 2015- EF, modifrado por Decreto Supremo n.° 056- 2017- EF, vigente tlesde el 3 de abnl de 2017.

39 Conhatacibn del servicio de consultoria de obra- supervision de la obra " mejoramiento y ampliacidn de los sistemas de agua potable y
alcanfarillado de la ciudatl de Satipo SNIP 3101— expediente de saldo, tlistrito y provincia de Satipo— region Junin",
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Supervisor Satipo no realizo una prestacion efectiva de los servicios de supervisi6n en dicho

periodo.

Los hechos expuestos transgredieron lo establecido en el numeral 4 del articulo 14, numerales

143. 1 y 1432 del articulo 143, numeral 159. 1 del articulo 159, y numeral 160. 1 del articulo 160 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado40; asimismo, el subnumeral 6. 3. 4 del numeral
6. 3 de la clausula tercera de la Adenda al Convenio n.° 259- 2010NIVIENDANMCS de 14 de

noviembre de 2016; asi como, el subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 2. 3 del numeral 2

de la clausula segunda, clausula cuarta, clausula sexta y clausula novena del Contrato de servicio
de consultoria de obra n.° 001- 2017- EPSSC S. A. de 14 de julio de 2017; y, el numeral 1. 6 del
capitulo I y subnumeral 5. 1 del numeral 5 del subnumeral 5. 3 del numeral 5 del capitulo III de las
Bases Integradas del Concurso Publico n.° 001- 2017- EPSSCSA/ CS Primera Convocatoria41, que

regulan los aspectos obseroados.

Situaciones que se origino por el accionar del citado funcionario, quien, en razon de su cargo y la
designaci6n efectuada, participb en los hechos antes descritos ocasionando perjuicio economico a

la EPS por el importe total de S/ 44 677, 32, por el pago efectuado a favor del Consorcio Supervisor

Satipo, por los dieciseis ( 16) dias calendario, del 23 al 30 de abril de 2018, y del 1 al 8 de mayo de
2018, sin haber existido una prestaci6n efectiva del servicio de supervisi6n.

Irregularidad unica)

VI.    RECOMENDACION

A la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion:

1.  Iniciar la acci6n penal contra el funcionario comprendido en los hechos de la irregularidad n.° 1 del

Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las responsabilidades que

correspondan.

Conclusibn n.° 1)

VII.    APENDICES

Apendice n.° 1 Relaci6n de personas comprendidas en la irregularidad.

Apendice n.° 2 Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apendice n.° 3 Copia autenticada del CONVENIO N° 259- 2010-VIVIENDA/VMCS, CONVENIO
DE COOPERACION ENTRE EL MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION

Y SANEAMIENTO,  EL GOBIERNO REGIONAL DE JUNIN Y LA ENTIDAD

PRESTADORA DE SERVICIOS DE SANEAMIENTO SELVA CENTRAL S.A. de
30 diciembre de 2010, del ANEXO 1, de la ADENDA N° 01 AL CONVENIO

N° 259- 2010NIVIENDA/ VMCS de 14 de noviembre de 2016, del ANEXO 1- A, y
1 de la ADENDA N° 02 AL CONVENIO N° 259- 2010- VIVIENDA/ VMCS de 22 de
iL      febrero de 2017.

Apendice n.° 4 Impresidn de la Ficha del SEACE del Concurso Publico n.°  001- 2017-

EPSSCSA/ CS — primera convocatoria,  para la contratacion del servicio de

consultoria de obra supervisibn de la obra: " Mejoramiento y ampliacion de los
sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad SNIP 3101 — Expediente
de saldo".

Apendice n.° 5 Copia autenticada del ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTA
i;    '   ECONOMICA DEL CONCURSO PUBLICO N°   001- 2017- EPSSCSA/ CS
1   !:
x PRIMERA CONVOCATORIA)    CONTRATACION DEL SERVICIO DE

0 Aprobado por Decreto Supremo n.° 350- 2015- EF, modificatlo por Decreto Supremo n." 056-20P-EF, vigente desde et 3 de abnl de 2017.
x 1 Contrataci6n del servicio de consultona de obra - supervisidn de la obra " Mejoramiento y ampliacidn de los sistemas de agua potable y

alcantanllatlo de la ciutlatl de Satipo SNIP 3101- expediente de saldo, tlistrito y provincia de Satipo- regibn Junin".
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CONSULTORIA DE OBRA SUPERVISION DE LA OBRA " MEJORAMIENTO Y

AMPLIACION DE LOS SISTEMAS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO

DE LA CIUDAD DE SATIPO SNIP 3101 — EXPEDIENTE DE SALDO" de 21 de

junio de 2017.

Apendice n.° 6 Copia autenticada del CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA

N° 001- 2017- EPSSC S.A. de 14 de julio de 2017, de la ADENDA AL CONTRATO

DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 001- 2017- EPSSC S.A. de 14 de

julio de 2017, y de la ADENDAAL CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA
DE OBRA N° 001- 2017- EPSSCSA de 23 de agosto de 2018.

Apendice n.° 7 Copia simple del ACTA DE ENTREGA DE TERRENO de 23 de agosto de 2017 y
del asiento n.° 2 del CUADERNO DE OBRA.

Apendice n.° 8 Copia certificada del ACTA DE VISITA DE MONITOREO de 18 de enero de 2018.

Apendice n.° 9 Copia autenticada de la RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL

N° 317- 2018- GRJ/ GGR de 4 de julio de 2018.

Apendice n.° 10 Copia simple de la CARTA N° 021- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 5 de abril de 2018,

y documentos adjuntos.
Apendice n.° 11 Copia autenticada del ACTA DE ACUERDO DE SUSPENSION DE PLAZO DE

EJECUCION DE OBRA de 17 de enero de 2018.

Apendice n.° 12 Copia simple del ACTA DE REUNION de 18 de enero de 2018.

Apendice n.° 13 Copia autenticada del TERMINO DE SUSPENSION DE PLAZO DE EJECUCION

DE OBRA Y REINICIO DE OBRA de 18 de abril de 2018, y copia simple de los
asientos n.° 5106 al 119 del CUADERNO DE OBRA.

Apendice n.° 14 Copia autenticada del OFICIO N° 148- 2018- GRJ/ GRI de 18 de abril de 2018.

Apendice n.° 15 Copia autenticada de la CARTA N° 023- 2018- GO/ EPSS. SC. SA de 23 de abril de

2018 y documentos atljuntos en copia simple, y del MEMORANDO N° 028- 2018-
GO/ EPSSCSA de 23 de abril de 2018.

Apendice n.° 16 Copia autenticada del OFICIO N° 167- 2018- GRJ/ GRI/ SGSLO de 27 de abril de

2018.

l F
Apendice n.° 17 Copia autenticada de la CARTA NOTARIAL N° 027- 2018- GO/ EPSSCS. A. de 3 de

mayo de 2018 y copia simple de los INFORMES DE DEVOLUCION N° S 003247,
003245, 003244, 003246, 002570, 002517, 002518, 002323, 002324 y 002325.

Apendice n.° 18 Copia simple de la CARTA N° 026- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 11 de mayo de

2018.

Apendice n.° 19 Copia simple de la CARTA N° 020- 2018- C. S. S./ EPSSC. SA de 28 de marzo de

2018.

Apendice n.° 20 Copia autenticada de la CARTA N° 083- 2018-GG/ EPSSSC.SA el 8 de mayo de
2018.

Apendice n.° 21 Copia autenticada de la CARTA N° 025- 2018- C. S. S./ EPSSC.SA de 8 de mayo de
2018.

l       Apendice n.° 22 Copia certificada del ACTA DE VISITA DE MONITOREO de 8 de mayo de 2018.

Apendice n.° 23 Copia certificada del ACTA DE REUNION DE TRABAJO DEL PROYECTO DE
AGUA DE SANEAMIENTO SATIPO de 9 de mayo de 2018.

Apendice n.° 24 Copia autenticada de la CARTA N° 031- 2018- GO/ EPSSC.SA de 17 de mayo de
2018.

Apendice n.° 25 Copia autenticada de la CARTA NOTARIAL N° 032- 2018- GO/ EPSSC. SA de 22

de mayo de 2018, y documentos adjuntos en copia simple.
a' ,'    _.    Apendice n,° 26 Copia visada por la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras del

R    '.,   '       Gobiemo Regional de Junin del CUADERNO DE OBRA de abril y mayo 2018.
Apendice n.° 27 Copia simple de la CARTA N° 030- 2017- CSS/ EPSSC. SA de 4 de junio de 2018 y

copia autenticada del INFORME MENSUAL DE SUPERVISION DE OBRA
f

CORRESPONDIENTE AL MES DE ABRIL DEL 2018) y documentos adjuntos en
copia simple.
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Apendice n.° 28 Copia autenticada de la Resoluci6n Gerencial N° 0042- 2018- GG/ EPS. S. C. S. A. de

1 de junio de 2018 y de la Resolucion Gerencial N° 0083- 2018- GG/ EPS. S. C. S. A.
de 27 de diciembre de 2018.

Apendice n.° 29 Copia autenticada de la CARTA N° 033- 2018- GO/ EPSSC. SA de 7 de junio de

2018.

Apendice n.° 30 Copia autenticada de la CARTA N° 034- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 13 de junio de

2018 y del INFORME N° 021- 2018- DEPB/ JS- CSS de 13 de junio de 2018.
Apendice n.° 31 Copia autenticada de la CARTA N° 040- 2018- GO/ EPSSC. SA de 28 de junio de

2018.

Apendice n.° 32 Copia autenticada de la CARTA N° 039- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 2 de julio de

2018.

Apendice n.° 33 Copia autenticada del INFORME N° 160- 2018- GO/ EPSSCSA de 16 de julio de

2018.

Apendice n.° 34 Copia autenticada de la CARTA N° 040- 2023- GAF/ EPSSSC. SA

Apendice n.° 35 Copia autenticada de los COMPROBANTES CAJA  —  BANCO  -  EGRESO

N° s 1000000261, 1000000221 y 100000186, en los que se adjunt6 la ORDEN DE
SERVICIO N°  1800105 de 11 de abril de 2018,  ORDEN DE SERVICIO

N° 1800138 de 16 de mayo de 2018 y ORDEN DE SERVICIO N° 1810170 de 13
de junio de 2018, y demas documentos adjuntos en copia simple y autenticada.

Apendice n.° 36 Copia autenticada del OFICIO N° 0643- 2023- GG/ EPSSSC. SA de 22 de diciembre

de 2023, en el que se adjunto el INFORME N° 0246- 2023- GAF/ EPSSSC S. A. de

22 de diciembre de 2023, copia simple del MEMORANDO N° 0318- 2018-

GG/ EPSSSCS. A. de 11 de julio de 2018, copia simple de la CERTIFICACION N°

285- 2018- OPDE/ EPSSSCSA de 26 de julio de 2018, copia simple de la ORDEN

DE SERVICIO N° 1810213 de 30 de julio de 2018 y demas documentos adjuntos
en copia simple.

Apendice n.° 37 Copia autenticada del Oficio N° 001- 2024- NMSG de 4 de enero de 2024.
Apendice n.° 38 Impresion de la CONSULTA INDIVIDUAL DE COMPROBANTES DE PAGO de la

pzgina web de la SUNAT.

Apendice n.° 39 Copia autenticada de la CARTA N° 0004- 2024- GAF/ EPSSSC. SA de 9 de enero

de 2024, en el que se adjunt6 el INFORME N° 005- 2024- DT/ EPSSSCSA de 8 de

enero de 2024 y demas documentos adjuntos en copia simple y autenticada.
Apendice n.° 40 Copia autenticada de la OPINION LEGAL N° 017- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de

31 de julio de 2018.

Apendice n.° 41 Copia autenticada de la RESOLUCION DE DIRECTORIO N°  003- 2018-

PD/ EPSS. SC. S. A. de 18 de abril de 2018, de la RESOLUCION DE DIRECTORIO

N° 003- 2021- PD/ EPS. S. C. S. A. de 26 de julio de 2021, y de la Planilla Detallada
de abril, mayo, junio y julio 2018.

Apendice n.° 42 Copia autenticada del INFORME N° 186- 2018- GO/ EPSSCSA de 7 de agosto de
2018.

Apendice n.° 43 Copia autenticada de la ORDEN DE SERVICIO N° 1860084 de 8 de agosto de

2018.

Apendice n.° 44 INFORME TECNICO N° 001- 2024- CG/ GRJU- JMAF de 25 de enero de 2024, y
demas documentos adjuntos en copia simple y autenticada.

Apendice n.° 45 Copia autenticada de la RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE

INFRAESTRUCTURA N° 389- 2016- G. R.- JUNIN/ GRI de 26 de diciembre de 2016,

n ` de la RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA N° 117-
4     ;?    2016- G. R.- JUNIN/ GRI de 26 de mayo de 2016, y de las VI. ESPECIFICACIONESr    

r TECNICAS del expediente tecnico de saldo de Obra.

j'      Apendice n.° 46 Copia simple de la CARTA N° 032- 2017- CSS/ EPSSGSA de 5 de junio de 2018 y
copia autenticada del INFORME MENSUAL DE SUPERVIS16N DE OBRA N° 7

CORRESPONDIENTE AL MES DE MAYO DEl 2018) y demas documentos
adjuntos en copia simple.
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Apendice n.° 47 Copia autenticada de la CARTA N° 035- 2018- GO/ EPSSC. SA de 12 de junio de

2018 y documentos adjuntos en copia simple.
Apendice n.° 48 Copia autenticada de la CARTA N° 037- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 14 de junio de

2018, del INFORME N° 023- 2018- DEPB/JS- CSS de 13 de junio de 2018, y
documentos adjuntos en copia simple.

Apendice n.° 49 Copia autenticada de la CARTA N° 041- 2018- GO/ EPSSC. SA de 28 de junio de

2018.

Apendice n.° 50 Copia autenticada de la CARTA N° 040- 2018- CSS/ EPSSC. SA de 2 de julio de

2018.

Apendice n.° 51 Copia autenticada del INFORME N° 161- 2018- GO/ EPSSCSA de 16 de julio de

2018.

Apendice n.° 52 Copia autenticada de la OPINION LEGAL N° 020- 2018- ALI/ NMSG/ EPSSC SA. de

31 de julio de 2018.

Apendice n.° 53 Copia autenticada del INFORME N° 187- 2018- GO/ EPSSCSA de 7 de agosto de

2018.

Apendice n.° 54 Copia autenticada de la ORDEN DE SERVICIO N° 1860085 de 8 de agosto de

2018.

Apendice n.° 55 Copia autenticada de las BASES INTEGRADAS BASES ESTANDAR DE

CONCURSO PUBLICO PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE

CONSULTORIA DE OBRA CONCURSO PUBLICO N° 001- 2017- EPSSCSA/ CS

PRIMERA CONVOCATORIA.

Apendice n.° 56 Copia autenticada del COMPROBANTE CAJA  =  BANCO  =  EGRESO

N°  C 6000000277 de 9 de agosto de 2018,  y de los DEPOSITOS DE
DETRACCIONES CON CHEQUE.

Apendice n.° 57 Copia autenticada del COMPROBANTE CAJA BANCO EGRESO

N°  C 6000000278 de 9 de agosto de 2018,  y de los DEPOSITOS DE
DETRACCIONES CON CHEQUE.

Apendice n.° 58 Copia autenticada del COMPROBANTE CAJA  —  BANCO  —  EGRESO

N° C 6000000282 de 10 de agosto de 2018.

Apendice n.° 59 Copia autenticada de la RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL

N° 498- 2018- GRJ/ GGR de 23 de noviembre de 2018.

Apendice n.° 60 Copia autenticada de la RESOLUCION GERENCIAL

N° 089- 2019- GG/ EPS. S. C. S. A. de 26 de diciembre de 2019.

Apendice n.° 61 Copia autenticada de la CARTA N°  0183- 2019- GG/ EPSSSC. SA de 27 de

diciembre de 2019.

Apendice n.° 62 Impresibn del OFICIO N° 003- 2023- CENACOCEN de 19 de julio de 2023.

Apendice n.° 63 Copia autenticada del OFICIO N° 391- 2023- GG/ EPSSSC. SA. de 31 de julio de

2023 en el que se atljuntd el INFORME N° 0101- 2023- DT- EPSSC S. A. de 20 de

julio de 2023 y demas documentos adjuntos en copia simple.
G ,    Apendice n.° 64 Copia autenticada del OFICIO N° 0636- 2023- GG/ EPSSSC. SA de 19 de diciembre

de 2023 en el que se adjunt6 el INFORME N° 777- 2023- GO/ EPSSC- SA de 19 de

diciembre de 2023.

Apendice n.° 65 Copia autenticada del OFICIO N° 01- 2023- CIAV de 28 de diciembre de 2023.

Apendice n.° 66 Impresi6n con frma digital de las cedulas de notificaci6n, copia autenticada de los

comentarios o aclaraciones presentado por la persona comprendida en la

irregularidad y la evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la
Comision de Control, de acuerdo al siguiente detalle:

Documentos de notificacion del senor Carlos Ivan Alfaro Valderrama,

gerente General:

Impresion con firma digital de la CEDULA DE NOTIFICACION N° 001- 2024-

CG/ GRJU- SCE- EPS- 042 de 11 de enero de 2024.
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Impresion con firma digital de la CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

N° 00000002- 2024- CG/ GRJU- 01- 042 de 11 de enero de 2024.

Impresi6n con frma digital del CARGO DE NOTIFICACION de la cedula de

notifcaci6n electr6nica n.° 00000002- 2024- CG/ GRJU- 01- 042 de 11 de enero
de 2024.

Comentarios presentados por la persona comprendida en los hechos:

Copia autenticada de la CARTA N° 002- 2024- CIAV de 21 de enero de 2024.

Original de la evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la

Comisibn de Control.

Apendice n.° 67 Impresi6n del OFICIO N° 005- 2024- CG/ GRJU- SCE- 042 de 11 de enero de 2024,

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000003- 2024- CG/ GRJU- 01-

042 de 11 de enero de 2024, CARGO DE NOTIFICACION y del correo electr6nico
de 16 de enero de 2024.

Apendice n.° 68 Copia autenticada de la Resolucion de Directorio N° 002-2013-PD/ EPSSCS.A. de

16 de diciembre de 2013, de las paginas n.° 5 11, 12 y 13 del REGLAMENTO DE
ORGANIZACION Y FUNCIONES, y de las paginas n.° 15, 16 y 17 del MANUAL
DE ORGANIZACION Y FUNCIONES de la EPS.

Huancayo, 29 de enero de 2024.

a elina Crist'       n icona Gemenlly Solanch Velasquez Olivera
Supervisora Jefe de Comisidn

0

Evelyn Milagritos Pacheco Cano Jhoan Ma ruEt"Aguilar Fernandez

Abogada Ingeniero Civil

Reg. CAJ n.° 3459 Reg. CIP n.° 220990

EI Gerente Regional de Control Junin de la C tral ia General de la Republica que suscribe el

presente informe, ha revisado su contenido y lo ha e suyo,' procediendo a su aprobaci6n.

r   ;.; t
Huancayo, 29 de enero de 2024.

Y

4'
J q     {Ifr  ,&.

i   , 
t'  

F i IValter uenteAstuh aman
u,. c. i erente gional de Co trol II

Gerencia Reg onal de Con ol de Junin
Contraloria eneral a Republica
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Jr. Camilo Carrillo 114 - Jesús María Lima 11, Lima - Perú 
   Central: +511 330-3000 

www.contraloria.gob.pe 
1 / 1 

 
Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres 

Año del Bicentenario, de la consolidación de nuestra Independencia, y de la conmemoración de las heroicas batallas 
de Junín y Ayacucho 

 
 
OFICIO N°       -2024-CG/GRJU 
 
Señora: 
María Luz More Ñaupari 
Gerente General 
Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva Central S.A. 
Pasaje San Pedro N° 142 
Junin/Chanchamayo/Chanchamayo 
 
 
Asunto  : Remite Informe de Control Específico. 
 
Referencia  :  a) Oficio N° 002305-2023-CG/GRJU de 23 de noviembre de 2023. 

b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Específico a 
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolución de 
Contraloría N° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias. 

 
 

Me dirijo a usted con relación al documento de la referencia a), mediante el 
cual se acreditó a la Comisión de Control para el Servicio de Control Específico a Hechos con 
Presunta Irregularidad a la “Ejecución del servicio de consultoría para la supervisión de la obra: 
“Mejoramiento y ampliación de los sistemas de agua potable y alcantarillado de la ciudad de 
Satipo SNIP 3101 – expediente de saldo, distrito y provincia de Satipo – región Junín” en los 
meses de abril y mayo de 2018” en la Entidad Prestadora de Servicios de Saneamiento Selva 
Central S.A. a su cargo. 

 
Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Específico a 

Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Específico  
N° 1130-2024-CG/GRJU-SCE, que se adjunta en archivo digital, el cual ha sido remitido a la 
Procuraduría Pública Especializada en Delitos de Corrupción para el inicio de las acciones 
legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe. 

 
Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi 

consideración. 
 

Atentamente, 

 
 
 

Documento firmado digitalmente 
Eli Walter Puente Astuhuaman 

Gerente Regional de Control II Gerencia Regional 
de Control de Junín 

Contraloría General de la República 

 
 
 

 

 
 
 
(EPA/rca) 
 
Nro. Emisión: 01573 (L460 - 2024) Elab:(U17728 - L460) 

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente código de
verificación: HNKVQJB
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Huancayo, 01 de Febrero de 2024
OFICIO N° 000217-2024-CG/GRJU



CARGO DE NOTIFICACIÓN

Sistema de Notificaciones y Casillas Electrónicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 217-2024-CG/GRJU

EMISOR : GEMENLLY SOLANCH VELASQUEZ OLIVERA - JEFE DE COMISIÓN
- COMISION DE CONTROL - CONTRALORÍA GENERAL DE LA
REPÚBLICA

DESTINATARIO : MARIA LUZ MORE ÑAUPARI

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL : ENT.PREST.SERV.SANEAM.SELVA CENTRAL S.A

________________________________________________________________________________

Sumilla:
Como resultado del Servicio de Control Específico a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha
emitido el Informe de Control Específico N° 1130-2024-CG/GRJU-SCE, que se adjunta en archivo
digital en el enlace siguiente: https://contraloriape-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/gvelasquez_contraloria_gob_pe/EmlMeElhiZ1AmgV7PBM-
nzcBpu0TKobx9DoBSPdXy6rMNw?e=4C9lvh, el cual ha sido remitido a la Procuraduría Pública
Especializada en Delitos de Corrupción para el inicio de las acciones legales penales por las
irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se ha realizado la notificación con el depósito de los siguientes documentos en la CASILLA

ELECTRÓNICA N° 20121876290:

1. CÉDULA DE NOTIFICACIÓN  N° 00000004-2024-CG/GRJU-01-042
2. 0002172024CGGRJUHNKVQJB[F]

NOTIFICADOR : GEMENLLY SOLANCH VELASQUEZ OLIVERA - GERENCIA REGIONAL DE CONTROL DE JUNÍN - CONTRALORÍA
GENERAL DE LA REPÚBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente código de verificación:
524GWLD

Firmado digitalmente por Agente
Automatizado CGR
Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 22-02-2024 16:54:17 -05:00



CÉDULA DE NOTIFICACIÓN ELECTRÓNICA N° 00000004-2024-CG/GRJU-01-042

DOCUMENTO : OFICIO N° 217-2024-CG/GRJU

EMISOR : GEMENLLY SOLANCH VELASQUEZ OLIVERA - JEFE DE COMISIÓN
- COMISION DE CONTROL - CONTRALORÍA GENERAL DE LA
REPÚBLICA

DESTINATARIO : MARIA LUZ MORE ÑAUPARI

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL : ENT.PREST.SERV.SANEAM.SELVA CENTRAL S.A

DIRECCIÓN : CASILLA ELECTRÓNICA N° 20121876290

TIPO DE SERVICIO
CONTROL
GUBERNAMENTAL O
PROCESO
ADMINISTRATIVO

: SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL
ESPECÍFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD

N° FOLIOS : 1

________________________________________________________________________________

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Específico a Hechos con Presunta Irregularidad, se
ha emitido el Informe de Control Específico N° 1130-2024-CG/GRJU-SCE, que se adjunta en archivo
d i g i t a l  e n  e l  e n l a c e  s i g u i e n t e :  h t t p s : / / c o n t r a l o r i a p e -
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/gvelasquez_contraloria_gob_pe/EmlMeElhiZ1AmgV7PBM-
nzcBpu0TKobx9DoBSPdXy6rMNw?e=4C9lvh, el cual ha sido remitido a la Procuraduría Pública
Especializada en Delitos de Corrupción para el  inicio  de las acciones legales penales por  las
irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se adjunta lo siguiente:

    1. 0002172024CGGRJUHNKVQJB[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente código de verificación:
4ZFCVVS

Firmado digitalmente por VELASQUEZ
OLIVERA Gemenlly Solanch FAU
20131378972 soft
Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 22-02-2024 16:53:55 -05:00


