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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO
N° 001-2024-0CI/1314-SCE

“CONTRATACION DE SERVICIOS PARA LA ELABORACION Y EVALUACION DE ESTUDIOS DE PRE
INVERSION A NIVEL DE PERFIL DURANTE LOS PERIODOS 2017 - 2018"
PERIODO: 1 de junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018

. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de
Tiabaya, en adelante “Entidad’, corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan
Anual de Control del 2023 del Organo de Control Institucional de la Entidad, registrado en el Sistema
de Control Gubernamental - SCG con |a orden de servicio n.® 2-1314-2023-001, iniciado mediante oficio
n.® 165-2023-OCI-MDT de 16 de junio de 2023 y continuado con oficio n.” 001-2024-OCI-MDT-SCE1
de 8 de enero de 2024, en el marco de lo previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de

. Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificada por la Resolucion de Contraloria n.°
140-2021-CG de 24 de junio de 2021, Resolucion de Contraloria n.® 043-2022-CG de 24 de febrero de
2022 y Resolucion de Contraloria n.® 0159-2023-CG de 9 de mayo de 2023.

2. Objetivo

Determinar si los servicios de consultoria para la elaboracion de seis (6) estudios de pre inversion y un
(1) servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion, se realizaron conforme a la normativa
aplicable, disposiciones vigentes internas y Términos de Referencia.

g 3. Materia de Control y Alcance
- Materia de control
De la evaluacion a la informacion remitida por la Municipalidad Distrital de Tiabaya que sustenta la
contratacion de los servicios de consultorias para seis (6) servicios de elaboracion de estudios de pre
inversion a nivel de perfil, denominados: “Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de
. la junta de usuarios de Tiabaya - distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa", “Mejoramiento de la
transitabilidad vehicular y peatonal de la calle principal del Pueblo Tradicional de Alata - distrito de
Tiabaya - Arequipa — Arequipa’, “Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y vehicular de la
prolongacion Libertad, calle Corbacho y Pasaje Libertad, distrito de Tiabaya — Arequipa’,
“Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en la calle los Perales del Pueblo
Tradicional de Los Perales en el distrito de Tiabaya, provincia y region de Arequipa”, “Mejoramiento de
actividades fisico deportivas y competitivas de los parques ubicados en el Pueblo joven Patasagua,
Pueblo joven San Jose, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya — Arequipa -

Arequipa’ y “Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas
del distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa”.

Asimismo, sustenta la contratacion de un (1) servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre
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Al respecto, se determiné que parte de la documentacion entregada por el consultor Jorge Alberto
Rosado Solérzano para sustentar la realizacion de los servicios de elaboracion, no cumplié con lo
establecido en los Terminos de Referencia; asimismo, presenté informacion inexacta del equipo técnico
que elaboraria los estudios de pre inversién, y el ingeniero civil que habria participado en la elaboracion
de planos, negé su participacion; por lo que carecian de legalidad; pese a ello, la responsable de la
Unidad Formuladora, otorgé la conformidad de los referidos servicios, y posteriormente se realizo el
pago. Por otro lado, en el servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion a nivel de perfil,
se tiene que la misma responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, otorg la viabilidad de los
cuatro (4) estudios de pre inversion' en fecha anterior a la entrega de los informes de evaluacion del
consultor, es mas se otorgd la viabilidad de dos (2) de ellos antes de la emision de la orden de servicio,
con lo cual, se advierte que el servicio carecia de necesidad.

Alcance

El servicio de control especifico a hechos con presunta irregularidad, comprende el periodo de 1 de
junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion
. relativa al hecho con evidencias de presunta irregularidad

4. De la entidad o dependencia

La Entidad es un 6rgano de gobierno local con personeria juridica de derecho publico y con autonomia
economica y administrativa en los asuntos de su competencia; le son aplicables la leyes y disposiciones
que, de manera general y de conformidad con la Constitucion Politica del Perd, regulan sus actividades.
Su organizacion y funcionamiento se encuentran normados por la Ley n.° 27972, Ley Orgénica de
Municipalidades, publicada el 27 de mayo de 2003.

A continuacion, se muestra la estructura organica de la Entidad:

! Estudios que fue\rx\?iborados en el Ultimo trimestre del 2017; por lo cual, no era necesario contratar otro consultor para su
evaluacion, ya que se~otorgd la viabilidad de los estudios de pre inversion para proseguir con el tramite de pago del servicio
primigenio de elaboracion

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE ., 0 D 0 0 4
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o
Imagen n.° 1
Estructura Organica de la Municipalidad Provincial de Tiabaya
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Fuente: Ordenanza Municipal n.® 237-MDT. de 31 de octubre de 2012
5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacién del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM "Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.®
134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias; asi como, al marco normativo que regula la
notificacion electronica emitida por la Contraloria General de la Republica, se cumplié con el
procedimiento de Notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con

Informe de Control E%;iﬁco n.* 001-2024-2-1314-SCE - 00005
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Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

LA ENTIDAD CONTRATO SEIS (6) SERVICIOS DE ELABORACION Y UN (1) SERVICIO DE
EVALUACION DE ESTUDIOS DE PREINVERSION; ESTE ULTIMO SIN ACREDITAR LA NECESIDAD,
A UN UNICO CONSULTOR, Y SIN CUMPLIR CON LOS TERMINOS DE REFERENCIA, SE LE OTORGO
LA CONFORMIDAD DE LOS SERVICIOS; LO CUAL AFECTO LA LEGALIDAD Y LA CORRECTA
ADMINISTRACION DE LOS FONDOS PUBLICOS, GENERANDO UN PERJUICIO ECONOMICO AL
ESTADO DE S/ 33 351,92.

De la revision a la informacion remitida por la Entidad, que sustenta la contratacion de los servicios de
consultorias para seis (6) servicios de elaboracion de estudios de pre inversion a nivel de perfil; y, la
contratacion de un (1) servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion a nivel de perfil, se
advirtio que los siete (7) servicios fueron realizados por el consultor Jorge Alberto Rosado Sol6rzano, quien
presento los estudios de pre inversion sin cumplir con lo establecido en el contenido minimo de los Términos
de Referencia en adelante “TDR"; asimismo, presentd informacion inexacta del equipo técnico que
elaboraria los estudios de pre inversion, y el ingeniero civil que habria participado en la elaboracion de
planos, negd su participacion; por lo que carecian de legalidad; pese a ello, Lania Ninoska Miranda Reinoso,

. responsable de la Unidad Formuladora de la Entidad, otorgd la conformidad de los referidos servicios, y
realizo el tramite correspondiente, para su posterior pago.

Por otro lado, en el servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion a nivel de perfil, la misma
responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, otorgd la conformidad de servicio de elaboracion?
de los cuatro (4) perfiles entre el 8 y el 13 de marzo de 20182, asimismo, otorg6 la viabilidad de los cuatro
(4) estudios de pre inversion* en fecha anterior a la entrega de los informes de evaluacion del consultor, es
mas se otorgo la viabilidad de dos (2) de ellos antes de la emision de la orden de servicio, con lo cual, se
advierte que el servicio carecia de necesidad.

% Hechos que transgredieron los principios de igualdad de trato, transparenciay eficacia y eficiencia que rige
toda contratacion publica establecidos en el articulo 2, de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, publicado el 11 de julio de 2014, modificado por el Decreto Legislativo n.® 1341 publicado el 7
de enero de 2017, el numeral 5.5 del articulo 5 referido a los 6rganos y Funciones del Sistema Nacional
de Programacién Multianual y Gestion de Inversiones del Decreto Legislativo n.° 1252 Decreto
Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones y deroga
la Ley n.° 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversion Pablica, publicado el 1 de diciembre de 2016; el
literal q) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252, Decreto Legislativo que crea el
. Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.° 27293 Ley
del Sistema Nacional de Inversion Publica, aprobado por Decreto Supremo n.® 027-2017-EF publicado
el 23 de febrero de 2017; los literales a) y b) del numeral 5.4 del articulo 5, numerales 6.1 y 6.2 del
articulo 6, literales a), c) y d) del numeral 11.2 y numeral 11.1 del articulo 11 de la Directiva n.°
002- 2017 EFIBS 01 Directiva para la Formulacién y Evaluacion en el marco del Sistema Nacional de
ultianual y Gestion de Inversiones, aprobada por Resolucién Directoral n.°
00 201? EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017

De igual manera. inobservo los Términos de Referencia n.® 002-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con
informe n.° 054-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:
Mejoramlento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta de Usuarios Tiabaya - Arequipa -
sWArequipa’; los Términos de Referencia n.° 001-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.°

£053-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:

1 Siendo nedesario precisar que, los informes de evaluacion fueron presentados el 14 de marzo de 2018,
* Estudios que Twgron elaborados en el Gltimo trimestre del 2017, por lo cual, no era necesario contratar otro consultor para su evaluacion, ya que se otorgd
la conformidad icio y la viabilidad de los estudios de pre inversion para proseguir con el framite de pago del servicio primigenio de elaboracion

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE . U 0 0 0 6
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10-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.® 101-2017-UF-GDU-MDT de 17 de agosto de 2017 para
la elaboracion del proyecto denominado: “Mejoramiento de la Transitabilidad Peatonal y Vehicular de la
prolongacion calle Libertad, calle Corbacho y pasaje Libertad, distrito de Tiabaya, Arequipa”.

Asimismo, los Términos de Referencia n.° 14-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.°
160-2017-UF-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:
“Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en la calle los Perales, del Pueblo
Tradicional de los Perales, en el distrito de Tiabaya, provincia y region de Arequipa’; los Términos de
Referencia n.® 001-2018-UF-GDU-MDT remitido con informe n.® 036-2018-UF-GDU-MDT de 4 de abril
de 2018 para la elaboracion del proyecto denominado "Mejoramiento de actividades fisico deportivas y
competitivas de los parque ubicados en el Pueblo Joven Patasagua, Pueblo Joven San José, Centro
Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya, Arequipa - Arequipa’; los Términos de
Referencia n.° 001-2018-UF-GDU-MDT remitido con n.® 019-2018-UF-GDU-MDT de 7 de febrero de
2018 para la elaboracion del proyecto denominado: “Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del
Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas, distrito de Tiabaya, Arequipa — Arequipa” y los Términos de
Referencia n.° 15-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.° 177-2017-UF-GDU-MDT de 12 de
diciembre de 2017, para el servicio de evaluacion de cuatro (4) perfiles.

Situacién que fue originada por el actuar consciente y voluntario de Lania Ninoska Miranda Reinoso?,
responsable de la Unidad Formuladora de la Entidad?; quien elabort los TDR de los siete (7) servicios de
consultoria, efectud los requerimientos de servicio; asimismo, otorgd la conformidad de los servicios sin
observar ni cuestionar los estudios de pre inversion a nivel de perfil, presentados por el consultor que no
cumplieron con lo establecido en los TDR; de igual manera, los informes de evaluacion tampoco cumplieron
con los TDR, generando que se pague en su totalidad por los servicios contratados y no cumplidos;
transgrediendo los principios de igualdad de trato, transparencia, eficacia y eficiencia que rigen las
contrataciones publicas; del mismo modo, contravino la normativa aplicable e incumplié sus deberes
funcionales, generando un beneficio indebido al Consultor y ocasion6 un perjuicio econdmico al Estado de
S/ 33 351,92, como se muestra en el siguiente cuadro resumen:

CUADRO N° 1
PERJUICIO ECONOMICO

Perjuicio

porla ]
Comisionde | Total S/
s/

Elaboracion

\PES%V Arequipa — Arequipa. 7690,60

Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la junta
de usuarios de Tiabaya - distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa.

+ Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y peatonal de la calle
583 |principal del Pueblo Tradicional de Alata - distrito de Tiabaya — | 28 000,00 382320

2403914 31 000,00 286740

Mejoramiento de la fransitabilidad peatonal y vehicular de la
2403926 | prolongacién calle Libertad, calle Corbacho y Pasaje Libertad, distrito | 16 400,00 1.000,00
de Tiabaya - Arequipa.

Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en
2411043 | la calle los perales del pueblo tradicional de los Perales en el distrito | 22 400,00 127440

Elaboracion de Tiabaya - Arequipa - Arequipa.
Periodo Mejoramiento de actividades fisico deportivas y competitivas de los 8 161,32
2018 parques ubicados en el Pueblo joven Patasagua, Pueblo joven San

2426037 18 500,00 3 000,00

José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa.

. 0

ignada como responsable de la Unidad Formuladora, mediante Resolucion de Alcaldia n.® 042-2017-MDT de 24 de marzo de 2017 (Apéndice n.°

SNP4) y contratada mediante drdenes de servicio (Apéndice n.° 24).

mento de Organizacion y Funciones - ROF, aprobado con Ordenanza n.® 245-MDTde 28 de mayo de 2013, sefiala en su articulo 151, literal c)

“Elabdxar y suscribir en el banco de proyectos los estudios de pre inversion de la Municipalidad, considerando los pardmetros y normas técnicas para
su formutsgion, asi como los parametros de evaluacion para el PIP de acuerdo a la normatividad vigente” (Apéndice n.° 25).

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE ' 0 0 0 0 7
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Perjuicio
Servicio de: N° Denominacién de los proyectos de pre inversion servicio S/ porla econémico
Comisionde | Total §/
Bl

Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo

2427460 | Tradicional de Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya - Arequipa = | 28 000,00 3 886,92
Arequipa.
Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del

2404316 |P.J. San José bloque 1 margen derecha - distrito de Tiabaya -
provincia de Arequipa - region Arequipa.
Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del

Evaluacion | 2404330 |P.J. San José bloque 2 margen izquierda - distrito de Tiabaya -
de estudios provincia de Arequipa - region Arequipa.
de pre Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del 17.500,00 17/500,00 17:500,00
inversion 2406075 | P.J. Alto San José parte alta - distrito de Tiabaya - provincia de

Arequipa - departamento de Arequipa.
Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del

2406077 [P.J. Alto San José parte baja - distrito de Tiabaya - provincia de
Arequipa - departamento de Arequipa.

TOTAL S/| 161 800,00 33 351,92

Los hechos expuestos se fundamentan en los siguientes parrafos:

2

Fuente: Comprobantes de pago n.%¢ 0038-2018 (Apéndice n.° 3), 0039-2018 (Apéndice n.° 4), 040-2018 (Apéndice n.° 5), 1259-2018
(Apéndice n.” 14), 2161-2018 (Apéndice n.® 15), 2457-2018 (Apéndice n.® 16), y 920-2018 (Apéndice n.° 20)
Elaborado por: Comision de Control

Contratacion de servicios de consultoria para la elaboracion de tres (3) estudios de pre
inversion en el periodo 2017, a un Gnico Consultor, generando un perjuicio econémico de
S/ 7 690,60

Durante el periodo 2017, la Entidad contrato los servicios de Jorge Alberto Rosado Solérzano para la
elaboracion de tres (3) estudios de pre inversion; y, de la revision a los comprobantes de pago y los
estudios de pre inversion presentados por el citado Consultor, se advirtid que dichos estudios se
elaboraron sin cumplir con lo establecido en los TDR; lo cual, generé un perjuicio econémico de
S/7 690,00; como se muestra en el cuadro siguiente:

CUADRON° 2
SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION
PERIODO 2017
?Mﬁaﬁé proyectos segin términos de |  CUI 0/S | Importe ;:2::::0
referencia n.° n.° S s/
Mejoramiento del servicio de agua para riego en el 01308
sector de |a junta de usuarios de Tiabaya - distrito de | 2403914 04/08/2017 31000,00 2 86740
Tiabaya - Arequipa — Arequipa.
Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y 01306
peatonal de la calle principal del Pueblo Tradicional | 2408583 03/08/2017 28 000,00 3823,20
de Alata - distrito de Tiabaya — Arequipa — Arequipa.
Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y
0 3STA vehicular de la prolongacion calle Libertad, calle 01537
IANSD Corbacho y Pasaje Libertad, distrito de Tiabaya —| 2102920 | ogjogr017 | 1640000 | 100000
~ &% Arequipa.
$ Perjuicio econémico S/ 7 690,60
% NEFATURA /S uente: Comprobantes de pago n.> 0038-2018 (Apéndice n.® 3), 0039-2018 (Apéndice n.” 4), 040-2018 (Apéndice n.° 5),
&, orado por: Comisién de Control

Informe de Control Espe\cmcg_n.;em -2024-2-1314-SCE
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a) Requerimiento del area usuaria.

Mediante informe n.® 054-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 (Apéndice n.° 3), Lania
Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remitié a la Gerencia de
Desarrollo Urbano los TDR n.® 002-2017-UF(e)-GDU-MDT, aprobados y elaborados por ella
misma’, para la contratacion de los servicios de consultoria para la formulacion del proyecto a nivel
de perfil denominado: "Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta
de Usuarios de Tiabaya, distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa", y mediante proveido n.”
1742-2017-GDU-MDT de 5 de junio de 2017 (Apéndice n.° 3) el Gerente de Desarrollo Urbano?,
remitio al Subgerente de Obras Plblicas, quien mediante proveido n.® 528-2017-SGOP-GDU-MDT
de 5 de junio de 2017 (Apéndice n.° 3) remiti6 al Gerente de Administracion Financiera, para la
contratacion del consultor que elabore el estudio de pre inversion, Posteriormente el citado
Gerente lo derivo al Subgerente de Logistica con proveido n.° 982 (Apéndice n.° 3) con la
finalidad de realizar la contratacion del servicio.

Del mismo modo, mediante informe n.® 053-2017-UF-GDU-MDT. de 2 de junio de 2017 (Apéndice

n.° 4), Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remitio al Gerente
. de Desarrollo Urbano los TDR n.® 001-2017-UF(e)-GDU-MDT, aprobados y elaborados por ella
misma, para la contratacion de los servicios de consultoria para la formulacion del proyecto a nivel
de perfil denominado: "Mejoramiento de transitabilidad vehicular y peatonal de la calle
principal del Pueblo Tradicional de Alta, distrito de Tiabaya — Arequipa - Arequipa" y
mediante proveido 1743-2017-GDU-MDT de 5 de junio de 2017 (Apéndice n.° 4) el Gerente de
Desarrollo Urbano remitié al Subgerente de Obras Publicas, quien mediante proveido n.® 529-
2017-SGOP-GDU-MDT de 5 de junio de 2017 (Apéndice n.° 4) remitio al Gerente de
Administracién Financiera, con el asunto de proseguir con la contratacion del consultor,
g posteriormente el citado Gerente, mediante proveido n.” 983 (Apéndice n.° 4) lo derivo al

[

S

Subgerente de Logistica para el tramite correspondiente.

Asimismo, mediante informe n.® 101-2017-UF-GDU-MDT. de 17 de agosto de 2017 (Apéndice
n.° 5), Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remitio al Gerente
de Desarrollo Urbano los TDR n.° 10-2017-GDU-MDT (Apéndice n.° 5) aprobados y elaborados
por ella misma, para la contratacion de los servicios de consultoria para la formulacion del proyecto
a nivel de perfil denominado: “Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y vehicular de la
prolongacion calle Libertad, calle Corbacho y pasaje Libertad distrito de Tiabaya -
Arequipa-Arequipa" y mediante proveido n.® 2324-2017-GDU-MDT de 18 de agosto de 2017
dice n.° 5) el Gerente de Desarrollo Urbano remitié al Gerente de Administracion Financiera,
quién con proveido n.® 1953 (Apéndice n.° 5) lo remitio al Subgerente de Logistica para el tramite
correspondiente.

b) Cotizaciones, otorgamiento de la buena pro y emision de la orden de servicio

En mérito a los requerimientos efectuados por Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la
Unidad Formuladora y area usuaria, el Subgerente de Logistica de la Entidad, realizo las
cotizaciones a dos (2) profesionales, para los tres (3) servicios detallados en el cuadro n.® 2, de
cuya revision se tiene que, mediante propuestas econémicas s/n de 7 de julio, 9 de junio y 23 de
agosto de 2017, el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano presentd sus cotizaciones por
S/ 31 000,00, S/ 28 000,00 y S/ 16 400,00, respectivamente. En los tres (3) casos el citado
consultor presentd como equipo de trabajo a Jorge Alberto Rosado Solorzano como economista y

7 Mediante escrita,s/n de 2 de junio de 2023 (Apéndice n.® 6), recibido el 5 de junio de 2023, Lania Ninoska Miranda Reinoso,
responsable de la¥\njdad Formuladora y 4rea usuaria, informé al Organo de Control Institucional lo siguiente: *(...) efectivamente
mi persona como encargada del area de Unidad Formuladora de la Municipalidad Distrital de Tiabaya elaboré los términos de
referencia de los requerimientos que se detallan en el cuadro adjunto del oficio n.* 126-2023-0CI-MDT",

% Ing. José Miguel Montafio Enriquez.

Informe de Control Especifico n.* 001-2024-2-1314-SCE y 00009
Periodo: Del 1 de junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018.
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jefe de equipo; y, a Pedro Villanueva Cerpa como ingeniero civil y especialista en costos y
presupuestos.

Asimismo, mediante cotizaciones s/n de 7 de julio, 9 de junio y 23 de agosto de 2017, la consultora
Sara Sanchez Montesinos presentd sus cotizaciones por S/ 32 500,00, S/ 30 000,00 y
S/ 18 400,00, respectivamente. Para los tres casos, la citada consultora, no present6 equipo
tecnico adicional a ella misma.

En consecuencia, la Subgerencia de Logistica emitio los cuadros comparativos de cotizaciones
n.»s 0371 (Apéndice n.° 3), 0320 (Apéndice n.° 4), y 0484 (Apéndice n.° 5) de 10 de julio, 13 de
junio y 28 de agosto de 2017, respectivamente, de cuya revision se tiene lo siguiente:

CUADRON° 3
CUADRO COMPARATIVO DE COTIZACIONES
Servicio de elaboracion de estudios de Pre inversion
Proyecto con CUI n.° Proyecto con CUI Proyecto con CUI
N° Proveedor Docu 2403914 n.°2408583 n.°2403926 Buena
cotizado mento | cjp N° 0038 CIP N° 0039 CIP N° 0040
Recepcion Recepcién Recepcion
de Oferta S/ de Oferta S/ de Oferta S/
cotizacion cotizacion cotizacion
Glacia Sara
Séanchez 07/07/2017 09/06/2017 23/08/2017
Montesinos® e 11:37 horas 12:07 horas 11:02 horas
1 Con RUC n.° Cotizacion s/n Reg. n.° 30 000,00 Reg. n.° 30 000,00 Reg. n.° 18400,00 No
10419482230 4809 4296 5673
JR‘i:sgaed :’be”" 0710712017 09/06/2017 2311812017
; Propuesta | 11:33 horas 12:06 horas 11:00 horas
2 | Solérzano . |econémicasin| Reg.n. 28 000,00 Reg. n.” 28000,00 Reg.n.* 16 400,00 Si
Con RUC n. 4808 4295 5672
10296314833

Fuente: Comprobantes de pago n.*s 0038 (Apéndice n.® 3), 0039 (Apéndice n.® 4) y 040-2018 (Apéndice n.° §)
Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito en el cuadro precedente, se advierte que las propuestas (cotizaciones)'® para la
contratacion de los tres (3) servicios, fueron presentadas al mismo tiempo segin el sello de
recepcion de mesa de partes de la Entidad; por lo que, el Subgerente de Logistica'! habria simulado
idad de postores'?, hecho que seria confirmado por la profesional Sara Sanchez
inos'®, quien mediante carta n.® 001-2023-GSSM/C.EXT. de 25 de mayo de 2023 (Apéndice
n.° 7) indico lo siguiente:

‘(...) 1. Confirme si su persona presento las propuestas (cotizaciones) para los

servicios detallados en cuadro adjunto al presente.

Respuesta: No, mi persona no presento las propuestas (...)"

En ese sentido, la Comision de Control realizo un comparativo de la firma de la profesional Sara
Sanchez Montesinos registrada en el Reniec con las firmas de las cotizaciones; las cuales no
coinciden, como se muestra en el siguiente cuadro:

onsultora que e presentd equipo técnico en ninguna propuesta (cotizacion), solo adjuntd una copia simple de su curriculum vitae.

10 Tanto de Jorge Al Rosado Solérzano y Glacia Sara Sanchez Montesinos

" Rall Elias Salas Lazo Tug el Subgerente de Logistica segun los Comprobantes de pago n.% 0038 (Apéndice n.® 3), 0039 (Apéndice
n.” 4) y 040-2018 (Apéndice n.° 5).

"2 Inobservando los principios de Igualdad de Trato y Eficacia y Eficiencia, establecido en la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del
Estado.

13 Segun oficio n.° 123-2023-OCI/MDT de 18 de mayo de 2018, se consultd entre otros, lo siguiente:
“(...) 1. Confirme si su persona presento las propuestas (cotizaciones) para los servicios detallados en cuadro adjunto al presente. (...)"

00010
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CUADRO N° 4
CUADRO COMPARATIVO DE LA FIRMA DE SARA SANCHEZ MONTESINOS
Firma de Sara Sanchez Montesinos segun
cotizaciones presentadas para el servicio de

N® i b e elaboracion de estudios de pre inversion de:
Montesinos, segln ficha Reniec . -
(Apéndice n.° 17) “Mejoramiento del servicio de agua para riego en el
i sector de |a junta de usuarios de Tiabaya - distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa” .con CUI n.” 2403914, C/P N° 0038
1

Proyecto “Mejoramiento del servicio de agua para riego en el
sector de la junta de usuarios de Tiabaya - distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa” con CUI n.°2408583, C/P N° 0039

Proyecto “Mejoramiento de la fransitabilidad peatonal y
vehicular de la prolongacion calle Libertad, calle Corbacho y
Pasaje Libertad, distrito de Tiabaya - Arequipa’ con CUI
n.°2403926, C/P N° 0040

Fuente: Comprobantes de pago n.> 0038 (Apéndice n.° 3), 0039 (Apéndice n.° 4) y 040-2018 (Apéndice n.° 5); ficha
Reniec de Sara Sanchez Montesinos (Apéndice n.° 17).
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro comparativo precedente, se advierte que la firma de Sara Sanchez Montesinos, que
figura en cada una de las cotizaciones, no corresponderia a la firma consignada en Reniec; con lo
cual podria no ser la autora de las cotizaciones presentadas a la Entidad.

Por otro lado, Jorge Alberto Rosado Solérzano, consultor adjudicado, para la elaboracion de los tres
inversion, en sus propuestas presento a 2 profesionales que serian parte de su
,_adjuntando sus curriculums vitae; asimismo, en cada caso adjuntd un curriculum vite
adicional de Juan Felix Flores Puch, como topografo, segin el siguiente detalle:

CUADRON° §
EQUIPO TECNICO PROPUESTO POR EL CONSULTOR PARA LOS TRES (3) PROYECTOS
A . Equipo Técnico Nombres y

N° | Proyecto: dadth Apellidos Profesion DNI Comentario
Proyectos Jorge  Alberto

1 | conCUIno | Jefe de proyecto | Rosado Economista | 29631483 | Copia simple

Solérzano

2403914 =R
(C/P 0038), specialis en ; ;

2 | 2408583 costos y ;?g:u s héglriis Lri]g:en{ero 40207436 | Copia simple
(C/P0039), y | presupuestos

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
Periodo: Del 1 de junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018.
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N° | Proyecto; | EduipoTécnico |  Nombresy | o coner | pNi | Comentario

propuesto Apellidos
2403926 La experiencia
(C/P 0040) Juan Félix Flores . detallada es
3 Topégrafo Puch No precisa | 29347789 desde 1982 al
2009

Fuente: Comprobantes de pago n.% 0038 (Apéndice n.° 3), 0039 (Apéndice n.° 4) y 040-2018 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de Control

Sin embargo, los citados profesionales que formarian parte del equipo del consultor Jorge Alberto
Rosado Solérzano, no presentaron su curriculum vitae a dicho Consultor para que sea presentado
a la Entidad, segun manifestaron a través de los siguientes documentos:

Mediante carta n.® 005-2020-PVC'* de 10 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 8), Pedro Villanueva
Cerpa, propuesto como ingeniero civil, sefiald: (..,) Al respecto, le informo que mi persona NO HA
TENIDO NINGUNA PARTJCIPACION en ninguno de los 03 proyectos de inversion sefialados”
“(...)Senalo ademés que mi persona NO HA PRESENTADO NINGUN CURRICULUM VITAE A LA
. MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA para el servicio de elaboracion de estudios de pre

inversion”, “(...) cabe sefalar, ademas que mi persona NO HA DADO NINGUN PERMISO A
NINGUN OTRO PROVEEDOR" para utilizar mi nombre, experiencia profesional, CV, en ninguna
propuesta técnica(...)".

Asimismo, mediante carta n.° 26-2023-PVC de 23 de mayo de 2023'¢ (Apéndice n.° 8) Pedro
Villanueva Cerpa, ratifico lo manifestado en el 2020, precisando lo siguiente: “(...) En Ter lugar
sefialo que mi persona nunca ha tenido algun vinculo laboral con la Municipalidad Distrital de
Tiabaya, y tampoco he participado como profesional técnico en ningtn proyecto de dicha entidad,
ademas mi persona NO HA PRESENTADO NINGUN CURRICULUM WVITAE A LA
g MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA en los periodos 2017 - 2018 como se consulta”.

Por otro lado, mediante carta n.® 01 de 22 de mayo de 2023'¢ (Apéndice n.° 9), Juan Félix Flores
Puch sefialo lo siguiente: “(...) NO he presentado a la municipalidad distrital de Tiabaya mi curriculum
vitae durante los periodos 2017 -2018" “NO he participado en los estudios anteriores y no conozco
al SR. Jorge Rosado Solérzano asi que no sabria indicarle como llegd mi CV a sus manos”
En tal sentido, se advierte que los profesionales Pedro Villanueva Serpa y Juan Félix Flores Puch,
propuestos por Jorge Alberto Rosado Solérzano, no participaron en la cotizacién, mucho menos en
la formuiaclén de los estudios de pre inversion. En ese sentido el consultor Jorge Alberto Rosado
lorza servo lo establecido en los literales i) y j) del articulo 50° de la Ley n.° 30225 “Ley de
ciones del Estado” modificado por el Decreto Legislativo n.® 1341 publicado el 7 de enero
de 201777,

Sin embargo, estos hechos no fueron advertidos por los responsables de la Subgerencia de
Logistica; emitiéndose las ordenes de servicio n.>s 01308 de 4 de agosto de 2017 (Apéndice n.° 3),
01306 de 3 de agosto de 2017 (Apéndice n.° 4) y 01537 de 8 de setiembre de 2017 (Apéndice n.°
5) mediante los cuales se contratd los servicios de consultoria de Jorge Alberto Rosado Sol6rzano
para la elaboracion de tres (3) estudios de pre inversion a nivel de perfil por el monto de S/31 000,00,

7 Que precisa:
i) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Nacional de Proveedores
(RNP), siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacion que le represente una ventaja
o beneficio en el procedimiento de seleccion o en la ejecucion contractual.

J) Presentar documentos falsos o adulterados a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Nacional de
Proveedores (RNP)".

informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE 1 2
Periodo: Del 1 de junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018. ' 0 0 0
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S/ 28 000,00 y S/ 16 400,00 respectivamente, para presentar los estudios en 45, 40 y 30 dias
calendario, respectivamente.

Al respecto, es necesario precisar que, las ordenes de servicio n.s 01308 y 01306 tienen una
diferencia de un (1) solo dia, es decir que el servicio se realizo en forma paralela, ya que tuvieron
plazo de 45 y 40 dias respectivamente.

c) Presentacion de los tres (3) estudios de pre inversion

Ahora, el Consultor present6 los estudios de pre inversion a la Entidad, mediante cartas n.c
028-2017-JARS de 15 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 3), 025-2017-JARS de 11 de setiembre
de 2017 (Apéndice n.° 4) y, 018-2017-JARS de 6 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 5), dentro de
los plazos establecidos; sin embargo, se advierte que los estudios de los items 1y 2 se realizaron
de forma paralela, como se muestra en el siguiente cuadro:

CUADRON° 6
PLAZO PARA PRESENTAR LOS ESTUDIOS DE PRE INVERSION
Plazo segun Ordenes de Servicio Plazo
Wl Denominacién de los 0/S 01308 | O/S 01306 | OIS 01537 pmo::: Presentacion
proyectos de de de Badte: de los estudios
04/08/2017 | 03/08/2017 | 08/09/2017 )

Mejoramiento del servicio de & Carta n.®
agua para riego en el sector de '

1 g‘?ggg;; la junta de usuarios de Tiabaya - dias 18/09/2017 DQS'ZOJZ'JAHS
distrito de Tiabaya - Arequipa - | calendario 15/09/2017
Arequipa.
Mejoramiento de la
transitabilidad  vehicular  y 40 Cartan.®

2 2408583 | peatonal de la calle principal del . dias 025-2017-JARS

? CIP0039 | Pueblo Tradicional de Alata - W 12/09/2017 de

distrito de Tiabaya - Arequipa - 11/09/2017
Arequipa.
Mejoramiento de la
transitabilidad  peatonal y 0 Cartan.®

3 2403926 | vehicular de la prolongacion diag 019-2017-JARS

C/P 0040 | calle Libertad, calle Corbacho y calendaiin 08/10/2017 de

Pasaje Libertad, distrito de 06/10/2017
Tiabaya - Arequipa.

Fuente: Comprobantes de pago n.* 0038 (Apéndice n.® 3), 0039 (Apéndice n.° 4) y 040-2018 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de Control
(*) EI 8 de octubre de 2017 cae dia domingo.

De lo descrito en cuadro precedente, se advierte los estudios de pre inversion con orden de servicio
n.2 01308 y 01306 de los items 1y 2, se elaboraron en forma paralela, sin el equipo propuesto y sin
que comunicado el cambio de equipo para cada servicio.

Ahora, de la revision a las cartas n.>s 028-2017-JARS de 15 de setiembre de 2017 (Apéndice n.°
3), 025-2017-JARS de 11 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 4) y 019-2017-JARS de 6 de octubre
de 2017 (Apéndice n.° §) y los estudios presentados, se advierte que el consultor Jorge Alberto
Rosado Solérzano, no cumplio con presentar el contenido minimo que se requirié en los TDRs,
segun los siguientes cuadros comparativos:

00013
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componente, costos de Operacion y mantenimiento, desagregado de
gastos generales y costos indirectos.
v El estudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion
primaria:
- Elestudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
- Estudio topografico y complementarios.

o uiﬁmos. mrnfﬂm.mmm ELCONSULTOR |  OBSERVACION DE LA COMISION DE
CIP N° 0038 CUMPLIO SiNo i
(o)
54 | Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del estudio
son: servicios de topografia, analisis de laboratorio de suelos. Ademas las NO El entregable cuenta con 224 Folios,
instalaciones (infraestructura fisica) para la realizacion del estudio de pre No cuenta con el estudio de suelos
inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro de red
de internet, (tiles de oficina e impresiones.
(...)
8 Requisitos Técnicos minimos el proyectista para el estudio de
proyecto
a. Equipo Técnico
()
Jefe de Proyecto - Especialista en formulacion y evaluacién de
proyectos
01 Economista, profesional colegiado y habilitado, (...) haber participado
en la formulacion de tres (03) perfiles (...) se acreditara con copia simple
de contratos u 6rdenes de servicio o copia de las fichas SNIP viables (...)
Con estudios de especializacion en formulacion de proyectos de Inversion El entregable no cuenta con las firmas de los
Plblica, se acreditara con copia simple de la constancia y/o certificado. profesionales responsables del equipo técnico
solo los planos han sido validados
Ingeniero civil o agricola, a fin No firma el jefe del proyecto la parte tedrica del
01 Ingeniero civil / arquitecto o ingeniero agricola profesional colegiado NO documento
con experiencia profesional minima de 2 afios, haber participado en la El Ingeniero Civil especialista firma los planos
formulacion de por lo menos dos (2) de perfiles de inversion plblica o pero no el presupuesto costos unitarios y
expedientes técnicos correspandientes a proyectos similares se acreditara relacion de insumos.
con copia simple de contratos u ordenes de servicio o copia de fichas SNIP
()
Especialista en costos y presupuestos
> Ingeniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y
Presupuesto y de haber participado en la elaboracion de estudios de pre
inversion o expedientes técnicos (...)
Topégrafo
Topografo, tener experiencia en frabajos similares
(...)
9 CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL
(i)
.  ANEX
( N]E oA De la revision al estudio presentado por el
J : A . Consultor, no se tiene lo siguiente:
- P
: ;e[;n:‘%suastos relacion de insumos, metrados, analisis o de precios - Actas, Compromisos y acy .
- Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del NO garé‘aivl:metgbrgﬁm dol pReacite. st
presente estudio, archivo fotografico. e Ly :
/ . : - Sobre la documentacion pertinente. No
- tacion que se considera pertinente (estudio de suelos, cuanta con estudio de suelos
s planos topograficos, secciones transversales y longitudinales,
propuestas y detalles, calculos y disefios de pavimentos, etc.) y
aquella que permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en
el estudio del perfil.
(o)
14 | DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...) El perfil no cuenta con las especificaciones
v" El perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las tecnicas.
alternativas de solucion, las especificaciones técnicas de partidas del No cuenta con desagregado de Gastos
presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del proyecto, Generales.
Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada NO No cuenta con estudio de suelos.

El entregable no cuenta con formato SNIP 04
Adjunto, pero se verifica el registro en el banco
de proyectos cumpliendo con el registro

Informe de WSpeciﬁco n.® 001-2024-2-1314-SCE
Periodo: Del 1 de junio de 2017 al 30 de setiembre de 2018.
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TERMINOS DE REFERENCIA
_ ELCONSULTOR |  OBSERVACION DE LA COMISION DE
N N® 002-2017-UF(e)-GDU-MDT CUMPLIO SUNO CONTROL

CIP N° 0038

¥ Ademas se debera adjuntar el llenado del formato SNIP 04 (para un
costo total del proyecto menor o igual a 1,200,000.00) o formato SNIP
03 (para un costo total de proyecto mayores a 1,200,000.00). Tales
formatos pueden descargarse de la pagina del Ministerio de Economia
y Finanzas (http://www.mef.gob.pe), y presentarlo en A forma impresa
firmadas y en digital,

¥ Resumen ejecutivo (presentacion obligatoria, para visacién por parte de
la UF y la OPI)

()
16 | RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA

Ly

Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige

El consultor no acredité que se haya realizado
el estudio del proyecto con el equipo propuesto

: A : NO ni presentd otro equipo; asimismo, no presentd
en el presente término de referencia, asi como de los servicios, equipos y 2
personal técnico y auxiliar que garanticen la buena y oportuna elaboracion %Restudlos Y documentos: sallckados: en'los
del estudio.
Fuente: Estudio presentado por Jorge Alberto Rosado Solérzano con carta n.® 028-2017-JARS de 15 de setiembre de 2017 y TOR aprobados (Apéndice n.° 3)

Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito en el cuadro precedente, se concluye que el consultor Jorge Alberto Rosado Soldrzano,

._ no cumplio con lo establecido en los TDR; lo cual es confirmado por el ingeniero especialista de la
Comision de Control en su informe técnico n.° 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice
n.° 10), que indica lo siguiente:

(...) Por lo que, la ausencia de los estudios de suelos incumplieron los términos contractuales establecidos
en los términos de referencia situacion que trajo como consecuencia el pago por trabajos no entregados por
un monto de S/2 867,40(...)"

CUADRO N° 8
TERMINOS DE REFERENCIA N° 01-2017-UF(e)-GDU-MDT
MEJORAMIENTO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL DE LA CALLE PRINCIPAL DEL PUEBLO
TRADICIONAL DE ALATA, DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA - AREQUIPA

myﬁm ELCONSULTOR |  OBSERVACION DE LA COMISION DE

N°® C/P N° 0039 CUMPLIO SINO CONTROL

(...)

5.4 | Recursos a ser provistos por el consultor El entregable consta de 135 Folios + 01 CD de
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del estudio la orden de servicio n.® O/S 0039-2018 de fecha
son: servicios de topografia, analisis de laboratorio de suelos. Ademas las 11-01-2018 seg(in la evaluacion se advierte que
instalaciones (infraestructura fisica) para la realizacion del estudio de pre NO el estudio de pre inversion, no se encuentra
inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro de red suscrito en su totalidad por el equipo

. de internet, Utiles de oficina e impresiones. elaborador.

No cuenta con anélisis de laboratorio de suelos.

8 Requisitos Técnicos minimos el proyectista para el estudio de
proy

(% .. , .
Jefe de Proyecto Los especialistas no han validado la totalidad

01 Economista o arquitecto, profesional colegiado y habilitado, (...) haber de los documentos adjuntos
participado en la formulacién de perfiles (...) s4 acreditard con copia simple
de contratos u 6rdenes de servicio o copia de las fichas SNIP viables (...)
Con estudios de especializacion en formulacion de proyectos de Inversion
Pblica, se acreditara con copia simple de la constancia y/o certificado.

Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos

uipo Técnico

De la documentacion sustentante del servicio
no se acreditd la experiencia del equipo técnico
elaborador, considerando que el equipo
NO ofertado no participd en la elaboracion, Lo cual

debi¢ solicitarse para la adjudicacion del

01 Ingeniero civil profesional colegiado con experiencia profesional minima servicio
de 3 afios, haber participado en la formulacion de perfiles de inversion
publica o expedientes técnicos correspondientes a proyectos similares se Asi mismo no cuenta con todos los requisitos

acreditara con copla simple de contratos u 6rdenes de servicio o copia de requeridos en los TDR por lo cual debio
fichas SNIP (...) solicitarse el cumplimiento de todo lo indicado

specialista en costos y presupuestos en TOR.
geniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y
resupuesto y de haber participado en la elaboracion de estudios de pre
igversion o expedientes técnicos (...)

Informe de Conirql Especifico n,® 001-2024-2-1314-SCE 0 0 0 1 5
Periodo: Del 1 de junib de 2017 al 30 de setiembre de 2018.
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TERMINOS DE REFERENCIA
N® 001-2017-UF(e)-GDU-MDT EL consug’?g oassavacl%n DE Lafomsaou DE

l CIP N° 0039

Topografo
Topografo, tener experiencia en trabajos similares

9 CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL

foor)
Il. ANEXOS El estudio presentado por el consultor, no
(.} cuenta con lo siguiente:

- Presupuestos, relacion de insumos, metrados, analisis o de precios El presupuesto no se encuentra firmado por el
unitarios. Especialista de Costos

- Cuenta con . sin firma del
- Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del NO uenta con metrados, pero sl

4 4 profesional responsable
presente estudio, archivo fotografico. No cuenta con Actas de compromiso

- Documentacion que se considera pertinente (estudio de suelos, celebradas entre la poblacion beneficiaria y el
planos ftopograficos, secciones fransversales y longitudinales, consultor del perfil del Proyecto
propuestas y detalles, calculos y disefios de pavimentos, efc.) y No cuenta con el estudio de suelo
aquella que permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en
el estudio del perfil.
()
13 | 13. PRODUCTO A ENTREGAR No consigna Especificaciones Técnica de las
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...) partidas del presupuesto.
. El perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las Contiene lista de insumos pero sin firma del
alternativas de solucion, las especificaciones técnicas de partidas profesional
del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del proyecto,
Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada No cuenta con estudios de suelo a nivel de
componente, costos de Operacion y mantenimiento, desagregado NO anteproyecto como lo indican los TDR.
de gastos generales y costos indirectos.
= Elestudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacidn No se adjunta el SNIP 04 ni el formato SNIP 03,
primaria: pero se constato que se encuentra inscrito en
= Elestudio de suelos, a nivel de anteprayecto. el Banco de Proyectos
= Estudio topografico y complementarios.
i) Si consigna en el entregable el RESUMEN
EJECUTIVO
Fuente: Estudio preseniado por Jorge Alberto Rosado Solorzano con carta n.® 025-2017-JARS de 11 de setiembre de 2017 y TDR aprobados (Apéndice n.® 4)
Elaborade por: Comision de Control

De lo descrito en el cuadro precedente, se concluye que el consultor Jorge Alberto Rosado
Solérzano, no cumplié con lo establecido en los TDR; lo cual es confirmado por el ingeniero
especialista de la Comision de Control en su informe técnico n.® 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de
julio de 2023 (Apéndice n.° 10), que indica lo siguiente:

“(...) Por lo que, la ausencia de los estudios de suelos incumplieron las estipulaciones contractuales
establecidos en los términos de referencia, situacion que trajo como consecuencia el pago por trabajos
. no entregados por un monto de S/ 3 823,20

CUADRON° 9
TERMINOS DE REFERENCIA N° 10-2017-UF-GDU-MDT
E LA TRANSITABILIDAD PEATONAL Y VEHICULAR DE LA PROLONGACION CALLE
, CALLE CORBACHO Y PASAJE LIBERTAD DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA-AREQUIPA

D R ELCONSULTOR |  OBSERVACION DE LA COMISION DE
N Mol CUMPLIO SINO CONTROL

54 | Recursos a ser provistos por el consultor

Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del estudio
son: servicios de topografia, andlisis de laboratorio de suelos, Ademas, las NO El entregable consta de 161 Folios.
instalaciones (infraestructura fisica) para la realizacion del estudio de pre No presento analisis de laboratorio de suelos
inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro de red
de internet, Utiles de oficina e impresiones. (...)

23\ Requisitos Técnicos minimos el proyectista para el estudio de

Nhproyecto El Consultor no realizo el cambio del equipo de
1 Equipo Técnico NO elaboracion de los estudios de pre inversion,
bfe de Equipo considerando que el equipo propuesto no
habria participado en esta etapa; por lo tanto,

]
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TERMINOS DE REFERENCIA
N° N° 10-2017-UF-GDU-MDT
CIP N° 0040

EL CONSULTOR
CUMPLIO SUNO

OBSERVACION DE LA COMISION DE
CONTROL

01 Economista, profesional colegiado y habilitado, (...) haber participado
en la formulacion de cinco (05) perfiles (...) se acreditara con copia simple
de contratos u 6rdenes de servicio o copia de las fichas SNIP viables (...)
Con estudios de especializacion en formulacién de proyectos de Inversion
Publica, se acreditara con copia simple de la constancia y/o certificado.

Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos

01 Ingeniero civil profesional colegiado con experiencia profesional minima
de 3 afios, haber participado en la formulacion de perfiles de inversion
publica o expedientes técnicos correspondientes a proyectos similares se
acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes de servicio o copia de
fichas SNIP (...)

Especialista en costos y presupuestos

Ingeniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y
Presupuesto y de haber participado en la elaboracion de estudios de pre
inversion o expedientes técnicos (...)

Topografo

Topografo, haber servicios en trabajos similares

no fue posible determinar la experiencia del
nuevo equipo.

No contiene un cronograma de ejecucion para
sustentar el plazo de ejecucion

8 CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL

(..
@ e

Incluir como anexo la informacion siguiente (...):

- Presupuestos, relacion de insumos

- Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del
presente estudio, archivo fotografico.

- Documentacion que se considera pertinente (estudio de suelos,
topografia, efc.) y aquella que permitira precisar o sustentar los
aspectos analizados en el estudio del perfil.

NO

En los anexos no se adjunta el estudio de
suelos.

(...)

12 | DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO

Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

v El perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las
alternativas de solucion, las especificaciones técnicas de partidas del
presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del proyecto, Presupuesto
por Componentes, Presupuesto de insumos por cada componente,
costos de Operacion y mantenimienfo, desagregado de gastos
generales y costos indirectos.

v El estudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion
primaria:

- Elestudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
- Estudio topografico y complementarios.

v' Ademas se debera adjuntar el llenado del formato SNIP 04 (para un

costo total del proyecto menor o igual a 1,200,000.00) o formato SNIP

. 03 (para un costo total de proyecto mayores a 1,200,000.00). Tales

formatos pueden descargarse de |a pagina del Ministerio de Economia

) y Finanzas (http://www.mef.gob.pe), y presentarlo en forma impresa

firmadas y en digital.

¥ Resumen ejecutivo (presentacion obligatoria, para visacion por parte de
la UF y la OP)

NO

No cuenta con Especificaciones Técnicas,

No cuenta con desagregado de gastos
generales y costos indirectos

No cuenta con el estudio de suelos
correspondiente

14 | RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA
()
- El proyectista es directamente responsable de la buena elaboracion del
estudio de preinversion debiendo subsanar observaciones vylo
absoluciones a consultas de la entidad evaluadora, sin costo alguno, las
deficiencias del estudio con posterioridad a la presentacion del estudio,
evaluacion del estudio, reformulacion hasta que este culmine con la
declaratoria de viabilidad, de acuerdo a la normatividad (...)
Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige
en el presente término de referencia, asi como de los servicios, equipo
= y personal técnico (...)

NO

El consultor no acreditd que haya realizado el
estudio del proyecto con el equipo propuesto, ni
presento ofro equipo; asimismo, no presentd
algunos de los estudios y documentos
solicitados en los TOR,

@\“ DITR/,  Estudio presentado por Jorge Alberto Rosado Solorzano con carta n.® 19-2017-JARS de 6 de octubre de 2017 y TDR aprobados (Apéndice n.° 5)

o por: Comision de Control

D i
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t%a » De lo descrito, se concluye que el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano no cumplié con lo
JEFATURA/S, establecido en los TDR; lo cual es confirmado por el ingeniero especialista de la Comision de Control
)
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en su informe técnico n.° 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice n.° 10), que
indica lo siguiente:
“(...) Por lo que, la ausencia de los estudios de suelos incumplieron los términos contractuales
establecidos en los términos de referencia situacion que trajo como consecuencia el pago por trabajos
no entregados a favor del consultor por un monto de S/ 1 000,00 (...)"

Por lo tanto, mediante oficio n.® 136-2023-OCI-MDT de 30 de mayo de 2023 se requirid informacion
al consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano, quien mediante carta n.® 72-2023-DELGADOBA de 1
de junio de 2023 (Apéndice n.° 11) respondio lo siguiente:

‘(...) Respecto al punto 1: Detalle usted el equipo técnico con el cual evalué y/o elaboré los
estudios de pre inversién detallados en el cuadro adjunto (...)
La informacién requerida por su persona, por el tiempo transcurrido, el suscrito no cuenta conella (...)

En tal sentido, el consultor Jorge Alberto Rosado Soldrzano no brindé informacion segun lo requerido
por la Comision de Control del Organo de Control Institucional.

Por otro lado, de la revision a los estudios de inversion presentados por el consultor, se advirtio la
firma y sello de José Rivas Durand como ingeniero civil, en los documentos de: “Presupuesto”,
“‘Anélisis de costos unitarios’, y en todos los planos presentados, de los tres (3) estudios de pre
inversion detallados en el cuadro n.° 2; quien a requerimiento nuestro'®, informé mediante escrito
s/n de 18 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 12) lo siguiente:

.
Por el presente documento y en mérito al requerimiento de informacion le indico lo siguiente: yo José
Armando Rivas Durand identificado con DNI 29276165. Ingeniero Civil de profesion CIP 115039, los
documentos que se me han acercado (63) folios, NO CORRESPONDEN A MI FIRMA Y SELLO, POR LO
TANTO, NO HE TENIDO PARTICIPACION EN LA FORMULACION DE LOS PROYECTOS DE
INVERSION PUBLICA LOS CUALES DETALLO A CONTINUACION:
MEJORAMIENTO DEL CENTRO CULTURAL Y RECREACIONAL DEL PUEBLO
TRADICIONAL DE PAMPAS NUEVAS DISTRITO DE TIABAYA AREQUIPA - AREQUIPA

(--:)

- AREQUIPA MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO
SANITARIO EN LA CALLE LOS PERALES DEL PUEBLO TRADICIONAL LOS PERALES EN
EL DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA

- OTRO 8. - Al tener pleno conocimiento que mi identidad ha sido usada por una tercera persona
(FALSIFICAR MI FIRMA EN LOS ESTUDIOS DE PRE INVERSION) para obtener un beneficio

personal, HABRIA COMETIDO UN DELITO, TIPIFICADO EN EL CODIGO PENAL PERUANO.

simismo, mediante escrito s/n de 23 de mayo de 2023'° (Apéndice n.° 12) José Rivas Durand
indico a este Organo de Control Institucional lo siguiente:

“1. (...) NO HE PARTICIPADO EN NINGUN ESTUDIO DE PREINVERSION A NIVEL DE PERFIL
DURANTE LOS ANOS 2017 Y 2018 EN LA MUNICIPALIDAD DE TIABAYA” fiovid

4. (...) HE PODIDO TENER CONOCIMIENTO DE LOS DOCUMENTOS ALCANZADOS NO
CORRESPONDEN A MI FIRMA'Y SELLO, SON FALSOS AL IGUAL QUE EL ESTUDIO ES COPIA Y
PEGA DE OTRO, (...)"

En tal sentido, el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano, no solo no cumplié con presentar los
estudios solicitados en los TDR; sino, que utilizdé posiblemente la identidad de un profesional,
empleando su firma y sello para acreditar que los planos los realizé personal de su equipo; sin
embargo, el sefior José Armando Rivas Durand, no estuvo en la propuesta presentada a la Entidad
y nego haber elaborado dichos planos.

'8 Segun oficio n.® 101-2820-OCI/MDT de 3 de noviembre de 2020.
19 En respuesta al oficio n.* 121-2023-0CI-MDT de 18 de mayo de 2023

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE 0 0 0 1 8
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d) Conformidad de los servicios y Pago

De acuerdo a lo establecido en los TDRs de los tres (3) estudios de pre inversion, se establece la
forma de pago, el cual se describe en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 10
FORMA DE PAGO SEGUN TDRs
Forma de pago
N° Proyecto TDR N° Al registro | A la viabilidad
del PIP del PIP
Mejoramiento del servicio de agua para riego | 002-2017-UF(e)-GDU-MDT. 40% 60%
1 | enelsector de la junta de usuarios de Tiabaya Numeral 12 (*) ")
- distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa. C/P n.° 0038
Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y
o | peatonal de la calle principal del Pueblo 001-201:1-”[.::‘3{,2;611DU-MDT. 40% 60%
Tradicional de Alata - distrito de Tiabaya - C/P n.° 0039 (") (**)
Arequipa — Arequipa. /
Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y
3 | vehicular de la prolongacion calle Libertad, | 7'0-2017-UF(e)-GDUDT 100%
calle Corbacho y Pasaje Libertad, distrito de C/P 1. 0040 (**)
Tiabaya - Arequipa. !

Fuente: TDR n.* 002-2017-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 3), TDR n.® 001-2017-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 4) y TDR n.°
010-2017-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comisién de Control

(") Para el registro en el Banco de Proyectos debera verificarse que el PIP cuente con el contenido minimo, caso contrario se considerara

como no entregado.

(**) Conjuntamente con la conformidad del &rea usuaria.

presentacion de los estudios previa verificacion del contenido minimo se debié pagar solo el 40%
del monto total, y el 60% restante a la viabilidad y conformidad del &rea usuaria. En el caso del
estudio de pre inversion del item 3, el pago debi6 ser 100% a la viabilidad del proyecto; sin embargo,
este extremo de los TDRs tampoco fue cumplido por Lania Ninoska Miranda Reinoso?, ya que
otorgo la conformidad de los servicios inobservando lo establecido en los TDR que ella misma
elabor6; como se muestra en el siguiente cuadro:

% Del cuadro precedente, se denota que en los estudios de pre inversion de los items 1y 2, la

CUADRO N° 11

SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION PERIODO

' 2017
3 Denominacién de proyectos | Registro del | Conformidad | Fecha de

L segin TOR PP | deservicio | viabilidad | OPservacion
Mejoramiento del servicio de agua La
para riego en el sector de la junta 2911212017 !

i 4 1 usuarios de Tiabaya - distrito de g Alfopy, | 0202018 dconform|Qad

> : el servicio al

Tiabaya - Arequipa — Arequipa, 100%. fue
Mejoramiento de la transitabilidad 29/12/2017 ;

2 | 2408583 | vehicuar y pealonal de la calls| 7092018 | “qony, | 28/122018 | aniesde
principal del Pueblo Tradicional de ()

“Es de cunsiderwo una de sus funciones especificas de la Unidad Formuladora sefialadas en el Manual de Organizacion y
Funciones (Apéndice n.*25), sefiala: ‘4. Supervisar el proceso de elaboracion de los estudios de pre inversion llevados a cabo por los
consultores externos y/o personal profesional de la Subgerencia’, en tal sentido, Lania Ninoska Miranda Reinoso, no debié otorgar la
conformidad a los servicios de elaboracitn de perfiles, debido a que éstos no cumplian con lo requerido.
21 Inobservando lo establecido en numerales 6.1 y 6.2 del articulo 6, de la Directiva n.° 002-2017-EF/63.01 Directiva para la Formulacién
y Evaluacion en el marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, aprobada por Resolucion
Directoral n.® 002-2017-EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017.

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE 0 0 0 1 9
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Alata - distrito de Tiabaya -
Arequipa — Arequipa.

Mejoramiento de la transitabilidad
peatonal y vehicular de Ila
3 | 2403926 | prolongacion calle Libertad, calle| 29/12/2017
Corbacho y Pasaje Libertad, distrito
de Tiabaya - Arequipa.

Fuente: Sistema de Seguimiento de Inversiones (SSI) - Invierte.pe-MEF

Elaborado por: Comisién de Control

(") La conformidad del servicio se realizo el 29 de diciembre de 2017, cuando aiin no tenia registro en el Banco de Proyectos.

29/12/2017

Afogs, | 03/01/2018

Del cuadro precedente se tiene que, en ninguno de los tres (3) estudios de pre inversién se debié
otorgar la conformidad en la fecha que se otorgd, debido a que los estudios no cumplieron con lo
requerido en los TDRs, en cuanto al contenido minimo ni con la forma de pago; sin embargo, Lania
Ninoska Miranda Reinoso, sin cuestionar ni observar estas irregularidades, otorgé las conformidades
segln el siguiente detalle:

Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta de Usuarios de Tiabaya
- distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa, con CUI n.° 2403914

Mediante informe n.® 186-2017-UF-GDU-MDT de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 3),
dirigida al Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora, otorgé la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion del
proyecto denominado “Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la junta de
usuarios de Tiabaya - distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa” con CUI n.® 2403914; sin advertir
que este no contenia todos los documentos y/o estudios requeridos en Ics TDR correspondientes,
inobservando lo establecido en el numeral 12 que sefiala la forma de pago: “La forma de pago sera
de la siguiente forma: 40% al registro del PIP y 60% a la viabilidad del Perfil de proyecto y la
conformidad del area usuaria. Para el registro en el Banco de Proyectos debera verificarse que el
PIP cuente con el contenido minimo, caso contrario se considerara como no entregado”

Ahora, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones — SSI, se tiene que el presente
proyecto fue registrado en el Banco de Proyectos el 29 de diciembre de 2017 y fue declarado viable
el 2 de mayo de 2018; en tal sentido, a lo mucho se debi¢ cancelar el 40% del monto del servicio ya
que la viabilidad fue en fecha posterior, aspecto que inobservé Lania Ninoska Miranda Reinoso,
responsable de la Unidad Formuladora, quien elabord los TDR y otorgé la conformidad sin previa
verificacion de su cumplimiento, generando que se le pague el integro del servicio al consultor por
un estudio de-pre inversion que no cumplié con lo requerido.

En consecuencia, el pago se realizé al 100%, sustentado en la conformidad otorgada por Lania
Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, en atencion a la
carta n.® 028-2017-JARS de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 3), con el cual el consultor
Jorge Alberto Rosado Solorzano, solicité a la Entidad el pago de sus servicios, a lo que el Gerente
de Desarrolio Urbano de la Entidad, mediante proveido n.® 3465-2017-GDU-MDT (Apéndice n.° 3)
de 29 de diciembre de 2017, solicitd se prosiga con el tramite de pago, lo que posteriormente se
materializo mediante comprobante de pago n.® 0038 de 11 de enero de 2018 (Apéndice n.° 3) por
S/31000,00.

Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y peatonal de la calle principal del Pueblo
Tradicional de Alata - distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa con CUI n.° 2408583

Mediante informe n.° 188-2017-UF-GDU-MDT de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 4),
dirigida al Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
pFTadora, otorgd la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion del
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proyecto denominado: “Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y peatonal de la calle principal
del Pueblo Tradicional de Alata - distrito de Tiabaya — Arequipa — Arequipa", sin advertir que este,
no contenia todos los documentos y/o estudios requeridos en los TDR correspondientes,
inobservando lo establecido en el numeral 11 que sefiala la forma de pago: “La forma de pago sera
de la siguiente forma: 40% al registro del PIP y 60% a la viabilidad del Perfil de proyecto y la
conformidad del érea usuaria. Para el registro en el Banco de Proyectos deberé verificarse que el
PIP cuente con el contenido minimo, caso contrario se considerara como no entregado’”.

Ahora, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones — SSI, se tiene que el presente
proyecto fue registrado en el Banco de Proyectos el 1 de marzo de 2018 y fue declarado viable el
28 de diciembre de 2018; por lo tanto, por este servicio no correspondia el pago, debido a que a la
fecha de la conformidad del servicio, no se tenia el registro, ni la viabiidad del estudio de pre
inversion en el Banco de Proyectos, aspecto que inobservd Lania Ninoska Miranda Reinoso,
responsable de la Unidad Formuladora, quien elabor6 los TDR y otorgd Ia conformidad,; sin previa
verificacion de su cumplimiento, generando que se le pague el integro del servicio al Consultor por
un estudio de pre inversion que no cumplié con lo requerido.

Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, en atencion a la
carta n.® 027-2017-JARS de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 4), con el cual el consultor
Jorge Alberto Rosado Solérzano, solicitd a la Entidad el pago de sus servicios, a lo que el Gerente
de Desarrollo Urbano de la Entidad, mediante proveido n.® 3464-2017-GDU-MDT (Apéndice n.° 4)
de 29 de diciembre de 2017, solicité se prosiga con el tramite de pago, lo que posteriormente se
materializo mediante comprobante de pago n.® 0039 de 11 de enero de 2018 (Apéndice n.° 4) por
S/ 28 000,00.

. M En consecuencia, el pago se realizo al 100%, sustentado en la conformidad otorgada por Lania

l% Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y vehicular de la prolongacion calle Libertad, calle
Corbacho y Pasaje Libertad, distrito de Tiabaya - Arequipa con CUI n.° 2403926

Mediante informe n.® 187-2017-UF-GDU-MDT de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 5),
dirigida al Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora, otorgd la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion del
proyecto denominado: "Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y vehicular de la prolongacion
calle Libertad, calle Corbacho y Pasaje Libertad, distrito de Tiabaya — Arequipa” con CUI n.°
2403926, sin advertir que este no contenia todos los documentos y/o estudios requeridos en los
ndientes, inobservando lo establecido en el numeral 10 que sefala la forma de pago:

Ahora, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones — SSI, se tiene que el presente
proyecto fue registrado en el Banco de Proyectos el 29 de diciembre de 2017 y fue declarado viable
el 3 de enero de 2018; por lo tanto, por este servicio no correspondia el pago, debido a que a la
fecha de la conformidad del servicio, no se tenia la viabilidad del estudio de pre inversion en el Banco
de Proyectos, aspecto que inobservé Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora, quien elaboré los TDR y otorgd la conformidad sin previa verificacion de su
cumplimiento, generando que se le pague el integro del servicio al consultor por un estudio de pre
inversion que no cumplié con lo requerido.

En consecuencia, el pago se realizo al 100%, sustentado en la conformidad otorgada por Lania
Ninoska Miranda Reinoso®, responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, en atencion a la

?2 Inobservando lo GMGO en el el numeral 5.5 del articulo 5 referido a los drganos y Funciones del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones del Decreto Legislativo n.® 1252 Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversidn Piblica, publicado el 1 de
diciembre de 2016; el literal q) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252
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carta n.° 026-2017-JARS de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 5), con el cual el consultor
Jorge Alberto Rosado Solérzano, solicito a la Entidad el pago de sus servicios, a lo que el Gerente
de Desarrollo Urbano de la Entidad, mediante proveido n.” 3466-2017-GDU-MDT de 29 de
diciembre de 2017 (Apéndice n.° 5), solicitd se prosiga con el tramite de pago, lo que posteriormente
se materializo mediante comprobante de pago n.° 0040 de 11 de enero de 2018 (Apéndice n.° 5)
por S/ 16 400,00.

Por otro lado, como dato adicional se tiene que Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la
Unidad Formuladora y area usuaria y el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, fueron compafieros
en la Universidad y promocion en el periodo 2008 de la carrera profesional de Economia de la
Universidad Nacional de San Agustin - UNSA, hecho confirmado con la informacion remitida por Luis
Ernesto Cuadros Paz, Vicerrector Académico de la UNSA, quien mediante oficio n.® 433-2023-VR.AC.
de 23 de mayo de 20232 (Apéndice n.° 13) remiti6 a este Organo de Control Institucional, el reporte
impreso de los alumnos que figuran como promocion del afo 2008; por lo que, Lania Ninoska Miranda
Reinoso y Jorge Alberto Rosado Solorzano ya se conocian desde la época de la Universidad.

Con su actuar Lania Ninoska Miranda Reinosos, Inobservo lo establecido en los literales a), ¢), g), 0)
. del articulo 151° del Reglamento de Organicon y Funciones, aprobado con Ordenanza n.°
245-MDT del 2013 (Apéndice n.° 25), que sefala:
“a) Disponer la formulacion de perfiles técnicos de conformidad a la normativa del Sistema Nacional
de Inversion Publica SNIP (...)
c) Elaborar y suscribir en el banco de proyectos los estudios de pre inversion de la Municipalidad,
considerando los parametros y normas técnicas para su formulacion, (...)
g) Hacer cumplir las leyes, reglamentos y disposiciones municipales vigentes, (...)
% o) Dirigir la formulacion de los perfiles técnicos acorde al Sistema Nacional de Inversion Publica
SNIP"

Asi también; incumpli6 su funcion especifica como responsable de la Unidad Formuladora establecida
en el Manual de Organizacion y Funciones “4. Supervisar el proceso de elaboracion de los estudios de
pre inversion llevados a cabo por consultores externos y/o personal profesional de la Subgerencia.”

En consecuencia, la contratacion de los servicios de consultoria para la elaboracion de tres (3) estudios
de pre inversion en el periodo 2017, a un tnico consultor, otorgandole la conformidad? sin advertir que
esto mplian con lo requerido en sus respectivos TDRs, en cuanto al contenido minimo, ni con la
. a de pago establecida; genert un perjuicio econdémico de S/ 7 690,60.

2. Contratacion de servicios de consultoria para la elaboracion de tres (3) estudios de pre inversion
en el periodo 2018, a un Unico consultor, generando un perjuicio econémico de S/ 8 161,32

Durante el periodo 2018, la Entidad contraté los servicios de Jorge Alberto Rosado Solérzano para la
elaboracion de tres (3) estudios de pre inversion. Como producto de la revision a los comprobantes de
pago y los estudios de pre inversion presentados por el citado consultor, se advierte que dichos estudios
se elaboraron sin cumplir con lo establecido en los TDR, lo cual generé un perjuicio econdmico de S/
8 161,00, como se muestra en el siguiente detalle:

& En atencion al oficio n.® 119-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023.
# Inobservando lo establecido en el literal a), ¢), g), 0) del articulo 151° del Reglamento de Organicon y Funciones, aprobado con
Ordenanza n.” 245-MDT del 2013 (Apéndice n.° 25), que sefiala;

‘a) Disponer la formulacion de perfiles técnicos de conformidad a la normativa del Sistema Nacional de Inversién Publica SNIP {(...)
c) Elaborar y suscribir en el banco de proyectos los estudios de pre inversion de la Municipalidad, considerando los parametros ¥
normas técnicas para su formulacion, (...)
g) Hacer cumplir las leyes, reglamentos y disposiciones municipales vigentes, (...)
o) Dirigir la formulacién de los perfiles técnicos acorde al Sistera Nacional de Inversién Publica SNIP'
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CUADRO N° 12
SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION PERIODO
2018
uicio
Denominacion de proyectos cul QIs Per
N° segin TOR n.e N° Importe S/ ocon;mico
Mejoramiento del servicio de agua potable y
1 alcantarillado sanitario en la calle los perales 2411043 00170 92 400.00 127400

del pueblo tradicional de los Perales en el 09/02/2018
distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa
Mejoramiento de actividades fisico deportivas y
competitivas de los parques ubicados en el 00579
2 |Pueblo joven Patasagua, Pueblo joven San| 2426037 04/05/2018
Jose, Centro Poblado Los Perales y el cercado
del distrito de Tiabaya — Arequipa - Arequipa
Mejoramiento del Centro Cultural vy
Recreacional del Pueblo Tradicional de 2427460 00827
Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya - 14/06/2018
Arequipa - Arequipa

18 500,00 3 000,00

28000,00 | 3886,92

Perjuicio econémico S/| 8 161,32

Fuente: Comprobantes de pago n.*s 1259 (Apéndice n.° 14), 2161 (Apéndice n.® 15), 2457 -2018 (Apéndice n.° 16)
Elaborado por: Comision de Control

a) Requerimiento del area usuaria.

Mediante informe n.® 160-2017-UF-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 14),

Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remitié al Gerente de
g Desarrollo Urbano los TDR n.° 14-2017-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 14) aprobados y

elaborados por ella misma®, para la contratacion de los servicios de consultoria para la

formulacion del proyecto a nivel de perfil denominado: "Mejoramiento del Servicio de Agua
Potable y Alcantarillado Sanitario en la calle Los Perales del Pueblo Tradicional de Los
Perales en el distrito de Tiabaya, provincia y region de Arequipa’, y mediante proveido n.°
3185-2017-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 14), el Gerente de Desarrollo
Urbano solicitd al Gerente de Administracion Financiera, la contratacion de un Consultor que
elabore el estudio de pre inversion, quien lo derivo al Subgerente de Logistica? con proveido n.°
334 la respectiva cotizacion.

Mediante informe n.” 036-2018-UF-GDU-MDT de 4 de abril de 2018 (Apéndice n.° 15), Lania
Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remiti6 al Gerente de Desarrolio
Urbano, los TDR n.° 01-2018-UF-GDU-MDT (Apéndice n.° 15) aprobados y elaborados por ella
misma?’, para la contratacion de los servicios de consultoria para la formulacion del proyecto a
nivel de perfil denominado: "Mejoramiento de actividades fisico deportivas y competitivas de
los parque ubicados en el Pueblo Joven Patasagua, Pueblo Joven San José, Centro Poblado
Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya, Arequipa - Arequipa’, y mediante proveido
n.® 610-2018-GDU-MDT de 12 de abril de 2018 (Apéndice n.° 15), el Gerente de Desarrollo

s/n de 2 de junio de 2023, recibido el 5 de junio de 2023 (Apéndice n.° 6), Lania Ninoska Miranda Reinoso,

idad Formuladora y 4rea usuaria, informé al Organo de Control Institucional lo siguiente: (... efectivamente

ada del area de Unidad Formuladora de la Municipalidad Distrital de Tiabaya elabord los términos de

referencia de los requerimigntes que se detallan en el cuadro adjunto del oficio n.® 126-2023-OCI-MDT".

Raul Elias Salas lazo, fue el Subgerente de Logistica segun los Comprobantes de pago n.% 1259 (Apéndice n.® 14) y Manuel

Roberto Salas Aparicio fue el Subgerente de Logistica segin los comprobantes de pago 2161 (Apéndice n.° 15) y 2457 -2018

(Apéndice n.® 16)

7 Mediante escrito s/n de 2 de junio de 2023, recibido el 5 de junio de 2023 (Apéndice n.° 6), Lania Ninoska Miranda Reinoso,
responsable de la Unidad Formuladora y 4rea usuaria, informd al Organo de Control Institucional lo siguiente: (...) efectivamente
mi persona como encargada del érea de Unidad Formuladora de la Municipalidad Distrital de Tiabaya elabord los términos de
referencia de los requerimientos que se detallan en el cuadro adjunto del oficio n.* 126-2023-OCI-MDT".

26
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Urbano solicité al Gerente de Administracion Financiera, la contratacion de un Consultor para que
elabore el estudio de pre inversion, quien lo derivo al Sub Gerente de Logistica con proveido n.°
1172 (Apéndice n.° 15).

Mediante informe n.® 019-2018-UF-GDU-MDT de 7 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 16), Lania
Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, remitié a la Gerencia de
Desarrollo Urbano los TDR n.® 001-2018-UF-GDU-MDT (Apéndice n.° 16) aprobados para la
contratacion de los servicios de consultoria para la formulacion del proyecto a nivel de perfil
denominado "Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del P.T. Pampas Nuevas del
distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa'® y posteriormente mediante informe n.°
041-2018-UF-GDU-MDT de 19 de abril de 2018 (Apéndice n.° 16) Lania Ninoska Miranda
Reinoso, preciso que el terreno donde se desea intervenir es de propiedad de |a junta directiva del
pueblo tradicional; pero que, la asociacion emitira un acta de voluntad de sesion del terreno para
el perfil del proyecto, es asi que, mediante proveido n.® 659-2018-GDU-MDT de 20 de abril de
2018 (Apéndice n.° 16), el Gerente de Desarrollo Urbano solicité al Gerente de Administracion
Financiera, la contratacion de un Consultor para que elabore el estudio de pre inversion, quien lo
derivo a al Subgerente de Logistica con proveido n.” 1184, para realizar el estudio de mercado
respectivo.

b) Cotizaciones, otorgamiento de la buena pro y emision de la orden de servicio

En mérito a los requerimientos efectuados por Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la
Unidad Formuladora y area usuaria, el Subgerente de Logistica de la Entidad, realizo las
cotizaciones a dos (2) profesionales para los tres (3) servicios detallados en el cuadro n.” 12, de
cuya revision se tiene que, mediante propuestas economicas s/n de 10 de enero, 24 de abril y 18
de mayo de 2018, el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano presenté sus cotizaciones por S/
22 400,00, 18 500,00 y 28 000,00; respectivamente. En los tres (3) casos el citado Consultor
presentd como equipo de trabajo a Jorge Alberto Rosado Solorzano como economista y jefe de
equipo, a Pedro Villanueva Cerpa como ingeniero civil y especialista en costos y presupuestos.

Asimismo, mediante cotizaciones s/n de 28 de noviembre 2017, 24 de abril y 18 de mayo de 2018,
la consultora Sara Sanchez Montesinos presento sus cotizaciones por S/ 24 500,00, S/ 20 400,00
y S/ 30 400,00, respectivamente, para los tres casos, la citada Consultora, no presentd equipo
técnico adicional a ella misma.

En consecuencia, la Subgerencia de Logistica emitio los cuadros comparativos de cotizaciones
(Apéndice n.° 14), 0329 (Apéndice n.° 15), y 0491 (Apéndice n.° 16) de 1 de diciembre
de 2017, 25 de abril y 28 de mayo de 2018; respectivamente, de cuya revision se tiene lo siguiente:

28 Mediante proveido nMZ{N 8-GDU-MDT se pidi6 que se indique si el terreno esta en potestad de la Municipalidad
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CUADRON°13
CUADRO COMPARATIVO DE COTIZACIONES
Servicio de elaboracion de estudios de Pre inversion
Proyecto con CUI n.° Proyecto con CUI n.® Proyecto con CUI n.°
N° Proveedor Docamanto 2411043 2426037 2427460 Buena
cotizado CIP N° 1259 CIP N° 2161 CIP N° 2457 Pro
Recepcion Recepcion Recepcion
de Oferta S/ de Oferta S/ de Oferta S/
cotizacion cotizacién cotizacion
Glacia Sara
Séanchez 2811112017 18/05/2018
. : 24/04/2018 :
| Montesinos® |ouzacionsin | 11:48M0%8 | 2460000 | 15:08horas | 2040000 | 1300M0MES | 3040000 | No
Con RUC n. Reg. n. Req. n.° 1820 Reg. n.
10419482230 7582 Ly 2238
Jorge Alberto
Rosado | g | 1140 e 2410412018 1254 rrse
2 | Solérzano B o V2% 1 2240000 | 15:08horas | 18500,00 | 47 MO™3S | 2800000 | i
. |econémicas/n| Reg.n, = Reg. n.
Con RUC n, 7583 Reg. n.® 1819 0237
10296314833

Fuente: Comprobantes de pago n.> 1259 (Apéndice n.° 14), 2161 (Apéndice n.° 15), 2457 -2018 (Apéndice n.°16)

Elaborado por: Comisién de Control

De lo descrito en el cuadro precedente, se advierte que las propuestas (cotizaciones)® para la
contratacion de los tres (3) servicios, fueron presentadas al mismo tiempo segin el sello de
recepcion de Mesa de Partes de la Entidad; en tal sentido, posiblemente el Subgerente de Logistica,
habria simulado tener pluralidad de postores®, hecho que seria congruente con lo sefalado por la
profesional Sara Sanchez Montesinos®, quien mediante carta n.° 001-2023-GSSM/C.EXT. de 25
de mayo de 2023 (Apéndice n.° 7) indicé lo siguiente:

coinciden, como se muestra en el siguiente cuadro:

servicios detallados en cuadro adjunto al presente.

servicios detallados en cuadro adjunto al presente.

(...)
1.
. Q_/Resguesra: No, mi persona no presentt las propuestas
()"

En ese sentido, la Comision de Control realizé un comparativo de la firma de la profesional Sara
Sanchez Montesinos registrada en el Reniec con las firmas de las cotizaciones; las cuales no

aciones) para los

Confirme si_su_persona presento las propuestas (cotiz

29 Consultora que nmenlo equipo técnico en ninguna propuesta (cotizacion), solo adjunté una copia simple de su curriculum

vitae.

30 Tanto de Jorge Alberto Rosado Solérzano y Glacia Sara Sanchez Montesinos
*1 Inobservando los principios de Igualdad de Trato y Eficacia y Eficiencia, establecido en la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del

Estado.

32 Segun oficio n.* 123-2023-OCI/MDT de 18 de mayo de 2018, se consulté entre otros, lo siguiente:
(--) 1. Confirme si su persona presentd las propuestas (cotizaciones) para los servicios detallados en cuadro adjunto al presente.(...)"

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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CUADRO N° 14
CUADRO COMPARATIVO DE LA FIRMA DE SARA SANCHEZ MONTESINOS

Firma de Sara Sanchez Montesinos segln
cotizaciones presentadas para el servicio de

Ne Firma de Sara Sanchez elaboracién de estudios de pre inversion de:
Montesinos, segun ficha Reniec | Proyecto “Mejoramiento del servicio de agua potable y
(Apéndice n.° 17) alcantarillado sanitario en la calle los perales del pueblo

tradicional de los Perales en el distrito de Tiabaya - Arequipa
— Arequipa" con CUI n.® 2411043, C/P N° 1259

Proyecto “Mejoramiento de actividades fisico deportivas y
competitivas de los parques ubicados en el Pueblo joven
Patasagua, Pueblo joven San José, Centro Poblado Los
Perales y el cercado del distrito de Tiabaya — Arequipa -
Arequipa’ con CUI n.° 2426037 C/P N° 2161

AN
i i e

CEA. 1628

/
%

Proyecto “Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del
Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa con CUI n.° 2427460, C/P N° 2457

Fuente: Comprobantes de pago n.s 1259 (Apéndice n.° 14), 2161 (Apéndice n.° 15) y 2457-2018 (Apéndice n.° 16); ficha
Reniec de Sara Sanchez Montesinos (Apéndice n.® 17).
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro comparativo precedente, se advierte que la firma de Sara Sanchez Montesinos que figura
en cada una de las cotizaciones no corresponderia a la firma consignada en el Reniec; con lo cual
podria no ser la autora de las cotizaciones presentadas a la Entidad.

Por otro lado, Jorge Alberto Rosado Solérzano, consultor adjudicado para la elaboracion de los tres
(3) estudios de pre inversion, en sus propuestas presenlé az2 profesionales que serian parte de su

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE ;
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CUADRO N° 15
EQUIPO TECNICO PROPUESTO POR EL CONSULTOR PARA LOS TRES (3) PROYECTOS
o Y Equipo Técnico Nombres y
N° | Proyecto: propuesto Apellidos Profesion DNI Observacion
Jorge  Alberto
1 Proyecos Jefe de proyecto gg;)a:g:no Economista | 29631483 | Copia simple
con CUl n.ce Especialista en
Pedro  Moisés | Ingeniero b
2 | a1q043, | COStoS Y| Villanueva Cerpa | civi 40207435, | Copiaisimple
(cP presupuestos : g
2426037, y ‘ a experiencia
Juan Félix Flores : detallada es
3 | 2427460 Topografo Puch No precisa | 29347789 desde 1982 al
2009

Fuente: Comprobantes de pago n. 1259 (Apéndice n.° 14), 2161 (Apéndice n.° 15), 2457 -2018 (Apéndice n.° 16)
Elaborado por: Comision de Control

Al respecto, se tiene que los citados profesionales que formarian parte del equipo del consultor Jorge
Alberto Rosado Solérzano no presentaron su curriculum vitae a dicho Consultor para que sea
presentado a la Entidad, segin manifestaron a través de los siguientes documentos:

Mediante carta n.” 005-2020-PVC* de 10 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 8), Pedro Villanueva
Cerpa, propuesto como ingeniero civil, sefial6 ‘(...) Al respecto, le informo que mi persona NO HA
TENIDO NINGUNA PARTICIPAC!ON en ninguno de los 03 proyectos de inversion sefialados”
“(...)Sefialo ademés que mi persona NO HA PRESENTADO NINGUN CURRICULUM VITAE A LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA para el servicio de elaboracion de estudios de pre
inversion”, “(...) cabe sefialar, demas que mi persona NO HA DADO NINGUN PERMISO A NINGUN
OTRO PROVEEDOR" para utilizar mi nombre, experiencia profesional, CV, en ninguna propuesta
técnical(...)".

Asimismo, mediante carta n.® 26-2023-PVC de 23 de mayo de 2023* (Apéndice n.° 8) Pedro
Villanueva Cerpa, ratifico lo manifestado en el 2020, precisando lo siguiente: “(...) En 1er lugar
sefialo que mi persona nunca ha tenido algun vinculo laboral con la Municipalidad Distrital de
Tiabaya, y tampoco he participado como profesional técnico en ningun proyecto de dicha entidad,
ademés mi persona NO HA PRESENTADO NINGUN CURRICULUM VITAE A LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA en los periodos 2017 - 2018 como se consulta’”

Por otro lado, mediante carta n.° 01 de 22 de mayo de 2023% (Apéndice n.° 9), Juan Félix Flores
Puch sefialo lo siguiente: “(...) NO he presentado a la municipalidad distrital de Tiabaya mi
curriculum vitae durante los periodo 2017 -2018" “NO he participado en los estudios anteriores y no
conozco al SR. Jorge Rosado Solorzano asi que no sabria indicarle como llegé mi CV a sus manos”
En tal sentido, se advierte que los profesionales Pedro Villanueva Serpa y Juan Félix Flores Puch,
propuestos por Jorge Alberto Rosado Solérzano, no participaron en la cotizacion, mucho menos en
la formulacién de los estudios de pre inversion. En ese sentido el consultor Jorge Alberto Rosado
Solérzano inobservo lo establecido en los literales i) y j) del articulo 50° de la Ley n.® 30225 “Ley de
Contrataciones del Estado” modificado por el Decreto Legislativo n.® 1341 publicado el 7 de enero
de 2017%,

J
T~

33 Informacién requerida mediante oficio n.* 103-2020-OCI/MDT de 3 de noviembre de 2020.

3 Informacion requerida mediante oficio n.® 120-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023.

35 Requerimiento efectuado con oficio n.® 122-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023

% Que precisa:
*l) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Nacional de Proveedores
(RNP), siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacion que le represente una ventaja
o beneficio en el procedimiento de seleccion o en la ejecucion contractual.

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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Sin embargo, estos hechos no fueron advertidos en esta etapa; emitiéndose las drdenes de servicio
n.% 00170 de 9 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 14), 00579 de 4 de mayo de 2018 (Apéndice n.°
15) y 00827 de 14 de junio de 2018 (Apéndice n.° 16), mediante los cuales se contratd los servicios
de consultoria de Jorge Alberto Rosado Solorzano para la elaboracion de tres (3) estudios de pre
inversion a nivel de perfil por el monto de S/ 22 400,00, S/ 18 500,00 y S/ 28 000,00 respectivamente,
para presentar los estudios en 30, 55 y 45 dias calendario, respectivamente.

c) Presentacion de los tres (3) estudios de pre inversion

En consecuencia, el consultor presenté los estudios de pre inversion a la Entidad, mediante cartas
n.os 026-2017-JARS con sello de recepcion de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.° 14), 017-2018-
JARS de 28 de junio de 2018 (Apéndice n.° 15) y, 026-2017-JARS con sello de recepcion de 26 de
julio de 2018 (Apéndice n.° 16), dentro de los plazos establecidos, como se muestra en el siguiente
cuadro:

CUADROQ N° 16
PLAZO PARA PRESENTAR LOS ESTUDIOS DE PRE INVERSION

Plazo segun Ordenes de Servicio
Denominacion de los orsmmmorsm 0IS 00827 m Presentacion
proyectos de de de hash: de los estudios
09/021218 | 04/05/2018 | 14/06/2018 :

N° cul

Mejoramiento del
servicio de agua potable Cartan.®
y alcantarillado sanitario 30 026-2017-JARS
1 2411043 | & la calle los perales del Con sello de

- dias - - )
pueblo tradicional de los calshdaio 92/03/2018 recepcion

Perales en el distrito de () 20/04/2018
Tiabaya - Arequipa - (™)
Arequipa

Mejoramiento de
actividades fisico
deportivas y competitivas
de los parques ubicados
en el Pueblo joven 55
2 | 2426037 | Patasagua, Pueblo joven - dias 017'20(]8"“%
San  José, Centro calendario 9

Cartan.®

Tiabaya - Arequipa -
Arequipa (*)

Poblado Los Perales y el 28/06/2018 28/06/2018
cercado del distrito de

~Mejoramiento del Centro
ol ; Cartan.®
Cultural y Recreacional 45 026-2017-JARS

del Pueblo Tradicional de

3 2427460 dias Con sello de
:;E‘l’:s de““%‘;i*"a ad“_' calendario | 29/07/2018 recepcion
y (oo 2610712018

Arequipa - Arequipa (**)

Fuente: Comprobantes de pago n.s 1259 (Apéndice n.° 14), 2161 (Apéndice n.° 15), 2457 -2018 (Apéndice n.° 16)
Elaborado por: Comisién de Control

(*) Segun el nombre registrado en el SSI es: Mejoramiento de las capacidades deportivas, y de los espacios recreativos en el
PP JJ Patasagua, PP JJ San José, Centro Poblado los Perales y el Cercado del distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa -
departamento de Arequipa.

(**) Creacién de local de usos multiples en el Centro Poblado Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa
- departamento de Arequipa

(***) Contados a partir del 20 de febrero, fecha en que se le notificd la orden de servicio.

(****) El 29 de julio de 2018 fue feriado.

(*****) Documento con el que el consultor solicita se le otorgue la conformidad de servicio

J) PresenraMenros falsos o adulterados & las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Nacional de
Proveedores (RNP)"

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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De lo descrito en cuadro precedente, se advierte que los proyectos con CUI n.os 2426037 y 2427460
difieren en la denominacion, ya que los nombres de los proyectos en los documentos de la Entidad
son como se considero en el cuadro; sin embargo, en el SSI se registro de la siguiente manera:

Segun TDR

Mejoramiento de actividades fisico deportivas y competitivas de los parques ubicados en el
Pueblo joven Patasagua, Pueblo joven San José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del
distrito de Tiabaya — Arequipa — Arequipa

Segun registrado en el Banco de Proyectos, PIP con CUI n.° 2426037

Mejoramiento de las capacidades deportivas, y de los espacios recreativos en el PP JJ
Patasagua, PP JJ San José, Centro Poblado los Perales y el Cercado del distrito de Tiabaya -
provincia de Arequipa - departamento de Arequipa.

Segun TDR

Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas
del distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa

Segun registrado en el Banco de Proyectos, PIP con CUI n.° 2427460

Creacion de local de usos multiples en el Centro Poblado Pampas Nuevas del distrito de
Tiabaya - provincia de Arequipa - departamento de Arequipa

De la revision a los estudios presentados por el Consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, no
cumplié con presentar el contenido minimo que se requirié en los TDR, segun los siguientes cuadros
comparativos:

CUADRO N° 17
TERMINOS DE REFERENCIA N° 14-2017-UF (e)-GDU-MDT.
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO SANITARIO EN LA CALLE
LOS PERALES DEL PUEBLO TRADICIONAL DE LOS PERALES EN EL DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA

- AREQUIPA"
TERMINOS DE REFERENCIA CONSULTOR
N° N° 14-2017-UF+( e ) -GDU-MDT CUMPLIO | OBSERVACION DE LA COMISION DE
CI/Pn.° 1259 SIINO CONTROL
()
54 | Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del El entregable consta de 160 Folios + CD,
estudio son: servicios de topografia, y andlisis de laboratorio de
suelos. Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para la NO No cuenta con Analisis de laboratorio de
realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobillario, suelos que piden los TDR y que por la
equipos de computo, suministro de red de intemet, Utiles de oficina e naturaleza del proyecto si se requieren

impresiones.

8. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS DEL PROYECTISTA PARA
EL ESTUDIOS DE PROYECTO DE PRE INVERSION

'\’ IPO TECNICO

()

e Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos - jefe de

proyecto De la revision a los estudios de pre
01 economista, profesional y habilitado {...) NO inversion, no se acredita la participacion
« Ingeniero Civil o Sanitario, a fin del equipo profesional requerido.
01 ingeniero civiVarquitecto o ingeniero agricola, profesional
colegiado |...)
» Especialista en costos y presupuesto
Ingeniero civil 0 arquitecto
» Topbgrafo.
9. Contenido Minimo del Perfil.
El estudio de pre inversion debera contener lo siguiente: No cuenta con las actas de compromisos
o | y acuerdos que solicita los TOR
VI ANEXOS
Incluir como anexos la informacion siguiente que sustente o detalle NO Los TDR solicitan calculos y disefios
los temas analizados en el perfil: necesarios por el tipo de infraestructura a
- Presupuestos, relacian de insumos, metrados, anélisis de precios intervenir pero NO cuenta con célculos y
\ unitarios. disefios
— "
Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE D 0 0 2 9
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TERMINOS DE REFERENCIA CONSULTOR
Ne N° 14-2017-UF-( e ) -GDU-MDT CUMPLIO | OBSERVACION DE LA COMISION DE
CIP n.° 1259 SINO CONTROL

- Actas compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del
presente estudio, archivo fotografico.

- Documentacion que se considera pertinente (Planos Topograficos,
secciones transversales y longitudinales, propuestas y detalles,
calculos y disefios de pavimentos, efc.) y aquella que permitira
precisar o sustentar los aspectos analizados en el estudio del perfil.

(--)
13 | DEL PRODUCTO A ENTREGAR POR EL SERVICIO A
CONTRATARSE

Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)
TRABAJOS Y SERVICIOS MINIMOS A REALIZARSE:

v Levantamiento, procesamiento de informacion topografica

v" Sistema de Drenaje Pluvial

v Disefio de estructuras del proyecto

v Disefio de Pavimento.

v Costos y presupuestos del proyecto :

v Aspectos Generales e rdantiﬁczcwn del proyecto No .pres;amb la ebiaios de cakulo ; e}
v Formulacion y Evaluacion del Proyecto gawg’mn P OUna mamona de sustento de
DOCUMENTOS ANEXOS: i O & pavimento siegido.

v Estudio Socioeconomico 4 )

ke L. _ Se adjunté el Formato N° 05 de la Ficha

. v :aesmﬂ:?a T];c;n:;% g:;resentadﬁn obligatoria, para visacion por simplificada, no adjunta lo requerido en

v Ofros los TDR.

v" Ademas se debera adjuntar el lienado del formato SNIP 04 (para
un costo total del proyecto menor o igual a 1'200,000.00) o formato
SNIP 03 (para un costo total de proyecto mayores a 1'200,000.00).
Tales formatos pueden descargarse de la pagina del Ministerio de
Economia y Finanzas (http//www.mef.gob.pe), y presentario en
forma impresa firmadas y en digital.

Fuente: Estudio realizado por Jorge Alberto Rosado Solérzano presentado con carta n.® 026-2017-JARS con sello de recepcion

de 20 de abril de 2018 y los TDR (Apéndice n.° 14).

Elaborado por: Comisgion de Control

De lo descrito se tiene que el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano no cumplié con lo
establecido en los TDR; lo cual es confirmado por el ingeniero especialista de la Comision de Control
en su informe técnico n.° 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice n.° 10), que
indica lo siguiente:

‘(...) Por lo que, la ausencia de los estudios de suelos incumplieron los términos contractuales
establecidos en los términos de referencia situacion que trajo como consecuencia el pago por trabajos
. no entregados por un monto de S/ 1274,40(...)"

CUADRO N° 18
TERMINOS DE REFERENCIA N° 01-2018-UF (¢)-GDU-MDT
MIENTO DE ACTIVIDADES FISICO DEPORTIVAS Y COMPETITIVAS DE LOS PARQUES UBICADOS
EN EL PUEBLO JOVEN PATASAGUA, PUEBLO JOVEN SAN JOSE, CENTRO POBLADO LOS PERALES Y EL
CERCADO DEL DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA - AREQUIPA”

TERMINOS DE REFERENCIA EL
N°® N° 01-2018-UF-GDU-MDT CONSULTOR | OBSERVACION DE LA COMISION DE
CIPn.° 2161 CUMPLIO CONTROL
SIINO

..) p

o4 Recursos a ser provistos por el consultor Eluentregable consta de 134 follos con un
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del
estudio son: servicios de topografia, informe preliminar de suelos. .
Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para la realizacion del NO :f pg::;!lc planos del levantamiento
estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de Pog i
computo, suministro de red de internet, Utiles de oficina e impresiones, No presents el estudio de suelos
REQUISITOS TECNICOS MINIMOS EL PROYECTISTA PARA EL De la revision a los estudios de pre
isjrgggpngén&%gm inversion, no se acredita la participacion

i del equipo profesional
)
Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE » 0 0 0 3 0
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TERMINOS DE REFERENCIA
N° 01-2018-UF-GDU-MDT
CIP n.° 2161

CONSULTOR
CUMPLIO

OBSERVACION DE LA COMISION DE
CONTROL

Jefe de Proyecto

Economista o arquitecto, profesional colegiado y habilitado, haber
participado en la formulacion de perfiles

Economista

01 economista colegiado, con experiencia minima de 3 afos, haber
participado en la formulacion 03 perfiles de inversion pdblica como
minimo, acreditando experiencia con fichas viables del banco de
proyectos {...)

Ingeniero civil especialista en costos y presupuestos

Ingeniero civil, titulado, con una experiencia minima de 3 afios
eferciendo su profesion, con experiencia en consultoria de
elaboracion de proyectos de inversion publica (...)

Topografo

Topbgrafo, tener experiencia en trabajos similares.

13

DE LA PRESTACION DEL ESTUDIO

Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

El perfil del proyecto en 01 juego original foliado y debidamente

firmado por los responsables del proyecto y 01 copia en digital CD.

¥ El perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las
alternativas de solucion, las especificaciones técnicas de partidas
del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del proyecto,
Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada
componente, costos de Operacion y mantenimiento, desagregado
de gastos generales y costos indirectos

v' El estudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion
primaria:

- Elestudio de suelos, a nivel de anteproyecto,
- Estudio topografico y complementarios.

v' Ademas se debera adjuntar el llenado del formato SNIP 04 (para
un costo total del proyecto menor o igual a 1'200,000.00) o formato
SNIP 03 (para un costo total de proyecto mayores a 1'200,000.00).
Tales formatos pueden descargarse de la pagina del Ministerio de
Economia y Finanzas (http:/www.mef.gob.pe), y presentario en
forma impresa firmadas y en digital,

¥ Resumen ejecutivo (presentacion obligatoria, para visacion por
parte de la UF y la OPI).

NO

No cuenta con Presupuesto,
No cuenta con lista de insumos

No cuenta con las especificaciones
técnicas

No cuenta con Desagregado de Gastos
Generales y costos indirectos

No presenta estudio de suelos.

No existen planos del levantamiento
topografico.

No se adjunta el formato SNIP 04 o SNIP
03, pero se efectud la bisqueda del
registro en el Banco de Proyectos y se
encuentra registrado.

Fuente: Estudio realizado por Jorge Alberto Rosado Solérzano presentado con carta n.® 17-2018-JARS de 28 de junio de 2018, y los TDR

(Apéndice n.® 15).
Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito se tiene que el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano no cumplié con lo
establecido en los TDR; o cual es confirmado por el ingeniero especialista de la Comision de Control
en su informe tecnico n.® 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice n.° 10), que
indica lo siguiente:

“(...) Por lo que, la ausencia de los estudios topograficos y estudio preliminar de suelos de suelos
incumplieron los términos contractuales establecidos en los términos de referencia situacién que trajo
como consecuencia el pago por trabajos no entregados por un monto de S/ 3 000,00.

(.)

CUADRO N° 19
TERMINOS DE REFERENCIA N° 001-2018-UF(e)-GDU-MDT
“MEJORAMIENTO DEL CENTRO CULTURAL Y RECREACIONAL DEL PUEBLO TRADICIONAL DE PAMPAS
NUEVAS DEL DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA - AREQUIPA"

N

estudio son: servicios de topografia, analisis de laboratorio de suelos.

Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para la realizacion del
T

DE REFERENCIA EL
N® N° 01-2018-UF-GDU-MDT CONSULTOR OBSERVACION DE LA COMISION DE
CIP n.° 2457 CUMPLIO CONTROL
SIINO
& R is T consult
5. ecursos a ser provistos por el consultor ;
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del NO g;gesgggrﬂggx E:ig":n"; sEe;:gJ:gnta;

de Perfil de Proyecto,

¥

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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un costo fotal del proyecto menor o igual a 1,200,000.00) o formato
SNIP 03 (para un costo total de proyecto mayores a 1,200,000.00).
Tales formatos pueden descargarse de la pagina del Ministerio de
Economia y Finanzas (http://www.mef.gob.pe), y presentario en
forma impresa firmadas y en digital,

¥ Resumen ejecutivo (presentacion obligatoria, para visacion por

parte de la UF y la OPI)
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TERMINOS DE REFERENCIA HE
N° N° 01-2018-UF-GDU-MDT CONSULTOR OBSERVACION DE LA COMISION DE
CIP n.° 2457 CUMPLIO CONTROL
SINO
estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de
computo, suministro de red de internet, (tiles de oficina e impresiones.
)
7 Requisitos Técnicos minimos el proyectista para el estudio de
proyecto
7.1 Equipo Técnico En la documentacion adjunta del servicio no
[ acredita la experiencia requerida en los TDR,
Jefe de Proyecto
Economista o arquitecto, profesional colegiado y habilitado, haber Se cuenta con la documentacion avalada por
participado en la formulacion de perfiles el Ing. Civil y el Economista, mas no del técnico
Economista topografo
01 economista colegiado, con experiencia minima de 3 afios, haber NO
participado en la formulacion 03 perfiles de inversion publica como Los costos, presupuestos y lista de insumos
minimo, acreditando experiencia con fichas viables del banco de han sido firmados por el mismo especialista de
proyectos {...) ingenieria Civil
Ingeniero civil especialista en costos y presupuestos
Ingeniero civil, titulado, con una experiencia minima de 3 afios No se encuentra la documentacion del servicio
gjerclendo su profesion, con experiencia en consultoria de efectuado por el Topégrafo.
elaboracion de proyectos de inversion publica (...)
Topografo
Topografo, tener experiencia en trabajos similares
(...)
8 CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL
() Los presupuestos y relacion de insumos si se
ANEXOS consignan y estan validados por el profesional
L) correspondiente.
- Presupuestos y relacion de insumos. ;
: ; NO No se adjuntan las Actas y compromisos
- Actas compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del h
presente estudio, archivo fotogréfico, zno tr:r:t?::m estudio de suelos, topografia,
- Documentacion que se considera pertinente (estudio de suelos, No se cuenta con el estudio topografico
topografia, efc.) y aquella que permitira precisar o sustentar los correspondiente
aspectos analizados en el estudio del perfil.
(..)
12 | DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: |(...)
v" El perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las El entregable del servicio no cuenta con:
alternativas de solucion, las especificaciones técnicas de partidas No cuenta con Costos Unitarios.
del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del proyecto, No cuenta con lista de insumos
Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada No cuenta con lista de insumos adjunta
componente, costos de Operacion y mantenimiento, desagregado No cuenta con Desagregado de Gastos
de gastos generales y costos indirectos, Generales
v Elestudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion
primaria: NO No cuenta con desagregado de costos
El estudio de suelos, a nivel de anteproyecto. indirectos
J,A_daﬁ?mm topografico y complementarios. El estudio de preinversion no cuenta con el
- s se debera adjuntar el llenado del formato SNIP 04 (para estudio de suelos a nivel de anteproyecto

No cuenta con estudio topografico vy
complementario

No se adjunta al entregable el formato SNIP 04
0 SNIP 03, pero si se encuentra registrado en
el Banco de Proyectos.

Fuente: Estudio realizado por Jorge Alberto Rosado Solorzano presentado con carta n.” 026-217-JARS con sello de recepcion de 26 de julio de 2018,

y los T

DR (Apéndice n.° 16).

Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito se tiene que el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano no cumplié con lo
establecido en los TDR; lo cual es confirmado por el ingeniero especialista de la Comisién de Control
en su informe técnico n.® 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice n.° 10), que
indica lo siguiente:

“(...) Por lo que, la ausencia de los estudios del levantamiento topogréfico y estudio de suelos incumplieron

los términos contractuales establecidos en los términos de referencia situacion que trajo como
sqnsecuencia el pago por trabajos no ejecutados por un monto de S/ 3 886,92. (...)".

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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Por lo tanto, mediante oficio n.® 136-2023-OCI-MDT de 30 de mayo de 2023 se requirié informacion
al consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano, quien mediante carta n.® 72-2023-DELGADOBA de 1
de junio de 2023 (Apéndice n.° 11) respondio lo siguiente:

‘(...) Respecto al punto 1: Detalle usted el equipo técnico con el cual evalud y/o elaboré los
estudios de pre inversion detallados en el cuadro adjunto (...)
La informaci6n requerida por su persona, por el tiempo transcurrido, el suscrito no cuenta con ella (...)

En tal sentido, el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano no brindé informacion segn lo requerido
por este Organo de Control Institucional.

Por otro lado, de la revision a los estudios de inversion presentados por el consultor, se advirtio la
firma y sello de José Rivas Durand como ingeniero civil, en los documentos de: “Presupuesto”,
“Analisis de costos unitarios”, y en todos los planos presentados, de los tres (3) estudios de pre
inversion detallados en el cuadro n.® 12; quien a requerimiento nuestro®, informé mediante escrito
s/n de 18 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 12) lo siguiente:

1..)
Por el presente documento y en mérito al requerimiento de informacion le indico lo siguiente; yo José
Armando Rivas Durand identificado con DNI 29276165. Ingeniero Civil de profesion CIP 115039, los
documentos que se me han acercado (63) folios, NO CORRESPONDEN A MI FIRMA Y SELLO, POR LO
TANTO, NO HE TENIDO PARTICIPACION EN LA FORMULACION DE LOS PROYECTOS DE
INVERSION PUBLICA LOS CUALES DETALLO A CONTINUACION:

- MEJORAMIENTO DEL CENTRO CULTURAL Y RECREACIONAL DEL PUEBLO

TRADICIONAL DE PAMPAS NUEVAS DISTRITO DE TIABAYA AREQUIPA - AREQUIPA

()

AREQUIPA MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO
SANITARIO EN LA CALLE LOS PERALES DEL PUEBLO TRADICIONAL LOS PERALES EN
EL DISTRITO DE TIABAYA - AREQUIPA

OTRO SI. - Al tener pleno conocimiento que mi identidad ha sido usada por una tercera persona
(FALSIFICAR MI FIRMA EN LOS ESTUDIOS DE PRE INVERSION) para obtener un beneficio
personal. HABRIA COMETIDO UN DELITO, TIPIFICADO EN EL CODIGO PENAL PERUANO.

(.)

Asimismo, mediante escrito s/n de 23 de mayo de 2023% (Apéndice n.° 12) José Rivas Durand
indico a este Organo de Control Institucional lo siguiente:

”.) NO HE PARTICIPADO EN NINGUN ESTUDIO DE PREINVERSION A NIVEL DE PERFIL
URANTE LOS ANOS 2017 Y 2018 EN LA MUNICIPALIDAD DE TIABAYA'{(...)

4. (..) HE PODIDO TENER CONOCIMIENTO DE LOS DOCUMENTOS ALCANZADOS NO
CORRESPONDEN AMI FIRMA Y SELLO, SON FALSOS AL IGUAL QUE EL ESTUDIOES COPIA'Y
PEGA DE OTRO, {(...)"

|=1I

En tal sentido, el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, no solo no cumplié con presentar los
estudios solicitados en los TDR, sino posiblemente utilizo la identidad de un profesional, empleando
su firma y sello para acreditar que los planos lo realiz6 personal de su equipo, pero el sefior José
Armando Rivas Durand, no estuvo en la propuesta presentada a la Entidad y neg6 haber realizado
dichos planos.

37 Seglin oficio n.* 101-2020-OCI/MDT de 3 de noviembre de 2020.
38 Se requirio informacion mediante oficio n.® 121-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023.
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CUADRO N° 20
FORMA DE PAGO SEGUN TDRs
Forma de pago
N° Proyecto TDRN° Alaentrega | | iabilidad
e
1 | Mejoramiento del servicio de agua potable y DO7LIE(e).COL
alcantarillado sanitario en la calle los perales del i 201:1 &Jnf é‘:;??u NERT, 40% 60%
pueblo tradicional de los Perales en el distrito de C/P n.° 1259 (,)
Tiabaya - Arequipa - Arequipa :
2 | Mejoramiento de actividades fisico deportivas y
competitivas de los parques ubicados en el Pueblo | 001-2018-UF(e)-GDU-MDT
joven Patasagua, Pueblo joven San José, Centro Numeral 11 50% 50%
Poblado Los Perales y el cercado del distrito de C/Pn.° 2161 (")
Tiabaya - Arequipa — Arequipa
3 | Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional | 001-2018-UF-GDU-MDT 80%
del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas del Numeral 10 20% 4
distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa C/P n.° 2457 ()

Fuente: TDR n.” 014-2017-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 14), TOR n.* 001-2018-UF(e)-GDU-MDT (Apéndice n.° 15) y TDR n.°
. 001-2018-UF-GDU-MDT (Apéndice n.° 16)
Elaborado por: Comision de Control
% (*) Conjuntamente con la conformidad del 4rea usuaria.

Del cuadro precedente, se advierte que en los estudios de pre inversion de los items 2 y 3, el pago
previa conformidad, debio darse a la viabilidad de los proyectos; sin embargo, Lania Ninoska
Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, primero otorgé la viabilidad del proyecto
en el Banco de Proyectos antes de la conformidad del servicio; en tal sentido, este extremo de los
TDRs tampoco fue cumplido por Lania Ninoska Miranda Reinoso®, inobservando lo establecido en
los TDR que ella misma elabor6, como se muestra en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 21
SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION PERIODO 2018

A Denominacién de proyectos segtn Registro | Conformidad | Fecha de
N términos de referencia del PIP_| de servicio | viabilidad | OP8ervacion
Mejoramiento del servicio de agua potable y
alcantarillado sanitario en la calle los perales del
1 |2411043 pueblo tradicional de los Perales en el distrito de 05/04/2018 |  23/04/2018 | 19/04/2018
Tiabaya - Arequipa - Arequipa

. Mejoramiento de actividades fisico deportivas y
| competitivas de los parques ubicados en el La
2 2426037 | Pueblo joven Patasagua, Pueblo joven San |05/07/2018 | 20/07/2018 |23/07/2018 | conformidad
] José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del servicio es
del distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa (*) en fecha
Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional anterior a la

3 | 2427460 | del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas del | 01/08/2018 | 09/08/218 |17/08/2018 | viabilidad*®
distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa (™)
Fuente: Sistema de Seguimiento de Inversiones (SSI) - Invierte.pe-MEF

Elaborado por: Comision de Control

(*) En el Banco de Proyectos se registrd con el nombre: “Mejoramiento de las capacidades deportivas, y de los espacios recreativos en el PP JJ Patasagua,
PP JJ San José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa - departamento de Arequipa”

(**) En el Banco de Proyectos se registrd con el nombre: “Creacion de local de usos mdltiples en e! centro poblado pampas nuevas del distrito de Tiabaya
- provincia de Arequipa - departamento de Arequipa”

externos y/o persqnal profesional de la Subgerencia”, en tal sentido, Lania Ninoska Miranda Reinoso, no debi6 otorgar la conformidad

a los servicios de elaboracion de perfiles, debido a que éstos no cumplian con lo requerido.

40 Inobservando lo establecido en numerales 6.1 y 6.2 del articulo 6, de Ia Directiva n.” 002-2017-EF/63.01 Directiva para la Formulacion
y Evaluacion en el marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, aprobada por Resolucion
Directoral n.® 002-2017-EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017.
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Del cuadro precedente, se advierte que, los proyectos de los items 2 y 3, Lania Ninoska Miranda
Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y &rea usuaria, otorgd la conformidad de los
servicios con fecha anterior a la viabilidad de los mismos cuando no correspondia; por otro lado, los
estudios presentados por el consultor no cumplieron con lo establecido en los TDR, que tampoco
fue observado ni cuestionado por Lania Ninoska Miranda Reinoso, segtin lo descrito a continuacion:

Servicio de elaboracion de estudio de pre inversion "Mejoramiento del Servicio de Agua
Potable y Alcantarillado Sanitario en la calle Los Perales del Pueblo Tradicional de Los
Perales en el distrito de Tiabaya-Arequipa — Arequipa” CUI n.® 2411043

Mediante informe n.® 042-2018-UF-GDU-MDT de 23 de abril de 2018 (Apéndice n.° 14), dirigida al
Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora, otorgé la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion, del
proyecto denominado: “Mejoramiento del Servicio de Agua Potable y Alcantarillado Sanitario en la
calle Los Perales del Pueblo Tradicional de Los Perales en el distrito de Tiabaya-Arequipa -
Arequipa” con CUI n.® 2411043, sin advertir que este no contenia todos los documentos y/o estudios
requeridos en los TDR; es asi que, mediante proveido n.® 674-2018-GDU-MDT el Gerente de
. Desarrollo Urbano solicito se prosiga con el tramite de pago, lo que posteriormente se materializd
mediante comprobante de pago n.° 1259 de 28 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 14).

Servicio de elaboracion de estudio de pre inversion "Mejoramiento de las capacidades
deportivas, y de los espacios recreativos en el PP JJ Patasagua, PP JJ San José, Centro
Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa -
departamento de Arequipa”*' CUI n.® 2426037

Alberto Rosado Solorzano, solicitd a la Entidad el pago de sus servicios, a lo que el Gerente de
Desarrollo Urbano de la Entidad, mediante proveido n.° 1311-2017-GDU-MDT de 19 de julio de
2018, remitio a la responsable de la Unidad Formuladora, para el informe de conformidad del
servicio.

g Mediante carta n.” 021-2018-JARS de 19 de julio de 2018 (Apéndice n.° 15), el consultor Jorge

Mediante informe n.® 067-2018-UF-GDU-MDT de 20 de julio de 2018 (Apéndice n.° 15), dirigida al
Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora, otorg6 la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion y
recomendo la cancelacion al 100% del servicio, del proyecto denominado: “Mejoramiento de las
capacidades deportivas, y de los espacios recreativos en el PP JJ Patasagua, PP JJ San José,
Centro o Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa -
rtamento de Arequipa” CUI n.° 2426037, sin advertir que este no contenia todos los
documentos y/o estudios requeridos en los TDR correspondientes, inobservando lo establecido en
el numeral 11 de los TDR que sefiala la forma de pago: ‘La forma de pago sera de la siguiente
forma: 50% a la entrega del perfil y 50 % a la viabilidad del Perfil del proyecto y la conformidad del
area usuaria’,

Ahora, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones — SSI, se tiene que el presente
Proyecto fue registrado en el Banco de Proyectos el 5 de julio de 2018 y fue declarado viable el 23
de julio de 2018; en tal sentido, por este servicio no correspondia el pago del 50%, debido a que a
la fecha de la conformidad del servicio, no se tenia la viabilidad del estudio de pre inversion en el
Banco de Proyectos, aspecto que inobservo Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la
Unidad Formuladora, quien elaboré los TDR, otorgé la conformidad sin previa verificacion de su

“1 El nombre es segun lo registrado con el el CUI n.® 2426037 sin embargo, el nombre del proyecto en los TDR y demas documentos
sefiala: "Mejoramiento de actividades fisico deportivas y competitivas de los parques ubicados en el Pueblo Joven Patasagua,
Pueblo Joven San José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya — Arequipa — Arequipa’
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cumplimiento, y quien otorgo la viabilidad en el Banco de Proyectos, generando que se le pague el
integro del servicio al consultor por un estudio de pre inversion que no cumplié con lo requerido.

Posteriormente el pago se materializd mediante comprobante de pago n.° 2161 de 7 de agosto de
2018 (Apéndice n.° 15) por S/ 18 500,00.

Servicio de elaboracién de estudio de preinversion "Mejoramiento del Centro Cultural y
Recreacional del P.T. Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa" CUl n.°
2427460

Mediante carta n.® 021-2018-JARS de 6 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 16), el consultor Jorge
Alberto Rosado Solorzano, solicité a la Entidad el pago de sus servicios, a lo que el Gerente de
Desarrollo Urbano de la Entidad, mediante proveido n.® 1409-2017-GDU-MDT de 29 de diciembre
de 2017, remiti6 a la responsable de la Unidad Formuladora para que se emita el informe de
conformidad de corresponder.

Mediante informe n.® 077-2018-UF-GDU-MDT de 9 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 16), dirigida
. al Gerente de Desarrollo Urbano, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad

Formuladora, otorgé la conformidad del servicio de elaboracion del estudio de pre inversion del

proyecto denominado “Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del P.T. Pampas

Nuevas del distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa" CUI n.® 2427460, sin advertir que este no
contenia todos los documentos y/o estudios requeridos en los TDR correspondientes, inobservando
lo establecido en el numeral 10 que sefiala la forma de pago: “El pago total sera de la siguiente
forma: 20% a la primera entrega del servicio y 80% a la viabilidad del perfil del proyecto y
conformidad del area usuaria”.

g Ahora, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones — SSI, se tiene que el presente
proyecto fue registrado en el Banco de Proyectos el 1 de agosto de 2018 y fue declarado viable el
17 de agosto de 2018; en tal sentido, por este servicio no correspondia el pago del 80%, debido a
que a la fecha de la conformidad del servicio, no se tenia la viabilidad del estudio de pre inversion
en el Banco de Proyectos, aspecto que inobservé Lania Ninoska Miranda Reinoso*, responsable
de la Unidad Formuladora, quien elabord los TDR, otorgé la conformidad sin previa verificacion de
su cumplimiento y otorgé la viabilidad en el Banco de Proyectos generando que se le pague el
integro del servicio al consultor por un estudio de pre inversion que no cumplié con lo requerido.

Por otro lado, como dato adicional se tiene que Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la
Unidad F adora y area usuaria y el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, fueron
pafieros en la universidad y promocion en el periodo 2008 de la carrera profesional de Economia
de la Universidad Nacional de San Agustin - UNSA, hecho confirmado con la informacion remitida
por Luis Emesto Cuadros Paz, Vicerrector Académico de la UNSA, quien mediante oficio n.°
433-2023-VR.AC. de 23 de mayo de 2023% (Apéndice n.° 13) remiti6 a este Organo de Control
Institucional, el reporte impreso de los alumnos que figuran como promocion del afio 2008; por lo
que, Lania Ninoska Miranda Reinoso y Jorge Alberto Rosado Solorzano ya se conocian desde la
época de la Universidad.

Con su actuar Lania Ninoska Miranda Reinosos, Inobservo lo establecido en los literales a), c), g),
o) del articulo 151° del Reglamento de Organicon y Funciones, aprobado con Ordenanza n.°
245-MDT del 2013 (Apéndice n.° 25), que sefiala:

*2 |nobservando 1own el numeral 5.5 del articulo 5 referido a los 6rganos y Funciones del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestién de Inversiones del Decreto Legislativo n.® 1252 Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestién de Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica, publicado el 1 de
diciembre de 2016; el literal q) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252

43 En atencion al oficio n.® 119-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023
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“a) Disponer la formulacién de perfiles técnicos de conformidad a la normativa del Sistema
Nacional de Inversion Publica SNIP (...)

c) Elaborar y suscribir en el banco de proyectos los estudios de pre inversion de la Municipalidad,
considerando los parametros y normas técnicas para su formulacion, (...)

g) Hacer cumplir las leyes, reglamentos y disposiciones municipales vigentes, (...)

o) Dirigir la formulacién de los perfiles técnicos acorde al Sistema Nacional de Inversion Plblica
SNIP”

Asi también; incumplio su funcion especifica como responsable de la Unidad Formuladora
establecida en el Manual de Organizacion y Funciones “4. Supervisar el proceso de elaboracion de
los estudios de pre inversion llevados a cabo por consultores externos y/o personal profesional de
la Subgerencia.”

Posteriormente el pago se materializ6 mediante comprobante de pago n.° 2457 de 3 de setiembre
de 2018 (Apéndice n.° 16).

de pre inversion en el periodo 2017, a un tnico Consultor, otorgandole la conformidad sin advertir que
estos no cumplieron con lo requerido en sus respectivos TDRSs, en cuanto al contenido minimo, ni con
la forma de pago establecida; lo que generd un perjuicio econémico de S/ 8 161,32.

. ﬂé/ En consecuencia, la contratacion de los servicios de consultoria para la elaboracion de tres (3) estudios

3. Laresponsable de la Unidad Formuladora requirié el servicio de consultoria para la evaluacion
de cuatro (4) estudios de pre inversion en el periodo 2017; sin embargo, en fecha anterior a la
entrega de los informes de evaluacion, aprobé los estudios de pre inversion, otorgé la viabilidad
de los proyectos y otorgd la conformidad del servicio primigenio de elaboracion, lo que generd

g un perjuicio econémico al Estado de S/ 17 500,00

a) Requerimiento del area usuaria, cotizaciones, otorgamiento de la buena pro y emision de la
orden de servicio

Mediante informe n.® 177-2017-UF-GDU-MDT de 12 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 18),
Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora la Unidad de la Entidad
remiti6 al Gerente de Desarrollo Urbano los TDR aprobados, para que se contrate un servicio de
evaluacion técnica y economica de cuatro (4) estudios de pre inversion denominados
“Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P.J. San José bloque 1
margen derecha - distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa’, “Mejoramiento del servicio de
transitabilidad vehicular y peatonal del P. J. San José bloque 2 margen izquierda - distrito de

i requipa — Arequipa”, “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal
del P.J. Alto San José parte alta - distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa” y “Mejoramiento del
servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P. J. Alto San José parte baja - distrito de
Tiabaya - Arequipa - Arequipa’.

Al respecto, mediante proveido n.” 3336-2017-GDU-MDT de 13 de diciembre de 2014 se derivo
el informe n.° 177-2017-UF-GDU-MDT (Apéndice n.° 18) al Gerente de Administracion
Financiera con el asunto “Se solicita la contratacion del servicio en atencion a los TDR adjuntos”y
este mediante proveido n.° 3664 lo remiti6 al Subgerente de Logistica para el tramite
correspondiente; es asi que, el Subgerente de Logistica realizé dos (2) cotizaciones* de cuya

4 Siendo necesario precisar que, los profesionales cotizados son los mismos de los servicios detallados en los numerales 1 y 2 del
presente pliego de hechos
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revision conjuntamente con el cuadro comparativo de cotizaciones n.® 0324 de 10 de enero de
2018, se tiene lo siguiente:

CUADRO N° 22
COTIZACIONES RELIZADAS
Fecha, hora Con
N° Proveedor m y registro de RUC N° OfertaS/ | Buena
P cotizacion Pro
Glacia Sara | Cotizacién 10/01/2018
1 | Séanchez s/n 12:57 horas | 10419482230 | 19 400,00 No
Montesinos*é Reg.n.° 0136
Jorge  Alberto | Propuesta 10/01/2018
2 | Rosado econdmica | 12:55horas | 10296314833 | 17 500,00 Si
Solorzano s/n Reg. n.® 0135

Fuente: Cuadro comparativo de cotizaciones n.® 032 y propuestas presentadas (Apéndice n.° 18)
Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito se tiene que, mediante propuesta econémica s/n de 10 de enero de 2018 (Apéndice
n.° 18), Jorge Alberto Rosado Solérzano, consultor adjudicado presentd su propuesta econémica
del servicio y el equipo de trabajo que se encargara de la evaluacion de los cuatro (4) proyectos
de pre inversion, compuesto por los profesionales:

Como economista a Jorge Alberto Rosado Solérzano,

Como ingeniero civil a Pedro Moisés Villanueva Cerpa.

En consecuencia, mediante acta de otorgamiento CCC n.° 032 (Apéndice n.° 18), se otorgo la
buena pro al postor Jorge Alberto Rosado Solérzano; posterior a ello se emitio la orden de servicio
n.° 00224 de 16 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 18) por S/ 17 500,00, por el servicio de la
evaluacion de estudios de pre inversion denominados “Mejoramiento del servicio de transitabilidad
vehicular y peatonal del P.J. San Joseé bloque 1 margen derecha - distrito de Tiabaya - Arequipa -
Arequipa’, “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P. J. San José
bloque 2 margen izquierda - distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa”, “Mejoramiento del servicio
de transitabilidad vehicular y peatonal del P.J. Alto San José parte alta - distrito de Tiabaya -
Arequipa - Arequipa" y “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P. J.
Alto San José parte baja - distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa”; cuyo plazo del servicio fue
de siete (7) dias calendarios, orden de servicio que fue notificado el 5 de marzo de 2018.

Por otro lado, de la revision al Sistema de Seguimiento de Inversiones - SS! Invierte.pe del MEF
se tiene que los cuatro (4) estudios de pre inversion materia del servicio de evaluacion, tienen la
condicion de “viables" en fecha anterior a la presentacion de los informes de evaluacion, como se
Siguiente cuadro resumen:

4 Dicho documento nﬁuemra suscrito por el encargado de la Subgerencia de Logistica, pero forma parte del expediente del
comprobante de pago n.® 920 de 20 de abril de 2018.

% Consultora que no cumplié con los TDR en tres (3) servicios de elaboracién de estudios de pre inversion a nivel de perfil, hecho irregular
revelado en el informe n.* 014-2020-2-1314-SCE Servicio de Control Especifico Hechos con Presunta Irregularidad en la Municipalidad
Distrital de Tiabaya.
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CUADRO N° 23
SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA EVALUACION
Sistema de Seguimiento de
Ne 0/s cul Denominacién de proyectos segiin Importe Inversiones (SSI)
N°® N° términos de referencia s/ Fecha de Fecha de
__registro viabilidad
Mejoramiento del servicio de transitabilidad
vehicular y peatonal del P.J. San José
1 2404316 | blogue 1 margen derecha - distrito de 11/01/2018 24/01/2018
Tiabaya - provincia de Arequipa - region
| Arequipa
Mejoramiento del servicio de transitabilidad
vehicular y peatonal del P.J. San José
2 00224 2404330 | bloque 2 margen izquierda - distrito de 11/01/2018 25/01/2018
p Tiabaya - provincia de Arequipa - region
e Arequipa 17 500,00
16/02/2018 Mejoramiento del servicio de transitabilidad
vehicular y peatonal del P.J. Alto San José
3 2408075 parte alta - distrito de Tiabaya - provincia de 20218 13032018
|_ Arequipa - departamento de Arequipa
Mejoramiento del servicio de transitabilidad
vehicular y peatonal del P.J. Alto San José
' 2408077 parte baja - distrito de Tiabaya - provincia 200172018 0803218
de Arequipa - departamento de Arequipa

Fuente: Comprobante de Pago n.* 920 de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.° 18);
Elaborado por: Comisién de Control

Del cuadro precedente, se tiene que los cuatro (4) estudios de pre inversion ya obtuvieron la
condicion de viables en el Banco de Inversiones en fecha anterior de la entrega de los informes de
evaluacion; asimismo, para este servicio, asi como para los otros seis (6) servicios detallados en
el presente pliego de hechos, también se contraté los servicios del consultor Jorge Alberto Rosado
Solérzano, para que efectie la evaluacion correspondiente a todo el contenido, aspectos
econdémicos y técnicos de los estudios de pre inversion, entendiendo con ello que, con los informes
de evaluacion de los cuatro (4) estudios, recién deberia declararse la viabilidad de los proyectos,
con lo cual se advierte que Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad
Formuladora no tenia la necesidad de requerir este servicio.

tardar

b) Presentacion de los informes de evaluacion

Mediante carta n.° 07-2018-JARS de 14 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 18) Jorge Alberto
Rosado Solorzano present6 los informes técnicos de evaluacion, debiendo presentar a mas
arzo*’; en tal sentido, el Consultor presento los informes de evaluacion fuera

e plazo, y no fue observado ni cuestionado por el area usuaria al momento de otorgar la
conformidad del servicio. Por otro lado, cabe precisar que, los informes de “evaluacion”,
serian el sustento para otorgar la conformidad del servicio primigenio de la elaboracion de los
perfiles segan lo establecido en el literal J. del rubro Ill. de los TDR n.° 15-2017-UF-GDU-MDT
(Apéndice n.° 18), que precisa lo siguiente:}

"J. DE LA APROBACION DE LA EVALUACION DE LOS PROYECTOS

Para la Aprobacion del Proyecto seré teniendo en consideracion la Carta. Remitida por el
evaluador Externo mediante la cual se otorga la Conformidad al Proyecto (Evaluados) en lo
correspondiente a todo el contenido econémico y técnico (...)."

S ¢
47 Seguin orden de servicio n.® 00224 de 16 de febrero de 2018, notificado el 5 de marzo de 2018, el plazo de presentacién de los
informes fue de siete (7) dias calendarios (Apéndice n.° 18),

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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Esto quiere decir que, el servicio de evaluacion requerido tenia como finalidad otorgar la
conformidad del servicio a la elaboracion de los cuatro (4) perfiles, que fueron elaborados por
otras consultoras: Rosario Lady Nina Cahuana y Verénica Dorelly Valdivia Mendoza, quienes
presentaron los estudios de pre inversion el 28 y 29 de noviembre de 2017, a cuyos servicios
Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora, otorgo la conformidad
del servicio del 50%* en fecha 30 de noviembre de 2017 y el otro 50% se entiende que debid
otorgar después de obtener los informes de “evaluacién”; sin embargo, asi como otorgé la
viabilidad antes de los informes de evaluacion, también otorgé la conformidad del servicio de
elaboracion en fecha anterior a la presentacion de los informes de evaluacion, como se muestra
en el siguiente cuadro de antecedentes de los cuatro (4) proyectos de pre inversion:

CUADRO N° 24
ANTECEDENTES DEL SERVICIO DE EVALUACION DE CUATRO (4) ESTUDIOS DE PRE INVERSION
Presentacion | Conformidad del servicio | Presentacion
5 oIS Consultor del proyecto de elaboracion de los informes
N N°® elaborador Desominacion de proyecios de 50% 50% de evaluacion
elaboracion
Mejoramiento del servicio de
transitabilidad vehicular y peatonal del
4 | 01568 P.J. San José blogue 1 margen
11/08/2017 | Ver6nica | derecha - distrito de Tiabaya - 2611012017
Dorelly provincia de Arequipa - region
Valdivia Arequipa. 08/03/2018
Mendoza | veioramiento del servicio de
RUCN transitabilidad vehicular y peatonal del
2 01569 10444789951 | p | san José bloque 2 margen 26/10/2017
11/09/2017 izquierda - distrito de Tiabaya -
provincia de Arequipa - region 301112017 14/03/2018
Arequipa.
Mejoramiento del servicio de
01567 transitabilidad vehicular y peatonal del
3 11/09/2017 P.J. Alto San José parte alta - distrito 26/10/2017
Rosario Lady | de Tiabaya - provincia de Arequipa -
Nina Cahuana | departamento de Arequipa.
RUC N°® Mejoramiento del servicio de 1RS1e
01566 10441410846 | transitabilidad vehicular y peatonal del
4 11/08/2017 P.J. Alto San Joseé parte baja - distrito 16/10/2017
de Tiabaya - provincia de Arequipa -
departamento de Arequipa.

Fuente: Comprobante de Pago n.” 920 de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.® 18); comprobante de pago
Elaborado por: Comision de Control

De lo descrito, se advierte que sin contar con los informes de “evaluacién®#®, Lania Ninoska
Miranda Reinoso otorgé la conformidad del servicio de elaboracion de los cuatro (4) estudios
de pre inversion, precisando que la citada funcionaria requirio el servicio de evaluacion para
otorgar la conformidad; como lo manifiesta en su escrito s/n de 2 de junio de 2023 recibido el
5 de junio de 2023 (Apéndice n.° 6) lo siguiente: (...) En mérito a lo descrito y conforme indica
los términos de referencia N° 15-2017-UF-GDU-MDT en su literal J, la orden de servicio N°
224 por el servicio de evaluacion de los proyectos descritos en el item 01 del cuadro adjunto
del documento de la referencia, tenia como tnico objetivo evaluar los proyectos en mencion
con el objetivo de emitir conformidad como éarea usuaria, mas no para la declaratoria de
viabilidad en el banco de proyectos. {...)".

48 A |a entrega de los estudibs.ge pre inversion.
49 Los cuales el consultor Jorge Albérto Rosado Solérzano, los present6 el 14 de marzo de 2018.
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Sin embargo, ella misma sin contar con los informes de evaluacion, otorgo la conformidad del
servicio de elaboracion, otorgé la viabilidad de los estudios en el Banco de Proyectos, y aprobd
los estudios de pre inversion, segun lo siguiente:

Segln informe n.® 006-2018-UF-GDU-MDT de 12 de enero de 2018 (Apéndice n.° 19)
Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria,
con el asunto “Se remite perfil aprobado” dirigido al Gerente de Desarrollo Urbano, informé
que el perfil denominado: “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y
peatonal del P.J. San José bloque 1 margen derecha - distrito de Tiabaya - Arequipa
- Arequipa" con CUI 2404316 se encuentra viable en el banco de proyectos de la
Municipalidad; sin embargo, la declaratoria de viabilidad segun el Banco de Proyectos se
dio el 24 de enero de 2018.

Siendo que, mediante informe n.° 168-2017-UF-GDU-MDT de 30 de noviembre de 2017
(Apéndice n.° 19) Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora
y area usuaria, otorgé la conformidad por el 50% del servicio sin ninguna observacién y con
informe n.° 023-2018-UF-GDU-MDT de 8 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 19), Lania
Ninoska Miranda Reinoso, sin ninguna observacion, otorgd la conformidad del servicio de
elaboracion del estudio de pre inversion por el 50% restante del servicio, generando que se
prosiga con el tramite de pago cuando no correspondia.

Seguln informe n.° 005-2018-UF-GDU-MDT de 12 de enero de 2018 (Apéndice n.° 20)
Lania Ninoska Miranda Reinoso con el asunto “Se remite perfil aprobado” dirigido al
Gerente de Desarrollo Urbano, informé que el perfil denominado: “Mejoramiento del
servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P.J. San José bloque 2 margen
izquierda - distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa - region Arequipa” con CUI n.°

% 2404330, precisando que se encuentra viable en el banco de proyectos de la Entidad; sin
embargo, la declaratoria de viabilidad segun el Banco de Proyectos se dio el 25 de enero
de 2018.

Siendo que, mediante informe n.® 169-2017-UF-GDU-MDT de 30 de noviembre de 2017
(Apéndice n.° 20) Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora
y area usuaria, otorgé la conformidad por el 50% del servicio sin ninguna observacion, y
mediante informe n.® 024-2018-UF-GDU-MDT de 8 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 20),
Lania Ninoska Miranda Reinoso, sin ninguna observacion, otorgd la conformidad del
servicio de elaboracion del estudio de pre inversion por el 50% restante del servicio,
ndo que se prosiga con el tramite de pago cuando no correspondia.

Segun informe n.® 015-2018-UF-GDU-MDT de 31 de enero de 2018 (Apéndice n.° 21)
Lania Ninoska Miranda Reinoso con el asunto “Se remite perfil aprobado” dirigido al
Gerente de Desarrollo Urbano, informé que el perfil denominado: “Mejoramiento del
servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P.J. Alto San José parte alta -
distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa - region Arequipa” con CUI n.° 2406075,
se encuentra viable en el banco de proyectos de la Municipalidad; sin embargo, la
declaratoria de viabilidad segun el Banco de Proyectos se dio el 13 de marzo de 2018;
asimismo, segun informe n.° 027-2018-UF-GDU-MDT de 13 de marzo de 2018 (Apéndice
n.° 21), Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y érea
usuaria, sin ninguna observacion, otorgé la conformidad del servicio de elaboracion del
estudio de pre inversion por el 50% restante del servicio.

Segun informe n.® 014-2018-UF-GDU-MDT de 31 de enero de 2018 (Apéndice n.° 22)
Lania Ninoska Miranda Reinoso con el asunto “Se remite perfil aprobado” dirigido al
Gerente de Desarrollo Urbano, informé que el perfil denominado: “Mejoramiento del
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servicio de transitabilidad vehicular y peatonal del P.J. Alto San José parte baja -
distrito de Tiabaya - provincia de Arequipa - region de Arequipa” con CUI n.® 2406077,
se encuentra viable en el banco de proyectos de la Municipalidad; sin embargo, la
declaratoria de viabilidad segln el Banco de Proyectos se dio el 9 de marzo de 2018,
asimismo, segun informe n.® 027-2018-UF-GDU-MDT de 13 de marzo de 2018 (Apéndice
n.® 22), Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora y area
usuaria, sin ninguna observacion, otorgé la conformidad del servicio de elaboracion del
estudio de pre inversion por el 50% restante del servicio.

Al respecto, segun informe técnico n.® 01-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio de 2023 (Apéndice
n.® 10) elaborado por el especialista técnico de la Comision de Control, se tiene la siguiente
linea de tiempo, para una mejor comprension:

l':onudmlunm
: = ’ APROBAC!ON - NOTIFICACION | | -
VIABILIDAD | | VIABILIDAD ‘ de otros dos EMISION | 0S8.para | VIABILIDAD ‘ VIABILIDAD
enBancode | en Bancode | @ PERFiLES 0., para evaluacién de en Banco de en Banco de
Inversiones | | Inversiones 40607 evaluacion de los los cuatro (4) Inversiones Inversiones
CUI 2404330 CUI 24060?? cuatro (4) perfiles perfiles CUI 2406077 CUI 2406075

T A R, 5 PR a1 N AT

24/01/2018 25/01/2018 31/01/2018 161022018 05/03/2018 09/03/2018 13/03/2018

Fuente: Informe Técnico n.® 01-2023-MDT/OCI-RCL
Elaborado por: Especialista Técnico de la Comision de Control,

b

Asimismo, el especialista técnico de la Comision de Control, sefiala lo siguiente:

“(...) Por lo que si bien, para la evaluacion de los cuatro perfiles, la UF determiné requerir los servicios
de un consultor externo, no obstante, durante el periodo de proceso de contratacién, antes de la
emision de la orden de servicio, la responsable de la UF dio a conocer al gerente de Desarrollo
Urbano, que dichos perfiles ya se habian aprobado; situacion que configuraba de que el objeto del
servicio (evaluacion de perfiles) desapareciera por cuanto estas ya estaban aprobadas; tal es asi
que, el registro de viabilidad de dos perfiles se diera antes de la emision de la orden de servicio y
las otras dos restantes antes de la presentacion del informe por parte del evaluador externo.

Al respscfo siendo que la evaluacion de perfiles persigue una finalidad publica, el informe de
aprobacion de los perfiles por parte de la Unidad Formuladora constituia una
Cion administrativa con la que se pudo haberse advertido la pérdida del objeto de
contratacion, (...)"

En ese sentido, con el hecho expuesto, se advierte que Lania Ninoska Miranda Reinoso,
responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, no tenia la necesidad de requerir el
servicio de “evaluacion”; ya que, no solo otorgd la conformidad del servicio de elaboracion
antes de obtener los informes de “evaluacion”; sino que, también informé al Gerente de
Desarrollo Urbano que los perfiles ya estaban aprobados; y por Gltimo, otorgd la viabilidad de
los proyectos en el Banco de Proyectos, todo esto antes de la presentacion de los informes de
evaluacion.

Ademas a todo lo ya descrito, como resultado de la revision a los informes de evaluacion
presentados por el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, este no cumplié con lo
establecido en los TDR n.° 15-2017-UF-GDU-MDT. Este hecho, tampoco fue observado ni
cuestionado por Lania Ninoska Miranda Reinoso; incumplimiento que se muestra en el
siguiente cuadro comparativo:

Informe de Control EspecMZﬂZd-Z-ﬁM-SCE
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CUADRO N° 25
CUMPLIMIENTO DE LOS TDR EN EL SERVICIO DE EVALUACION POR PARTE DEL CONSULTOR
N° TERMINOS DE REFERENCIA EL CONSULTOR
N° 15-2017-UF-GDU-MDT OBSERVACION DE LA COMISION DE CONTROL
o CUMPLIO SINO
C/P n.° 920
(..)
I REQUISITOS  MINIMOS DEL PERFIL  DEL
PROFESIONAL
[F. Requisitos minimos del equipo evaluador®: En los TDR se requiere un equipo evaluador de 2
Jefe de la evaluacion. profesionales, 01 economista como jefe evaluador y otro
- 01 economista Colegiado con experiencia minima ingeniero civil o arquitecto que sera responsable de la
de 3 afios. Haber participado en la formulacion evaluacion de los costos, presupuestos, programacion y
perfiles de inversion Publica. Con estudios de planos del estudio de pre inversion; sin embargo, en literal
especializacion en formulacion y evaluacion de M pide solo 01 evaluador externo, siendo contradictorio.
proyectos de inversion publica. Encargado de la NO El entregable consta de 15 folios validado solo por 01
evaluacion de la parte econdmica. especialista y la estructura de los costos no es evaluada
Adjuntar equipo de evaluacion. por el equipo de Ingeniero o arquitecto no hay validacion
- Ingenio civil o arquitecto, titulado, colegiado, con de la especialidad
una experiencia minima de 3 afos ejerciendo la
profesion. Responsable de la evaluacion de los
Costos, Presupuestos, Programacion y Planos del
estudio de Pre inversién
(...)
. I. Especificaciones técnicas de las funciones a
| desarrollar por el evaluador externo
v Efectuar la evaluacion correspondiente a todo el La parte de los costos y presupuestos no habrian sido
contenido y demés aspectos econdémicos y técnicos evaluados solo se concluyen en que el perfil cumple pero
del Proyecto de Inversion no existe una evaluacion técnica de los precios del valor
- Cumplimiento con los TOR del mercado o costos unitarios del periodo de ejecucion.
- Normatividad y metodologia correspondiente a la materia No se evallia los planos ni se concluye si son conformes
en estudio NO ono
- Costos y Presupuestos Los metrados no fueron evaluados y/o no se pronuncian
- Planos al respecto.
- Metrados y demas aspectos tecnicos

Ello de acuerdo a la Normatividad y Directivas vigentes del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de

Inversiones (...)

Las Responsabilidades y obligaciones del evaluador

externo de Proyectos:

v El Evaluador Extemo, es responsable por la Evaluacion de En los TDR se especifica que el evaluador externo tiene
los PIP, el mismo que correspondiente a los proyectos la obligacion de cumplir lo establecido en los TDR los
antes mencionados, de todo el contenido y demas aspectos cuales formaran parte integrante del contrato u orden de
técnicos servicio; por lo que, todo lo establecido en los TDR era de

v El Evaluador Externo tiene la Obligacién de cumplir cumplimiento obligatorio.
completamente con lo establecido en las bases En los informes de evaluacion, no se realizd el
TERMINOS DE REFERENCIA, los cuales formaran parte NO comparativo de lo entregado con la normatividad, a fin de
integrante del Contrato u Orden de Servicio a suscribir: determinar su cumplimiento o no, otorgar la conformidad

. constituyéndose | na de la Unidad Formuladora de la y ser APROBADO, este documento debi6 ser el sustento
L _Mmdm&ﬁf;tort:? de Cayma® el ente al cual el para dar la conformidad del servicio primigenio de
evaluador externo, se dirigira y remitird sus informes al elaboracion.

respecto de la Evaluacion del Proyecto (objeto del servicia).

V| CONDICIONES GENERALES

En el literal F. de los TDR requiere un equipo evaluador
de 2 profesionales, 01 economista como jefe evaluador y
ofro ingeniero civil o arquitecto que sera responsable de
(M. Personal requerido (evaluador externo). la evaluacion de los costos, presupuestos, programacion
01 (uno) y planos del estudio de pre inversion; y en el literal M. solo
fi) pide 01 profesional, siendo contradictorio.

Se tiene que el entregable solo participa el economista
porque no aparece la firma del especialista técnico de

Ingeniero o Arquitecto
0. Periodo de contratacion servicio. Los informes de evaluacion fueron presentados el 14 de
El tiempo de duracion del presente servicio sera por 07 dias NO marzo de 2018, siendo la fecha limite el 12 de marzo de
calendarios. 2018

ente: TOR que se encuentra dentro de los documentos de sustento del Comprobante de Pago n.* 920 de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.° 18)
arado por: Comision de Control,

50 Es contradictorio los TDR en cuanto al equipo evaluador, primero pide 2 profesionales y lineas abajo pide solo uno.
51 Debid consignarse *Tiabaya'
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De lo descrito, se tiene que el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano presenté cuatro (4)
informes de evaluacion, uno (1) por cada estudio de pre inversion; de cuya revision se advirtio
que el citado consultor, no cumplio con todo lo establecido en los TDR; ya que tenia la
obligacion de efectuar una evaluacion a todo el contenido, aspectos econdmicos y técnicos de
los estudios; siendo necesario precisar que, el Consultor tenia la obligacion de cumplir lo
establecido en los TDR, los cuales formaron parte integrante del contrato u orden de servicio.

Al respecto, cabe resaltar que la propuesta econdmica presentada por el consultor Jorge
Alberto Rosado Solorzano, incluyé como equipo de trabajo a dos profesionales:

1. Como economista a Jorge Alberto Rosado Soldrzano y
2. Como ingeniero civil a Pedro Moisés Villanueva Cerpa

Sin embargo, del trabajo realizado se advierte que fue realizado por un (1) solo profesional,
Jorge Alberto Rosado Solérzano, quien habria efectuado la evaluacion de los estudios de pre
inversion, ya que en los cuatro (4) informes se visualiza solo su firma y cada informe de

evaluacion cuenta en promedio 15 paginas, donde solo cuenta con una descripcion narrativa
. del estudio del proyecto; pero no cuenta, con la evaluacion al contenido de los estudios, si el
formulador del estudio de pre inversion cumplié o no con los TDR para ese servicio, la
normatividad y metodologia correspondiente a la materia del estudio, costos y presupuestos,
si los planos estan bien o no, los metrados y demas aspectos técnicos. En tal sentido, no se
cumplié lo establecido en los TDR, aspecto que no fue observado ni cuestionado por Lania
Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora.

Adicional a todas las irregularidades advertidas anteriormente, el profesional propuesto como
ingeniero civil Pedro Moisés Villanueva Cerpa, manifestd que no particip6 en el servicio de
evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion ni alcanzé su curriculum vitae, para que sea
presentado a la Entidad; esto de acuerdo a lo sefialados en su carta n.® 26-2023-PVC de 23
de mayo de 202352 (Apéndice n.° 8) donde respondio lo siguiente: “(...) En er lugar sefialo
que mi persona nunca ha tenido algun vinculo laboral con la Municipalidad Distrital de Tiabaya,
y tampoco he participado como profesional técnico en ningun proyecto de dicha entidad,
ademas mi persona NO HA PRESENTADO NINGUN CURRICULUM VITAE A LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA en los periodos 2017 — 2018 como se consulta”.
(...) “Cabe sefialar y resaltar, que Ml PERSONA NO HA DADO NINGUN PERMISO a ningtin
. ilizar mi nombre, experiencia profesional, CV, en ninguna propuesta técnica
para ningtin servicio de la Municipalidad Distrital e Tiabaya, (...)", con lo cual se advierte que

el citado profesional no participd en la evaluacion de los cuatro (4) estudios de pre inversion.

En ese sentido el consultor Jorge Alberto Rosado Solorzano inobservo lo establecido en los
literales i) y j) del articulo 50° de la Ley n.” 30225 “Ley de Contrataciones del Estado”
modificado por el Decreto Legislativo n.* 1341 publicado el 7 de enero de 2017,

c) Conformidad del servicio de evaluacion y Pago

Mediante informe n.® 034-2018-UF-GDU-MDT de 28 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 18),
Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora’ otorgd la

52 Requeﬁmienlomfﬁnemanle oficio n.® 120-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023,

53 Que precisa;
‘) Presentar informacion inexacta & las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Necional de
Proveedores (RNP), siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacion que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccion o en la ejecucion contractual.
J) Presentar documentos falsos o adulterados & las Entidades, &l Tribunal de Contrataciones del Estado o al Registro Nacional
de Proveedores (RNP)".

5 Dirigida al Gerente de Desarrollo Urbano
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conformidad del servicio de evaluacion para el pago respectivo sin observar ni cuestionar que
los informes de evaluacion no cumplieron con los TDR; asimismo cabe precisar que, antes de
que el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano presente sus informes de evaluacion, Lania
Ninoska Miranda Reinosos ya habia aprobado los estudios de pre inversion materia de
evaluacion, otorgd la viabilidad en fecha anterior a la presentacion de los informes, donde los
dos (2) estudios de pre inversion, se declard viable en fecha anterior a la emision de |a orden
de servicio inclusive. Por ltimo, otorgd la conformidad del servicio primigenio de elaboracion
con fecha anterior a la presentacion de los informes de evaluacion®, con lo cual se advierte
que este servicio de evaluacion carecia de necesidad; por lo tanto, no debié requerirse, o en
su defecto, debio solicitar la anulacion de este servicio, cosa que no lo hizo.

Por otro lado, el plazo de entrega de los informes de evaluacion fue de siete (7) dias calendarios
contados a partir de la recepcion de la orden de servicio, que fue el 5 de marzo de 2018,
teniendo como plazo maximo el 12 de marzo de 2018; sin embargo, el consultor presento los
informes de evaluacion el 14 de marzo de 2018, es decir fuera de plazo, que tampoco fue
observado por Lania Ninoska Miranda Reinoso®, responsable de la Unidad Formuladora.

034-2018-UF-GDU-MDT (Apéndice n.° 18), de Gerente de Desarrollo Urbano, solicito al
Gerente de Administracion Financiera, se prosiga con el tramite de pago por S/ 17 500,00 lo
que posteriormente se materializé el pago mediante el comprobante de pago n.® 920 de 20 de
abril de 2018, a favor de Jorge Alberto Rosado Solérzano.

. ﬁf/ Y mediante proveido n.® 512-2018-GDU-MDT de 28 de marzo de 2018 del informe n.°

Por otro lado, como dato adicional se tiene que Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable
de la Unidad Formuladora y area usuaria y el consultor Jorge Alberto Rosado Soldrzano, fueron
companeros en la universidad y promocion en el periodo 2008 de la carrera profesional de
Economia de la Universidad Nacional de San Agustin - UNSA, hecho confirmado con la
informacion remitida por Luis Ernesto Cuadros Paz, Vicerrector Académico de la UNSA, quien
mediante oficio n.° 433-2023-VR.AC. de 23 de mayo de 20235 (Apéndice n.° 13) remiti6 a
este Organo de Control Institucional, el reporte impreso de los alumnos que figuran como
promocion del afio 2008; por lo que, Lania Ninoska Miranda Reinoso y Jorge Alberto Rosado
Solérzano ya se conocian desde la época de la Universidad.

Con su actuar Lania Ninoska Miranda Reinosos, inobservo lo establecido en los literales a), ¢),
g), o) del articulo 151° del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con Ordenanza
n.°

245-MDT (Apéndice n.° 25), que sefala:

isponer la formulacion de perfiles técnicos de conformidad a la normativa del Sistema
Nacional de Inversion Publica SNIP {...)

¢) Elaborar y suscribir en el banco de proyectos los estudios de pre inversién de la
Municipalidad, considerando los parametros y normas técnicas para su formulacion, (...)
g) Hacer cumplir las leyes, reglamentos y disposiciones municipales vigentes, (...)

o) Dirigir la formulacién de los perfiles técnicos acorde al Sistema Nacional de Inversion
Publica SNIP”

Asi también; incumplié su funcién especifica como responsable de la Unidad Formuladora
establecida en el Manual de Organizacion y Funciones “4. Supervisar el proceso de elaboracion

08 informes de Mn fueron presentados a la Entidad el 14 de marzo de 2018

% Es de considerar que, como una de sus funciones especificas de la Unidad Formuladora sefialadas en el Manual de Organizacion
y Funciones (Apéndice n.° 25), sefiala: “4. Supervisar el proceso de elaboracion de los estudios de pre inversién llevados a cabo
por los consultores externos y/o personal profesional de la Subgerencia”.

57 En atencion al oficio n.* 119-2023-OCI-MDT de 18 de mayo de 2023.
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de los estudios de pre inversion llevados a cabo por consultores externos y/o personal
profesional de la Subgerencia.”

En consecuencia, la contratacion del servicio de consultoria para la evaluacion de cuatro (4)
estudios de pre inversion en el periodo 2017 carecia de necesidad y ademas se otorgd
indebidamente su conformidad; por cuanto el Consultor no cumplié con lo establecido en los
TDR; generandose un perjuicio econémico de S/ 17 500,00.

Los hechos descritos, contravienen lo establecido en la normativa siguiente:

» Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014, modificado
por el Decreto Legislativo n.° 1341 publicado el 7 de enero de 2017

“Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones {(...)

b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular

. sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el

trato discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera

diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera

idéntica siempre que ese trato cuente con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el
desarrollo de una competencia efectiva.

(i..)

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucién
deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos
sobre la realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion
de los fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las
personas, asi como del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los

% recursos publicos.
()"

Articulo 50.- Infracciones y sanciones administrativas
(..)

i) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al
Registro Nacional de Proveedores (RNP), siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un
requerimiento o factor de evaluacion que le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento

de seleccion o en la ejecucién contractual.
. J) Presentar documentos falsos o adulterados a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado

0 al Registro Nacional de Proveedores (RNP).

()"

» Decreto Legislativo n.° 1252 Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de
Programacién Multianual y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.° 27293 Ley del Sistema
Nacional de Inversion Publica, publicado el 1 de diciembre de 2016

“Articulo 5.- Organos y Funciones del Sistema Nacional de Programacién Multianual y Gestion de
Inversiones

(...)

5.5 Las Unidades Formuladoras acreditadas del Sector, Gobierno Regional o Gobierno Local para la
fase de Formulacion y Evaluacion son responsables de aplicar los contenidos, las metodologias
y los parametros de formulacion; elaborar las fichas técnicas y los estudios de preinversion
requeridos teniendo en cuenta los objetivos, metas e indicadores previstos en la fase de
Programacion Multianual y de su aprobacién o viabilidad, cuando corresponda.

()"

—
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» Reglamento del Decreto Legislativo n.° 1252, Decreto Legislativo que crea el Sistema
Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.° 27293 Ley
del Sistema Nacional de Inversion Pdblica, aprobado por Decreto Supremo n.°
027-2017-EF publicado el 23 de febrero de 2017

“Articulo n.° 2. Definiciones
(..)
q) Viabilidad: Condicion que alcanza un proyecto de inversion cuando demuestra los siguientes tres
atributos:

- que se encuentra alineado al cierre de brechas de infraestructura y/o servicios publicos;
su contribucién al bienestar de la poblacién beneficiaria en particular y del resto de la sociedad en
general; y,
que asegura las condiciones para que dicho bienestar social generado sea sostenible durante fa
fase de funcionamiento del proyecto de inversion.”

» Directiva n.° 002-2017-EF/63.01 Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el marco del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, aprobada por
. Resolucion Directoral n.® 002-2017-EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017

“Articulo 5.- Organos del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones

54(..)

a) Aplica los contenidos, las metodologias y los parémetros de formulacion, para la formulacion y
evaluacion de los proyectos de inversion cuyos objetivos estén directamente vinculados con los fines para
los cuales fue creada la entidad o empresa a la que la UF pertenece.

b) Elabora las fichas técnicas y los estudios de preinversion para los proyectos de inversién, conforme a
lo sefialado en el literal a), con el fin de sustentar la concepcion técnica y el dimensionamiento de los
proyectos de inversion, para la determinacion de su viabilidad, teniendo en cuenta los 4 objetivos, metas
de producto e indicadores de resultado previstos en la fase de Programacion Multianual; asi como, los
recursos para la operacion y mantenimiento de los activos generados por el proyecto y las formas de
financiamiento.

(...)

Articulo 6.- Fase de Formulacién y Evaluacion

6.1 La fase de Formulacion y Evaluacion se inicia con la elaboracion de la ficha técnica o del estudio de
preinversion correspondiente, siempre que el proyecto de inversion se encuentre previsto en el
Programa Multianual de Inversiones respectivo. Comprende la formulacion y la evaluacion sobre la

. pertinencia de la ejecucion del proyecto, y de aquellas propuestas de inversion consideradas en la

programacion multianual.

6.2 Las fichas técnicas y los estudios de preinversion son documentos técnicos, con caracter de
Declaracion Jurada, que tienen por finalidad permitir el analisis técnico y econémico respecto del
proyecto de inversion y decidir si su ejecucion esta justificada, en funcién de lo cual la UF determina
si el proyecto es viable o no.

()
i

cién de viabilidad

11.1 La viabilidad de un proyecto es requisito previo a la fase de Ejecucion. Se aplica a un proyecto de
inversion que a través de sus fichas técnicas o estudios de preinversion ha evidenciado estar
alineado al cierre de brechas, tener una contribucion al bienestar de la poblacion beneficiaria y al
resto de la sociedad en general, y que dicho bienestar sea sostenible durante el funcionamiento
del proyecto.

11.2 La declaracion de viabilidad sélo podra otorgarse si cumple con los siguientes requisitos:

a) Ha sido otorgada a un proyecto de inversion, de acuerdo a las definiciones establecidas.

b) (..).

¢) La UF tiene las competencias legales para formular y declarar la viabilidad del proyecto.

d) Las entidades han cumplido con los procedimientos que se sefialan en la normatividad del

Sistema Nacional de Programacién Multianual y Gestion de Inversiones.

()

)
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» Términos de Referencia n.° 002-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.°
054-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:
“Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta de Usuarios Tiabaya -
Arequipa - Arequipa”

.}

5.4 Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacién del estudio son: servicios de
topografia, analisis de laboratorio de suelos. Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para
la realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro
de red de internet, Utiles de oficina e impresiones.

8. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS EL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIO DE PROYECTO
b. EQUIPO TECNICO
(-e)
* Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos - Jefe de Proyecto
01 Economista, profesional colegiado y habilitado, (...) haber participado en la formulacién
de tres (03) perfiles (...) se acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes de servicio o
copia de las fichas SNIP viables {...)
Con estudios de especializacion en formulacion de proyectos de Inversion Publica, se
acreditara con copia simple de la constancia y/o certificado.
e Ingeniero civil o agricola, a fin
01 Ingeniero civil / arquitecto o ingeniero agricola profesional colegiado con experiencia
profesional minima de 2 afios, haber participado en la formulacion de por lo menos dos (2)
de perfiles de inversion publica o expedientes técnicos correspondientes a proyectos
similares se acreditaré con copia simple de contratos u rdenes de servicio o copia de fichas
SNIP {(...)
e Especialista en costos y presupuestos
Ingeniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y Presupuesto y de haber
participado en la elaboracién de estudios de pre inversién o expedientes técnicos (...)
e Topdgrafo
Topdgrafo, tener experiencia en trabajos similares

9. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL
(-.)
VI.  ANEXOS
{ii)

- Presupuestos, relacion de insumos, metrados, analisis o de precios unitarios.

- Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracién del presente estudio,
archivo fotogréfico.

- Documentacion que se considera pertinente (estudio de suelos, planos topogréficos,
secciones transversales y longitudinales, propuestas y detalles, calculos y disefios de
pavimentos, elc.) y aquella que permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en
el estudio del perfil.

DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO

Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: {...)

v' El perfil debera explicar claramente la descripcién técnica de las alternativas de solucién, las
especificaciones técnicas de partidas del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del
proyecto, Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada componente,
costos de Operacion y mantenimiento, desagregado de gastos generales y costos indirectos.

v’ El estudio de pre inversién debe contar con la siguiente informacion primaria:

- Elestudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
Estudio topografico y complementarios.

()
16. RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA

()

\‘-————’_/
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Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige en el presente término de
referencia, asi como de los servicios, equipos y personal técnico y auxiliar que garanticen la buena
y oportuna elaboracion del estudio.

» Términos de Referencia n.° 001-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.°
053-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:
“Mejoramiento de la Transitabilidad Vehicular y Peatonal de la Calle Principal del Pueblo
Tradicional de Alata, distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa”

“(...)

5.4 Recursos a ser provistos por el consultor

Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacion del estudio son: servicios de
topografia, anélisis de laboratorio de suelos. Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para
la realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro
de red de internet, Utiles de oficina e impresiones.

8. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS EL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIO DE PROYECTO
8.1 Equipo Técnico

formulacion de perfiles (...) se acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes de servicio o copia
de las fichas SNIP viables (...)

Con estudios de especializacion en formulacion de proyectos de Inversién Publica, se acreditaré con
copia simple de la constancia y/o certificado.

Especialista en formulacién y evaluacién de proyectos

01 Ingeniero civil profesional colegiado con experiencia profesional minima de 3 afios, haber
participado en la formulacion de perfiles de inversion publica o expedientes técnicos
correspondientes a proyectos similares se acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes de
servicio o copia de fichas SNIP (...

» A
Jefe de Proyecto
01 Economista o arquitecto, profesional colegiado y habilitado, (...) haber participado en la

Especialista en costos y presupuestos
Ingeniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y Presupuesto y de haber
participado en la elaboracion de estudios de pre inversién o expedientes técnicos (...)

Topdgrafo
Topbgrafo, tener experiencia en trabajos similares

9. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL

(-..)

VI.  ANEXOS
()
Presupuestos, relacion de insumos, metrados, anélisis o de precios unitarios.
Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracién del presente estudio, archivo
fotografico.
acion que se considera pertinente (estudio de suelos, planos topogréficos,
secciones transversales y longitudinales, propuestas y detalles, célculos y disefios de
pavimentos, efc.) y aquella que permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en el
estudio del perfil.

13. PRODUCTO A ENTREGAR
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

»  El perfil deberé explicar claramente la descripcion técnica de las alternativas de solucion, las
especificaciones técnicas de partidas del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del
proyecto, Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada componente,
costos de Operacién y mantenimiento, desagregado de gastos generales y costos indirectos.

= Elestudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion primaria:
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*  Elestudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
= Estudio topografico y complementarios.

(..

» Términos de Referencia n.° 10-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
101-2017-UF-GDU-MDT de 17 de agosto de 2017 para la elaboracion del proyecto
denominado: “Mejoramiento de la Transitabilidad Peatonal y Vehicular de la prolongaciéon
calle Libertad, calle Corbacho y pasaje Libertad, distrito de Tiabaya, Arequipa”

i

?.'}{'Eowsnos TECNICOS MINIMOS EL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIO DE PROYECTO
5.1 EQUIPO TECNICO

* Jefe de Equipo
01 Economista, profesional colegiado y habilitado, (...) haber participado en la formulacion de
cinco (05) perfiles (...) se acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes de servicio o copia
de las fichas SNIP viables (...)
Con estudios de especializacion en formulacion de proyectos de Inversion Publica, se acreditara
. con copia simple de la constancia y/o certificado.
e Especialista en formulacién y evaluacion de proyectos
01 Ingeniero civil profesional colegiado con experiencia profesional minima de 3 afos, haber
participado en la formulacion de perfiles de inversién publica o expedientes técnicos
] correspondientes a proyectos similares se acreditara con copia simple de contratos u 6rdenes
de servicio o copia de fichas SNIP (...
e Especialista en costos y presupuestos
Ingeniero civil o arquitecto colegiado, con experiencia en Costos y Presupuesto y de haber
participado en la elaboracion de estudios de pre inversion o expedientes técnicos (...)
e Topdgrafo
Topégrafo, haber servicios en trabajos similares

8. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL
()
VI. ANEXOS
Incluir como anexo la informacion siguiente (...):
- Presupuestos, relacion de insumos
Actas, compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del presente estudio, archivo
fotografico.
. - Documentacion que se considera pertinente (estudio de suelos, topografia, etc.) y aquella
: que permitiré precisar o sustentar los aspectos analizados en el estudio del perfil,

12. DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

e £l perfil debera explicar claramente la descripcion técnica de las alternativas de solucion, las

especificaciones técnicas de partidas del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del
.~ Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada componente,
costos de Operacion y mantenimiento, desagregado de gastos generales y costos indirectos.
e Elestudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacién primaria:
- El estudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
Estudio topografico y complementarios.

(-]
14. RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA
()
- El proyectista es directamente responsable de la buena elaboracién del estudio de preinversion
debiendo subsanar observaciones y/o absoluciones a consultas de la entidad evaluadora (...)
- Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige en el presente término de
referencia, asi como de los servicios, equipo y personal técnico (...)
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» Términos de Referencia n.° 14-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.°
160-2017-UF-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017 para la elaboracion del proyecto
denominado: “Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en la calle
los Perales, del Pueblo Tradicional de los Perales, en el distrito de Tiabaya, provincia y region
de Arequipa”

Il{.‘-)
5.4 Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacién del estudio son: servicios de
topografia, y anélisis de laboratorio de suelos. Ademés las instalaciones (infraestructura fisica) para
la realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro
de red de infernet, utiles de oficina e impresiones.

(...
8. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS DEL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIOS DE PROYECTO DE
PRE INVERSION
8.1 EQUIPO TECNICO
(.)
» Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos - jefe de proyecto
01 economista, profesional y habilitado {(...)
* Ingeniero Civil o Sanitario, a fin
01 ingeniero civil/arquitecto o ingeniero agricola, profesional colegiado {...)
* Especialista en costos y presupuesto
Ingeniero civil o arquitecto
* Topdgrafo.

9. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL.
El estudio de pre inversion debera contener lo siguiente:
(..)
VI. ANEXOS
Incluir como anexos la informacion siguiente que sustente o detalle los temas analizados en el perfil:
- Presupuestos, relacion de insumos, metrados, analisis de precios unitarios.
- Actas compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del presente estudio, archivo
fotografico.
- Documentacion que se considera pertinente (Planos Topogréficos, secciones transversales y
longitudinales, propuestas y detalles, calculos y disefios de pavimentos, etc.) y aquella que
permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en el estudio del perfil

13. DEL PRODUCTO A ENTREGAR POR EL SERVICIO A CONTRATARSE
Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)
TRABAJOS Y SERVICIOS MINIMOS A REALIZARSE:
v Levantamiento, procesamiento de informacién topografica
v Sistema de Drenaje Pluvial
v" Disefio de estructuras del proyecto
v Disefio de Pavimento.
stos y presupuestos del proyecto
v* Aspectos Generales e Identificacion del proyecto
v" Formulacion y Evaluacién del Proyecto
DOCUMENTOS ANEXOS:
v Estudio Socioecondmico
v" Resumen ejecutivo (presentacion obligatoria, para visacion por parte de la UF y la OPI

17. RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA

(-..)

El proyectista es directamente responsables de la buena elaboracion del estudio de pre
inversion, debiendo subsanar observaciones y/o absoluciones a consulta de la entidad
evaluadora (...)

Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige en el presente término
de referencia (...)"
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» Términos de Referencia n.° 01-2018-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
036-2018-UF-GDU-MDT de 4 de abril de 2018 para la elaboracién del proyecto denominado:
“Mejormiento de actividades fisico deportivas y competitivas de los parques ubicados en el
Pueblo Jove Patasagua, Pueblo Joven San José, Centro Poblado los Perales y el Cercado del
distrito de Tiabaya, distrito de Tiabaya - Arequipa - Arequipa”

()

5.4 Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacién del estudio son: servicios de
topografia, informe preliminar de suelos. Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para la
realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro de
red de internet, Utiles de oficina e impresiones.

)
8. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS DEL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIO DE PROYECTO
DE PREINVERSION

()
Jefe de Proyecto
Especialista en formulacion y evaluacion de proyectos
01 Economista, profesional colegiado y habilitado (...)
Especialista en costos y presupuestos
01 Ingeniero civil, profesional colegiado, con una experiencia minima de 3 afios ejerciendo su
profesion, con experiencia en consultoria de elaboracién de proyectos de inversion publica |...)
Topografo
Topdgrafo, tener experiencia en trabajos similares

9. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL

()

VI. ANEXOS

(i)

- Presupuestos y relacion de insumos, metrados, anélisis de precios unitarios.

- Actas compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del presente estudio, archivo
fotogréfico.

- Documentacién que se considera pertinente (estudio de suelos, topografia, etc.) y aquella que
permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en el estudio del perfil.

13. DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO

Se presentaré dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

El perfil del proyecto en 01 juego original foliado y debidamente firmado por los responsables del

proyecto y 01 copia en digital CD.

e £l perfil deberéa explicar claramente la descripcion técnica de las alternativas de solucién,

las especificaciones técnicas de partidas del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra
y del proyecto, Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada
componente, costos de Operacién y mantenimiento, desagregado de gastos generales y
costos indirectos

dio de pre inversion debe contar con la siguiente informacién primaria:

El estudio de suelos, a nivel de anteproyecto.

Estudio topogréfico y complementarios.

()
15. RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA
()

El proyectista es directamente responsables de la buena elaboracion del estudio de pre
inversion, debiendo subsanar observaciones y/o absoluciones a consulta de la entidad
evaluadora (...)

Garantizar la participacién del personal profesional minimo que se exige en el presente término
de referencia (...)"
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» Términos de Referencia n.° 001-2018-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
019-2018-UF-GDU-MDT de 7 de febrero de 2017 para la elaboracion del proyecto denominado:
“Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas,
distrito de Tiabaya, Arequipa - Arequipa”

“(...)

5.4 Recursos a ser provistos por el consultor
Los recursos a ser provistos por el consultor en la formulacién del estudio son: servicios de
topografia, anélisis de laboratorio de suelos. Ademas las instalaciones (infraestructura fisica) para
la realizacion del estudio de pre inversion, suministro de mobiliario, equipos de computo, suministro
de red de internet, Utiles de oficina e impresiones

()
7. REQUISITOS TECNICOS MINIMOS EL PROYECTISTA PARA EL ESTUDIO DE PROYECTO
7.1 EQUIPO TECNICO

(o)
Jefe de Proyecto
Economista o arquitecto, profesional colegiado y habilitado, haber participado en la formulacién de
perfiles
Economista
01 economista colegiado, con experiencia minima de 3 afios, haber participado en la formulacién 03
perfiles de inversién publica como minimo, acreditando experiencia con fichas viables del banco de
proysctos {...)
Ingeniero civil especialista en costos y presupuestos
Ingeniero civil, titulado, con una experiencia minima de 3 afios ejerciendo su profesion, con
experiencia en consultoria de elaboracion de proyectos de inversién publica (...)
Topaografo

7 Topbgrafo, tener experiencia en trabajos similares

8. CONTENIDO MINIMO DEL PERFIL
()
VI. ANEXOS
()
- Presupuestos y relacion de insumos.
- Actas compromisos y acuerdos tomados para la elaboracion del presente estudio, archivo
fotografico.
Documentacién que se considera pertinente (estudio de suelos, topografia, etc.) y aquella que
permitira precisar o sustentar los aspectos analizados en el estudio del perfil.

10. FORMA DE PAGO
El pago total sera de la siguiente forma: 20% a la primera entrega del servicio y 80% a la viabilidad del
perfil de proyecto y conformidad del érea usuaria.
{erd

12. DE LA PRESENTACION DEL ESTUDIO

Se presentara dentro del plazo del perfil conteniendo: (...)

-deberé explicar claramente la descripcion técnica de las alternativas de solucion, las
especificaciones técnicas de partidas del presupuesto, Costos y Presupuesto de obra y del
proyecto, Presupuesto por Componentes, Presupuesto de insumos por cada componente, costos
de Operacién y mantenimiento, desagregado de gastos generales y costos indirectos.

v' El estudio de pre inversion debe contar con la siguiente informacion primaria:

- El estudio de suelos, a nivel de anteproyecto.
- Estudio topografico y complementarios.

14, RESPONSABILIDADES DEL PROYECTISTA
o)

El proyectista es directamente responsables de la buena elaboracion del estudio de pre inversion,
debiendo subsanar observaciones y/o absoluciones a consulta de la entidad evaluadora (...)
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Garantizar la participacion del personal profesional minimo que se exige en el presente término de
referencia (...)"

» Términos de Referencia n.° 15-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
177-2017-UF-GDU-MDT de 12 de diciembre de 2017

Il.  REQUISITOS MINIMOS DEL PERFIL DEL PROFESIONAL
(...)
F. Requisitos minimos del equipo evaluador:
Jefe de la evaluacion.

- 01 economista Colegiado con experiencia minima de 3 afos. Haber participado en la
formulacién perfiles de inversién Publica. Con estudios de especializacion en formulacién y
evaluacion de proyectos de inversion publica. Encargado de la evaluacion de la parte economica.
Adjuntar equipo de evaluacion.

Ingenio civil o arquitecto, titulado, colegiado, con una experiencia minima de 3 afios ejerciendo
la profesion. Responsable de la evaluacion de los Costos, Presupuestos, Programacién y Planos
del estudio de Pre inversion

. ) (...)

Especificaciones técnicas de las funciones a desarrollar por el evaluador externo

v’ Efectuar la Evaluacién correspondiente a todo el contenido y demés aspectos
econdmicos y técnicos del Proyecto de Inversion

- Cumplimiento con los TDR
- Normatividad y metodologla correspondiente a la materia en estudio
- Costos y Presupuestos
- Planos
- Metrados y demaés aspectos técnicos
g Ello de acuerdo a la Normatividad y Directivas vigentes del Sistema Nacional de

Programacién Multianual y Gestion de Inversiones
(...)
v Las Responsabilidades y obligaciones del evaluador externo de Proyectos:

v’ El Evaluador Externo, es responsable por la Evaluacion de los PIP, el mismo que
correspondiente a los proyectos antes mencionados, de todo el contenido y demas
aspectos técnicos

v El Evaluador Externo tiene la Obligacion de cumplir completamente con lo
establecido en las bases TERMINOS DE REFERENCIA, los cuales formarén parte
integrante del Contrato u Orden de Servicio a suscribir: constituyéndose la Oficina
de la Unidad Formuladora de la Municipalidad Distrital de Cayma® el ente al cual el
evaluador externo, se dirigira y remitira sus informes al respecto de la Evaluacion del
Proyecto (objeto del servicio).

()

J. DE LA APROBACION DE LA EVALUACION DE LOS PROYECTOS
Para la_Aprobacion del Proyecto sera teniendo en consideracion la Carta. Remitida por el
luador Externo mediante la cual se otforga la Conformidad al Proyecto (Evaluados) en lo
correspondiente a todo el contenido econémico y técnico |...)
(-.:)
O. Periodo de contratacién servicio.
El tiempo de duracion del presente servicio sera por 07 dias calendarios.

A\ Situacion que fue originada por el actuar consciente y voluntario de Lania Ninoska Miranda Reinoso,
Z\(esponsable de la Unidad Formuladora de la Entidad; quien elaboré los TDR de los siete (7) servicios de
tonsultoria, efectud los requerimientos de servicio; asimismo, otorgé la conformidad de los servicios sin

bbservar ni cuestionar los estudios de pre inversion a nivel de perfil, presentados por el consultor que no
plieron con lo establecido en los TDR; de igual manera, los informes de evaluacion tampoco

58 Dghio consignarse M
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cumplieron con los TDR, generando que se pague en su totalidad por los servicios contratados y no
cumplidos; transgrediendo los principios de igualdad de trato, transparencia, eficacia y eficiencia que rigen
las contrataciones publicas; del mismo modo, contravino la normativa aplicable e incumplié sus deberes
funcionales, generando un beneficio indebido al consultor y ocasion6 un perjuicio econémico al Estado
de S/ 33 351,92,

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente irregulares.

La persona comprendida en el hecho, Lania Ninoska Miranda Reinoso, no presenté sus comentarios o
aclaraciones al Pliego de hechos, comunicado conforme al Apéndice n.° 23 del informe de Control
Especifico el cual fue notificado de acuerdo al marco normativo que regula las notificaciones electronicas
emitidas por la Contraloria General de la Republica, establecido en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM
“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada con Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG y sus modificatorias.

Evaluacion de los comentarios de las personas comprendidas en los hechos

. No se ha recibido comentarios o aclaraciones por parte de Lania Ninoska Miranda Reinoso, concluyendo
que los hechos notificados en el Pliego de hechos, se mantiene conforme a lo notificado (Apéndice n.°
23), las cédulas de notificacion y los cargos de notificacion forman parte del Apéndice n.° 23 del Informe
de control Especifico.

Las personas comprendidas en los hechos con presunta irregularidad, son las siguientes:

1. Lania Ninoska Miranda Reinoso, identificada con | N | N <~ su condicion de
Responsable de la Unidad Formuladora y Area Usuaria, periodo 24 de marzo de 2017 hasta el 31
de diciembre de 2018, designada mediante Resolucion de Alcaldia n.° 042-2017-MDT de 24 de
marzo de 2017 (Apéndice n.° 24); contratada mediante locacion de servicios, a quien se le notific
el Pliego de Hechos mediante Cédula de Notificacion n.® 001-2023-OCI-MDT-SCE1 de 21 de julio
de 2023 (Apéndice n.° 23), a través de la Cédula de Notificacion Electronica n.°
00000003-2023-CG/1314-02-001 en la misma fecha (Apéndice n.° 23); asimismo, se le notifico
nuevamente el Pliego de Hechos mediante Cédula de Notificacion n.® 001-2024-0OCI-MDT-SCE1 de
12 de enero de 2024 (Apéndice n.° 23), a través de la Cédula de Notificacion Electronica n.°
00000002-2024-CG/1314-02-001 en la misma fecha (Apéndice n.° 23); sin embargo, a la emision
. del presente informe no presentd sus comentarios y/o aclaraciones, pese a estar debidamente
notificada; por lo que, se ha determinado que los hechos con evidencia de irregularidad, no han sido
desvirtuados.

Que, en su condicién de responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, elaboré los TDR
de los siete (7) servicios de consultoria, efectud los requerimientos de servicio y OTORGO la
conformidad de los servicios sin observar ni cuestionar los estudios de pre inversion a nivel de perfil,

esent | consultor, no se cumplié con lo establecido en los TDR que ella misma elaboro;
asimismo, los informes de evaluacion tampoco cumplieron con los TDR, lo que generé que se pague
al consultor en su totalidad por los servicios contratados y no cumplidos, generando un beneficio
indebido al consultor lo que ocasiond un perjuicio econdmico al Estado de S/ 33 351,92, tal como se
detall6 en el cuadro n.® 1.

Tales hechos, transgredieron los principios de igualdad de trato, transparenciay eficacia y eficiencia
que rige toda contratacion publica establecidos en el articulo 2, de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014, modificado por el Decreto Legislativo
n.° 1341 publicado el 7 de enero de 2017; el numeral 5.5 del articulo 5 referido a los 6rganos y
Funciones del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones del Decreto
Legislativo n.® 1252 Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual
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y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica,
publicado el 1 de diciembre de 2016; el literal q) del articulo 2 del Reglamento del Decreto
Legislativo n.° 1252, Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de
Inversion Publica, aprobado por Decreto Supremo n.° 027-2017-EF publicado el 23 de febrero de
2017; los literales a) y b) del numeral 5.4 del articulo 5, numerales 6.1 y 6.2 del articulo 6, literales
a), ¢) y d) del numeral 11.2 y numeral 11.1 del articulo 11 de la Directiva n.” 002-2017-EF/63.01
Directiva para la Formulacién y Evaluacion en el marco del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestién de Inversiones, aprobada por Resolucion Directoral n.® 002-2017-EF/63.01,
publicada el 22 de abril de 2017.

De igual manera, inobservo los Términos de Referencia n.® 002-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido
con informe n.® 054-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracién del proyecto
denominado: “Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta de Usuarios
Tiabaya - Arequipa - Arequipa”; los Términos de Referencia n.° 001-2017-UF-GDU(e)-MDT
remitido con informe n.° 053-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017 para la elaboracion del
proyecto denominado: “Mejoramiento de la Transitabilidad Vehicular y Peatonal de la Calle

. Principal del Pueblo Tradicional de Alata, distrito de Tiabaya — Arequipa - Arequipa”; los Términos
de Referencia n.° 10-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.® 101-2017-UF-GDU-MDT de
17 de agosto de 2017 para la elaboracién del proyecto denominado: “Mejoramiento de la
Transitabilidad Peatonal y Vehicular de la prolongacion calle Libertad, calle Corbacho y pasaje
Libertad, distrito de Tiabaya, Arequipa”.

Asimismo; inobservo los Términos de Referencia n.° 14-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con
informe n.® 160-2017-UF-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017 para la elaboracion del proyecto
denominado: “Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en la calle los
Perales, del Pueblo Tradicional de los Perales, en el distrito de Tiabaya, provincia y region de
Arequipa”; los Términos de Referencia n.® 001-2018-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
036-2018-UF-GDU-MDT de 4 de abril de 2018 para la elaboracion del proyecto denominado
"Mejoramiento de actividades fisico deportivas y competitivas de los parque ubicados en el Pueblo
Joven Patasagua, Pueblo Joven San José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de
Tiabaya, Arequipa - Arequipa’; los Términos de Referencia n.® 001-2018-UF-GDU-MDT remitido
con n.° 019-2018-UF-GDU-MDT de 7 de febrero de 2018 para la elaboracion del proyecto
denominado: “Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de Pampas
. Nuevas, distrito de Tiabaya, Arequipa — Arequipa” y los Términos de Referencia n.°
15-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.® 177-2017-UF-GDU-MDT de 12 de diciembre de
2017, para el servicio de evaluacion de cuatro (4) perfiles.

Asi también; incumplié su funcion especifica como responsable de la Unidad Formuladora
establecida en el Manual de Organizacion y Funciones “4. Supervisar el proceso de elaboracion de
los estudios de pre inversion llevados a cabo por consultores externos y/o personal profesional de
ubgerencia.”; asimismo, inobservo lo establecido en los literales g) y o) del articulo 151° del
Regla Organicbn y  Funciones, aprobado con  Ordenanza n.°
245-MDT del 2013 que sefala: “g) Hacer cumplir las leyes, reglamentos y disposiciones municipales
vigentes, (...) o) Dirigir la formulacion de los perfiles técnicos acorde al Sistema Nacional de
Inversion Publica SNIP”

En consecuencia, Lania Ninoska Miranda Reinoso no habiendo presentado sus comentarios o
aclaraciones, no obstante, haber sido debidamente notificada; asi, conforme lo expuesto se ha
determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha sido desvirtuado y configura
presunta responsabilidad penal derivada del deber incumplido prevista en la normativa
anteriormente sefalada, dando mérito al inicio de acciones legales a cargo de la instancia
competente.
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l. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la irregularidad “La Entidad contraté seis (6)
servicios de elaboracion y un (1) servicio de evaluacion de estudios de preinversion; este Ultimo sin acreditar la
necesidad, a un unico consultor, y sin cumplir con los términos de referencia, se le otorgé la conformidad de los
servicios; lo cual afect6 la legalidad y la correcta administracion de los fondos publicos, generando un perjuicio
economico al estado de s/ 33 351,92", estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control
Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES.

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irrequlares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

. V. CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado a la
Entidad, se formula la conclusién siguiente:

1. Se ha determinado irregularidades en la contratacion de los servicios de consultorias para seis (6)
servicios de elaboracion de estudios de pre inversion a nivel de perfil; y, la contratacion de un (1) servicio
de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion a nivel de perfil, advirtiéndose que los siete (7)
servicios fueron realizados por el consultor Jorge Alberto Rosado Solérzano, quien presenté los estudios
de pre inversion sin cumplir con lo establecido en el contenido minimo de los TDR; asimismo, presento
informacion inexacta del equipo técnico que elaboraria los estudios de pre inversion, y el ingeniero civil
que habria participado en la elaboracion de planos, negd su participacion; por lo que carecian de
legalidad; pese a ello, Lania Ninoska Miranda Reinoso, responsable de la Unidad Formuladora de la
Entidad y area usuaria, otorgé la conformidad de los referidos servicios, y realizd el tramite
correspondiente, para su posterior pago.

Por otro lado, en el servicio de evaluacion de cuatro (4) estudios de pre inversion a nivel de perfil, la

misma responsable de la Unidad Formuladora y area usuaria, otorgd la conformidad de servicio de
. elaboracion de los cuatro (4) perfiles entre el 8 y el 13 de marzo de 2018; asimismo, otorgo la viabilidad

de los cuatro (4) estudios de pre inversion en fecha anterior a la entrega de los informes de evaluacion
del consultor, es mas se otorgé la viabilidad de dos (2) de ellos antes de la emision de la orden de
servicio, con lo cual, se advierte que el servicio carecia de necesidad.

Hechos que transgredieron los principios de igualdad de trato, transparencia y eficacia y eficiencia que
rige toda contratacion piblica establecidos en el articulo 2, de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones
| Estado, publicado el 11 de julio de 2014, modificado por el Decreto Legislativo n.” 1341 publicado
el de 2017; el numeral 5.5 del articulo 5 referido a los érganos y Funciones del Sistema
Nacional de Programacién Multianual y Gestion de Inversiones del Decreto Legislativo n.° 1252
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica, publicado el 1
de diciembre de 2016; el literal q) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y deroga la Ley n.® 27293 Ley del Sistema Nacional de Inversion Pablica, aprobado por
Decreto Supremo n.° 027-2017-EF publicado el 23 de febrero de 2017, los literales a) y b) del numeral
5.4 del articulo 5, numerales 6.1 y 6.2 del articulo 6, literales a), ¢) y d) del numeral 11.2 y numeral
11.1 del articulo 11 de la Directiva n.” 002-2017-EF/63.01 Directiva para la Formulacion y Evaluacion

\‘n—.__
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en el marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, aprobada
por Resolucién Directoral n.® 002-2017-EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017

De igual manera se inobservé los Términos de Referencia n.® 002-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido
con informe n.° 054-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017, Términos de Referencia n.°
001-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe n.® 053-2017-UF-GDU-MDT de 2 de junio de 2017,
Términos de Referencia n.® 10-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.° 101-2017-UF-GDU-MDT
de 17 de agosto de 2017, Términos de Referencia n.® 14-2017-UF-GDU(e)-MDT remitido con informe
n.° 160-2017-UF-GDU-MDT de 23 de noviembre de 2017, Términos de Referencia n.°
001-2018-UF-GDU-MDT remitido con informe n.° 036-2018-UF-GDU-MDT de 4 de abril de 2018,
Términos de Referencia n.® 001-2018-UF-GDU-MDT remitido con n.® 019-2018-UF-GDU-MDT de 7
de febrero de 2018, Términos de Referencia n.® 15-2017-UF-GDU-MDT remitido con informe n.°
177-2017-UF-GDU-MDT de 12 de diciembre de 2017.

Situacién que fue originada por el actuar consciente y voluntario de Lania Ninoska Miranda Reinoso,
/ responsable de la Unidad Formuladora de la Entidad; quien elaboro los TDR de los siete (7) servicios
de consultoria, efectué los requerimientos de servicio; asimismo, otorgé la conformidad de los servicios
. sin observar ni cuestionar los estudios de pre inversion a nivel de perfil, presentados por el consultor
que no cumplieron con lo establecido en los TDR; de igual manera, los informes de evaluacion tampoco
cumplieron con los TDR, generando que se pague en su totalidad por los servicios contratados y no
cumplidos; transgrediendo los principios de igualdad de trato, transparencia, eficacia y eficiencia que
rigen las contrataciones plblicas; del mismo modo, contravino la normativa aplicable e incumplié sus
deberes funcionales, generando un beneficio indebido al consultor y ocasionando perjuicio econoémico
al Estado de S/ 33 351,92, como se muestra en el cuadro n.° 1.

@ V. RECOMENDACION
A la Procuraduria Pablica Especializada en delitos de Corrupcién

1. Dar inicio a las acciones penales contra los funcionarios y/o servidores comprendidos en los hechos de
la irregularidad n.® 1 del presente informe de Control Especifico de acuerdo a su competencia, con la
finalidad que se determinen las responsabilidades que correspondan.

(Conclusién n.° 1).

. \ VII. APENDICES

Apéndice n.° 1; Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.
Apéndice n.° 2: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.° 3: - Fotocopia simple y autenticada del comprobante de pago n.° 0038 de 11 de
enero de 2018, que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del
estudio de pre inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento del servicio de
agua para riego en el sector de la Junta de Usuarios Tiabaya, distrito de Tiabaya,
Arequipa" y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia simple del estudio de pre inversion a nivel de perfil del PIP
“Mejoramiento del servicio de agua para riego en el sector de la Junta de
Usuarios Tiabaya, distrito de Tiabaya, Arequipa".

Apéndice n.° 4: - Fotocopia simple del comprobante de pago n.” 0039 de 11 de enero de 2018,
que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del estudio de pre

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y
peatonal de la calle principal del Pueblo Tradicional de Alata, distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa" y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia simple y autenticada del estudio de pre inversion a nivel de perfil del
PIP “"Mejoramiento de la transitabilidad vehicular y peatonal de la calle principal
del Pueblo Tradicional de Alata, distrito de Tiabaya — Arequipa — Arequipa’.

Apéndice n.° 5: - Fotocopia simple del comprobante de pago n.® 0040 de 11 de enero de 2018,
que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del estudio de pre
inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y
vehicular de la prolongacion calle Libertad, calle Corbacho y pasaje Libertad,
distrito de Tiabaya, Arequipa” y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

- Fotocopia simple y autenticada del estudio de pre inversion a nivel de perfil del
PIP “Mejoramiento de la transitabilidad peatonal y vehicular de la prolongacion
. calle Libertad, calle Corbacho y pasaje Libertad, distrito de Tiabaya, Arequipa’.

Apéndice n.° 6: Fotocopia autenticada del oficio n.® 126-2023-OCI-MDT de 19 de mayo de 2023 y del
escrito s/n de 2 de junio de 2023, recibido el 5 de junio de 2023 y adjuntos en copia simple.

Apéndice n.° 7: Fotocopia autenticada de la carta n.® 001-2023-GSSM/C.EXT. de 25 de mayo de
2023.

Apéndice n.° 8: - Fotocopia simple de la carta n.* 005-2020-PVC de 10 de noviembre de 2020,
4 - Fotocopia autenticada de la carta n.® 26-2023-PVC de 23 de mayo de 2023.

Apéndice n.° 9: Fotocopia autenticada de la carta n,° 01 de 22 de mayo de 2023.

Apéndice n.° 10:  Fotocopia autenticada del informe técnico n.® 001-2023-MDT/OCI-RCL de 6 de julio
de 2023.

Apéndice n.° 11: Fotocopia autenticada de la Carta n.° 72-2023-DELGADOBA de 1 de junio de 2023.

. Apéndicen.°12: - Fotocopia simple del escrito s/n de 18 de enero de 2020.
- Fotocopia autenticada del escrito s/n de 23 de mayo de 2023.
Apéndicen.°13:  Fotocopia autenticada del oficio n,° 433-2023-VR.AC. de 23 de mayo de 2023, y
adjuntos en fotocopia simple.

Apéndicen.°14: -  Fotocopia simple del comprobante de pago n.° 1259 de 28 de mayo de 2018,
que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del estudio de pre
inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento del servicio de agua potable y
alcantarillado sanitario en la calle los Perales del pueblo tradicional de los
Perales, distrito de Tiabaya, provincia y Regién de Arequipa” y adjuntos en
fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia simple y autenticada del estudio de pre inversion a nivel de perfil del
PIP “Mejoramiento del servicio de agua potable y alcantarillado sanitario en la
calle los Perales del pueblo tradicional de los Perales, distrito de Tiabaya,
provincia y Region de Arequipa’.

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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Apéndicen.®15: -  Fotocopia simple del comprobante de pago n.° 2161 de 7 de agosto de 2018,
que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del estudio de pre
inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento de actividades fisico deportivas
y competitivas de los parques ubicados en el Pueblo joven Patasagua, Pueblo
joven San José, Centro Poblado Los Perales y el cercado del distrito de Tiabaya
- Arequipa - Arequipa” y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia autenticada del estudio de pre inversion a nivel de perfil del PIP
“Mejoramiento de las capacidades deportivas y espacios recreativos, en el
Pueblo Joven Patasagua, Pueblo Joven San José, Centro Poblado Los Perales
y el Cercado del Distrito de Tiabaya, Provincia de Arequipa, Departamento de
Arequipa” y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Apéndicen.°16: -  Fotocopia simple y autenticada del comprobante de pago n.° 2457 de 3 de
setiembre de 2018, que corresponde al pago por el servicio de elaboracion del
estudio de pre inversion a nivel de perfil del PIP “Mejoramiento del Centro

. Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de Pampas Nuevas del distrito de
Tiabaya - Arequipa — Arequipa” y adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia simple del estudio de pre inversion a nivel de perfil del PIP
“Mejoramiento del Centro Cultural y Recreacional del Pueblo Tradicional de
Pampas Nuevas del distrito de Tiabaya - Arequipa — Arequipa”.

Apéndice n.° 17: Impresion de Ficha Reniec de Sara Sanchez Montesinos.

Apéndicen.°18: -  Fotocopia simple del comprobante de pago n.® 920 de 20 de abril de 2018, que
corresponde al pago del servicio de evaluacion de cuatro (4) proyectos de

inversion a nivel de perfil.

- Fotocopia autenticada del comprobante de pago n.® 920 de 20 de abril de 2018,
que corresponde al pago del servicio de evaluacion de cuatro (4) proyectos de
inversion a nivel de perfil, y adjuntos en copia simple y autenticada.

Apéndice n.” 19: Fotocopia simple de la parte pertinente de los siguientes documentos:

- Comprobante de pago n.® 3728 de 7 de diciembre de 2017.
. - Comprobante de pago n.° 1529 de 21 de junio de 2018.
Apéndice n.° 20: Fotocopia simple de la parte pertinente de los siguientes documentos:
- Comprobante de pago n.® 3729 de 7 de diciembre de 2017.
- Comprobante de pago n.° 1528 de 21 de junio de 2018.

- Apéndice n.° 21: Fotocopia simple de la parte pertinente de los siguientes documentos:

Comprobante de pago n.® 3730 de 7 de diciembre de 2017.
Comprobante de pago n.° 1527 de 21 de junio de 2018.

Apéndice n.° 22: Fotocopia simple de la parte pertinente de los siguientes documentos:

Comprobante de pago n.” 3731 de 7 de diciembre de 2017.
Comprobante de pago n.® 1530 de 21 de junio de 2018.

e K Impresién con firma digital de los siguientes documentos:

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE U s
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Cédula de notificacion n.® 001-2023-OCI-MDT-SCE1 de 21 de julio de 2023
Cédula de notificacion electronica n.® 00000003-2023-CG/1314-02-001 y Cargo
de notificacion, ambas de 21 de julio de 2023.

- Cédula de notificacion n.® 001-2024-OCI-MDT-SCE1 de 12 de enero de 2024

- Cédula de notificacion electronica n.® 00000002-2024-CG/1314-02-001 y Cargo
de notificacion, ambos de 15 de enero de 2024.

Evaluacion de comentarios o aclaraciones.

Apéndice n.° 24 - Fotocopia autenticada de la Resolucion de Alcaldia n.® 042-2017-MDT de 24 de
marzo de 2017.
- Fotocopia autenticada del informe n.® 00184-2023-GAF-MDT de 14 de junio de
2023 y adjuntos en copia simple.

Apéndice n.°25:  Fotocopia autenticada de la parte pertinente de los siguientes documentos de

. gestion:

Ordenanza Municipal n.® 245-MDT de 30 de mayo de 2013, que aprueba el
Reglamento de Organizacion y Funciones — ROF.
Decreto de Alcaldia n.” 004-2013-MDT de 4 de julio de 2013, que aprueba el

T WI de Organizacion y Funciones — MOF.
T Tiabaya, 24 de enero de 2024

/i

Reyna Isabel Yucra Carita
Jefa de Comision de Control

Bellido ria
de Comisién de Contro|

Richard Chrjstian Diaz Luna
Abogado de Comision de Control

Informe de Control Especifico n.* 001-2024-2-1314-SCE
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El jefe(e) del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Distrital de Tiabaya que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Tiabaya, 24 de enero de 2024

rgano de Con tCl
pafidad Distrital de Tiabaya

Informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-1314-SCE
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- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

“Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Bicentenario, de la consolidacién de nuestra Independencia, y de la conmemoracién de las heroicas batallas de
Junin y Ayacucho”

Tiabaya, 29 de enero de 2024

OFICIO N° 042-2024-OCI-MDT

Sefior:

Nelson Delgado Dueiias

Alcalde

Municipalidad Distrital de Tiabaya
Calle Pardo n.° 301
Tiabaya/Arequipa/Arequipa

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico

REF. : a) Oficio n.° 165-2023-OCI-MDT de 16 de junio de 2023.
b) Oficio n.° 001-2024-OCI-MDT-SCE1 de 8 de enero de 2024
b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM "Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad" aprobada mediante Resolucién de Contraloria N° 134-2021-
CG, de 12 de junio de 2023

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante se comunicé el
inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta irregularidad denominado “Contratacion de
servicios para la elaboracién y evaluacion de estudios de pre inversion a nivel de perfil durante los periodos
2017 - 2018”. Servicio de control que fue suspendido a consecuencia del incendio ocurrido en la oficina de
este OCl el 22 de julio de 2023, el cual mediante documento de la referencia b) se comunicé el reinicio del
citado Servicio de Control.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-1314-SCE; asimismo, hacemos
de su conocimiento que el presente informe contiene responsabilidad penal, por lo que, fue remitido al
Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de las acciones legales penales por
las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Firmado digitalmente por BELLIDO
oy \ ZANABRIA Alfredo Sulpicio FAU
\k ! 20131378972 soft
RiA Motivo: Soy el autor del documento

LA CONTRA : °| documer
'CENERAL DE LA REPUBLIC Fecha: 05-03-2024 10:23:30 -05:00

Alfredo Bellido Zanabria
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Distrital de Tiabaya

C.c. Archivo
ABZ/ryc
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000003-2024-CG/1314-02-001

DOCUMENTO
EMISOR

DESTINATARIO

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL

DIRECCION

TIPO DE SERVICIO
CONTROL
GUBERNAMENTAL O -
PROCESO
ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS

OFICIO N° 042-2024-OCI-MDT

: ALFREDO SULPICIO BELLIDO ZANABRIA - JEFE DE OCI -

CONTRATACION DE SERVICIOS PARA LA ELABORACION Y
EVALUACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION A NIVEL DE
PERFIL DURANTE LOS PERIODOS 2017 - 2018 - CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

NELSON GODOFREDO DELGADO DUENAS
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA

CASILLA ELECTRONICA N° 20171312222

SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR

3300

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se
ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-1314-SCE; asimismo, hacemos de su
conocimiento que el presente informe contiene responsabilidad penal, por lo que, fue remitido al
Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se adjunta lo siguiente:

1. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-271-446[F]

2. OFICIO N° 042-2024 [F]

3. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-002-167[F]

4. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-168-383[F]

5. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-384-550[F]

6. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-001-130[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la s
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente 42
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: =%

52Q0YYV
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7. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-131-270[F] CONTRALORIA iy o2 2 00 o
8. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-001-144[F]
9. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-145-288[F]
10. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-289-432[F]
11. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-433-574[F]
12. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-001-200[F]
13. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-201-400[F]
14. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-401-543[F]
15. 0220240000273 (Tomo 05 de 07)-001-200[F]
16. 0220240000273 (Tomo 05 de 07)-201-324[F]
17. 0220240000273 (Tomo 06 de 07)-001-200[F]
18. 0220240000273 (Tomo 06 de 07)-201-333[F]
19. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-001-190[F]
20. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-191-360[F]
21. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-361-530[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la s
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente 42
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: =%
52Q0YYV
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CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 042-2024-OCI-MDT

EMISOR : ALFREDO SULPICIO BELLIDO ZANABRIA - JEFE DE OCI -
CONTRATACION DE SERVICIOS PARA LA ELABORACION Y
EVALUACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION A NIVEL DE
PERFIL DURANTE LOS PERIODOS 2017 - 2018 - CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

DESTINATARIO : NELSON GODOFREDO DELGADO DUENAS
ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA
Sumilla:

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha
emitido el Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-1314-SCE; asimismo, hacemos de su
conocimiento que el presente informe contiene responsabilidad penal, por lo que, fue remitido al
Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20171312222:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000003-2024-CG/1314-02-001
. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-271-446][F]

. OFICIO N° 042-2024 [F]

. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-002-167[F]

. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-168-383[F]

. 0220240000273 (Tomo 01 de 07)-384-550[F]

. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-001-130[F]

. 0220240000273 (Tomo 02 de 07)-131-270[F]

9. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-001-144[F]

10. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-145-288[F]

11. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-289-432[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la ii* oy
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria ks3]
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente £
direccién web: https:/iverificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: 5%

55DSV29
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12. 0220240000273 (Tomo 03 de 07)-433-574[F]
13. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-001-200[F]
14. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-201-400[F]
15. 0220240000273 (Tomo 04 de 07)-401-543[F]
16. 0220240000273 (Tomo 05 de 07)-001-200[F]
17. 0220240000273 (Tomo 05 de 07)-201-324[F]
18. 0220240000273 (Tomo 06 de 07)-001-200[F]
19. 0220240000273 (Tomo 06 de 07)-201-333[F]
20. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-001-190[F]
21. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-191-360[F]
22. 0220240000273 (Tomo 07 de 07)-361-530[F]

NOTIFICADOR : EDILBERTO JAVIER COPARA CANSAYA - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TIABAYA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria ks3]
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente q
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: 3%
55DSV29



