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.PARTIDAS DE EXCAVACIONES EN EL ADICIONAL Y DEDUCTIVO N' (}I DE LA OBRA:
MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAO, VEHICULAR Y PEATONAL EN EL

SECTOR 3, 4 Y 5 DEL ASENTAMIENTO URBANO MUNICIPAL HORACIO ZEBALLOS GAMEZ DEL
DISTRITO DE SOCABAYA, PROVINCIA DE AREQUIPA. DEPARTAMENTO DE AREQUIPA II ETAPA

sEcToR tv cut 233069f'

I. ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Específico a Hechos con Presunta lnegularidad a la Mun¡cipal¡dad Distrital de

Socabaya, en adelante "Entidad", conesponde a un serv¡cio de control posterior programado en el Plan

Anualde Control 2024 del Órgano de Control lnsütucional de la Mun¡cipalidad Oistrital de Socabaya,

registrado en el Sistema de Control Gubemamental - SCG con la orden de servicio

n." 2-131T202{003, cuyo inicio se comunico mediante ofcio n.' 161-2024-CG/0C'1313 de 24 de

mayo de 2024, en el marco de lo preüsto en la Directiva n.' 007-2021-CG/NoRM "Servicio de Contol
Especíñco a Hechos con Presunta lnegularidad", apmbada mediante Resolución de Contraloria

n.' 13,42021-CG de 11 de junio de 2021, modifcada mn Resoluc¡ón de Contraloría

n.' 140-2021-CG de 24 de junio de 2021, Resolución de Contraloría n.' 043-2022-CG de 24 de febrco
de 2022, Resolución de Contraloría n.' 159-2023-CG de I de mayo de 2023 y Resolución de

Contraloía n.' 2392023-CG de 16 de junio de 2023.

2. Objetivo

0b¡et¡vo General:

Determinar si las partidas de excavaciones y partidas complementarias a éstas, del componente de

drenaje pluüal del adic¡onal y deductivo n.' 1 de la obra: 'fvleioramiento del servicio de

transitabilidad, vehicular y peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento Urbano Municipal Horacio

Zeballos Gámez del distrito de Socabaya, pmvincia de Arequipa - Departamento de Arequipa ll

Etapa Sector lV CUI 233069'l', se presupuestaron en observancia a la normativa aplicable y

estipulac¡ones contractuales.

Objetivo Especifico:

Determinar si los metrados de las partidas de excavaciones y partidas complementarias a éstas, del

componente de drenaje pluvialdel adicional y deductivo n.' 1 de la obra: 'Mejoramiento del servicio

de transitabilidad, vehicular y peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentam¡ento Urbano Munic¡pal

Horacio Zeballos Gámez del distrito de Socabaya, provincia de Arequipa - Departamento de

Arequipa ll Etapa Sector lV CUI 2330691', se cuantifrcaron y valorizaron en observancia a la
normativa aplicable.

3. Mater¡a del Controly Alcance

Materia del Control

De la revisión al expediente del adicional de obra n.' 01, se ha verificado que, el Contratista

aprovechó la modilicación parcial del trazo del s¡stema de drenaje de evacuación de aguas pluviales

del sector 4-A, para realizar el deductivo de la partida 13.02.01 EXCAVACI0N EN TERRENO

NORMAL C/MAQUINA y agregar en su reemplazo la partida nueva 02,0'1,0'1 EXCAVACIoN EN

TERRENO SEMI R0C0S0 (CALICHoSo) C/EQU|Po cuyo precio un¡tario fue de S/ 86,48 a nivel

de costo directo pr m3 (10,55 veces superior a la partida de excavación en teneno normal); ello,
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en virtud a un "lnforme de Perfiles EstratigÉticos' elaborado por encargo del Contratista defciente,
que señalaba que elsuelo donde se iban a realizar las excavaciones era 80% de material calichoso
no pronunciándose sobre el resto del teneno, estudio no consistente y concluyente que no fue
observado por la Entidad para la cuanüficación y valorización de metrados de las partidas de

excavaciones y partidas relacionadas a éstas en el mmponente del drenaje pluvial.

El servicio de control especifico comprendió el período del 11 de mazo de 2022 al 16 de mazo de

2023, correspondiente a la revis¡ón y análisis de la documentac¡ón relativa al hecho con evidenclas

de presunta inegularidad.

4. De la entldad o dependencia

La lVunicipalidad Distritalde Socabaya, corresponde a una entidad en el n¡vel de gobiemo local, A

continuación, se muestra la estructura orgánica gráfica de la Municipalidad Distrital de Socabaya:
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Así, el cont¡atista valorizó la partida nueva, 02.01.01 EXCAVACION EN TERRENO SEMI ROCOSO
(CALICHOSO) C/EQUIPO, considerando el 100% del teneno excavado con material cal¡choso, al

momenlo de elaborar la planilla de metrados que formó parte del presupuesto del citado ad¡c¡onal,

sin sustentar técnicamente el tipo de suelo encontrado. Por otro lado, se ha identif¡cado que la
planilla de metrados se realizó considerando toda la profundidad de excavación con la caracterlsüca
de tereno calichoso; por lo que el contrat¡sta realizó dos (2) veces el metrado excavación de
buzones y partidas relacionadas, loda vez que la longitud considerada para la excavación para

instalación de tuberias, se realizó de eje a eje vertical de buzones, y no se descontó la excavación
propia del buzón,

Alcance
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5. Notificación del Pliego de Hechos

En aplicación del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubemamental, aprobadas con

Resolución de Contraloría n,' 295-2021-CG, la Directiva n." 007-2021-CG/NORM "Servicio de

Control Específico a Hechos con Presunta lnegulandad', aprobada con Resolución de Contraloria

n." 134-2021-CG, modifrcada con Resolución de Contraloría n,' 140-2021-CG de 24 de junio de 2021,

Resolución de Contraloría n.'043-2022-CG de 24 de febrero de 2022, Resolución de Contraloria

n.' 159-2023-CG de I de mayo de 2023 y Resoluc¡ón de Contraloria n,' 239-2023-CG de 16 de junio

de 2023, así como al marco normativo que regula la notificación electrónica em¡t¡da por la Contraloría,

se cumplió con el procedimiento de notificación del Pliego de Hechos a las personas comprendiCas en

los hechos con ev¡dencias de presunta inegularidad a fin que fomulen sus comentarios o aclaraciones.

II. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFrcO PRESUNTAMENÍE IRREGULAR

FUNCIONARIO Y SERVIDOR Pt]BLrcO, OTORGARON CONFORi,!IDAD AL PRESUPUESTO DEL

EXPEDIENTE DEL ADICIONAL DE OBRA N' (}I, QUE CONTENIA METRADOS SIN SUSTENTO EN

LA PARTTDA 02.0r.0r EXCAVACÉN TERRENO SEM| ROCoSo (CALICHoSo) C/EQUIPO, Y

DUPLICIDAD DE METRADOS EN LA MISMA PARTIDA POR LA EXCAVACION DE BUZONES,

OCASIONANDO UN INCREMENTO INJUSTIFICADO DEL MISMO POR S/ 42 55I,29, EN PERJUICIO

DE LA ENTIDAD.

De la revisión a la documentac¡ón de la Obra: "Mejoramiento del servicio de trans¡tab¡lidad vehicular y

peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento Uóano Municipal Horacio Zeballos Gámez del distrito

de Socabaya, provincia de Arequipa, departamento de Arequipa, ll Etapa, sector lV', en adelante la

'Obra", se ha verificado que el supervisor, subgerente de 0b¡as Públicas y el gerente de Desanollo

Uóano de la Ent¡dad val¡daron y otorgaron conformidad al presupuesto del exped¡ente del adicional de

Obra n.'01, que entre otros trabajos ¡ncluyó una partida nueva: 02.01.01 Excavación teneno semi

rocoso (calichoso) c/egu¡po, la cual contenía metrados cuya cuantiftcación y valorización no fue

sustentada debido a que el Contratista consideró la totalidad de terreno excavado como teneno
calichoso cuando elteneno excavado también comprendia teneno normal; además, en la mencionada
partida se incluyó dos veces el mismo metrado en la excavación de los buzones asi como def¡ciencia

en el cálculo de metrados en las part¡das relacionadas, aspectos que ocasionaron que se incremente

sin sustenlo el valor de la citada partida en el presupuesto del adicional de Obra n.' 01.

Las s¡tuaciones descritas afectaron la correcta administración públ¡ca, generando que se afecte los

intereses de la Ent¡dad en S/ 42 551,29, conforme el s¡gu¡ente detalle:

Fuonbi lnhÍrE ücn¡co n." 02-m24-CG/GRAFy0C|-MDS§CEiJJVA de 27 d€ mayo de 2024

Elabor¡do por Comb¡ón de Contol.

Los hechos señalados, se detallan a continuación:

ilfñ

c

36 806,61
Metrados sin sustento, debido a que se consideró el terreno excavado como

100% calichoso

2 679,76Duplicidad de metrados en la excavación de los buzones

3 064,92
Partidas relacionadas a Ia partida nueva 02.01.01 Excavación terreno semi
rocoso (calichoso) c/equipo y drenaie pluvial

Páglna 3 de 39

CUADRO N' 1

PERJUICIO ECONÓMICO

TotrlPor¡uicio
Económico SI

Descripcién

a 551,29Total s,
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Mediante resolución de Gercncia l\rlunicipal n.' 241-2021-MDS/A-GM de 28 de setiembre de 2021

(Apéndice n.'4), se aprobó el expediente técnico de la Obra, siendo que la Entidad, el 16 de febrero

de 2022, suscribió con el Contratista, el contrato n.' 010-2022-MDS/GM1 (Apéndice n." 5), para la

ejecución de la 0bra por Si 5 052 591,04, con un plazo de ejecuc¡ón de ciento veinte (120) dias
calendario; asimismo, el 27 de diciembre de 2021, la Entidad suscribió el contrato
n.' '130-202'l-MDS/GM2 (Apénd¡ce n." 6) con el Consorcio Supervisor JP3, para la superv¡sión de la

obra, por S/'151 689,10, siendo James Llerena Tones, acreditado como ingeniero Supervisoy', en

adelante "Supervisor'.

Es así que, la entrega del teneno se realizó el 4 de mazo de 2022 (Apéndice n.o 8), iniciándose la

ejecución de la Obra el 7 de mazo de 2022, conforme se advierte en el en cuademo de obra
(Apéndice n." 9); posterior a ello, la Entidad aprobó cuatro (4) ampliaciones de plazo y tres (3)

suspensiones de plazo, por lo que la culminación de la obra fue el 29 de octubre de 2022.
Posteriomente, mediante resolución de Gerencia Municipal n.' 053-2023-MDS/A-GM de 16 de marzo

de 20235 {Apénd¡ce n.' l0), se apmbó la liquidación del contrato de ejecución de 0bra6 por

S/ 6 307 438,34, importe que fue pagado al Contratista, confome se advierte en el Apéndice n.o I I
del presente informe de control especifico.

De las consultas efectuadas al Expediente Técnico

Mediante carta n.' O1-HORACIO lY 2022 de 21 de mazo de 2022 (Apéndice n." l2), el Proyectista

contratado para la elaborac¡ón del expediente técnico de la Obra, remitió la absolución a las consultas

realizadas por el Contratista, indicando: l.) Respecfo a la consulta 2 (...) y eltrazo ptopt esfo sggún
proyecto es el indicado en plano aprobado por la Entidad, respecto a que la red cruzalia por el parque,

se recom¡ende oue la Entídad como orooietario e d min ¡sl redor del naro ue binde el visto hueno (..r.

C¡ 
'OV

Aspecto que Shirley Lucy Zegana Coaguila, subgerente de Obms Públicas, puso de mnocimiento a la

Supervisión mediante carta n.' 297-2022-MDS/A-G|Vi-GDU/SG0P de 22 de mazo de 2022
(Apéndice n.' 12), ¡nd¡cando, además: f...) 2. Con respecto altazo propuesto por elproyecfisfa, esfo

deberá ser replanteado puesto que no está enmarcado dentro dd Reglamento Nacional de

Edificaciones'. SEuidamente, mediante carla n.' 008-2022-CONS0RCIO SUPERVISOR

JP/SOCABAYA de 28 de nazo de 2022 (Apéndice n,o 12), la Supervisión comunico al Contratista la

respuesta brindada por el Proyectista de la Obra, así como lo indicado por la subgerente de Obras

Públicas.

Del Adicional - Deductivo de Obra n." 01

De la verificación realizada a las anotaciones del cuademo de Obra (Apéndice n." 9), se ha verificado

que, en mazo de 2022, el Residente de Obra y la Supervisión realizaron las siguientes anolaciones en

el cuademo de obra:

Conlrato derivado del proced imiento de seleccirn dsnominado Licitación Pública n,' 010-2022-MDS/GM (Apá[dlco n.'5), convocado para h
contEtacbn delejeqrtorde h obra: 'Mejor¿mie¡to dels€ryicio d€ Transilabilidad vgh¡cular y peatonalen elsec1or 3,4 y 5 delAsentamiento
l.Jóano Municipal Horacio Zeballos Gámez deld§tdto de Socabaya, provlncla dEAr€quipa, depa rta mento de Areq uipa lletapa, Seclor lV CUI

23306911',.

Contrato d€rivado del proced im¡ento de selección denomioado Adiudicac¡ón Simplificada n.' 026-2021 -MDS/GM hpénd¡co n." 6), mnvocado
paE h contratación del supeNisor de la eje(tlción d€ h obrá denom¡nadai 'Mejoramiento del seryicio de TÉnsitabilidad veh¡cular y peaional

en el seclor 3, 4 y 5 dol Asentamie0to uóano M uoicipal Horac¡o Zeballos Gár¡€z del distrito de Socabaya, provincia d€ ArEqu ipa, dopartamento

de AGqu¡pa ll elapa, Sedor l!'.
lntegr¿do por Tfial lngenieros SAC y Cesar Augurto Sanchez Cádenas, repr€senlado por James Lbrena Ton€s.

M8diante cafa n.' 00r-2021-CONSORCIo SUPERVISoR JP/SoCABAYA Ec¡b¡tla el15 de d¡ciembre d€ 202'1 (Apéndica n.'7).la empr€sa

Supefvisora pEsenú 16 documentc para h lima del contrato, accd¡tando a JaÍEs Uerena ToíEs como Supervlsor para la obra.
Conb.me a lo ostablecido en d inlome té(¡rico n.' 07-2023-MDS/AGM-GDU-SLO-KJH (Ap&dii:o n." '10).

Siendo que el Contratjsla, med¡ante caú n.' 0070-2022-HGZ€EA r€cibida el 15 de d¡c¡embrc de 2022 - cgisto n.' m018310
(Apand¡c6 n.'10), y carta n." 000'l-202!HGZ€EA r€cibila el3 de lebr€ro d€ 2023 - registm n.'00001759 (Ap&dh! n.',l0), prBs€ntó a l¿

Entidad la l¡qu¡dacbn y el levanlamiento de obseMciones a la lnuidac¡ó¡ inal do obG, rEsp€clivarBnie.

¿2

D9,i¡\

Conlr!/

t

Co¡r/út

/sfa

lnlormo d6 Conlrol E¡pecff,co tl" 016-202+2.13'13§CE
Poñodo: Poriodo: d.l '11 d. m.zo do 2022.1 16 d€ mrr.o ds 2023
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CUADRO N" 2
ASIENTOS OEL CUADERNO OE OBRA RELACIONADOS CON EL ADICIONAL - DEOUCTIVO OE OBRA N' (}I

Fusnb: Anolaciones delmes de mazo delcuademo de 0bra.

Así, se ha evidenciado que, según el asiento n." 37 de 28 de mazo de 2022, con ca¡+a

n.' 008-2022-C0NSORCI0 SUPERVISOR JP/SOCABAYA (Apéndice n.' 12), se entregó al residente

las respuestas a las mnsultas, relacionadas al replanteo del kazo del drenaje propuesto por el

Proyect¡sta; seguidamente, a los cuatm (4) dias posteriores a la anotación del cuademo de obra, la
Supervisión a través del asiento n.' 42 de I de abril de 2022, efectúo la rat¡ficación de la necesidad del

adicional de Obra, y mediante ca¡1a n.' 011-2022-C0NS0RC|0 SUPERVIS0R JP/SOCABAYA de 1

de abrilde 2022 (Apéndice n." l3), la supervisión presentó a la Ent¡dad7 el informe sobre la necesidad

de ejecutar una prestación ad¡c¡onal de obra n.' 01, adjuntando el informe n.' 03-2022-C0NSORCI0

SUPERVIS0R JP/SOCABAYA (Apéndice n.' l3).

Posteriormente, mediante carta n.'019-2022-C0NS0RC|0 SUPERVISOR JP/SoCABAYA de 22 de

abril de 20228 (Apéndice n.' '14), la Supervisión presentó a la Entidad el informe n." 06-2022'

CONS0RCI0 SUPERVIS0R JP/SoCABAYA sobre la conformidad de adicional - deductivo vinculante

n.' 01 , en el que indic,t'Se recomienda la aprobación del expediente adicionaln.' 01 defotma opoñuna

a fin de ev¡tar /os ,esgos ampliación de suspensrbnes por afectaciÓn a la ruta c tica", adjuntando

además el expediente del adicionaly deduclivo vinculante de obra n.' 1e (Apéndice n'" l4),

CONTRALORfA

Docum€nto rec¡bido por Tramite ocunpnbrio de la Ent¡dad msdiante rÉgistro n.'00004543 de 1 de abril de 2022, dedvado en la misma

feóa a la Gerench de Oesanollo Uóanoi sbndo ll¿sladada ÍEd¡ante pmveldo r,." 2497-2022 de 4 de abril de 2022, por Gu§tavo Pablo

Gómez Granda a la Subgercflcia de Obras Públi;as, para su evaluación (Apándbr n.' l3).
Documento ¡rcbido por Tramite Documentario de la Entidad [Ediante regigto n." 00005676 de 22 de ahil de 2022 (APónd¡cr n.' 1{).

Siendo que elerped¡erfe adbbnal tue remitido por el Conlratisla por med¡o de ¡a carta n." 0014-2022-HGZ-E8A de 12 de abril do 2022

(Apánd¡cr n.'l{).

cf:

14 SuperYisor de

0bra
11-03-2022 "(...) adic¡onalnonte se avidenc¡a que on la calle nicarqua eldrenaje atruviesa el

parque se solicita al prcyectista defini s¡ ese tazo es exacto a de lo contra o se
podñ nodificat de acuordo a la neces¡dad de las vías.'

37 Residente de

Obra

28-03-2022 'El dfa de hoy nos entrcgan r8spuesfas a corsufas con cata nro 008-2022-

consorclo superylsor l/§ocabaya, cono tiry de tuber¡a, detalle de vsmas y
vereda y existenc¡a do siios ia cua/ ¡nd¡ca que se controle los rcllenos parc
garantizar eltrabajo pot lo cual venos la nocÉs¡dad de una yestac¡ón ad¡cional.

Pü lo quo evaluarenos s¡ afecta la ruta crítica' (SlC).

42 Supervisor de

0bra
01-04-2022 0e acuerdo a rcspuestas emil¡das pot el proyed¡sta se envia a la residenc¡a con

cala nro 008-2022+onsorcio supeu¡sot jp/swabaya, la absolución de las

cütsu¡las cómo t¡N de tubería , detalle de bemas y veredas, y sxistercla de si/os

la cual ¡nd¡ca que se cüúrole los rellenos pan gannt¡at el traba¡o pü lo cual
vemos la neces¡dad de una prcstación ad¡cional.

Y de acuüdo al Reglanento do la ley de contratac¡ones con el estdo en el ad.

205.2 La neces¡dad de ojocutar una prest¿r,ión adic¡onal de oúa es anotada en

el cuaderno de úa, soa pot ol conlrat¡sta, a través de su res¡donte, o Nt d
mspeclor o superv/sor, según corresponda,

En un plazo náxino de cina (5) d¡as contados a pañ¡ del día s¡gu¡ente de

rcal¡zada la anoteción, el¡nspector o supevisor, según coffssrynda, ratifica a la

Ent¡dad la anotac¡ón rcal¡zada, ad¡untando un ¡nforme técn¡co que sustente su

pos¡c¡ón respecto a la necss¡dad de o¡eutar la prestación odicional.

Además, se rcquiarc el detallo o sustento de la deñc¡encia del exped¡ente técnico

de obru o del iesgo que haya genüado la necesidad de eiecutar la prestac¡Ón

ad¡c¡onal.

Pot lo quo osta sup€rv/síón se ratifica en la elaborac¡ón del expediente de

adicional conespond¡enle el cual tendrá que ss evaluada para que cunpla con lo

requerido parc el üoyecto.

lnlormr do Control E¡pecÍicq N' 016.202+2¡3,l3§CE
Poñodo: Poriodo: d6l l'l do m¿r¿o do 2022 al 16 de r¡a¡zo de 2023
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Ahora bien, de la revisión efectuada al expediente del adicional de Obn n.'01 (Apéndice n,'l4), se
advierte que el adicional se sustentó en dos (2) motivos principales: el ciene de s¡¡esro y l¿ modificación
del trazo del sistema de drenaje, siendo el presupuesto del adicional - deductivo de Obra n.' 1 el

siguiente:

CUADRO N" 3

PRESUPUESTO DE ADICIONAL . DEDUCTIVO N.O O1

Fuent : Prcsupuesto del expedienle adiciona I deduclivo n." 01 reñiüdoa la Enlidad medianlec¿dan." 019-2022-COñSORCIO SUPERVISOR JP/SOCABAYA

de 22 de abrilde 2022.

Se planleó la necesidad de intervenirlos silos que se encuentran en la vía públic¡,lo cualgefleraria trabajos adicionales como demolición de

la loza de prolección y el relleno compaclado con matedal propio, esto debido a que podrla geñeEr asentamienlos eñ las e§tructuras de

vercdas, bemas o pavimentos.

PARTIDAS EXISTENTES

0f Ciere de Silos m3

02 Drenaje Plwial

02.01 Obrcs Prclinindrcs n
U.02 Moviniq,to de l¡enas n2

n.$ Refrne y n¡wle¡ón n2

02.04 Relenos n3

02.05 Sun¡nisto e instaler'¡óf,' de tubeias m

U.06 Ptueba Hidtáulba

02.07 Obns de concrelo s¡Wb n2

02.08 obras de c@crcto amado

n.09 ?tros

COSTO DIRECTO

GASTOS GENERAT 6,5%

UT¡LIDAD 5%

SUB TOTAL

IGV 18%

TOTAL

s/ 384,71

si 64 690,73

sl 106.23

sl 10220,48

sl I 120,68

,si 3 95¿36

sl21827,41

s/ 927,59

s/ 324,89

sl 15 050,49

s/8160,60

s/ 65 075,44

s/4 229,90

si 3 253,77

si 72 559,11

si 13 060,64

s/ 85 619,75

16.22

46,35

103,14

16,22

95,54

186,52

9138

01 Drenaje Plw¡al

01.01 ohas preliminare§

01.02 Movimiento de t¡enas

0'1.03 Refine y nivelación

01.04 Rellenos

01.05 Suministro e instalación de tubelas

01.06 Prueba hidráulica

01.07 obrds de concEto s¡mple

01.08 obrs de concreto amado

01.09 Otr6

c0sT0 0rREcT0

GASTOS GENERAL 6.5%

UTILIDAD 5%

SUB TOIAL

tGV 18vo

TOTAL

si 68 559,54

si 78,43

s/ 13 892,78

s/ 1 313,54

s/5 861,51

si 25938,10

si 690,42

si 342,89

st12299,27

si I 160,60

s/ 68 559,54

s/4 456,37

si 3 427,98

s/ 76 443,89

si'13 759,90

s/ 90 203,79

PARTIOAS I¡UEVAS

01 Ciere de S¡los

02 Drcnaje Pluvial

s/ 10 930,11

s/ 94 530,60

02.01 ¡tov¡n¡qta de tieÍas mi 992,97 Sl 85 872,05

02.(n Refine y nivelac¡ón

02.03 Rellenos

COSTO DIRECTO

s/ 943,67

sl 7 714,88

s/ 105 460,71

m2

ni
385,17

221,12

GASTOS GENERAL 6,5%

UTIL¡DAO 50,{

SUBTOTAL

tGV 18%

TOTAL

si 6 854,S5

si 5 273,04

S/ 117 588,70

s/21 165,97

si 138 7t,67

lSfA

lntorme de Control Erpeclf¡co N" 016.202+2.f313§CE
Periodo: P6r¡odo: dsll I ds marzo de 2022 al16 de ma¡zo do 2023
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Evidenciando con ello que la Supervisión, al haber revisado el expediente adicional de Obra

n.' 01, remmendó su aprobación; seguidamente, los documentos fueron derivados en la misma fecha
a Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de Desanollo Urbano, quien mediante proveído

n.' 3085-2022 Desano¡lo Uóano de 25 de abril de 2022 (Apénd¡ce n.' l4), d¡spuso su pase a la

Subgerencia de Obras Públicas para su evaluación, siendo recibido por Shirley Lucy Zegana Coaguila,

subgerente de Obras Públicas, el 25 de abril de 2022.

ADICPI{AL DET}I¡CIUO

922417442TOÍAT ADBIOIIAL ]OIAL DEOI'ICIIVO s/ 90 203,19
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Del cuadro anterior se advierte que el adicional de obra n." 01, consideó la ejecución de partidas

existentes y de partidas nuevas con un presupuesto lotal de Sl 224 374,42, mientras que el expediente

del deductivo n.' 01 consideó la reducción de las partidas vinculadas al drenaje pluvial por S/ 90 203,79.

Asi, elespecialista técnico de la Comisión de Controlll, en su informe n." 02-2024-CGIGRAR/OCl-MDS-

SCE/JJVA de 27 de nayo de 2024 (Apéndice n.' 15), en adelante "¡nforme técnico", mencionó: "(...)

raalizada la ravisión del exped¡ente técnico del adbional y dedudiw vinculante n." 01, respecto a la
moditbac¡ón del trazo del sistema de drenaje de evacuación de aguas pluviales del sector 4A se apracia
lo siguiente: La modifrcación del tazo del sistema de drenaje Sedor 4-4, básicamente nmprende la
moditicac¡ón del tnzo del inicio de la red de drenak que comprendía entre lw buzones: B-1, B-2 y B-3,

cuyo nuevo trazo corresponde al trazo conprend¡do entre los buzones BZ-(10), BZ-(11), BZ-(12) y BZ-

ll3)'. El citado cambio de trazo se puede apreciar en las siguientes imágenes:

IMAGENESN'1Y2
MOOIFICACIÓN DEL TRAZO DEL SISTEMA DE ORENAJE

Fusnb: lnfoñE técr co n.' 02-2024{G/GRAR/0CI-MoS-SCE/JJvA de 27 de mayo de 2024 6neúo n.' l5).

Asimismo, en la memoria descriptiva del exped¡ente adicional n." 0l (Apéndice n." 14), se indico: (...)
Es asi que, para poder instalar el drenaje en esta zona, cono una meior solucíón técnica se indica en

el presente adicional hacer un canbio de tnzo. Del mismo modo, al hacer nuevas calicatas para verificar

el t¡po de teneno en la zona, se encontró mateial caliche. oe

nuevo tipo de terreno do en toda la línea del drenaie v oue serán consideradas dentro del

o,§rnC e.

t

§
"f

,i

-¿

É#'»
C

-z-"/

TSTA

02.01.01 Exca o
t¡ c/eouipo 992.97 m3 (...)' El subrayado es nuestro

En referencia a ello, el Supervisor, mediante informe n.' 06-2022-CONS0RCI0 SUPERVISOR

JP/SOCABAYA (Apendice n.o 14), en el que recomendó la aprobación del adicional - deduct¡vo

vinculante n.' 01, indicó:

lnform€ ds Conkol E¡p€cflco tl' 016.202¿.213,l3§cE
P€rlodo: Polodo: d.lll da msno d6 2022 ¡l '16 d0 mar¿o do 2023
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'(.. ) 4. Del Adlclonal Correspondlente
(...) Partidas Nuevas
(...) En drcnalo pluvlal

rr JoséJacobVilca Arizaca, lr{eni€rc CivilClP 98346.

-r,
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1. Excavac¡ón en teÍeno semi rocoso (cal¡choso) con equipo

2. Refine y nivelación y fondo p/tub en terreno semi rocoso (calichoso)

3. Relleno Protector Mat Préstamo, H=0.3 s/ Tuberia

a. Drenaje calle Nicaragua y Violeta Patra

1. Se tendrá que realizar el replanteo del drenaje planteado por el proyedista a Í¡n de no

perjudicar una infraestructura ya consolidada (parque) la cual difiwftalia /m frabajos a

ejecutar del drenaje propuasto ya que se tendria que demoler y recustruk dicha

infraestructura.

2. Conjuntamente con la Residencia se ha identifícado zonas en las cuales se tendrá que

aumentar una boca tormenta en la Calle Maria Parado de kllido, como también trasladar

una coba tomenta a la Avenida Horacio zeballos Gámez.

3. anexando el estudio de suelos en la del

de teneno de normal a (...)'. El subrayado es nuestro.

Advirtiendo con ello que, las partidas nuevas se encuentran relacionadas al ciene de Silos y a la

ejecución del Drenaje Pluvial, siendo que, para esta última, el Contrat¡sta adjuntó un estudio de suelos

(Apéndice n.o 14), a fin de justificar el cambio del terreno normal a semirocoso. Al respecto, el

especialista en su informe técnico (Apéndice n.' '15), mencionó: '(...) el exped¡ente técn¡co de obra,

entre otras pa idas, consideró la ejecuc:an de la pañ¡da 13.02.01 Excavacion en teneno normal

c,/maquina, cuyo precio unitaño ofeñadotz por el antntista fue de I I ,20 por m3 de excavaciÓn a nivel

de costo d¡recto; no obsfantq el confrafista aproveúró la mod¡ficaciÓn parcial deltnzo del s¡stema de

drenaje da evacuacbn de aguas pluviales del sector 4-A, el contratista realizó el deducttw de la palida
antes citada y agregó en su reemplazo la pañida nueva 02.01.01 Excavación en terreno semi rocoso

(calichoso) c/quipo cuyo precio unitaño fue de S/ 86.48 a n¡vel de costo dhecto por m3 (...)'.

De lo indicado en los pánafos precedentes, se observa que en el exped¡ente del adicional n.'01
(Apéndice n,o 14), se consideró Ia ejecución de 992.97 m3 en la partida nueva 02,01.0'1 ExcavaciÓn

en teneno semi mcoso (calichoso), debido a que, según el contratista, el suelo donde se ejeculó el

drenaje pluvial era un teneno semi rocoso, cond¡ción sustentada en un estudio de suelos realizado por

un laboratorio contratado por el pmpio contrati5¡¿É, jr¡stificando de esta manera el costo de la part¡da

indicada en el presupuesto de adicional de Obra por S/ 85 872,05, conforme Io indicado en el cuadro

n." 3.

Sin embargo, en el documento presentado por el Contratista, denominado "lnforme de perfiles

estratigráficos" (Apéndice n.' 14), el cual contiene el estudio de suelos y el perfil estratigráficola de la

Obra, obten¡do en virtud a la eiecución de cuatro (4)calicatas ubicadas de la siguiente manera: Calicata

C-01 Prog. 0+200 Calle Violeta Pana, Calicata C-02 Prog. 0+140 Calle Violeta Pana, Calicata C-03

Prog. 0+050 Calle Maria Parado de Bellido, Calicata C{4. Av. Pedro Vilcapaza, se concluyó lo

siguiente:

'(,..) ll Presenta suelos calcáreos compactos o cementados por su natunleza en capas casi

superfcra/es en /as cuatro (4) calicatas las cuales evidenciaron dif¡cultad en la excavación, el material

se caracteiza por ser bastante denso, res,bfenfe, nomalmente está cubiefto por material superÍicial

no cementado como es claro en las cuatro cal,cafas, es docir coffeslonde a un 800/0 de mateial
calichwo v un materiat a excavar en el área de estudio seqún la orofundidad a lleoar indicada oor el

cliente. lll El callrche es una roca que se forma por la cementación de pañiwlas que se encuentan en

las capas del suelo, por ande, su excavación requiere de maquinaia an acesorios adicionales wno
ripers u otros (...)'. El subrayado es nuestro.

Pág¡na E de 39
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12 Conforme a los doctr¡entos adiuntos a la carta n.' 0001'2022,+IZG-E&A de 4 de snero de 2022, mediante la cual el ConL?tista remilió a la

Entidad documentación para la frmá delcontrato (Apónd¡c. n ' '15).

13 Ellaboratorio ds suebs conhatado por elConuatist¿ es Grupo Revilla Transporte y Laboratorio.
r. El pelil esÍaügráfco indica una sección vertical a travás deltereno, que muestra los e§pe!0.6s y el orden de suc€§ión d€ lo§ estr¿tos. El

termino estratoie aplic¿ a una c€pa de suelo rclativarÍent6 bien defnkla, quese halls en contaclo coo otras capas de car¿cterlsticas similafes

o difercnle§.

fo!
D/r.1

lnforne de Control Esp€clfco t{' 016.202&2.'13t3§CE
Pe¡iodo: Periodo: dsl 'll de mazo d€ 2022 al 16 dc mrr¿o de 2023
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Sobre el particular, el especialista tecnico de la Com¡sión de Control, en su informe (Apéndlce n.o 15),

mencionó: "(...) De la lectura a /os resuffados de /os peñles estratigráficos de los suelos obfenidos en

las cuatro (4) calbatas (...) contenidw en el'lnfome de Peíles Estratigráficos' del Expediente Técnia
de adicional y deductivo vinculante n." 01, se tienen las aprecr'aciones stguienfes (.. .)', las mismas que

se muestran a conünuación:

CUADRO N'4
INTERPRETACIÓN DE RESULTADOS OEL PERFIL ESTRATIGRAFICO

El suelo es de consistencia media,

hasta la profundidad de 0.70 m,

teniendo como tamaño máximo de
parlífllas de 2'(2 pulgadas); a
partir de los 0,70 m hacia abajo se

tieflen la presencia de caliche.

Callcat¡ 01 (C-01) ubicada en la prcgre8¡va 0t200 dG la calle Violeta Conea

I

Ii

a o

t-?.'i,H-§l
,¡E,^rd.E.É<¡{ /al)':

.--z-42

I

I

I

El suelo es de consistenc¡a blanda,

hasta la profundidad de 0,50 m,

teniendo como lamaño máximo de
partícrlas de 6' (6 pulgadas); a
part¡r & los 0,50 m hacia abajo se

tienen la presenc¡a de calidre.

Considerando ello, se advierle que,

se tendria dos lipos de

excavac¡ones, la primera hasta una

altura de 0,50 m en terreno normal
y la segunda desde los 0,50 m

hacia abaio una excavacion en

teneno caliche.

iva 0+140 de la calle V¡oleta CorroaCalicata 02 ( ubicada en la

!
¡

t

e

ar';

lnlormo de Cortrol Eipecíf¡co N' 016.202+2.1313§CE
Psriodo: Prrlodoi dslll de mar¿o de 2022 !l 16 d0 mano de 2023
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Perlll 6tratigrálico do l.3 ca¡lc¿ta!
CornBntr¡rior redizados por ol

Espocld¡¡t, fócrlico do h
Comlr¡ón d€ Co¡rt¡o,

{

Considerando ello, se adv¡erte que,

se tendr¡a dos lipos de

excavaciones, la pr¡mera hasla una

a¡tura de 0,70 m en terreno normal

y la segunda desde los 0,70 hacia

abaio una exc¿vacion en teneno
calióe.

\
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Elsuelo es de cons¡stencia media y

suelta, hasta una profundidad de
0,30 m, pres€nta bolonería de
hasla 14'; a partir de los 0,30 m
hacia abaio se tienen Ia presencia

de c¿liche,

Cons¡derando ello, se adYiele que,

se lendria dos tipos de

excavac¡ones, la primera hasta una

altura de 0,30 m en terreno normal
y la segunda desde los 0,30 m

hacia abajo una excavacion en

terreno caliche.

Cal¡cata 03 (C.03) ubicada en la progresiva 0+050 calle María Parado de Bellido

ht¡4-.rÉÉie¡úbx.j

El suelo es de consistencia media,

hasta una profund¡dad de 0,50 m,

teniendo como lamaño máximo de
parlicülas de 6' (6 pulgadas) en un

5%i a partir de los 0,50 hac¡a abajo

se tienen la presencia de caliche,.

Considerando ello, se advierte que,

se lendria dos t¡pos de

excavaciones, la primera hasta una

altura de 0,50 m en terreno normal

y la segunda desde los 0,50 hacia

abaio una excaYac¡on en te[eno
calic¡e.

Calicata 04 (C.04) ubica 6n la Av. Pedro Vilcapaza

[úffirrr-k**-t
*

t
i

I

a

Con! It;

&srma\ i&

_(prfrof

/4
Fuenle: lnlorme ücnico n.' 02-20244G/GRAFUOCI-MDS-SCE/JJVA de 27 de mayo de 2024 (Aro¡o n.'15).
Ebbondo por: Conisión de Conlrol.

Al respecto, el espec¡alista técn¡co indicó: 'Las imágenes anterioÍes, rcvelan que, en eltrazo de la red

de drenaje, se presenta matetiat supelicial no cemenlado (teneno normal) y por debaio de este a una

altura promedio de 0,50 m, recién se presenta mate al denalínado cal¡che; en ese sent¡do, se advieñe

que, no todo elterreno a excavat para la instalacíón de la tubería de drenaje es en material caliche.

Posición que se reafirma con lo señalado en /as concluslones del propio "lnforne de Pe¡files

Estragáfrcos' adjuntado como sustento del Expediente Técnico de Adicional y Deduct¡vo Vinwlante

Pág¡n¡ 10 de 39lnforme de Control Eipsclñco N" 016-202+2¡313§CE
Periodo: Periodo: dsll l d0 mazo d4 2022 al16 de m!¡zo de 2023
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n.' 01, en donde se señaló que conesponde a un 80% del material cal¡choso (...)'.

Con lo que se adviele que elteneno en donde se ejecutó el adicional de obra n.' 01, estaba compuesto

de teneno normal y de teneno calichoso, motivo por el cual, en la excavación del teneno, donde se

ejecutaría el drenaje pluvial, era necesario el uso de maquinaria debido a ¡a presencia de este tipo de

teneno en toda la linea del drenaje; no obstante, se evidencia que el 100% del terreno no tenia la

caracterist¡ca de cal¡choso; rzón por la cual, solamente conespondia adicionar en el presupuesto la

excavación en tefl?no calichoso en el porcentaje y metros cúbicos conespondienles.

Cabe precisar que, en las conclusiones del informe de perfll estratigÉf¡co que el contratista presentó,

se señaló que el terreno era 80% de material cal¡choso, no pronunciándose sobre el tipo de suelo que

conespondia al 20% restante, evidenciándose con ello, que el estudio de suelos presentado por el

contrat¡sta en el expediente del adicional n.' 01 , no fue consistente y concluyente, y por tanto, no podía

ser utilizado para la cuantificación y valorización de los metrados señalados en la partida nueva:

02.01.01 Excavación teíeno sem¡ rocoso (calichoso) c/equipo. No obstante, n¡ la Supervisión; ni

Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de Desanollo Urbano; ni Sh¡rley Lucy Zegana Coaguila,

subgerente de obras Públ¡cas, solicitaron al contratista una aclaración al estud¡o presentado y/o

documentación complementaria, conforme se advierte de la revisión efectuada al Sistema de Tramite

Documentario de la Entidad - SIGGo (Apéndice n.'l7) y a la documentación adjunta al expediente

del adicional n.' 01 de la Obra (Apéndice n.' '14).

Asi, conforme Io descrito en pánafos precedentes, la partida nueva 02.01.01 Excavación teneno semi

rocoso (calichoso) c/equ¡po, del expediente del adicional n.' 01 , está conformada por 992.97 m3; siendo

que de la rev¡sión efectuada a la planilla de metrados del expediente del adicional n." 01

(Apéndice n.' l4), se observó que eldetalle de metrados de la partida en mención, es el siguiente:

CUADRO N'5
PLANILLA DE METRADOS CORRESPONDIENTE A LA PARTIDA NUEVA

02.01.01 ExcAvActÓN TERRENO SEMI ROCOSo (CALICHOSO) C'EOUIPO

Fuenb: Planilh de mehados del expedEnte de Adicionalde Obr¿ ñ." 01 y Deduclivo VinoArte n.'01 (Apóndlcs n.'11)

,,/

26.109,32 1.00 2.80450 mm 1.00

1.00 142.2348.71810 - 811

2.53 94 501.00 1,00811 - 812
1.00 1.58812 - 813 1.00

L771.00 1.401,00 6.98820 - 814

600mm
2.1Q 157.731.00 '1.40813 - 814
2,05 177.391.00 61.8'1 1.40814 - 815

88.1128.87 1,40 2.181.00815 - 816
93.731.40 2.571.00 26.05816 - 817

1.40 2.40 91.391.00 27.24B17 - DISIPACION

'1,10 8.181.20B0cAT0Rtu!ENTA (8210) 1.00

1 .10 8.181.20BOCATORIlIENTA (8219) 1.00
8.186,20 1.20 1 .101.00B0cAT0Rr\¡ENTA (BZ0)
3.981.20 2,551.00 1.20REGISTRO BZlO

1.20 1.73 2.701.00 1.20REGISTRO BZ19

1.20 1.73REGISTRO BZ2O 1.00

3.12 11.261.90 1.901.00BZ11
10.141,90 1.90 2.811.00BZ12
9.031.90 2,501.00 1.90
9031.901.00 1.90BZ14
9031.90 2.501.00 1.90BZ15
9.031.901.00 1.90

1.90 2.50 9.031.00 1.90
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As¡mismo, se advierte que en el plano PL-01 'Drenaje Pluvial Sector 4A - Planimetría y Perfil",

documento adjunto al expediente del adicional n.' 01, se consignó la altura de los buzones del sistema

de drenaje del adicional n.' 01, conforme se muestra a continuación:

IMAGEN N" 3
PLANO PL.OI "DRENAJE PLUVIAL SECTOR 4A - PLANIMETRfA Y PERFIL' . DETALLE DE EUZONES

Fusnb: Plano PL{1 'Drenaje PluvialSeclor4A - Plan¡metrla y Pelil'adjunlo alerpediente adicional n " 01

El8borado por: Comisión de Control.

De lo detallado anteriormente, en el cuadro n." 5 e imagen n.' 3, se observa que en la plan¡lla de

metrados (Apéndice n.o '14) y en el plano PL-01 "Drenaje pluvial sector 4A - Planimetria y perfil'

(Apéndice n.o '14), se consideó tas siguientes alturas para los buzones del sistema de drenaje:

ALTURA DE BUzoNEs sEcrrif ffl§fllf8, ,n*ror, ,*no ,r'0,

ft¡ono: plarlttá ¿e rnet'aOos y Plano PL-01 'orena¡e Plw¡al Seclor 4A -
El¡bondo por Comis¡ón de Conúol:

PlaniíEtria y Pe f adjunto al €xpediente adicbnal n." 0t.

Del cuadro anterior se observa que, en la planilla de metrados se mns¡deró como altura de excavación

Confoms to ¡ndbado en el cuado n.' 5 del infume téc¡!¡co, la altura de b planilla de rEt'¿do§ so ouiens de b siguiente forms: H = .ltün
er plaroE + fondo + 2'

§M o x*lli#is&
2,5t m.to!

Bl¡tó.12.
i.9t

az

8u¡ón 13..ltr¡

\

8!¡ói 20, dt¡n

ñt/r a¿ l (,¡)
I crtlló.t!t#9

Buói ll, ¡lt ¡ 0¡t a\\

2.873.1211

2.562.8112
2.092.5013
1.722.5014
1,962.5015
1.992.5016
2.7 42.5017

lnformo d0 Conüol E¡psclñco t{' 016.202&2.1313§CE
P.riodo: Psriodo: dolll de mar¿o de 2022 ¡l 16 de mlao d! 2023
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de los buzones la totalidad de metrados, siendo que para la partida nueva 02.0'1.01 Excavación teneno
semi rocoso (cal¡choso) c/equipo, se consideó el total de la excavación de los buzones como si fuera
teneno calichoso. Al respecto, el especialista técnico de la Comisión de Control en su informe técnico
(Apéndice n.' l5), mencionó: '(...) para la elaboración de la "Planilla de metrados' de la pañida

02.01.01 EXCAVACIoN IERRENo SEMI ROCOS9 (CALICHOSq 1MAQUINA, nosetomóencuenta
/os perÍ?es estratigráficos antes descrdos, en la cual se adv¡efte la presencia de teneno normal en la
pafte supeiicial del teneno, con una profundidad promedio de 0,50 m; es deci, en el Expediente
Técnico de Adicional n.' 01 de obra so cons¡deru toda la prcfundidad de excavac¡ú con la caracteistica
de teneno calichoso. vaeue paru calcular elvolumen de del terreno en el sistena de drenaie
pluvial, se multiplicó la protundidad o altura por el larqo y ancho y se obfuvo volúmenes en m3 que se

c0!

wantificaron nmo excavación en teneno semirocaso (calidtosd.' Subrayado es nuestro.

Advirtiendo con ello que, en la planilla de metrados del expediente del adicional n.' 01, se consideó
toda la profundidad de excavación mn la característica de teneno calichoso, es dec¡r que la p¡anilla de
metrados fue elaborada considerando el teneno como 100% calichoso, sin tener un sustento que

respalde que el teneno er¡¡ en su totalidad de este tipo; más aún cuando en el citado expediente
adicional se adjuntó un informe de perfil estratigráfico del estudio de suelos no concluyente en el que

se indico que solamente el 80% del teneno era ca choso, no mencionando el tipo de suelo al que

pertenecía el 20% restante, no obstante, ni la Supervisión; n¡ Shidey Lucy Zegana Coaguila, subgerente

de Obras Públicas; ni Gustavo Pablo Gomez Granda, gerente de Desarrollo Urbano, observaron este

aspecto o en su defecto solicitaron algún documento aclaratorio, al momento de otorgar su conformidad
al expediente del adicional de obra n." 1.

Asim¡smo, es ¡mportante indicar que, el Órgano de Cont¡l Institucional solicitó a la Entidad la

contratación de un Laboratorio para que determine e informe, entre otros aspectos, el tipo de suelo que

corresponde al lugar donde se ejecutó la linea de drenaje del adicional de obra n.' 01; es así que, por

medio de la orden de servicio n.'0645 de 25 de abril de 2024 (Apéndice n.'l8), se contrató al

Laboratono Geo Mecanic S,A,C para que realice el servicio de perfil estratigráfico de Ia Obra; s¡endo

que de acuerdo al acta de visita de inspección de obra n.'010-2024-MDS/0C| de 3 de mayo de 2024

(Apéndice n.' l9), personal del órgano de control institucionall6 y un representante de la EntidadlT,

dejaron constancia de la apertura de cuatro (4)cal¡catas en virtud de las cuales el laboratorio contratado

debía realizar la clasificación del tipo de teneno, siendo su ubicación la siguientels:

Calicata '1, ub¡cada en la pogresiva 0+198 de la Calle Violeta P a¡ra, a 22.00 metros del buzón 1 1

y a 1 .00 metro a la izquierda del eje de la linea del dren, entre los buzones 11 y '12.

Calicata 2, ubicada en la progresiva 0+143.70 de la Calle Violeta Parra, a 29.00 metros del buzÓn

12 y a 3.00 metros a la izquierda del eje de la línea del dren entre los buzones 12 y 13.

Calicata 3, ubicada en la progresiva 0+48 de la Calle Maria Parado de Bellido, a 6.40 metros del

buzón 14 y a 1.20 metros a la izquierda del eje de la línea del dren, entre los buzones '14 y 15.

Calicata 4, ubicado en el costado de la Avenida Pedro Vllcapaza a I metros aguas abaio del buzón

15 y a 1.20 metros a la izqu¡erda del eje de la linea del dren, entre los buzones 15 y 16.

En esa línea, el 10 de mayo de 2024, medianle documento sin número (Apéndice n.'20), el laboratorio

presentó su informe de perfll estratigÉfico (Apéndice n.'20), indicando: '(..,) En base a los ensayos

da laboratoño realizados en los diferentes estratos del sondaje da explorac¡ón, sa determina que las

caracfelsficas de /os suefos en la zona as la siguiente:

'6 Paola CarollHercdb Pér€z, Aditory Josá V¡lc¿ Arü4c8, Espechlista Técnbo.
17 RoraE Bric€ño Monzón, subgerEnúe de 0bra3 Públb¿s.r, El Bsp€c¡albb técnico en su infume monclró: 'l . . .) se rcdizó la ubic&¡Ot de I calb¿tas oa p.ogr§,vas 6t@n6 a las indb,dat Pr d

'tnlome de Pefihs EstrdbÉffps' dd Corfidlsla, loda vet gue ,o se quiso superponet coñ la ú@¡lh de calint¿s s6ñ¿,ada§ e¡ ddp
¡nlo¡no (...)'.
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CALICATA 01 (...) Segundo estnto. - (Prof, 0.245 a 0.845). Mateid Arena Limosa, mateial no
p/ásf,co, suelo semi compacto, color manón claro, porcentaje de baja humedad, presencia aislada

de botonería de 4' ( . . .)

CALICATA 02 (...) Segundo estato. - (Prot. 0.245 a 0.945). Materid grava, arcna limosa, matorial

no plástia, &)eb semi compacto, @lor naÍón claro, porcentaje de baja humedad, presencia

aislada de botonería de 5' (...)

CALICATA 03 (...) Segundo estrato. - (Prof, 0.25 a 0,55). Mateial arena limosa, mateial no

plástico, suelo semi compacto, color marron claro, porcentaje med¡o de humedad, prcsencia

aislada de botonería de 5' ( . . .)

CALICATA 04 Pimer Estrato. - (Prof. 0.00 a 0.50). Material de rclleno, mater¡al contaminado

(basura, escombrcs, bo/sas p/ásf,cas), Sagundo estrato, - (Prof. 0.50 a 1.00). Mateial grava,

mate al arena limosa no plástico, suelo semi compacto, color café daro, baio porcentaie de

humedad (. . .)'

Asimismo, concluyó lo siguiente: {...) Según ol estudio realizado en esfe secror y el terreno de

cons¡stencia que incluye las alturas de tramos de buzones se ha clas¡ficado como terreno nomal semi

compacto el 35,99% y terreno normal de consistencia de material suelo cementado unido por sales de

conslstencia dura (Caliche) el 64,01% (.)', con lo cual se evidencia que el tipo de suelo donde se

ejecutó el adicional de obra n." 1, estuvo compuesto de 35.9970 teneno normal y de 64.01Y0 de teneno

caliche, es decir que, el estudio determinó que el teneno estaba compuesto por un porcenta.ie menor

de teneno caliche, que es de 64,01%, siendo que en el estudio de suelos adjunto alexpediente adicional

de obra n.' 01, se indicó que el terreno era 80% caliche.

Sin embargo, conforme lo indicado en pánafos precedentes, la planilla de metrados del expediente

adicional fue elaborada sin tener un documento que sustenle que la total¡dad del teneno era'100%

calichoso, toda vez que en el exped¡ente ad¡c¡onal se adjuntó un perfil de estud¡o de suelos que señaló

que el 80% del teneno era caliche, no indicando el tipo de suelo que conespondía al 20% restante,

aspecto que al no ser observado por la supervisión, subgerente de 0bras Públicas y Gerente de

Desanollo Urbano, conllevó a que la planilla de metrados de la partida nueva 02.01.01 Excavación

teneno semi Íocoso (cal¡choso) c/equ¡po, se elaborara cuantilicando y valorizando el 1000/o de metrados

como teneno calichoso cuando conespondia solamente cuantificar y valorizar el 64,01% de metrados

de terreno cal¡choso.

Por oto lado, el especialista técnico en su informe (Apéndice n.o '15) mencionó: 'En el plano de Drenaie

Pluvial sector 4A - Ptanímetrla y Peúí\, Lamina PL-01, se adv¡eÍte que no hay unrfomídad en el trazo

de nedición de long¡tud de excavación, se obserua 2 critedos, el 1" de ek a eie como se muastra en

/os framos entre los buzones: 14-15, 15-16 y 16-17, el 2' de cara externa de buzón a cara externa de

buzón como se muestra en los tranos entre los buzones: 10-11,11'12 y B l2-13', de lo que desprende

que en la medición de buzones del drenaje pluvial se aplicaron 2 criterios, en el primero, el trazo de

medición se realizó de eje a eje de buzón; mientras que en el segundo, eltrazo de med¡ción se realizó

de cara extema de buzón a cara extema de buzón. Así, estos tnazos de medición planteados en los

planos no se reflejaron en la planilla de metrados (Apéndice n,' l4), en la cual, en la primera parte se

consignó la longitud de los metrados de eje a eje de buzón, mientrias que, en la segunda parte se

consideró longitudes independientes por cada buzón, tal como se puede apreciar a continuación:

Páglna 11do 39

c
ür:

Co¡llro/

fsra

lnforme de Control Etpscfflco N" 016-202&2.1313§CE
Pgrlodo: Periodo: d6l l'l de mar¡o do 2022 sl 16 d€ mzt o dg 2023

0016

-I.-\ CONTRALORíA
\}- cENEnA[ DE [A nEPtJBLtcr DEI PERú



CONTRALORíA
GENERAI. OT I-A RTPÚBIICA DEL PERI]

IMAGENES NOS ¡I, 5 Y 6

COMPARATIVO DE PLANO PL.OI 'DRENAJE PLUVIAL SECTOR 1A - PLANIMETRÍA Y PERFIL' Y PI.ANILLA DE

fTIETRADOS AJUNTA AL EXPEDIENTE ADICIONAL N" ()f

ARI ooA LLE DEB

!

a

PLAI¡O PL.I}1 'DREXAJE PLUVIAL SECfOR{A- PLANI EIRh Y PERFIL'

AL

a$tu\ú,

§,rhl

0q t!,t

?

.j
u
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conlro/

PLANILLA DE IiIETRADOS

Ftallll.¡¡ DE IEIFADOS. AllOo{At BE OBnA il'or: hrtldr¡ I$y§

OÜRA
¡{ürdüe dai rr4abdan abmdf rüb¡lrrr..dr.lri a r.ab,I, ayt&l ¡ail¡lrt
i¡'n¡bf¡dcb.lt¡.r¡dr :ad..0rr,{.darlb¡&..¡.r¡,lEgJt§AEt¡¡A
¡n{r*.
L{r&r
loc.üqr

oetlxrr¡€l{fo
pior,¡ct
d$r to

lr,§rrñ,rorar!*¡

I
ta

ttñ

u1

§

IT§TIrl§.tlI§E:II

I]¡r
Fuente: Plano PL41 '0rc¡aje Pluvial Seclor 4A - Planimetrla y Perfil'y planilla de mekados adjunto alexpediente adjcionaln." 0'1 (Apéndic€ n.',l4),
Elaborado por: Comisión de Control.
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De las imágenes precedentes se observa que en el Plano PL-01 'Drenaje Pluvial Sector

4A - Planimetria y Perfil' (Apéndice n.' l4), el trazo de medición de longitud de excavación, para los

tramos entre los buzones 14-15, 15-16 y 16-'17 se real¡zó de eje a eje de buzón y para los buzones 10-

11,11-12 y B 12-13 el trazo se realizó de cara extema de buzón a cara extema de buzón. Asimismo, se

observa que, en la planilla de metrados (Apénd¡ce n.''14) en la primera parte se consignó, para los

lramos de buzones, la longitud de los metrados de eje a eje de buzón; m¡entras que, en la segunda
parte se consideÉ longitudes independientes por cada buzón.

En referencia a ello, el especialista técnico de la comisión en su informe técn¡co ,indic6:' (.. ) se advie¡fe

que la planilla de metrados se realizó considerando toda la profundidad de excavaciÓn con la

caracteist¡ca de terreno ulichoso; por lo que el contratisla realizó dos ( veces el metrado de

excavación de buzones la pat'te oue se superpone la excavación de zanias de e¡e a eie con la
excavación de buzoned toda vez oue la lonqitud considerada para la excavación oara instalación de

tuberías. se realizó de eie a eie veñical de buzón, v no se descontó la excavación propia del buzón:

para un nejor entendimiento se ilustra la siguiente imagen, donde se resalta la excavaciÓn de prop¡a de

los buzonx 81 5 y 81 6 y Ia excavac¡ón correspondiente al drenaje entre estos buzones' .
§
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IMAGENESNOSTYS
OUPLICIDAD DE METRADOS DE EXCAVACIÓN EN TERRENO SEMI ROCOSO (CALICHOSO) CIEQUIPO,

PARA LA CONSTRUCCIÓN DE BUZONES.

Fu6ntr: Plano 'or8naj€ Pluvial seclor4A - Plan¡mella y Perfl", Lamina 'PL{1" del expediente lécn¡co de obra de Adicionaly oeductivo

n.'01 de obrc (Apénd¡c6 n.',l4).
Elabondo por Comisirn de Coolrol

De lo expuesto, se observa que algunos metrados de la excavación de buzones fueron duplicados en

su cuantificación, debido a que en la imagen n.' 7 se observa que los metrados de excavación para la

construcción de buzones se cuantificó de manera independiente, mientras que en la imagen n.' I se

evidencia que el metrado de la excavación para instalación de tuberías del drenaje pluvial, se realizó de

eje a eje vertical de buzones, considerando de esta manera nuevamente la excavación parcial de los

buzones, ocasionando que los metrados de excavación de buzones se encuentren dupl¡cados

parc¡almente en la partida nueva 02.01.01 Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equ¡po.

Adv¡rtiendo con ello que, la plan¡lla de metrados para la partida nueva 02.01.01 Excavación tereno semi

rocoso (calichoso) c/equipo contenia metrados duplicados parcialmente y por ende el presupuesto se

encontraba incrementado, ello debido a que los documentos que sustentaron el exped¡ente ad¡c¡onal

n." 01, en el presente caso en el plano PL-0'1 'Drenaje pluvial sector 4A - planimetria y perfil" no era

uniforme en el trazo de medición de longitud de excavación y en la planilla de metrados se cons¡gnó la

longitud de los metrados de eje a eje de buzón y longitudes independientes por cada buzón, aspectos

que tuvieron que ser observado al momento de su rev¡sión para su conformidad; s¡n embargo, ni la

Supervisión; ni Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de Desarrollo Uóano; ni Shirley Lucy Zegana

Coaguila, subgerente de Obras Públicas, real¡zaron observaciones a lo señalado.

Muy por el contrario, s¡n tomar en cuenta que la partida nueva 02.01.01 Excavac¡ón teneno sem¡ rocoso

(calichoso) c,/equ¡po, de la planllla de metrados contenia metrados sin sustento, debido a que no se

respaldó que el tercno era'1000/o calichoso, y que además, en la misma partida se incluyó metrados

duplicados en lo referido a la excavac¡ón de los buzones, Shirley Lucy Zegarra Coaguila, subgerente de
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De lo expueslo se advierte que tanto Shirley Lucy Zegana Coaguila, subgerente de Obras Públ¡cas y

Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de DesaÍollo Urbano, efecluaron la revisión del informe de la
Supervisión, así como de la documentación que sustentaba el expediente del adicional n.' 01, y al no

realizar observaciones validaron su información y otorgaron conformidad al contenido del mismo,

permitiendo de esta manena que el presupuesto de la 0bra se encuentre incrementado sin justificación.

Segu¡damente, la Oficina de Asesoria Legal, en virtud a la conformidad técnica del exped¡ente del

adicional de obra n.' 01, otorgada por Shirley Lucy Zegana Coaguila, subgerente de obras Públicas y

Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de Desanollo Uóano, mediante informe legal n.'201-2022-
MDS/A-GM-OAJ de 16 de mayo de 2022 (Apéndice n.'23), opinó que se emita el acto resolutivo de

aprobación del adicional de obna n.' 01, por lo que, med¡ante resolución de Gerenc¡a Municipal

n.' I 19-2022-IVDS/A-GM de '16 de mayo de 202220 (Apéndice n.' 24), se aprobó el adicional de obra

n.' 01 pr Sl 224 37 4,42.

Del periuicio económico

Es de precisar que, el espec¡alista técnico en su informe (Apéndice n.' l5), realizó el cálculo

correspond¡ente a los metÍados y costos de la part¡da nueva 02.01.0'l Excavación teneno semi rocoso

(calichoso)c/equipo, que no tenian sustenlo; y de los metrados duplhados con sus respectivas parlidas

relacionadas, conforme se aprecia a continumión:

A. Del perjuicio económico por los metrados con características de suelo calichoso sin sustento
considerados en la partida nueva 02.01.01 Excavación terreno semi rocoso (calichoso)

c/equipo

CUADRO N'7
PERJUICIO ECONOMICO DE LOS METRADOS SIN SUSTENTO

!, Confome lo establecido en el numer¿l e)delanlqJlo 59' del Manual de OEanizac¡ón y Funciones, aprobado r¡ediar{e Decreto de Abaldia
ñ.' 002-2014+vlDS de 5 de natz! de 2014.

20 Faculiád delegada conforne Resolución de Alcald la n.' 129-2021'MDS de 8 de noviembre de 2021 (Apóndlco n.'25).
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Obras Públicas, mediante inbrme ¡.' 01274-2022-MDS/A-G|V!GDU/SG0P de 6 de mayo de 2022
(Apéndice n.'21), emitió opinión favorablele al expediente del ad¡c¡onaly deductivo ünculante n.' 01,

indicando: '(...) En nerito a lo infomado por la superuisión, se da opinión favorable al axpedienta de
Adicional y Deduclivo vinculante N' 01', sin observar que el presupuesto de la partida nueva 02.01.01

Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo, contenía metrados sin sustento y metrados
duplicados, y por ende no observó que el presupuesto del adicional de obra n.' 01 se encontraba
incrementado, permitiendo de esta manera que, sin mnesponder, se apruebe un mayor presupuesto.

Seguidamente, el ¡nforme n." 0127 4-2022-MDS/A-G [4-G DU/SGOP (Apéndice n,' 2l ), fue remitido a
Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de Desanollo Urbano, quien por medio del informe
n.'928-2022-MDS/A-G|!!GDU de 10 de mayo de 2022 (Apénd¡ce n.'22), indicit:'(...) Por lo indicado,

se otorga conformidad (...)', con lo que se evidencia que Gustavo Pablo Gómez Granda, gerente de
Desarollo Uóano, otorgó conformidad al expediente adicional de Obna n," 01, sin observar que la
partida nueva 02.01.01 Excavación terreno semi rocoso (calichoso) c/equipo, contenia metrados sin

sustento y metrados duplicados, y que por ende, el presupuesto se encontraba incrementado,
permitiendo de esta manera que se apruebe un mayor presupuesto que no conespondia.

Corto d€ metrados rln suslGnto lncluldos en la planllla

de matrador
Costo de melr¿dos que debiercn ser¡nclu¡do¡ en la

planilla de mot ado!

E6.48 9!2.97 85872,05

l¡.u.
-'i§- .ffi-T.ñ;;ii§-
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EN

2
GASTOS GENERAI..E§

UIIL OAO

SUE fOTAL
COSIO TOTA S¡,G.V,

6 50.¡
5 00.¡

!7!t7,12
3763t

s/ 112 981,85
Presupuesto de la part¡da nueva 02.01.01 E¡cavacióñ leneno semi rocoso (calichoso) o¡€qu¡po iñcluida en la planilla

de metr¿d6

Presupuesto de la palida nueva 02.01.01 E¡cayación tereno semi roco§o (c¿lbh06o) dequipo, qu€ tuvo qu6 ser
corsidera en la planilla d€ metrados, de acuerdo al infoírE de perfil sstraligráfio Galizado s/ 76 't75,24

q

Fusnb: lnforrp té(,lho n.' 02-2024-CCIGPARI0CI-MDS§CE/JJVA d€ 27 ds mayo d€ 2024 (Apóndh. n,' 15).

Elabor¿do por: Comis¡ón de Cootol.

De lo expuesto, se observa que en el presupuesto de adicional de Obra n.'01 aprobado por la
Entidad (Apéndice n.'l4), se incluyó el ¡mporte de S/ 112 981,85 para la partida 02.01.01

Excavac¡ón tercno semi rocoso (calichoso) c/equip; no obstante, de acuerdo a los cálculos

realizados pr el especialista técnico, se advierte que el importe que debió considerarse en el

presupuesto es de S/ 76 175,24; motivo por el cual el presupuesto se enconlró incrementado

inlustificadamente en S/ 36 806,61.

B. Del perjuicio económico por los metrados duplicados en la excavación de buzones en la
partida nueva 02.01.01 Excavación terreno semi rocoso (calichoso) c/equipo

El especialista técnico de la Comisión de Control efectúo el cálculo de los metrados duplicados

mnespondientes a la excavación de buzones, s¡endo el cálculo realizado el siguiente:

CUADRO N'8
cALcULo oE METRADoS DUPLICAoOS POR LA EXCAVACIÓN DE BUZONES

,1 Confonne aldocume¡to denominado'Acta de pactación d€ precios unitarios adicional dE obE n.' 01'dol exp€di€nlo adicional de obr'¿

(Apánd¡ce n.'14).2 Co¡sidsrando elinlome de 'Pedil estratigÉlico' realizado por elLaboratoño GEO MECANIC S,A,C,, se consldera 64,01% t8neno semirocoso
(calicho6o)i motivo por elcual, elcál€r¡lo delvolumen del Ír€trado es el sigui€nter 992,97 n3 x 64,01% = 635,60 m3 como tensno c¡lichoso,

¡ Confome a¡Aoálbis de Precios lJnitados de la propussta del Contratista para la 6j€cuc¡& d€lBxpodi€nl€ tácn¡co inaisld€ obra, presentado

mediante c€tu n.' 0001-2022,t12G-E &A de 4 de enerc de 2022 (Apándlc6 n.' 16),,¡ Considerando elinforme de 'Perlil estrati¡ráfico' r8alizado por olLaboratorio GEo MECANIC S.A.C. (Apárdlco n,'20), se consldera 35,99%

tereno nomali motivo por elcual, elcálculo delvolumen delmetrado es €lsEuient€: 992,97 m3 x 35,99% = 357,37 m3 como lereno nomal.
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0,65 1,00 2,55 1,66

'1,90 1,00 3,12 5,93

1,90 1,00 2,78 5,28

3,23 1,00

0,20 1,00 0,91 0,18

0,60 1,00 0,92

3,61 1,00 1,91 6,90

5,851,90 1,40 2,20

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00 1,90 1,40 2,25 Áoo

BZ10 (1.30 X 1.20)

BZ11 (1.90 X 1.90)

BZ12 (1 .90 X 1.90)

BZ13 {1 .90 X 1.90)

BZ19 (1.20 X 1.30)

BZ20 (1,m x 1.30)

BZ14 (1.90X.1.90)

BZ15 (1.90X.1.90)

BZ16 (1,90X,1.90)

lnforme d. Control Elpecft¡co ti" 016-202+2.1313§CE
Poriodoi P€ríodo: d.l1l de íi¡r¿o d0 2022 ¡l 16 do mrno de 2023

Costo de metrados B¡n sustenlo lncluldog en la planllla
do metrados

Co¡to dg met ador que
planllla

dobleron 3er lnduidot sn l,
de motrado¡

Psrjublo económ¡co do lo¡ mskador ¡¡n rusts¡rto cor¡k ondor e¡ h p¡rtih nuoyr 02.01.01 E¡c¡vrcló¡
t8rreno teml rocoqo (c¿l¡cho¡o) cloquipo

s/ 36 806,61

l', l,o,,r,l "',or,ffi

D8scripción Cantldad Largo/ároa Ancho Alto Volumon

0021
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BZ17 (1.90X.1.90) 1,00 1,90 1,40 7,95

Fuenb: lnlomE Écnico n.' 02-2024-CGiGRqR/oCl-MD$SCE/JJVA de 27 de mayo de 2024 (Apánd¡co n.''15),
ElaboBdo por: Com¡sión de Control.

Asimismo, es ¡mportante indicar que el especialista técnico, mencionó: "(..) De la revisión a los
planos vs planilla de metrado del adic¡onal n." 01 se advierfe gue extsten deficiencias en cálculos

de los metrados, por lo que se realizó un recalculo de la pañida 02.01 .01. EXCAVACION TERRENO

SEM, R0C0S0 (CALICHOSO) C/MAQUINA del drenaje pluvial Sector 4A obteniéndose 1 005,92

m3 (...) se advieñe que por deficiencias en el cálculo de los metrados del plano Drenaje Pluvial

Sector 4A- PLANTMETRIA Y PERFIL Lámina PL-01 se tiene un valor a favor de la Entidad de 1 2,95

m3 (1005,92-992,97)', con lo que se observa que el Contratista tuvo que consignar como metrados

de la part¡da 02.01.01. Excavación terreno semi rocoso (cal¡choso) c/maquina I 005,92 m3; no

obstante, se ha verificado que se consignó 992,97 m3; mot¡vo por el cual, al realizar el recálculo de

los metrados se verifim que existe '12,95 m3 a favorde la Entidad.

Ahora bien, tomando en consideración que los metrados duplicados por el Contratista, para la
excavación de buzones es de 47,88 m3, se redujo los metrados obtenidos a favor de la Entidad por

12,95 m3, obteniendo la cantidad de 34,93 m3, lo cual representa la cant¡dad real de metrados

duplicados por la excavac¡ón de buzones incluidos en la partida 02,01.01 Excavación tereno semi

rocoso (calichoso) c/maquina. Seguidamente el especialista técnico determinó el cálculo en el

presupuesto de los metrados duplicados, talcomo se muestra a mntinuación:

CUAORO N'9
PRESUPUESTO DUPLICADO POR LA EXCAVACIÓN DE BUZONES

Fu€nts: lnlome tÉcnico n." 02-2024-CG/GRAR/0CI-I\,IDS-SCE/JJVA de 27 de mayo de 2024 (Anexo n.''15).

Elaborado por: Comisión de Control.

Del cuadro precedente, se observa que en el presupuesto de adic¡onal de obra n." 0l
(Anexo n.o l4), se incluyó S/ 2 679,76 en la partida 02.01.01 Excavación terreno semi rocoso

(calichoso) c/equipo; no obstante, dicho importe conesponde a metrados duplicados en la

excavación de buzones, los cuales no debieron ser incluidos en el presupuesto, advirtiendo con ello

que el presupuesto incluyó metrados duplicados por el importe de S/ 2 679,76.

25 Conforme aldocumenlo denominado'Acla de paclación de precios unitarios adicionalde obra n,'01'delexpedient€ adicionalde obra.
5 Considerando el¡nlorme de 'Perlll eslr¿tig Éfico' realizado por elLaboratorio GEO MECANIC S.A.C., se considera 64,01%tereno §emirocoso

(ca¡ichoso); motivo por el cual, el cá lqr lo del volumen del metrado es el sigu ierie: 33,29 m3 x 64,01 % = 21 ,31 m3 como tercno calic}loso.
z ConfomE al Anál§¡s de Precios Unitarios d€ la Dropuesta del Cont¡-atsta para la ejeqrción del expediente tácnico inicialde obra, presonlado

modiante c¿tu n." 0001-2022/tizc-E &A d€ 4 de enero de 2022.
¿ ConsideEndo el ¡nforme de'Perlll eslraligráfico' realizado por sl Laboratorio GEO MECANIC S.A.C., se cons¡dera 35,99% tereno normal

motivo porel€ual, elcálqJlo delvolumen del nEfado es elsiguiente: 33,29 m3 x 35,99% = '11,98 m3 corno teneno cal¡choso

Pág¡na20 de 39
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22,3626 1933,69EXCAVACION EN TERRENO CALICHOSO C/EQUIPO m3 86,482502.0'1.01

103,07m3 8,2021 11 A728
13.01,01 EXCAVACIONENTERRENO NORI\¡AL

COSTO DIRECTO

GASTOS GENERALES

UTILIDAO

SUB TOTAL

COSTO TOTAL S/I,G,V,

IMPUESTO I,G,V,

2 036,76

132,39

101,84

2270,99
2 270,99

408,7818,007,

6,500/o

5,00./o

lnforme de Control Espocmco N' 016.202+213,l3§CE
Pe¡iodor Poríodo: dol ll de mar¿o de 2022 al 16 d0 mano de 2023

Canüdad Lsrgoláré¿ Arcio Alto VolumenDescripción

,00

47.88 m3

A.P.U.
Valorizac¡ón de

m€tado8 sobr$timados
{s/t ¡rdkediit Perclal f§rl

Partid{ D€§cripción U¡d

a022
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C. Del perju¡c¡o económico por metrados deficientemente calculados de part¡das relac¡onadas
a la excavación de zanjas y drenaje pluvial

Fus¡b: lnfofirE técnico n.' 02-2024-CG/GRAFUOCI-MDS-SCE/JJVA de 27 de mayo de 2024 (Apánd¡ce n.',l5).
Elaborado por: Comisiófl de Confol.

En el cuadro anterior, se observa que en el presupuesto del adicional de Obra n.'01
(Apénd¡ce n.o 14), se incluyó S/ 65 539,36 pana las partidas relacionadas a la partida 02.01.01

Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo; no obstanle, de acuedo a los cálculos
realizados se advierte que el importe que debió considerarse en el prcsupuesto es de S/ 62 474,44;

motivo por el cual el presupuesto se encontró sobreestimado en S/ 3 064,92.

Asi, en base a los cálculos real¡zados anteriormente, se advierte que la part¡da 02.01.01 Excavac¡ón

teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo y partidas relac¡onadas, del expediente adicional de Obra

n,' 01, se encontró sobrevalorada en S/ 42 551,29, de acuerdo a lo siguiente:

Páglna 2l de 39
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2.01

103 10298

)24241
DE SUBF,,§ANII

303

10 09 14132t 1a,a3u)24242 EL]M]NAC ON DE MATEF AL
EXCEDENTE < «M

203

CAI,IA DE ¡POYO DE FONDO

DE ruBERlaHd.l5M
1113 89.98!2 03 01

RELLEIIOS

¡2 0¡ o1
RELIENO COMP CON 2119 3,12400

2.0t
sU rNrsfRo E ¡rsT^lActoll
DETUBERIAS

02 05.01
SUMIN E]NST, TI]BEF A
HOPE,I5O MM

260 3 91.13 23,13415

02.06 01

PRUEBA H DRAI]LICA EN REDE
OE ACAiTARILL¡DO PLIJVIA 9118 200 60

02 ci 02 REDES DE fuCA}ITAR]UADO 162 91 18

02.6 03
NtvE¡ctó¡t Y
ATINEAl\¡IENTO EN REDES OE

ATCANfAR LL¡¡O PLUV]AL

911S

1t3 9t r8 107.5902 06 o¡ DEFLSION EN REDES DE

ATCANTARIII.ADO PLOV AL

091 230 60

2

REF[iEY l{VEUCtoil

02.02 01

REFINEY N !€LAC ÓNY
FONDOS P/IUB EN ÍERRENO 215

RELIENOS

02.03 0r
RELTENO PROTECTOR 3¡.39 211C6 7$3¡a

CO§TODIRECIO
GCSIOS oENERAES
IJT LIOAD

SUBTOTA

,l7,443&
3 0¡6,r5
23t119

52,91,t ¡¡
9,530@

TEIIf@

------
-

I
-

P¡RTIDAS OÚSTEI{TES

OBR¡S PREUTINARI§
106 23

202 o!1[¡TENTO 0E',¡ERnAS

02 02 01
REFINEYCONFOq ACION DE

303 16 22

4242,02
EI]M NAD OÑ DE MATR At EXCEDENTE <

1009 100€ 06 10,171.33

02 03 01
CAMA DE APOYO DE FONOO OE TIBERIA
H{ 1f¡¡

11 73 95t 1,120 6¡

RELLEI,¡OS

02 04.01
RELTENO COUPACTADO CON MAÍBIAL

2119 r86 52 3 952.36

205 su [ sfRo E tNsfaL ctoN0EruBERtAs

020501 SUM]N E INST TUSERIA HDP' 450I¡M 260 3 95 38
21A27 41

2.05

02 06 0l
PRUEB\H DRAULICA EN REOES DE
ALCANTARIT] ADO PLUVIAL A Z¡NJA ABERTA

22

02m02
PRUEM H ORALJLICA EIl FEDES DE
ALCANTAÁILL¡DO PLUVIA! A ¿AN.]A IAP¡OA

162 95 38 15,l 52

02 06 03
PRIJEM I DRA1JL CA DE N VELAcIÓÑ Y

AINEÁ¡¡IENTO EN REDES DE 166 95 3¡ 158 33

02 06 01
PRUE&q I DRAUL]CA DE DEFLO( ON EN

BEDES DE AICANTARILLADO PLW|AL
112.56

02 06 05 292.35

202

02.0301
REFINE Y NIITL¡CIÓN Y FONDOS P¡ÍUB EN

TERRETO SEñlIRoCOSO ICAUCt
215 38517 9.13 67

203
RELLENO PROÍEC IOR MATERIAL I]{ 3¡ 22112
COSTO D RECTO
GASTOS GENERAES
UfIL D¡D

COSTO TOTAI S/I.G V

19313.r
3 237.86

_3$,qL
55 5¡l 83
55 5¡1.33
9,997 53

5m%

61539 36

ffiIIII
r@

s/ 65 539,36Presupusglo de partidas vinculadas aprcbadas y valoizadas, conforme adicbnaln." 01

s/ 62 474,44PresuDuesto de partidas vinculadas que debieron ser aprobadas y valorizadas

0023

CUADRO N'10
PRESUPUESTO DE PARTIDAS VINCULADAS A LA PARTIDA 02.()1,()I EXCAVACIÓN TERRENO SEMI ROCOSO

(cALrcHoso) ctEQUrPo

Rl

Partidas v¡nculadas aprobadas y valori¿adás, conforme
el adicional n.o 'l

Partidas vinculadas recalculadas que debisron ser
aDrobada6 v valorizadas

{§,

22

383 37 939.26

---r----T-------r-----l

Fro6¡sTrRA¡¡spoRrEroc¡r -T=roñt-5iz-l

t

T

-T-l

0.0! I

p-a?

b2010r
bo?

49.r5

95 38 nsu

113 95 3a

ffi

IRELLEIoS I I I I

T----T----r-----r-----'t

E.0i

l020r 0r

f----oss 1

1,l11AA

st 3 064,92P€4ukio ocoúmbo ds Ia3 parl¡d¡r vi¡culad¡'

lntorms de Co¡trol Erpectf¡co tl' 016.2024-2.1313§CE
P6riodo: Por¡odo: dsll I de m¡rzo de 2022 !l16 do mazo do 2023
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Perjuicio económ¡co corespondiente a los metrados sin sustenlo

2 679,76
Perjuicio económico corespondiente a los melEdos duplicados en la
excavaciÓn de buzones

c 3 064,92Perjuicio económim correspondiente a las partidas vinculadas

c¡nlrry

&1üd

I'

Fuonb: lnlonrptéc¡ico n.' 02'2024-CG/GRAFUoCLMDS-SCE/JJVA de 27 de mayo de 2024 ( péndica n.'15).
Elaborado pgr: Comisión de C,oñtrol.

Es de ind¡car que la Entidad realizó el pago de las valonzaciones n.os I (Apéndice n.' 26), 2
(Apéndice n." 27) y 3 (Apéndice n." 28) del adicional de Obra n.' 1 a favor del Contratista por

S/ 164 117,11; S/ 28 397,82; y S/ 13 624,23; med¡ante los comprobantes de pago n,0s 4958,4959,
5685, 5686, 9167 y 9168, respectivamente, conforme se observa en el Apéndice n.o 29 del presente

informe de control especifico, haciendo un total de S/ 206 139,16, importe que incluyó el pago de

Sl 42 551,29 de la partida 02.01.01 Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo, la cual

contenia metrados sin sustento al haber considerado que elteneno era 1000/0 calichoso, duplic¡dad

en la excavación de los buzones y deficiencia en el cálculo de metrados de partidas relacionadas a

la excavación, lo cual generó un perjuicio económico a la Entidad de S/ 42 551,29.

Lo antenormente expuesto contraviene la s¡guiente normativa:

Texto Único ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado . Ley n.0 30225, aprobada
mediante Decreto Supremo n.' 082-2019-EF, publicada el 19 de mazo de 2019 y sus
modificatorias,

"Artículo 2.- Principios que rigen las contrataciones

Las contrataciones del Estado se desarrollan con fundamento en /os siguienfes pr¡ncip¡os, sin
perjuicio de la aplicac¡ón de otrcs pincipios generales del derccho públi@ que resulten aplicables

al proceso de contatación.

Los princrpros siruen de citeio de ¡nterpretac¡ón para la aplicación de la presente Ley y su

regtamento, de integnción paru soluc¡üar sus vacíos y como paránetros para la acfuaciÓn de

quienes interuengan en d¡úas contrataciones:
(...)
f) Eficacia y Eficiencia. H proceso de oontratación y las decisiones que se adoptan en su eiecuci1n

deben oienta¡se al cumplim¡ento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos

sobre la realización de formalidades no esencr'ales, garantizando la efect¡va y opoñuna

safrsfaccún de los fines públ¡cos para que tengan una repercuslón posttlva en las condiciones

de vida de las personas, así como del interés públíco, baio condiciones d
meior uso de los recursos públicos (.. .)'(subrayado y resaftado nuestro)

"Araículo 9. Responsabiridados eserch/es

9.1 Los funcionarios y servruores que interuienen en los procesos de contratación por o a nombre

de la Entidad, con independencia del régimen jurídico que Iw vinwle a esta, son responsab/es,

en el ámbito de las actuac¡ones que Íeal¡cen , de organizar, elaborar la documentaciÓn y conduch

el proceso de contratación, asi como la ejecución del contrato y su conclusiÓn, de mmera
eficiente, bajo el enfoque de gestión por resultados, a través del cumplimiento de las normas

Páglna 22 ds 39
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lnforme de Control EspecÍ¡co N' 0,l6.202+2.13'13§CE
Periodo: P€riodo: d6lll do ma¡zo de 2022 al 16 d€ mano de 2023

002t,

CUADRO N" 11

PERJUICIO ECONÓMICO TOTAL DE LA PARTIDA 02.01.01 EXCAVACIÓN TERRENO SEMI ROCOSO
(cALlcHoso) c/EoulPo Y vlNcuLAoAS

Doscripción
Monto S/

E

36 806,61

B

Total s, EaArBrC 42 55r,29
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aplicables y de los t¡nes públbos de cada contrato, cutfome a los principios establecidos en el
añiculo 2.

De conesponder la determinación de responsabil¡dad por las contrateionos, esta se realia de
acuerdo al régimen jurídico que vincule a las personas señaladas en el páÍato anteior con la
Entidad, sin peduic¡o de /as rosponsab,ilrd ades civ¡les y penales que conespondan."

"Artículo 10. Superuislón de la Entidad

10.1 La Entidad debe superuisar e/ proceso de @ntratación en fodos sus nivolos, directamente o a

tnvés de terceros. El hecho de que la Entidad no superuise los procesos no exri'n e al contratista

de cumplír wn sus deberes ni de la responsab¡lidad que le pueda coÍespúdet.'

Reglamento de la Ley n." 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado med¡ante

Decreto Supremo n." 3¡l¿1 2018.EF publicado en el Diario Oficial El Peruano el 3l de diciembre
de 2018, v¡gente a partlr del 30 de enero de 20'19, y sus modificatorias

'Articulo 205. Prcstaclones adlcionales dE obras menores o lgual* al quince por ciento
(15"/r)

(...)

205.2. La necesidad de ekcutar una prestación adicional de obra es anotada en el cuademo de

obrc, sea por el contratista, a tav6s de su residenfs, o por el inspxtor o superuisor, segÚn

curesponda. En un plazo máximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de

¡ealizada la anotación, el inspector o supervrbor, según corrcsponda, ratifica a la Entidad la

anotación rcalhada, adjuntando un informe técnbo que susfenfe su posiciÓn respef,to a la
necesidad de eieutar la Neslación adbbnal. Además. sa ,eou¡erc ol d
deficiencia del le técnico de obre o del iesgo que haya generado la necesidad de

ejecutar la prestación adicional. (subrayado y resaltado nuestro)

Norma Técnica CE.040 Drenaje Pluvial del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado
por Resolución Ministerlal n,' I 26.2021 .VlVlEN DA de 24 de abril de 2021 que aprobó la

modificación de la norma tácnica 05.60 Drenaje Pluvial Urbano a norma técnica CE.0¡10

drenaje pluvial

"CAP|TULO II REQU'S'IOS 8ÁS'COS
(..)
Arliculo 7.- Estudios previos para el proyecto de lnfnestuctun de drcna¡e pluviel
(...)
Z4 Estudio de suelos

El proyecto debe contener como mínimo lo siguiente:

7.4.1 Prcsentar un es de sueros. a fin de Dreciset las cera ces del teÍeno.
realizando calicatas a lo latgo del eje de las conducfos de drenaie, a criterio dellla proyectista en

funciot del suelo.
(...)
7.4.3 Adjuntar el infome del estudio de suelos, que debe contener como mínimo:
(...)
d) Pei¡l det suelo: Desaipción, de awerdo al detalle indicado en las nomas fécnrbas: E 050 Suelos

y Cimentaciones,y CE,020 Suelos y Taludes del Reglamento Nacional de Edifrcacbnes, de /os

lnlorms d€ Control Erpec¡fco ' 016.202&2'13'! 3.SC E

P6riodo: Peíodo: dol'l'l ds mar.o do 2022 al16 ds mrno de 2023

0025
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diferentes esf/áfo§ gue ven el teneno anelizado, (...)" (subrayado y resaltado

nuestrc)

Norma Técnica. Metrados para obras de edificación y habilitaciones urbanas aprobada por

Resoluc¡ón D¡rectoral il'073-2010/VIVIENDA/VMCS.DNC de 17 de mayo de 2010

Los hechos expuestos referidos a que se validó y otorgó conformiriad al Expediente del Adicional de

0bra n.' l, el cual contenia metrados sin sustento y duplicidad de metrados en la partida 02.01.01

Excavación teneno semi romso (calichoso) c/equipo, se generaron por la actuación contraria a sus

deberes funcionales de la subgerente de Qbnas Públicas y del gerente de Desanollo Urbano, quienes

val¡daron y otolgaron conform¡dad al expediente del Adicional de Obra n." 01, pese a que contenla

metrados sin sustento y duplicidad de metrados en la partida 02.01.01 Excavación teneno semi rocoso

(calichoso) c/equipo, contribuyendo a que el presupueslo de la obra se encuentre incrementado

injust¡f¡cadamente en S/ 42 551,29.

Comentarios de las personas comprend¡da§ en lo§ hechos específ¡cos presuntamente

inegulares

Gustavo Pablo Gomez Granda, gerente de Desanollo uóano, med¡ante coneo electónico de 11 de

junio de 2024, presentó sus comentarios y/o aclaraciones no documentadas, dentro del plazo ampliado

a su solicitud, siendo evaluadas por la Comisión de Control conforme se muestra en el

Apéndice n.'30 del lnforme de Control Especifico.

Shirley Lucy Zegana Coaguila, subgerente de obras PÚblicas, mediante coreo electrón¡co de '11 de

junio de 2024, presentó sus comenlar¡os y/o aclaraciones no documentadas, dentro del plazo ampl¡ado

á su solicitud, siendo evaluadas por la Comisión de Control conforme se muestra en el

Apéndice n." 30 del lnforme de Control Especifco.

Evaluación de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

&

?))

Luego de efectuar la evaluación de los comentarios y/o aclaraciones presentadas, se concluye que no

se disvifiúan los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida evaluac¡ón, y la cedula de

notificación, forman parte del Apéndice n.o 30 del lnforme de contol Específic0, considerando la

participación de Ias personas mmprendidas en los hechos, conforme se expone a continuación:
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,TITULO 
III METRADOS PARA HABILIIACIONES UREANAS (HU)

(...)
HU,3,4 MOVIMIENIO DE IIERMS.
(...)

HU,3,4,1 EXCAVACIONES

HU.3,4,1, 1 EXCAV ACIÓN DE ZANJAS

Esta paúida comprcnde toda excavación pan la instaleobn de tuberías, consider do pañ¡das

independientes por d¡ámeto nominal de tubeias, lgg-lgJeneno v orofu$!@. (subnyado y
rcsaltado nuestro)

Unidad de Medida
Metro (m)

Foma de medición

Se computarán en pa idas separadas aquellas excavaciones que exiian un lrabaio especial debido

a, sisfema de exuvrcion (maqulnada o a pulso), a la calwad y condic:tones delteÍeno, así como

tas que tuviesen problemas de presencia de aguas subtenáneas, o de alguna otra índole que no

permita la ejecución nomal de esta pa rda. El @mputo se hará midiendo la longitud de la zania, sin

incluir algun a estructura.'

t
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l, Gustavo Pablo Gómez Granda, ident¡ficado con DNI n.' 29657857, quien desempeño el cargo de
gerente de Desanollo Uóano, por el periodo de 10 de agosto de 2020 al 31 de diciembre de 2022,

designado con resolución de Alcaldía n.' 095-2020-MDS y conlrato administrativo de servicios

n.' 004-2020-l\4DS2e, ambos de 10 de agosto de 2020 (Apéndice n." 31), dando lerm¡no a su

designación mediante resolución de Alcaldía n,' 183-2022-MDS de 12 de diciembre de 2022x0

(Apéndice n.' 31).

El pliego de hechos con la documentación sustentante le fue notif¡cado med¡ante casilla electronica3l,

adjunto a la cédula de notificación n." 002-2024-CGIOC|-SCE-MDS, según consta en la cédula de
notificación electrónica n.'00000002-2024-CG/1313-02-003, de 30 de nayo de 2024,
(Apéndice n.' 30), siendo que Gustavo Pablo Gómez Granda, presentó sus comentarios o

aclarac¡ones med¡ante documentos sin númem, rem¡üdos mediante coneo electónico de 11 de junio

de 2024 (Apéndice n.'35), los mismos que después de ser evaluados no desvirtúan los hechos

comunicados.

La part¡c¡pación de Guslavo Pablo Gómez Granda, como gerente de Desanollo Urbano, está
acreditada por lo siguiente:

Por haber otorgado conformidad, mediante el informe n.' 928-2022-MOS/A-GM-GDU de l0 de
mayo de 2023, mediante el cual "(...) otorga conformidad técnica (...)' al expediente del

adicional y deductivo n.'1, sin cautelar que la conformidad otorgada por la subgerente de 0bras
Públicas, cuente con documentación de sustento que sea consislente y coherente en relación

a la opinión técnica precisada por el Supervisor, toda vez que en la documentación que

sustentaba el adicional de obra n." 0l , las siguientes deficiencias eran claramente advertibles:

El 'lnforme de perfil estratigÉfico' adjunto al expediente del adicional de 0bra n.' 01,

presentado por el Contrat¡sta para sustenlar los metrados de la partida nueva 02.01.01

Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo, incluida en el presupuesto del

adicional de obra n." 01, no señalaba a que tipo de teneno conespondia el 20% del

te[eno analizado por el laboratorio, siendo que la nafuraleza de la partida ¡nclu¡da en el

adic¡onal de obra obligaba a determinar el tipo de suelo de teneno a excavar.

En el Plano PL-01 "Drenaje Pluvial Sector 4A - Plan¡metría y Perlil", presentado por el

Contrat¡sta como sustento de los metrados a excavar en los buzones del sistema de

drenaje pluvial, del expediente del adicional de Obra n,' 01, se observaba dos formas de

trazar la medición de longitud de excavación, (el primero: de eje a eje de buzón, y el

segundo: de cara extema de buzón a cara extema de buzón), por lo que se debió verificar

cuál fue el trazo final de medición utilizado por el Contratista, necesario para cuantilicar

los metrados a excavar por cada buzón,

&tñ¡\

ot

/ \F,

Dicho actuar contribuyó a que se valide y otorgue conformidad al expediente del Adicional de Obra

n.' 01, pese a que contenía metrados s¡n sustento y duplicidad de metrados en la parlida 02.01.01

Excavación terreno semi romso (calichoso) c/equipo, contribuyendo a que el presupuesto de la 0bra
se encuentre incrementado injustificadamente en S/ 42 551,29.

De esta forma, con su acluar como gerente de Desanollo Urbano, inobservó lo establecido en el

litenl f) del artículo 2" de la Ley n.o 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias

referido a principios que rigen las contrataciones; así como contravino el numeral 2 del artículo 205'

2s Contratado celebEdo bajo los alcsnces del Dgcreto Legblativo n,' 1057, Decrclo LEgislatlvo que rcgula sl rágimen €special d€ conlrstación

adminbtrat¡va de seruiclos, siendo ampliado con Addsnda de Confáto Admlnislratlvo d€ Ssrvicio3 n,' 013-2020'MDS d€ 31 de diciembrB do

2020 (Apándisé r.' 33) y Addenda do Conf¿to Adm¡nisfativo dE Servicios n.' 009-2021-MDS de 31 dE dicismbre de 2021

(Apóndlcs r.'33).r Con vigencia hasta sl31 ds diciEmbre de 2022.
31 Casilla eleclónira n.' 29657857.
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del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias en lo referido a las
prestaciones adicionales.

Asimismo, inobservó lo establecido en el literal d) del numeral 7.4.3 y numeral 7.4.1 del articulo 7"
de la Norma Técnica CE.040 Drenaje Pluvial del Reglamento Nacional de Edificaciones, en lo

refendo a Estudios previos para el proyecto de ¡nfraestructura de drenaje pluvial; del mismo modo,

incumplió con lo establec¡do en el numeral HU.3.4.1.1 del título lll de la Norma Técnica - Metrados
para obras de edificación y habilitaciones urbanas, en lo referido a los metrados de la partida

Excavación de Zanjas.

Así como incumplió con sus funciones y deberes establecidos en el Manual de organizaciones y

Funciones, apobado con Decreto de Alcaldia n.'002-2024-MDS de 5 de mazo de 2014 en lo
referido a: '(..) Artículo 57".- La gerencia de Desanollo Urbano y Rural es el órgano de línea

encaryado y responsable de (.. .) dirigir, coordinar, superuisar y evaluar la rcalización de la inversion
pública (.. .) y la elxución de obras locales; (...), h) Supevisar y evaluar las actividades técnicas de

las Unidades: ejecución de Obras Públicas y) Deberá vigilar la ejecución de las obras públicas de

acuerdo a los expedrbnles fécnlcos aprobados, siendo responsable de la opoñuna modificación del

m,smo; ee) Es resp onsable de qua los proyectos ejecutados por la Mun¡cipalidad se desanollen de

acuerdo a la nomativa @nespond¡ente. ff) Velar por la coneda aplicación de los dispos,livos legales
(..r.

De la misma manera contravino sus obl¡gaciones establecidas en la cláusula octava del contrato

adm¡nistrativo de servicios n.'004-2020-MDS de 10 de agosto de 2020, que indica: '[.) Son

obligacionx del trabajador: a) Cumplir las oblig*iones a su cargo derivadas del presente contrato

(...) h) Cumplir a cabalidad las funciones establecidas en el MOF, ROF (...) que conespondan a su

respectiva unidad orgán¡ca (...)'.

Del mismo modo, incumplió lo establecido en el artículo lV, Principios, de la Ley Marco del Empleo

Público, aprobada con Ley n.o 28175 que establece: '1) Pincipio de Legalidad: (...) El empleado

púbt'rc0 en ejercicio de su función actúa respetando el orden legal y las potesfades que la ley le

señale'; artículo 2o Deberes generales del empleado públim, que establece: "(...\ d) Desempeñar

sus funclones con (...) críterio, eficlencia, laboriosidad y vocacíón de seruic¡o (...)', asi como el

artículo 160 Enumeración de obligaciones que establece: "Todo empleado esfá sulefo a las

siguientes obligaciones: a) Cumpl¡t (...) dil¡gentemente los deberes que impone el seruicio público;

(...) c) Salvaguardar /os rnle¡eses del Estado (.. );i) Conocer las laborx delcargo (...)".

También incumplió con lo señalado en el articulo 39' de la Ley del Servicio Civil, aprobada con Ley

n.' 30057, que establece: §on oblrgaclones de /os servidores ciuiles, Ias sigurbnfes; a) Cunpli leal
y diligentemente tos debercs y funcionx que impone el servicio públía (...); d) Salvaguardar los

intereses dd Estado (...)'y artículo 156" del Reglamento de la Ley de Servicio Civil, que establece:

'Adicionalmente a las obligac¡ones esfablecidas en el añíwlo 39" de la Ley, el seruidor civil tiene

/as slgulenfes obligac¡ones: a) Desempeñar sus funciones, atribuciones y deberas administrativos

con (...) efrciencia (...) y con pleno sometimiento a la Constitución Política del Peru, las leyes, y el

ordenamiento juidico nacbnal (..); g) Desanollar sus funcíones con responsabilidad (...)

asumiendo con pleno respeto su lunción públ¡ca (...)'.

Aspecto concordado con lo dispuesto en el Código de Ética de la Función Pública, aprobado con

Ley n.0 27815, en lo referido al articulo 60, Princip¡os de la Función PÚblica, que indica: "1. Respeto:

Adecua su mnducfa hacia el respeto de la Constitución y las Leyes, garanthando en todas las fases

del proeso de toma de decisiones ( . .) ; 3. Eticiencia: Brinda calidad en cada una de las funciones a

su cargo (..)'y al articulo 7o Deberes de la Función Pública que indica: "6 Respnsabilidad: Todo

seruidor pú ico debe desa¡ollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumendo mn pleno

respeto su función púAica (...f .

0c2Ü
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Por lo expuesto, como resultado de la evaluación efectuada a los comentarios o aclaraciones cuyo

desanollo está en elApéndice n.'30, se ha determinado que los hechos especificos con evidencia

de inegularidad ¡dentificados no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad

adm¡nistrativa entidad, conforme lo establecido en los Apéndices n.0.2 y 3.

2. Shirley Lucy Zegarra Coaguila, identificada con DNI n.'40570825, quien desempeño el cargo de

subgerente de Obras Públicas, por el periodo de 5 de octubre de 2020 al 18 de enero de 2023,

designada con contrato administrativo de servicios n," 079-2020-MDS de 5 de octubre de 2020
(Apéndice n.' 32); addenda de contrato administrativo de servicios n.' 1'16-2020-MDS de 31 de

d¡c¡embre de 2020 (Apénd¡ce n.'32); addendas de contrato administrativo de servicios n.* 019 y

033-202'l-MDS, de 29 de enero y 26 de febrero de 2021, respectivamente (Apéndice n.' 32); y

addenda de contrato administrativo de serv¡cios a plazo indeterminado n.' 012-2022-MDS de 21 de

nov¡embre de 2022 (Apéndice n.' 32), dando termino a su designación con memorando

n.' 060-2023-MDS-A-GM-OAD-U.RR.HH, de 18 de enero de 2023 (Apéndice n,'32).

El pl¡ego de hechos con la documentación sustentante le fue notificado mediante casilla electrónica32

adjunto a la cédula de notiflcación n.'001-2024-CG/0CI-SCE-MDS, según consta en la cédula de

notificación electrón¡ca n.'00000001-2024-CG/'1313-02-003, ambos de 30 de mayo de 2024,

(Apéndice n.o 30), siendo que Shirley Lucy Zegarra Coagu¡la presentó sus comentarios o

aclaraciones mediante documento sin número remiüdos mediante coneo eleclronico de 11 de junio

de 2024 (Apéndice n.'30), los m¡smos que después de ser evaluados no desvirtúan los hechos

comunicados.

La participación de Shirley Lucy Zegana Coaguila, como subgerente de 0bras Públicas, e§tá

acreditada por lo siguiente:

Por haber otorgado opinión favorable al presupuesto contenido en el expediente de Adicional y

Deductivo vinculante n,"01, mediante informe n.' 01274-2022-¡ÁDSIA-GM'GDU/SG0P de 6 de

nayo de 2022, indicando: "(...) En merito a lo infomado por la supentisión, se da opinión

favorable al expedíente de Adicional y Deductivo vinculante N' 0l', pese a que los documentos

que sustentaron dicho presupuesto tenían deficiencias claramente advertibles que obligaban a

la revlsión especifica de los m¡smos, tal como se detalla a continuación;

El "lnforme de perf¡l estratigráfico" adjunto al expediente del adicional de obra n.' 01,

presentado por el Contrat¡sta para sustentar los metrados de la partida nueva 02.01.01

Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo, incluida en el presupuesto del

adicional de obra n.' 0't, no era consistente y concluyente en el tipo de teÍeno existente

a excavar; por lo que, dicho informe no podia conoborar el tipo de suelo ni la cantidad de

metrados considerada en la planilla de metrados, utilizada para valorizar el presupuesto

de la citada partida.

En el Plano PL-01 "Drenaje Pluvial Sector 4A - Planimetria y Perfil', presentado por el

Contratista como sustento de los metrados a excavar en los buzones del sistema de

drenaje pluvial, del expediente del adicional de Obra n.' 0'1, se observaba dos formas de

trazar la medición de longitud de excavación, (el primero: de eje a eje de buzÓn, y el

segundo: de cara extema de buzón a car¿ extema de buzón), siendo que dicha

circunstancia obligaba a la revisión de la planilla de metrados para determinar cuál fue el

trazo fnal de medición ut¡lizado por el Contratista, aspecto por el que se podia observar

que en Ia planilla de metrados se incluyó la longitud de los metrados a excavar de eje a

eje de buzón y también se incluyó las long¡tudes independientes por cada buzón,

advirtiéndose de ello, que en la planilla de metrados se consideró dos (2) veces los

/^¿

n Casil¡a e¡ectrnba n." 40570825.
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metrados a excavar por cada buzón,

Dicho actuar contribuyó a que se valide y otorgue conformidad al expediente del Adicional de Obra

n." 0'1, pese a que mntenía metrados s¡n sustento y duplicidad de metrados en la partida 02.01.01

Excavación teneno semi romso (calichoso) c/equ¡po, contribuyendo a que el presupuesto de la 0bra
se encuentre ¡ncrementado injustificadamente en S/ 42 551,29.

De esta forma, con su actüar como subgerente de obnas Públicas, inobservó lo establecido en el

literal f) del articulo 2', de la Ley n.o 30225 - Ley de Contrataciones del Eslado y sus mod¡f¡catorias

referido a principios que rigen las contratac¡ones; así como contravino el numeral 2 del artículo 205'
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y sus modiflcatorias en lo refendo a las

preslaciones adicionales.

Asimismo, inobservó lo establecido en el Iiteral d) del numeral 7.4.3 y numeral 7.4.1 del artículo 7'
de la Norma Técnica CE.040 Drenaje Pluvial del Reglamento Nacional de Edificac¡ones, en lo

referido a Estudios previos para el proyecto de infraestructura de drenaje pluvial; del mismo modo,

¡ncumplió con lo establecido en el numeral HU.3.4.1.1 del tltulo lll de la Norma Técnica - Metrados

para obras de edificación y habilitaciones urbanas, en lo referido

Consecuentemente, Shirley Lucy Zegana Coaguila, incumplió sus func¡ones y deberes como

subgerente de 0bras Públicas, prev¡stos en el Reglamento de Organ¡zación y Funciones, aprobado

con Ordenanza Municipal n.' '194-MDS de 4 de julio de 2016, que indica: '(...) Attículo 95" Son

Func¡ones de la Subgerencia de Obras Públicas '( . . .) 1 . Progranar, eiecutar y supevisar las obras

púbticas que ejecuta ta nunicipalidad (...) 3. lryanizar, supervisa4 contrclar (...) /as obras qua

ejecuta la Mun¡cipalidad sea por contrata (...)'.

Asi como incumplió sus funciones y deberes establecidos en el Manual de Organización y

Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldía n.'002-2014-i/DS de 5 de mazo de 2014, en lo

referido a: '(...) Es et encargado de efectuar el seguimiento y monitorco de la Eiecuc¡Ón de 1brcs a

su cargo (...) a) Planifrcar, dingir, coordinar, ei*utar y evaluar actividades de la eiecucion de

Proyectw de lnfraestructura uñana, ( . . .) e) Revisar y dar conformidad a las anplíaciones de plazo'

adbionates (...) por contrcta (..) 0 )rganizat, dirig¡r, cood¡nar y evaluar el desarroilo de ('..)

procesos de efecuc ión, inspeuión, supervisiÓn (...) de obras (...) h) Superu'sar, inspeccbna, eualúa

y contrcla el desarrollo técnicocconÓmico (...) o) (...) dar uenta sobrc inegularidades e infracciones

a las normas y reglamenfos fécnrbos (...) v) Elaborar informes dentro de su espec¡alidad.

Del mismo modo, no cumplió sus funciones asignadas al puesto de subgerente de 0bras Públicas,

establecidas en el perfil de puestos aprobados con Resolución de Gerenc¡a Municipal

n.o 486-2016-MDS/A-GM de 14 de diciembre de 20'16 que formaliza la incorporación de los perfiles

de puestos al manual de organización y funciones de la Entidad que establece: '( ..) ll. MisiÓn del

puesto: Encaryado de ejecutar y controtar /os procesos da e1'e cución de obras públicas. lll Funciones

det puesto: (.. .) 7. Superuisar y controlar la eiecución de obras (...).

lgualmente, contravino sus deberes establecidos en la cláusula octava del contrato adm¡n¡strativo

di servicios n.. 079-2020-MDS de 5 de octubre de 2020 que indica: l...) V. Cumplir las obligaciones

a su cargo deivadas del presente contrato, así como con las normas y diectivas internas vigentes

de ta Municipalidad que resuften aplicables a esta modalidad contractual'.

De la misma maneE, como subgerente de obras Públicas, no observó sus funciones y

responsabilidades en su calidad de área usuaria establecidas en la Ley de Contrataciones del

Estádo en lo referido a:.'At{tcuto g.- Responsabritdades esen ciales:9.1 Lw funcionarios y seruidores

que intelienen en los proc€sos de confra tación por o a nombre de la Entidad (...)son responsables,

en el ámbito de tas actuacíones que realicen, de organizat, elaborar la documentaciÓn y conducir el

proce§o de contratacíón, así como la eiecución det contnto y su conclus¡Ón, de nanera et¡ciente

Pág¡n¡ 2E ds 39lnforme de Control E¡peclñco il' 016.202+2'1313§CE
P6riodo: PElodo: dslll dg mar¿o de 2022 rl 16 do maao de 2023

0c30

-].-.\ coNTRALORíA
v CGNERAL DE LA REPÚBLIC OttPERÚ



Olrio\ (&

(...) , a tavés del cumplimiento de las nomas aplicables (...)'.

Del mismo modo, incumplió lo establecido en el artículo lV, Principios, de la Ley Marco del Empleo

Público, aprobada con Ley n.o 28175 que establece: '1) Principio de Legalidad: (...) El empleado

púbtico en ejercircio de su lunclan ?r,túa respetando el orden legal y las pofesfadas que la ley le

señale'; artículo 20 Deberes generales del empleado públim, que establece: "(...1 d) Desempeñar

sus lunciones con (...) citerio, eficiencia, laboriosidad y vocaciÓn de seruicio (...)", asi como el

articulo 160 Enumeración de obligaciones que establecer "Todo empleado esfá su/efo a las

siguientos obtigaclanes: a) Cumpli (...) diligentemente los deberes que impone el selicio público;

(...) c) Satvaguardar /os intereses del Estado (...);i) Conocer las labores del cargo (...)'.

También incumplió con lo señalado en el artículo 39' de la Ley del Servicio Civil, aprobada con Ley

n,' 30057, que establece: §on obfrgaciones de los servidoras clvles, /as slgulenfes: a) Cumpli leal

y diligentemente los deberes y funciones que impone el selicio púilico ( .); d) Salvaguardar los

intereses det Estado (...)'y articulo '156' del Reglamento de la Ley de Servicio Civil, que establece:

"Ad¡cbnatmente a /as obfgaclones esfab/ecldas en el añíwlo 39' de la Ley, el seN¡dor civiltiene

las srguientes obligaciones: a) Desempeñar sus funciones, atibuciones y deberes administrativos

an (...) eficiencia (...) y con pleno sometimiento a la Constitución Politica del Peru, las leyes, y el

ordenamiento juridim nacionat (...); g) Desanollar sus funcrbnes con responsabilidad (.'.)

asumiendo con pleno respeto su funcíón pública (.,.)'.

Aspecto concordado con lo dispuesto en el Código de Ética de la Función PÚblica, aprobado con

Ley n.o 27815, en lo referido al articulo 60, Principios de la Función Pública, que indica: '1. Respeto:

Adecua su conducta hacia el respeto de ta ConstituciÓn y las Leyes, garant¡zando en fodas las fases

del prceso de toma de decisiones (...); 3. Eficbncia: Binda calidad en cada una de las funciones a

su cargo (..)'y alarticuto 70 Deberes de la Función Pública que ¡nd¡ca: '6. Responsabilidad: Todo

seruidór piúblico debe desatrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral , asumiendo con pleno

respeto su funcion pública (...f .

Por lo expuesto, como resultado de la evaluación efectuada a los comentarios o aclaraciones cuyo

desarollo está en elApándice n..30, se ha determinado que los hechos especificos mn evidencia

de inegularidad identificados no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad

adminishativa funcional sujeta a la potestad sancionadora de la contraloria y presunta

responsab¡l¡dad civ¡1, conforme lo establecido en los Apéndices n.o' 2 y 3.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa entidad de la lnegularidad
-Funciónario y servidor público, otorgaron conformidad al presupuesto del expediente del adicional

de obra n. 0i, que contenia metrados sin sustento en la partida 02.01.01 Excavación teneno semi

rocoso (calichoso) c/equipo, y duplicidad de metrados en la misma part¡da por la excavación de

buzones, ocasionando un incremento injustificado del mismo por S/ 42 551,29, en perjuicio de la

ent¡dad', están desanolladas en el Apéndice n.o 2 del lnforme de Control Específico.

Los argumentos juridcos por presunta responsabilidad civil de la inegularidad: "Funcionario y

servidoi públim, ótorgaron conformidad al presupuesto del expediente del adicional de oba n" 0'1,

que contenia metrados sin sustento en la partida 02.01.01 Excavación teneno semi rocoso

(calichoso) c/equipo, y duplicidad de metrados en la m¡sma part¡da por la excavación de buzones,

ocasionando un incremento injust¡ficado del mismo por s/ 42 551,29, en perjuicio de la entidad",

están desanolladas en el Apéndice n.o 3 del lnforme de Control Especifico.

i

!r
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En virtud de la documentac¡ón sustenlante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del presente

lnforme de Control Especif¡m, los responsables por los hechos irregulares están identif¡cados en el

Apéndice n.' 1.

De la revisión a la documentación y en conformidad a los hechos expuestos, también se adv¡erte la
participación de Consorcio Supervisor JP, conformado por Trial lngenieros SAC y Cesar Augusto

Sanchez Cárdenas, teniendo como representante común a James Llerena Tones, con DNI

n." 29582543, consorcio contratado por la Enüdad mediante contrato n.' 130-2021-MDS/GM de 27 de

diciembre de 2021 , para que realice el servicio de supervisión de Obra, siendo James Llerena Tones,

designado como supervisor.

La participación en los hechos expuestos por parte de la Supervisión es la siguiente:

Por haber recomendado la aprobación del expediente Adicional n.' 01, mediante el informe

n." 06-2022-C0NS0RC|0 SUPERVISOR JP/SOCABAYA de abril de 2022'(...) Se recomienda la

aprobación del expedtente adicional n.' 01 de foma opotfuna, a pesar que:

El 'lnforme de perfil estratigráfico" adjunto alexpediente del adicional de 0ba n.'01, presentado

por el Contratista para sustentar los metrados de la partida nueva 02.01.01 Excavac¡ón teneno

semi rocoso (calichoso)c/equipo, incluida en el presupuesto del adicional de obn n.' 01, no era

consistente y concluyente en el tipo de teneno ex¡stenle a excavar; por lo que, dicho informe no

podia conoborar el t¡po de suelo ni la cant¡dad de metrados considerada en la planilla de

metrados, utilizada para valorizar el presupuesto de la citada partida.

En el PIano PL-01 'Drenaje Pluvial Sector4A- PIan¡metria y Perfil', presentado porel Contratista

como sustento de los metrados a excavar en los buzones del sistema de drenaje pluvial, del

expediente del adicional de obra n.' 01, se observaba dos formas de t¡azar la medición de

longitud de excavación, (el primero: de eje a eje de buzón, y el segundo: de cara externa de

buzón a cara externa de buzón), s¡endo que dicha circunstanc¡a obligaba a la revisión de la
plan¡lla de metrados para determinar cuál fue el tnzo final de medición utilizado por el

Contratista, aspecto por el que se pdia observar que en la planilla de metrados se incluyó la

longitud de los metrados a excavar de eie a eje de buzón y también se incluyÓ las longitudes

¡ndepend¡entes por cada buzón, adürtiéndose de ello, que en la planilla de metnados se

consideó dos (2) veces los metrados a excavar por cada buzón.

Olr$\

Cabe señalar que mn dichos actos incumplió lo previsto en el literal Q del articulo 2", numeral 1 del

articulo 9" y numeral 1 del articulo 10'de la Ley n.o 30225 - Ley de Contratac¡ones del Estado y sus

mod¡ficatorias referido a principios que rigen las contrataciones, responsabilidades esenciales y

supervisión de la Entidad; asimismo, contravino el numeral 2 del articulo 205" del Reglamento de la Ley

de Contratac¡ones del Estado y sus modificatorias en lo referido a las prestaciones adicionales,

Asim¡smo, inobservó lo establecido en el l¡teral d) del numenal 7.4.3 y numeral 7.4.1 del articulo 7" de

la Norma Técnica CE,040 Drenaje Pluvial del Reglamento Nacional de Edificaciones, en lo referido a

Estudios previos para el proyecto de infraestructura de drenaje pluvial; del mismo modo, incumplió con

lo establecido en el numenl HU.3.4.1.1 del titulo lll de la Norma Técnica - Metrados para obras de

edificación y habilitac¡ones uóanas, en lo referido a los metrados de la partida Excavación de Zanjas.
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V. CONCLUSIÓN

Como resultado del Servicio de Control Específco a Hechos con Evidencia de lnegularidad practicado

a la Municipalidad Distrital de Socabaya, se formula la conclusión siguiente:

Funcionario y servidor validancn y otorgaron conformidad al Exped¡ente del Adicional de Obra n.' 1, el

cual contenia metrados sin sustenlo, respecto al t¡po de suelo a excavar y duplicidad de metrados en la
partida 02.01.01 Excavación teneno semi rocoso (calichoso) c/equipo, respecto a la medición de la
longitud de los buzones a excavar; situación que ocasionó que se incremente injustil¡cadamente el
presupuesto de la partida antes citada.

Lo expuesto contrav¡no el literalD delarticulo 2', numeral 1)del articulo 9', numeral 1)del artículo 10),

de la Ley n.o 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatorias referido a principios que

rigen las contratac¡ones, responsab¡lidades esenciales, supervisión de la Enüdad; así como contravino

el numeral 2 del artículo 205'del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y sus

modificatorias en lo referido a las preslaciones adicionales. Asim¡smo, inobservó lo establecido en el

literal d) del numeral 7.4.3 y numeral 7.4.1 del articulo 7'de la Norma Técnica CE.040 Drenaje Pluvial

del Reglamento Nacional de Edificaciones, en lo referido a Estudios previos para el proyecto de

¡nfraestructura de drenaje pluvial; del mismo modo, incumplió con lo establecido en el numeral

HU.3.4.'1.1 del tltulo lll de la Norma Técnica - Metrados para obras de edificación y habilitaciones

urbanas, en lo refer¡do a los metrados de la partida Excavación de Zanjas.

Los aspectos detallados anteriomente, ocasionaron un perjuicio económico a la Entidad de

s/ 42 551,29.

Situación que se geneó por la actuación contraria a sus deberes funcionales de la sufuerente de obras
Públicas y el gerente de Desarrollo Urbano, quienes validaon y otorgaron conlormidad al exped¡ente

del Adicional de obra n.' 01, pese a que contenía metrados s¡n sustento y duplicidad de metrados en

la partida 02.0'1.01 Excavacón terreno semi rocoso (calichoso) c/equipo, conr¡buyendo a que el

presupuesto de la 0bra se encuentre incrementdo injustificadamente.

VI. RECOMENDACIONES

Al t¡tular de la Entidad:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el órgano competente efectúe el deslinde de las

responsabilidades que mrrespondan, de los funcionarios y servidores públicos de la Municipalidad

Distrital de Socabaya, comprendidos en los hechos observados del presente lnforme de Control

Especifico, de acuerdo a su competenc¡a.

(Conclusión n." l).

A la Procuraduría Públ¡ca de la Contraloría General de la República:

2. lniciar las acciones civiles contra los func¡onarios y servidores comprendidos en los hechos de la

inegularidad del lnforme de Control Especifico, con la finalidad que se determinen las

responsabilidades que conespondan.
(Conclusión n.'l).

VII. APENDICES

A¡Éndice n.' 'l: Relación de personas comprendidas en la inegularidad

*

b-
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Apéndice n.' 2: Argumentos jurídicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta
a potestad sanc¡onadora de la Contraloria.

A¡Éndice n.' 3:

Apéndice n.' 4:

Argumentos jurídims por presunta responsabilidad civil.

Documentación del Expediente Técnico:
- Copia fedateada de la Resolución de Gerencia Municipal n.' 241-2021-MDS/A

-GM de 28 de setiembre de 2021, documento mediante el cual se aprueba el

expediente técnico de la obra 'Mejoramiento del servicio de transitabil¡dad

vehicular y peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento Uóano Municipal

Horacio Zeballos Gámez del distrito de Socabaya - provincia de Arequ¡pa

- departamenlo de Arequipa' ll etapa CUI 2330691".
- Copia fedateada del expediente técnico, documento que adjunta entre 0tr0s:

. Memona descript¡va,

. Presupuesto.

o Especificacionestécnicas.
. lnforme topográfco.
. Estudio de suelos.
o Planos: DP-1 'Drenaje Pluvial Sectores 3 y 4", PD-2 'Perf¡les Longitudinales

Sector 4 (Drenaje)', U-01 'Plano de Ubicación", PT-2 "Planta topográf¡ca

sector 04', TE-2 'Plano trazo de ejes sector 04', PL-1 'Perfiles

longitudinales sector 04', PL-2 "Perf¡les Long¡tud¡nales sector 04', PL-3

'Perfiles Iongitudinales sector 04", PL4 "Perfles longitudinales sector 04",

PL-5 "Perf¡les longitudinales sector 04', PL-6 "Perfiles longitudinales sector

04", ST-1 'Secciones transversales sector 04', ST-2 'Secciones

transversales sector 04', ST-3 "Secciones transvemales sector 04", ST-4

'Secciones lransversales sector 04', ST-5 "Secciones transversales sector

04', 5T-6 "secciones transversales sector 04', PL{1 'Planimetría sector 4",

A-01 "Planimetria - sector 4', A-02 "Planimetria - sector 4', A-03

"Planimetria - sector 4", A-04 'Planimetria - sector 4", A-05 "Plan¡metrla

- sector 4', A-06 "Planimetria - sector 4", A-07 'Planimetria - sector 4', A'08
"Plan¡metria - sector 4', PS-01 "Planimetría señalización sector 4', PS-02

'Planimetría señalización sector 4", D-01 "Detalles', DV-S4 'Veredas a

demoler sector cuatro'.

" 5: Documentac¡ón de la contratación para ejecución de obra:

- Copia fedateada del contrato n.' 010 -2022-MDS/GM de 16 de febrero de 2022,

correspondiente a la contratac¡ón del ejecutor de obra 'Mejoramiento del servicio

de Transitabilidad vehicular y peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento

Uóano Municipal Horacio Zeballos Gámez del distrito de Socabaya, provincia de

Arequipa - departamento de Arequ¡pa ll etapa, Sector lV CUI 2330691'.

- Cop¡a fedateada de las Bases integradas de licitación públ¡ca para la mntratación

de la ejecución de obras, L¡citación Pública n.'005-2021-MDS Ejecución de la
obra: 'Mejoramiento del servicio de trans¡tab¡l¡dad vehiculary peatonal en el sector

3,4 y 5 del Asentamiento Urbano Munic¡pal Horacio Zeballos Gámez del distrito

de Socabaya, provincia de Arequipa - departamento de Arequipa ll etapa sector

tv cur 2330691'.

Apéndice n.' 6: Documentación de la contratación de la Supervisión de obra:

- Copia fedateada del contrato n." 130-2021-MDS/GM de 27 de diciembre de 2021,

correspondiente a la contratación del supervisor de la ejecuciÓn de la obra

denominada "Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en

a\
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el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zeballos Gámez,

distrito de Socabaya - provincia de Arequ¡pa - departamento de Arequipa ll etapa

sector lY.
- Copia fedateada de las bases integradas de adjudicación simplificada para la

contratación del servicio de consultoría de obra, Adjudicación Simplificada

n.' 026-2021-MDS, Supervisor de la ejecución de la obra denominada
"Meioram¡ento del servicio de Transitabilidad vehicular y peatonal en el sector 3, 4
y 5 del Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zevalloa Gámez del d¡strito de

Socabaya - proüncia de Arequipa - departamento de Arequipa ll etapa sector lV,

Copia fedateada del reg¡stro n.' 00013472 de 15 de diciembre de 2021 y copia

fedateada de la carla n,' 00'l-2021-CONS0RCl0 SUPERVIS0R JP/SOCABAYA

sin fecha adjuntando copias fedateadas de la documentación pan la firma del

contrato mn la Superv¡sión, acreditando a James Llerena Torres como Supervisor
para la obra.

Copia fedateada del acta de entrega del teneno de 4 de mazo de 2022, documento
que acredita la entrega delteneno para la ejecución de la Obra.

Copia fedateada del Cuademo de Obra digital conespondiente a la obra:

'Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en el sector 3, 4

y 5 del Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zeballos Gámez del distrito de

Socabaya, provincia de Arequipa, departamento de Arequipa ll etapa sector lV CUI

2330691', que acredita las anotaciones realizadas durante el periodo de ejecución

de obra del 7 de marzo de 2022 (as¡ento n.' 0l) al 3 de diciembre de 2022 (asiento

n.' 235).
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Apéndice n,' 7:

Apéndice n.' 10: Documentación de la liquidaciÓn de obra:

Copia fedateada del registro n,' 00018310 de 15 de diciembre de 2022 y capia

fedateada de la carta n.' 0070-2022-HGZ-E&A de 14 de diciembre de 2022,

documento mediante el cual el Contratista presentó la liquidaciÓn final de Obra,

adjuntando, entre otros, copia fedateada de los planos: A-01 'Planimetría Sector

4 - Replanteo', A-02 'Planimetria Sector 4 - Replanteo", A-03 "Plan¡metrÍa Sector

4 - Replanteo", A-04 "Planimetría Sector 4 ' Replanteo', A-05 "Planimetría Sector

4 - Replanteo", 4-06 'Ptanimetría Sector 4 - Replanteo', A'07 'Planimetria Sector

4 - Replanteo', A-08 'Planimetria Sector 4 - Replanteo", PL-O'l 'Planimetria Sector

4 - Replanteo', PL'1 "Perfiles longitudinales Sector 04 - Replanteo", PL'2 "Perfiles

longitudinales Sector 04 - Replanteo", PL-3'Perfiles longitudinales Sector 04

- Ráplanteo', PL-4 "Perfiles longitudinales Sector 04 - Replanteo", PL-S'Perfiles

longitudinales Sector 04 - Replanteo', PD-1 "Perf¡tes longitudinales Sector 3, 4

(drénaje) - replanteo', PD-2 "Perfles longitudinales Sector 3,4 (drenaje)

- replanteo", PD-3 "Perfiles longitudinales Sector 3, 4 (drenaje) - replanteo"

- Copia fedateada del registro n.' 00001759 de 3 de febrero de 2023 y copia

fedateada de la carta n.'0001-2023-HGZ-E&A de 2 de febrero de 2023,

documento mediante el cual el Contratista presentÓ el levantamiento de las

observaciones a la liquidación del contrato.

- Copia fedateada del informe técnico n.' 07-2023-MDS/A-GM-GDU-SLO-KJHP de

13 de febrero de 2022, documento mediante el cual se presenta el informe final de

liquidación de contrato de Obra.

- Copia fedateada de la Resolución de Gerencia Municipal

n.' 053-2023-MDS/A-GM de 16 de mazo de 2023, documento mediante el cual

se apmbo la liquidación del contrato de obra

c
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ApÉndice n." 11: Relación de pagos realizados al Cont¡atista, que acredita los pagos efectuados,

adjuntando copia fedateada de los siguientes comprobantes de pago:

- Comprobantes de pago n,os 1344, 1345 y'1346 de 1denazode2022.
- Comprobantes de pago n.os 2209, 2210, 2211, 2212 y 2213 de 31 de mazo de

2022.
- Comprobanles de pago n.os 3235, 3236 y 3237 de 4 d e nayo de 2022.

- Comprobantes de pago n.6 3953 y 3954 de 31 de mayo de 2022, y 3919 de 30

de mayo de 2022.
- Comprobantes de pago n.os 4608, 4609 y 4610 de 27 de junio de 2022.

- Comprobanles de pago n.os 5615, 5616 y 5617 de 3 de agosto de 2022.

- Comprobantes de pago n.c 6372, 6373, 6417 y 6418 de 2 de setiembre de 2022.

- Comprobantes de pago n.o§ 8636, 8637 y 8638 de I de noviembre de 2022.

- Comprobantes de pago n.os 9229 y 9230 de 23 de noviembre de 2022'

- Comprobantes de pago n.o§ 5789 y 5790 de'11 de diciembrc de 2023.

- Comprobantes de pago n.6 4958 y 4959 de 12 delulio de 2022.

- Comprobantes de pago n.6 5685 y 5686 de I de agosto de 2022.

- Comprobantes de pago n.o' 9167, 9168 de 18 de noviembrc de 2022' y 10724

de 27 de diciembre de 2022.

- Comprobantes de pago n.6 6737, 6738, 6739, 6740 y 6741 de '13 de setiembre

de2022.
- Comprobantes de pago n,os 9226, 9227 y 9228 de 23 de nov¡embre de 2022.

- Comprobantes de pago n.os 9364 y 9365 de 29 de noviemb¡e de 2022.

- Comprobantes de pago n.os 6059, 6060 y 606'1 de 18 de diciembre de 2023'

- Comprobantes de pago n.o§ 9252, 9253 y 9254 de 24 de noviembp de 2022'

- Comprobantes de pago n.os 9366 y 9367 de 29 de noviemb¡e de 2022.

- Comprobantes de pago n.os 1458, 1459 y 1473 de 12 de nazo de 2024

Documentación de consultas realizadas al pmyectista

- Copia fedateada de la carta Nm. 01 - HORAC|O lY 2022 de 21 de mazo de

2022, documento mediante el cual el proyectista dio respuesta a las consultas

realizadas por el Contratista.

- Copia fedaieada de la carta Nro. 0297-2022-|\/DS/A-G|V-GDU/SG0P de 22 de

mano de 2022, documento mediante el cual la Subgerencia de Obras Publicas

comunica a la SupervisiÓn de Obra las respuestas a las consultas realizadas'

- Copia fedateada de la carta n.' 008-2022-C0NS0RCI0 SUPERVISOR

JPiSOCABAYA de 28 de mazo de 2022, documento mediante el cual el

Supervisor comunica la absolución de consultas al Contratista.

Copia fedateada del registro de tramite documentario n.'00004543 de 1 de abrilde

20i2 y copia fedateada de la carta n.' 011-2022'C0NS0RC|0 SUPERVISOR

JP/SObABAYA de 'l de abril de 2022, documento mediante el cual la Supervisión

adjunto copia fedateada del informe n.' 03-2022'C0NSORCI0 SUPERVISOR

JPTSOCABAYA de mazo de 2022, indicando la necesidad de eiecutar una

prestación adicional de obra.

Documentación delexpediente de Adicional de Obra n.' 01

- Copia fedateada del registm de famite documentario n.' 00005676 de 22 de abril

de )022 y copia fedateáda de la carta n.' 019-2022'CONSoRCI0 SUPERVISOR

JP/SOCÁBAYA de 22 de abnl de 2022, documento que adjunta el informe

n." 06-2022-CONSORCIO SUPERVISOR JP/SOCABAYA de abril de 2022,

mediante el cual la Supervisión comunica la conformidad al adicional de Obra,

adjuntando, entre otros, cop¡a fedateada de d¡versos asientos del cuademo de

obra.

Apendice n.'12:

Apendice n.''13:

AÉndice n.' '14:

§
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- Copia fedateada de la carta n." 0014-2022-HGZ-E8A de 12 de ab¡il de 2022,
med¡ante el cual el Contratista remitió a la Supervisión el expediente técnico:
Adicional de obra n.' 01 Deductivo vinculante n.' 01.

- Copia fedateada del expediente técnico: Adicional de obna n.' 01 Deductivo

vinculante n.' 01, que adjunta entre otros documentos lo siguiente:
r Memoria descriptiva: Adicional de obra n.' 0'l - Deductivo vinculante n.'01
. Especifcacionestécnicas
o Planilla de metrados - Adicional de obna n' 0l: Partidas existentes
. Plan¡lla de metrados - Ad¡cional de obra n' 0l: Partidas nuevas

o Acta de pactación de precios unitarios ad¡cional de obra n.' 01

o Presupuesto
o Análisis de precios unitarios
o Planos: Sl-02"Ubicación Silos", Sl-01 "Ubicación Silos', PL-01 'Drenaje pluvial

Sector 4A - "Planimetría y perfil'.
o Anotaciones del cuaderno de obra: Asientos n.oe 10,14,21,24,37,42,55,56

v 59.
o lnforme de perf¡les estat¡graficos.

Apendicen.'15: lnfome técnico n." 02-2024-CG/GRAR/0C|-M0$SCE/JJVA de 27 de mayo de

2024, suscrito por José Jacob V¡lca Arizaca, especialista técnico de la Comisión de

Control.

Apéndicen."16: Copia fedateada del registro n.' 00000146 de 5 de enero de 2022; y copia fedateada

de la carta n.' 0Q01-2022/HZG-E&A sin fecha con adjuntos en copia fedateada,

mediante el cualel Contratista presentó la documentación para la l¡rma delcontrato

conespondiente a la ejecución de la Obra.

Apéndice n." 17 Documento visado de la impresión de pantalla: SIGGO - Sistema de Trámite

Documentario Documentos internos emitidos y documentos recibidos entre el 22

de abrilal 10 de mayo de 2022, que evidencia la consulta de documentos emitidos

y presentados a la Entidad, verificándose que no se solicitÓ ni presentÓ

aclaraciones al estudio presentado y/o documentac¡ón complementaria en

refenncia al informe de perfiles estratigÉficos,

Copia fedateada de la Orden de Servicio n.' 0645 de 25 de abril de 2024 emitida a

Geo Mecanic S.A.C., para la realización del servicio de perfil estratigráfic0,

extracción y anál¡s¡s de pruebas de diamantina del espesor de la carpeta asfáltica

de la Obra denominada 'Mejoramiento del servicio de Tnansitabilidad vehicular y

peatonal en el sector 3, 4 y 5 del Asentamiento Uóano Municipal Horacio Zevallos

Gámez del distrito de Socabaya - provincia de Arequipa - departamento de Arequipa

ll etapa sector lV" CUI 2330691.

Copia fedateada del Acta de visita e inspección de obra n,' 010'2024-MDS/0C| de

3 de mayo de 2024, mrespondiente a la visita real¡zada a la obra 'Mejoramiento del

servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en el seclor3,4 y 5 del Asentamiento

Urtano Municipal Horac¡o Zevallos Gámez del d¡strito de Socabaya, pmvincia de

Arequipa, departamento de Arequipa, ll etapa, sector l\r.

- Copia fedateada de documento sin númeo denominado Carta de presentación de

informes de 10 de mayo de 2024, documento mediante el cual se realizÓ la

presenlación del informe de perfil estratigráfrco solicitado mediante orden de

servicio n.' 0645.
- Perfil Estatigrafico 'Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y

peatonalen elseclor 3, 4 y 5 del Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zevallos

Apéndice n.''18:

A¡Éndice n.'19:

Apendice n.' 20:

f),

orrrird

ü

'e
§
I

Cofl.rol

Pág¡na 35 ds 39lnformo d6 Control Especlíco t{' 016.202+2.1313§CE
Periodo: P.lodor del ll do mtr¿o de 2022 al 16 de mlr¿o do 2023

aa37



CONTRALORíA
CENEIAL DT [A NCPÚSLrc{ Dfl" PIRÚ

Arür,

Gámez, del distrito de Socabaya, povincia de Aequipa, departamento de
Arequipa, sector lV", suscrito por Ever Nelson lVlanuel Luque Aquino y adjuntos en

copia simple,

Apendicen."21: Copiafedateadadelinformen.'0127+2022-MDSIA-GM-G0U/SG0Pde6demayo
de 2022, documento mediante el cual la Subgerencia de Obnas Publicas apobó el

adicional de obra n." 01.

Apéndicen,'22: Copiafedateadadel informen.'928-2022-MDS/A-GM-GDUde10demayode2022,
documento med¡ante el cual la Gerencia de Desanollo Urbano otorga conform¡dad

al adicional de obra n.' 01.

Apéndicen.'23: Copiafedateadadel informelegal n.'201-2022-MDS/A-G|U-0AJdel6demayode
2022, documento mediante el cual la of¡cina de Asesoría Legal opina que la
Gerencia Municipal proceda a emitir el acto resoluttvo conespondiente.

A¡Éndice n.'24: Copia fedateada de la Resoluc¡ón de Gerencia Municipal n.''119-2022-MDS/A-GM

de 16 de mayo de 2022, documento que aprueba el adicional n.' 01 de la obna

"Mejoramiento del servicio de Transitabilidad vehicular y peatonal en el sector 3, 4

y 5 del Asentamiento Uóano Munic¡pal Horacio Zevallos Gámez del distrito de

Socabaya - provincia de Arequipa - departamento de Arequipa ll etapa sector lV".

Apendice n.'25: Copia fedateada de la Resolución de Alcaldía n.' 129-2021-MDS de 8 de

noviembre de 2021 que delega funciones a la Gerencia Municipal.

Apendice n.' 26: Documentos conespondientes a la Valorización n.' I deladicional de Obra n.'01
- Copia fedateada del informe i.' 01228-2022-MDS/A-GM-GDU de I de julio de

2022, documento mediante el cual la Gerenc¡a de Desanollo Urbano otorgÓ

conformidad a la valorización n.' I del ad¡cional n.' 0'1.

- Copia fedateada del informe n.'01671-2022-MDS/A-GM'GDU/SG0P de 23 de

.lunio de 2022, mediante el cual la Subgerenc¡a de obras Publicas otorgó

conformidad a la valorización n.' I del ad¡cional n.' 01.

- Copia fedateada del reg¡stro n.' 0008791 de 22 de junio de 2022 y copia

fedateada de la carta n.' 0041-2022-C0NS0RCI0 SUPERVISOR

JP/SoCABAYA de 22 de.junio de 2022, conespondiente al levantamiento de

observaciones de la valorización n.' 1 del adicional n.'01.
- Copia fedateada del registro n." 00007948 de 6 de iunio de 2022 y copia

fedateada de la carta n,' 034'2022-CONSORCI0 SUPERVISOR

JPiSOCABAYA de 6 de junio de 2022, correspondiente a la presentación de la

valorización n.' 'f del adicional n.'01, en el que se adjunta entre otros copia

fedateada y simple de: lnforme de revisión de valorización del ad¡c¡onal n.' 1,

Planilla de metrados.
- Copia fedateada y simple de la valorización de obra n.'' 01 adicional de obra

n.' - 01, presentado por el Contratista, que adjunta entre otros, copia fedateada

de: Sustento de metrados - Valorización n,' 01, Planilla de metrados - Adicional

de obra n." 01: Partidas Existentes y Planilla de metrados - Adicional de obra

n.' 0'1: Partidas Nuevas.
- Copia fedateada del comprobante de pago n.' 04958 de 12 de iulio de 2022.

Apendice n.' 27: Documentos corespondientes a la Valorización n.' 2 del adicional de Obra n.' 0l
- Cop¡a fedateada del ¡nforme n." 01374-2A22-MDS/A-G|U-GDU de 25 de julio de

2022, documento mediante el cual la Gerencia de Desarrollo Urbano otorgó

conformidad a la valorización n,' 2 del adicional n.' 0'1.
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- Copia fedateada del informe n." 01968-2022-MDS/A-GM-GDU/SG0P de 25 de
julio de 2022, mediante el cual la Subgerencia de Obnas Publ¡cas otorgó
conformidad a la valorización n.' 2 del ad¡c¡onal n.' 0'1.

- Copia fedateada del registro n.' 00009393 de 5 de julio de 2022 y cr,pia
fedateada de la carta n.' 0046-2022-C0NS0RC|0 SUPERVISOR

JP/SOCABAYA de 5 de julio de 2022, conespond¡ente a la presentación de la

valorización n.'2 del ad¡c¡onal n.'0,l, en el que se adjunla entre otros copia

fedateada y simple de: lnforme de revisión de valorizac¡ón n,'02 del ad¡c¡onal

n.' 1, Planilla de metnados,

- Copia fedateada y simple de la valorización de obra n.'- 02 adicional de obra

n.' - 01 junio de 2022, presentado por el Contrat¡sla, que adjunta entre otros,

copia fedateada de: Sustento de metrados - Valorización n.'2, Planilla de

metrados - Adicional de obra n.' 01: Partidas Nuevas y Planilla de metrados -
Adicional de obra n.' 01: Partidas Exislentes.

- Copia fedateada del comprobante de pago n.' 05685 de 9 de agosto de 2022.

Apéndice n.' 28: Documentos conespondientes a la Valorización n," 3 del adicional de Obra n.' 01

- Copia fedateada del informe n.' 01790-2022-MDS/A-GM-GDU de 21 de

setiembre de 2022, documento mediante el cual la Gerencia de Desanollo

Uóano otorgó conformidad a la valorización n." 3 del adicional n.' 01,

- Cop¡a fedateada del informe n.'02596'2022-MDS/A-GM-GDU/SGOP de 19 de

setiembre de 2022, mediante el cual la Subgerencia de Obras Publicas otorgó

conformidad a la valorización n.' 3 del adicional n." 01.

- Copia fedateada del registro n." 00012377 de 5 de setiembre de 2022

correspondiente a la presentaciÓn de la valonzac¡ón n " 3 del adicional n." 01, en

el que se adjunta entre otros, copia fedateada de: lnforme de revisión de

valorización n.' 03 del adicional n.' 1, Planilla de metrados.

- Copia fedateada y simple de la valorización de obra n,''03 adicional de obra

n.' - 01 agosto de 2022, presentado por el Contrat¡sta, que adjunta entre 0tr0s,

copia fedateada de; Sustento de metrados - Valorización n.' 03, Planilla de

metrados - Adicional de obra n.' 01: Partidas Nuevas y Planilla de metrados -
Adicional de obra n.' 01: Partidas Ex¡stentes.

- Copia fedateada del comprobante de pago n " 09167 de 18 de noviembre de

2022.

Apéndice n.' 29: Documento visado: Trámite documentario de valorizaciones del adicional n.' 0'1,

documento mediante elcual se describe eltÉmite documento de las valorizaciones

presentados por el Contraüsta a la Entidad.
?
i,

Apéndice n.' 30:

Ampliación de plazo

Cédula de notificación, comentarios o aclarac¡ones presentados por las personas

comprendidas en la inegularidad, y evaluación de comentarios o aclaraciones

elaboradas por la Comisión de Control, porcada involucrado, conforme lo siguiente:

- Cedulas de notificación:
. lmpresión con f¡rma digital de: cedula de notificación

n.' 001-2024-CG/0C|-SCE-MDS de 30 de nayo de 2024; cargo de

notificación y cédula de notificación electónica n.' 00000001-2024'CG /

1313-02-003, ambos de 30 de nayo de 2024.

. lmpresión con firma digital de: cedula de notificación

n.' 002-2024-CG/0C|-SCE-MDS de 30 de mayo de 2024; cargo de

notificación y cédula de noüficación electónica n.' 00000002-2024-CG /

1313-02-003, ambos de 30 de mayo de 2024.
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A¡Éndice n.' 31:
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Copia fedateada de los documentos de designación de Gustavo Pablo Gómez

Granda, según se detalla:
- Resolución de Alcaldía n.' 095-2020'MDS de 10 de agosto de 2020.

- Confato administrativo de servicios n.' 004-2020-MDS de f0 de agosto de

2020.
- Addenda de contrato administrativo de servicios n.' 013-2020-MDS de 31 de

diciembre de 2020.

- Addenda de contrato administrat¡vo de servicios n.'009-2021'MDS de 30 de

diciembre de 2021.

- Resolución de Alcaldia n.' '183-2022-MDS de '12 de diciembre de 2022.

Copia fedateada de los documentos de designación de Shirley Zegana Coaguila,

según se detalla:

- Contrato administrat¡vo de servicios n." 079-2020-MDS de 5 de octubre de

2020.
- Addenda de contrato administrativo de serv¡c¡os n." 116-2020-MDS de 31 de

diciembre de 2020.

- Addenda de mntrato administrativo de serv¡c¡os n.'019-2021-MDS de 29 de

enero de 2021.
- Addenda de contrato administrativo de servicios n ' 033-2021-l\lDS de 26 de

febrero de 2021 .

- Addenda de confato administrativo de servicios a plazo indeterminado

n.' 012-2022-MDS de 21 de noviembre de 2022.

- Memorando n.' 060-2023-MDSA-GM'0AD-U.RR.HH. de 18 de enero de

2023.
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. lmpresión de coÍeo electónico de 31 de mayo de 2024, que adjunta

impresión de documento sin numero de 31 de mayo de 2024.

o lmpresión con firma digital del of¡c¡o n,' 013-2024-MDS/0C|-SCE-

ADICo1S34sAUMHZG de 31 de mayo de 2024;cango de notificac¡Ón y

édula de noüficación eleckónica n.' 00000003-2024-CG / 1313'02'003,

ambos de 31 de mayo de 2024.

. lmpresión de coneo electrónico de 3 de junio de 2024 que adjunta

impresión de la carta n.' 002-2024-GGG/RESPUESTA de 3 de mayo de

2024.
. lmpresión con firma digital del oficio n.' 01+2024'MDS/0C|-SCE-

ADICO1S34SAUMHZG de 3 de junio de 2024; cargo de notificación y

cédula de notificación electrónica n.' 00000004-2024'CG / '1313-02'003,

ambos de 3 de junio de 2024,

- Comentarios o aclaraciones presentados por las pemonas mmprendidas en la

inegularidad:
. lmpresión de coneo electrónico de 11 de jun¡o de 2024 que adjunta

impres¡ón de documento sin número s¡n fecha, mediante el cual Shirley

Lucy Zegana Coaguila presentó sus comentarios y/o aclaraciones.

. lmpresión de coreo electrónico de 11 de junio de 2024 que adjunta copia

simple de documento sin número sin fecha, mediante el cual Gustavo

Pablo Gomez Granda presentó sus mmentarios y/o aclaraciones.

- Evaluación de comentarios o aclaraciones.



Apéndice n.' 33

lica María And
de la Comisión

Salinas Cansaya
ado de la Comisión de Control

Copia fedateada de los documentos de gestión de la entidad que sustenta el

¡ncumpl¡miento funcional de las personas involucradas en los hechos especif¡cos
pmsuntamente inegulares, según se detalla:
- ordenanza Municipal n,o 194-MDS de 4 de julio de 2016 y parte pertinente del

Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad Distrital de

Socabaya, que acredita las funciones de la Gerencia de lnfnaestrucfura y 0bras
Públicas (Gerencia de Desanollo Uóano) y de la Subgerencia de Obras

Públicas.
- Decreto de Alcaldla n.0 002-20'14-MDS de 5 de mazo de 2014, y parte

pertinente del Manual de Organización y Funciones - MOF de la Municipalidad

Distrital de Socabaya, que acrcdita las funciones establecidas de la Gerencia

de Desanollo Uóano y Rural, y jefe de la Unidad de Ejecución de obras
Públ¡cas.

- Resolución de Gerencia Municipal n.' 486-2016-MDS/A-GM de 14 de

d¡c¡embre de 2016 y parte pertinente del Formato del Perfil de Puestos, que

acredita Ias funciones establecidas de la Subgerenc¡a de obras Públicas.

Socabaya, 20 de junio de 2024

Herrera
de Control

la Caro éredia Pérez

de la ón de Control

José Jacob Vilca Arizaca
alista Técnico de la Comisión

de Control

r*
¿d üs

a

LA JEFA DEL ÓRGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE

SOCABAYA, que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su

aprobación.

Socabaya, 20 de.iunio de 2024

Angélica María Andrade Herrera

dei Órgano de Control lnstitucional
un¡c¡palidad Distrital de Socabaya

0
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APÉNDEE II" I DEL IilFORIIE DE CONTROL ESPECIRCO I.I" OTC.ZOZ+I313.SCE

RE|áC6N DE PERSONAS COIiiPREI.¡DIDAS Eil LA IRREGUTARIDAD

üd
ffi
u
w

XNo Aplica
31 de

diciemke de

n2

Confato
Administrativo
de S€rvicios -

CAS
D. Leg. N"

1057

29657857
(en uso)29657857

Gerente de

Desarollo
Uóano

'10 de agosto

de2020

Gusta\ro
Pablo

Gómez

Granda

ffi
w
[d

x X

Conbato
Administrativo
de Servicios -

CAS
D. Leg. N'

1057

40570825
(en uso)

No AplicaSubgerente de

Obras Publicas

5 de octubre

dem2s
18 de enero

dem23

Shirl€y Lucy

ZegaÍa
Coagu¡la

40570825

Sfücionario y servidor público,
'ffirgaron conformidad al

¡íresupuesto del expediente del

<lic¡onal de obra n' 01, que

lDRtenia metrados s¡n sustento
'e\"a\ ta pafida 02.01.01
, e$ación teneno semi rccoso

IáTóhoso) c/equipo, y
tuplicidad de metrados en la
misma partida por la

cxcavación de buzones,

Qpionando un incremento

ffi|tificado del mismo por S/

S6É51,29, en per,uicio de la
(#t¿ad.

o
B\
C.,

Pr€suíta rBponsrbilidad ident¡f¡ca&
(i,t¿rcat con X)Período de G.5t6n

Mm¡n¡strat¡va fu nclonal

Ponal

SuFh ! la
potBtad

r¡nclonadora
deh

Contralorlá

Eltl¡dad

tl" de la
Carilla

Electrónica

Direcc¡óí
dordcll¡arl¿

C¡Y¡lthsde Hasta

Cond¡ción de
vinculo
lrborál o

co¡trác{ual

Nombres y
Apellldos

Documento
N.cional de
¡denl¡dd

t{'

Crrgo
Do3empcñado

del ttecho con evidencia de
lregulrr rd

Paola Heredia
Resaltado

Paola Heredia
Resaltado

Paola Heredia
Resaltado

Paola Heredia
Resaltado

Paola Heredia
Resaltado
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres 

Año del Bicentenario, de la consolidación de nuestra Independencia, y de la conmemoración de las heroicas batallas 
de Junín y Ayacucho 

 
 
OFICIO N°       -2024-CG/OC1313 
 
Señor: 
Juan Roberto Muñoz Pinto 
Alcalde 
Municipalidad Distrital de Socabaya 
Calle Miguel Grau Esquina Con San Martín S/N 
Arequipa/Arequipa/Socabaya 
 
 
Asunto:  Remito Informe de Control Especifico n.° 016-2024-2-1313-SCE 
 
Referencia:  a)  Oficio n.° 161-2024-CG/OC1313 de 24 de mayo de 2024  

b)  Directiva n.° 007-2021-CG/NORIV “Servicio de Control Especifico a 
Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolución de 
Contraloría n.° 134-2021- CG de 1 1 de junio de 2021, modificada con 
Resolución de Contraloría n.° 140-2021-CG de 24 de junio de 2021, 
Resolución de Contraloría n.° 043-2022-CG de 24 de febrero de 2022, 
Resolución de Contraloría n.° 159-2023-CG de 9 de mayo de 2023 y 
Resolución de Contraloría n.° 239-2023-CG de 16 de junio de 2023 

 
 

Tengo el agrado de dirigirme a usted con relación al documento de la referencia 
a), mediante el cual se comunicó el inicio del servicio de control específico ejecutado por este 
Órgano de Control Institucional a “Partidas de excavaciones en el adicional y deductivo n° 01 de 
la obra: Mejoramiento del servicio de transitabilidad, vehicular y peatonal en el sector 3, 4 y 5 del 
Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zeballos Gámez del distrito de Socabaya, provincia de 
Arequipa - departamento de Arequipa II etapa Sector IV CUI 2330691” 
 

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con 
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Específico N° 016-2024-2-1313-
SCE, que recomienda a su Despacho disponer el inicio del procesamiento administrativo a los 
funcionarios y servidores públicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, 
debiendo informar al Órgano de Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto. 
 

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Específico 
ha sido remitido al Procurador Público de la Contraloría General de la República para el inicio 
de las acciones legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido informe. 
 
Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades 
 

Atentamente, 

 
Documento firmado digitalmente 

Angelica Maria Andrade Herrera 
Jefe del Órgano de Control Institucional de la 

Municipalidad Distrital De Socabaya 
Contraloría General de la República 

 
 
(AAH) 
 
Nro. Emisión: 00064 (1313 - 2024) Elab:(U17778 - 1313) 

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente código de
verificación: OQOLEBR

Firmado digitalmente por ANDRADE
HERRERA Angelica Maria FAU
20131378972 soft
Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 24-06-2024 13:15:03 -05:00

Socabaya, 24 de Junio de 2024
OFICIO N° 000206-2024-CG/OC1313



CÉDULA DE NOTIFICACIÓN ELECTRÓNICA N° 00000005-2024-CG/1313-02-003

DOCUMENTO : OFICIO N° 206-2024-CG/O1313

EMISOR : PAOLA CAROLL HEREDIA PEREZ - JEFE DE COMISIÓN - PARTIDAS
DE EXCAVACIONES EN EL ADICIONAL Y DEDUCTIVO N° 01 DE LA
OBRA: MEJ. SERVICIO TRANSIT VEH Y PEATONAL EN EL SECTOR
3, 4 Y 5 DEL AUM HORACIO ZEBALLOS GAMEZ DEL DIST
SOCABAYA. - CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA

DESTINATARIO : JUAN ROBERTO MUÑOZ PINTO

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SOCABAYA

DIRECCIÓN : CASILLA ELECTRÓNICA N° 20190520286

TIPO DE SERVICIO
CONTROL
GUBERNAMENTAL O
PROCESO
ADMINISTRATIVO

: SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL
ESPECÍFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD

N° FOLIOS : 1

________________________________________________________________________________

Sumilla: Se comunica informe de control especifico n.° 016-2024-2-1313-SE

Se adjunta lo siguiente:

    1. Oficio Titular[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente código de verificación:
63RU3MO

Firmado digitalmente por HEREDIA
PEREZ Paola Caroll FAU 20131378972
soft
Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 24-06-2024 15:28:59 -05:00



CARGO DE NOTIFICACIÓN

Sistema de Notificaciones y Casillas Electrónicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 206-2024-CG/O1313

EMISOR : PAOLA CAROLL HEREDIA PEREZ - JEFE DE COMISIÓN - PARTIDAS
DE EXCAVACIONES EN EL ADICIONAL Y DEDUCTIVO N° 01 DE LA
OBRA: MEJ. SERVICIO TRANSIT VEH Y PEATONAL EN EL SECTOR
3, 4 Y 5 DEL AUM HORACIO ZEBALLOS GAMEZ DEL DIST
SOCABAYA. - CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA

DESTINATARIO : JUAN ROBERTO MUÑOZ PINTO

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SOCABAYA

________________________________________________________________________________

Sumilla:
Se comunica informe de control especifico n.° 016-2024-2-1313-SE

Se ha realizado la notificación con el depósito de los siguientes documentos en la CASILLA

ELECTRÓNICA N° 20190520286:

1. CÉDULA DE NOTIFICACIÓN  N° 00000005-2024-CG/1313-02-003
2. Oficio Titular[F]

NOTIFICADOR : PAOLA CAROLL HEREDIA PEREZ - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SOCABAYA - CONTRALORÍA GENERAL DE LA
REPÚBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrónico archivado por la Contraloría General de la
República, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
dirección web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente código de verificación:
68ENDIU
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