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AMPLIACIONES DE PLAZO N°s 1Y 2, Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE SUPERVISION DE LA
OBRA: MEJORAMIENTO DEL CAMINO VECINAL SM-929, TRAMO: EMP.PE-5N (NUEVO
BAMBAMARCA) - VILLA PALMA, DEL DISTRITO DE TOCACHE, DE LA PROVINCIA DE TOCACHE,
DEL DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN”

PERIODO: 20 DE OCTUBRE DE 2021 AL 1 DE DICIEMBRE DE 2022
. ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al Proyecto Especial Huallaga
Central y Bajo Mayo, corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Operativo
2024 del Organo de Control Institucional del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo,
registrado en el Sistema de Control Gubernamental — SCG con el codigo n.° 2-0750-2024-003,
acreditado mediante Oficio n.” 078-2024-GRSM-PEHCBM/OCI de 26 de marzo de 2024, en el
marco de lo previsto en la Directiva n.” 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Imregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificada con Resoluciones de Contraloria
n.° 140-2021-CG y 043-2022-CG de 24 de junio de 2021 y 24 de febrero de 2022, respectivamente.

. Objetivo

Determinar si la ratificacion y comunicacion de la necesidad del adicional de obra n.° 1, aprobacion
de las ampliaciones de plazo n.s 1y 2, y ampliacion de los servicios de supervision de la obra:
‘Mejoramiento del Camino Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca) ~ Villa
Palma, del distrito de Tocache, de la provincia de Tocache, del departamento de San Martin”, se
realizaron de conformidad a la normativa aplicable y estipulaciones contractuales

. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

La materia de control especifico comprende la revision de la ejecucién y supervision de la obra, esta
relacionada con la inaplicacion de penalidad por mora y otras penalidades a la supervisién, demora
en la ratificacion y comunicacion de la necesidad del adicional de obra n.° 1, aprobacién de las
ampliaciones de plazo n.» 1 y 2, ampliacién de los servicios de supervision, inaplicacion de
penalidad por mora y reconocimiento de mayores gastos generales de la obra: “Mejoramiento del
Camino Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca) — Villa Paima, del distrito de
Tocache, de la provincia de Tocache, del departamento de San Martin’.

Alcance

> .. Elservicio de control especifico comprende el periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre
<)\ de 2022, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con

4

¢ evidencias de presunta irregularidad.
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4, De la entidad o dependencia

El Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo pertenece al sector y nivel de gobiemo regional.
A continuacion, se muestra la estructura organica grafica del Proyecto Especial Huallaga Central y
Bajo Mayo
Graficon.®1
Organigrama del Proyecto Esepecial Huallaga Central y Bajo Mayo
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Fuente : Manual de Organizacion y Funciones del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo aprobado con

Resolucion Ejecutiva Regional n.* 2047-2010-GRSM/PGR de 28 diciembre de 2010

. Notificacién del Pliego de Hechos

- En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con

. Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta lrregularidad”, aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatoria, asi como al marco normativo
que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria se cumplié con el procedimiento de
notificacion del Pliego de Hechos (Apéndice n.° 90) a las personas comprendidas en los hechos
con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

La relacion de las personas comprendidas en los hechos especificos irregulares se presenta en el
Z| Apéndice n.° 1.
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Il. ~ ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

FUNCIONARIOS INAPLICARON PENALIDADES A LA SUPERVISION PESE A LA EXISTENCIA DE
DEMORA EN LA RATIFICACION Y COMUNICACION A LA ENTIDAD DE LA NECESIDAD PARA
CONTINUAR TRAMITE DE ADICIONAL DE OBRA N° 1, GENERO PERJUICIO ECONOMICO A LA
ENTIDAD DE S/ 11 257,19 POR INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA Y S/ 11 257,19 POR
OTRAS PENALIDADES; ASIMISMO, PERMITIERON SE APRUEBEN LAS AMPLIACIONES DE
PLAZO N°= 1Y 2 POR UN TOTAL DE CUARENTA Y TRES (43) DIAS CALENDARIO, DE LOS
CUALES 12 DIAS NO CONTARON CON SUSTENTO TECNICO Y LEGAL QUE ACREDITE LA
RSM N\ AFECTACION DE LA RUTA CRITICA, GENERO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD DE
Bo 0@ S/ 219 45546 POR INAPLICACION DE PENALIDADES POR MORA Y S/ 24 180,73 POR

,mg RECONOCIMIENTO Y PAGO DE MAYORES GASTOS GENERALES, AFECTANDO LA

>

EGALIDAD, TRANSPARENCIA Y CORRECTO DESENVOLVIMIENTO DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA.

De la revision y anlisis a la documentacion proporcionada por el Proyecto Especial Huallaga Central y
Bajo Mayo, en adelante la “Entidad”, relacionada con la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del Camino
Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca) — Villa Palma, del distrito de Tocache, de
_ la provincia de Tocache, del departamento de San Martin”, en adelante la “Obra”, bajo el sistema de
" *2.contratacion a Precios Unitarios y ejecutada también por la Entidad, se advirtié que funcionarios no
© Zabservaron que existi6 veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en
] ?Détiﬁcar y comunicar a la Entidad la necesidad de ejecutar el adicional de obra n.° 1, ocasionado la
ESPECILISTA >solicitud y aprobacion de la ampliacién de plazo n.® 1 del contratista y la ampliacion de los servicios de
Q@- supervision de obra, inaplicando la penalidad por mora de S/11 257,19; asi como inaplicando otras
/’U’E_LAEP:S’/ penalidades por S/ 11 257,19, por no comunicar oportunamente (veintiuno (21) dias calendario de
retraso) la ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de
tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de
supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164°
7. del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién”, a fin de
Z lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de
COMISION & la ejecucién de la obra.

2 / >
”7(67/4, [ AGM&\(\Q Ademas, funcionarios opinaron favorablemente por la aprobacién de la ampliacién de plazo parcial
n.” 1 por veintiséis (26) dias calendario, a pesar de que no existi6 ninguna interferencia o imposibilidad
total para la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
A\ (AFIRMADO) E=0.20 M, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé trabajos de reparacion de
beria de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el
& Tontratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material
SOR g,!e préstamo (afirmado) €=0.20m en el Tramo Il (km 0+000.00 al km 0+324.78) por cuatro (4) dias
«talendario; siendo asi, la solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis (26)
uf, AGMQ@ dias calendario, no resultaba procedente en su totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con
o sustento técnico y legal.

Por ultimo, funcionarios opinaron favorablemente por la aprobacién de la ampliacion de plazo n.° 2 por
w7 diecisiete (17) dias calendario, a pesar que no existio interferencia o imposibilidad total de la ejecucién
2\ de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20

‘1M, pues se evidencid que el contratista ejecuté y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43,21% de la
partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, el
»/ cual representt el metrado de 1 224 m3, segun la valorizacion de obra n.” 3, ejecucion que se dio antes
7" de la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.® 2 del contratista
por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho
(8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal.
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Finalmente tramitaron la aprobacion de la liquidacion final de supervision de la obra, sin advertir la
aplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 y de S/ 11 257,19 por concepto de ofras
penalidades; y la liquidacion final de ejecucion de la obra presentado por el contratista, sin advertir la
aplicacion de la penalidad por mora de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las
ampliaciones de plazo n.os 1y 2 del contratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos
Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion
de plazon.® 2.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34° del Texto Unico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las modificaciones al
contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°, numerales, 161.2 y 161.4
del articulo 161°, numerales 162.1 y 162.5 del articulo 162°, literal b) del numeral 164.1 del articulo
164°, numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°, numeral 198.1 y 198.2 del articulo
198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus modificatorias, referidos al plazo de
ejecucion contractual, responsabilidad de la Entidad, penalidades, penalidad por mora en la ejecucion
de la prestacién, causales de resolucion, funciones del inspector o supervisor, causales de ampliacion
de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo; y prestaciones adicionales de obras menores o iguales
al quince por ciento (15%), asi como las clausulas quinta y décima tercera del Contrato de Ejecucion de

Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021, referidos al plazo de ejecucion de la
@ prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo lll de la seccion especifica de las Bases
"@LLAGAG“ Integradas de la Licitacion Publica n.° 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria, referido a
la penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y décima quinta del
contrato por la contratacion del servicio de consultoria de obra para la supervision de la obra
n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucion de

43 GRSy ntrato
4 ,
= J Z Lo expuesto, ocasion6 la ampliacién de los servicios de supervision de obra por veintiuno (21) dias
2. COMISIG N & calendario, permitiendo que la Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto
‘“?/; + penalidad por mora, y S/ 1 257,19 por concepto de otras penalidades, y ocasiond un perjuicio

'(’57/4;, acat™ economico a la Entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidad por mora por los dias mal
otorgados por las ampliaciones de plazo n.» 1y 2, y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores
Gastos Generales.

Los hechos antes descritos se originaron por la decisién del administrador de contrato, quien opin6
%\ favorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.® 1 y recomendé
R =ila continuacion de su tramite y aprobacion, no advirtiendo que existi6 veintiuno (21) dias calendario de
<7 demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional
‘j\' de obra, que contemple la reparacién de la tuberfa y buzones de la red de alcantarillado existente, como
consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA
DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra
adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa
=/ e sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas
en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que
i Qpresentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la
cofTOL  =hecesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el asiento n.® 16 de 23
@'NST' ULIONAL ©/de diciembre de 2021_del cuaderno de obra fisico, ocasionando que se prolongue el plazo de
& "/ ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR
NGohesit” CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la solicitud y aprobacién de la ampliacion
de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de obra.

~
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Asi también, recomendd la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1 por
veintiséis (26) dias calendario, para la continuacién de los servicios de supervision de obra y los tramites
respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la
demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en
veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE
SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuadero de obra adjuntos
a la valorizacién n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente
g\ veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de
5/ 11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
imitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
y/resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
“Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,
correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, lo cual conllevd a la extension del servicio de
. supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por
M\ mora y ofras penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucién del contrato
“¢>.de supervision de obra.

2|
' %Z\demés, elabord la liquidacion de supervision practicada por la Entidad, sin advertir que de los veintiséis
ALISTA >-(26) dias otorgados a la supervisién, por la ampliacion de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno
% " Y (21) dias calendario, por los cuales correspondi la aplicacién de penalidad por mora de S/11 257,19, y
7N ademas, no advirtio la aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la ratificacion de
la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad
/ﬁ-S. 4~ tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervisién de obra en
“}: +* o cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la
zliey de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una
DE E(QUpervisién que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la
Migyon 9bra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de
% e ¥ supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de

211 0es®™ penalidad por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de ofras penalidades.

También, determin6 que la solicitud por la ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis
(26) dias calendario, era procedente, recomendando que se contintie con los tramites respectivos para
u aprobacion via acto resolutivo, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de la
jecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
S[AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica
necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)
€=0.20m y la aprobacion del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé
trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base
granular en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo,
el contratista no inici6 con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
7\ DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue
E\’ utilizado como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
FlonaL S calendario, los cuales no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron
& con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el
hresp otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades
por los cuatro (4) dias mal otorgados en |la ampliacion de plazo parcial n.°1.

Aunado a ello, determiné que la solicitud por la ampliacién de plazo n.® 2 por diecisiete (17) d!'as
calendario, era procedente, recomendando continuar con el tramite correspondiente para su aprobacion
mediante acto resolutivo, sin advertir que no existid interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de
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la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFlRMADO) E=0.20 M,
debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacién del adicional de obra n.° 1 para dar el
inicio a la construccién de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se
evidencio que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de
no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la
ampliacion de plazo n.° 2 carecid de sustento, toda vez que se demostrd que la aprobacion del adicional
de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de
préstamo y mas aun que se evidencié un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto,
a ampliacién de plazo n.” 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente
s=por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,
enef ciando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de
ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago mayores gastos generales y con la
inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.°2.

Por dltimo, continud con el tramite para aprobar la liquidacion final de Contrato, elaborado por su
persona en representacion de la Entidad; sin advertir la aplicacién de la penalidad de S/ 219 455,46 por
los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n. 1 y 2 del contratista; asi como el
econocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los
cho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, beneficiando a la empresa contratista
s/ Corporacién CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado
y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

De igual manera, por la decision del jefe de Area de Supervisién y Liquidacion de Obras, quien opind
favorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.® 1 y recomendé
la continuacion de su tramite y'aprobacién no advirtiendo que existié veintiuno (21) dias calendario de

$ ,demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional
g DE o 2 de obra, que contemple la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como
3 cém IOn & & consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA

DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra
“m, .McF‘*\Q adjuntos a la valorizacion n.® 01b del contratista (Apéndice n.° 26), el cual contuvo informacion de la
afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar
excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la
pavimentacion, arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y
humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por
| residente en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021_del cuaderno de obra fisico,
casionando que se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la
>/ partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la
solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de los servicios de
supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension
phservicio de supervision y su correspondiente pago

ASi también, recomendd la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1 por
2Xveintiséis (26) dias calendario, para la continuacién de los servicios de supervision de obra y los tramites

COMPOL. m(espectlvos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la
O, INSTITUZIONAL sdemora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en
& ™ veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANlCA DE
SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos
a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente
veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevd ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de
S/11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
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resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
“Causales de resolucién”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,
correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin
se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando
ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo
que habria conllevado a la resolucion del contrato de supervisién de obra

Asi también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1 para la
continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites respectivos para el pago de los
servicios de superwsuon sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de supervision
en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en veintiuno (21) dias calendario, los
cuales no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron otorgados a pesar que la supervision de
obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, relacionado a prestaciones adicionales de obra, pese a que tuvo conocimiento del
R.S. M\ INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos
‘ - de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista, el cual contuvo informacion de
. Za afectacion de Ia capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar
Sexcavacmnes de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la
LisTA < pawmentaclon arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y
(& humedecimiento, y por lo tanto de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias

calendario, no observando la aplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 ni tampoco la
aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, debido a los veintiunos
(21) dias calendario de retraso por parte de la supervisién en la ratificacion de la necesidad para la
/ﬁ, R.S. M prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de

P s los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo
5;? Vv < establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
| DE &zContratacnones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una
%’ COMISION 2 supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucmn dela
/

‘/7/4 (@é‘ obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de
1 AGH

supervision y su correspondiente pago evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora
y otras penalidades por su monto méximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de
’ supervision de obra.

o) Jambién, recomendé aprobar la liquidacion final del servicio de supervisién de obra, y disponer las
< zjccnones necesarias para emitir el acto resolutivo, sin advertir que de los veintiséis (26) dias otorgados
WISOR

la supervision, por la ampliacion de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario
vpor los cuales correspondi6 la aplicacion de penalidad por mora de S/ 11 257,19, y ademas, no advirtio
la aplicacion de la penalidad S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, debido a los veintiunos
(21) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la ratificacion de la necesidad para la
prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de
os hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo
establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
> Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion’, a fin de lograr contar con una
<\ supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la
- £ obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de
ONALf supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de
>+ penalidad por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

Ademas, otorgd conformidad a la solicitud de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por
veintiséis (26) dias calendario y recomendo continuar con el procedimiento para su aprobacion, sin
advertir que no existi6 una interferencia o imposibilidad total de la ejecucién de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a
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la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica necesaria para dar el inicio a la
construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m y la aprobacién del
adicional de obra n.” 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé trabajos de reparacion de
tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo I y por o tanto el
contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material
de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna
manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado;
asimismo y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo 1), el contratista no inici6
on la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
5‘“ >JAFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como
&/ sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales
no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico
y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un
plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades por los cuatro (4)
dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.°1.

;. Aunado a ello, otorgd conformidad a la solicitud de ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete
: (17) dias calendario y recomend6 continuar con el procedimiento respectivo para su aprobacion
?gmedlante acto resolutivo, sin advertir que no existio interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de
Es EC LISTA = >la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
S/ debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el
inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afimado) e=0.20m, pues se
evidencio que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de
no contar con la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la
/’G.B.S./W. ampliacion de plazo n.® 2 carecio de sustento, toda vez que se demostré que la aprobacion del adicional

§> de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de
3 e préstamo y mas aun que se evidencid un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto,
% p= Sla ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente
9;/;’ 'ON S por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,

("//4/ ' c‘c§ beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de
LA ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con
la inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Finalmente, recomend6 aprobar la liquidacién final del contrato de ejecucion de obra, y recomendé a la
_ Direccién de Obras disponer las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo de la liquidacion final
de contrato de obra practicado por la Entidad, sin advertir la aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46
o por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.> 1y 2 del contratista; asi como el
&.reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los
v\' ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, beneficiando a la empresa contratista
Corporacién CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado
y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

De igual manera, por la decision del director de Obras, segun periodo de gestion, quien aprobo la
“\prestacion adicional de obra n.° 1 por reparacion de tuberias en red matriz de alcantarillado, no
, Zadvirtiendo que existio veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe de superwsmn en
CIONAL Oratiﬁcar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacion de la
N < tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas;

Rfeores™ pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31
' de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del
contratista el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la
extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la red de
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alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que presentaban sobresaturacion,
encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad de trabajos adicionales
y su fecha de anotacién por el residente en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno
de obra fisico, ocasionando que se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio
de la iniciar |a partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M, la solicitud y aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de
los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado
con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

Asi también, recomendo¢ la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1 por
veintiséis (26) dias calendario, para la continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites
respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la
demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en
veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE
SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos
a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente
. veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de
§/M11 257,19 y la inaplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
R.S.49  limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
# %o resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
+ Znumeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
§“-Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,
ESPECIALISTA $ correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin
AC‘@.’ se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando
~" ademads, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto méaximo, lo
que habria conllevado a la resolucion del contrato de supervision de obra.

GR.S De igual manera, aprob¢ la liquidacion final del servicio de supervisién de obra, y recomendé disponer
/G ',V/ » , ) . . y 3wy .
P " ¢ las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo, sin advertir que de los veintiséis (26) dias

/
{§ V (%Aotorgados a la supervision, por la ampliacion de plazo n. 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias
= pe  Scalendario por los cuales correspondié la aplicacion de penalidad por mora de S/ 11 257,19, y ademas,
% 10N <'no advirtié la aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, debido a

% S inti 21) di lendario de ret rte de | ervision en la ratificacion de la
(47/4/;mc9‘@ os veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la sup 0

necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome
conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en
cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la
oley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién”, a fin de lograr contar con una
Ssupervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la
obra.

También, declard procedente la solicitud de la ampliacién de plazo parcial n.° 1, por veintiséis (26) dias
calendario, aprobandola con acto resolutivo sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad
total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica
"; necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)
;‘ =0.20m y la aprobacidon del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.® 1 contemplé
onaL irabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
2 Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base
N GDRESIN " granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario;

o en el cual de ninguna manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red
de alcantarillado; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo I), el
contratista no inicié con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue
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utilizado como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
calendario, los cuales no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron
con sustento tecnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el
otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado. y su correspondiente pago y con la
inaplicacion de penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial
n.°1.

Ademas, declaré procedente la ampliacion de plazo n.° 2, por diecisiete (17) dias calendario,
aprobandola con acto resolutivo, sin advertir que no existi interferencia o imposibilidad total de la
ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional
de obran.® 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)
€=0.20m, pues se evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizé en el mes de enero de 2022 el 43.21%
de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de
la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la
aprobacion del adicional de obran.® 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular
; con material de préstamo y mas aln que se evidencié un avance valorizado de los trabajos antes
i+ o~ descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no
& %\resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con
;T g\pustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el
ESPEQIALISTA -Xfotorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado. y su correspondiente pago y con la
X/ inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Por ultimo, aprobé la liquidacion final de Contrato, sin advertir la aplicacion de la penalidad de
S/219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2 del contratista;
_} asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no
; /;‘G.R.S.M - correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacién de plazo n.° 2.

° %De igual manera, por la decision del jefe de supervisién, quien no ratificé la necesidad de prestacion
DE e adicional de obra n.° 1 establecida por el residente de obra, para la reparacion de la tuberia y
5 COMISION élﬁuzones de la red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas, mediante
Q@@\* un informe técnico a la Entidad, incumpliendo de tal manera el numeral 205.2 del articulo 205° del
’ Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, permitiendo que luego de transcurridos veintiuno
(21) dias calendario contados a partir del plazo legal otorgado por la normativa de contrataciones del
Estado, recién realice la anotacion de la necesidad de ejecutar una prestacion adicional que considere
la reparacion de tuberfas y buzones; ocasionado que se prolongue el plazo de ejecucion contractual,
posibilitando el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
“PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M , la solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 1 del
< contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de obra, por veintiséis (26) dias calendario,
< de los cuales veintiuno (21) dias calendario no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron
otorgados a pesar que la supervision de obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se

io beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

\NNLA( Ac
j‘* simismo, recomendd la aprobacion de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
' A ;!7 <calendario, , sin advertir que no existio una interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida
AL £01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a
< la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica necesaria para dar el inicio a la
NG pggm,:.-“ construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m y la aprobacion del
LI adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.® 1 contemplo trabajos de reparacion de
tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el

contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material
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de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo |l por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna
manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado;
asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo Il), el contratista no inici6
con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como
sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales
no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico
%\ Y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un
2 plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago y con la inaplicacion de
penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

También, recomendo¢ a la Entidad aprobar la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias
calendario, sin advertir que no existi6 interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a
la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la
construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se evidencié que
gl contratista ejecutd y valorizd en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de

1.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de
0 contar con la aprobacaén deI Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de Ia causal de la

de obra n.° 1, no era impedimento para eI inicio de los frabajos de base granular con material de
préstamo y mas alin que se evidenci6 un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto,
la ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente
e por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,

® 6984’/ - beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de

,§> % ejecucion de obra mayor al justificado. y su correspondiente pago y con la inaplicacion de penalidades
g v DE por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

@’;/, MISION \;- Finalmente, mediante la Liquidacion de Obra, no advirtio la aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46

‘7(47,4 ” Mm@.& por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2 del contratista; asi como el

. reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los
ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.® 2, beneficiando a la empresa contratista
Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado
su correspondiente pago, evitando ademés el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
nora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

os datos de la citada obra se presentan en la ficha técnica de obra adjunta en el Apéndice n.° 5;
asimismo, los hechos se encuentran sustentados en el Informe  Técnico
n.° 1-2024-GRSM-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM-HGN de 3 de abril de 2024 (Apéndice n.° 5) emitido
por el ingeniero civil de la Comision de Control.

2021 (Apendlce n! 6) aprobo el Exped|ente Tecmco de la obra “Mejoramiento del Camino Vecinal
SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca) — Villa Palma, del distrito de Tocache, de la
provmc:a de Tocache, del departamento de San Martin”, con Cédigo Unico de Inversiones
n.® 2461831, por el monto de S/ 3 336 928,61, y plazo de ejecucion de sesenta (60) dias calendario, el
cual considero el siguiente resumen de presupuesto:
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CUADRON° 1
RESUMEN DEL COSTO DE OBRA
Resumen General
Descripcion Moneda Nacional S/
Costo Directo 2 266 364,01
Gastos Generales (9.51%) 21545279
Utilidad (5.00%) 113 318,20
Sub Total 2 595 135,00
IGV (18%) 467 124,30
Costo de Obra 3 062 259,30
Costo de Supervision (4.82%) 147 594,31
Gastos de Liquidacion de Obra (0.24%) 7425,00
Elaboracion de Expediente COVID para Ejecucion (0.16%) 5 000,00
Elaboracion de Expediente COVID para Supervision (0.16%) 5 000,00
Andlisis de Riesgos y Vulnerabllidades (0.98%) 30 000,00
Plan de Monitoreo Arqueolagico (PMA) (0.59%) 18 000,00
Gastos de Gestion del Proyecto (2.01%) 61 650,00
Fuente . Expediente Técnico de Obra aprobado mediante Resolucion Gerencial n.” 07-2021-GRSM-

PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021 (Apéndice n. 6)
Elaborado : Comisién de control.

Luego como resultado del procedimiento de  seleccion, Licitacion  Publica
>7n.” 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS-1' Primera convocatoria para la ejecucion de la Obra, el jefe de la
Oficina de Administracién, Rodonson Cérdova Sangama, y el representante legal de la empresa
Corporacién CR INGS SAC.2 Julio Cesar Revolledo Quinto, en adelante el “contratista”, suscribieron el
contrato n.® 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS el 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 8), bajo el sistema
P de contratacion a precios unitarios, por el monto de S/ 2 707 777,77, sin IGV, y con un plazo de
e GR S.iy ejecucion de sesenta (60) dias calendario, el mismo que se computaria desde el dia siguiente de

, ,§ - cumplidas las condiciones previstas en el articulo 176° del Reglamento® de la Ley de Contrataciones
g = = del Estado, en adelante el “Reglamento”; precisandose que el residente de obra fue el ingeniero civil,
! 4

%} com ;z S Cesar Augusto Revolledo Mendoza, con registro CIP n.® 254454,

4

e Arm@ Como resultado  del  procedimiento de  seleccion  Adjudicacion  Simplificada
n.° 03-2021-GRSM-PEHCBM/CS-15 para la contratacion del servicio de consultoria de obra para la
supervision de la ejecucién de la Obra, el jefe de la Oficina de Administracién, Rodonson Cérdova
Sangama, y la representante comun del Consorcio Supervisor San Martin®, Shyrlley Gamboa Olortegui,
> en adelante la “Supervisién”, suscribieron el contrato n.® 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS el 23 de julio
‘de 2021 (Apend:ce n.° 11), por un monto de S/ 112 571,94 sin IGV, con un plazo de ejecucion de
R & setenta y cinco (75) dias calendario, de los cuales, sesenta (60) dias calendario corresponden a la
; Superwsuon de la obra y quince (15) dias calendario para la liquidacion de obra; determinandose como
/1 r'--“\ jefe de supervision al ingeniero civil Elmer Rafael Sanchez Chavez, con registro CIP n.° 588637

“¥echa de convocatoria 31 de marzo de 2021 segin portal del SE@CE (htips:/prod2.seace.gob.pe/seacebus-uiwd-
%blﬂchaSeleccion/ﬁchaSeIeccion.xhtml?ptoRetornu=LOCAL) (Apéndice n.° 7) y Tribunal de Contrataciones del Estado Resolucion
2885-2021-TCE-S2 de 20 de setiembre de 2021. (Apéndice n.° 7)
AL %on RUC n.° 2060064 1426.
P JQQ»Aprobado mediante Decreto Supremo 344-2018-EF y sus madificatorias correspondientes.
W+~ Mediante documento CCRISAC n.° 377-2021 de 18 de oclubre de 2021 (Apéndice n.” 9), el Gerente General de la empresa Comporacion
RESRE" CRINGS SAC remitid los documentos para el perfeccionamiento del contrato, formando parte de ellos en el literal n) copias de los diplomas que
acrediten formacion académica del plantel profesional clave (Apéndice n.° 9), siendo el residente de obra Cesar Augusto Revolledo Mendoza.
5 Fecha de convocatoria 16 junic de 2021, segin portal del SE@CE  (htips:/prod2.seace qob pelseacebus-uiwd-
publfichaSeleccion/fichaSeleccion xhtmi?ptoRetorno=LOCAL) (Apéndice n.° 10) y Acta de Otorgamiento de la Buena Pro: En consultoria de
obras de 2 de julio de 2021 (Apéndice n.® 10).
5 Con RUC n.° 20608220055 Integrado por las personas naturales, Edgar Paredes Navarro y Hans Peter Rivera Cabrera,
7 Mediante carta n.2 001-2021-CSSM-SKGO/RC de 14 de julio de 2021 (Apéndice n. 12), la representante Comin del Consorcio Supervisor San
Martin presento los documentos para el perfeccionamiento del contrato, siendo parte de ellos en el literal h) copia de los diplomas que acreditan
la formacion académica del personal clave (Apéndice n.° 12), designando como Supervisor de obra a Elmer Rafael Sanchez Chavez,
posteriomente mediante carta n.° 002-2021-CSSM-SKGO/RC de 21 de julio (Apéndice n.° 12), la representante Comin del Consorcio
Supervisor San Martin present6 la subsanacion de los documentos para perfeccionar el contrato, respectivamente.
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Luego, se procedi6 a la suscripcion del Acta de entrega de terreno el 6 de diciembre de 20218
(Apéndice n.° 13), el inicio de la ejecucion de la Obra fue el 7 de diciembre de 2021, el cual fue ratificado
por el residente de obra, Cesar Augusto Revolledo Mendoza, con asiento n.° 19 de 7 de diciembre de
2021 del cuademo de obra fisico (Apéndice n.® 14) y corroborado en el asiento n.® 1 del cuaderno de
obra digital (Apéndice n.® 15) aperturado el dia 13 de enero del 2022.

Siendo asi, y teniendo en cuenta que el plazo de ejecucion de obra fue de sesenta (60) dias calendario,
ésta debid culminar el 4 de febrero de 2022; sin embargo, se advirtié que ésta se suspendié en una (1)
ocasion por veintitrés (23) dias calendario; asimismo, el contratista solicitd siete (7) ampliaciones de
plazo las cuales fueron aprobadas, por un total de sesenta y cuatro (64) dias calendario; amplidndose
el plazo de ejecucion de obra hasta el 2 de mayo de 2022; sin embargo, la Obra culminé el 10 de mayo
de 2022, ocho (8) dias calendario después de la fecha prevista de término por ampliaciones de plazo
otorgadas, siendo que dicho término de obra fue sefialado por el jefe de supervision en el asiento
n.° 114 de 15 de junio de 2022 del cuaderno de obra digital (Apéndice n.° 15).

Durante la ejecucion de la Obra, se solicitd una (1) prestacion de adicional de obra, por un monto de
\$/ 22 213,10 que fue aprobada mediante Resolucion Directoral n.° 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de
de febrero de 2022 (Apendlce n.° 16) y finaimente, la obra fue recibida el 2 de julio de 2022 y liquidada

Al respecto, la Comisién de control, determind los siguientes hechos:

INAPLICACION DE PENALIDADES A LA SUPERVISION PESE A LA EXISTENCIA DE DEMORA EN
LA RATIFICACION Y COMUNICACION A LA ENTIDAD DE LA NECESIDAD PARA CONTINUAR
Z TRAMITE DE ADICIONAL DE OBRA N.° 1, CONTRIBUYO A QUE SE GENERE UN PERJUICIO
dECONOMICO DE S/ 11 257,19 POR INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA Y S/ 11 257,19

1.

1.1. Demora del jefe de supervision en ratificar la necesidad del adicional de obra, generé que
no se de inicio a la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M.

De la revision al cuaderno de obra, la comision de control advirtio lo siguiente:

CUADRON° 2

ASIENTOS DEL CUADERNO DE OBRA CORRESPONDIENTE A LA AFECTACION
DE LA CAPA DE SUBBSASE
Asiento Fecha Cargo Descripcion
13 20/12/2021 Elmer Rafael Sanchez Chavez | Se sugiere verificar la sobresaturacion en algunos
jefe de supervision tramos de la subbase, existe encharcamientos de agua.
Cesar Augusto Revolledo Con respecto al asiento precedente se efectuara
14 21112/2021 Mendoza inmediatamente el sondeo que corresponde, en las
Residente de obra instalaciones sanitarias subterraneas.
" " Se observa humedecimiento de la sub base en varios
15 | 2oa0zy | Eimer Rafacl Sanchez Chavez | .., "o insta a la contratista ha realizar una
joft e Sopeivian evaluacion y proponer alternativas de solucion.
Fuente : Cuademo de obra fisico (Apéndice n.” 14),
Elaborado : Comision de control.

8 Acta de entrega de terreno de 6 de diciembre de 2021 (Apéndice n.” 13), suscrito por: Representantes del PEHCBM (Oscar Andy Ruiz Torres
como Presidente, Miembro, Juan Luis Céspedes Cachique como Miembro y Carlos Femnando Meléndez Amasifuén como Miembro), el contratista
~ Corporacién CR INGS SAC (Julio Cesar Revolledo Quinto como Representante Legal y Cesar Augusto Revolledo Mendoza como Residente
de Obra) y por el Supervisor — Consorcio Supervisor San Martin (Shyrlley Katty Gamboa Olortegui como Representante Comdin y Elmer Rafael
Sénchez Chavez como Jefe de Supervision).

9 Asienton.’ 01 de 7 de diciembre de 2021 del cuademo de obra fisico (Apéndice n.° 14), del residente de obra que sefiala: “DE CONFORMIDAD
CON EL ACTA DE ENTREGA DE TERRENO Y HABIENDOSE CUMPLIDO LA ENTREGA DEL ADELANTO DIRECTO EL 29/11/2021 Y EL
EXPEDIENTE TECNICO, SE DA INICIO A LA EJECUCION DE LA OBRA EN LA PRESENTE FECHA."
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Del cuadro precedente, se advirti6 que mediante asiento n.° 13 de 20 de diciembre de 2021 del
cuademo de obra fisico (Apéndice n.® 14), el jefe de supervision Eimer Rafael Sanchez Chavez,
sugiere al residente de obra, Cesar Augusto Revolledo Mendoza, verificar la saturacion de la sub
base en algunos tramos, en los cuales existe encharcamientos de agua; en atencion a ello,
mediante asiento n.° 14 de 21 de diciembre de 2021 del cuademo de obra fisico
(Apéndice n.° 14), el residente de obra indicé que efectuara el sondeo correspondiente en las
instalaciones sanitarias subterraneas; aunado a ello, mediante asiento n.° 15 de 22 de diciembre
de 2021 del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14), el jefe de supervision reiteré al residente
de obra sobre el humedecimiento de la sub base, toda vez que, hasta esa fecha no existia
respuesta o acciones adoptadas por el residente de obra, con el fin de determinar la problemética
y alternativas de solucion.

En relacion a las anotaciones del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.’ 14) antes descritas, se
advirtié la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, los
cuales presentaban sobresaturacion, encharcamiento de agua y humedecimiento, dicha situacion
era de conocimiento del residente y jefe de supervision (tal como se observa en los asientos de
obra antes descritos); sin embargo, se advirtio que el residente de obra, desde el 20 al 22 de
diciembre de 2021, no realizé e impulsé alguna accion o alternativa de solucion que determine la
causa de la saturacion y humedecimiento de la sub base; no obstante, debieron advertir que la
construccion de la obra estaba siendo ejecutada sobre suelos parcialmente saturados, los cuales
por si mismos podian inducir a efectos mas importantes cuando se realice la ejecucion de la capa
de base, imprimado y carpeta asféltica, conllevando a prestaciones de adicionales de obra y
ampliaciones de plazo.

Cabe precisar que, recién mediante el asiento n.® 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de
obra fisico (Apéndice n.” 14), el residente de obra tomd acciones respecto al problema

- advertido en la capa de sub base el cual presentaba sobresaturacion, encharcamiento de

¢ aqua y humedecimiento conforme indicid el jefe de supervision, para lo cual el residente de
obra sefialo que se realizo la excavacion de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado

ubicado en el eje de la pavimentacion; ademas, indico que se procederia a presentar un expediente
técnico para la reparacion de ciertas zonas del alcantarillado existente, conforme se describe a
continuacion:

Asiento N°16 del contratista del 23/12/2021

Teniendo en cuenta el asiento N° 15 del pte cuademo de obra. Se ha procedido a la excavacion de
calicatas en 7 tramos de alcantarillado en el colector que se encuentra en el eje de la pavimentacion.
Por lo que se procedera a presentar un expediente técnico para la reparacion de ciertas zonas del
alcantarillado existente.

Bajo ese contexto, se evidencié que al 23 de diciembre de 2021, el residente y jefe de supervision
tuvieron conocimiento de la rotura de tuberia de la red de alcantarillado en tramos especificos en
la extension de la Obra, el cual estaba ocasionando la sobresaturacion, encharcamiento de aguay
humedecimiento de la sub base ejecutada; asimismo, en la misma fecha nuevamente el residente
de obra sefialo que procedera a presentar un expediente técnico para la reparacion de ciertas zonas
=\ del alcantarillado existente, coligiéndose que la necesidad para realizar trabajos adicionales,
S’ fue establecida por el residente de obra mediante asiento n.” 16 de 23 de diciembre de 2021
del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.” 14); sin embargo, dicha necesidad de ejecutar la
reparacion de la red de alcantarillado existente, no contd con la ratificacion del jefe de supervision
de obra, gque sequn, lo establecido en el numeral 205.2 de| articulo 205° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, debid realizarse en un plazo méaximo de cinco (5) contados del dia

siguiente de realizada la anotacion de la necesidad de la prestacion del adicional de obra por parte
del residente de obra; es decir hasta el 28 de diciembre de 2021.

e e e e el

Informe de Control Especifico n.® 014-2024-2-0750-SCE PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO
Periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre de 2022 16 de 104

0016




O

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Aunado a ello, se advirtié que luego de transcurridos ocho (8) dias calendario a partir de realizada
la anotacién del asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico
(Apéndice n.” 14), en el cual el residente estableci6 que se procederia a presentar un expediente
técnico para la reparacion de ciertas zonas de la red de alcantarillado existente, y por tanto la
necesidad de ejecutar trabajos adicionales; mediante asiento n.° 19 de 30 de diciembre de 2021
del cuademo de obra fisico (Apéndice n.” 14), el residente de obra, sefial6 lo siguiente: {...) Teniendo
en cuenta los asientos 14, 16 y 17 se deja que siendo trabajos adicionales indispensables para el objeto de
la obra que nos ocupa de acuerdo con el RLCE. Se esté procediendo a presentar el adicional correspondiente
a la brevedad posible.

Al respecto, se evidencid que el residente de obra, nuevamente reitera y deja constancia la
necesidad de ejecutar trabajos adicionales para el cumplimiento de la obra, indicando que
procedera a presentar la prestacion adicional de obra, el mismo que fue puesto de conocimiento al
jefe de supervision con el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico
(Apéndice n.® 14); sin embargo, al 30 de diciembre de 2021, no existié pronunciamiento por parte
del jefe de supervision. mediante el cual ratifique la necesidad de ejecutar trabajos adicionales para

la reparacion de los tramos afectados por la rotura de la tuberia de la red de alcantarillado existente
en la extension de la obra, situacion que denota el incumplimiento de lo establecido en el numeral

205.2 del articulo 205° del Reglamento, que sefiala que el supervisor debi6 pronunciarse en un
! plazo méximo de cinco (5) contados del dia siguiente de realizada la anotacion de la necesidad de
~ la prestacion del adicional de obra por parte del residente de obra; es decir hasta el 28 de diciembre
de 2021.

En este punto, cabe precisar que las partidas que estaban siendo afectadas en su ejecucion debido
a la sobresaturacion, encharcamiento de agua y humedecimiento y por la necesidad de ejecutar
trabajos adicionales, segln el cronograma de ejecucion de obra® (Apéndice n.° 18) fueron la
partida de 01.04.01.01 SUB BASE CON MATERIAL GRANULAR SELECCIONADO TMAX 1.5”
E=0.20M que tuvo como periodo de ejecucion del 22 de diciembre de 2021 hasta el 5 de enero de
2022, y un plazo de ejecucion de quince (15) dias calendario; y la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, |a cual debit ejecutarse
del 30 de diciembre de 2021 hasta el 16 de enero de 2022, teniendo como plazo de ejecucion
dieciocho (18) dias calendario, por lo que era responsabilidad del contratista y del jefe de
supervision prevenir y adoptar las acciones necesarias para que la ejecucion de las partidas antes
descritas se ejecuten conforme lo estipulado en el expediente técnico de obra y en los plazos
previstos, y de tal manera evitar atrasos en la ejecucion de la obra y posteriores ampliaciones de
plazo; siendo que, al 30 de diciembre de 2021, debi6 iniciarse la ejecucion de la partida 01.04.02.01
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M.

\ Sin embargo, al encontrarse |a capa de la sub base con sobresaturacion, encharcamiento de agua
'/ y humedecimiento, técnicamente no podia iniciar su ejecucion, requiriendo de manera previa la

ejecucion de trabajos adicionales que contemplen el cambio y/o reparacién de tramos de la red de
alcantarillado conforme lo estableci¢ el residente de obra a través del asiento n.° 16 de 23 de
diciembre de 2021 del cuademo de obra fisico (Apéndice n.° 14); y de manera reiterada mediante
asiento n.° 19 de 30 de diciembre de 2021 del cuademo de obra fisico (Apéndice n.* 14); sin
embargo, esto no sucedié toda vez que. el jefe de supervision no ratificé la necesidad de la
prestacion del adicional de obra, lo que conllevé a que la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR
CON _MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, no inicie en el plazo previsto,
permitiéndose gue se requiera ampliaciones de plazos innecesarias.

Para mayor detalle se observa a continuacién la programacion de obra vigente, y los plazos
establecidos para |a ejecucién de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE

PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M y otras partidas criticas:

o Aprobado mediante Resolucion Directoral n,® 006-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.® 18)
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Ahora bien, conforme se advirti la demora en ratificar la necesidad de la prestacién de adicional
de obra por parte del jefe de supervision, conllevé a que el contratista no inicie en el plazo previsto
la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, dejando constancia de ello el residente de obra en el asiento n.° 5 de
14 de enero de 2022 del cuaderno de obra digital (Apéndice n.° 15), el cual indico: (...) En vista
de haberse concluido la Sub base y no poder colocar la Base debido a que existen roturas de tuberias y
buzones que humedecen y debilitan la Sub base en ciertos tramos del camino. Se ha identificado como
inicio de causal de la ampliacion de plazo el dia 21 de diciembre del 2021 pues afecta la Ruta Critica del
Programacion de Ejecucion de Obra. SE HACE LA CONSULTA A LA SUPERVISION EL
PROCEDIMIENTO A SEGUIR (La consulta se hizo en el cuademo de obra fisico ver archivo que se anexa).

Cabe precisar que, en la anotacion realizada en el asiento n.° 5 de 14 de enero de 2022 del
cuaderno de obra digital (Apéndice n.° 15), se evidencio que el contratista ya habia concluido la
ejecucion de la capa de sub base; sin embargo, estaba imposibilitado de ejecutar la capa de base,
debido a la existencia de roturas de tuberias y buzones que humedecen y debilitan la sub base
en ciertos tramos, estableciendo como inicio de causal de ampliacién de plazo el 21 de diciembre
de 2021, toda vez que la paralizacion de los trabajos en la capa de base afectaba la ruta critica
del cronograma de ejecucién de obra (Apéndice n.° 18) vigente''; y es ahi que, el jefe de
supervision mediante asiento n.” 6 de 14 de enero de 2022 del cuaderno de obra digital
(Apéndice n.’ 15), sefialo: (...) Al no poder ejecutar la partida 01.04.02 “BASE” se modifica la ruta critica
del programa de ejecucion de obra vigente y siendo necesario un plazo adicional para la ejecucion de la
prestacion del adicional de obra “REPARACION DE TUBERIAS Y BUZONES'. Por lo que el contratista
debera presentar el Expediente del Adicional y ampliacion de plazo N°01, para su evaluacion y de estar
conforme se sugeriré a la Entidad su aprobacion.

Como se evidencia de lo establecido en el parrafo precedente, recién en el asiento n.° 6 de 14
de enero de 2022 del cuademno de obra digital (Apéndice n.° 15) el jefe de supervision afirmé
que no se pudo ejecutar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, sefialando que es necesario un plazo adicional para la
ejecucion de la prestacion adicional “Reparacién de tuberias y buzones” precisando que el
contratista deberia presentar el expediente de adicional de obra y ampliacion de plazo n.® 1; este
hecho evidencia que luego de veintitrés (23) dias, el supervisor de obra recién ratific en el
cuaderno de obra digital, la necesidad de que el residente de obra presente el expediente de
adicional de obra “Reparacion de tuberias y buzones” e incluso indicé que debia presentar una
ampliacion de plazo, pero, esta ampliacion de plazo se generé por su propia demora en la
ratificacion de la necesidad (jefe de supervision) de ejecutar trabajos adicionales, hecho que ya
se tenia advertido desde el asiento n.® 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico
(Apéndice n.® 14) por el residente de obra, lo que denota el incumplimiento de sus funciones.

Siendo asl, de acuerdo a lo descrito en el numeral 205.2'2 del articulo 205 del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, referido a Prestaciones adicionales de obras menores o
iguales al quince por ciento (15%), el jefe de supervision, tenia un plazo maximo de cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion del residente de obra (asiento n.°16
de 23 de diciembre de 2021 del residente de obra fisico (Apéndice n.° 14)), esto es hasta el 28
de diciembre de 2021, para comunicar a la Entidad la anotacion realizada, adjuntado un informe
técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional y el
detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico o el riesgo que generaria la necesidad

1 Aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 006-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.” 18).

12 Numeral 205.2 del articulo 205 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-
EF, que sefiala: La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra es anotada en el cuademo de obra, sea por el contratista, a través
de su residente, o por el inspector o supervisor, segun corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente
de realizada la anotacion, el inspector o supervisor, seglin corresponda, ratifica a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe
técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas, se requiere el detalle o sustento de la
deficiencia del expediente técnico de obra o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional.
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de ejecutar la prestacion adicional de obra; sin embargo, esto no sucedio, toda vez que, el jefe
de supervision permitié que transcurrieran veintisiete (27) dias calendario contados a partir del 23
de diciembre del 2021 en el cual se establecié la necesidad de realizar un expediente técnico
para la reparacion de ciertas zonas del alcantarillado existente, para que el residente de obra,
nuevamente mediante asiento n.° 8 de 18 de enero de 2022 del cuademo de obra digital
(Apéndice n.° 15) , sefiale y ponga de conocimiento al jefe de supervisién la necesidad de
ejecutar la prestacion de adicional de obra, segun se indica a continuacion: (...) Tal como se anoto
en el asiento N°05 cuando se realizaron los trabajos de Sub base se han roto algunas tuberias y buzones
que debilitaron ciertos tramos de la carretera. Motivo por el cual existe la necesidad de ejecutar una
prestacion de adicional de obra, la cual hacemos de conocimiento de la Supervision.

Ademas, el jefe de supervision mediante asiento n,° 9 de 18 de enero de 2022 del cuaderno de
obra digital (Apéndice n.° 15), sefialo: (...) Se verifica que existe algunos tramos de la carretera en la
cual se ha deteriorado la sub base, como consecuencia de la rotura de algunas tuberias y buzones existente
de la red de alcantarillado. Se indica a la contratista que se informara a la Entidad: PEHCBM, la necesidad
de ejecutar una prestacion adicional que considere la reparacion de tuberias y buzones.

En relacion a lo descrito en el parrafo anterior, se advirtié que el jefe de supervision sefialé que
verifico la existencia de algunos tramos en donde se ha deteriorado la capa de sub base, debido
a la rotura de tuberias y buzones de la red de alcantarillado existente indicando la necesidad de
ejecutar una prestacion adicional de Obra, el cual contemple los trabajos de reparacion de tuberia
y buzones, por lo cual , la representante comtn de la supervision de obra, Shyrlley Katty Gamboa
Olortegui, mediante carta n.” 004-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 18 de
enero de 2022 (Apéndice n.° 19), remitié al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami'3, el
informe técnico sobre la necesidad de ejecutar la prestacion adicional de obra n.° 1
(Apéndice n.° 21), elaborado por el jefe de supervision, Elmer Rafael Sdnchez Chavez.

No obstante, la necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra, debit ser ratificada por
el jefe de supervision hasta los cinco (5) dias siguientes contados desde que el residente de obra,
mediante asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico

(Apéndice n.° 14), sefialé que se procederia a presentar un expediente técnico para la
reparacion de tuberia en ciertas zonas del alcantarillado existente; con lo cual, el jefe de
supervision debia ratificar esta necesidad hasta el 28 de diciembre de 2021, lo cual no efectud

en dicho plazo, por lo que ,con su accionar permitié que transcurriera ademas del plazo normado,
veintiuno (21) dias calendario, hasta que se ratifique a la Entidad la necesidad de trabajos
adicionales, hecho que contravino los plazos establecidos en la en el numeral 205.2_del articulo
205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a Prestaciones adicionales
de obras menores o iguales al quince por ciento (15%), teniendo como consecuencia que la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20
M. no inicie su ejecucion en los plazos previstos segun el cronograma de ejecucion de obra
(Apéndice n.” 18). conllevando a_ampliaciones de plazo, al pago de mayores gastos generales
T y a_la ampliacién de los servicios de supervision.

46(4‘”/‘
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*¢~-9853®'<Mediante Contrato de trabajo sujeto a la modalidad para servicio especifico de 4 de enero de 2021 (Apéndice n.” 20), se contrato a
Dany Martin Rios Sajami, como director de Obras, desde el 4 de enero de 2021 hasta el 31 de marzo de 2021, mediante Resolucién Gerencial
n.° 187-2021-GRSM-PEHCBM/GG de 29 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 20), delegan via regularizacion y con eficacia anticipada a partir
de 19 de abrl de 2021 como director de Obras a Dany Martin Rios Sajami, asimismo, mediante Resolucién Gerencial
n.° 027-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 11 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 20), se delegd a partir del 11 de marzo de 2022 como director de
Obras a Dany Martin Rios Sajami, ademas, mediante Resolucién Gerencial n.® 042-2022-GRSM-PEHCBM/DD de 1 de junio de 2022
{Apéndice n.° 20), delegaron con eficacia anticipada a partir del 27 de mayo de 2022 a Dany Martin Rios Sajami como director de Obras y
finalmente mediante Resolucién Gerencial n.° 046-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 20), se encarga las
funciones al nuevo director de Obras a partir del 15 de junio de 2022, tras la renuncia de Dany Martin Rios Sajami.
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- Funcionarios no observaron los plazos generados por la demora en la ratificacion de
la necesidad del Adicional de Obra n.° 1, pese a que tuvieron conocimiento previo de
dicho hecho.

Conforme se advirti6 en el considerando precedente, la supervision de obra mediante
carta n.® 004-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 18 de enero de 2022
(Apéndice n.° 19), remitio al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, el informe técnico
sobre la necesidad de ejecutar la prestacion adicional de obra n.° 1 (Apéndice n.° 21),
elaborado por el jefe de supervision, Eimer Rafael Sanchez Chavez; y en atencion a ello, el
administrador de contrato Edward Alberto_Gonzales Diaz'* y el jefe (e) del Area de
Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres's, mediante informe
n.’ 004-2022-GRSM-PEHCBM/DO-EAGD/AC-MCV-T _de 20 de enero de 2022
(Apéndice n.’ 24) e informe n.° 055-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 20 de
enero de 2022 (Apéndice n.° 25). respectivamente, teniendo en cuenta la ratificacion de
necesidad de la supervision de obra de ejecutar trabajos adicionales, comunicaron al director
de_Obras, Dany Martin Rios Sajami, que la_empresa contratista debera presentar el
expediente técnico de adicional de obra n.° 1 por “Reparacién de tuberias de alcantarillado

y buzones”.

En relacion a lo descrito, tanto el administrador de contrato como el jefe (e) del Area de
Supervision y Liquidacién de Obras, opinaron favorablemente para que la contratista
presente el expediente de Adicional de Obra n.® 1; sin antes observar, que la ratificacion de
la necesidad por parte del jefe de supervision de obra se realizo recién el 18 de enero de
2022, es decir, luego de transcurridos veintiuno (21) dias calendarios a_partir del
cumplimiento del plazo legal otorgado por el Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

Al respecto debemos precisar que, ambos funcionarios si tuvieron conocimiento de lo
acontecido en la ejecucion de la obra durante el mes de diciembre de 2021 y de la demora
en la ratificacion; toda vez que, inicialmente revisaron, tramitaron y recomendaron el pago de
la valorizacion'® n.° 01b correspondiente al periodo 21 al 31 de diciembre de 2021 del
contratista (Apéndice n.° 26), en la cual, el contratista presentdé como documentos
sustentatorios, el INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
diciembre de 2021, elaborado por el especialista en suelos y pavimentos, Emesto Flores
Loza, y los asientos n.os 13, 14, 15, 16 y 19 de los dias 20, 21, 22, 23 y 30 de diciembre
de 2021, respectivamente del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14), en los cuales se
advirtié que tanto el contratista como el supervision de obra identificaron la afectacion de la
capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, los cuales presentaban

iante Memorando n.® 1040-2021-GRSM-PEHCBM/DO de 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 22), el director de obras Dany Martin Rios
jami, hace de conocimiento a Edward Alberto Gonzales Diaz, que a partir de la fecha se le encarga con todas las responsabilidades
| ififibrentes al cargo de administrador de contrato de la Obra: Mejoramiento del camino vecinal SM-929 y SM-934, tramo: EMP.PE-5N
CIONAL @evo Bambamarca) ~ Villa Palma del distrito de Tocache, provincia de Tocache, departamento de San Martin,
‘Mediante Memorando n.° 047-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 7 de enero de 2022 (Apéndice n.° 23), el director de Obras Dany Martin Rios
F“Sajami encargd funciones a partir de la fecha con todas las responsabilidades inherentes al cargo de la Jefatura del Area de Supervision y
2. Gorea™ Liquidacion de Obras a Oscar Andy Ruiz Torres.

8 Mediante documento CCRISAC n.° 05-2022 de 6 de enero de 2022 (Apéndice n.° 26), el contratista, remitio la valorizacion n.” 01b
correspondiente al periodo 21 al 31 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 26), al jefe de supervision, Elmer Rafael Sanchez Chavez, quien a
su vez mediante carta n,° 001-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 7 de enero de 2022 (Apéndice n.® 26), remiti6 a la Entidad,
con atencion al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, la valorizacion de obra del contratista, el cual fue derivado en el mismo dia al
administrador de contrato Edward Alberto Gonzales Diaz para las acciones necesarias, quien a su vez , mediante informe
n.° 005-2022-GRSM/PEHCBMIMCVNB-VP de 19 de enero de 2022 (Apéndice n.® 26), recomendo al jefe (e) del Area de Supervision y
Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, proceder con los tramites administrativos para el pago de la valorizacion respectiva, siendo
asl el jefe del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante informe n.” 057-2022-GRSM-PEHCBM-JASLO-OART de 21 de enero
de 2022 (Apéndice n.° 26), recomendd al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, proceder con los tramites administrativos requeridos
para efectivizar el pago de la valorizacion del contratista, y este (limo mediante memorando n.° 137-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 21 de
enero de 2022 (Apéndice n.° 26), otorgb conformidad a la valorizacion de obra del contratista, finalmente realizando el pago mediante
comprobante de pago n.° 000024-27 de 4 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 26} por el importe de S/ 28 836,79 respectivamente.

Informe de Control Especifico n.” 014-2024-2-0750-SCE PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYD
Periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre de 2022 21 de 104

00

9]
b

1



[k

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento; y en donde el residente de
obra indicé que se encontraba realizando trabajos de excavacion de calicatas en siete (7)
tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion; seiialando
posteriormente que se procederia a presentar un expediente técnico para la reparacion
de ciertas zonas del alcantarillado existente, lo que confiquraria la necesidad de
ejecutar trabajos adicionales, los que deberian ser sustentados a través de un
adicional de obra.

Al respecto, se muestra el detalle de los documentos se adjuntaron a la valorizacion n.° 1b
de diciembre de 2021 (Apéndice n.® 26), y que fueron de conocimiento del administrador de
contrato, del jefe (e) de Supervision y Liquidacion de Obras y del director de obras:

CUADRO N° 3
DOCUMENTOS QUE SUSTENTAN LA VALORIZACION N° 01B CORRESPONDIENTE AL
b PERIODO DEL 21 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2021
DOCUMENTO ASIENTOS DEL CUADERNO DE OBRA
INFORME DE MECANICA DE Asienton.” 13 | Asienton.°14de | Asienton.’15 | Asienton.”16de | Asienton.’ 19de
’UELOS—DICIEMBRE 021de | de20122021 | 20M22021 | de2oa02 | 23202021 sy | SONRJIROR FELA COMBION
31/12/ 2021, elaborado por el jefe de Residente de jefe de Residente de Residente de
especialista en suelos y pavimentos supervision obra supervision obra obra
Del informe de mecénica de suelos,
del contratista y los asientos de
IlL__OCURRENCIAS EN __EL Teniendo en cuademo de obra, que forman parte
cuenta el asiento del sustento de la valorizacion n.”
sg DSICZLEQII;E 10D DE 21 AL 21 n.® 15 del pte 01b, se advirtio que estos dan a
cuaderno de | Teniendo en | conocer hechos respectos a la
obra. Se ha | cuenfa los | saturacion en algunos
é:ml:ua’; szﬁhzss‘;razg .o‘;e P f:d/: procedido a Ja | asienfos 14,16 y | tramos de la sub  base,
base ya que se han ro]sentgz .oy p— Se observa | excavacion de | 17 se deja que | encharcamientos,
Sickiondds casos M Se ks | asian P humedecimiento | calicatas en 7 | siendo frabajos | humedecimiento de la sub base, y la
2'92 saturacion en algunos tramos de | verificar g la | precedente  se de la sub base | tramos de | adicionales solicitud al contratista para realizar
P a‘ sub base; axists ancharcamienbos | :sobmssiuncin | efeclierd en varios | alcantarillado en | indispensables una evaluacion y proponer una
do s : on algunos | inmediatamente tramos. Se insta | el colectorque se | para el objefo de | alternativa de solucion; ademas, el
23 r?um.edecimnbnto diti it b | vanioe: @ b |l sendes aos | @ la contratista | encuenfra en el | la obra que nos | informe de mecénica de suelos y el
e'n varios tramos se insta a la | subbase, existe | corresponde qen ha realizar una | eje  de _ la | ocupa de acuerdo asignto n.° 16 de 23/12/2021 del
contratista a realizar una evaluacion | encharcamientos | las instalaciones :g:;':f" y gz:m;g"’;zg"' - g(s’;;’ eérfé-e%%nsz gsof :(;' et:énde :bra,pres:::tl:: qzz
Jyproponse el s sokon: de agia. :Zz;?::: o6 alternativas de | procederd a | a presenta el | expediente técnico para la
y ©as. solucion presenlar un | adicional reparacion  del  alcantarillado
R' WMENDA expediente correspondiente a | existente, por lo que, el
' técnico para la | la brevedad | administrador de contrato, el jefe de
> gecnig ;oceztrél a urr; :,;p?gnlen;g reparacion  de | posible. Supervision y Liquidacion de Obras
iort po del pl ctn’ll d ciertas zonas del y el director de obra, si tuvieron
b tas tzonas O digaliErinady alcantarillado conocimiento de lo acontecido en a
R, existente ejecucion de la obra durante el mes
de diciembre de 2021 y la necesidad
de ejecutar trabajos adicionales,
A0 te : Valorizacion n.° 01b comrespondiente al periodo 21 al 31 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 26),
s o ko Z cuademo de obra fisico (Apéndice n.* 14)
/ Fado : Comision de control.
1 ’ ©
1 ?}9\ CONISION \; De lo expuesto, se evidencio que tanto el administrador de contrato Edward Alberto Gonzales
% Diaz, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, y

% M : 5 i
Ay aosS el director de Obra Dany Martin Rios Sajami, previo a la aprobacién del adicional de obra

n.° 1, no observaron la demora en la cual incurrié el jefe de Supervision para ratificar a la
Entidad la necesidad de ejecutar el adicional de obra lo que generé que transcurra el plazo
contractual, sin que se pueda iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON

MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M.

Siendo asi, los funcionarios antes descritos no contemplaron que esta necesidad de ejecutar
trabajos adicionales fue establecida por el residente de obra mediante asiento de cuademo
de obra fisico (Apéndice n.® 14) de 23 de diciembre de 2021, y pese a tener conocimiento
de la informacién contenida en la valorizacion de obra n.° 01b del contratista
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(Apéndice n.® 26), toda vez que revisaron, tramitaron y recomendaron el pago de dicha
valorizacién, no observaron la demora en la ratificacién de la necesidad por parte del jefe de
supervision de obra, el cual debi6 ser dentro de los cinco (5) dias siguientes contados desde
que el residente de obra mediante asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuademo

de obra fisico (Apéndice n.° 14), seiialé que se procederia a presentar un expediente
técnico para la reparacién de tuberia en ciertas zonas del alcantarillado existente,

incumpliéndose los plazos establecidos en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

Los hechos antes descritos se detallan en la siguiente imagen:

IMAGEN N° 2
PROCEDIMIENTOS REALIZADOS POR EL RESIDENTE DE OBRA Y JEFE DE
SUPERVISION RESPECTO A LA NECESIDAD DEL ADICIONAL DE OBRA N° 1

“ B
< /‘/UAL AE yEI d Ei residente ds obre, mediante asiento El residente de El jefe de
: ! (x n* 16, sefiald que, procedido & la obra refierd supervision de
mm;ua excavecién de caicatas en 7 ramos mediante obra, comunico 8
b sy de aicanlariiado en el colector, por lo i cuademo de obra, la Enhdad la
n ':ﬁ';'o : procederé a presentar un expedienie a presertaciin necesidad de
cmu:;m:a técnico para la reparacién de cietas i del adcional de adcionel de obre
apa de sup base zonas de! akantenilado existente obre n°t

|

0 que tuwvo el &
PARD M ANGR o Demora de veintiuno (21) dias calendarlo, por parte del jefe de

supetvision para ratificar la H
\ - i supervision para ratificar la necesidad de ejecutar el adicional
necesided de adiciona ce deobran®1

obra, esto esluego de §
dies siguientes de analado
la necesidad segun el
Reglamenlo

Elaborado : Comision de control.

Sin perjuicio de lo antes expuesto, el contratista mediante el documento CCRISAC
n.° 27-2022 de 21 de enero de 2022 (Apéndice n.° 27), remitio a la supervision de obra, con
atencion al jefe de supervision, Elmer Rafael Sanchez Chévez, el expediente de adicional de
obra n.° 1 denominado “PRESUPUESTO ADICIONAL N° 01 - REPARACION DE TUBERIAS
EN RED MATRIZ DE ALCANTARILLADO” (Apéndice n.° 28), para su revision y aprobacion
correspondiente, el cual contemplé la reparacion de 14 tramos de tuberia de 200mm uf” de
la red matriz de alcantarillado, teniendo un plazo de ejecucion de siete (7) dias calendario, y
un presupuesto total de S/ 22 213,10, el cual contemplé como justificacion técnica lo
siguiente:

3. JUSTIFICACION TECNICA DE LAS PARTIDAS QUE GENERAN EL PRESUPUESTO
ADICIONAL N° 01.

(i)

Reparacion de tuberia para alcantarillado en el tramo EMPM. PE-5N (NUEVO BAMBAMARCA) -
VILLA PALMA.

Descrito lo anterior pasamos a fundamentar y/o justificar técnicamente la necesidad de realizar
estos trabajos que conforman el presupuesto adicional N° 01.

Teniendo en cuenta que durante el perfilado y compactado de la sub base, se encontro filtraciones
que algunos tramos de la red matriz de alcantarillado lo cual se identificé 14 tramos, que con su
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reparacion de los tramos anteriormente mencionados, se podrfa proseguir con los trabajos
planificados ya que a la fecha no se puede continuar por la saturacion de la sub base por las
filtraciones generadas de tales roturas.

En relacion a ello, la representante comin de la supervision de obra, Shyrlley Katty Gamboa
Olortegui mediante carta n.° 006-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 24 de
enero del 2022 (Apéndice n.° 29), remitio a la Entidad con atencion al director de Qbras,
Dany Martin Rios Sajami, el “INFORME DE ADICIONAL DE OBRA N° 01" (Apéndice n.° 30)
elaborado por el jefe de supervision Elmer Rafael Sanchez Chavez, con el cual otorgd
conformidad al expediente de adicional de obra elaborado por el contratista, recomendando
a la Entidad su aprobacién.

Por consiguiente, mediante informe n.° 011-2022-GRSM-PEHCBM/MCVNB-VP-EAGD de
31 de enero del 2022 (Apéndice n.° 31), el administrador de contrato Edward Alberto
Gonzales Diaz, comunicd al jefe (e) del Area de Supervisién y Liquidacion de Obras, Oscar
Andy Ruiz Torres, su pronunciamiento respecto a la solicitud respecto al adicional de obra
n.® 1 por la reparacion de tuberias en la red matriz de alcantarillado, recomendando continuar
con los tramites respectivos para la aprobacion del adicional de obra n.® 1, ademas indicé lo
siguiente:

» SUSTENTOQ TECNICO DE LA PRESTACION ADICIONAL DE OBRA N° 01
Al respecto y previo a la justificacion técnica, es menester indicar que el presupuesto
Adicional N° 01, esta relacionado a la ejecucion de los siguientes componentes:

Reparacion de tuberfa para alcantarillado {...).

Teniendo en cuenta que durante el perfilado y compactado de la sub base, se encontrd
filtraciones en algunos tramos de la red matriz de alcantarillado ya que a la fecha no se
puede continuar los frabajos producto de la saturacion de la sub base por las filtraciones
generadas por tales roturas.

En ese sentido, se presentaron filtraciones acolchonamiento especificamente en el eje de la
plataforma de la sub base del camino vecinal, lo cual es necesario tener que reparar la
tuberia y buzones deteriorados, a la margen derecha del eje de la carretera, la cual se
conforma la plataforma de la via, la misma donde es necesario restituir el material de sub
base, asi como ejecutar obras de reparaciones de conexiones en red matriz de
alcantarillado, (...).

()

Entonces, el Expediente Técnico del Adicional de Obra N° 01 considera reparar las tuberias
de alcantarillado de la red matriz principal, que se han deteriorado, como consecuencia de
los trabajos ejecutados en los niveles de la sub base del camino vecinal,

(..)

Asimismo, mediante informe n.® 090-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 1 de
febrero de 2022 (Apéndice n.° 32), el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacién de Obra
Oscar Andy Ruiz Torres, se pronuncié respecto a la prestacion Adicional de Obra n.® 1, por
reparacion de tuberias en red matriz de alcantarillado, sefialando que el monto asciende a
S/ 22 213,10 y plazo de ejecucion de siete (7) dias calendario; asimismo, recomend¢ al
director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, derivar los actuados al jefe de la Unidad de
Ejecucion de Inversiones, con el fin de continuar con los tramites para solicitar el informe de
viabilidad presupuestal a la oficina de planificacion y presupuesto, para que luego continue
con los tramites respectivos para la aprobacién mediante acto resolutivo de la “Prestacién
Adicional de Obra N° 01, por Reparacién de Tuberias en Red Matriz de Alcantarillado”.
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Por tltimo, el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami mediante Resolucién Directoral
n.° 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022'7 (Apéndice n.° 16), aprobo la
prestacion adicional de obra n.® 1 por reparacion de tuberias en red matriz de alcantarillado,
segun se indica a continuacion:

Mis)

Articulo Primero. - Aprobar la Prestacion Adicional de Obra N° 01 - “Por Reparacion de
Tuberias en Red Matriz de Alcantarillado”, (...) para la ejecucion de la Obra: (...), por un monto
de S/. 22,213.10, (...), con un plazo de ejecucion de 07 dias calendario. De conformidad a los
considerados expuestos.

()

De los hechos expuestos, se evidencio que, aunque existi6 la necesidad de ejecutar partidas
adicionales para la reparacién de la tuberia de la red de alcantarillado existente, como
consecuencia de la rotura de las mismas, que fue identificada y anotada el 23 de diciembre
de 2021 por el residente de obra en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del
cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14); los funcionarios, Edward Alberto Gonzales Diaz,
administrador de contrato, Oscar Andy Ruiz Torres, jefe (¢) del Area de Supervision y
Liquidacion de Obras, y Dany Martin Rios Sajami, director de Obras, no advirtieron que la

ratificacion de la necesidad de este adicional, fue efectuada por el jefe de supervision
después de veintiuno (21) dias calendario de transcurrido el plazo legal, el cual debio
ser dentro de los cinco (5) dias siguientes contados desde su anotacion, es decir al 28 de
diciembre de 2021, no obstante se efectud a fravés del asiento n.® 9 del cuademo de obra
digital recién el 18 de enero de 2022 (Apéndice n.° 15), incumpliendo con los plazos
/é‘_ RS W establecidos en el numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de

/§;' Contrataciones del Estado para efectuar dicha ratificacion.

é Consecuentemente, opinaron favorablemente para que el contratista presente el expediente
L, de adicional de obra n.” 1, recomendando la continuacién de su tramite y aprobando dicho
K

N

adicional, a pesar de que si pudieron advertir este incumplimiento por parte del supervisor
de la obra, toda vez que tuvieron conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS
- DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 26), y de los asientos de
cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14) que formaron parte del sustento de la
valorizacion n.° 01b, en los cuales se advirtid la afectacion de la capa de sub base en algunos
tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7)
tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que
presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento y donde el
residente de obra en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra
fisico (Apéndice n.° 14), sefialo que procederan a presentar un expediente técnico para la
reparacion del alcantarillado existente.

%, (&'5
("W/Au reLca

Por tal, la demora en la ratificacion de la necesidad del adicional n.° 1, por parte del
supervisor de obra, no observada ademas por los funcionarios, Edward Alberto Gonzales
Diaz, administrador de contrato, Oscar Andy Ruiz Torres, jefe (e) del Area de Supervision y
Liquidacién de Obras, y Dany Martin Rios Sajami, director de Obras, ocasioné se prolongue

el plazo de ejecucién contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida 01 .04.02.01
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, permitiendo

la ampliacién de plazo n.° 1 del contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de
obra por veinticuatro (24) dias calendario.

17 Segin el asiento n.° 29 de 10 de febrero de 2022 del cuademo de obra digital (Apéndice n. 15), el residente de obra sefial6 que fa supervision
de obra les alcanzo la Resolucion Directoral n.° 012-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16), con el cual se aprobd
el Adicional de Obra n.° 1.
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Respecto a la demora de veintiuno (21) dias calendario en la ratificacion de la necesidad
para el adicional de obra n.” 1, se evidencié lo siguiente:

a. Demora de veintiuno (21) dias calendario en la ratificacién de la necesidad de
adicional de obra, generé la aprobacién de la ampliacién de plazo parcial n.° 1y
como consecuencia de ellos la ampliacién de los servicios de supervision de obra,
inaplicando la penalidad por incumplimiento contractual.

Luego de haberse determinado la demora de la supervision de obra en la ratificacion de
la necesidad para la ejecucion del adicional de obra, se evidencié que la representante
comun de la supervision de obra, mediante carta n.° 015-2022/CONSORCIO
SUPERVISOR SAN MARTIN de 2 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 33), solicito al
director de Obras, Dany Martin Rios Sajami la ampliacion de plazo n.° 1 por los servicios
de supervision de obra, motivado por la ampliacion de plazo parcial n.° 1 de la ejecucion
de la obra 8 y como consecuencia de ello, la nueva fecha de conclusion del contrato de
la supervision de obra seria el 4 de febrero de 2022.

Al respecto, el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, y el jefe (e) del
Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, mediante informe
n.° 021-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 17 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 34), y el informe n.® 141-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 18
de febrero de 2022 (Apéndice n.° 35), respectivamente, recomendaron al director de
Obras, Dany Martin Rios Sajami la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion
de plazo n.° 1 de la supervision de obra, para la continuidad de los servicios de
supervision de obra.

Ante ello, mediante memorando n.° 246-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 21 de febrero de
2022 (Apéndice n.° 36), el director de Obras, solicitd la aprobacion via acto resolutivo de
la ampliacion del servicio de consultoria de obra para la supervision de obra, al jefe (e)
de Oficina de Asesoria Legal, Marco Antonio Cachay Seijas, quien a su vez a fravés del
informe Legal n.° 011-2022-GRSM-PEHCBM/OAL de 28 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 37), comunicoé al director de Obras, que el contrato
n.® 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021 (Apéndice n.° 11), para los
servicios de supervision de obra, se encuentran ampliados automaticamente, debido a la
aprobacion de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista, en ese sentido,
mediante _carta n.” 089-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de marzo de 2022
(Apéndice n.° 38) el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, comunico a la
supervision de obra que el contrato n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de
2021 (Apéndice n.® 11), se encuentra ampliado, debido a la aprobacion de la ampliacion
de plazo parcial n.” 1 de la ejecucion de la obra.

En ese contexto, la representante comin de la supervision de obra, Shyrlley Katty
Gamboa Olortegui, mediante carta n.° 020-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN
MARTIN de 2 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 39), solicité a la Entidad el pago por
concepto de extension de plazo de servicio de supervision, por un monto total de
S/44 460,00, a pesar que la extension de los servicios de supervision fue como
consecuencia de la demora en la ratificacion de la necesidad para la ejecucion del
Adicional de Obra n.® 1! por parte de la supervision de obra.

8 Aprobada mediante Resolucién Directoral n.° 008-2022-GRSM-PEHCBM de 1 de febrero del 2022 (Apéndice n.° 51)
19 Aprobado mediante Resolucion Directoral n. 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).
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Al respecto; el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, y el jefe (e) del
Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, emitieron el informe
n.® 063-2022-GRSM/PEHCBM/MCVNB-VP de 22 de abril de 2022 (Apéndice n.° 40), y
el informe n.° 292-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 28 de abril de 2022
(Apéndice n.® 41), respectivamente, con los cuales recomendaron realizar los tramites
respectivos para el pago de los servicios de supervision, por S/41 040,002,
correspondiente al periodo del 5 de febrero al 28 de febrero de 2022 (24 dias calendarios)-

No obstante, dichos funcionarios no observaron que la extension de los servicios de
supervision fue como consecuencia de la demora en la ratificacion de la necesidad para
la ejecucion del adicional de obra n,® 1 por parte del mismo supervisor de obra, quien, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 205.2 articulo 205° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, dentro de los cinco (5) dias a partir del dia siguiente de
realizada la anotacion, en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de
obra fisico (Apéndice n.° 14), debio ratificar a la Entidad dicha necesidad, esto es hasta
el 28 de diciembre de 2021; sin embargo, incumpliendo dicho plazo legal, y luego de
transcurridos veintiuno (21) dias calendario de esta Ultima fecha, el jefe de supervision
recién mediante asiento n.° 9 de 18 de enero de 2022 de cuaderno de obra digital
(Apéndice n.° 15), ratificd la necesidad de ejecutar un adicional de obra, es decir luego
de transcurridos veintiuno (21) dias calendario del plazo legal, por lo cual se le debid

aplicar una penalidad por mora por cada dia de atraso, por incumplimiento
contractual.

Cabe sefialar que de acuerdo al calculo efectuado por la comision de control en el cuadro
n.° 14 del presente informe, se obtuvo una penalidad total de S/ 30 915, 09; siendo dicho
monto mayor al monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato
vigente que es de S/ 11 257,19, concluyéndose que al haber superado el monto maximo
del (10%) del contrato vigente, correspondid resolver el contrato de supervision, de
acuerdo a lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado que indico: “La Entidad puede resolver contrato, de
conformidad al articulo 36° de la Ley, en los casos en los que el contratista: (...) b) Haya llegado
acumular el monto maximo de la penalidad por mora o el monto maximo para otras penalidades,
en la ejecucioén de la prestacion a su cargo (...)".

Los hechos expuestos, determinan que el administrador de contrato, Edward Alberto
Gonzales Diaz, y el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy
Ruiz Torres, y el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami tramitaron y aprobaron la
ampliacion de plazo n.° 1 de la supervisién de obra y los tramites respectivos para el pago
de los servicios de supervision, sin advertir que la ampliacion de plazo de los servicios de
supervision de obra fue como consecuencia del incumplimiento del jefe de supervision,
quien después de veintiuno (21) dias calendario de trascumido el plazo legal, ratificé la
necesidad para la ejecucion del adicional de obra n.® 1, por lo que de los veintiséis (26)
dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario por no contar con sustento
técnico y legal; ocasionando con ello que no se aplicara la penalidad por mora de
S/11 257,19 e impidiendo que la Entidad pueda resolver el contrato de supervision de
obra, toda vez que las penalidad acumulé sus monto maximo, de acuerdo a lo sefialado
en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, beneficiando al Consorcio Supervisor San Martin con la
extension injustificada del servicio de supervision y su correspondiente pago, la
inaplicacion de penalidad por mora por su incumplimiento contractual y evitando la
resolucion del contrato de supervision de obra.

#  E| cual fue pagado mediante comprobantes de pago n.> 000024-RD y 000025-RD de 27 de julio de 2022 (Apéndice n.” 42), respectivamente.
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b. Inaplicacién de otras penalidades por consultas u ocurrencias, debido a la demora
en la comunicacién de la ratificacion de la necesidad de ejecutar el Adicional de
Obra n.° 1, permitié que la Entidad no resuelva el contrato de los servicios de
supervision de obra,

Tal como se sefiald en el punto anterior, el residente de obra mediante asiento n.® 16 de
23 de diciembre de 2021 del cuademo de obra fisico (Apéndice n.° 14), comunico al jefe
de supervision, que se procederia a presentar un expediente técnico para la reparacion
de ciertas zonas de la red de alcantarillado existente, el cual represento la necesidad de
ejecutar trabajos no contemplados en el expediente técnico de obra, configurandose
como partidas adicionales, por lo que de acuerdo al numeral 205.2 del articulo 205° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, el jefe de supervision debié dentro
de los cinco (5) dias a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, ratificar a la
Entidad dicha necesidad, esto es hasta el 28 de diciembre de 2021; sin embargo,
incumpliendo dicho plazo legal, y luego de transcurridos veintiuno (21) dias calendario de
esta Ultima fecha, el jefe de supervision mediante asiento n.° 9 de 18 de enero de 2022
de cuaderno de obra digital (Apéndice n.” 15), ratificé la necesidad de ejecutar un
adicional de obra.

Bajo ese contexto, ante el incumplimiento de la normativa de contrataciones, por la
ratificacién inoportuna de la necesidad para ejecutar una prestacion adicional de obra por
parte de la supervision, el contrato n.® 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de
2021 (Apéndice n.° 11), consider¢ en la clausula décima tercera, adicionalmente a la
penalidad por mora, la aplicacion de otras penalidades, de las cuales se seiala en el item
n.° 8, como supuestos de aplicacion de penalidad lo siguiente: “Por no informar a la
Entidad sobre consultas y ocurrencias en obra en el plazo de dos (02) dias habil
luego de haber sido anotado en el cuaderno de obra, que afecten la ruta critica del
programa de ejecucion de obra”, de acuerdo al siguiente detalle:

1)
Otras Penalidades
Ne Supuestos de aplicacion de penalidad Forma de célculo Procedimiento
Por no informar a la Entidad sobre consultas y Segun informe del
ocurrencias en obra en el plazo de dos (02) dias habil rea Usuaria a
8 | luego de haber sido apota,:io en el cuatgerr)v_o de_obra, (10 UL'Q ;gsc:da dia Cargo c_fe la
que afecten la ruta critica del programa de ejecucion de Supervision del
obra. Contrato.

Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta o del pago final, segtin corresponda; 0
si fuera necesario, se cobra del monto resultante de la ejecucion de la garantia de fiel
cumplimiento.

Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto méximo equivalente
al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debid
ejecutarse.

Cuando se llegue a cubrir el monto méaximo de la penalidad por mora o el monto méximo para
otras penalidades, de ser el caso, LA ENTIDAD puede resolver el contrato por incumplimiento.

()

Ademas, es preciso indicar que de acuerdo a lo sefialado en el literal b) del numeral 164.1
del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado “La Entidad puede
resolver contrato, de conformidad al articulo 36° de la Ley, en los casos en los que el contratista:
(...) b) Haya llegado acumular el monto méximo de la penalidad por mora o el monto méximo para
otras penalidades, en la ejecucion de la prestacion a su cargo (...)".
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Ahora bien, del analisis de la existencia de veintiuno (21) dias calendario de retraso en la
ratificacion por parte del jefe de supervision para una prestacion adicional de obra, se
debid proceder a realizar el calculo de la penalidad, tomando como datos de partida la
anotacion de la necesidad (asiento n.” 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de
obra fisico (Apéndice n.® 14)), el plazo legal de cinco (5) dias otorgado por el Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, asi como la fecha de la ratificacion de la
necesidad por el jefe de la supervision (asiento n.” 9 de 18 de enero de 2022 de cuademo
de obra digital (Apéndice n.® 15)); clculo que arrojando dias de retraso, para lo cual la
comision de control procedio a realizar del célculo de “otras penalidades” aplicables al
supervisor, tal y como se detalla a continuacion:

ik % CUADRO N° 4
= ) CALCULO DE APLICACION DE OTRAS PENALIDADES _
%) emitir opinion equivalente al
) fe PR Rind aetnsiocits | Feoha yratificarls | Penaided | VT | Montode | o0 i onto
; ‘contrato n.° 007-2021-GRSM- Wikl Fecha de fin necesidad de | no aplicada aplicable | penalidad dul costrets
PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021 il o 2021/2022 s/ e
* 5 :
Por no informar a la Entidad sobre
consilas y ocurencias en obra en el | 29122021 | 3112r2021 3 dias ; Z ;Jgap:; 440000 | 13200,00
plazo de dos (02) dias habil luego de
haber sido anotado en el cuademo de |  1/1/2022 18/1/2022 18 dias atraso 4600,00 | 82800,00 11257,19
obra, que afecten la ruta critica del
programa de ejecucion de obra. Total 21 dias Total 96 000,00
Fuente : Contrato n.” 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021 (Apéndice n.° 11).
e e— Elaborado : Comision de control,
A e
,,/§3’ R g Del cuadro precedente, se advirtié que la penalidad que la Entidad debié aplicar a la
g e supervision fue de S/ 96 000,00; sin embargo, de acuerdo a lo sefialado en el numeral
3 co 3 161.2 del articulo 161° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, esta
2, ¥ penalidad no puede exceder del diez (10%) del contrato vigente; siendo asi, la penalidad
4y IR que se le debio aplicar fue de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, y el no
a1y ped y

haberlo realizado ocasioné perjuicio economico a la Entidad.

Siendo que como se habia acumulado el monto maximo de otras penalidades en la
gjecucion de la prestacion a su cargo, su inaplicacién limité e impidié que la Entidad a
través de su maxima autoridad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda

“

Z_ resolver?! el contrato de la supervision de obra, conforme al literal b) del numeral 164.1
& del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, a fin de lograr
4 contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente

control de la ejecucion de la obra,

Por tal, el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, y el jefe (e) del Area
de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, y el director de obras,
Dany Martin Rios Sajami, no observaron que el jefe de supervisién incumpliendo los
plazos establecidos en el numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado demoré veintiuno (21) dias calendario adicionales al plazo
normado, en ratificar y comunicar a la Entidad la necesidad de ejecutar el adicional de
obra n.° 1, lo cual conllevé a la inaplicacién de la penalidad por ofras penalidades de
S/ 11 257,19, impidiendo con ello que la Entidad pueda resolver el contrato de supervision
de obra, toda vez que las penalidades acumularon sus montos maximos, de acuerdo a lo
sefialado en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, beneficiando al Consorcio Supervisor San Martin con la
inaplicacion de penalidad por mora por su incumplimiento contractual y evitando la
resolucion del contrato de supervision de obra.

2t Literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de Resolucién”.
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De los hechos antes expuestos, se evidencié que el administrador de contrato Edward Alberto
Gonzales Diaz, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacién de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres ,
y el director de Obras Dany Martin Rios Sajam, opinaron favorablemente sobre el tramite de
. §\aprobacién el adicional de obra n.” 1, no advirtiendo que existié veintiuno (21) dias calendario de

g/como consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvieron conocimiento del INFORME DE
%/ MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno
de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista (Apéndice n.° 26), el cual contuvo
informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra,
luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en
el eje de la pavimentacion, arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y
humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por
(2 el residente en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico
' “ S)Apéndice n.® 14), ocasionando que se prolongue el plazo de ejecucién contractual, imposibilitando
ESPECIALISTA 5? el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
s/ (AFIRMADO) E=0.20 M, la solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.” 1 del Contratista y la
ampliacion de los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se
vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago

. Asimismo, recomendaron la aprobacién mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.® 1 para
/./ GRS"// .+ la continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites respectivos para el pago de los
: 7 servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de supervision
< enlaratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.® 1,y a pesar de que tuvieron conocimiento
& del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y
+ asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del contratista (Apéndice n.° 26),
“Kmy ven e por lo que de los veintiséis (26) dias otorgados, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario
por no contar con sustento técnico y legal; conllevando a la inaplicacion de la penalidad por mora de
S/11 257,19 y por (ltimo, inaplicando la penalidad S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
mitando e impidiendo de tal forma que la Entidad pueda resolver el contrato de supervision de obra
n cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento
\le la Ley de Contrataciones del Estado, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio
ébeneﬁciado con la extension injustificada del servicio de supervision y su correspondiente pago, la
) g?haplicacién de penalidad por mora de S/11 257,19 y de otras penalidades por S/11 257,19 por
&V}’ incumplimiento contractual, evitando la resolucion del contrato de supervisién de obra.

2. APROBACION DE AMPLIACIONES DE PLAZON° 1Y 2 POR UN TOTAL DE CUARENTA Y TRES

(43) DIAS CALENDARIO, DE LOS CUALES 12 DIAS NO CONTARON CON SUSTENTO TECNICO

Y LEGAL QUE ACREDITE LA AFECTACION DE LA RUTA CRITICA, CONTRIBUYO A QUE SE

ENERE UN PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD DE S/ 230 712,65 POR INAPLICACION DE

7\ /PENALIDADES Y S/ 24 180,73 POR RECONOCIMIENTO Y PAGO DE MAYORES GASTOS
7 i@ENERALES.

&
@

5/ " - : A
/2.1, Aprobacion de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario de
</ los cuales cuatro (4) dias calendario no contaron con sustento técnico legal.

X oorest”

o Mediante documento CCRISAC n.° 29-202122 de 24 de enero del 2022 (Apéndice n.” 43), el
gerente General de la contratista, remitio a la supervision de obra, con atencion al jefe de
supervision Elmer Rafael Sanchez Chavez, la solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1, por
veintiséis (26) dias calendario, elaborado por el residente de obra Cesar Augusto Revolledo
Mendoza, denominado “SUSTENTO DE SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO PARCIAL

2 E| documento CCRISAC n.° 29-2021 de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.® 43), presenta un error material al consignar el afio de 2021,
debiendo ser CCRISAC n.° 28-2022 de 24 de enero de 2022 (Apéndice n.’ 43)
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N°® 01" (Apéndice n.’ 44), acogiendo como causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no
atribuibles al contratista”, por un periodo de veintiséis (26) dias calendario, en donde sefialé en el
numeral 2.0 FUNDAMENTO DE HECHO, lo siguiente: “Nuestro fundamento de hecho, estén
relacionados a que a la fecha de la elaboracidn de la presente solicitud de nuestro sustento de ampliacion
de plazo; no existe libre disponibilidad, y no se cuenta con la informacion técnica necesaria y el resolutivo
correspondiente; para dar inicio a la construccién de la base granular con material de préstamo (afirmado)
e=0.20m (...)", al respecto, el residente de obra sefiald la imposibilidad de iniciar con los trabajos
para la construccion de la capa de base del pavimento, el cual correspondid a la ejecucion de la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20
M; ademas indic que, el motivo por el cual la partida antes descrita no inicié con su ejecucion es
debido a la saturacion de la capa de sub base, causado por la rotura de catorce (14) tramos de
tuberia de la red de alcantarillado, segun se precisa a continuacion:

“

2.0 FUNDAMENTO DE HECHO:

El factor por los cuales esta partida a la fecha; no se haya podido dar inicio es la saturacion de 14
tramos de tuberia de la red de alcantarillado, lo cual se nos ve impedido poder continuar con los tramos
programados. Ya que desde el 21 de diciembre del 2021 como evidencia en el asiento de obra N°13.
Se evidencio la saturacion de la sub base ejecutada. Con fecha 24.01.21 se registré como Fin Parcial
N°01 de causal de ampliacion de plazo”.

) Aunado a ello, el residente de obra en el documento denominado “SUSTENTO DE SOLICITUD

T~ DE AMPLIACION DE PLAZO PARCIAL N° 01” (Apéndice n.° 44), sefialo en el item
“CAUSAL INVOCADA. (Atrasos ylo Paralizaciones por Causas No atribuibles al
contratista)”, que la causal invocada es por no contar con libre disponibilidad para la ejecucion
de la partida de base granular con material de préstamo (afirmado), €=0.20m, como consecuencia

\

/fGRS”” . de la saturacion de la capa de sub base, originado por la rotura de tuberia de la red de
ﬁ§;’ volge %7 alcantarillado existente; asimismo, sefiald las partidas afectadas en su ejecucion y que
3 bE 2 pertenecen a la ruta critica del cronograma de ejecucion de obra (Apéndice n.° 18) vigente, son:
7. COMJSION £ 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,

5 " 01.04.03.01 IMPRIMACION CON ASFALTO DILUIDO MC-30, 01.04.03.02 CARPETA

S nen f?\@ ASFALTICA EN CALIENTE DE 2”, 01.04.03.03 ENSAYOS DE DEFLECTOMETRIA.

Ahora bien, la representante comun de la supervision de obra, Shyrlley Katty Gamboa Olortegui
mediante carta n.® 008-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 25 de enero de 2022
(Apéndice n.° 45), remiti6 a la Entidad el “INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO N° 01",
(Apéndice n.° 46) elaborado por el jefe de supervision, Eimer Rafael Sanchez Chavez, quien
sefialé en el numeral 4.2 JUSTIFICACION TECNICA, del informe antes descrito, que la causal
que origing la solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1, es por la imposibilidad del contratista
de ejecutar los trabajos de la capa de base, el cual correspondi a la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M; esto es, como
consecuencia de la rotura de las tuberias de la red de alcantarillado existente cuando se
realizaron los trabajos en la sub rasante y en la capa de sub base, ocasionando filtraciones y
saturacion de la sub base colocada; aunado a ello, sefialo que para la reparacion de la red de
alcantarillado se solicitd el adicional de obra n.° 1; asimismo recomendo a la Entidad aprobar la
ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, conforme se detalla a
continuacion:

W

RECOMENDACIONES

1. “La supervision recomienda a las autoridades y funcionarios (...), APROBAR LA AMPLIACION DE
PLAZO N°01 parcial; solicitado por el contratista, hasta por veintiséis (26) dias calendario, Siendo
la nueva fecha de término del plazo contractual el dia 02 de marzo del 2022.
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Al respecto, mediante informe n.® 010-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 28 de
enero del 2022 (Apéndice n.” 47), el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz,
comunict al jefe () del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, la
aprobacion de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario,
recomendando continuar con los tramites respectivos para su aprobacion mediante acto
resolutivo; ademas en el numeral 3.1.4 ANALISIS DEL SUSTENTO DE LA CONTRATISTA,
indico lo siguiente:

v El contratista cuantifica su solicitud de ampliacién de plazo parcial N° 01, por veintiséis (26) dias
calendario, periodo efectivo por rotura intermitente de la secuencia constructiva establecida en el
programa de obra. Para el célculo de los dias afectados hace mencion al el metrado de la partida
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=020 M que no se puede
efecutar durante la afectacion de la causal.

()

El metrado de la partida de BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M es de 2,832.46 m3, cuya duracion para sjecutar este metrado es de 18 dias calendarios;
determinando que el rendimiento es de 350 m3/dia.
El volumen de corte de material suelto que no se pudo ejecutar durante la afectacion de la causal
fue de 2,832.46 m3 (equivalente a 18 dias calendario); siendo esta una causal abierta y,
toméndose como punto de inicio de afectacion a la ruta critica desde el 30/12/2021 hasta la
presentacion de la solicitud de la ampliacién de plazo parcial con fecha 24/01/2022, se registran
26 (veintiséis dias calendario).
L
En atencion a ello, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacién de Obras, Oscar Andy Ruiz
Torres, mediante el informe n.® 083-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 31 de enero de
2022 (Apéndice n.° 48), dirigido al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, se pronuncié
respecto al informe de solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1, otorgando su conformidad y
recomendo continuar con el procedimiento, segun se indica a continuacion:

“

{...)
3.4. DEL AREA DE SUPERVISION Y LIQUIDACION DE OBRAS:
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

{...)

v Esta Jefatura del Area de Supervision y Liquidacion de Obras en base al informe de la
Administracién de Contrato y del Supervisor de la Obra (..., recomienda continuar con el
procedimiento respectivo para la Aprobacién de la Ampliacion de Plazo Parcial N°01 /Causal
Abierta) por 26 dias calendario, mediante ACTO RESOLUTIVO, por lo tanto, la nueva fecha de
culminacion de la obra quedaria establecida hasta el 02 de marzo de 2022.

Es asi que el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, a través de memorando
n.° 165-2022-GRSM-PEHCBM de 31 de enero del 2022 (Apéndice n.° 49), solicitd
pronunciamiento al jefe (e) de Oficina de Asesoria Legal Marco Antonio Cachay Seijas, para la
aprobacion de la ampliacion de plazo parcial n.°1, por lo cual el jefe (e) de Oficina de Asesoria
Legal, mediante informe Legal n.® 005-2022-GRSM-PEHCBM/OAL de 1 de febrero del 2022
(Apéndice n.° 50), emitio opinion favorable, recomendando declarar procedente mediante acto
resolutivo la ampliacion de plazo n.® 1 por veintiséis (26) dias calendario.

En consecuencia, el director de Obras Dany Martin Rios Sajami, mediante Resolucién Directoral
n.° 008-2022-GRSM-PEHCBM de 1 de febrero del 2022 (Apéndice n.° 51), declar6 procedente
la ampliacion de plazo parcial n.°1 por veintiséis (26) dias calendario, indicando lo siguiente:

q...)

SE RESUELVE:

Articulo Primero. - Declarar procedente la Ampliacién de Plazo N°01, de sjecucion de la Obra: “...),
por 26 dias calendario, (...), en consecuencia, el plazo contractual de culminacion de la ejecucion de
la obra se traslada al 02 de marzo de 2022; (...).
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Ahora bien, es de precisar que el contratista acogié como causal para la ampliacion de plazo
parcial n.° 1 el “Atrasos ylo paralizaciones por causas no atribuibles al contratista”, la cual estuvo
sustentada en la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica necesaria para
dar el inicio a la construccién de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m
y la aprobacién del adicional de obra n.° 1, como consecuencia de la rotura de algunas
tuberias del alcantarillado existente en el tramo de camino vecinal, lo que ocasioné
filtraciones y la saturacion de la sub base ejecutada, situacion que afecté el inicio de la
ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, y las siguientes partidas predecesoras 01.04.03.01 IMPRIMACION CON
ASFALTO DILUIDO MC-30, 01.04.03.02 CARPETA ASFALTICA EN CALIENTE DE 2",
01.04,03.03 ENSAYOS DE DEFLECTOMETRIA, las cuales forman parte de la ruta critica del
cronograma de ejecucion de obra (Apéndice n.° 18) vigente, siendo asi, la comision de control
con la finalidad de determinar si las partidas antes descritas estuvieron imposibilitas en el inicio
de su ejecucion por los acontecimientos suscitados debido a la rotura de tuberia de la red de
alcantarillado y la afectacion y saturacion de la capa de sub base procedié con la revision de la
planilla de metrados (Apendice n.® 52) del expediente técnico de obra, conjuntamente con el
cronograma de ejecucion de obra (Apéndice n.° 18) vigente y expediente de adicional de obra
n.° 1 (Apéndice n.° 28), y si la causal invocada por el contratista para su solicitud de ampliacion
de plazo, contd con el sustento técnico y legal para su procedencia, identificandose lo siguiente:

a. Aprobacién del adicional de Obra n.° 1 no limité el inicio y ejecucién de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20.,
en toda la extension de la obra,

El contratista mediante el documento CCRISAC n.° 27-2022 de 21 de enero de 2022
(Apéndice n.° 27), remiti¢ a la supervision de obra, con atencion al jefe de supervision, Elmer
Rafael Sanchez Chavez, el expediente de adicional de obra n° 1 denominado
“PRESUPUESTO ADICIONAL N° 01 - REPARACION DE TUBERIAS EN RED MATRIZ DE
ALCANTARILLADO" (Apéndice n.° 28), para su revision y aprobacion correspondiente, el
cual contemplé la reparacion de 14 tramos de tuberia de 200mm uf* de la red matriz de
alcantarillado, teniendo como un plazo de ejecucion de siete (7) dias calendario, y un
presupuesto total de S/ 22 213,10, el cual fue aprobado mediante Resolucién Directoral
n.° 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 20222 (Apéndice n.° 16).

Al respecto, la comisién de control de la revision del expediente de Adicional de Obra
n.° 1, advirtié que este documento técnico contempld y consideré partidas de limpieza de
terreno, trazo y replanteo, excavacion de zanja con equipo, refine, nivelacion y apisonado de
zanjas para tuberias de 200 mm, relleno de cama de arena sobre la clave y laterales de la
tuberia de 200 mm, relleno y compactado de zanja con material propio seleccionado en
tuberia de 200 mm, suministro y colocacion de tuberia de 200 mm y sub base con material
granular seleccionado, sin embargo, la ejecucion de estas partidas no debieron ejecutarse
en toda la extension de la Obra, es decir no se imposibilité el inicio de ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADQ) E= 0.20

M, tal como lo sustento el contratista en su solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1.

Al respecto, de la revision de la planilla de metrados (Apéndice n.° 52) y los planos
denominados “PP-01, PLANTA Y PERFIL Km 00+000 — Km 01+053.36” (Apéndice n.° 52) y
“PP-02, PLANTA Y PERFIL TRAMO Il Km 00+000 - Km 00+324.78" (Apéndlce n.° 52) del
expediente técnico de la obra, se advirtié que se justifico para la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, se
debid realizar la construccién de dos (2) tramos, siendo que, para el Tramo | se consideré

% Segln el asienton.” 29 de 10 de febrero de 2022 del cuademo de obra digital (Apéndice n.° 15), el residente de obra sefiald que la supervisién
de obra les alcanzo la Resolucion Directoral n.° 012-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16), con el cual se aprobé
el Adicional de Obra n.° 1.
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un metrado de 2 095,13 m3, debiendo ejecutarse desde la progresiva km 0+000,00
hasta el km 1+053,36 y para el Tramo Il un metrado de 737,32 m3 cuya ejecucién debié
realizarse desde la progresiva km 0+000,00 hasta el km 0+324,78, los cuales
representan el metrado total de 2 832,46 m3, lo antes descrito se detalla a continuacion:

CUADRON°S
METRADOS DE EXPEDIENTE TECNICO CONTRACTUAL, CORRESPONDIENTES A
LA PARTIDA 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO

(AFIRMADO) E=0.20.
Tramos para la ejecucion de la partida . ’ s
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL | Progresivas (km) ~ Total
DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, segiin : — e ‘ '
expediente técnico de la obra Del A | Metradom3) | %

e Tramo | 0+000,00 1+053,36 2095,13 73,97%
Tramo |l 0+000,00 0+324,78 737,32 26.03%
Volumen total de base a ejecutarse en la Obra 2 832,46 m3 100,00%

Fuente  : Planilla de metrados (Apéndice n.° 52) y planos PP-01, PLANTA Y PERFIL Km 00+000 — Km 01+053.36
(Apéndice n.® 52) y “PP-02, PLANTAY PERFIL TRAMO Il Km 00+000 —~ Km 00+324.78" (Apéndice n.” 52)
del Expediente Técnico aprobado mediante Resolucién Gerencial n.” 07-2021-GRSM/PEHCBM/GG de 8 de
enero de 2021 (Apéndice n.° 6)

Elaborado : Comision de control,

Siendo asi, de la revision de las partidas del presupuesto de obra, analisis de costos unitarios
relacion de insumos y especificaciones técnicas del Adicional de Obra n.” 1
(Apéndice n.° 28), se advirtio que en él se contempld sélo partidas con la finalidad de
realizar la reparacion de la tuberia de 200 mm de la red de alcantarillado, tales como la
limpieza de terreno, trazo y replanteo, excavacion, refine y nivelacion de zanja, relleno
y cama de arena, relleno y compactado de zanja, suministro y colocacion de tuberia de
200 mm y la reposicion de la sub base con material granular seleccionado; sin embargo,
estas actividades segin el plano denominado “ADICIONAL 01, LAMINA: AD-01"
(Apéndice n.® 28) del “Informe de Adicional de obra n.” 1" (Apéndice n.° 28), establecian la
reparacion de los catorce (14) tramos de tuberia de 200mm-UF de la red de alcantarillado
existente, las cuales debieron ejecutarse Unicamente en el TRAMO | de la Obra, lo que
significaria que tenia libre disponibilidad y no estaba imposibilitado en iniciar con la
ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE Eié-STAMO
(AFIRMADO) E=0.20 en el Tramo li de la Obra; no obstante ello, el contratista no realiz6 el

inicio actividades de ejecucion de la partida antes descrita en el Tramo I

Lo antes descrito, evidenciaria que la ejecucién del adicional de obra n.° 1 de ninguna
manera imposibilitaba el inicio de ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR
CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 de la obra contractual en el Tramo
I, pues este contaba con libre disponibilidad para su ejecucion.

Bajo ese contexto, si bien el contratista justifico que no pudo iniciar con la ejecucion de la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20, por la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, la comision de control evidencié de la
revision del presupuesto, planilla de metrados y planos los mismos que sustenta el adicional
de obra n.° 1 (Apéndice n.° 28), que en ellos se establecieron aspectos técnicos para su
ejecucion, los cuales no impedian el inicio de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 en el Tramo |I, tal como se muestra en el
siguiente cuadro:
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CUADRON° 6

EL TRAMO 1l DE LA OBRA

PARTIDAS APROBADAS EN EL ADICIONAL DE OBRA N° 1 LAS CUALES SE DEBIERON EJECUTAR EN

Comentarios de la Comision de
Control

Re nn’fentreBz1-Bz2-Enla 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102
Reparacién n.* 2 entre Bz 1 - Bz 2~ En la progresiva 0+086 — 0+180 (Tramo afectado 0+114 a 0+120)

Reparacién n.* 3 entre Bz 1 - B2 2 - En la prograsiva 0+086 ~ 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128)

Reparacién n.” 4 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+180 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+166 a 0+172)

| _Reparacién n.” 5 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+210 a 0+216)
Reparacién n.” 6 entra Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afactado 0+240 a 0+256)

Reparacidn n.” 7 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266)

Reparacion n.” 8 entre Bz 4 - Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 — 0+386.806 (Tramo afectado 0+324.10 a 0+332,10)

Reparacién n.° 9 entre Bz 4 - Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 — 0+386.80 (Trama afectado 0+352 a 0+358)

Reparacién n.® 10 entre Bz 10 - Bz 11 ~ En la progresiva 0+800 ~ 0+870 (Tramo afectado 0+820 a 0+826)

Reparacién n.® 11 entre Bz 10 - Bz 11 ~ En la progresiva 0+800 — 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0+848)

Reparacién n.® 12 entre Bz 11 - Bz 12 ~ En la progresiva 0+870 ~ 0+938 (Tramo afectado 0+879 a 0+885)

Reparacién n.” 13 entre Bz 12 - B2 13 ~ En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+952 a 0+958)

Reparacién n.” 14 entre B2 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 — 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961)

Se advirtio que la ejecucion de la
partida descrita correspondse a la
limpieza de terreno de manual,
para la reparacion de catorce (14)
tramos de tuberia descritos en las
progresivas que establece la
planilla de metrados, los cuales
debieron ejecutarse
exclusivamente en el Tramao | de la
Obra, y por lo tanto su ejecucion
de ninguna manera imposibilitaba
¢l inicio de la partida 01.04.02.01
BASE  GRANULAR  CON
MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 en el
Tramo fl.

Relleno de cama de
arena, sobra la clave y

Reparacién n.” 4 entre Bz 2 ~ Bz 3 - En la progresiva 0+160 — 0+236.64 (Tramo afectado 0+166 a 0+172)

Reparacion n.” 5 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+210 a 0+216)

Reparacién n.® 6 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 ~ 0+326.76 (Tramo afectado 0+240 a 0+256)

Reparacion n.” 7 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266)

Reparacion n.” 8 entre Bz 4 - Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 - 0+386.806 (Tramo afectado 0+324.10 a 0+332.10)

Reparacién n.” 9 entre Bz 4 - Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 - 0+386.80 (Tramo afectado 0+352 a 0+358)

Reparacién n.® 10 entre Bz 10 - Bz 11 - En la progresiva 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+820 a 0+826)

Reparacion n.” 11 entre Bz 10 — Bz 11 - En la progresiva 0+800 — 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0+848)

Reparacién n.” 12 entre Bz 11 - Bz 12 - En la progresiva 0+870 - 0+938 (Tramo afectado 0+879 a 0+885)

Reparacién n.® 13 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+952 a 0+958)

Reparacion n.® 14 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961)

Reparacién n.° 1 entre Bz 1 - Bz 2- En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102) Se advirtié que la gjecucién de la

A, & Reparacién n.® 2 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+114 a 0+120) partida .qescﬂla corresponde a

ALLAGN S~ Reparacién n.* 3 entre Bz 1 ~ Bz 2 - En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128) excavacion de zanja, para la

Reparacion n.” 4 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+166 a 0+172) ;N':;g"( :e m og‘)wmg

Reparacién n.” 5 entrs Bz 2 - Bz 3~ En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afsctado 0+210 a 0+216) : que establece la

Bt e e Reparacidn n.” 6 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 ~ 0+326.76 (Tramo afectado 0+240 a 0+256) planma de metrados, los cuales

i dequipo | n mﬂo Reparacion n.° 7 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 ~ 0+326.76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266) debieron ejecutarse

nomia) Reparacién n. 8 entre Bz 4 - Bz 5~ En la progresiva 0+326.76 ~ 0+386.806 (Tramo afectado 0+324,10 a 0+332.10) | exclusivamente en el Tramo | de la

Reparacién n.” 9 entre Bz 4 ~ Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 — 0+386.80 (Tramo afectado 0+352 a 0+358) Obra, y por lo tanto su ejecucion

Reparacion n.* 10 entre Bz 10 - Bz 11 — En la progresiva 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+820 2 0+826) ot l’:;’;ﬁ;’"ﬁ'}"ﬁ‘;ﬁ

/G"_R_; 3 /Z’I ~ Reparacion n.® 11 entre Bz 10 —Bz 11 - En la progresiva 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0+848) BASE  GRANULAR  CON

4"8’. P o\ Repamqén n.°12entre Bz 11 -Bz 12-Enla pWa 0+870 - 0+938 (Tramo afectado 0+879 a 0+885) MATERIAL DE PRESTAMO

) 7 Reparacién n.° 13 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+952 a 0+958) (AFIRMADO) E=0.20, en el
9 = Reparacién n.” 14 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 04938 — 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961) Tramo .

‘g [=

g _@ Reparacion n.* 1 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102) Se advirtio que la ejscucion de la

s > Reparacién n.® 2 entre Bz 1 - Bz 2~ En la progresiva 0+086 ~ 0+160 (Tramo afectado 0+114 a 0+120) partida desema coresponde al

T (.sz& Reparacion n.” 3 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128) lr:ﬁneymvg{aabgednamas' p?;a

Reparacion n.” 4 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 — 0+236.64 (Tramo afectado 0+166 a 0+172) S i :;,'T.? w( bg

Reparacion n.” 5 entre Bz 2 ~ Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+210 a 0+216) progresivas que _ establece Ia

- odncit Reparacién n.® 6 entre Bz 3 — Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 - 0+326.76 (Tramo afectado 0+240 a 0+256) planilla de metrados, los cuales

R a;g'g:-a % L d: ;‘anja!sf Reparacién n.” 7 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 - 0+326.76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266) debieron ejecularse

: phuberias 200 mm Reparacion n.” 8 entre Bz 4 - B2 5 - En la progresiva 0+326.76 - 0+386.806 (Tramo afectado 0+324.10 a 0+332.10) | exclusivamente en el Tramo | de la

Reparacion n.® 9 entre Bz 4 ~ Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 - 0+386.80 (Tramo afectado 0+352 a 0+358) Obra, y por lo tanto su ejecucion

Reparacion n.* 10 entre Bz 10 — Bz 11 - En la progresiva 0+800 — 0+870 (Tramo afectado 0+820 a 0+826) de ninguna manera imposibitaba

GRE. Reparacién n.” 11 enre Bz 10 — Bz 11 — En la progresiva 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0848 0 b paeie B

. M para progresiva (T ) BASE  GRANULAR  CON

P e Reparacion n.° 12 entre Bz 11 - Bz 12 - En la progresiva 0+870 — 0+938 (Tramo afectado 0+879 a 0+885) MATERIAL DE PRESTAMO

§ V° B ’% Reparacion n.” 13 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 04938 — 1 + 003(Tramo afectado 04952 a 0+358) (AFIRMADO) E=0.20, en el
H = Reparacién n.° 14 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961) Tramo I.

7y H =)

«(\/, . 5 Reparacion n.° 1 entre Bz 1 — Bz 2 - En la progresiva 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102) Sefxdvmlé que la ejecucion de la

\1? Q} Reparacion n.* 2 enlre Bz 1 - Bz 2 ~ En la progresiva 0+086 -~ 0+180 (Tramo afectado 0+114 a 0+120) partida descrita corresponde al

Sy o o Reparacién n. 3 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128) relleno con cama de arena sobre

la tuberia, para la reparacion de
catorce (14) tramos de tuberia
descritos en las progresivas que
establece la planilla de metrados,
los cuales debieron ejecutarse
exclusivamente en el Tramo | de la
Obra, y por lo tanto su ejecucion
de ninguna manera imposibilitaba
el inicio de la partida 01.04.02.01
BASE GRANULAR  CON
MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, en el
Tramo I,

n de conexiones en red matriz de alcantarillado

01.03.01.01

nistro e instalacion de tuberias PVC-UF desagile SN2 200 mm

Suministro e instalacion
de tuberia de 200 mm

Reparacion n.” 1 entre Bz 1 ~ Bz 2~ En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102)

Reparacion n.° 2 entre Bz 1 -~ Bz 2~ En la progresiva 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+114 a 0+120)

Reparacién n.” 3 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 ~ 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128)

Se advirtié que la ejecucion de la
partida descrita corresponde al
suministro e instalacion de tuberfa
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de Adicional de 4

Reparacién n.” 4 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+166 a 0+172)

Reparacién n.® 5 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 - 0+236.64 (Tramo afectado 0+210 a 0+216)

Reparacién . 6 entre Bz 3 - Bz 4 ~ En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afectado 0+240 a 0+256)

Reparacién n.’ 7 entre Bz 3 - Bz 4 ~ En la progresiva 0+236.64 ~ 0+326,76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266)

Reparacién n.” 8 entre Bz 4 — Bz 5~ En la progresiva 0+326.76 - 0+386.806 (Tramo afectado 0+324.10 a 0+332.10)

Reparacién n.” § entre Bz 4 - Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 ~ 0+386.80 (Tramo afactado 0+352 a 0+358)

Reparacién n.” 10 entre B2 10 - Bz 11 - En Ia progresiva 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+820 a 0+826)

Reparacién n.® 11 entre Bz 10 ~ Bz 11 - En la progresiva 0+800 ~ 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0+848)

Reparacin n.° 12 entre Bz 11 - Bz 12 - En la progresiva 0+870 ~ 0+838 (Tramo afectado 0+879 a 0+885)

Reparacién n.” 13 entre Bz 12 - Bz 13 ~ En la progresiva 0+938 ~ 1 + 003(Tramo afectado 0+952 a 0+958)

Reparacién n.° 14 entre Bz 12 - Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961)

Comentarios de [a Comision de
Control

de 200 mm, para la reparacion de
catorce (14) tramos de tuberfa
descritos en las progresivas que
establece la planilla de metrados,
los cuales debieron ejecutarse
exclusivamente en el Tramo | de la
Obra, y por lo tanto su ejecucion
de ninguna manera impasibiitaba
el inicio de la partida 01.04.02.01
BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, en el
Tramo N

01.04

Pavimento

01.04.01

Sub base

Sub base con material
granular  seleccionado

Reparacion n.” 1 entre Bz 1 - Bz 2 - En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+096 a 0+102)

Reparacién n. 2 entre Bz 1 ~ Bz 2 - En la progresiva 0+086 — 0+160 (Tramo afectado 0+114 a 0+120)

Reparacién n.” 3 entre Bz 1 — Bz 2 - En la progresiva 0+086 - 0+160 (Tramo afectado 0+122 a 0+128)

Reparacién n.® 4 entre Bz 2 - Bz 3 - En la progresiva 0+160 — 0+236,84 (Tramo afectado 0+166 a 0+172)

Reparacién n.® 5 entre Bz 2 ~ Bz 3 - En Ia progresiva 0+160 — 0+236.64 (Tramo afectado 0+210 a 0+216)

Se advirtio que la gjecucion de la
partida descrita corresponde a la
colocacion de la sub base, para la
reparacion de catorce (14) tramos
de tuberia descritos en las

Reparacién n.” 6 entre Bz 3 - Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afectado 0+240 a 0+256)

Reparacion n.” 7 entre Bz 3 — Bz 4 - En la progresiva 0+236.64 — 0+326.76 (Tramo afectado 0+260 a 0+266)

progresivas que establece la
planilla de metrados, los cuales
debieron ejecutarse
exclusivamente en el Tramo | de la

RS Il:] oy

Tmax 1.5" E=0.20m Reparacién n.” 8 entre Bz 4 — Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 — 0+386.806 (Tramo afectado 0+324.10 a 0+332.10) ol de|
Reparacién n.* 3 entre Bz 4 — Bz 5 - En la progresiva 0+326.76 - 0+386.80 (Tramo afectado 0+352 a 0+358) Obra, y por lo tanto su ejecucion
Reparacion n.” 10 entre Bz 10 ~ Bz 11 — En ls progresive 0+800 - 0+870 (Tramo afectado 0+820 a 0+826) s z;‘;"m‘;;m"’“z::
Reparacién n.® 11 entre Bz 10 - Bz 11 ~ En la progresiva 0+800 — 0+870 (Tramo afectado 0+842 a 0+848) BASE GRANULAR  CON
Reparacion n.° 12 entre Bz 11 - Bz 12 - En la progresiva 0+870 - 0+838 (Tramo afectado 0+879 a 0+885) MATERIAL DE PRESTAMO
Reparacién n.° 13 entre Bz 12 ~ Bz 13 - En la progresiva 0+938 ~ 1 + 003(Tramo afectado 0+952 a 0+958) (AFIRMADO) E=0.20, en el
Reparacién n.° 14 entre Bz 12 ~ Bz 13 - En la progresiva 0+938 - 1 + 003(Tramo afectado 0+985 a 0+961) Tramo 0.

Fuente : Expediente Técnico de Adicional de Obra n,”1 (Apindice n.” 28), aprobado mediante Resolucion Directoral n.” 012-2022-GRSM-

PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16)
!&borado : Comision de control

Q Del cuadro precedente, se advirtio que si bien el Adicional de Obra n.° 1 contemplé partidas
S que tuvieron como finalidad la reparacion de catorce (14) tramos de tuberia de 200 mm, estas
UST’:\<§ debieron ejecutarse (nicamente en el Tramo | de la Obra, lo gue significaria_que no se

precisaba_necesariamente de la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1. para que el

contratista inicie con la ejecucién de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 en el tramo I, pues en dicho tramo

contaba con libre disponibilidad.

Lo descrito se puede evidenciar en el plano denominado “ADICIONAL 01, LAMINA: AD-01"
del Adicional de Obra n.” 124 (Apéndice n.° 28), tal como se muestra a continuacion:
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* Lo antes sefialado, determinaria que el Adicional de Obra n.° 1, contemplé la ejecucién de las
i partidas de 01.01.01 LIMPIEZA DE TERRENO MANUAL, 01.02.01 EXCAVACION DE ZANJA
C/EQUIPO EN TERRENO NORMAL, 01.02.03 REFINE, NIVELACION Y APISONADO DE
ZANJAS P/TUBERIAS 200 MM, 01.02.04 RELLENO DE CAMA DE ARENA, SOBRE LA
CLAVE Y LATERALES DE LA TUBERIA 200 MM, 01.03.01.01 SUMINISTRO E INSTALACION
DE TUBERIA DE 200 MM, 01.04.01.01 SUB BASE CON MATERIAL GRANULAR
SELECCIONADO TMAX 1.5" E=0.20M, las cuales debieron ejecutarse Unicamente en el
Tramo | de la Obra, conforme lo establece la planilla de metrados y el plano® del adicional de
obra, y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para el inicio de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 en
el Tramo |l por lo que no era necesario la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, para que
recién se inicie con la ejecucion de la partida antes descrita.

Lo descrito evidencio que el Contratista contaba con el sustento técnico determinado en los
planos, planilla de metrados del expediente técnico de obra, para el inicio de ejecucién de la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 en el Tramo |l de la Obra, no obstante, no inici¢ actividades, muy por el contrario, lo
incluyd de manera irregular como sustento de su causal invocada a fin de solicitar la ampliacion
de plazo parcial n.° 1.

Por tal se ha determinado que el jefe de supervision, administrador de contrato y jefe (e) del
Area de Supervision y Liquidacion de Obra, y director de obra, recomendaron, tramitaron y
aprobaron la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, sin advertir
que no contd con el sustento técnico y legal para su procedencia por la totalidad de esos dias,
toda vez que la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, contemplé partidas que tuvieron como
finalidad la reparacion de catorce (14) tramos de tuberia de 200 mm, no obstante estas
debieron ejecutarse unicamente en el Tramo | de la Obra, lo_que significaria_que no se
precisaba necesariamente de la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, para que el contratista
inicie_con |a ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 en el tramo I, pues en dicho tramo contaba con libre
disponibilidad. con lo cual beneficio a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con
el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente
pago.

. Partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M, que aparentemente no contaba con libre disponibilidad y posibilidad para su
inicio por la aprobacion del adicional de obra n.° 1, contaba con cuatro (4) dias de frente
de trabajo en el Tramo |l

De la revision del cronograma de avance de obra (Apéndice n.° 18) al inicio del plazo
contractual, aprobado mediante Resolucién Directoral n.° 006-2022-GRSM-PEHCBM/DO de
24 enero de 2022 (Apéndice n.® 18), se advirtio que la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR
CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E= 0.20 M, si bien formaba parte de la ruta
critica, y su ejecucion debié iniciar el 30 de diciembre de 2021 hasta el 16 de enero de 2022,
teniendo un plazo de ejecucion de dieciocho (18) dias calendario; sin embargo, debido la

rotura de tuberias_de la red de alcantarillado existente y la saturacion de la capa de sub

base, la partida antes descrita no inicié con su ejecucion.

% Plano denominado “ADICIONAL 01, LAMINA: AD-01" (Apéndice n.° 28) del “Informe de Adicional de obra n.° 1" (Apéndice n.° 28), aprobado
mediante Resolucion Directoral n.” 012-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).
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Siendo asi, de la revision de la planilla de metrados (Apéndice n.° 52) y los planos?
(Apéndice n.° 52) del expediente técnico de la obra?, se estableci6 que la partida 01.04.02.01
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, contemplé la
construccion de dos (2) tramos, siendo que para el primero (Tramo 1) se consideré un
metrado de 2 095,13 m3, debiendo ejecutarse desde la progresiva km 0+000,00 hasta el

km 1+053,36 y para el sequndo (Tramo Il) un metrado de 737,32 m3 cuya ejecucion debid

realizarse desde la progresiva km 0+000,00 hasta el km 0+324,78, los cuales representan
el metrado total de 2 832,46 m3.

Asimismo, de la revisién de la planilla de metrados y el plano denominado “ADICIONAL 01,
LAMINA: AD-01" del Adicional de Obra n.® 128 (Apéndice n.° 28), se advirtio que contemplaba
la reparacion de los catorce (14) tramos de tuberia de 200mm-UF de la red de alcantarillado
existente, pero, estas debieron ejecutarse inicamente en el TRAMO |, de acuerdo al siguiente
detalle:
CUADRON°7
UBICACION DE LOS TRABAJOS DE REPACION DE TUBERIA 200 MM UF DE LA RED
DE ALCANTARILLADO EN EL TRAMO I SEGUN EL ADICIONAL DE OBRA N° 1.

- Trabajos de reparacion de tuberiade laredde | :
m.wmnmm«mm ; W e
de Adicional de Obra n.® 1 aprobado mediante Progresivas (km) - Comentarios de la
: Resolucién Directoral Comisién de control
n.” 012-GR de 9 de febrero de 2022 v
1 Reparacion n.” 1 entre Bz 1 -Bz 2 0+096 0+102
2 Repal’acién n°2entreBz1-B22 0+114 04120 Los traba]os de
3 Reparacion n.” 3 entre Bz 1 - Bz 2 0+122 0+128 reparacion de tuberia
4 Reparacion n.” 4 entre Bz 2 -Bz 3 0+166 0+172 de la red de
5 Reparacion n.” 5 entre Bz 2 - Bz 3 0+210 0+216 alcantarillado existente
B Reparacion n.” 6 entre Bz 3 - Bz 4 0+240 0+256 contempiados en el
7 Reparacion n.” 7 entre Bz 3 — Bz 4 0+260 0+266 Aﬂ'g‘;gf;:z‘mge 1
8 Reparacfé)n n.” 8 entre Bz4 -Bz 5 0+324,10 0+332,10 Solinstits oo ol
9 Reparacion n.” 9 entre Bz 4 -Bz 5 0+352 0+358 Tramo | de la Obra, el
10 Reparactén n.” 10 entre Bz 10 - Bz 11 0+820 0+826 cual comprende desde
11 Reparacion n.” 11 entre Bz 10 - Bz 11 0+842 0+848 la progresiva km
12 Reparacién n.® 12 entre Bz 11 - Bz 12 0+879 0+885 0+000,00 hasta el km
13 Reparacion n.° 13 entre Bz 12 - Bz 13 0+952 0+958 1+053,00
14 Reparacion n.® 14 entre Bz 12 ~Bz 13 0+985 0+961
Fuente : Expediente Técnico de Adicional de Obra n.°1 (Apéndice n.° 28), aprobado mediante Resolucion

Directoral n.” 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16)
Elaborado : Comision de control

De lo antes indicado se comobora que el contratista no estaba impedido de iniciar con la
ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E= 0.20 M en el Tramo Il pese a que este contaba con libre disponibilidad;
siendo asi, se tiene que, en relacion al metrado total de ejecucion de la partida 01.04.02.01
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E= 0.20 M, los
rendimientos establecidos en el analisis de precios unitarios (Apéndice n.° 52) del expediente
técnico de la obra®, el cronograma de ejecucion de obra (Apéndice n.° 18), los tramos con
interferencia y libre disponibilidad, corresponden a lo indicado en el siguiente cuadro:

% Denominados “PP-01, PLANTA Y PERFIL Km 00+000 — Km 01+053,36" (Apéndice n.° 52) y "PP-02, PLANTA Y PERFIL TRAMO 1| Km 00+000
- Km 00+324.78" (Apéndice nS 52), del expediente Técnico de la Obra aprobado mediante Resolucion Gerencial
n.? 07-2021-GRSM/PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021 (Apéndice n.’ 6).

7 Aprobado mediante Resolucion Gerencial Territorial n.° 07-2021-GRSM/PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021 (Apéndice n.° 6).

% Aprobado mediante Resolucion Directoral n.” 012-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).

#  Aprobado mediante Resolucion Gerenclal n.° 07-2021-GRSM/PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021 (Apéndice n.” 6).
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CUADRON° 8
TRAMOS CON INTERFERENCIA Y LIBRE DISPONIBILIDAD Y DURACION DE
EJECUCION PREVISTO PARA LA EJEECUCION DE LA PARTIDA 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E= 0.20 M

Técnico de obra
item ""’"‘m"’&m Gerencial TN | Volumen toal | Longitud | Durscion
: n.* 007-2021-GRSMPEHCBN/GG b N m3) " s
01.04.02 BASE
01.04.02.01 | BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
SR | PRESTAMO (AFIRMADO) E= 0.20 M
Con interferencia (Tramo |) 0+000,00 | 1+053,36 2095,13 1053,36 14 dlas
Libre disponibilidad (Tramo Il) 0+000,00 | 0+324,78 737,32 324,78 4 dias
Longitud total a intervenir en la Obra 137814 m

Fuente : Resolucion Gerencial n,” 007-2021-GRSM/PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021 (Apéndice n.° 6).
Elaborado : Comision de control.
Del cuadro descrito se evidencid, que la ejecucion de la partida

01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E= 0.20 M,
debi6 realizarse en un plazo total de dieciocho (18) dias calendario, del cual tenemos que
para el Tramo | correspondié un metrado de 2 095,13 m3 que debi6 ejecutarse en 14 dias
calendario, y el Tramo Il un metrado de 737,32 m3, con plazo de ejecucion de 4 dias calendario
(en este Ultimo, existio libre disponibilidad), lo que significaria que la ampliacién de plazo,
respecto a éste punto, solo se debio otorgarse catorce (14) dias.

Por lo tanto el jefe de supervision, administrador de contrato y jefe (e) del Area de Supervision

y Liquidacion de Obra, y director de obra, recomendaron, tramitaron y aprobaron la ampliacion
de plazo parcial n.°1 por veintiséis (26) dias calendario, solicitada por el contratista debido a la
inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica necesaria para dar el inicio
a la construccion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M y la aprobacion del adicional de obra n.” 1, sin advertir
que solo debié aprobarse por veintidos (22) dias calendario, toda vez que se advirtio que el
Contratista tenia libre disponibilidad para realizar la ejecucion de la partida antes descrita en el
Tramo Il, en el cual no existiria interferencia alguna por los trabajos de reparacion de la tuberia
de red de alcantarillado contemplados en el adicional de obra n.° 1, siendo que estas
actividades debieron desarrollarse exclusivamente en el Tramo |; sin embargo, el Contratista
no inici6 con los trabajos de la partida descrita, generando un atraso en su ejecucion, el cual
fue utilizado como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1, con lo cual se
beneficio a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo
de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago y con la inaplicacion de
penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacién de plazo parcial n.°1.

De lo expuesto, se advirtié que, el jefe de supervisién, administrador de contrato, jefe (e) del Area
de Supervision y Liquidacién de Obra, y director de Obras, opinaron favorablemente por la
aprobacién de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, sin observar
que no existi6 ninguna interferencia o imposibilidad total para la ejecucidon de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, toda
vez que el adicional de obra n.° 1 contemplo trabajos de reparacion de tuberia de la red de
alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba
con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material de préstamo
(afirmado) €=0.20m en el Tramo Il (km 0+000,00 al km 0+324,78) por cuatro (4) dias calendario;
por lo que la solicitud de ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis (26) dias

calendario, no resultaba procedente en su totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con
sustento técnico y legal, lo cual benefici6 a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con
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el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de
penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacién de plazo parcial n.°1.

2.2, Aprobacién de la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario de los cuales
ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal.

Mediante documento CCRISAC n.° 82-2022, de 16 de febrero del 2022 (Apéndice n.° 53), el
Gerente General del contratista, presenté a la supervision de obra, con atencion al jefe de
supervision, Elmer Rafael Sanchez Chavez, la solicitud de ampliacion de plazo por diecisiete (17)
dias calendario, elaborado por el residente de obra, César Augusto Revolledo Mendoza,
denominado “SUSTENTO DE SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N° 02"
(Apéndice n.” 54), acogiendo como causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al
contratista”, en la cual sefialo en el numeral 2.0 FUNDAMENTOS DE HECHO, lo siguiente: “Nuestro
fundamento de hecho, estan relacionada la continuacion de la causal solicitada en la ampliacion de plazo
parcial n.° 01 que tubo fin parcial el dia 24/01/22, ahora con fecha 10/02/22 se nos hace llegar con carta N°
067-2022-GRSM-PEHCBM7DO la resolucion de aprobacién del adicional de obra N° 01, que teniendo en
cuenta la aprobacion se da fin a la causal que se viene dando desde la ampliacién de plazo parcial N°01. El
factor por los cuales esta partida (01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M) a la fecha; no se haya podido dar inicio es la saturacion que genera la rotura de 14
tramos de tuberia de la red de alcantarillado y la no aprobacion del adicional de obra N°01, lo cual se nos
venia impedido poder continuar con los trabajos programados, teniendo en cuenta que desde el 21 de
t diciembre del 2021 como se evidencia en el asiento de obra N°13. Se evidencid la saturacién de la sub base
y ejecutada (...)", al respecto, el residente de obra sefialé que la solitud de ampliacion de plazo n.” 2
se sustentd en la imposibilidad de iniciar con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20M, debido a la saturacion que
genero la rotura de catorce (14) tramos de tuberia de |a red de alcantarillado y por la no aprobacion
del adicional de obra n.® 1; asimismo, indico:

u

2.0 FUNDAMENTOS DE HECHO:

(....) Con fecha 24.01.21 se registré como Fin Parcial N° 01 de causal de ampliacién de plazo, y con
fecha 10/02/22 en el asiento 29 del cuaderno virtual del contratista se anota la entrega de la resolucion
de aprobacion del adicional de obra N° 01 antes mencionada, dando fin de causal de ampliacién de
plazo.”

Aunado a ello, el residente de obra en el documento denominado “SUSTENTO DE SOLICITUD
DE AMPLIACION DE PLAZO N° 02" (Apéndice n.” 54), sefial6 en el item “CAUSAL INVOCADA.
(Atrasos y/o Paralizaciones por Causas No Atribuibles al contratista”, que la causal invocada
es por no contar con libre disponibilidad para la ejecucién de la partida de base granular con
material de préstamo (01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M), como consecuencia de la saturacion de la capa de sub base, originado
por la rotura de tuberia de la red de alcantarillado existente.

En atencion a ello, la representante com(n de la supervision de obra, Shyrlley Katty Gamboa

Olortegui mediante carta n.” 018-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 17 de

OA / febrero de 2022 (Apéndice n.° 55), remitié a la Entidad el INFORME DEL AMPLIACION DE

PLAZO N° 02" (Apéndice n.° 56), elaborado por el jefe de supervision, Elmer Rafael Sanchez

”;\ Chavez, quien sefiald en el numeral 4.2 JUSTIFICACION TECNICA, del informe antes descrito, la
£ causal y motivo que origind la ampliacion de plazo n.° 2, conforme se detalla a continuacion:

1..)

4.2.- JUSTIFICACION TECNICA. -

e La causal que origina la Ampliacion de Plazo n.° 02, es porque la entidad, con fecha 10 de febrero
del 2022, le entrega al contratista la Resolucion que aprueba el Adicional de Obra N°01
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e Laampliacion de plazo N°02 le corresponde al contratista por motivo de no poder ejecutar la partida
de base granular desde el 30 de diciembre del 2021 hasta el 10 de febrero del 2022 (un total de 43
dias), debido al tramite del Adicional de Obra N°01 — porque en 07 tramos del eje principal de la

avimentacion se habia deteriorado el alcantarillado, como consecuencia de los trabajos en la sub
rasante y sub base. Asi mismo recomienda lo siguiente:

Sobre el particular, el jefe de supervision sefiald en su pronunciamiento, que el motivo que origind
la ampliacién de plazo n.° 2, estaba motivada en la imposibilidad del contratista de ejecutar los
trabajos de la capa de base, el cual correspondié a la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M; desde el 30 de diciembre de 2021 hasta el
10 de febrero 2022, debido al tramite del Adicional de Obra n.® 13 (Apéndice n.° 28), el cual se
sustentd en la reparacién de la tuberia de la red de alcantarillado existente lo que ocasion6
filtraciones y saturacién de la sub base colocada; asimismo, recomendé a la Entidad aprobar la
ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario, segun se detalla a continuacion:

“

RECOMENDACIONES

“La supervision recomienda a las autoridades y funcionarios del Proyecto Especial Huallaga Central y
Bajo Mayo (PEHCBM), APROBAR LA AMPLIACION DE PLAZO N°02; solicitado por el contratista, hasta
por diecisiete (17) dias calendario, Siendo la nueva fecha de término del plazo contractual el dia 19 de
marzo del 2022.

Al respecto, mediante informe n.® 022-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD el 23 de
febrero del 2022 (Apéndice n.° 57), el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz,
comunicé al jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, que
era procedente la solicitud de ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario,
recomendando continuar con el tramite correspondiente para su aprobacion mediante acto
resolutivo, cabe precisar que sefialé en el numeral 3.1.4 ANALISIS DEL SUSTENTO DE LA

CONTRATISTA, lo siguiente.

La causal invocada inicia desde el 30/12/2021, fecha en que se empieza a distorsionar el cronograma
de ejecucion de obra (...), la misma que se cierra parcialmente el 24/1/2022 con la presentacion de la
Prestacion Adicional de Obra N° 01.

Posterior a dicha fecha, se contabilizan los dias transcurridos a partir del 25/01/2022 hasta el 10/02/2022
con la notificacion de la Resolucion Directoral N° 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO, donde se aprueba la
Prestacion Adicional de Obra N° 01. Con lo que finalmente se registran 17 (diecisiete) dias calendarios.

()

El contratista cuantifica su solicitud de ampliacion de plazo N° 02, por diecisiete (17) dias calendario,
periodo efectivo para la Aprobacion de la Prestacién Adicional de Obra N° 01, por rotura intermitente de
la secuencia constructiva establecida en el programa de obra. Para el calculo de los dias afectados hace
mencién al metrado de la partida de BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M que no se pudo ejecutar durante la afectacion de la causal.

()

El volumen de corte de material suelto que no se pudo efecutar durante la afectacion de la causal fue de
2,832.46 m (equivalente a 18 dias calendario); siendo esta una causal abierta y; tomandose como punto
de inicio la afectacion a la ruta critica desde el 25/01/2022 hasta la aprobacion de la Prestacion Adicional
N° 01 y, en cumplimiento con la notificacion al contratista con fecha 10/02/2022, se registran 17
(diecisiete) dias calendario (...).

& — S " En atencion a ello, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz
NG W

Torres, mediante informe n.°157-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 24 de febrero de 2022

% Aprobado mediante Resolucion Directoral n.® 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO del 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).
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(Apéndice n.® 58), dirigido al director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, se pronuncié respecto
al informe de solicitud de ampliacion de plazo n.° 2, sefialando en el numeral 4, CONCLUSIONES
Y RECOMENDACIONES, del informe antes descrito lo siguiente: “De los documentos presentados
por el contratista SE SUSTENTAN el Atraso y/o paralizacién por causas no atribuibles al contratista (el cual
tiene su origen en es porque el contratista no ha podido ejecutar la partida de la Base |(...), debido a que
cuando se realizaron los trabajos en la sub rasante y sub base se han roto algunas tuberias de alcantarillado
(desagiie) existente, ocasionado filtraciones”, al respecto, el jefe (e) del Area de Supervision y
Liquidacion de Obras, sefialé que el sustento del atraso y/o paralizaciones es debido a que el
contratista no podia ejecutar la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, en ese sentido, otorgé su conformidad y recomendd
continuar con el procedimiento respectivo para su aprobacion por diecisiete (17) dias calendario
mediante acto resolutivo.

Luego el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, mediante memorando
n.° 267-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 25 de febrero del 2022 (Apéndice n.° 59), solicitd al jefe (e)
de Oficina de Asesoria Legal Marco Antonio Cachay Seijas, la aprobacién del calendario via acto
resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 2, para la aprobacion de la ampliacion de plazo n.® 2.

Finalmente, el director de Obras, Dany Martin Rios Sajami, mediante Resolucién Directoral
t n.° 018-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 28 de febrero del 2022 (Apéndice n.° 60), declard
;- procedente la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario, indicandose en dicha
resolucion lo siguiente:

SE RESUELVE:

Articulo Primero. - Declarar procedente la Ampliacion de Plazo N°02, de ejecucion de la Obra: “...),
por 17 dias calendario, (...), en consecuencia, el plazo contractual de culminacion de la ejecucion de la
obra se traslada al 19 de marzo de 2022; {...)

En relacion a lo descrito de manera previa, se colige que el contratista, acogié como causal para
- solicitar la ampliacion de plazo n.° 2 el “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al
contratista”, la cual estuvo sustentada en la imposibilidad y no contar con libre disponibilidad para
iniciar con la ejecucion de la partida de base granular con material de préstamo
(01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M), y
por la no aprobacion del adicional de obra n.° 1, como consecuencia de la rotura de catorce (14)
tramos de tuberia de la red de alcantarillado existente, lo que ocasiond filtraciones y la saturacion
de la capa de sub base, construida, aspectos que habrian afectado el inicio de ejecucién de la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20;
en ese sentido, la comisién de control con la finalidad de determinar si la partida antes descrita
> estuvo imposibilitada en el inicio de ejecucion debido a la inexistencia de libre disponibilidad para
su normal avance programado y por la aprobacion del adicional de obra n.° 1, reviso la planilla de
metrados (Apéndice n.° 52) del expediente técnico de obra, el cronograma de ejecucion de obra
vigente (Apéndice n.’ 18), la valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 61 ), conjuntamente con el
expediente de Adicional de Obran.® 1 (Apéndice n.° 28), con la finalidad de determinar si la causal
invocada por el contratista para su solicitud de ampliacion de plazo, conté con el sustento técnico
y legal para su procedencia, determindndose lo siguiente:

7\ - Partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E= 0.20 M, que aparentemente no contaba con libre disponibilidad y posibilidad para su
inicio, se ejecuté durante el mes de enero de 2022, seguin la valorizacién de obra n.° 3.

La comision de control advirtid, que el contratista sustentd su ampliacion de plazo n.° 2, en la
imposibilidad y no contar con libre disponibilidad para iniciar con la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, y
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por la aprobacion del Adicional de Obra n.® 13'; sin embargo, a manera de resumen, esta
comision de control advirtié en el punto anterior, que el contratista contaba con el sustento
técnico determinado en los planos (Apéndice n.° 52), planilla de metrados (Apéndice n.° 52)
del expediente técnico de obra, para el inicio de ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 en el Tramo Il de Ja
Obra, pues no se necesitaba de la aprobacion del Adicional de Obra n.” 1 para su ejecucion y

por lo tanto no imposibilitaba |a ejecucion de |a partida antes descrita, toda vez gue el adicional
de obra debi ejecutarse Unicamente en el Tramo |, sin embargo, el contratista no inicié con la
ejecucion de la partida antes descrita, muy por el contrario nuevamente lo acogio como
sustento para solicitar la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario.

Ahora bien, la comisioén de control advirtio que la causal invocada por el contratista, carecio de
sustento técnico y legal, toda vez que existio libre disponibilidad en el Tramo Il de la Obra para
el inicio de los trabajos de base granular con material de préstamo, y aunado a ello, se
evidencid de la revision de la valorizacion de obra n.® 3%, correspondiente al periodo del 1 al
31 de enero de 2022 (Apéndice n° 61), que la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, que
aparentemente estaba imposibilitado en su ejecucion, fue ejecutada y valorizada en 43,21%
en el mes de enero de 2022, esto es, fue ejecutada con antelacion a la aprobacion del Adicional
de Obra n.® 133, conforme se detalla a continuacion:

CUADRON®9
METRADO Y PROCENTAJE DE AVANCE DE LA PARTIDA 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0,20, EN EL MES DE ENERO DE 2022, SIN
CONTAR CON APROBACION DE ADICIONAL DE OBRA

____Presupuesto contratado Valorizacién de obra n®03
Nombre de la partida Metrado S rm% 01/01/2022 al 31/01/2022
: Und | Metrado | ' arclal | yotrado | Valor, %
Lt Baseaa Sl $l.
1.04 "7 | PAVIMENTO 1067 40545
01.0401 | SUB BASE 207 698,99
01.04.01.01 132.9::(‘]52%%0" MATERIAL GRANULAR SELECCIONADO TMAX |2 | 591058 | 7138 | 20769899 0%
01.04.02 | BASE 199 490,16
BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (
01.04.0201 | AiRMADO) E= 0.20 M m3 | 283246 | 7043 | 19948016 | 1224,00 | 86206,32 | 4321%
01.04.03 CMMA 660 216,30
. 01.04.03.01 | IMPRIMACION CON ASFALTO DILUIDO MC-30 m2 | 10006,05 | 7,27 72 143,98 - 0%
01,04.03.02 | CARPETA ASFALTICA EN CALIENTE DE 2" m2 | 10006,05 | 5856 | 585 954,29 0%
01.04.03.03 | ENSAYOS DE DEFLECTOMETRIA KM 138 | 110002 | 1518,03 0%
Fuente ? Valorizacion de obra n." 3 del contratista (Apéndice n.” 61).
Elaborado ’ Comision de control,

De lo antes indicado, se evidencio que el contratista ejecutd y valorizo el 43,21% de la partida
de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20,
el cual representd el metrado de 1 224 m3, por lo que se demostraria que no solo realizé
trabajos en el Tramo Il de la Obra, el cual solo tenia como metrado disponible 737,32 m3, muy
por el contrario también realiz6 trabajos de colocacion de base granular con material de
préstamo en el Tramo | de la Obra el cual tenia disponible un metrado de 2 095,36 m3, a pesar

Agrobado mediante Resolucion Directoral n.® 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).
Rénitida mediante documento CCRISAC N° 50-2022 de 2 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 62) por el Gerente General del contratista a la
sapjervision de obra, con atencion al jefe de supervision, Elmer Rafael Sanchez Chavez, con fecha de recepcion el 4 de febrero de 2022;
@mlsmo mediante carta n.® 016-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 7 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 62), el representante

—— cdnun de la supervision de obra, remiti6 a la Entidad, con atencion al director de Obras Dany Martin Rios Sajami el informe
-’?y (‘}( 003-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 4 de febrero de 2022 (Apendlce n.° 62), elaborado por el jefe de supervision, Elmer
L GORES® n\b " Rafael Sanchez Chavez, con el cual otorgé conformidad a la valorizacion de obra n.° 3 del contratista (Apéndice n.” 61) y los trabajos

desamollado durante el mes de enero de 2022.
3 Resolucion Directoral n,” 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 16).
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de no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, la misma que aparentemente se
encontraba imposibilitada en su ejecucién,

En ese sentido, la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, segun e cronograma de ejecucion de obra (Apéndice n.” 18) vigente,
tenia un plazo de ejecucion de dieciocho (18) dias calendario para ejecutar un volumen de
2 832,46 m3; sin embargo, el contratista ejecutd 1 224,00 m3 de la partida base granular, el
cual representa un plazo de ocho (8) dias calendario que fue utilizado por el contratista para la
ejecucion de la partida de base granular con material de préstamo, por lo tanto, la causal
invocada en “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista”, por diecisiete
17) dias calendario carecié de sustento técnico y legal, toda vez que el contratista inicid
ejecuto la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, por lo que Unicamente le correspondi6 otorgarle la diferencia del plazo
total (18 dias calendario), con el plazo utilizado (8 dias calendario), el cual corresponde a nueve
9) dias calendario por la ampliacion de plazo n.° 2.

Por consiguiente, los diecisiete (17) dias calendario de ampliacion de plazo solicitados por el
§ contratista sustentada en la imposibilidad y no contar con libre disponibilidad para iniciar con la
" ejecucion de la parttida de base granular con material de préstamo
(01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M), y
por la no aprobacién del adicional de obra n.° 1, no debieron ser aprobados en su totalidad por el
jefe de supervision y funcionarios de la Entidad, toda vez que se demostrd que el contratista
contaba con libre disponibilidad para la ejecucion de los trabajos de base granular con material de
/G RSy préstamo en el Tramo |l de la Obra, en el cual no existiria interferencia alguna por los trabaios de
__ reparacion de la tuberia de red de alcantarillado contemplados en el adicional de obra n.° 1; y mas
aun que se evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizé en el mes de enero de 2022 el 43, .21%
de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADQ)
E=0.20, el cual representd el metrado de 1 224 m3, sequn la valorizacion de obra n.° 3
(Apéndice n.’ 61); por lo que se demostraria que no solo realizé trabajos en el Tramo Il de la Obra,
el cual solo tenia como metrado disponible 737,32 m3, muy por el contrario también realizo trabajos
de colocacion de base granular con material de préstamo en el Tramo | de la Obra el cual tenfa
disponible un metrado de 2 095,36 m3, a pesar de no contar con la aprobacion del Adicional de
Obran.® 1.

{AMMLAGI\(& )

£ Lo expuesto determinaria, que el jefe de Supervision, administrador de contrato, jefe (e) del Area
R ode Supervision y Liquidacion de Obras, y el director de Obras opinaron favorablemente por la
x aprobamon de la amphaclon de plazon. 2 pordlecnsuete (1 7) dias calendario, a pesar que no existi6

MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debldo a la inexistencia de libre
disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la construccion de la
base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se evidencié que el contratista
ejecuto y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43,21% de la partida de 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, el cual represento el
metrado de 1 224 m3, segun la valorizacidn de obra n.° 3 (Apéndice n.° 61), ejecucion que se dio
antes de la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la
z] ampliacion de plazo n ° 2 careci6 de fundamento, toda vez que se demostrd que la aprobacion del
LS adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con
material de préstamo y mas aln que se evidencio un avance valorizado de los trabajos antes
descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.® 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario,
no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron
con sustento técnico y legal, siendo que su aprobacion beneficio al contratista con el otorgamiento
de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores
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gastos generales y con la inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la
ampliacién de plazo n.°2.

La situacion antes indicada, no fue observada por jefe de supervision, administrador de contrato, jefe
(e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obra, director de Obras, quienes, por el contrario,
declararon procedente, tramitaron y dieron conformidad y solicitaron la aprobacién de las ampliaciones
2\ de plazo n.%s 1y 2 por cuarenta y tres (43) dias calendario, de los cuales doce (12) dias calendario no
debieron ser aprobados, al no contar con sustento técnico y legal, beneficiando al contratista con el
ptorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por
mayores gastos generales y con la inaplicacion de penalidades por los doce (12) dias mal otorgados
por las ampliaciones de plazo n.s1y 2.

3. LIQUIDACION DE OBRA, INAPLIACION DE PENALIDAD Y GASTOS GENERALES.
A) Respecto a la liquidacién de la ejecucién de obra.

Mediante documento CCRISAC n.° 484-2022 de 31 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 63) el
contratista presentd a la Entidad, con atencion al gerente general, Wilson Eleuterio Becerra Pérez
el expediente de Liquidacion Técnica y Financiera de obra para su tramite de ley, referida a su
revision y aprobacién mediante la resolucion administrativa correspondiente; siendo que en la
referida liquidacion, el contratista determiné un saldo a su favor de S/ 152 176,29 que incluyen
reajuste de valorizaciones, mayores gastos generales e intereses por mora en pago de
valorizaciones; documento que fue derivado al administrador de contrato, Edward Alberto
Gonzales Diaz, el mismo dia, para su revision y pronunciamiento.

Ante ello, mediante informe n.° 101-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 1 de
setiembre de 2022 (Apéndice n.° 64), el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz,
solicito y recomendé al director de Obra (e), Charly Carloman Pintado Altamirano®, el
pronunciamiento de la supervision de obra respecto a liquidacion de obra presentado por el
contratista, asimismo, recomendd derivar la presente liquidacion al Area de Supervision y
Liquidacion de Obras.

Posteriormente, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras Oscar, Andy Ruiz
Torres, mediante informe n.® 602-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 2 de setiembre de
2022 (Apéndice n.° 66), recomendo al director de Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano,
solicitar a la supervision de obra pronunciamiento respecto a la liquidacion de obra presentado por
o\ el contratista, por lo que, el director de Obras mediante carta n.° 437-2022-GRSM/PEHCBM-DO
<\ de 2 de setiembre de 2022 (Apéndice n.? 67), solicitd a la supervision de obra pronunciamiento
; sobre el expediente de liquidacion de obra del contratista, ante ello, la representante Comiin de la
supervision de obra, mediante carta n.® 059-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de
15 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 68), remiti6 al director de Obras, Charly Carloman Pintado
Altamirano, la Liquidacion de Obra suscrito por el jefe de supervision, Elmer Rafael Sanchez
Chavez, sin embargo, el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, mediante
informe  n.°111-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre de 2022
(Apéndice n.° 69), dirigido al director de Obras, con atencion al jefe (e) del Area de Supervision y
- Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, observd la liquidacion de obra del contratista y el
pronunciamiento de la supervision de obra, ademas indico que la Entidad elaboraria ofra
Liquidacion de Obra, al haberse verificado errores en los célculos en la liquidacion de obra del
contratista, tal como se indica:

% Mediante Resolucion Gerencial n.” 051-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 28 de junio de 2022 (Apéndice n.” 65), el Gerente General del Proyecto
Especial Huallaga Central y Bajo Mayo, delegé con eficacia anticipada del 27 de junio de 2022 las atribuciones administrativas que corresponde
en la Direccion de Obras a Charty Carlomén Pintado, mediante Resolucion Gerencial n.® 003-2023-GRSM-PEHCBM/GG de 6 de enero de 2023
(Apéndice n.” 65), se delega al nuevo director de Obras,
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| ‘7. CONCLUSIONES
| 7.7 Visto el Informe de Liquidacion Final, del CONTRATO N.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para la
| ejecucion de la Obra: “(...)", respecto a la Elaboracién de la Liquidacion por parte de la ENTIDAD; se
tiene que el Costo Final del Contrato ejecutados por la empresa CORPORACION CR INGENIEROS
SA.C, se determina que el Monto Final Recalculado asciende a la suma de
S/ 3°368,744.20 sin IGV, y que los pagos a favor del contratista CORPORACION CR INGENIEROS
S.A.C por la Entidad (PEHCBM) ascienden a la suma de S/ 3°285,030.75 sin IGV, teniendo un Saldo
Final de Contrato ascendente a la suma de S/ 83,713.45 sin IGV, se tiene que es PROCEDENTE
aprobar la LIQUIDACION FINAL DEL CONTRATO, ...

()

8. RECOMENDACIONES

Por lo antes expuesto, se recomienda a la Direccién de Obras disponer las acciones necesarias para
emitir el Acto Resolutivo con e/ Monto Aprobado por la ENTIDAD, y hacer de conocimiento a la
contratista; para la Aprobacién de la LIQUIDACION DE CONTRATO que establece el Costo Final,
ejecutados por la empresa CORPORACION CR INGS S S.A.C., respecto al CONTRATO
N.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para la ejecucion de la Obra: {...)". ...

()"

Ante ello, el jefe () del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres,
mediante informe n.°® 702-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 21 de octubre de 2022
(Apéndice n.° 70), teniendo en cuenta la revision y observaciones realizadas por el administrador
de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, mediante informe
n.°  111-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre de 2022
(Apéndice n.° 69), sefiald que es procedente aprobar la liquidacion final del contrato de ejecucion
de obra, y recomendd a la Direccion de Obras disponer las acciones necesarias para emitir el acto
resolutivo de la liquidacion final de contrato de obra practicado por la Entidad ascendente a
S/'3 368 744,20 sin IGV, que establece un saldo final de contrato por S/ 83 713,45,

< Finalmente, el director de Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano, mediante Resolucién
Directoral n.® 103-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 17), aprobo
la liquidacion® final de contrato de obra practicado por la Entidad, conforme detalla a continuacion:

“...)

Articulo Tercero. - APROBAR la Liquidacion Final de Contrato de Obra practicado por la Entidad,
ascendente a la suma de S/ 3368,744.20 no inc. IGV, respecto al Contrato
N.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para la gjecucion de la obra: (...); habiéndose efectuado pagos al
contratista por S/ 3°285,030.75 no inc. IGV; por lo que se establece un saldo final de Contrato por S/
83,713.45 no incluye IGV, conforme consta en la documentacion que sustenta la presente resolucion,
segun cuadro resumen:

RESUMEN DE LIQUIDACION FINAL DEL CONTRATO POR LA ENTIDAD

COSTO FINAL DE | MONTOS PAGADOS |  SALDO POR
ITEM DESCRIPCION 0BRA (S)) (s/) PAGAR (S/)

MONTO DE VALORIZACION SIN REAJUSTE 2.729.990.87 2.729,990.66 2.01

i 2707.777.76 0.01

‘ VALORIZACION N°01 555,043.35 555,943.35 0.00

| VALORIZACION N°02 51,980.35 51,980.35 0.00

VALORIZACION N°03 467,138.46 467,138.46 0.00

A VALORIZACION N°04 492,753.70 492,753.70 0.00

VALORIZACION N°05 119,606.91 119,606.91 0.00

VALORIZACION N°06 533,205.71 533 205.71 0.00

VALORIZACION N*=07 487,149.29 487,149.28 0.01

i N°01 2221310 0.00

VALORIZACION N°01 22,213.10 22,213.10 0.00

3 EJ cual fue elaborado por el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz.
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COSTOFINAL DE | MONTOS PAGADOS |  SALDO POR
ITEM DESCRIPCION g pus PAGAR 51
REAJ A VALORIZACI | §T41d6.47 60629962 | 6784685 |
| Bela 869,957.30 60242010 87,537.20 |
VALORIZACION N0 111, 744.61 97,290.00 14,454 52
VALORIZAGION N°02 10,448.05 10.136.17 37188
VALORIZACION N°03 92,493.41 93,694.83 1,401,432
B. VALORIZACION N°04 10742031 97,666.23 9,655,08
VALORIZACION N°05 31,035.05 26,074.31 5.860.74
VALORIZACION N°06 162,004.54 142,365.92 19,726.62
VALORIZAGION N°07 153.821.33 135.093.55 18.727.78
] at07 | sem 30065
VALORIZACION N°01 4.180.17 5,670.52 300.65
Mmﬁf—m—m 132,156.87 -51,250.73 -80,897.14
¢ ADELANTO DIRECTO 737603 444650 313047
ADELANTO DE MATERIALES N°01 130,836.64 726,811.23 84,027.61
05 OTORGADGS T2 | gameni o
D. ADELANTO DIRECTO 270,777.77 270.770.77 0.00
ADELANTO DE MATERIALES N°07 541,508.27 541,508.27 0.00
W DE ADELANT S0 | 500
E ADELANTO DIRECTO 270.777.77 2077777 0
ADELANTO DE MATERIALES N°07 541,508.27 ~541,508.27 0.00
WAYORES GASTOS GENERALES 9497231 000 9491231
F. REC. MAYORES GASTOS GENERALES
e 94,012.31 0.00 04,912.31
| POR__MORA _EN PAGO DE P Py S
B il 185142 300 18142
I T QTAL QENERAL.' ‘fﬂ-%ﬂg im7“22 lmm 72 ﬂ 71££
1| MPUESTO GENERAL A LAS VENTAS o 000 o
' DEL MONTO NETO FACTURABLE 0.00 0.00 0.00
. COSTO FINAL DE OBRA (1+11) 3,368,744.20 3,285,030.75 83713.45

Articulo Cuarto. - APROBAR la aplicacién de DEDUCCION por un monto total de S/ 10,501.36, por
conceplo de costo de Extension de los Servicios de Supervisién y placa recordatoria, sobre el calculo
de la liquidacion de obra, estableciéndose que el Saldo Final a Favor de la contratista Corporacion CR
INGS SAC, que asciende S/73,212.09, de acuerdo al siguiente detalle:

MONTOS SALDO POR
ITEM DESCRIPCION COSTO FINAL DE 0BRA(S) | paaanos iy ik
i___| COSTO FINAL DE OBRA 1+ i) 3,368.744.20 3,285,030.75 83,713.45
[ S 875136 0.00 751,
OTROS 9.751.36 .00 9.751.36
COSTO POR LA EXTENGION DE LOS
SERVICIOS DE SUPERVISION §,751.% 0.00 9751.3
] PLACA RECORDATORIA 750,00 000 750,00
750.00 0.00 750.00
J. PENALIDADES 11741896 | 11741896 | 000 |
DEL MONTO NETO FACTURABLE 117,418.96 117,418.96 0.00
v | HONTOA CANGELAR AL CONTRATISTA P Ppr—- e
TURABLE): lll-{G+H+J)
WMONTO NETO §1.73.212.00
1GV (EXONERADO) d
MONTO TOTAL A GIRAR §.73.212.09

Cabe precisar que la liquidacion de obra practicada por la Entidad y aprobado mediante Resolucion
Directoral n.° 103-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 17),
consider¢ el cobro de penalidades por mora ascendente a S/ 117 418,96%,

% Mediante informe n.”111-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre de 2022 (Apéndice h.° 69), del administrador de
contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, informe n.® 702-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 21 de oclubre de 2022
{Apéndice n.® 70) del jefe del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, tomando como referencia el informe
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El saldo a favor del contratista de S/ 73 212.09, fue cancelado segtin comprobante de pago
000058-RD de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 72) con registro SIAF n.° 0000003605,
siendo que previamente a dlChO pago, se contd con la opinién favorable del administrador de
contrato, mediante informe n.® 122-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VPM-EAGD de 6 de diciembre
de 2022 (Apéndice n.° 73), del jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar
Andy Ruiz Torres, mediante informe n.° 814-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 6 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 74), y del Directo de Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano
mediante memorando n.° 1647-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 6 de diciembre de 2022
(Apéndice n.° 75).

De lo antes descrito, se observo lo siguiente:
v" Inaplicacién de penalidad por mora durante la ejecucion de la obra por S/ 243 636,19,

Esta comision de control, evalud las ampliaciones de plazo n.*s 1 y 2, por lo cual la Entidad
otorgd cuarenta y tres (43) dias calendario de plazo adicional, por la causal “Atrasos y/o
paralizaciones por causas no atribuibles al contratista”, de los cuales doce (12) dias calendario
no contaron con el sustento técnico y legal, el cual conllevd a que la fecha de témmino
programada inicial fuese modificada por las ampliaciones de plazo aprobadas por la Entidad;
sin embargo, es necesario descontar a la fecha de término programada calculada por la
Entidad, el plazo que no correspondia ser reconocido por las ampliaciones de plazo n.%s1 y 2
de los cuarenta y tres (43) dias calendario declarados procedentes, a fin de determinar el
retraso en la ejecucion de la obra, conforme se detalla a continuacion:

CUADRON° 10
MODIFICACIONES DEL PLAZO DE EJECUCION DE OBRA DEBIDO A LAS
AMPLIACIONES DE PLAZO APROBADAS POR LA ENTIDAD
Fmam Fecha de término

no | programado programada
ser | cakuladaporla | calculadaporla
iagmreig!

Plazo de Fechade
oD intelal - o pwwm-do porlaEntidad | porlas

| ey inicial | (de) e eomloﬁnduonlnl
(b} _{c)=(a)+(b) _(d) (e) {f) (@F(c)tdi+e) |  (hj=(ci{di+e)f) |
60 41212022 64 2 12 20512022 201412022

Fuente Contrato n.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS el 20 de octubre de 2021 (Apéndloc n.° 8); Resolucién Directoral
° 008-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 51); Resolucién Directoral
018-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 28 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 60); Resolucién Directoral
° 021-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 11 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 76); Resolucion Directoral
020-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 77); Resolucion Directoral
026-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 6 de abril de 2022 (Apéndice n.° 78), Resolucién Directoral
° 039-2022-GRSM-PEHCBMDO de 9 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 79); Resolucion Directoral
° 046-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 20); Resolucion Directoral
n.° 047-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 80); Resolucaén Directoral
n.° 049-2022-GRSM-PEHCBM/DO del 3 de junio de 2022 (Apéndice n.° 81); y Asiento n.® 114 del Supervisor
de Obra, del 14 de mayo de 2022 del cuademo de obra digital (Apéndice n.° 15),
Elaborado : Comisién de Contral.

Ae2R3333.
o o

Sobre particular, se tiene que la fecha de término determinado por la comisién de control
corresponde al 20 de abril de 2022.

CUADRO N° 11
3 CUANTIFICACION DEL RETRASO EN LA CULMINACION DE LA OBRA
\¢ / [ Fecha de término programada calculada | Fecha de término de obra real ~ Retraso
& gopes” () PR (e)=fbMa)
20/4/2022 10/5/2022 12
Fuente t Asiento n.° 336 de 1 de octubre de 2022 del cuademo de obra digital (Apéndice n.° 15).

Elaborado ¢ Comision de control,

n.° 607-2022-GRSM-PEHCBM/UL (Apéndice n.” 71) de 22 de julio de 2022 del jefe de la Unidad de Loglstica sefialaron, teniendo en cuenta la

fecha limite para el cumplimiento de la obligacion contractual (2/5/2022) y la fecha de cumplimiento de obligacion contractual (10/5/2022), ocho

(8) dlas de retraso incurrido, el cual correspondid al monto total $/117 418,96 de penalidad por mora,
e ——
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Bajo ese contexto, se evidencio que la culminacion real de la Obra fue el 10 de mayo de 20229,
segun asiento n.” 113 del cuaderno de obra digital (Apéndice n.° 15) del residente de obra, y
teniendo en cuenta la fecha de término programada calculada el 20 de abril de 2022 por parte
de la comision de control, se determin6 que existieron doce (12) dias calendario de retraso
injustificado en la ejecucion de la Obra.

Ahora bien, de conformidad con lo regulado en el articulo 162° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, concordante con lo establecido en la “CLAUSLA DECIMA QUINTA:
PENALIDADES” del contrato n.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 8), para la ejecucion de la obra, referida a penalidades del contrato, debi6
aplicarse penalidad por mora por cada dia de retraso, de acuerdo al siguiente detalle:

CUADRON° 12
CALCULO DE PENALIDAD
CONCEPTO VALOR OBSERVACIONES
. Penalidad diaria= 0,10 x monto vigente Art. 162° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Fomula F x plazo vigente en Estado.
Costo final de obra, aprobado en la liquidacion final de
contrato aprobado mediante Resolucion Directoral
Monlo vgarie S n.° 103-2022-GRSMPEHCBM/DO de 26 de octubre de
2022,
Plazo contractual = 60d.c.
Ampliacion de Plazo n.° 1% = 22dc
Ampliacion de plazo n.° 2% = 9dc.
2 Ampliacion de plazo n.° 3% = 7dc
Plazo vigente (dias 116 dias calendario Ampliacién de plazo .o 4 = 11de.
calendario) Ampliacion de plazo n.” 5¢ = 1de¢
Ampliacion de plazo n.° 64 = 1dc
Ampliacion de plazo n.® 74 = 1dc¢
112d.c
F 0.15 Para plazos mayores a 60 dias calendario
Penalidad diaria S/ 20 052,05
Penalidad por 12 dias calendario S/ 240 624,60
%, & Penalidad ma'x'me_a a aplicar (1 0% del monto del contrato vigents) S/ 336 874,42
By aen O Penalidad para aplic §/240624, :
: Fuente : Contrato n.® 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS el 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.? 8), Resolucion
Directoral n.” 103-2022-GRSMPEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 17).
“Elaborado : Comision de control.

De acuerdo con lo descrito, se obtiene una penalidad diaria que asciende a S/ 20 052,05, que
multiplicado por los doce (12) dias que no correspondia ser ampliado, se obtiene una penalidad
total de S/ 240 624,60; siendo dicho monto inferior al monto méximo equivalente al diez por
ciento (10%) del monto del contrato vigente que es de S/ 336 874,42; no obstante, cabe

precisar que en la liquidacion practicada por la Entidad se consideré y aprobé una penalidad
al contratista correspondiente a S/ 117 418,96, por lo que sumado a la penalidad calculada por

la comision de control se tiene un monto de S/ 358 043,56 el cual supera el monto méximo del
(10%) del contrato vigente que puede ser aplicado al contratista por penalidad por mora, de

dgiante informe n.*111-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre de 2022 (Apéndice n.° §9), del administrador de
\ phtrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, informe n.° 702-2022-GRSM-PEHCBMIDO-JASLO-OART de 21 de octubre de 2022
NIGORE sl\“‘—'préndlce n.° 70) del jefe (&) del Area de Supervision y Liquidacién de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres, tomando como referencia el informe
n.® 607-2022-GRSM-PEHCBM/UL (Apéndice n.° 71) de 22 de julio de 2022, del jefe de la Unidad de Loglstica sefialaron, teniendo en cuenta
la fecha limite para el cumplimiento de Ia obligacion contractual (2/5/2022) y la fecha de cumplimiento de obligacion contractual (10/5/2022),
ocho (8) dias de retraso incurrido, el cual correspondid al monto total S/117 418,96 de penalidad por mora,
% Cormrectamente otorgados.
% Correctamente otorgados.
4 Declarados procedentes.
4 Declarados procedentes.
4 Declarados procedentes.
4 Declarados procedentes.
4 Declarados procedentes.
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acuerdo a lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, por lo que,

también correspondié el cobro de S/ 219 455,46, que conjuntamente con |a penalidad aplicada
por la Entidad, representa el 10% del monto del contrato vigente.

Por lo tanto, la Entidad también debié aplicar al contratista, en la liquidacién de contrato
de ejecucion de obra, la penalidad por el monto que asciende a S/ 219 455,46, toda vez
que con dicho monto y la penalidad aplicada por la Entidad de S/ 117 418,96, corresponden al
monto maximo de penalidad que puede ser aplicada, equivalente al diez por ciento (10%) del
monto del contrato vigente.

Pago de mayores gastos generales por ocho (8) dias calendario otorgados en la

ampliacién de plazo n.” 2 sin sustento técnico y legal, ocasioné perjuicio econémico de
S/ 24 180,73.

De la revision de la Liquidacion Técnica y Financiera del Contrato de ejecucion de Obra,
practicada por la Entidad, se advirtié el pago de Mayores Gastos Generales de S/ 51 403,87
por los diecisiete (17) dias calendario de la ampliacién de plazo n.° 2 aprobado mediante
Resolucion Directoral n.° 018-2022-GRSM-PEHCBM de 28 de febrero del 2022
(Apéndice n.® 60); sin embargo, esta comision de control, determiné en el presente informe,
que no correspondio el otorgamiento de los dias diecisiete (17) dias aprobados por la Entidad,
muy por el contrario solo correspondio otorgar nueve (9) dias adicionales para la ejecucién de
los trabajos de base granular con material de préstamo, tal como se muestra a continuacion:

Mayores Gastos Generales (MGG) = GGVd * Ip

ERS lo
e G'B'b"”- o Donde:
s Vv BDE e GGVd = Gasto General Variable Diario
3 <
% COMJSION 5 GGVd = Gastos Generales Variables Ofertados

K n.° dias del plazo contractual
GGVd = 5/ 169 434.89
60

GGVd = S/ 2 823,91

AP : Ampliacion de plazo otorgado

Ip :Indice General de Precios al Consumidor (Cédigo 39) aprobado por el Instituto Nacional
de Estadistica e Informética ~ INE| correspondiente al mes de calendario en que ocurre la
causal de ampliacion de plazo contractual, el cual es publicado en el diario El Peruano.

lo :Indice General de Precios al Consumidor (Codigo 39) aprobado por el Instituto Nacional
de Estadistica e Informatica - INEI correspondiente al mes del valor referencial, el cual es
publicado en el diario oficial EI Peruano.

CUADRO N° 13
CALCULO DE MAYORES GASTOS GENERALES POR LA AMPLIACION DE PLAZO N° 2
Periodo de ampliacién de Ip lo Mayor Gasst'o
Ampliacién GGVd plazo (mes de (Valor General S/
deplazo | Dla® (a) Inicio Final ocurrencia) | referencial) | ¢I(c)-®)*1"d
(b) (c) (d) (e)
. 8 247112022 | 312022 | 500,07 24 190,02
N2 1| 28839 —optm 1 1pmoz | 50162 461,02 3033.12
Total Mayores Gastos Generales 27 223,14

Fuente  : Resolucion Directoral n.” 103-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022 (Apéndice n.* 17).
Elaborado : Comisién de control,
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Del célculo obtenido, se tiene un monto de S/ 27 223,14 que corresponderia al pago de
Mayores Gastos Generales por nueve (9) dias correspondiente a la Ampliacién de Plazo n.° 2.

Por lo tanto, del total de Mayores Gastos Generales por S/ 51 403,87 en la Liquidacion Final
de Obra, reconocidos por diecisiete (17) dias calendario correspondiente a la ampliacién de
plazo n.° 2, menos el monto de S/ 27 223,14 obtenido por nueve (9) dia calendario que se le
debi6 otorgar; se concluye que no correspondié reconocer el monto de S/ 24 180,734 por
ocho (8) dias mal otorgados de la Ampliacion de Plazo n.° 2 que no conté con sustento técnico
y legal, ya que no se acredit6 afectacion a la ruta critica del programa de ejecucion de obra
vigente.

El monto de Mayores Gastos Generales de S/ 51 403,87 por la ampliacion de plazo n.° 2, que
fue incluida en el saldo a favor del contratista en la Liquidacién Final de Obra aprobado
mediante Resolucion Directoral n.° 103-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022
(Apéndice n.° 17), y que fueron cancelados al contratista mediante comprobante de pago
000058-RD de 27 de diciembre de 2022, con registro SIAF n.® 0000003605, significé que el
importe de S/ 24 180,73 que no correspondia del monto total de Mayores Gastos
Generales por Ampliacién de Plazo n.° 2, se constituya en un perjuicio econémico para
la Entidad,

De los hechos antes expuestos, se evidencid el administrador de contrato, Edward Alberto
Gonzales Diaz y el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacién de Obras Oscar, Andy Ruiz
Torres tramitaron y aprobaron la liquidacion final de ejecucién de la obra presentado por el
contratista, siendo aprobada por el director de Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano, sin
advertir la aplicacion de la penalidad por mora de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal
otorgados de las ampliaciones de plazo n.”s 1y 2 del contratista; asi como el reconocimiento y
. pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias

- mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, lo que benefici6 a la empresa contratista
- Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al
justificado y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de
penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales por los dias mal
otorgados de las ampliaciones de plazon.s 1y 2.

Respecto a la liquidacion de la supervision de obra.

Mediante carta n.® 062-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 2 de noviembre de
2022 (Apéndice n.° 82) la supervision de obra, presento a la Entidad, con atencion al director de
* Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano la liquidacion de los servicios de supervision para su
tramite correspondiente, siendo que en la referida liquidacion, la supervision determing un saldo a
favor de S/ 47 746,89 que incluyen reajuste de valorizaciones, montos retenidos; documento que
fue derivado al administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, el mismo dia, para su
revision y pronunciamiento.

Siendo asf, mediante informe n.°120 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 30 de
noviembre de 2022 (Apéndice n.° 83), el administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales
Diaz, remite al Director de Obra (e), Charly Carloman Pintado Altamirano, su pronunciamiento de
la revision a la Liquidacion de los Servicios de Supervision de obra, donde menciona que luego de
la revision, se ha encontrado errores en los calculos y por ende se observa la Liquidacion de los
Servicios de Supervision; por lo que procedié como Entidad a realizar una nueva Liquidacion del
Contrato de la Supervision, tal como se verifica:

% 5/51403,87 - S/27 223,14 = §/24 180,73
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“8. CONCLUSIONES

()

8.4 La Entidad a través del Administrador de Contrato, Ing. Edward Alberto Gonzales Diaz, han
efectuado la revision de la Liquidacion presentada por la Supervision consideréndola OBSERVADA; y
ademas de efectuar el recalculo de la Liquidacion Final (Costo Final del Contrato), teniendo el Resumen
de Control de Pagos a cuenta realizados por la Entidad al contratista, respecto al CONTRATO
N°007-2021-GRSM-PEHCBM/PS, realizando las debidas correcciones del caso, ha estimado que el
Costo Total de los Servicios de supervision asciende a, S/ 245,112.47 sin. IGV; se han realizado
Pagos a Cuenta, por S/ 221, 791.36 sin. IGV y existe un Saldo de servicio de supervision de
S/. 23,321.11, sin IG (Veintitrés Mil Tres Cientos Veintiuno con 11/100).

()

8.6 Visto el Informe de Liquidacion Final, del CONTRATO N.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para el
servicio de supervision de la Obra: “(...)", respecto a la Elaboracion de la Liquidacion por parte de la
ENTIDAD; se tiene que el Costo Final del Contrato ejecutados del CONSORCIO SUPERVISOR SAN
MARTIN, se determina que el Monto Final Recalculado asciende a la suma de S/ 245,112.47 sin. IGV,
¥ que los pagos a cuenta a favor del CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN por la Entidad
(PEHCBM) ascienden a la suma de S/ 221,791.36 sin. IGV, teniendo un Saldo Final de Contrafo
ascendente a la suma de S/ 23,321.11 sin IGVY, se tiene que es PROCEDENTE aprobar la
LIQUIDACION FINAL DEL SERVICIO DE SUPERVISION, ....

()

8. RECOMENDACIONES

Por lo antes expuesto, se recomienda a la Direccién de Obras disponer las acciones necesarias para
emitir el Acto Resolutivo con el Monto Aprobado por la ENTIDAD, y hacer de conocimiento a la
contratista; para la Aprobacion de la LIQUIDACION DE CONTRATO que establece el Costo Final,
ejecutados por el Consorcio Supervisor San Martin, respecto al CONTRATO
N.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para la ejecucion de la Obra: (...)". ...

()’

. Por lo tanto, el jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Oscar Andy Ruiz Torres,

> mediante informe n.° 799-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 30 de noviembre de 2022
(Apéndice n.° 84), teniendo en cuenta la revision y observaciones realizadas por el administrador
de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, mediante informe
n.® 120 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 30 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 83),
sefiald que es procedente aprobar la liquidacion final del servicio de supervision de obra, y
recomendo a la Direccion de Obras disponer las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo
con el monto de la liquidacion final de contrato de obra practicado por la Entidad ascendente a
S/ 245 112,47 sin IGV, que establece un saldo final de contrato por S/ 23 321,11, y hacer de
conocimiento a la contratista.

Finalmente, el director de Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano, mediante Resolucion
Directoral n.° 121-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 1 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 85),
aprobd la liquidacion final de contrato de supervision de obra practicado por la Entidad, conforme
detalla a continuacion:

1)

Articulo Segundo. — APROBAR, la Liquidacion Final de Contrato de Supervision practicado por la
Entidad, ascendente a la suma de S/ 24511247 no inc. IGV, respecto al Contrato
N.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS, para la Supervision de la ejecucion de la obra: (...); habiéndose
efectuado pagos al contratista por S/ 221,791.36 sin IGV; con un saldo final del contrato a favor del
Supervisor Consorcio Supervisor San Martin de S/ 23,321.11 sin IGV, de acuerdo al siquiente detalle:

Informe de Control Especifico n.® 014-2024-2-0750-SCE PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO
Periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre de 2022 53 de 104

00

-



=

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

RESUMEN DE LIQUIDACION FINAL DEL CONTRATO DE CONSULTORIA DE OBRA

Elaborado por la Entidad y ratificada por JASLO {...)
e DESCRIPCION COSTOFINALDE | MONTOS [gsmos mmm PAGAR
1.-__| MONTO DE VALORIZACION 221,791.36 221,791.36 0.00
SUPERVISION DE EJECUCION DE OBRA 221,791.36 221,791.36 0.00
CONTRATO PRINCIPAL - SUPERVISION DE OBRA 102,600.00 102,600.00 0.00
Val.de Sup. N° 01 - (07/12/2021 al 20/12/2021) 23,940.00 23,940.00 0.00
Val, de Sup. N° 02 - (21/12/2021 al 31/12/2021) 16,810.00 18.810.00 0.00
Val. de Sup. N° 03 - (01/01/2022 al 31/01/2022) 53,010.00 53,010.00 0.00
o\ |— Vel de Sup. N” 04 - (01/02/2022 ol 04/02/2022) 6,840.00 6,640.00 0.00
T \
o o MPLIACIONES DE PLAZO POR ADICIONALES Y OTROS 109,440.00 109,440.00 0.00
D ¥ Val. Por ampliacion de plazo N° 01 - (05/02/2022 al 02/03/2022) 44,460.00 44,460.00 0.00
Val. Por ampliacion de plazo N° 02 - (03/03/2022 al 19/03/2022) 29,070.00 29,070.00 0.00
Val. Por ampliacion de plazo N° 03 - (20/03/2022 al 26/03/2022) 11,970.00 11,970.00 0.00
Val_ Por ampliacion de plazo N° 04 - (19/04/2022 al 29/04/2022) 18,610.00 18,810.00 0.00
M Val. Por ampliacion de plazo N° 05 - (30/04/2022) 1,710.00 1,710.00 0.00
Val. Por ampliacion de plazo N° 06 - (01/05/2022) 1,710.00 1,710.00 0.00
Val. Por ampliacién de plazo N° 07 - (02/05/2022) 1,710.00 1,710.00 0.00
EXTENSION DE SERVICIO (PAGO POR PARTE DEL CONTRATISTA) 9,751.36 9,751.36 0.00
./ Val. Por Extension de Plazo N° 01 - (03/05/2022 al 10/05/2022)
| RECEPCION ¥ LIQUIDACION DE LA OBRA 9,971.94 0.00 9,971.94
& 9,971.04 0.00 9,971.04
13,349.17 0.00 13,349.17
13,349.17 0.00 13,349.17
4- &AM CION DE ADELANTOS 0.00 0.00 0.00
Ay |aah O | ADELANTO EN EFECTIVO 0.00 0.00 0.00
5- | DEDUCTIVOS 0.00 0.00 0.00
SUPERVISION DE EJECUCION DE OBRA 0.00 0.00 0.00
RECEPCION Y LIQUIDACION DE OBRA 0.00 0.00 0.00
6- | LIQUIDACION NETA SINIGV 245,112.47 221,791.36 23,321.11
7. | PENALIDADES 0.00 0.00 0.00
8- | MONTO A CANCELAR FACTURABLE 23,321.11
()

Cabe precisar que la liquidacion practicada por la Entidad y aprobado mediante Resolucion
Directoral n.” 121-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 1 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 85), no
considerd el cobro de penalidades por mora u otras penalidades.

El sado a favor de la supervision de obra de S/ 23 321,11, fue cancelado segun comprobantes de
ago n.os 000072-15-27 y 000073-15-27 ambos de 15 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 86), con
egistro SIAF n.° 0000000863, siendo que previamente se contd con la opinién favorable del
administrador de contrato, Edward Alberto Gonzales Diaz, mediante informe
%\ n.° 004-2023-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP de 27 de marzo de 2023 (Apéndice n.° 87), del

AR

=

2| jefe () del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, Gunther Vasquez Pérez mediante informe

R &/ n.° 183-2023-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-GVP de 12 de abril de 2023 (Apéndice n.° 88), y del

s/ director de Obras, Gorki Lionel Bardales Diaz mediante  memorando
n.® 413-2023-GRSM-PEHCBM/DO de 12 de abril de 2023 (Apéndice n.° 89).

Inaplicacién de penalidad por mora durante la ejecucion de la obra por S/ 11 257,19.

La Comision de Control, evalué la ampliacién de plazo n.” 1, solicitada por el supervisor de
Obra por veintiséis (26) dias calendario, de los cuales veintiiin (21) dias no correspondian, al
no contar con el sustento técnico y legal, debido a que la Entidad no advirtié la demora para
ratificar y emitir opinién de la necesidad del adicional de obra n.°1, esta demora conllevo al
contratista a solicitar las ampliaciones de plazo n.s 1 y 2 por cuarenta y tres (43) dias
calendario; sin embargo, es necesario descontar el plazo que no correspondia (21 d.c) ser
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reconocido por la ampliacién de plazo n." 1 de la supervision de los veintiséis (26) dias
calendario declarados procedentes.

Bajo ese contexto, se evidencid que la culminacion real de la Obra fue el 10 de mayo de 2022,
segun asiento n.° 113 del cuademo de obra digital (Apéndice n.° 15) del residente de obra, y
teniendo en cuenta la fecha de término programada calculada el 20 de abril de 2022 por parte
de la comision de control, se determind que existieron veintiuno (21) dias calendario de retraso
injustificado para que el supervisor de obra ratifique y emita opinién sobre la necesidad de
ejecutar el adicional de obra n.°1 en la ejecucién de la Obra.

Ahora bien, de conformidad con lo regulado en el articulo 162° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, concordante con lo establecido en la “CLAUSLA DECIMA QUINTA:
PENALIDADES” del Contrato n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021
(Apéndice n.” 11), para la supervision de la obra, referida a penalidades del contrato, debi6
aplicarse penalidad por mora por cada dia de retraso, de acuerdo al siguiente detalle:

CUADRO N° 14
CALCULO DE PENALIDAD
CONCEPTO VALOR OBSERVACIONES
Penalidad diaria= 0,10 x monto vigente
Formula F x plazo vigente en dias Art. 162° del Reglamento de la Ley de Contrataciones def Estado.
Costo final de obra, aprobado en la liquidacion final de contrato
Monto vigente 5/245,112.47 aprobado mediante Resolucion Directoral
n.® 121-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 1 de diciembre de 2022.
Plazo contractual = 60dc.
Ampliacion de Plazo n.° 1% = 5do
Ampliacion de plazo n.° 27 = 17de
Ampliacion de plazo n.° 34 = 7de¢
Plazo vigente (dias ) Ampliacién de plazo n.° 49 = 11dc.
calendario) 111 dias calendario Ampliacién de plazo n.” 5 i i
Ampligcién de plazo n.° 65! = 1de.
Ampliacién de plazo n.° 782 = fde
Extension de Supervision de Obra = 8dc
111dc
2 F 0.15 Para plazos mayores a 60 dias calendario
| Penalidad diaria S/1472.15
Panalidad por 21 dias calendario §/30915.09
Penalidad méxima a aplicar (10% del monto del contrato vigente) §/11257,19
‘ Penalidad para aplicar §/11257,19
Fuente : Contrato n° 007-2021-GRSM-PEHCBMPS el 23 de julio de 2021 (Apéndice n® 11),

Resolucion Directoral n. 121-2022-GRSM/PEHCBM/DO de 1 de diciembre de 2022 (Apéndice n.® 85).
Elaborado : Comisién de control,

De acuerdo con lo descrito, se obtiene una penalidad diaria que asciende a S/ 1 472,15, que
multiplicado por los veintiuno (21) dias que no correspondia ser ampliado, se obtiene una
penalidad total de S/ 30 915, 09; siendo dicho monto mayor al monto méximo equivalente al

diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente que es de S/ 11 257,19, concluyéndose
gque al haber superado el monto maximo del (10%) del contrato vigente. correspondid resolver

gl_contrato de supervision, de acuerdo a lo establecido en el Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

B Declarados procedentes.
NLGore 4" Declarados procedentes,
% Declarados procedentes.
5t Declarados procedentes.
5 Declarados procedentes.
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Por lo tanto, la Entidad debi6 aplicar en la liquidacién de contrato de servicio de supervisién de

obra de obra, la penalidad por el monto que asciende a S/ 11 257,19, toda vez que dicho monto

corresponde al monto méximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato
vigente.

v Inaplicacién de penalidad por otras penalidades durante la ejecucién de la obra por
S/ 11 257,19.

Al respecto, para el presente desarrollo se tuvo en cuenta los hechos evidenciados en el literal
b) del numeral 1.1 del presente informe; siendo asl, conforme se advirtié la ampliacion de
plazo n.”1 del contratista y la solicitada por el supervisor de Obra; por la cual la Entidad otorgd
veintiséis (26) dias calendario de plazo adicional, de los cuales veintitn (21) dias calendario se
debieron a la demora del jefe de supervision para ratificar y emitir opinién de la necesidad del
adicional de obra, generd la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago,
sin contar con el sustento técnico y legal, asimismo, conllevd a que la fecha de término
programada inicial fuese modificada por la ampliacion de plazo aprobada.

Al respecto, la comision de control evidencié que la Entidad no advirtié la responsabilidad del
jefe de Supervision en su demora para ratificar y comunicar a la misma, la necesidad de
ejecutar un adicional de obra; lo que generd se otorgue al contratista mayor plazo del debido,
asimismo, transgredié sus funciones como supervisor de Obra indicadas en el contrato
n.® 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021 (Apéndice n.® 11), al no comunicar
a tiempo las consultas y ocurrencias relevantes en obra, y que afectaron la ruta critica del
programa de ejecucion de obra.

Y tal como estipula el contrato n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021
(Apéndice n.° 11), en su Clausula Decima Tercera: Penalidades, la Entidad debid resolver el
contrato de Supervisor de Obra por incumplimiento de funciones, al haber superado en 10%
de penalidades en el acapite “otras penalidades”. Tal como se calcula a continuacion:

CUADRO N° 15
CALCULO DE PENALIDAD
CONCEPTO VALOR OBSERVACIONES
Formula Penalidad diaria= 1.0 UIT x cada diade atraso | Contrato n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS.
Dias sin comunicar 2 Obtenido de las ocurrencias anotadas en Cuademo de Obra.
Precio de UIT al 2022 S/ 4 600,00
Monto de Contrato S/112 571,94
Penalidad por 21 dias calendario S/ 96 600,00
Penalidad méaxima por aplicar (10% del monto del contrato vigente) S/11 2§_7.19
Penalidad para aplicar | §/11257,19
Fuente :Contrato n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS el 23 de julio de 2021 (Apéndice n.® 11).

Elaborado : Comisidn de control.

De acuerdo con lo descrito, se obtiene una penalidad diaria que asciende a S/ 4 600,00, que
multiplicado por los veintitn (21) dias que no correspondia otorgar, se obtiene una penalidad
total de S/ 96 600,00; siendo dicho monto mayor al monto maximo equivalente al diez por ciento
(10%) del monto del contrato vigente que es de S/ 11 257,19, concluyéndose que al haber
superado el monto maximo del (10%) del contrato vigente, correspondié resolver el contrato
de Supervision, de acuerdo a lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.
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Por lo tanto, la_Entidad debié aplicar en la liquidacién de contrato de servicio de

supervisién de obra de obra, la penalidad por el monto gt_ng_sclende a 5/11 257,19, toda
vez que dicho monto corresponde al monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del
monto del contrato vigente.

De los hechos antes expuestos, se evidencio el administrador de contrato, Edward Alberto
Gonzales Diaz y el jefe (¢) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras Oscar, Andy Ruiz
Torres tramitaron liquidacion final de supervision de la obra, siendo aprobada por el director de
Obras, Charly Carloman Pintado Altamirano, sin advertir la aplicacion de la penalidad por mora de
S/11 257,19 y de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por
mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

Los hechos antes expuestos trasgredieron las siguientes normativas:

»y » Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
- mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicada el 13 de marzo de 2019 y modificatorias.

“Articulo 34.- Modificaciones al contrato

34.9 El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su
voluntad, debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que establezca el
reglamento.”

Reglamento de la Ley n. 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias que establece:

“Articulo 142. Plazo de ejecucién contractual
(...)

142.7. Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la paralizacion de la ejecucion
de las prestaciones, estas pueden acordar por escrito la suspension del plazo de ejecucion contractual, hasta
la culminacién de dicho evento, sin que ello suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y/o
costos directos, segin corresponda al objeto de la contratacion; salvo aquellos que resulten necesarios para
viabilizar la suspension.

GRSy, ')

Articulo 146. Responsabilidad de la Entidad

= 146.1. La Entidad es responsable frente al contratista de las modificaciones que ordene y apruebe en los
pmyectos estudios, informes o similares o de aquellos cambios que se generen debido a la necesidad de la

/ } ejecucmn de los mismos, sin perjuicio de la responsabilidad que le corresponde a los autores de los proyectos,

' /’///JLLA CMQ\%‘Q‘ estudios, informes o similares.

()
rticulo 161. Penalidades

1'('5.1 2 La Entidad prevé en los documentos del procedimiento de seleccién la aplicacion de la penalidad por
%\, mora; asimismo, puede prever otras penalidades. Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada
2\ , una un monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente (...)

Zi ()

il coM
lﬂ\’; INSTITUCIONAL S'

_—-——'—""—_;
"4 'S 161.4 Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de las valorizaciones, del pago final o en la
“Goress® liquidacion final, seguin corresponda; o si fuera necesario, se cobra del monto resultante de la ejecucion de la
garantia de fiel cumplimiento.
{)
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Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucién de la prestacion

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato,
la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La penalidad se aplica
automaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias

Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,
consultorfas y ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
b.1)  Para bienes, servicios en general y consultorias: F = 0.25
B.2)  Paraobras: F=0.15

(...)

162.5. El retraso se justifica a través de la solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando el
contratista acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no le resulta
imputable. En ese uitimo caso, la calificacion del retraso como justificado por parte de Ia Entidad no da lugar
al pago de gastos generales ni costos directos de ningun tipo.

fixe)
i Articulo 164. Causales de resolucion

164.1 La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo 36 de la Ley, en los casos en que
el contratista:

(...

b) Haya llegado a acumular el monto méximo de la penalidad por mora o el monto méximo para olras
penalidades, en la ejecucién de la prestacion a su cargo (...)

/:' gl.ﬂ.s.lw_ .. Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

P4 4 A\

? g

§ = 187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun

3 E < corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica,

% COMISION > econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademds de la debida y oportuna
) & administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que formule el

contratista segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el supervisor no puede ser ejecutor
ni integrante de su plantel técnico.

Articulo 197. Causales de ampliacion de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas
f—;;'p su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucién de obra vigente al momento
£ de la solicitud de ampliacion:

5/ a) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

Articulo 198. Procedimiento de ampliacién de plazo
198.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
el contratista, por intermedio de su residente anota en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las
7. circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no
7\ previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Traténdose de mayores metrados en
%)\ contratos a precios unitarios, el residente anota en el cuaderno de obra el inicio de la causal, luego de la
1 conformidad emitida por el supervisor, y el final de esta a la culminacién de los trabajos. Dentro de los quince
§ (15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita,
~ cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el inspector o supervisor, seguin corresponda,
con copia a la Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.
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198.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de

ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles,

contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y

notifica su decision al contratista en un plazo méximo de quince (15) dias habiles, contados desde el dia
- siguiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no emitirse
pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado o indicado por el inspector o
supervisor en su informe.

()

Articulo 205. Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%)

{..)

205.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra es anotada en el cuaderno de obra, sea por
el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor, segtin corresponda. En un plazo maximo
de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacién, el inspector o supervisor, segun
corresponda, ratifica a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su
P posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas, se requiere el detalle o sustento
~ G SM).  de la deficiencia del expediente técnico de obra o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar Ia

0 B prestacion adicional.
,.‘.. 2
&) Contrato de Ejecucion de Obra n.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021,

\\%ESPE ALISTA =/ para la ejecucion de Obra: “Mejoramiento del Camino Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N
& b acp S (Nuevo Bambamarca) - Villa Palma, del distrito de Tocache, de la provincia de Tocache, del
ALLAG departamento de San Martin”,

“,

CJUSULA QUINTA: DEL PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de ejecucion del presente contrato es de sesenta (60) dias calendario, el mismo que se computa a

GRSy partir del dia siguiente de que se cumplan las condiciones previstas en el articulo 176 del Reglamento...
\9. 2 0@ ( . )
5  VoRe %
3 . CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES
3 COMbI 3 &  SiEL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato,
‘%)} N 5 LA ENTIDAD le aplicaré automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso, de acuerdo a la

Ui _— Ac@‘?‘z" siguiente formula: .
Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente

F x plazo vigente en dias

Donde:
F= 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;
F= 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dfas.

\5 El atraso se justifica a través de la solicitud de ampliaciones de plazo debidamente aprobado.
& ()
;\(.‘“\'

> Bases integradas de la Licitacion Publica n. 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera
Convocatoria, para la Contratacioén de la ejecucién de la obra: “Mejoramiento del Camino
Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca) - Villa Palma, del distrito de
Tocache, de la provincia de Tocache, del departamento de San Martin”.

2\
(A. “
os
S

A
L\,' SECCION ESPECIFICA

(S

</ DISPOSICIONES COMUNES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
/

-
CAPITULO IlI
DEL CONTRATO
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3.12, PENALIDADES
3.12.1. PENALIDAD POR MORA EN LA EJECUCION DE LA PRESTACION
En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato, la
) Entidad le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de atraso, de conformidad con el
- ﬁ% articulo 162 del Reglamento.”

ECIA STA; Contrato por la contratacién del servicio de consultoria de obra para la supervision de la

EGAL @e?' obra: “Mejoramiento del Camino Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-5N (Nuevo Bambamarca)

G} ~ Villa Palma, del distrito de Tocache, de la provincia de Tocache, del departamento de San
Martin”, n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021.

u

CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucién de las prestaciones objeto del contrato,
LA ENTIDAD le aplica automéaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso, de acuerdo a la
siguiente formula:

Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias
Donde:
F= 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dfas o;
F= 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

()

Adicionalmente a la penalidad por mora se aplicara la siguiente penalidad:

Otras penalidades

e . Forma de
N° Supuestos de aplicacion de penalidad o vty

() il G (<) i)
Por no informar a la Entidad sobre consultas
y ocurrencias en obra en el plazo de dos (02)
8 dias habiles luego de haber sido anotado en
ol cuademo de obra, que afecten la ruta
critica del programa de ejecucion de obra

Procedimiento

Segun informe del

(1.0 UIT) por cada | Area Usuaria a Cargo
dfa de atraso de la Supervision del

Contrato

Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta o del pago final, segtin corresponda; o si fuera necesario,
| se cobra del monto resultante de la ejecucion de la garantia.
“

E Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto méximo equivalente al diez por ciento
_5{.5 (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debid ejecutarse.

&/

&7 Cuando se llegue a cubrir el monto méximo de la penalidad por mora o el monto méximo para otras
penalidades, de ser el caso, LA ENTIDAD puede resolver el contrato por incumplimiento.

, (.)

//;’LAT;T\ CLAUSULA DECIMA QUINTA: RESOLUCION DEL CONTRATO
//\‘ U “y Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, de conformidad con el numeral 32.3 del articulo 32 y
S \  articulo 36 de la Ley de Contrataciones del Estado y el articulo 164 de su Reglamento. De darse el caso, LA
\\f 4oL = ENTIDAD procederd de acuerdo a lo establecido en el articulo 165 del Reglamento de la Ley de
7, neTTUCIONAL = Contrataciones del Estado.
\\\Q‘F’//* e
~Gope s
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Los hechos expuestos ocasionaron que la Entidad deje de percibir el importe maximo de S/ 11 257,19
por concepto penalidad por mora, y S/11 257,19 por concepto de otras penalidades, y por lo tanto no
pueda resolver el contrato de la supervisién de obra, y ocasionaron un perjuicio econémico a la Entidad
de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidad y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores Gastos
Generales, afectando la legalidad, transparencia y correcto desenvolvimiento de la administracion
publica.

F\os hechos antes descritos se originaron por la decision del administrador de contrato, quien opind
» alpvorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.° 1 y recomendo
a continuacion de su trémite y aprobacion, no advirtiendo que existi6 veintiuno (21) dias calendario de
demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional
de obra, que contemple la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como
consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA
DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra
adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista, el cual contuvo informacion de la afectacion de la
-s\ capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de
»M.", calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando
.“Zue presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la
cesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacién por el residente en el asiento n.° 16 de 23
diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14), ocasionando que se prolongue
lazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE
RANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la solicitud y aprobacion de la
ampliacion de plazo n.® 1 del Contratista y la ampliacién de los servicios de supervisién de obra, con lo
cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision
y su correspondiente pago.

,‘;"6.?18.///)[ X
é) I " < Asi también, recomend? la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1 por
g ~ Zveintiséis (26) dias calendario, para la continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites
3 DE respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la
%} OMIBION + demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en

"’/A,,mlmcyw‘& veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE
SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos
a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente
veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevo ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de
A S/11 257,19 y la inaplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
~Or%\limitamdo e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda

resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
2 ngumeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a

‘&,( +/‘Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,

S pcpt®~” correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin
o se vio beneficiado con la extension del servicio de supervisién y su correspondiente pago, evitando
agemas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo
e habria conllevado a la resolucion del contrato de supervision de obra.

£ \Ademas, elabord la liquidacion de supervision practicada por la Entidad, sin advertir que de los veintiséis
4 QQB) dias otorgados a la supervision, por la ampliacién de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno
nAL S/21) dias calendario, por los cuales correspondié la aplicacion de penalidad por mora de S/11 257,19, y
\ \.\%}'xédemés. no advirtié la aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
S gopeas”” debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la ratificacion de
la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad
tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en
cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una
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supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la
obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extensién del servicio de
supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de
penalidad por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

También, determiné que la solicitud por la ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis
(26) dias calendario, era procedente, recomendando que se continue con los tramites respectivos para
u aprobacion via acto resolutivo, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de la
jecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
AAFIRMADO).E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica
/'ecesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)

€=0.20m y la aprobacion del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplo
trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base
granular en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo,
el contratista no inicié con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
-~ DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue
"~ « utilizado como sustento para solicitar la ampliacién de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
_“galendario, los cuales no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron
6pn sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el
SPE(ALISTA Storgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades

?M/ALLAGAQ&gpor los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.°1.

Aunado a ello, determiné que la solicitud por la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias

calendario, era procedente, recomendando continuar con el tramite correspondiente para su aprobacion

—" mediante acto resolutivo, sin advertir que no existié interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de

Ze GB-VS«:M, »~la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,

"8 Zdebido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el

- Tnicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se

COMISION @videncio que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de

5, 301.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de

"™ o contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la

ampliacion de plazo n.® 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la aprobacion del adicional

de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de

estamo y mas aln que se evidencié un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por [o tanto,

a ampliacion de plazo n.® 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente

por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,

OR Beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un piazo de

\ fjécucién de obra mayor al justificado, y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con
Q@\«ﬁa inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacién de plazo n.° 2.

Por Ultimo, continu6 con el tramite para aprobar la liquidacién final de Contrato, elaborado por su

_ /= ~acho (8) dias mal otorgados de la ampliacién de plazo n.° 2, beneficiando a la empresa contratista

ek Sorporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado
INSFITUZIONAL 5,’su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
\& [N ‘§}mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

De igual manera, por la decision del jefe (e) de Area de Supervision y Liquidacion de Obras, quien
opiné favorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.° 1y
recomendo la continuacion de su tramite y aprobacién, no advirtiendo que existié veintiuno (21) dias
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calendario de demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar
un adicional de obra, que contemple la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado
existente, como consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo conocimiento del INFORME
DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de
cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del contratista (Apéndice n.° 26), el cual contuvo
informacién de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la extensién de la Obra,
luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el

je de la pavimentacion, arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y
medecimiento, y que evidenciaron la necesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacién por
[esidente en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 _del cuaderno de obra fisico (Apéndice

14), ocasionando que se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la
iciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO
E=0.20 M, la solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de
los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado
con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

Asi también, recomendd la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1 por
SM .. veintiséis (26) dias calendario, para la continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites
' %’%r spectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la

mora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en

A
Qs
(?ﬂ ' pintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE

N3, FSPEQIALISTA ~SUUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021,y asientos de cuademo de obra adjuntos

\?ﬂm,mmcié» a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente
" veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de
S/11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del

GRS numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley c{e_Contrataciones del E§tado, referido a
4‘}' IF B 'Q},_“Causales de resolucién”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,
S o__~%orrecto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin
| £ Se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando
%, COMi ION ‘%demés, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo
2, " rﬁé?‘\’ que habria conllevado a la resolucion del contrato de supervision de obra.
A1y AN

Asi también, recomends la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1 parala
continuacion de los servicios de supervision de obra y los tramites respectivos para el pago de los
seyvicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de supervision
ey la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en veintiuno (21) dias calendario, los
Nales no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron otorgados a pesar que la supervision de
a incumplid los plazos establecidos en el articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
Estado, relacionado a prestaciones adicionales de obra, pese a que tuvo conocimiento del
% <JNFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos
"y 165 de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del contratista, el cual contuvo informacion de
la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar
excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la
gayimentacion, arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y

A hdmedecimiento, y por lo tanto de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias
y alendario, no observando la aplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 ni tampoco la
o N o saplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, debido a los veintiunos
(STITUZIONAL ;121) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la ratificacion de la necesidad para la
5 ,\x‘?’brestacién adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de
~.6ores™ " |os hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo
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establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién”, a fin de lograr contar con una
supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la
obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de
supervision y su correspondiente pago evitando ademés, que la Entidad inaplique la penalidad por mora
y otras penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de

supervision de obra.

. \ambién, recomendé aprobar la liquidacion final del servicio de supervision de obra, y disponer las
i iones necesarias para emitir el acto resolutivono, sin advertir que de los veintiséis (26) dias
pforgados a la supervision, por la ampliacion de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias
alendario por los cuales corespondio la aplicacion de penalidad por mora de
S/11 257,19, y ademés, no advirti la aplicacion de la penalidad S/ 11 257,19 por concepto de otras
penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la
ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que
la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision
* ».de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del
% Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr
| ntar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la
ESPEIALISTA ~®jecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension
X/del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de

ﬁf/gL_L}}g:xG‘?-—” S/11.257,19 de penalidad por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

Ademas, otorgd conformidad a la solicitud de la ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por
. veintiséis (26) dias calendario y recomendé continuar con el procedimiento para su aprobacion, sin
€ GRSy N\ advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01

J _-BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia
3 % de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica necesaria para dar el inicio a la construccion de la
2 DE * <Zbase granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m y la aprobacion del adicional de obra

LY COMSION < n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplo trabajos de reparacion de tuberia de la red de

. =& alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con
' libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material de préstamo (afirmado)
8=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna manera existiria
& erferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado; asimismo, y pese a
~contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo I1), el contratista no inicio con la ejecucion de
% partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
ISOR generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar la
ﬂipliacién de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba procedente

- &Yor la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando al a
“a pchS la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de
T obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en
la ampliacion de plazo parcial n.°1.

ado a ello, otorgd conformidad a la solicitud de ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete
) dias calendario y recomendd continuar con el procedimiento respectivo para su aprobacion
mediante acto resolutivo, sin advertir que no existié interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de
@}paﬂida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
A"_I.ﬁebido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacioén del adicional de obra n.° 1 para dar el
“\ <Vinicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se
~ evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizé en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de

no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la
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ampliacion de plazo n.” 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la aprobacion del adicional
de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de
préstamo y mas alin que se evidencid un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto,
la ampliacion de plazo n.® 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente
por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de
ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con
la inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

a\nalmente, recomendo aprobar la liquidacion final del contrato de ejecucion de obra, y recomendd a la
TA BJreccion de Obras disponer las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo de la liquidacion final
e contrato de obra practicado por la Entidad, sin advertir la aplicacién de la penalidad de S/ 219 455,46
por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.o 1y 2 del contratista; asi como el
reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los
ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, beneficiando a |a empresa contratista
Corporacién CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado
y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
GRSy - moray el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

.'%’.-?7* ‘e
'5? 3 %CDe igual manera, por la decisién del director de Obras, segin periodo de gestion, quien aprob la
{o prestacion adicional de obra n.° 1 por reparacion de tuberias en red matriz de alcantarillado, no

\\?B% ESPE(IALISTA - advirtiendo que existié veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en
@‘4/4 (Qéf ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacion de la
LGRS yberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas;
pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31

de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del
contratista (Apéndice n.’ 26), el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en

g ’” » algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7)

:'?Q} tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que presentaban
S JErdoe $obresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad de
% COMBION frabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el asiento n.° 16 de 23 de diciembre

(@'\*de 2021 del cuaderno de obra fisico, ocasionando que se prolongue el plazo de ejecucién contractual,

“m0 o imposibilitando €] inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la solicitud y aprobacién de la ampliacién de plazo n.° 1 del

. Contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor

_ también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1 por
#MS0R vgi)tiséis (26) dias calendario, para la continuacion de los servicios de supervision de obra y los trémites
réspectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la

’ * <dgmora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en
~-7(MLLA(_;MK" Veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE
SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos

a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente

eintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé ademés a la inaplicacion de la penalidad por mora de
11 257,19 y la inaplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
fimitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
;f\psolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
UAonaL umeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
, §703usales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado,
/53" correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin
se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando
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ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo
que habria conllevado a la resolucién del contrato de supervision de obra,

De igual manera, aprobd la liquidacion final del servicio de supervision de obra, y recomendé disponer
las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo, sin advertir que de los veintiséis (26) dias
otorgados a la supervision, por la ampliacion de plazo n.” 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias
calendario por los cuales comespondio la aplicacion de penalidad por mora de
SI11 257,19, y ademas, no advirtio la aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras
penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la supervision en la
ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que
la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision
de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr
contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la
ejecucion de la obra.
% También, declar6 procedente la solicitud de la ampliacion de plazo parcial n.°1, por veintiséis (26) dias
“ gcalendario, aprobandola con acto resolutivo sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad
Ztotal de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
@,\F (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica
necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)
€=0.20m y la aprobacion del adicional de obra n. 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé
trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base
granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario;

®
A) W

L G'B‘S"i’(. . en el cual de ninguna manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red

7. de alcantarillado; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo i), el
ccontratista no inicio con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
_§PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue
= utilizado como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
“my .~ e calendario, los cuales no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron
con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el
otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacién de penalidades
por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

Ademas, declaré procedente la ampliacion de plazo n.° 2, por diecisiete (17) dias calendario,
/8probandola con acto resolutivo, sin advertir que no existi interferencia o imposibilidad total de la

« o¥Ae obran.® 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado)
" =0.20m, pues se evidencié que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43.21%
de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de
la causal de la ampliacién de plazo n.” 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la

“descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.® 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no
e f;‘_‘r_esultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con
ﬁm Ssustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el
/otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por
» mayores gastos generales y con la inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en
ST Ja ampliacion de plazo n.° 2.
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Por dltimo, aprob6 la liquidacion final de Contrato, sin advertir la aplicacion de la penalidad de
8/219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.> 1y 2 del contratista;
asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no
correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2.

De igual manera, por la decision del jefe de supervisién, quien no ratificé la necesidad de prestacion
de adicional de obra n.® 1establecida por el residente de obra, para la reparacion de la tuberia y buzones
Q¢ Ia red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas, mediante un
@lorme técnico a la Entidad, incumpliendo de tal manera el numeral 205.2 del articulo 205° del
&glamento de la Ley de Contrataciones del Estado, permitiendo que luego de transcurridos veintiuno
) dias calendario contados a partir del plazo legal otorgado por la normativa de contrataciones del
stado, recién realice la anotacion de la necesidad de ejecutar una prestacion adicional que considere
la reparacion de tuberias y buzones; ocasionado que se prolongue el plazo de ejecucion contractual,
imposibilitando el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M , la solicitud y aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 1 del

contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de obra, por veintiséis (26) dias calendario,
.47~ de los cuales veintiuno (21) dias calendario no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron
‘¢atorgados a pesar que la supervision de obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del
R glamento de la Ley de Contrataciones del Estado, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se
beneficiado con Ia extensién del servicio de supervision y su correspondiente pago.

——

&Asimismo, recomends la aprobacion de la ampliacién de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias
calendario, , sin advertir que no existi6 una interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a
la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica necesaria para dar el inicio a la
construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) =0.20m y la aprobacién del

6 2.5,y adicional de obra n.® 1, toda vez que el adicional de obra n.® 1 contemplo trabajos de reparacion de
@‘ “x i “gtuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el

5 “%ontratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material
3 §_e préstamo (afirmado) =0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna
%, COMISION manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado;

% G@ asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo Il), el contratista no inicié

Zraen ™ on Ja ejecucion de la partida 01.04,02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como
. sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales
p resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico
y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un
plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacién de penalidades por los cuatro (4)
?g(as mal otorgados en la ampliacién de plazo parcial n.° 1.
> sfambién, recomend6 a la Entidad aprobar la ampliacion de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias
\ A aeh S calendario, sin advertir que no existio interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a
la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la
onstruccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) €=0.20m, pues se evidencio que
5/ ©F contratista ejecuté y valorizd en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la partida de
7X01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de
i i-pho contar con |a aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la
"L campliacion de plazo n.° 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la aprobacion del adicional
: "~ < de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de
& Goeds” préstamo y mas alin que se evidencio un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto,
la ampliacion de plazo n.® 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente
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por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de
ejecucion de obra mayor al justificado. y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con

la inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Finalmente, mediante la Liquidacion de Obra, no advirtid la aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46
por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.os 1 y 2 del contratista; asi como el
reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los
ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, beneficiando a la empresa contratista
orporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado
su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones, y efectuando
la evaluacion de los comentarios (Apéndice n.° 90), se concluye que los mismos no desvirttian los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, considerando la participacion de las personas
comprendidas en los mismos, conforme se describe a continuacion:

1. EDWARD ALBERTO GONZALES DIAZ, identificado con DNI n.® 40810952, administrador de
contrato, periodo de gestion del 20 de octubre de 20215 al 30 de noviembre de 20225; a quien se
le comunicod el Pliegp de Hechos con cédula de nofificacion electronica
n.® 00000001-2024-CG/0750-02-0035%, con cargo de notificacién de 4 de abril de 2024, remitida
mediante casilla electronica n.” 40810952 (Apéndice n.° 90); quien present sus comentarios y/o
aclaraciones mediante informe n.° 001-2024-EAGD de 18 de abril de 2024 (Apéndice n.° 90),
remitido mediante correo electronico de misma fecha®, en doce (12) folios.

De los hechos antes mencionados, se considera que los comentarios o aclaraciones formulados por
Edwar Alberto Gonzales Diaz, no desvirttian los hechos comunicados, por cuanto en su condicion
-~ de administrador de contrato, emiti6 el informe n.° 004-2022-GRSM-PEHCBM/DO-EAGD/AC-

: MCV-T de 20 de enero de 2022 (Apéndice n.° 24), concluyendo que el contratista CORPORACION
CR INGS SAC, debia presentar el expediente del Adicional y Ampliacion de plazo n.° 1, para su
evaluacién correspondiente; asimismo, mediante informe
n°  011-2022-GRSM-PEHCBM/MCVNB-VP-EAGD de 31 de enero del 2022
(Apéndice n.° 31), recomendd continuar con los tramites respectivos para la aprobacion del
adicional de obra n.” 1, sin observar que existio veintiuno (21) dias calendario de demora por parte
del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional de obra, que
contemple la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, pese a que
tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
. diciembre de 2021, y asientos de cuademno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del
/ contratista (Apéndice n.° 26), el cual contuvo informacién de la afectacion de la capa de sub base
en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete
(7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacién, arrojando que

resentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la

ecesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacién por el residente en el asiento n.° 16 de
23 de diciembre de 2021_del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14), ocasionando que se

Ay gago N>

e@%ado mediante Memorando n. 1040-2021-GRSM-PEHCBM/DO de 20 de octubre de 2021 por el director de obras Dany Martin Rios
i, el cual le hace de conocimiento a Edward Alberto Gonzales Diaz, que a partir de la fecha se le encarga con todas las responsabilidades
%, «  inférentes al cargo de administrador de contrato de la Obra: Mejoramiento del camino vecinal SM-828 y SM-934, tramo: EMP.PE-5N (Nuevo
" AAoccsth ‘Bambamarca) - Villa Palma del distrito de Tocache, provincia de Tocache, departamento de San Martin.
% Fechaen la cual suscribid su ltimo informe en calidad de administrador de contrato de la Obra: Mejoramiento del camino vecinal SM-929 y SM-
934, tramo: EMP.PE-6N (Nuevo Bambamarca) ~ Villa Palma del distrito de Tocache, provincia de Tocache, departamento de San Martin,
mediante informe n.” 120 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 30 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 83)
% Cédula de notificacion n.® 001-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024 (Apéndice n.° 90).
%  Siendo las 15:13 horas.
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prolonque el plazo de ejecucién contractual, imposibilitando el inicio de la_iniciar la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
generando la solicitud y aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion

de los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio
beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

Asimismo , con informe n.® 021-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 17 de febrero de
2022 (Apéndice n.® 34) recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo
de la supervision de obra, para la continuacion de los servicios de supervision de obra, y a través
del informe n.° 053-2022-GRSM/PEHCBM/MCVNB-VP de 22 de abril de 2022
(Apéndice n.° 40), recomendo realizar los tramites respectivos para realizar el pago de los servicios
de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de supervision en la
ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en veintiuno (21) dias calendario, pese
a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del
contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias
calendario, lo cual conllevé ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de $/11 257,19 yla
 inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, limitando e
impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
“Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un
adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
/."G,R.S./y). correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras
£ - "¢ penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de
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%/\) COMISION < De igual manera emiti6 el informe n.° 010-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 28 de
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enero de 2022 (Apéndice n.° 47), en donde declaré procedente la ampliacion parcial n.° 1 del
contratista por veintiséis (26) dias calendario, y recomendo se contintie con los tramites respectivos
para su aprobacion via acto resolutivo, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad
total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion
técnica necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo
(afirmado) =0.20m y la aprobacion del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra
<|n. 1 contemplé trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser
. &/desarollados en el Tramo Iy por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar
3/ los trabajos de la base granular en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; asimismo, y pese a
contar con frente de trabajo, el contratista no inici6 con la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar
ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba
ocedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal,
eneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo
! de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades por los cuatro (4) dias
£ mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

/
=

> S
\R%C,ACOR SNF/ Asimismo, suscribié el informe n.° 022-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD el 23 de
NCORESE

febrero del 2022 (Apéndice n.° 57) en donde declaré procedente la solicitud de ampliacion de plazo
n.” 2 por diecisiete (17) dias calendario, recomendando continuar con el tramite correspondiente
para su aprobacion mediante acto resolutivo, sin advertir que no existié interferencia o imposibilidad
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(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacién del adicional
de obra n.” 1 para dar el inicio a la construccién de la base granular con material de préstamo
(afirmado) e=0.20m, pues se evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizd en el mes de enero de
2022 el 43.21% de la partida de 01.04,02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, por lo
que el sustento de la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 carecié de sustento, toda vez que se
demostré que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los
trabajos de base granular con material de préstamo y mas ain que se evidencié un avance
valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por
diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho
(8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a Ia empresa contratista
Corporacién CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al
justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la inaplicacion de
penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.°2.

‘,. SRS También elaboro el informe n.° 111-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre
iy QI o '\de 2022 (Apéndice n.° 89), en donde declaré procedente aprobar la Liquidacién Final de Contrato,
-

9 \‘;" % 2.\ elaborado por su persona en representacion de la Entidad: sin observar la aplicacion de la penalidad
g i m;de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2 del
"% ESPECIALISTA > conlratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por

.32/;, @ $/24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo

"'(/’UAU_AQWE/ n.® 2, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC por el pago de Mayores
Gastos Generales de S/ 24 180,73, y evitarle el pago de penalidad por mora por el monto de
S/219 455,46 y por los dias mal otorgados en las ampliaciones de plazo n.os 1 y2.

Finalmente, emitié el informe n.° 120 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 30 de noviembre
de 2022 (Apéndice n. 83), con el cual observé la liquidacion de supervision de obra, y procedié a
elaborar la liquidacion de supervision practicada por la Entidad, sin advertir que fue como
consecuencia de la demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional
de obra n. 1y que de los veintiséis (26) dias otorgados a la supervision, por la ampliacién de plazo
n.° 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario, por los cuales correspondié la

Yip s s om0 aplicacion de penalidad por mora de S/11 257,19, y ademés, no advirtié la aplicacion de la penalidad
de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, limitando e impidiendo de tal forma que la
. Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision

de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, con lo cual
el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extensién del servicio de supervision
% y su correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad
ISOR §,‘ por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

<7 Lo expuesto, ocasiond la ampliacion de los servicios de supervision de obra, permitiendo que la
‘ Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto penalidad por mora, y S/11 257,19

por concepto de otras penalidades, y origind un perjuicio econémico a la Entidad de S/ 219 455,46
por inaplicacion de penalidad por mora por los dias mal otorgados por las ampliaciones de plazo
21y 2,y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores Gastos Generales, con lo cual Consorcio
upervisor San Martin se vio beneficiando con la extension del servicio de supervision y su
"\ correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y ofras
?_;‘g penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de

o gedTROL e d
\f)ff; w@ supervision de obra y al pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por mora y el pago de
\\)& <&/ S/ 11 257,19 por concepto de ofras penalidades, beneficiando de igual manera, a la empresa

&ngg;s}\»/ contratista Corporacién CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor
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al justificado y su correspondiente pago, evitando el pago el monto de S/ 219 455,46 de penalidad
por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales, por los dias mal otorgados en
las ampliaciones de plazo n.s 1 y 2, afectando la legalidad, transparencia y correcto
desenvolvimiento de la administracion publica.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34°del Texto Gnico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las modificaciones al
contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°, numerales, 161.2y 161.4
del articulo 161°, numerales 162.1y 162.5 del articulo 162°, literal b) del numeral 164.1 del articulo
164°, numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°, numeral 198.1 y 198.2 del articulo
198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus modificatorias, referidos al plazo de
ejecucion contractual, responsabilidad de la Entidad, penalidades, penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, causales de resolucién, funciones del inspector o supervisor, causales
de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo; y prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%), asi como las clausulas quinta y décima tercera del
Contrato de Ejecucién de Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021,
! referidos al plazo de ejecucion de la prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo Il
de la seccion especifica de las Bases Integradas de la Licitacion Publica
n.? 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria, referido a la penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y décima quinta del contrato por la contratacién
del servicio de consultoria de obra para la supervision de la obra n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS
de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucién de contrato.

De igual manera, incumplio con lo establecido en el Directiva n.* 002-2015-GRSM-OPP, “Monitoreo
. ®, ala Supervision y ejecucion de Contratos de Obras, aprobada mediante Resolucion Gerencial

2 n.° 541-2015-GRSM-PEHCBM/CG de 15 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 92), la cual indicd en
: el literal a.3 del apartado a) Precisiones del numeral 8.3. Requisitos para la contratacion del
administrador del contrato de Obra- Funciones del Administrador del contrato de obra:
“a.3.(...) la labor del monitoreo al cumplimiento de las obligaciones contractuales y del marco normativo de la
LCE, RLCE y demés normas relacionadas con la supervisién de la ejecucion del contrato de la obra, recae en
la Direccion de Obras a través del Administrador del Contrato de Obra”, asimismo incumplié lo sefialado
en los literales b.2 y b.3 del apartado b) Procedimiento para la labor de monitoreo, lo siguiente:
“b.2 Corresponde al Administrador del Contrato de la Obra, el uso y aplicacién permanente las Fichas de
seguimiento, desde la etapa de la suscripcion del contrato de ejecucion de obra y de la supervision hasta la
recepcion y de la prestacion y su liquidacion final’, b.3- Procedimiento especifico sobre el uso. - El

¢ Vo Bo/ =\ Administrador del Contrato de Obra, utilizaré las fichas de seguimiento en la oportunidad que corresponda,
g: SUPERV/£ OR Sfdocumenténdose y registrandola correctamente, debiendo reportar mediante informe a la Direccién de Obras,
{%ﬂ ' ;\Q / previniendo sobre cualquier desviacion detectada y recomendando los correctivos inmediatos de ser el caso.”

LTV s Igualmente, incumplié con los procedimientos especificos en detallados en dichas fichas de
seguimiento, en los numerales 2.10.2; 2.14.14; 2.15.6; 4.1.1 de la ficha de seguimiento n.” 1 que
indicaron: “2.10.2. Verificar que el inspector o supervisor haya absuelto las consultas dentro de los plazos

istos en la normativa; 2.14.14. Contrastar las planillas de metrados, planos sustentatorios; y

especificaciones técnicas, para determinar la razonabilidad de los metrados; 2.15.6 Comprobar que el numero

e dias aprobados en la ampliacion de plazo corresponda al perfodo en que se presentaron las causales

X" invocadas y que éstas hayan modificado el calendario de avance de obra vigente, debiendo corroborarse que
=!  esle calendario esté acorde con el avance real de la ejecucion de la obra, 4.1.1. Comprobar que el contratista
presento la liquidacion debidamente sustentada con la documentacion y célculos detallados, dentro del plazo
establecido en el Reglamento.”; y |o sefialado en los numerales 2.6.2; 2.6.4; 2.7.2; 2.9.4; 4.1.4, de la
ficha de seguimiento n.® 2 que indicaron: “2.6.2. Comprobar que la actuacion del supervisor ha permitido
la correcta ejecucion de la obra y el cumplimiento del contrato de obra, 2.6.4 Analizar si la supervisién absolvio
las consultas formuladas por el contratista de la obra, dentro de los plazos establecidos y si, de ser el caso,
las trasladé a la Entidad para la opinién del Proyectista, en los plazos previstos., 2.7.2. Revisar que en el caso
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de incumplimiento del plazo contractual se haya aplicado las penalidades respectivas y en los montos
correspondientes, 2.9.4 Verificar que la ampliacion de plazo del contrato de supervisién se haya otorgado en
los casos siguiente: - A la aprobacion del adicional, siempre y cuando afecte el plazo. En este caso el
supervisor ampliaré las garantias que hubiere otorgado., 4.1.4. Recalcular el monto de la liquidacion aprobada,
verificando el sustento de los saldos por amortizar, pago de multas, devoluciones, retenciones y tributos;
prestaciones adicionales y/o reducciones; ampliaciones y/o reducciones de plazo; garantias vigentes,
consideradas en su formulacién, incluir reajustes.”

Con lo cual ademas incumplié su deber de garante”, de monitorear al cumplimiento de las
obligaciones contractuales y del marco normativo de contrataciones vigente y deméds normas
relacionadas con la supervision de la ejecucion del contrato de la obra, no pudiendo “...)
desatenderse, en lo que cada funcionario debe hacer, de la labor precedente, la que ests
indubitablemente en el marco de su conocimiento y actuacién (...)’s® precisamente por haber
ostentado una importante facultad decisoria en la ejecucion de la obra, responde por la correccién
de las decisiones que se producen en ese ambito5,

Asi como, incumplié la Ley Marco del Empleo Publico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de
febrero de 2004, Titulo Preliminar, articulo IV, numeral 1. Principio de Legalidad, que establece: ...)
El empleado publico en el ejercicio de su funcion actiia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le sefala”, de igual manera incumplié el articulo 16°, literales a) y c) del mismo cuerpo
legal, en el sentido que: “Todo empleado esté sujeto a las siguientes obligaciones: a) Cumplir
personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico. (...). ¢) Salvaguardar los
intereses del Estado {...).", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo
IV del Titulo Preliminar del Decreto Supremo n.? 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado de la Ley
n.” 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicado el 25 de enero de 2019, el
cual establece: “Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la
ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los
que les fueron conferidas.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica derivada del deber
incumplido previsto en la normativa; asimismo, la presunta responsabilidad penal al haber
transgredido el marco normativo vigente, lo cual ocasioné la inaplicacién de penalidad por mora,
inaplicacion de otras penalidades y el reconocimiento de mayores gastos generales, afectando la
legalidad, transparencia y el correcto desenvolvimiento de la administracion publica, dando mérito
alinicio del procedimiento sancionador y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
respectivamente.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios y/o aclaraciones formuladas por
Edward Alberto Gonzales Diaz, se ha determinado que los hechos atribuibles a su persona, con
evidencias de presunta iregularidad, no han sido desvirtuados y configuran presunta

Gore/ el particular, el deber o posicion de garante se constituye: “(...) cuando un funcionario pablico decide libremente formar parte de
admjhistracion publica y es incorporado asume el dominio sobre el “cormecto y normal funcionamiento de la administracion publica”. Asi, e/
fuptionario adquiere deberes que le exigen ejercer la funcion publica de manera objetiva, legal y prestacional, y el deber de evitar la afectacion
/e dicho bien juridico por parte de terceros y sus subordinados. Por este motivo, siempre que el funcionario publico deje de cumplir con sus
deberes funcionales y esto produzca una lesién o puesta en peligro del bien juridico estaremos ante un caos de responsabilidad penal, sea de
THOL Forma comisiva u omisiva” (Montoya Vivanco, Yvan y otros. Manual sobre delitos contra la administracion publica; 1era edicion, PUQP. Lima,
ONAL diciembre de 2015, p.58). Teniendo en cuenta ademas que, el auditado forma parte del grupo de servidores profesionales de la entidad ()
h\vee —_i.que por gestionar recursos publicos, se encuentran al servicio de los derechos e intereses legltimos de la ciudadania y con ello, asumen un
%, « Sdeber de cuidado de los mismos, lo que implica que responden no solo por el cumplimiento de sus funciones, sino ademés por la debida diligencia
- Gone N en el gjercicio de aquellas (...)" (Numeral 2.11 del Acuerdo Plenario N° 01-2013-CG/TSRA de 25 de noviembre de 2013 emitido por el Tribunal
Superior de Responsabilidades de la Contraloria General de la Repiblica).
% Considerando Sexto del Recurso de Casacion n.” 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica (Ponente César San Martin Castro).
% Considerando cuarto de los fundamentos de derecho del Recurso n.° 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Ponente César San Martin Castro).
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responsabilidad penal, y administrativa funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria
General de la Republica.

2. OSCAR ANDY RUIZ TORRES, identificado con DNI n.° 01143943, jefe (e) del Area de
Supervision y Liquidacion de Obras, periodo de gestion de 7 de enero de 2022% hasta el 30 de
noviembre de 2022%',; a quien se le comunico el Pliego de Hechos con cédula de notificacién
electrénica n.° 00000002-2024-CG/0750-02-00382, con cargo de notificacion de 4 de abril de 2024,
remitida mediante casilla electronica n.° 01143943 (Apéndice n.° 90); quien presentd sus
comentarios y/o aclaraciones mediante documento sin nimero (Apéndice n.° 90), remitido
mediante correo electronico de 18 de abril de 20243, en seis (6) folios.

De los hechos antes mencionados, se considera que los comentarios o aclaraciones formulados por
Oscar Andy Ruiz Torres, no desvirtlian los hechos comunicados, por cuanto en su condicién de
]efe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, emiti6 el informe
n.° 055-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 20 de enero de 2022 (Apéndice n.° 25), en
donde indica la necesidad del Adicional de Obra n.° 1, asimismo, con informe
n.® 090-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 1 de febrero de 2022 (Apéndice n. 32), opind
favorablemente por la aprobacion del adicional de obra n.° 1, sin observar que existié veintiuno (21)
dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad
de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacién de la tuberia y buzones de la red de
; alcantarillado existente, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS
- DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la
valorizacién n.° 01b del contratista (Apéndice n.° 26), el cual contuvo informacién de la afectacion
de la capa de sub base en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones
de calicatas en siete (7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion,
arrojando que presentaban sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que
evidenciaron la necesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el
- asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021_del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14),

- ocasionando que se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar
- la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20

* M, generando la solicitud y aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion
de los servicios de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio
beneficiado con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

Asimismo, suscribi6 el informe n.® 141-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 18 de febrero
de 2022 (Apendn:e n.® 35), recomendando la aprobacién mediante acto resolutivo de la amphacnon

/? fé\ de plazo n. 1 de la supemsnon de obra, para la continuacion de los servicios de supervision de
fﬁ SUPERYISOR = obra, y mediante informe n.° 292-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 28 de abril de 2022
\% i : (Apéndice n.° 41), ademas recomendo realizar los tramites respectivos para realizar el pago de los

%, | &/ senicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de

* pervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en veintiuno (21) dias
alendario, pese a que tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS -
DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la
valorizacion n.® 01b del contratista, por lo que de los veintiséis (26) dias, no resultaba procedente

l Ignado mediante Memorando n.° 047-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 7 de enero de 2022, por el director de obras Dany Martin Rios Sajami
Q% : ‘huien encargd funciones a partir de la fecha con todas las responsabilidades inherentes al cargo de la Jefatura del Area de Supervision y
7+ Grpeat Liquidacion de Obras a Oscar Andy Ruiz Torres,
5 Fecha en la cual suscribio su Gitima informe en calidad de jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de Obras, de la Obra: Mejoramiento de}
camino vecinal SM-929 y SM-934, tramo: EMP.PE-5N (Nuevo Bambamarca) ~ Villa Palma del distrito de Tocache, provincia de Tocache,
departamento de San Martin, mediante informe n.° 799-2022-GRSM-PEHCBM/DO~JASLO-OART de 30 de noviembre de 2022
(Apéndice n,° 84)
8 Cédula de notificacion n.° 002-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024 (Apéndice n.° 90).
8 Siendo las 15:13 horas,
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S/11.257,19y la inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de ofras penalidades,
limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y
pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal
b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
referido a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervisién que realmente realice
un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras
penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucién del contrato de
supervision de obra.

De igual manera, elabord el informe n.° 083-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 31 de enero
de 2022 (Apéndice n.° 48), en donde otorgd conformidad y recomendd continuar con el
procedimiento para la aprobacion de la ampliacién de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis
(26) dias calendario, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de la ejecucion
de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacién técnica necesaria
para dar el inicio a la construccién de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m
y la aprobacion del adicional de obra n.® 1, toda vez que el adicional de obra n. 1 contemplé trabajos
de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de la
base granular en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; asimismo, y pese a contar con frente
de trabajo, el contraista no inici6 con la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar
GRS la ampliacién de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba

&3 % procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal,
5? Vv 2 beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo
= DE £ de ejecucion de obra mayor al justificado y con lainaplicacién de penalidades por los cuatro (4) dias
%, COMSION < mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

Asimismo, mediante informe n.° 157-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 24 de febrero de
2022 (Apéndice n.° 58), otorgd conformidad a la ampliacién de plazo n.° 2 del contratista por
diecisiete (17) dias calendario y recomendé continuar con el procedimiento respectivo para su
aprobacion mediante acto resolutivo, sin advertir que no existi6 interferencia o imposibilidad total de

la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
%\ (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional
é} de obra n.” 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo

<<

& / (afirmado) e=0.20m, pues se evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizé en el mes de enero de
) &/ 2022 el 43.21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
i pepn®" (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo
que el sustento de la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 carecid de sustento, toda vez que se
demostré que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los
rabajos de base granular con material de préstamo y més aln que se evidencié un avance
valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacién de plazo n.® 2 del contratista por
diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho
(] . - q s
.\ (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista
. Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al
&/ |justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la inaplicacion de
&, Gonesid /" penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

‘L
2
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También emitié el informe n.® 702-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 21 de octubre de
2022 (Apéndice n.° 70), en donde sefial6 que es procedente aprobar la liquidacion final del contrato
de ejecucion de obra, y recomendo a la Direccién de Obras disponer las acciones necesarias para
emitir el acto resolutivo de la liquidacion final de contrato de obra practicado por la Entidad, sin
observar la aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las
ampliaciones de plazo n.s 1y 2 del contratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores
Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la
ampliacion de plazo n.® 2, beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC por el
pago de Mayores Gastos Generales de S/ 24 180,73, y evitarle el pago de penalidad por mora por
el monto de S/ 219 455,46 y por los dias mal otorgados en las ampliaciones de plazo n.os 1 y2.

Finalmente, por cuanto elabord el informe n.° 799-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-0ART de 30
de noviembre de 2022 (Apéndice n.” 84), en el cual sefialé que es procedente aprobar la liquidacion
final del servicio de supervision de obra, y recomends disponer las acciones necesarias para emitir
el acto resolutivo, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de supervision en
la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1 y que de los veintiséis (26) dias
otorgados a la supervision, por la ampliacién de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno (21)
dias calendario, por los cuales correspondié la aplicacién de penalidad por mora de S/11 257,19, y
ademas, no advirti6 la aplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades,
! limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y
pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal
b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
referido a “Causales de resolucion”, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio
beneficiado con la extensién del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando
ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por mora y el pago de S/ 11 257,19 por
concepto de otras penalidades.

z Lo expuesto, ocasiond la ampliacion de los servicios de supervision de obra, permitiendo que la
- Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto penalidad por mora, y S/11 257,19
> por concepto de otras penalidades, y originé un perjuicio econémico a la Entidad de S/ 219 455,46

¥ por inaplicacién de penalidad por mora por los dias mal otorgados por las ampliaciones de plazo

n.1y2,y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores Gastos Generales, con lo cual Consorcio

Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su

correspondiente pago, evitando ademés, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras

penalidades por su monto méximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de
supervision de obra y al pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por mora y el pago de

S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, beneficiando de igual manera, a la empresa

contratista Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor

al justificado y su correspondiente pago, evitando el pago por el monto de S/ 219 455,46 de

; penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales, por los dias mal

otorgados en las ampliaciones de plazo n.> 1y 2, afectando la legalidad, transparencia y correcto

desenvolvimiento de la administracion publica.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34°del Texto Gnico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las modificaciones al
contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°, numerales, 161.2y 161.4
del articulo 161°, numerales 162.1y 162.5 del articulo 162°, literal b) del numeral 164.1 del articulo
164°, numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°, numeral 198.1y 198.2 del articulo
"1 198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
< aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus modificatorias, referidos al plazo de
@, " o/ ejecucion contractual, responsabilidad de la Entidad, penalidades, penalidad por mora en la

“eoeest T gigcucion de la prestacion, causales de resolucion, funciones del inspector o supervisor, causales
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de ampliacién de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo; y prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%), asi como las clausulas quinta y décima tercera del
Contrato de Ejecucion de Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021,
referidos al plazo de ejecucion de la prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo lll
de la seccion especifica de las Bases Integradas de la Licitacion Publica
n. 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria, referido a la penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y décima quinta del contrato por la contratacion
del servicio de consultoria de obra para la supervisién de la obra n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS
de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucién de contrato.

Ademas, trasgredio sus funciones en condicion de jefe (e) del Area de Supervision y Liquidacion de
Obras, establecidas en los literales a), b), c), d), e), g), h), j) y ) del articulo 159° del Manual de
Organizacion y Funciones (MOF) del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 2047-2010-GRSM/PGR de 28 de diciembre de 2010
(Apéndice n.° 91) que sefialan: a) Es el responsable de la supervision y liquidacion de la obras que ejecuta
el PEHCBM, b) Administra el componente técnico, administrativo y financiero de la ejecucion de la obra, c)
Velar por el cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas en la ejecucion de obras,
- d) Revisar los expedientes técnicos, inmediatamente de iniciado la ejecucion de la obra, debiendo informar a
2. la Direccion de Obras respecto de los aspectos que se tiene que ser tomados en cuenta para garantizar la
5 ejecucion de la obra de acuerdo a los planos y especificaciones técnicas aprobadas, e) Formular los informes
\T}%\ ESPECIALISTA 3: mensuales de avance, revisar las valorizaciones y elaborar el presupuesto analitico de obras, g) Revisar el

0 X" cuademo de obras, h) supervisar las labores técnico administrativas de los ingenieros Supervisores ylo
’W/ALLA(;N‘ r inspectores asignados a las obras, emitiendo pronunciamiento sobre los informes que presentes,
J) Elaboracion de los informes que sustentan las resoluciones que tengan relacion directa con la Direccion de
Obras, 1) Revision de las liquidaciones de obras elaboradas por las Empresas Supervisoras.”

Con lo cual ademas incumplié su deber de garante®, de supervisar, dirigir y controlar la correcta
ejecucion de la obra, de acuerdo a sus funciones establecidas en los documentos de gestion del
- PEHCBM, no pudiendo “(...) desatenderse, en lo que cada funcionario debe hacer, de la labor
. precedente, la que esta indubitablemente en el marco de su conocimiento y actuacion (..)™5
precisamente por haber ostentado una importante facultad decisoria en la ejecucion de la obra,
responde por la correccién de las decisiones que se producen en ese dmbito®s

Asi como, incumplié la Ley Marco del Empleo Piblico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de
febrero de 2004, Titulo Preliminar, articulo IV, numeral 1. Principio de Legalidad, que establece: “(...)
El empleado pablico en el ejercicio de su funcién actiia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le senala”; de igual manera incumplié el articulo 16°, literales a) y c) del mismo cuerpo
legal, en el sentido que: “Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones: a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico. (...). ¢) Salvaguardar los intereses del Estado (...).";
en concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar del
Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, publicado el 25 de enero de 2019, el cual establece:

¢ dicho bien juridico por parte de terceros y sus subordinados. Por este motivo, siempre que el funcionario publico deje de cumplir con sus
igberes funcionales y esto produzca una lesion o puesta en peligro del bien juridico estaremos ante un caos de responsabilidad penal, sea de
gfma comisiva u omisiva” (Montoya Vivanco, Yvan y otros, Manual sobre delitos contra la administracion plblica; 1era edicion, PUCP, Lima,
ciembre de 2015, p.58). Teniendo en cuenta ademéas que, el auditado forma parte del grupo de servidores profesionales de la entidad “(...) que
\’por gestionar recursos pablicos, se encuentran al servicio de los derechos e intereses legitimos de la ciudadanla y con ello, asumen un deber de
7 cuidado de los mismos, lo que implica que responden no solo por el cumplimiento de sus funciones, sino ademas por la debida diligencia en el
ejercicio de aquellas (...)" (Numeral 2.11 del Acuerdo Plenario N° 01-2013-CG/TSRA de 25 de noviembre de 2013 emitido por el Tribunal Superior
de Responsabilidades de la Contraloria General de la Republica).
8  Considerando Sexto del Recurso de Casacion n.” 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica (Ponente César San Martin Castro).
%  Considerando cuarto de los fundamentos de derecho del Recurso n.° 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Ponente César San Martin Castro).

%
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“Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho. dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran |a presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica derivada del deber
incumplido previsto en la normativa; asimismo, la presunta responsabilidad penal al haber
transgredido el marco normativo vigente, lo cual ocasioné la inaplicacion de penalidad por mora,
inaplicacion de otras penalidades y el reconocimiento de mayores gastos generales, afectando la
legalidad, transparencia y el correcto desenvolvimiento de la administracion publica, dando mérito
al inicio del procedimiento sancionador y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
respectivamente.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios y/o aclaraciones formuladas por
Oscar Andy Ruiz Torres, se ha determinado que los hechos atribuibles a su persona, con
evidencias de presunta irregularidad, no han sido desvirtuados y configuran presunta
responsabilidad penal, y administrativa funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria
General de la Republica.

. DANY MARTIN RIOS SAJAMI, identificado con DNI n.° 10303379, director de Obras, periodo de
gestion de 4 de enero de 202157 hasta el 15 de junio de 2022%%; a quien se le comunico el Pliego de
Hechos con cédula de notificacion electronica n.® 00000003-2024-CG/0750-02-003%, con cargo de
notificacién de 4 de abril de 2024, remitida mediante casilla electronica n.® 10303379 (Apéndice
n.° 90); quien no presento sus comentarios y/o aclaraciones.

De los hechos antes mencionados, se considera que los comentarios o aclaraciones formulados por
Dany Martin Rios Sajami, no desvirtian los hechos comunicados, por cuanto en su condicion de
director de Obras, emiti6 la Resolucién Directoral n.® 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de
febrero de 2022 (Apéndice n.° 16), que aprobd la prestacion adicional de obra n.° 1 por reparacion
de tuberias en red matriz de alcantarillad, emitio el memorando n.° 246-2022-GRSM-PEHCBM/DO
de 21 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 36) solicitando la aprobacion via acto resolutivo de la
ampliacion del servicio de consultoria de obra para la supervision de obra, asimismo, suscribio Ia
carta n.° 089-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 38), en donde
comunico a la supervision de obra que el contrato n.® 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 11), se encontraba ampliado, debido a la aprobacion de la ampliacion de
plazo n.° 1 de la ejecucion de la obra.

No obstante no observo que, existio veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe de
supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad de ejecutar un adicional de obra, que contemple
la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, pese a que tuvo
conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre
de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista
(Apéndice n.° 26), el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos
tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos
de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que presentaban
sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad de

diante Contratc de trabajo sujeto a la modalidad para servico especifico de 4 de enero de 2021 (Apéndice n.° 20) se contrato a
ny Martin Rios Sajami, como director de Obras, desde el 4 de enero de 2021 hasta el 31 de marzo de 2021, mediante Resolucion Gerencial
2 187-2021-GRSM-PEHCBMI/GG de 29 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 20), delegan via regularizacion y con eficacia anticipada a partir de
19 de abrl de 2021 como director de Obras a Dany Martin Rios Sajemi, asimisme, mediante Resolucion Gerencial
n.° 027-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 11 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 20), se delegé a partir del 11 de marzo de 2022 como director de
/ Obras a Dany Martin Rios Sajami, ademas, mediante Resolucion Gerencial n° 042-2022-GRSM-PEHCBM/DD de 1 de junio de 2022
/ (Apéndice n.° 20), delegaron con eficacia anticipada a partir del 27 de mayo de 2022 a Dany Martin Rios Sajami como director de Obras y
/ finalmente mediante Resolucion Gerencial n.° 046-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 20), se encarga las funciones
al nuevo director de Obras a partir del 15 de junio de 2022, tras la renuncia de Dany Martin Rios Sajami.
8 Mediante Resolucion Gerencial n.® 046-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 20), se encarga las funciones al nueva
director de obras a partir del 15 de junio de 2022, tras la renuncia de Dany Martin Rios Sajami.
6 Cédula de notificacion n.° 003-2024-PEHCBM/CCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024 (Apéndice n.° 90).
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trabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el asiento n.° 16 de 23 de
diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.® 14), ocasionando que se prolongue
&l plazo de ejecucién contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando la solicitud y
aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacién de los servicios de
supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la
extension del servicio de supervision y su correspondiente pago

Asimismo, no observé que del plazo otorgado por la aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 1 de
la ejecucion de la obra por veintiséis (26) dias calendario, no resultaba procedente veintiuno (21)
dias calendario, lo cual conllevé a la inaplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 y la
inaplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, limitando e
impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del

——

G SM\ numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a
.V. \

adecuado, correcto y permanente control de la ejecucién de la obra, con lo cual el Consorcio

» &!Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su

%ESP ECLISTA g.‘ correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y ofras

‘7(%1“%‘\@&@ penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucién del contrato de
supervision de obra.

@\"Causales de resolucién®, a fin de lograr contar con una supervisién que realmente realice un

De igual manera, emiti6 la Resolucion Directoral n.° 008-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de febrero
de 2022 (Apéndice n.° 51), en donde declard procedente la ampliacion de plazo parcial
n.° 1, por veintiséis (26) dias calendario, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad
total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion
. técnica necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo
< (afirmado) e=0.20m y la aprobacion del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra
¥ n.° 1 contempl6 trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser
desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar
los trabajos de la base granular en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; asimismo, y pese a
contar con frente de trabajo, el contratista no inicié con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma
un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar la ampliacién de plazo
~4 7%\ parcialn.® 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba procedente por la totalidad,
VISOR é; toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa
<5/ contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor
¥/ aljustificado y su correspondiente pago y con la inaplicacién de penalidades por los cuatro (4) dias
i’(ﬂ/:; Aggiﬁf—’ mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

1

Asi como también mediante Resolucion Directoral n.° 018-2022-GRSM-PEHCBM/DO del 28 de
ebrero de 2022 (Apéndice n.° 60), declaré procedente la ampliacion de plazo n.° 2, por diecisiete
(17) dias calendario, sin advertir que no existi¢ interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de
la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20
M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacién del adicional de obra n.° 1 para
dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m,
pues se evidencié que el contratista ejecuté y valorizé en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la
partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacion del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento
de la causal de la ampliacion de plazo n.® 2 carecié de sustento, toda vez que se demostré que la
aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base
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granular con material de préstamo y més atin que se evidencié un avance valorizado de los trabajos
antes descrito, por lo tanto, la ampliacién de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias
calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario
no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacién CR
INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado y su
correspondiente pago por mayores gastos generales y con la inaplicacion de penalidades por los
ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Lo expuesto, ocasiond la ampliacion de los servicios de supervision de obra por veintiuno (21) dias
calendario, permitiendo que la Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto
penalidad por mora, y S/11 257,19 por concepto de otras penalidades, y ocasiond un perjuicio
econdmico a la Entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidad por mora por los dias mal
otorgados por las ampliaciones de plazo n.s1y 2, y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores
Gastos Generales, con lo cual Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension
del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la
penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la
. resolucion del contrato de supervision de obra y al pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad
, por mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, beneficiando de igual
© 2 Mmanera, al a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de
I & ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago, evitando el pago del monto de
PECIRLISTA \;‘ S/ 219 455,46 de penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales, por
Ha LA(‘“‘(‘\‘&Q los dias mal otorgados en las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2, afectando la legalidad, transparencia
R y correcto desenvolvimiento de la administracion publica.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34°del Texto tnico
Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las modificaciones al
,  contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°, numerales, 161.2y 161.4
Q’%; del articulo 161°, numerales 162.1 y 162.5 del articulo 162°, literal b) del numeral 164.1 del articulo
DE = 164° numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°, numeral 198.1y 198.2 del articulo
% COMEION = 198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
%, a@*’ aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus modificatorias, referidos al plazo de
My e ejecucion contractual, responsabilidad de la Entidad, penalidades, penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacién, causales de resolucién, funciones del inspector o supervisor, causales
de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo; y prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%), asi como las clausulas quinta y décima tercera del
¢ Contrato de Ejecucion de Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021,

3 . v .z . s o .
=, referidos al plazo de ejecucion de la prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo IiI
SUPERVIJOR <. de la seccion especifica de las Bases Integradas de la Licitacion Publica
g n.° 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria, referido a la penalidad por mora en la
" ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y décima quinta del contrato por la contratacién
del servicio de consultoria de obra para la supervisién de la obra n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS

de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucién de contrato.

Xdemas, trasgredio sus funciones en condicion de director de Obras, establecidas en el articulo
149°y los literales a), d), e), g), k) y m) del Manual de Organizacion y Funciones (MOF) del Proyecto
, g \especial Huallaga Central y Bajo Mayo, aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional
SO AL Sn.° 2047-2010-GRSM/PGR de 28 de diciembre de 2010 (Apéndice n.° 91), que establecen:
= i 5;/ ‘a) Programar, controlar y supervisar la sjecucion de obras que ejecute el PEHCBM, d) Conducir y mantener
Y > un sistema de operacion que permita la coordinacion, supervision y control permanente sobre la ejecucion de
obras de su competencia, g) Dirigir y supervisar los calculos de valorizaciones de obras que el PEHCBM
ejecute, k) Formular informe periodicos de avance de las obras, m) Otras funciones que le encargue la
Gerencia General.”

mes
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Con lo cual ademas incumplié su deber de garante™, verificar y constatar la correcta ejecucion de
la obra, de acuerdo a sus funciones establecidas en los documentos de gestion del PEHCBM, no
pudiendo “(...) desatenderse, en lo que cada funcionario debe hacer, de la labor precedente, la que
esta indubitablemente en el marco de su conocimiento y actuacién (...)"™" precisamente por haber
ostentado una importante facultad decisoria en la ejecucion de la obra, responde por la correccion
de las decisiones que se producen en ese ambito?

Asi como, incumplié la Ley Marco del Empleo Publico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de
febrero de 2004, Titulo Preliminar, articulo IV, numeral 1. Principio de Legalidad, que establece: 4...)
El empleado publico en el ejercicio de su funcion actiia respetando el orden legal y las potestades
que la ley le sefiala”, de igual manera incumplié el articulo 16°, literales a) y c) del mismo cuerpo
legal, en el sentido que: “Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones: a) Cumplir
personal y diligentemente los deberes que impone el servicio piblico. (...). ¢) Salvaguardar los
intereses del Estado (...).", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo
IV del Titulo Preliminar del Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicado el 25 de enero de 2019, el
cual establece: “Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la
i ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los
* que les fueron conferidas.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica derivada del deber
incumplido previsto en la normativa; asimismo, la presunta responsabilidad penal al haber
transgredido el marco normativo vigente, lo cual ocasiond la inaplicacion de penalidad por mora,
LGRSy, inaplicacion de otras penalidades y el reconocimiento de mayores gastos generales, afectando la

D ‘. legalidad, transparencia y el correcto desenvolvimiento de la administracién pblica, dando mérito
:§ Vv % alinicio del procedimiento sancionador y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
& = respectivamente.

% COMSION =
% & Como resultado de la evaluacion de los comentarios y/o aclaraciones formuladas por Dany Martin

Rios Sajami, se ha determinado que los hechos atribuibles a su persona, con evidencias de
presunta irregularidad, no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad penal, y
administrativa funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Rep(blica.

CHARLY CARLOMAN PINTADO ALTAMIRANO, identificado con DNI n.° 44941429, director de
Obras, periodo de gestion de 27 de junio de 2022™ hasta el 6 de enero de 2023™; a quien se le
comunic6 el Pliegp de Hechos con cédula de noftificacion  electronica

v &
&
>

™ Sobre el particular, el deber o posicion de garante se constituye: (...) cuando un funcionario piblico decide libremente formar parte de
admipistracion publica y es incorporado asume el dominio sobre el ‘correcto y normal funcionamiento de la administracion publica”. Asi, el
ario adquiere deberes que le exigen ejercer la funcién publica de manera objetiva, legal y prestacional, y el deber de evitar la afectacion
de gicho bien juridico por parte de terceros y sus subordinados. Por este motivo, siempre que el funcionario piiblico deje de cumplir con sus
~{ deberes funcionales y esto produzca una lesion o puesta en peligro del bien juridico estaremos ante un caos de responsabilidad penal, sea de
/forma comisiva u omisiva” (Montoya Vivanco, Yvan y otros. Manual sobre delitos contra la administracion publica; 1era edicion, PUCP, Lima,
diciembre de 2015, p.58). Teniendo en cuenta ademas que, el auditado forma parte del grupo de sewvidores profesionales de la entidad *|...)
AL cHjue por gestionar recursos publicos, se encuentran al servicio de los derechos e intereses legitimos de la ciudadania y con ello, asumen un
5= deber de cuidado de los mismos, lo que implica que responden no solo por el cumplimiento de sus funciones, sino ademéds por la debida diligencia
~ o en el gjercicio de aquellas (...)" (Numeral 2.11 del Acuerdo Plenario N° 01-2013-CG/TSRA de 25 de noviembre de 2013 emitido por el Tribunal
z\ Superior de Responsabilidades de la Contraloria General de la Repuiblica).
' Considerando Sexto del Recurso de Casacion n.” 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Reptblica (Ponente César San Martin Castro).
72 Considerando cuarto de los fundamentos de derecho del Recurso n.° 1833-2019/Lima de 16 de agosto de 2021, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Ponente César San Martin Castro).
™ Designado mediante Resolucién Gerencial n.” 051-2022-GRSM-PEHCBMIGG de 28 de junio de 2022 (Apéndice n.° 65), el Gerente General
del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo, delegd con eficacia anticipada del 27 de junio de 2022 las atribuciones administrativas que
comresponde en |a Direccion de Obras a Charly Carloman Pintado.
™ Resolucién Gerencial n.° 003-2023-GRSM-PEHCBM/GG de 6 de enero de 2023 (Apéndice n.° 65), se delega al nuevo director de Obras.
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n.” 00000004-2024-CG/0750-02-0037, con cargo de notificacion de 4 de abril de 2024, remitida
mediante casilla electronica n.” 44941429 (Apéndice n.° 90); quien no presento sus comentarios
ylo aclaraciones.

De los hechos antes mencionados, se considera que los comentarios o aclaraciones formulados por
Charly Carloméan Pintado Altamirano, no desvirtian los hechos comunicados, por cuanto en su
condicion de director de Obras, emiti la Resolucion Directoral n.° 103-2022-GRSM/PEHCBM/DO
de 26 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 17), en la cual aprob6 la Liquidacién Final de contrato de
Obra practicado por la Entidad; sin advertir que funcionarios no aplicaron de penalidad por mora de
S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de la Ampliacion de Plazo Parcial n.° 1y la
Ampliacién de Plazo n.® 2, asi como no advirtié el reconocimiento y pago de mayores gastos
generales ascendente a S/ 24 180,73, correspondiente a la Ampliacion de Plazo n.° 2; lo que
permitié con su accionar el pago del saldo a favor del contratista por S/. 73 212,09.

Asimismo aprob6 mediante Resolucion Directoral n.° 121-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 85), la liquidacion final de contrato de supervision de Obra
practicado por la Entidad, sin advertir que de los veintiséis (26) dias otorgados a la supervision, por
la ampliacién de plazo n.” 1, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario por los cuales
correspondio la aplicacién de penalidad por mora de S/11 257,19, y ademés, no advirtio la aplicacion
de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, lo que ocasiond que la Entidad
deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto penalidad por mora, y S/11 257,19 por
concepto de otras penalidades, e impidié que pueda resolver el contrato de la supervision de obra.

Lo expuesto, permitié que la Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto
penalidad por mora, y S/11 257,19 por concepto de otras penalidades, y ocasiond un perjuicio
econémico a la Entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidad por mora por los dias mal
otorgados por las ampliaciones de plazo n.%s1y 2, y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores
Gastos Generales.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 146.1 del articulo 146°, numerales,
+ 161.2'y 161.4 del articulo 161°, numerales 162.1 del articulo 162° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus
modificatorias, referidos responsabilidad de la Entidad, penalidades y penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, asi como las clausulas quinta y décima tercera del Contrato de Ejecucion
de Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021, referidos al plazo de ejecucion
de la prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo lll de la seccion especifica de las
Bases Integradas de la Licitacion Pablica n.° 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria,
referido a la penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion y clausula décima tercera del
- contrato por la contratacion del servicio de consultoria de obra para la supervision de la obra
‘1 n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucion de
contrato.

Ademas, trasgredio sus funciones en condicion de director de Obras, establecidas en el articulo
149° y los literales g) y m) del Manual de Organizacién y Funciones (MOF) del Proyecto Especial
uallaga Central y Bajo Mayo, aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional
.* 2047-2010-GRSM/PGR de 28 de diciembre de 2010 (Apéndice n.° 91), que establecen: “g) Dirigir
72\ ¥ Supervisar los célculos de valorizaciones de obras que el PEHCBM ejecute, m) Otras funciones que le
f;,\\ encargue la Gerencia General.”

Z
AL S

i  CONT
V5, INSTITUZION

7 Cédula de notificacion n.® 004-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024 (Apéndice n.° 90),
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Asi como, incumplié la Ley Marco del Empleo Publico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de febrero
de 2004, Titulo Preliminar, articulo IV, numeral 1. Principio de Legalidad, que establece: ‘(...) El
empleado publico en el ejercicio de su funcion actta respetando el orden legal y las potestades que
la ley le sefiala”; de igual manera incumplié el articulo 16°, literales a) y c) del mismo cuerpo legal,
en el sentido que: “Todo empleado esta sujeto a las siguientes obligaciones: a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico. (...). ¢) Salvaguardar los intereses del
Estado (...)."; en concordancia con el numeral 1.1 Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo
Preliminar del Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, publicado el 25 de enero de 2019, el cual establece: “Las
autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro
de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional

no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica derivada del deber
% . incumplido previsto en la normativa, lo cual ocasiond la inaplicacién de penalidad por mora,
% g‘,inaplicacién de otras penalidades y el reconocimiento de mayores gastos generales, afectando la
_55} legalidad, transparencia y el correcto desenvolvimiento de la administracion publica, dando mérito
7 al inicio del procedimiento sancionador y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
5 respectivamente.

W

Como resultado de la evaluacion de los comentarios y/o aclaraciones formuladas por
Charly Carlomén Pintado Altamirano, se ha determinado que los hechos atribuibles a su persona,
L GRO.y .. con evidencias de presunta irregularidad, no han sido desvirtuados y configuran presunta

§;> M responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad sancionadora de la Entidad.
P by
%, COMIBION >/
((;(/ \a
Miayy pencs
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.  ARGUMENTOS JURIDICOS
Los hechos anteriormente expuestos, configuran las siguientes presuntas responsabilidades.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios inaplicaron penalidades a la
supervision pese a la existencia de demora en la ratificacion y comunicacién a la entidad de la
necesidad para continuar tramite de adicional de obra n° 1, generé perjuicio econémico a la
entidad de s/ 11 257,19 por inaplicacién de penalidad por mora y s/ 11 257,19 por otras
penalidades; asimismo, permitieron se aprueben las ampliaciones de plazo n°s 1y 2 por un total
e cuarenta y tres (43) dfas calendario, de los cuales 12 dias no contaron con sustento técnico
) legal que acredite la afectacion de la ruta critica, generd perjuicio econémico a la entidad de
Y/S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidades por mora y s/ 24 180,73 por reconocimiento ¥y pago
de mayores gastos generales, afectando la legalidad, transparencia y correcto desenvolvimiento
de la administracién plblica “estan desarrollados en el Apéndice N° 2 del Informe de Control

Especifico
..ﬁ"'é"*-n Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la potestad
/U-r‘ hrg }"- sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad: “Funcionarios inapli lidades a |
/3t Rek i g cionarios inaplicaron penalidades a Ia
:§ =3 +. 2\ supervisién pese a la existencia de demora en la ratificacién y comunicacién a la entidad de la necesidad
g ¥% para continuar tramite de adicional de obra n.° 1, generé perjuicio econémico a la entidad de S/ 11 257,19
| s
@ ESPECI ALISTA ; por inaplicacién de penalidad por mora y S/ 11 257,19 por otras penalidades; asimismo, permitieron se

7 aprueben las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2 por un total de cuarenta y tres (43) dias calendario, de los
cuales 12 dias no contaron con sustento técnico y legal que acredite la afectacién de la ruta critica, gener6
perjuicio econémico a la entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidades por mora y S/ 24 180,73
por reconocimiento y pago de mayores gastos generales, afectando la legalidad, transparencia y correcto
desenvolvimiento de la administracion publica, estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de

. G.A.5;  Control Especifico.

\”(/ALLAGA@(‘

:‘9 5 C
§§ %os argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la lrregulandad “Funcionarios
?3 DE - %aphcaron penalidades a la supervisién pese a la existencia de demora en la ratificacién y comunicacion
2% COM{sIoN ~\a la entidad de la necesidad para continuar tramite de adicional de obra n.° 1, generé perjuicio econémico

L é" a la entidad de S/ 11 257,19 por inaplicacion de penalidad por mora y S/ 11 257,19 por otras penalidades;

aes T asimismo, permitieron se aprueben las ampliaciones de plazo n.>s 1y 2 por un total de cuarenta y tres (43)

dias calendario, de los cuales 12 dias no contaron con sustento técnico y legal que acredite la afectacion

. de la ruta critica, generd perjuicio econémico a la entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacién de penalidades

por mora y S/ 24 180,73 por reconocimiento y pago de mayores gastos generales, afectando la legalidad,

transparencia y correcto desenvolvimiento de la administracién publica”, estan desarrollados en el
. Apéndice n.° 4 del Informe de Control Especifico.

/IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
IRREGULARES

A B
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1. ELMER RAFAEL SANCHEZ CHAVEZ, identificado con DNI n.” 01114318, Supervisor de obra,
periodo de 7 de diciembre de 202176 al 15 de mayo de 2022; a quien se le comunic el Requerimiento
de Informacién con cédula de notificacion electronica n.° 00000005-2024-CG/0750-02-00377, con

cargo de notificacion de 4 de abril de 2024, remitida mediante casilla electronica n.° 01114318
(Apéndice n.® 90); quien no presento sus comentarios y/o aclaraciones.

Al respecto, Elmer Rafael Sanchez Chavez, en su condicion de Supervisor de obra, quien no
ratifico la necesidad de prestacion de adicional de obra n.° 1 establecida por el residente de obra
mediante asiento n.° 16 de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14),
para la reparacion de la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como consecuencia
de la rotura de las mismas, mediante un informe técnico a la Entidad, incumpliendo de tal manera el
numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, permitiendo
que luego de transcurridos veintiuno (21) dias calendario contados a partir del plazo legal otorgado
por la normativa de contrataciones del Estado esto es a partir del 28 de diciembre de 2021, recién
mediante asiento n.® 9 de 18 de enero de 2022 realizé la anotacién de la necesidad de ejecutar una
prestacion adicional que considere la reparacion de tuberias y buzones; ocasionado que se
prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la
solicitud y aprobacién de la ampliacion de plazo n.° 1 del contratista y la ampliacion de los servicios
de supervision de obra, por veintiséis (26) dias calendario, de los cuales veintiuno (21) dias
S LACM&\V calendario no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron otorgados a pesar que la supervision

=i de obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, relacionado a prestaciones adicionales de obra, con lo cual el consorcio
supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago.

P ; 'c,; Asimismo, mediante “INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO N° 01" (Apéndice n.° 46), el mismo
% que fue remitido a la Entidad mediante carta n.° 008-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN

= MARTIN de 25 de enero de 2022 (Apéndice n.° 45), recomendd la aprobacién de la ampliacion de

< plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, sin advertir, que no existid una interferencia o
A, mcvfG imposibilidad total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de
informacion técnica necesaria para dar el inicio a la construccién de la base granular con material
de préstamo (afirmado) e=0.20m y la aprobacion del adicional de obran.® 1, toda vez que el adicional
de obra n.® 1 contemplé trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente
a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para
ejecutar los trabajos de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m en el
Tramo Il (km 0+000.00 al km 0+324.78) por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna
manera existiria interferencia por los frabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado:
asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo Il), el contratista no
inicié con la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue
utilizado como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1, y por lo tanto la solicitud
de ampliacion de plazo parcial n.° 1 del contratista por veintiséis (26) dias calendario, no resultaba
procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo

7 Mediante carta n.” 001-2021-CSSM-SKGO/RC de 14 de julio de 2021 {Apéndice n.° 12), la representante Comn del Consorcio Supervisor San
Martin presento los documentos para el perfeccionamiento del contrato, siendo parte de ellos en el literal h) copia de los diplomas que acreditan
la formacion académica del personal clave (Apéndice n.” 12), designando como Supervisor de obra a Elmer Rafael Sanchez Chévez,
posteriormente mediante carta n.” 002-2021-CSSM-SKGO/RC de 21 de julio (Apéndice n.° 12), la representante Comdn del Consorcio
Supervisor San Martin presento la subsanacion de los documentos para perfeccionar el contrato, respectivaments, asimismo, mediante asiento
n.® 114 del cuademo de obra digital (Apéndice n.° 15) Eimer Rafael Sanchez Chavez comunico la culminacion de obra.

7 Carta n.” 002-2024-GRSM-PEHCBM/OCI-SEC-PEHCBM de 4 de abril de 2024 (Apéndice n.® 90).
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de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago y con la inaplicacion de
penalidades por los cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

También, mediante “INFORME DEL AMPLIACION DE PLAZO N° 02" (Apéndice n.? 56), el mismo
que fue remitido a la Entidad mediante carta n.° 018-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN
MARTIN de 17 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 55), recomendo a la Entidad aprobar la ampliacion
de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias calendario, sin advertir que no existio interferencia o
imposibilidad total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la
aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con
material de préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se evidenci6 que el contratista ejecutd y valorizd en
el mes de enero de 2022 el 43,21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON
MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, el cual representd el metrado de 1 224 m3,
segun la valorizacién de obra n.® 3 (Apéndices n.° 1), a pesar de no contar con la aprobacion del
Adicional de Obra n.® 1, por lo que el sustento de la causal de la ampliacién de plazo n.° 2 carecié
< 'GRS.y . de sustento, toda vez que se demostrd que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era

Che >\ impedimento para el inicio de los trabajos de base granular con material de préstamo y mas aun que

/57 w \/o » 2\ se evidencio un avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacién de plazo
1% § n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de
<y ESPECI $ dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando
/4j{ &/ alaempresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion

de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la
inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Finalmente, mediante la Liquidacion de Obra, el mismo que fue remitido a la Entidad mediante
carta n.° 069-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 15 de setiembre de 2022
~ (Apéndice n.” 68), no advirtio la aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias
- mal otorgados de las ampliaciones de plazo n. 1 y 2 del contratista; asi como el reconocimiento y
- pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias
mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2, beneficiando a la empresa contratista Corporacion
CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su
correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por
mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

Lo expuesto, ocasiono la ampliacion de los servicios de supervision de obra por veintiuno (21) dias
-\ calendario, permitiendo que la Entidad deje de percibir el importe de S/ 11 257,19 por concepto
‘. penalidad por mora, y S/11 257,19 por concepto de otras penalidades, un perjuicio economico a la
/ Entidad de S/ 219 455,46 por inaplicacion de penalidad por mora por los dias mal otorgados por las
* ampliaciones de plazo n.%s1y 2, y S/ 24 180,73 por reconocimiento de Mayores Gastos Generales,
con lo cual Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de
supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por

ora y otras penalidades por su monto méaximo, lo que habria conllevado a la resolucién del contrato
de supervision de obra y al pago por el monto de $/11 257,19 de penalidad por mora y el pago de
8/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, beneficiando de igual manera, a la empresa
contratista Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor

2\ aljustificado y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de

:"J-"j penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales, por los dias mal
&/ otorgados en las ampliaciones de plazo n. 1 y 2,afectando la legalidad, transparencia y correcto
desenvolvimiento de la administracion piblica.

Informe de Control Especifico n.® 014-2024-2-0750-SCE PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO
Periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre de 2022 85 de 104

6035



[E

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34°del Texto Gnico
Ordenado de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las modificaciones al
contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°, numerales, 161.2y 161.4
del articulo 161°, numerales 162.1 y 162.5 del articulo 162°, literal b) del numeral 164.1 del articulo
164°, numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°, numeral 198.1y 198.2 del articulo
198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus modificatorias, referidos al plazo de
ejecucion contractual, responsabilidad de la Entidad, penalidades, penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, causales de resolucion, funciones del inspector o supervisor, causales
de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo; y prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%), asi como las clausulas quinta y décima tercera del
Contrato de Ejecucion de Obra n.° 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021,
referidos al plazo de ejecucion de la prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo Il
~. de la seccion especifica de las Bases Integradas de la Licitacion Publica

2, N.° 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria, referido a la penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y décima quinta del contrato por la contratacion
del servicio de consultoria de obra para la supervision de la obra n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS
de 23 de julio de 2021, referido a penalidades y resolucién de contrato.

Situacion que denota el incumplimiento de sus funciones establecidas como Supervisor de Obra
en el numeral 187.1 del articulo 187° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
“Funciones del Inspector o Supervisor”, que sefiala: “La Entidad controla los trabajos efectuados por
el contratista a través del inspector o supervisor, segtin corresponda, quien es el responsable de
velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econémica y administrativa de la
obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos
durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que formule el contratista seguin
lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el supervisor no puede ser ejecutor ni
integrante de su plantel técnico”.
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V.  CONCLUSION
Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
al Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo, se formulan las conclusiones siguientes:

Funcionarios no observaron que existié veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe
de supervision, en ratificar y comunicar a la Entidad la necesidad de ejecutar el adicional de obra
n. 1, ocasionado la solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.® 1 del contratista y la
ampliacion de los servicios de supervision de obra, inaplicando la penalidad por mora de
S/11 257,19; asi como inaplicando otras penalidades por S/ 11 257,19, por no comunicar
oportunamente (veintiunos (21) dias calendario de retraso) la ratificacion de la necesidad parala
prestacion adicional de obra, limitando e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento
de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento
de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién”, a fin de lograr contar con una
supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de
la obra.

Ademas, funcionarios opinaron favorablemente por la aprobacion de la ampliacion de plazo parcial
n.® 1 por veintiséis (26) dias calendario, a pesar que no existié ninguna interferencia o imposibilidad
total para la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplo trabajos
de reparacién de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo 1y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de
la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo Il (km 0+000.00 al km
0+324.78) por cuatro (4) dias calendario; siendo asi, la solicitud de ampliacion de plazo parcial
n.° 1 del contratista por veintiséis (26) dias calendario, no resultaba procedente en su totalidad,
toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal.

= Por Ultimo, funcionarios opinaron favorablemente por la aprobacion de la ampliacion de plazo
% & n.” 2 por diecisiete (17) dias calendario, a pesar que no existié interferencia o imposibilidad total
A1y et de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, pues se evidencié que el contratista ejecuto y valorizé en el mes de enero
de 2022 el 43.21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, el cual representé el metrado de 1 224 m3, segln la
valorizacion de obra n.® 3, ejecucion que se dio antes de la aprobacion del Adicional de Obra
£:n.° 1, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17) dias calendario,
Zho resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron
Zpon sustento técnico y legal.
. ‘@ Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el numeral 34.9 del articulo 34° del Texto
tnico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, referido a las
modificaciones al contrato; numeral 142. 7 del articulo 142°, numeral 146.1 del articulo 146°,
numerales 161.2'y 161.4 del articulo 161°, numerales 162.1 y 162.5 del articulo 162°, literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164°, numerales 187.1 del articulo 187°, literal a) del articulo 197°,
numeral 198.1y 198.2 del articulo 198°, numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de Ia Ley
2. de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y sus
- modificatorias, referidos al plazo de ejecucién contractual, responsabilidad de la Entidad,
penalidades, penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, causales de resolucion,
. & funciones del inspector o supervisor, causales de ampliacion de plazo, procedimiento de
. aopest ampliacién de plazo; y prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%); asi como, las cldusulas quinta y décima tercera del Contrato de Ejecucion de Obra
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n.? 008-2021-GRSM/PEHCBM/PS de 20 de octubre de 2021, referidos al plazo de ejecucion de la

prestacion y a penalidades; y el numeral 3.12 del Capitulo lll de la seccion especifica de las Bases
Integradas de la Licitacién Publica n.° 02-2021-GRSM-PEHCBM/CS- Primera Convocatoria,
referido a la penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, clausulas décima tercera y
décima quinta del contrato por la contratacion del servicio de consultoria de obra para la
supervision de la obra n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021, referido a
penalidades y resolucion de contrato.

Los hechos antes descritos se originaron por la decision del administrador de contrato, quien
opin favorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.° 1 y
recomendo la continuacion de su tramite y aprobacion, no advirtiendo que existié veintiuno (21)
dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad
de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacion de Ia tuberia y buzones de la red de
alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo
conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de

. diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del
| contratista (Apéndice n.” 26), el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base
'~ en algunos tramos de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete

(7) tramos de la red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacion, arrojando que
presentaban sobresaturacién, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la
necesidad de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el asiento n.° 16
de 23 de diciembre de 2021 del cuaderno de obra fisico (Apéndice n.° 14), ocasionando que
se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADOQ) E=0.20 M, la
solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de los servicios
de supervision de obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la
extension del servicio de supervision y su correspondiente pago

Asi también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.® 1
por veintiséis (26) dias calendario, para la continuacién de los servicios de supervision de obra y
los tramites respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como
consecuencia de la demora del jefe de supervision en la ratificacién de la necesidad para el
adicional de obra n.® 1, en veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del
INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021,y
asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.® 01b del contratista, por lo que de los
veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé
ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad
de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, limitando e impidiendo de tal forma que la
Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision
de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucion”, a fin de
lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente
control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado
con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando ademés, que la

\  Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto méximo, lo que habria
=} conllevado a la resolucion del contrato de supervision de obra.

Ademas, elabort la liquidacion de supervision practicada por la Entidad, sin advertir que de los
veintiséis (26) dias otorgados a la supervision, por la ampliacion de plazo n.° 1, no resultaba
procedente veintiuno (21) dias calendario, por los cuales correspondié la aplicacion de penalidad
por mora de §/11 257,19, y ademds, no advirtio la aplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por
concepto de otras penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte
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de la supervisién en la ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando
e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido
a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que reaimente realice un
adecuado, correcto y permanente control de la ejecucién de la obra, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por
mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

También, determin6 que la solicitud por la ampliacién de plazo parcial n.° 1 del contratista por
veintiséis (26) dias calendario, era procedente, recomendando que se continte con los tramites
respectivos para su aprobacion via acto resolutivo, sin advertir que no existio una interferencia o
imposibilidad total de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta
de informacién técnica necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con
material de préstamo (afirmado) e=0.20m y la aprobacién del adicional de obra n.° 1, toda vez que
el adicional de obra n.° 1 contempld trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado
i exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con libre
~ disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular en el Tramo I por cuatro (4) dias
calendario; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo, el contratista no inicié con la ejecucion
de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento
para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no
resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico
y legal, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de
un plazo de ejecucién de obra mayor al justificado y con la inaplicacién de penalidades por los
cuatro (4) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo parcial n.° 1.

Aunado a ello, determin que la solicitud por la ampliacién de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias
calendario, era procedente, recomendando continuar con el tramite correspondiente para su
aprobacion mediante acto resolutivo, sin advertir que no existi¢ interferencia o imposibilidad total
de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del
adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de
préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se evidencio que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de
. enero de 2022 el 43.21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
2 PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacién del Adicional de Obra
=, n.° 1, por lo que el sustento de la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 carecié de sustento, toda
% - y\’/-’/ vez que se demostr que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el
o ppeS=-" inicio de los trabajos de base granular con material de préstamo y mas aln que se evidencié un

' avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacién de plazo n.° 2 del
contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias,

pda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la
empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de
obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la
inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

o
g
m
(2
&
Z

o\
G
)
5 Por tiitimo, continu con el tramite para aprobar |a liquidacion final de Contrato, elaborado por su
persona en representacion de la Entidad; sin advertir Ia aplicacion de la penalidad de S/ 219 455,46
por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.> 1y 2 del contratista; asi
como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73, que no

correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacién de plazo n.° 2, beneficiando a
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la empresa contratista Corporacién CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo de ejecucidn
de obra mayor al justificado y su correspondiente pago, evitando ademas el pago por el monto de
/219 455,46 de penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

De igual manera, por [a decision del jefe de Area de Supervision y Liquidacion de Obras, quien
opiné favorablemente para que el contratista presente el expediente de adicional de obra n.° 1 y
recomendo la continuacion de su tramite y aprobacion, no advirtiendo que existio veintiuno (21)
dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad, la necesidad
de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacion de la tuberia y buzones de la red de
alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que tuvo
conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del
contratista, el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos
de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la
red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacién, arrojando que presentaban
sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad
de trabajos adicionales y su fecha de anotacion por el residente en el asiento n.° 16 de 23 de
. diciembre de 2021_del cuaderno de obra fisico, ocasionando que se prolonque el plazo de

. ejecucion_contractual, imposibilitando el inicio de la_iniciar_la_partida 01.04.02.01 BASE
: GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, la solicitud y aprobacion
& de la ampliacion de plazo n.® 1 del Contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de
obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio
de supervision y su correspondiente pago.

Asi también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1

por veintiséis (26) dias calendario, para la continuacion de los servicios de supervision de obra y

TGRSy . los tramites respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como

&.  consecuencia de la demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el

Q V Z adicional de obra n.” 1, en veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del

g% INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y

>  asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.® 01b del contratista, por lo que de los

Bitr s nen 6 veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé

ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad

de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades, limitando e impidiendo de tal forma que la

Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision

de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del

Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién”, a fin de

lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente

= control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado

= con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, que la

Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo que habria
conllevado a la resolucion del contrato de supervision de obra

Asl también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1
para la continuacién de los servicios de supervision de obra y los tramites respectivos para el pago
de los servicios de supervision, sin advertir que fue como consecuencia de la demora del jefe de
supervision en la ratificacion de la necesidad para el adicional de obra n.° 1, en veintiuno (21) dias
.. calendario, los cuales no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron otorgados a pesar que
= la supervision de obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del Reglamento de la
i & - Ley de Contrataciones del Estado, relacionado a prestaciones adicionales de obra, pese a que

%,/ " < tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
S260ees™ T diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del
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contratista, el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos
de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la
red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacién, arrojando que presentaban
sobresaturacion, encharcamientos de agua y humedecimiento, y por lo tanto de los veintiséis (26)
dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario, no observando la aplicacion de la
penalidad por mora de S/11 257,19 ni tampoco la aplicacién de la penalidad de S/ 11 257,19 por
concepto de otras penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte
de la supervision en la ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando
e impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido
a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un
adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago evitando ademas, que la Entidad inaplique la penalidad por mora y otras
penalidades por su monto maximo, lo que habria conllevado a la resolucion del contrato de
supervision de obra.

También, recomendé aprobar la liquidacion final del servicio de supervision de obra, y disponer
las acciones necesarias para emitir el acto resolutivono, sin advertir que de los veintiséis (26) dias
otorgados a la supervision, por la ampliacién de plazo n.° 1, no resultaba procedente veintiuno
(21) dias calendario por los cuales correspondié la aplicacion de penalidad por mora de
S/11 257,19, y ademas, no advirtié la aplicacion de la penalidad S/ 11 257,19 por concepto de
otras penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la
supervision en la ratificacién de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e
impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido
a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un
adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio
Supervisor San Martin se vio beneficiado con la extension del servicio de supervision y su
correspondiente pago, evitando ademas, el pago por el monto de S/11 257,19 de penalidad por
mora y el pago de S/ 11 257,19 por concepto de otras penalidades.

Ademas, otorgd conformidad a la solicitud de la ampliacién de plazo parcial n.° 1 del contratista
por veintiséis (26) dias calendario y recomendé continuar con el procedimiento para su aprobacion,
sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de Ia ejecucion de la partida

= 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
: 1 debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica necesaria para dar

el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m y la
aprobacién del adicional de obra n.® 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé trabajos
de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo |y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de
la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias
calendario; en el cual de ninguna manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de
la tuberia de red de alcantarillado; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo

) (libre disponibilidad del Tramo II), el contratista no inicié con la ejecucion de la partida
~ 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,

generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar
la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba
procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo
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de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades por los cuatro (4)
dias mal otorgados en la ampliacién de plazo parcial n.°1.

Aunado a ello, otorgé conformidad a la solicitud de ampliacién de plazo n.® 2 del contratista por
diecisiete (17) dias calendario y recomendé continuar con el procedimiento respectivo para su
aprobacion mediante acto resolutivo, sin advertir que no existio interferencia o imposibilidad total
de la ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacién del
adicional de obra n.° 1 para dar el inicio a la construccién de la base granular con material de
préstamo (afirmado) €=0.20m, pues se evidencié que el contratista ejecutd y valorizd en el mes de
enero de 2022 el 43.21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacion del Adicional de Obra
n.® 1, por lo que el sustento de la causal de la ampliacién de plazo n.® 2 carecié de sustento, toda
vez que se demostré que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el
inicio de los trabajos de base granular con material de préstamo y méas aln que se evidencié un
avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.° 2 del
contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias,
toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la
empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de
obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la
inaplicacion de penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Finalmente, recomendé aprobar la liquidacion final del contrato de ejecucion de obra, y recomendé
a la Direccién de Obras disponer las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo de la
liquidacion final de contrato de obra practicado por la Entidad, sin advertir la aplicacion de la
penalidad de S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo
n. 1y 2 del contratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por
$/24 180,73, que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacién de plazo
n.® 2, beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un
plazo de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago, evitando ademas el
pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por mora y el pago de S/ 24 180,73 por Mayores
Gastos Generales.

De igual manera, por la decision del director de Obras, quien aprobd la prestacién adicional de
obra n.” 1 por reparacion de tuberias en red matriz de alcantarillado, no advirtiendo que existio

* Veintiuno (21) dias calendario de demora por parte del jefe de supervision, en ratificar a la Entidad,
< lanecesidad de ejecutar un adicional de obra, que contemple la reparacion de la tuberia y buzones
de la red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las mismas; pese a que
tuvo conocimiento del INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de
diciembre de 2021, y asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacién n.° 01b del
contratista, el cual contuvo informacion de la afectacion de la capa de sub base en algunos tramos
de la extension de la Obra, luego de realizar excavaciones de calicatas en siete (7) tramos de la
red de alcantarillado ubicado en el eje de la pavimentacién, arrojando que presentaban
sobresaturacién, encharcamientos de agua y humedecimiento, y que evidenciaron la necesidad
de trabajos adicionales y su fecha de anotacién por el residente en el asiento n.° 16 de 23 de
diciembre de 2021_del cuademno de obra fisico, ocasionando que se prolongue el plazo de
ejecucion _contractual, imposibilitando el inicio_de la iniciar la partida 01,04.02.01 BASE
GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, Ia solicitud y aprobacion
de la ampliacion de plazo n.° 1 del Contratista y la ampliacion de los servicios de supervision de
obra, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado con la extensién del servicio
de supervision y su correspondiente pago.

w
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Asi también, recomendo la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacién de plazo n.° 1
por veintiséis (26) dias calendario, para la continuacién de los servicios de supervisién de obra y
los tramites respectivos para el pago de los servicios de supervision, sin advertir que fue como
consecuencia de la demora del jefe de supervision en la ratificacion de la necesidad para el
adicional de obra n.® 1, en veintiuno (21) dias calendario, pese a que tuvo conocimiento del
INFORME DE MECANICA DE SUELOS - DICIEMBRE 2021 de 31 de diciembre de 2021, y
asientos de cuaderno de obra adjuntos a la valorizacion n.° 01b del contratista, por lo que de los
veintiséis (26) dias, no resultaba procedente veintiuno (21) dias calendario, lo cual conllevé
ademas a la inaplicacion de la penalidad por mora de S/11 257,19 y la inaplicacion de la penalidad
de S/ 11 257,19 por concepto de ofras penalidades, limitando e impidiendo de tal forma que la
Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda resolverse el contrato de supervision
de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del numeral 164.1 del articulo 164° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido a “Causales de resolucién’, a fin de
lograr contar con una supervision que realmente realice un adecuado, correcto y permanente
control de la ejecucion de la obra, con lo cual el Consorcio Supervisor San Martin se vio beneficiado
con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago, evitando ademas, que la
Entidad inaplique la penalidad por mora y otras penalidades por su monto maximo, lo que habria
conllevado a la resolucién del contrato de supervision de obra.

De igual manera, aprobo la liquidacion final del servicio de supervision de obra, y recomendd
disponer las acciones necesarias para emitir el acto resolutivo, sin advertir que de los veintiséis
(26) dias otorgados a la supervision, por la ampliacion de plazo n.° 1, no resultaba procedente
veintiuno (21) dias calendario por los cuales correspondio la aplicacién de penalidad por mora de
S/11 257,19, y ademas, no advirtio la aplicacion de la penalidad de S/ 11 257,19 por concepto de
otras penalidades, debido a los veintiunos (21) dias calendario de retraso por parte de la
supervision en la ratificacion de la necesidad para la prestacion adicional de obra, limitando e
impidiendo de tal forma que la Entidad tome conocimiento de los hechos suscitados y pueda
,  resolverse el contrato de supervision de obra en cumplimiento de lo establecido en el literal b) del
~ numeral 164.1 del articulo 164° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, referido
: a “Causales de resolucion”, a fin de lograr contar con una supervision que realmente realice un
“adecuado, correcto y permanente control de la ejecucion de la obra.

También, declaré procedente la solicitud de la ampliacion de plazo parcial n.°1, por veintiséis (26)
dias calendario, aprobandola con acto resolutivo sin advertir que no existié una interferencia o
imposibilidad total de la ejecucion de la partida 01,04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL
DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la faita
de informacion técnica necesaria para dar el inicio a la construccion de la base granular con
/ material de préstamo (afirmado) €=0.20m y la aprobacion del adicional de obra n.° 1, toda vez que
< el adicional de obra n.° 1 contempl6 trabajos de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado

- exclusivamente a ser desarrollados en el Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con libre
7 disponibilidad para ejecutar los trabajos de la base granular con material de préstamo (afirmado)
€=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias calendario; en el cual de ninguna manera existiria
interferencia por los trabajos de reparacion de la tuberia de red de alcantarillado; asimismo, y pese
a contar con frente de trabajo (libre disponibilidad del Tramo Il), el contratista no inicié con la
gjecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado
como sustento para solicitar la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario,
los cuales no resultaba procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con
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Ademas, declaré procedente la ampliacion de plazo n.° 2, por diecisiete (17) dias calendario,
aprobandola con acto resolutivo, sin advertir que no existié interferencia o imposibilidad total de la
ejecucion de la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO
(AFIRMADO) E=0.20 M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del
adicional de obra n.” 1 para dar el inicio a la construccion de la base granular con material de
préstamo (afirmado) e=0.20m, pues se evidencié que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de
enero de 2022 el 43.21% de la partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE
PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacién del Adicional de Obra
n.® 1, por lo que el sustento de la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 carecié de sustento, toda
vez que se demostro que la aprobacion del adicional de obra n.° 1, no era impedimento para el
inicio de los trabajos de base granular con material de préstamo y méas aun que se evidencié un
avance valorizado de los trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacion de plazo n.° 2 del
contratista por diecisiete (17) dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias,
toda vez que ocho (8) dias calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la
empresa contratista Corporacién CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de
obra mayor al justificado. y su correspondiente pago y con la inaplicacién de penalidades por los
ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacién de plazon.® 2.

Por ltimo, aprobé la liquidacién final de Contrato, sin advertir la aplicacion de la penalidad de

‘ S/ 219 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.»s 1y 2 del
&: contratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73,

que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacién de plazo n.® 2.

De igual manera, por la decision del jefe de supervision, quien no ratifico la necesidad de
prestacion de adicional de obra n.° 1 establecida por el residente de obra, para la reparacion de
la tuberia y buzones de la red de alcantarillado existente, como consecuencia de la rotura de las
mismas, mediante un informe técnico a la Entidad, incumpliendo de tal manera el
numeral 205.2 del articulo 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
permitiendo que luego de transcurridos veintiuno (21) dias calendario contados a partir del plazo
legal otorgado por la normativa de contrataciones del Estado, recién realice la anotacion de la
necesidad de ejecutar una prestacion adicional que considere la reparacion de tuberias y buzones;
ocasionado que se prolongue el plazo de ejecucion contractual, imposibilitando el inicio de la iniciar
la partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20 M , la solicitud y aprobacion de la ampliacion de plazo n.® 1 del contratista y la ampliacion
de los servicios de supervision de obra, por veintiséis (26) dias calendario, de los cuales veintiuno
(21) dias calendario no contaron con el sustento técnico y legal, y fueron otorgados a pesar que la
supervision de obra incumplié los plazos establecidos en el articulo 205° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, con lo cual el consorcio supervisor San Martin se vio beneficiado
con la extension del servicio de supervision y su correspondiente pago.

(-;; Asimismo, recomendo la aprobacion de la ampliacién de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias

calendario, sin advertir que no existié una interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la
partida 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20
M, debido a la inexistencia de libre disponibilidad, la falta de informacion técnica necesaria para
dar el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) e=0.20m y
la aprobacién del adicional de obra n.° 1, toda vez que el adicional de obra n.° 1 contemplé trabajos
de reparacion de tuberia de la red de alcantarillado exclusivamente a ser desarrollados en el
Tramo | y por lo tanto el contratista contaba con libre disponibilidad para ejecutar los trabajos de
la base granular con material de préstamo (afirmado) €=0.20m en el Tramo Il por cuatro (4) dias
calendario; en el cual de ninguna manera existiria interferencia por los trabajos de reparacion de
la tuberia de red de alcantarillado; asimismo, y pese a contar con frente de trabajo (libre
disponibilidad del Tramo Il), el contratista no inici6 con la ejecucion de la partida
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01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,

generando de tal forma un atraso en su ejecucion el cual fue utilizado como sustento para solicitar
la ampliacion de plazo parcial n.° 1 por veintiséis (26) dias calendario, los cuales no resultaba
procedente por la totalidad, toda vez que cuatro (4) dias no contaron con sustento técnico y legal,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo
de ejecucion de obra mayor al justificado y con la inaplicacion de penalidades por los cuatro (4)
dias mal otorgados en la ampliacién de plazo parcial n.°1.

También, recomendo a la Entidad aprobar la ampliacién de plazo n.° 2 por diecisiete (17) dias
calendario, sin advertir que no existio interferencia o imposibilidad total de la ejecucion de la partida
01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO) E=0.20 M,
debido a la inexistencia de libre disponibilidad, y la aprobacion del adicional de obra n.° 1 para dar
el inicio a la construccion de la base granular con material de préstamo (afirmado) €=0.20m, pues
se evidencio que el contratista ejecutd y valorizo en el mes de enero de 2022 el 43.21% de la
partida de 01.04.02.01 BASE GRANULAR CON MATERIAL DE PRESTAMO (AFIRMADO)
E=0.20, a pesar de no contar con la aprobacién del Adicional de Obra n.° 1, por lo que el sustento
de la causal de la ampliacion de plazo n.° 2 careci6 de sustento, toda vez que se demostro que la
aprobacion del adicional de obra n.® 1, no era impedimento para el inicio de los trabajos de base

'+ granular con material de préstamo y mas alin que se evidencié un avance valorizado de los
~ trabajos antes descrito, por lo tanto, la ampliacién de plazo n.° 2 del contratista por diecisiete (17)

dias calendario, no resultaba procedente por la totalidad de dias, toda vez que ocho (8) dias
calendario no contaron con sustento técnico y legal, beneficiando a la empresa contratista
Corporacién CR INGS SAC, con el otorgamiento de un plazo de ejecucion de obra mayor al
justificado y su correspondiente pago por mayores gastos generales y con la inaplicacion de
penalidades por los ocho (8) dias mal otorgados en la ampliacion de plazo n.° 2.

Finalmente, mediante la Liquidacion de Obra, no advirtié la aplicacion de la penalidad de
S/ 218 455,46 por los doce (12) dias mal otorgados de las ampliaciones de plazo n.%s 1y 2 del
contratista; asi como el reconocimiento y pago de Mayores Gastos Generales por S/ 24 180,73,
que no correspondia por los ocho (8) dias mal otorgados de la ampliacion de plazo n.° 2,
beneficiando a la empresa contratista Corporacion CR INGS SAC con el otorgamiento de un plazo
de ejecucion de obra mayor al justificado y su correspondiente pago por mayores gastos
generales, evitando ademas el pago por el monto de S/ 219 455,46 de penalidad por mora yel
pago de S/ 24 180,73 por Mayores Gastos Generales.

(Irregularidad n.° 1)
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VL. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectle el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos del Proyecto
Especial Huallaga Central y Bajo Mayo comprendidos en los hechos observados del presente

Informe  de  Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.
(Conclusiones n.° 1)

Al Organo Instructor:

2. Realizar las acciones tendentes a fin de que el rgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos del Proyecto
Especial Huallaga Central y Bajo Mayo comprendidos en los hechos observados del presente

Y Informe de Control Especifico, de acuerdo a su competencia.

(Conclusion n.° 1).

ESPECMLISTA ;f'AI Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios:
Nt

o Aﬂ\ge@- 3. Darinicio a las acciones penales contra los funcionarios y servidores publicos comprendidos en los
SR hechos con evidencia de irregularidad sealados en la irregularidad n.° 1 del presente Informe de

Control Especifico, con la finalidad que se determinen las responsabilidades que correspondan.
(Conclusién n.° 1)

NG . GOQES?‘“\ g 7/
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VI.  APENDICES

Apéndicen®1 : Relacién de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndicen.’2 : Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.3 : Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta
a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Informe Técnico n.° 1-2024-GRSM-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM-HGN de 3 de
abril de 2024, Anexo n.° 1 Ficha Técnica, elaborado y visado por el ingeniero civil
de la Comision de Control e impresion del Certificado de habilidad.

Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial
n.® 07-2021-GRSM-PEHCBM/GG de 8 de enero de 2021.

Impresion de los siguientes documentos:

- Cronograma del procedimiento de seleccion
LP-SM-2-2021-GRSM-PEHCBM/CS-1

- Resolucién n.° 2885-2021-TCE-S2 de 20 de septiembre de 2021

Fotocopia autenticada del Contrato para la contratacion de la ejecucion de la obra:
“Mejoramiento del Camino Vecinal SM-929 y SM-934, Tramo: Emp. PE-5N (Nuevo
Bambamarca) - Villa Palma del Distrito de Tocache, de la Provincia de Tocache,
Departamento de San Martin” n.° 008-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 20 de octubre
, GRSy 3 de 2021.

f %Apéndice n9 : Fotocopias autenticadas de la Carta CCRISAC n.° 377-2021 de 18 de octubre de
i 4 - % 2021 y documentos adjuntos.
?%3) COMIS|ON §Apéndice n.°10 : Impresion de los siguientes documentos:

"y, ARACE - Cronograma del procedimiento de seleccion
AS-SM-3-2021-GRSM-PEHCBM/CS-1

- Formato n.° 25: Acta de Otorgamiento de la Buena Pro: En consultoria de obras
de 2 de julio de 2021

Fotocopia autenticada del Contrato por la Contratacion Del Servicio De
Consultoria de Obra Para La Supervision De La Obra: “Mejoramiento Del Camino
Vecinal Sm-929 Y Sm-934, Tramo: Emp. Pe — 5N (Nuevo Bambamarca) - Villa
Paima, Del Distrito De Tocache, Departamento de San Martin®
n.° 007-2021-GRSM-PEHCBM/PS de 23 de julio de 2021.

Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Carta n.° 001-2021-CSSM-SKGO/RC de 14 de julio de 2021, y documentos
adjuntos.

- Carta n.° 002-2021-CSSM-SKGO/RC de 21 de julio de 2021.
Fotocopia autenticada del Acta de entrega de terreno de 6 de diciembre de 2021.

e Apéndice n.° 14 : Fotocopia autenticada del cuademo de obra fisico.
Apéndice n."15 : Fotocopia autenticada del cuaderno de obra digital.

Apéndice n.°16 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
n.° 012-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de febrero de 2022.
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Apéndice n° 17 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
n.° 103-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 26 de octubre de 2022.

Apéndice n.°18 : Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Resolucion Directoral n.® 006-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 24 de enero de
2022.

- Programacion de Obra CPM (Diagrama de Barras Gantt).

& Apéndice n.° 19 :  Fotocopia autenticada de la Carta n.° 004-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 18 de enero de 2022.

Apéndice n.° 20 : Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Contrato de trabajo sujeto a la modalidad para servicio especifico de 4 de enero
de 2021.

- Resolucion Gerencial n.° 187-2021-GRSM-PEHCBM/GG de 29 de octubre de
2021.

- Resolucién Gerencial n.° 027-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 11 de marzo de
2022,

- Resolucion Gerencial n.° 042-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 1 de junio de 2022.

- Resolucién Gerencial n.° 046-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 15 de junio de
2022,

Fotocopia autenticada del Informe técnico sobre la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional de obra n.° 01

Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Contrato de trabajo sujeto a la modalidad para servicio especifico de 4 de enero
de 2021.

- Adenda n.° 01 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 19 de abril de 2021.

- Adendan.’ 02 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 31 de mayo de 2021.

- Adenda n.° 03 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 31 de agosto de 2021.

- Memorando n.° 1040-2021-GRSM-PEHCBM/DO de 20 de octubre de 2021.

- Contrato de trabajo sujeto a la modalidad para servicio especifico de 7 de enero
de 2022

- Adenda n.° 01 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 31 de marzo de 2022

CON " - Adenda n.° 02 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especfico
S de 30 de junio de 2022

- Adenda n.° 03 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 27 de julio de 2022

- Adenda n.° 04 al Contrato de trabajo sujeto a modalidad para servicio especifico
de 31 de agosto de 2022

- Contrato de trabajo sujeto a la modalidad para servicio especifico de 3 de octubre
de 2022.
LeELEeaaaaaaeee—————————— ]
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Apéndice n.” 23 :  Fotocopia autenticada del Memorando n.° 047-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 7 de

enero de 2022,
Apéndicen. 24 : Fotocopia autenticada del Informe
n.® 004-2022-GRSM-PEHCBM/DO-EAGD/AC-MCV-T de 20 de enero de 2022.
Apéndice n.’ 25 : Fotocopia autenticada del Informe

n.° 055-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 20 de enero de 2022.
Apéndice n.’ 26 : Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:
- Carta CCRISAC n.° 05-2022 de 6 de enero de 2022 y documentos adjuntos.

- - Carta n.° 001-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 7 de enero
o de 2022

- Informe n.® 005-2022-GRSM/PEHCBM/MCVNB-VP de 19 de enero de 2022.

- Informe n.° 057-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 21 de enero de
2022.

- Memorando n.® 137-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 21 de enero de 2022.
- Comprobante de pago n.° 000024-27 de 4 de marzo de 2022.
Apéndice n.” 27 :  Fotocopia autenticada de la Carta CCRISAC n.° 27-2022 de 21 de enero de 2022.

Apéndice n.” 28 :  Fotocopia autenticada del “PRESUPUESTO ADICIONAL N° 01 - REPARACION
DE TUBERIAS EN RED MATRIZ DE ALCANTARILLADO"

Apéndice n.”29 : Fotocopia autenticada de la Carta n.° 006-2022/CONSORCIO SUPERVISOR

[QROM., % SAN MARTIN de 24 de enero de 2022,
r§>§’ 2 Apéndice n.” 30 :  Fotocopia autenticada del INFORME DE ADICIONAL DE OBRA N° 01,
% C N \ON \}l Apéndice n.’ 31 : Fotocopia autenticada del Informe
< & n.° 011-2022-GRSM-PEHCBM/MCVNB-VP-EAGD de 31 de enero de 2022.
i et Apéndice n.® 32 :  Fotocopia autenticada del Informe

n. 090-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 1 de febrero de 2022.

Apéndice n.’ 33 : Fotocopia autenticada de la Carta n.° 015-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 2 de febrero de 2022.

Apéndice n.’34 : Fotocopia autenticada del Informe
n.° 021-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 17 de febrero de 2022.
SUPES Vl OR = Apendlce n.35: Fotocopia autenticada del Informe

n.° 141-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 18 de febrero de 2022.

N4 Aar ac A d Apéndice n’ 36 : Fotocopia autenticada del Memorando n.° 246-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 21
de febrero de 2022.

Apéndice n.’ 37 :  Fotocopia autenticada del Informe legal n.° 011-2022-GRSM-PEHCBM/OQAL. de
28 de febrero de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 089-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de
marzo de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 020-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 2 de marzo de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe n.° 053-2022-GRSM/PEHCBM/MCVNB-VP de
22 de abril de 2022.
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Fotocopia autenticada del Informe

n.° 292-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 28 de abril de 2022,
Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:
- Comprobante de pago n.c 000024-RD de 27 de julio de 2022.

- Comprobante de pago n.c 000025-RD de 27 de julio de 2022 y documento
adjunto.

Fotocopia autenticada de la Carta CCRISAC n.° 29-2021 de 24 de enero de 2022.

Fotocopia autenticada del informe del “SUSTENTO DE SOLICITUD DE
AMPLIACION DE PLAZO PARCIAL N° 01",

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 008-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 25 de enero de 2022.

Fotocopia autenticada del informe de AMPLIACION DE PLAZO N° 01.

Fotocopia autenticada del Informe
n.° 010-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 28 de enero de 2022.
Fotocopia autenticada del Informe

n.® 083-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 31 de enero de 2022,

Fotocopia autenticada del Memorando n.® 165-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 31
de enero de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe legal n.° 005-2022-GRSM-PEHCBM/OAL de 1
de febrero de 2022,

Fotocopia autenticada de la Resolucion
n.° 008-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de febrero de 2022.

Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos que forman parte del
Expediente Técnico:

- Metrados

- Presupuestos

- Especificaciones Técnicas

- Plano Planta y Perfil - PP-01

- Plano Planta y Perfil Tramo Il - PP-02

Fotocopia autenticada de la Carta CCRISAC n.° 82-2022 de 16 de febrero de
2022,

Fotocopia autenticada del informe del SUSTENTO DE SOLICITUD DE
AMPLIACION DE PLAZO N° 02.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 018-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 17 de febrero de 2022,

Fotocopia autenticada del informe de AMPLIACION DE PLAZO N° 02.

Directoral

Fotocopia autenticada del Informe
n.° 022-2022-GRSM/PEHCBM-DO MCVNB-VP-EAGD de 23 de febrero de 2022.
Fotocopia autenticada del Informe

n.°157-2022-GRSM-PEHCM/DO-JASLO-OART de 24 de febrero de 2022.

Informe de Control Especifico n.® 014-2024-2-0750-SCE PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO

Periodo de 20 de octubre de 2021 al 1 de diciembre de 2022

100 de 104

0100



Q

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Apéndicen.” 59 : Fotocopia autenticada del Memorando n.° 267-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 25

de febrero de 2022.

. . Apéndicen.’60 : Fotocopia autenticada de la Resolucién Directoral

r§§> % n.° 018-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 28 de febrero de 2022.
Zz
g - Apéndicen.61: Fotocopia autenticada de la Valorizacion de obra n.® 3 del contratista del mes de
© ESRHLIALISTA &
% [AfGAL & enero de 2022,
2 X

1 nc “Q@ Apéndicen.’62 : fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:
- Carta CCRISAC n.® 50-2022 de 2 de febrero de 2022.

- Carta n.® 016-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 7 de febrero
de 2022.

- Informe n.° 003-2022/CONSORCIO SUPERVISOR SAN MARTIN de 4 de
febrero de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta CCRISAC n.° 484-2022 de 31 de agosto de
2022.

Fotocopia autenticada del Informe
n.* 101-2022-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 1 de setiembre de 2022

Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Resolucion Gerencial n.* 051-2022-GRSM-PEHCBM/GG de 28 de junio de
2022.

- Resolucion Gerencial n.° 003-2023-GRSM-PEHCBM/GG de 6 de enero de 2023.

Fotocopia autenticada del Informe
n.° 602-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 2 de setiembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.® 437-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 2 de
setiembre de 2022.

Apéndicen.’ 68 : Fotocopia autenticada de la Carta n.® 059-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 15 de setiembre de 2022.

ndicen.69 : Fotocopia autenticada del Informe

=t n.°111 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 18 de octubre de 2022.
&, &Q‘péndice n°70 : Fotocopia autenticada del Informe
'\i/{/{[_, A n.° 702-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 21 de octubre de 2022.
Apéndicen.’ 71 :  Fotocopia autenticada del Informe n.° 607-2022-GRSM-PEHCBM/UL de 22 de
julio de 2022.

péndicen.’72 : Fotocopias autenticadas del Comprobante de pago n.° 000058-RD de 27 de
diciembre de 2022 y documentos adjuntos.

, éndicen.®73 : Fotocopia autenticada del Informe
ile & n.° 122 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 6 de diciembre de 2022,
< } O/
e </Apéndicen.® 74 :  Fotocopia autenticada del Informe
X ' n.® 814-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 6 de diciembre de 2022.
Apéndicen.”75: Fotocopia autenticada del Memorando n.® 1647-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 6
de diciembre de 2022.

Apéndicen.76 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral

n.® 021-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 11 de marzo de 2022.
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Apéndice n.° 77 :  Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
n.* 020-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de marzo de 2022.
Apéndice n. 78 : Fotocopia autenticada de la Resolucién Directoral
n.® 026-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 6 de abril de 2022.
" g éndicen.®79 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
& n.® 039-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 9 de mayo de 2022.
Apéndice n.80 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
n.® 047-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 2 de junio de 2022.
Apéndice n.° 81 : Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral

n.” 049-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 3 de junio de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 062-2022/CONSORCIO SUPERVISOR
SAN MARTIN de 2 de noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe
n.°120 GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP-EAGD de 30 de noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe
n.® 799-2022-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-OART de 30 de noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucion Directoral
n.® 121-2022-GRSM-PEHCBM/DO de 1 de diciembre de 2022.

Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Comprobante de pago n.® 000072-15-27 de 15 de mayo de 2023 y documento
adjunto

- Comprobante de pago n.® 000073-15-27 de 15 de mayo de 2023 y documento
adjunto.

Fotocopia autenticada del Informe
n.® 004-2023-GRSM/PEHCBM-DO-MCVNB-VP de 27 de marzo de 2023.
Fotocopia autenticada del Informe

n.° 183-2023-GRSM-PEHCBM/DO-JASLO-GVP de 12 de abril de 2023.

Fotocopia autenticada del Memorando n.® 413-2023-GRSM-PEHCBM/DO de 12
de abril de 2023.

Evaluacion de comentarios y/o aclaraciones de las siguientes:personas.

- Edward Alberto Gonzales Diaz.
Fotocopia de la Cédula de Notificacion
n.° 001-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024, visado por la
Comision de Control.

Impresion de la Cedula de Notificacion Electronica
n.° 00000001-2024-CG/0750-02-003 de 4 de abril de 2024 y Cargo de
Notificacion Electronica de 4 de abril de 2024.

Impresion del correo electronico de 18 de abril de 2024, visada por la Comision
de Control y de los comentarios y/o aclaraciones presentado a través del Informe
n.? 001-2024-EAGD de 18 de abril de 2024.
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- Oscar Andy Ruiz Torres.

Fotocopia de la Cédula de Notificacion
n.? 002-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024, visado por la
Comision de Control.

Impresion de la Cedula de Notificacion Electronica
n.? 00000002-2024-CG/0750-02-003 de 4 de abril de 2024 y Cargo de
Notificacién Electronica de 4 de abril de 2024.

Impresion del correo electrénico de 17 de abril de 2024, visada por la Comision
de Control y de los comentarios y/o aclaraciones presentado a través de
documento sin nimero.

Dany Martin Rios Sajami.

Fotocopia de la Cédula de Notificacion
n.® 003-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024, visado por la
Comision de Control.

Impresion de la Cédula de Notificacion Electrénica
n.> 00000003-2024-CG/0750-02-003 de 4 de abril de 2024 y Cargo de
Notificacion Electronica de 4 de abril de 2024.

- Charly Carloman Pintado Altamirano.

Fotocopia de la Cédula de Notificacion
n.° 004-2024-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril de 2024, visado por la
Comisién de Control.

Impresion de la Cedula de Notificacion Electronica
n.° 00000004-2024-CG/0750-02-003 de 4 de abril de 2024 y Cargo de
Notificacion Electronica de 4 de abril de 2024.

Elmer Rafael Sanchez Chavez

Fotocopia de la Carta n.° 002-GRSM-PEHCBM/OCI-SCE-PEHCBM de 4 de abril
de 2024, visado por la Comision de Control.

Impresion de la Cédula de Notificacion Electrénica
n.> 00000005-2024-CG/0750-02-003 de 4 de abril de 2024 y Cargo de
Notificacion Electronica de 4 de abril de 2024.

Fotocopias  autenticadas de la  Resolucion Ejecutiva  Regional
n.’ 2047-2010-GRSM/PGR de 28 de diciembre de 2010 y el Manual de
Organizaciones y Funciones - MOF del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo
Mayo.

Apéndice n.°92 :  Fotocopias autenticadas de los siguientes documentos:

- Oficio n.® 005-2024-GRSM/PEHCBM/OPP de 2 de mayo de 2024 y documentos
adjuntos.

- Directiva n.® 002-2015-GRSM-OPP “Monitoreo a la supervision y ejecucion de
contratos de ejecucion de obra”

.x. '/
N4
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Tarapoto, 15 de mayo de 2024.

(.

ique Pasfor Cardenas

ans Garate Navarro
) Jefe dé Ta Comision de Control
Control

/

.
‘l;'l
l’l/l/};slvr,‘-;. . ;

—7

arro ‘forella MagaliS4nchiéz Lapoint
Especialista de la Comision de Abogado de la Comision de
Control Control

/ Reg. CIP n.° 208474 CAA n.° 364

El Jefe del Organo de Control Institucio | del Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo que suscribe
el presente informe, ha revisado su contenido y lo haeg suyo, procediendo a su aprobacion.

Tarapoto, 15 de mayo de 2024
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7 Firmado digitaimente por PASTOR
) CARDENAS Luis Enrique FAU

- : L) (Wi ctus
lCARG O e COMIRALORIA  Mubeioiehmnan oo
| CONTRALORIA  ° i A

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas
de Junin y Ayacucho

Tarapoto, 23 de Mayo de 2024 2000 996400 -
OFICIO N° 000013-2024-CG/OC0750 é/ 020- 2044577

Sefor(a):

Javier Sinti Flores

Gerente General | Pro o~ . :
Proyecto Especial Huallaga Central Y Bajo Mayo o s s AT

e -

Jr. Proyecto 347 - Barrio Tarapotillo f 230 5;"2'&/{_ . //, quA
San Martin/San Martin/Tarapoto oy g/) RIS s ’
Asunto . Remito el Informe de Control Especifico n.° 014-2023-2-0750-SCE

Referencia : a) Oficio n.° 078-2024-GRSM-PEHCBM/OCI de 2d de marzo de 202
b) Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion
de Contraloria N° 134-2021-CG, de 11 de julio de 2021.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a),
mediante el cual éste Organo de Control Institucional acredité una Comisién de
Control para el Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad
a las “Ampliaciones de plazo n.°s 1y 2, y ampliacion de los servicios de supervision,
ejecutadas en la obra: Mejoramiento del Camino Vecinal SM-929, Tramo: EMP. PE-
5N (Nuevo Bambamarca) — Villa Palma, del distrito de Tocache, de la provincia de
Tocache, del departamento de San Martin” ejecutada por el Proyecto Especial
Huallaga Central y Bajo Mayo.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico
n.° 014-2024-2-0750-SCE, el cual se adjunta en fisico, y los apéndices en medio
digital, y que ha sido remitido al Organo Instructor de la Contraloria General de la
Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o servidores involucrados en
los hechos con evidencia de irregularidad, y respecto del cual el Proyecto Especial
Huallaga Central y Bajo Mayo se encuentra impedida de realizar las acciones de
deslinde de responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas
personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control
Especifico sera remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de
Corrupcién, para el inicio de las acciones penales, por las irregularidades en el
referido informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Esta es una copla auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la #g¥
— Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria pates
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a traves de la siguiente A
: direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pelverificadoc/inicio.do & ingresando el siguiente codigo de
ARGs T verificacion: SKGOSYL
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Atentamente,

Luis Enrique Pastor Cardenas
Contraloria General de la Reptiblica

(LPC/hgn)
Nro. Emision: 00019 (0750 - 2024) Elab:(U20691 - 0750)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Centraloria General de la a

— Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria 3

p 2 Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente |
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do & ingresando el siguiente cddigo de

ARGS T verificacion: SKGOSYL
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