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“EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: AMPLIACION DE SERVICIOS FUNERARIOS EN EL
CEMENTERIO GENERAL DE HUANCAYO, PROVINCIA DE HUANCAYO - JUNIN - PRIMERA ETAPA”

PERIODO: 25 DE MAYO DE 2020 A 12 DE FEBRERO DE 2021
I. ANTECEDENTES

Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Sociedad Beneficencia
de Huancayo, en adelante la “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado
en el Plan Anual de Control 2023 del Organo de Control Institucional de la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, registrado en el Sistema de Control Guberamental — SCG con la
orden de servicio n.° 2-0481-2023-002, iniciado mediante oficio n.® 076-2023-SBH/OCI de 25 de
octubre de 2023, modificado con oficio n.° 079-2023-0C1/3821 de 2 de noviembre de 2023, en el
marco de lo previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad’, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Objetivos
2.1. Objetivo General:

Determinar, si el expediente técnico del proyecto: “Ampliacion de los servicios funerarios en el
cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo — Junin — Primera Etapa”, se elabord
conforme a la norma técnica vigente y términos contractuales.

2.2, Objetivo Especifico:

2.1. Determinar, si la contratacion de los servicios de elaboracion y evaluacion del expediente
técnico del proyecto: “Ampliacion de los servicios funerarios en el cementerio general de
Huancayo, provincia de Huancayo — Junin”, se efectuaron conforme a la normativa
aplicable.

2.2. Determinar, si el calculo de los metrados el expediente técnico del proyecto: “Ampliacion
de los servicios funerarios en el cementerio general de Huancayo, provincia de
Huancayo — Junin — Primera Etapa”, son concordantes con los planos.

2.3. Determinar, si el costo de los materiales del presupuesto del expediente técnico del
proyecto: “Ampliacion de los servicios funerarios en el cementerio general de Huancayo,
provincia de Huancayo — Junin — Primera Etapa”, son concordantes con las cotizaciones;
asimismo, comparar si los materiales consignados en el presupuesto del expediente
técnico son concordantes con el calculo estructural.
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3. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

La materia de Control Especifico corresponde a la elaboracion, evaluacion y aprobacion del
Expediente Técnico del proyecto: “Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General
de Huancayo, provincia de Huancayo - Junin - Primera etapa’, realizado por la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, aprobado mediante Resolucion de Gerencia General
n.® 023-2020- SBH de 6 de agosto de 2020, con el presupuesto de S/2'543 850,86 y ejecutado
por el monto de S/2°487 682,874.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de
2021, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias
de presunta irregularidad.

j 4. De la entidad o dependencia

La Sociedad de Beneficencia de Huancayo, pertenece al Sector Ministerio de la Mujer y
Poblaciones Vulnerables, en el nivel de gobiemo Local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Sociedad de Beneficencia de
Huancayo
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Imagen n.° 1 '
Estructura Organica de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo
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Fuente: Manual de Organizacion y Funciones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion Presidencial
n.° 008-2020-SBH de 6 de enero de 2020.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG de 23 de diciembre de 2021, la Directiva
n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”,
aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica emitida por la
Contraloria se cumplio con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a fas personas
comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin de que formulen sus
comentarios o aclaraciones.

Ademas, en el caso de la casilla electronica n.° 23274432 de asignacion obligatoria fue creada por
la Contraloria y se comunicé el enlace para su activacion, pero la persona no ingreso a dicho
enlace en el plazo establecido, por lo que se realizé la activacion conforme al procedimiento
determinado para dicha asignacion en la normativa que rige las notificaciones elecironicas en el
Sistema Nacional de Control.

Asimismo, en el caso de la casilla electronica n.° 40703833 de asignacion obligatoria fue creada
por la Contraloria y se comunico el enlace para su activacion, la persona ingreso a dicho enlace
en el plazo establecido, conforme al procedimiento determinado para dicha asignacion en la
normativa que rige las notificaciones electronicas en el Sistema Nacional de Control.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

CONTRATACION DE FORMULADOR DE EXPEDIENTE TECNICO QUE INCUMPLIA PERFIL
REQUERIDO, APROBANDOLE AMPLIACIONES DE PLAZO SIN SUSTENTO E IMPLICANDOLE
PENALIDADES POR S/5 800,00; Y, CONTRATACION DE SU EVALUADOR REDUCIENDO
REQUISITOS DEL PERFIL NORMATIVO, SELECCIONANDO A PROVEEDORA QUE LOS
INCUMPLIA; PARA LUEGO APROBAR EL EXPEDIENTE TECNICO CON METRADOS
SOBREDIMENSIONADOS, PRECIOS SUPERIORES A COTIZACIONES, Y MATERIALES
DISCORDANTES AL CALCULO ESTRUCTURAL; GENERO SOBREVALORACION DEL VALOR
REFERENCIAL POR $/131 203,99, PERJUICIO DE S/80 836,00, Y RIESGO POTENCIAL A LA
CALIDAD, COMPORTAMIENTO Y DESEMPENO ESTRUCTURAL DE LA OBRA

) De la revision a la documentacion proporcionada por la Entidad, respecto al proceso de Contratacion
' Directa, para la contratacion del servicio de elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto:
‘Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de Huancayo-
Junin-Primera etapa”, en adelante “Expediente Técnico”, solicitado por la gerencia de Planeamiento y
Organizacion (area usuaria), se advirtio que las responsables de la cotizacion y adjudicacién
conformado por la encargada de Servicios Auxiliares, y la subgerenta de Logistica, con la evaluacién y
visto bueno de la gerenta de Administracion, otorgaron la buena pro a la propuesta presentada por el
Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, a pesar que dentro de su propuesta solo presento el curriculo
descriptivo del personal clave entre otros documentos, con el cual no se acredito el cumplimiento de la
experiencia laboral del perfil requerido en los TDR; sin embargo, las otras dos (2) propuestas fueron
desestimadas por presentar el curriculo descriptivo, mientras que la propuesta del Arq. Alex Socrates
Cristobal Morales, pese a estar en iguales condiciones, no fue desestimada, sino que por el contrario le
otorgaron la buena pro, suscribiéndose el Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH por S/ 58 000,00.

Mas atin, se advirtio que el Arq. Alex Socrates Cristébal Morales, consultor, y a la vez Especialista en
Arquitectura, durante el periodo de elaboracion del Expediente Técnico se encontraba inhabilitado para
el ejercicio de su profesion desde el 31 de mayo hasta el 28 de agosto de 2020, pese a ello suscribio el

Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH el 1 de junio de COPHGHED jdez del
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contenido del Expediente Técnico que firmd y sell sin contar con el Certificado de Habilitacion expedido
por el Colegio de Arquitectos del Per; situacion que fue permitida por la subgerenta de Logistica, quien
no le solicitd el Certificado de Habilitacion antes de la suscripcion del contrato conforme lo establecia
los TDR.

Por otro lado, se advirtio que el gerente de Planeamiento y Organizacion; y, el gerente de Asesoria
Juridica, otorgaron opiniones favorables a la primera ampliacion de plazo por veinte (20) dias y la
segunda por dieciséis (16) dias', solicitados sin justificacion, ni acreditacion y con causales atribuibles
al Arq. Alex Socrates Cristobal Morales; acumulando un total de treinta y seis (36) dias de retraso
injustificado, sin la aplicacion de penalidades correspondiente al 1% del monto total del conirato por
cada dia de atraso hasta llegar al 10%, es decir S/5 800,00, que no fue aplicado ni descontados de su
pago, ademas, pese a haber superado el méximo de penalidades no se dejo sin efecto formalmente el
Contrato conforme lo establecio su clausula sexta, por el contrario el gerente de Planeamiento y
Organizacion y el subgerente de Proyectos y Obras otorgaron la conformidad al servicio, y la subgerenta
de Logistica sefialo que no incurrié en penalidad, permitiendo que se le pague el total del contrato por
S/58 000,00. Asimismo, el gerente de Planeamiento y Organizacion autorizo la modificacién de la
presentacion de los entregables del Expediente Técnico, sin respetar los TDR, ni contar con el sustento
técnico legal ni la respectiva modificacion al contrato; dando lugar al incumplimiento de las obligaciones
establecidas en las clausulas tercera y cuarta del Contrato.

De otro lado, de la revision al proceso de Contratacion Directa para la Consultoria de Evaluacion del
Expediente Técnico, se advirtié que el gerente de Planeamiento y Organizacion, elabor6 los Términos
de Referencia reduciendo de cuatro (4) afios de experiencia profesional a dos (2) afos de experiencia
general, contados desde la colegiatura del equipo profesional; ademas de retirar el requisito
“conocimiento en manejo de software estructural en su especialidad’, requisitos establecidos en la
Directiva n.* 002-2016-SBH-OGP?, la cual sefialaba cuatro (4) afios de experiencia profesional y
| conocimiento de manejo de software estructural en su especialidad contados desde la colegiatura para
el equipo profesional a cargo de la evaluacion de Expedientes Técnicos, contratando a la Arg. Mercedes
Espinoza Ventura cuyo equipo profesional no contaba con cuatro (4) afios de experiencia en la profesion
de ingeniero civil segln lo establecia la normativa, contando solo con nueve (9) meses y diecinueve
(19) dias de experiencia en la profesion; asimismo, no acredité conocimiento de manejo de software
estructural en su especialidad; modificacion de requisitos que no fue advertido por la subgerenta de
Logistica quien realiz6 la evaluacion del Cuadro Comparativo y otorgo la Buena Pro, suscribiéndose el
Contrato de Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH.

J

Ademas, se evidencio que el ingeniero civil Joel Ninanya Rojas, integrante del equipo profesional de Ia
Arq. Mercedes Espinoza Ventura, durante el periodo de 30 de julio de 2020 al 19 de agosto de 2020,
es decir, el periodo de Evaluacion del expediente técnico, se encontraba inhabilitado para el ejercicio
de su profesion; pese a ello suscribi la Declaracion Jurada de encontrarse habilitado, poniendo en
riesgo la validez de la evaluacion del Expediente Técnico, situacion que fue inobservada por la
subgerenta de Logistica durante la seleccion y suscripcion del contrato; asi como, por el gerente de
Planeamiento y Organizacion como area usuaria, quien posteriormente oforgod la conformidad del
servicio.

:;;" /) ! Con carta n.® 10-2020-ARQ/ASCM de 19 de agosto de 2020, solicitd treinta (30) dias calendarios de ampliacion, de los cuales catorce (14) dias
ﬁ; han sido justificados con descanso médico por contagio del COVID-19.
2 Aprobado con Resolucion de Presidencia de Directorio n.° 042-2016-SBG de 18 de abril de 2015, “Normas para establecer responsabilidad en la
” elaboracion y evaluacion de expedientes técnicos de obra”, aqui se advierte un presunto error de digitacion en el afio 2015, toda vez que la
Resolucion y Directiva corresponden al afio 2016. Es de precisar que dicha directiva, no ha sido derogada por la Entidad y se encuentra vigente
hasta la fecha, segin lo sefialado en la carta n.° 007-2023-GAF/DPG-SBH suscrita por la jefa del Departamento de Planeamiento y Gestion,
adjuntando al informe n.° 068-2023-SBH-GAF/DPG-PCG suscrito por la Especialista Planifigacion v Contro! de Gestion, ambos de 13 de noviembre

de 2023. “ES COPIA FIEL
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Asimismo, ante la presentacion del primer entregable del Expediente Técnico, remitido a la Arq.
Mercedes Espinoza Ventura para su evaluacion, no realizo ninguna observacion; por el contrario,
suscribio el informe de revision, opinion favorable y aprobacion técnica, frente a ello el responsable de
Estudios y Obras y el gerente de Planeamiento y Organizacion tampoco realizaron ningin
cuestionamiento ni observacion al Expediente Técnico ni al informe de la Evaluadora, por el contrario,
tramitaron su aprobacién a través de la Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH de 6 de
agosto de 2020, para posteriormente el subgerente de Proyectos y Obras y el gerente de Planeamiento
y Organizacion otorguen la conformidad del servicio, permitiendo el pago por el total del contrato por
SM2 000,00, pese a que, el Expediente Técnico, presenta errores técnicos tales como el
sobredimensionamiento en el calculo de los metrados de las partidas: Acero en losa maciza en 245,66
kilogramos, Tarrajeo en muros exteriores en 532,50 metros cuadrados, Enchapado de granito blanco
en 404,77 metros cuadrados y Brufias de 1cm en 2 536,64 metros lineales, lo que ocasiond un monto
sobrevalorado en el valor referencial de 8/ 121 435,87; mas aln, se observo la consignacion de precios
de la lista de insumos de los siguientes materiales: Tubo PVC para sistema de ventilacion de @ 2" x 3
mt, Cemento portland tipo | (42.5 kg) y Pegamento blanco flexible en polvo (25kg), los cuales, no se
ajustan a las cotizaciones presentadas; generando el monto sobrevalorado en materiales por
S/9 768,12, lo que genero la sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por el monto
de S/ 131 203,99.

Adicionalmente, pese a que en el calculo estructural se considerd el tipo de ladrillo industrial, este fue
modificado en el presupuesto de obra considerando el ladrilio artesanal, el mismo que fue usado en la
ejecucion de la obra, generando el riesgo potencial a la calidad; asi como, al comportamiento y
desempefio estructural de la misma; es mas, se evidencio que se construyeron nichos de 7 pisos,
inobservando el Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios, que establece un maximo
de 6 pisos.

Hechos que inobservaron lo establecido en el literal c) del articulo 15 y el literal b) del articulo 27 del
Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios®; los articulos 10, 14 y 15 de la Norma
(G.030 Capitulo I1l de los profesionales responsables del proyecto, numeral 5.2 y 5.3. del articulo 5 de la
Norma Técnica E.070 Albafileria, articulo 5 Unidad de Albafiileria, item 5.3. Limitaciones en su
aplicacion, del Reglamento Nacional de Edificaciones?;, numeral 5.9 y 5.12 de la Norma Técnica,
Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanass; numeral 5.4.1 Contenido del Expediente
Técnico, numeral 5.7.1 Funciones y Responsabilidades del Director de planeamiento, y responsable de
estudios y obras, numeral 5.7.2. Funciones y Responsabilidades del Director de Administracion,
numeral 5.7.3. Funciones y responsabilidades del consultor, o profesionales encargados de la
elaboracion del expediente técnico, funciones, numeral 5.7.4. Funciones y responsabilidades del
consultor, o Profesionales encargados de la evaluacion del expediente técnico, de la Directiva
n. 002-2016-SBH-OGPL “Normas para Establecer Responsabilidad en la Elaboracion y Evaluacion de
Expedientes Técnico de Obra’; articulo 21 de la Directiva de adquisicion de bienes y servicios de la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo’; clausula tercera: Obligaciones y condiciones del contratista,
el numeral | item A y E, numeral Il item A, numeral IV del Contrato de Locacién de Servicios
n.? 013-2020-SBH, de 1 de junio de 2020, Consultoria para la Elaboracion del Expediente Técnico.

% Aprobado con Decrefo Supremo n.° 03-34-SA publicado el 12 de octubre de 1994
# Aprobado mediante Decreto Supremo n.°011-2006-VIVIENDA de 5 de junio de 2006

€} 5 Aprobado mediante Resolucion Directoral 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010. Es de precisar que en el numeral 4. Metrados

(resumen y planilla de metrados) de los TDR para elaboracion del Expediente Técnico el area usuaria sefiald: “La planilla de metrados deberé ser
(...) elaborado en partidas y unidades de Metrados conforme a las normas practicas usuales y a lo establecido en Reglamento Nacional de Metrados
de Obras de Edificacion, los que deberan ser concordantes con los metrados consignados en la Memoria Descriptiva {...)" (resaltado agregado).
No obstante, cabe resaltar que mediante Decreto Supremo n.> 008-2010-VIVIENDA de 5 de agosto de 2010, se derogo entre otros el Decreto
Supremo n.* 013-79-VC, que aprobo el Reglamento de Mefrados para Obras de Edificacion, siendo reemplazado por la Norma Técnica, metrados
para obras Edificacion y Habilitaciones Urbanas.

& Aprobado con Resolucion de Presidencia de Directorio n.® 042-2016-SBH de 18 de abril de 2015 (apéndice n.° 51)

7 Aprobado con Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019, modificada con Resolucién Presidencial n.° 031-2020-
SBH de 15 de mayo de 2020, vigente hasta el 3 de diciembre de 2020. (apéndice n.° 11) [ “ES copy
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Asimismo, se inobservo lo estipulado en el numeral XI, XII, XV, XVIII, XX, XXl del Anexo 01 Contenido
Minimo de los Expedientes Técnicos de los Términos de Referencia para contratacion de servicios de
elaboracion de expediente técnico del proyecto, numeral 4, numeral 5 y numeral 14.5; clausula segunda,
del requerimiento de contratacion numeral 2.1.1., de la clausula tercero: del objeto del conirato, numeral
3.2 y de la clausula sexta.- De las obligaciones del Locador, numeral 6.1,6.2 y 6.1.3 del Contrato de
Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020, Consultoria para la evaluacion del
expediente técnico; numeral 5. Productos esperados, numeral 6: alcances de los Términos de
Referencia de los Términos de Referencia Servicio de consultoria para la Evaluacion del Expediente
Técnico de fa Obra; numeral XIlI. De los Términos de referencia, articulo 4 del Estatuto del Colegio de
Arquitectos del Pert, articulo 3 y 6 de la Ley n.° 28966 y numeral 3.2. del Reglamento de la Ley n.°
28966, articulo 5 del Reglamento de la Ley n. ° 28858, Ley que autoriza al Colegio de Ingenieros del
Pert, para supervisar a los profesionales de Ingenieria de la Republica.

La situacion expuesta ocasiond la sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por el
monto de S/ 131 203,99, cuyo presupuesto real hubiera sido adjudicado por S/ 2412 646,87, conforme
se detalla el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 1
/ Sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico
i PRESUPUESTO
DESCRIPCION Sl
~ PRESUPUESTO DE LA OBRA SEGUN EXPEDIENTE TECNICC 2543 850,86
{-) SOBREVALORACION DEL VALOR REFERENCIAL DEL EXPEDIENTE TECNICO {131 203,99)
- Sobredimensionamiento en el calculo de metrados de partidas 121 435,87
- Precios de materiales que no se gjustan 3 las cofizaciones 9768,12
PRESUPUESTO REAL SiN SOBREVALORACION 2412 646,87

Elaborado por: Comisitn de Control

Sin embargo, al tener un presupuesto sobrevalorado, la Entidad adjudico y pagd S/2'487 682,87, no
obstante, debié pagar S/ 2'412 646,87, lo que le generd un perjuicio de S/ 75 036,00; adicionalmente,
por la inaplicacion de penalidades por retraso injustificado al Consultor por S/ 5 800,00, hacen un total
de perjuicio por S/ 80 836,00; ademas del riesgo potencial en la calidad de la obra por consignar el tipo
de ladrillo artesanal en el presupuesto, el cual no corresponde a lo considerado en el célculo estructural
del Expediente Técnico, datos que se detallan a continuacion:

Cuadro n.° 2
Calculo del perjuicio a Ia Entidad
MONTO SIN PERJUICIO
MONTO SOBREVALORACION S/
DESCRIPCION ADJUDICADO Y SEGUN COMISION {A)-{B)
PAGADOC 8/ DE CONTROL S/
() (B)
LICITACION INSTITUCIONAL PARA EJECUCION 2'321 682,87 2'246 875,13 74 807,74
{+) ADJUDICACION ABREVIADA PARA SUPERVISION 166 000,00 185 771,74 228,26
SUB TOTAL 2'487 682,87 2'412 646,87 75 636,00
(+) INAPLICACION DE PENALIDADES AL CONSULTOR 5 800,00
TOTAL PERJUICIO A LA ENTIDAD 80 836,00
Elaborado por: Comision de Control
“ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
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Los hechos se exponen a continuacion:
A. ANTECEDENTES

En el marco de la Resolucion de Presidencia n.° 054-2019-SBH de 24 de julio de 2019 (apéndice
n.° 5), mediante el cual se aprobo el “Plan de Inversiones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo
2019", la Gerencia de Negocios, como area usuaria, solicito al gerente General, la contratacion de la
Consultoria para la elaboracion del Expediente Técnico correspondiente a la construccion del velatorio
y areas administrativas en el Cementerio General de Huancayo.

Luego, con informe n.° 014-2020-SBH-GPLO/SGPO de 5 de febrero de 2020 (apéndice n.° 6), la
subgerenta de Proyectos y Obras, remitié a la gerenta de Planeamiento y Organizacion, a nivel de
estudio de pre factibilidad, el proyecto de “Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General
de Huancayo, provincia de Huancayo-Junin™; asimismo, mediante informe n.° 029-2020-SBH-GLPO de
9 de marzo de 2020 (apéndice n.° 7), la propia gerenta de Planeamiento y Organizacion solicitd a la
Gerencia General la aprobacion del indicado proyecto mediante acto resolutivo. Es asi que, con
Resolucion de Gerencia General n.° 013-2020-SBH de 16 de marzo de 2020 (apéndice n.° 8), se
aprob6 a nivel de pre factibilidad el proyecto: “Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio
General de Huancayo, provincia de Huancayo-Junin”.

En esa linea, la gerenta de Planeamiento y Organizacion, realizo el requerimiento de servicios
n.® 003-GPLO-2020-SBH, recibido por la subgerencia de Logistica el 25 de mayo de 2020 (apéndice
n.° 9}, adjuntando los Términos de Referencia (apéndice n.° 10) para Contratacion de una Consultoria
para la Elaboracion de Expediente Técnico del Proyecto: “Ampliacion de servicios funerarios en el
cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo — Junin”.

B. DE LA CONTRATACION DEL CONSULTOR PARA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO:

1. Otorgamiento de buena pro a propuesta que no cumplié con acreditar documentos de la
experiencia del equipo profesional

En el proceso de Contratacion Directa (que no excede 20 UITs®)®, realizada por invitacion directa
a través de correo electronico de 26 de mayo de 20200, mediante el cual la Bachiller en
Contabilidad" Eliana Pilar Granados Suica, encargada de Servicios Auxiliares, invitod a cotizar a
tres profesionales para la Elaboracion del Expediente Técnico, de cuya revision, se evidencid que
las responsables de la cotizacion y adjudicacion a cargo de la Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar
Granados Sulca, encargada de Servicios Auxiliares, y la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos,
subgerenta de Logistica, con el visto bueno de la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes Paucar, gerenta
de Administracion'?, realizaron el Cuadro Comparativo de Cotizaciones de 29 de mayo de 2020
(apéndice n.° 12), con la evaluacion de los tres postores como se muestra a continuacion:

8 Decreto Supremo n.° 380-2019-EF de 20 de diciembre de 2019, aprueba como indice de referencia la UIT en S/4 300,00, es decir 20 UIT equivalen
S/ 86 000,00, el proceso de contratacion directa se llevo a cabo por S/58 000,00.

¢ Contratacion Directa menora 20UIT regulada con Resolucion Presidencial n.® 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019 “Directiva de Adquisicion
de bienes y servicios de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo®, modificado con Resolucion de Presidencia n.® 031-2020-SBH de 15 de mayo
-1 de 2020, vigente hasta el 3 de diciembre de 2020. (apéndice n.° 11),

10 Dirigido a acm.arquitect@hotmail.com de Alex Socrates Morales, chrisarg20@hotmail.com de Christian Valdez Vilchez y joniro111@hotmail.com
# de Joel Ninanya Rojas.

11 En relacion a Efiana Pilar Granados Sulca, se precisa que durante el periodo que ejercio el cargo como encargada de Servicios Auxiliares tenia
¢l grado de Bachiller en Contabilidad, actuaimente, seglin consulta en la pagina web a SUNEDU desde el 1 de febrero de 2022 es Contador Publico
titulada.

12 Designada mediante Resolucion de Presidencia de Directorio n.° 168-2018-SBH de 31 de diciembre de 2018 en el cargo de Directora de la
Oficina General de Administracion, designacion que quedo sin efecto tras su renuncia mediante Resolucién Presidencial n.® 005-2021-BH de 20
de enero de 2021 (apéndice n.° 88), al respecto mediante carta n.® 397-2023-DERH-SBH de 14 de diciembre de 2023 (apéndice n.° 88), a jefa
del Departamento de Recursos Humanos, sefialo que: (...) durante el inicio del vinculo laboral el area se denominé Oficina General de
Administracion, (MOF-RPD 047-2008-SBH) al término del vinculo laboral de fecha 16 de enero de 2021 dicha érea omind Gerencia de
Adrministracion (MOF-RPD 08-2020-SBH) {...) no existiendo documento que mogh 7 BTHIMENTO
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Imagen n.°2
Cuadro comparativo de cotizaciones para la consultoria de elaboracion de expediente técnico

CUADRO COMPARATIVO DE COTIZACIONES REF. REQUERIBIENTO N°.003-GPLO-2020-SBH.
SERVICIO DE UNA CONSULTCRA (PROYECTISTA) PARA ELABORAR EL EXPEDIENTE TECMICO DE LA OBRA “ANPLIACION DE SERVICIOS FUNERARICS EN EL CERL GRAL HYO™
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HUANCAYQ, 29 DE MAYQ DEL ANC 2020

Fuente: Expediente de contratacion directa

Al respecto, del andlisis realizado al Cuadro Comparativo (apéndice n.° 12) precedente, se
evidencio lo siguiente:
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Cuadron.®3
Anilisis del Cuadro Comparativo segtin la Comision de Control

N° Servicios Evaiuacion segin las servidoras responsabies de fa Evaluacion segimn la Comision de Control
cotizacion y adjudicacion
Propuesta 1: Propuesta 2: Propuesta 3:
Christian Vaidez Joel Ninanya Alex Cristébal
Vilchez Rojas Morales
1 (...) Equipo profesional y | No No (En Blanco) Se evidencid que las propuestas 1 y 2 no
técnico: Titulados y presentaron la declaracion jurada de habilitacion
habilitados, acreditados con profesional: sin embargo, la propuesta 3, del Arg.
copia simple, en el caso de Alex Cristobal Morales, tampoco presento dicha
habifitacton _profesional _se Declaracion Jurada ni de su equipo profesional;
acreditard mediante no cbstante, las respensables de la adjudicacion,
Declaracion Jurada dejaron en blanco esta casilla.
{subrayado agregado)
2 {..) 2. Especialista en | Solo adjunta CV | SI Si Se advierte que la propuesta 1, fue observada por
Arquitectura®™ descriptivo y no se adjuntar el Curiculo Vitee descriptivo y no
Profesional Arg.: Titulado y | acredita la acreditar la experiencia; no obstante, la propuesta
colegiado, con minimo cinco | experiencia. 3, del Arg. Aléx Cristobal Morales, también
(5) afos de experiencia en el adjuntd solo el curmiculo descriptivo, y tres
} ejercicio profesional. documentos que sumados equivalen a 30 dias de
experiencia en disefio arquitectonico, por tanto,
f tampoco se acreditd la experiencia de 5 afos
! solicitada en los TDR y no fue observada por las
responsables de fa adjudicacion.
3 (...)3. Especialista en calcuio | No adjunta | No adjunta | Sl Se advierie que la propuesta 1 y 2, fueron
y estructuras, {...) perfil: documentos de | documentos de observadas por no adjuntar documentos de
Profesional: Ingeniero Civil, | experiencia experiencia experiencia; sin embargo, la propuesta 3, del Arg.
fitutado y colegiado, con Alex Cristabal Morales, tampoco adjuntd los
cuato {4) afies de documentos que sustentan la experiencia de
experiencia profesional en cuatro (4) afios requerida, solo adjunt6 cinco (5)
general. cerfificados y constancias que sumados
equivalen a 150 dias de expetiencia como
especialista en disefio y calculo de estructures y
no fue observada por las responsables de la
\ adjudicacion.

\ Fuente: Cuadro Comparativo del Expediente de Contratacion
4 Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior, se advierte que la propuesta 1 de Christian Valdez Viichez (apéndice n.° 13)
y la propuesta 2 de Joel Ninanya Rojas (apéndice n.° 14), no presentaron su declaracion jurada
de habilitacion profesional; sin embargo, la propuesta 3+ del Arg. Alex Socrates Cristobal Morales
(apéndice n.° 15), tampoco presento dicha Declaracion Jurada ni de su equipo profesional, pese

) a ello, las responsables de la adjudicacion, dejaron en blanco esta casilla, incumpliendo lo
establecido en los Términos de Referencia (apéndice n.° 18), numeral Xil. Requisitos y/o perfil, el
cual sefald que, el equipo profesional deberia acreditar mediante declaracion jurada que se
encontraban colegiados y habilitados para ejercer su profesion.

De ofro lado, se evidencid que, en relacion al Especialista en Arquitectura de la propuesta 1
(apéndice n.° 13), fue desestimada por presentar el curriculo vitae descriptivo y no acreditar
la experiencia; sin embargo, el mismo criterio no fue aplicado en la propuesta 3 del Arg. Alex
Socrates Cristobal Morales (apéndice n.° 15), en la cual las responsables de la adjudicacion
Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de Servicios Auxiliares y fa CPC.
Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, con el visto bueno de la Lic. Adm. Katherin
Leyla Montes Paucar, gerenta de Administracion, le consideraron como un requisito cumplido, pese
a que se encontraba en igual condicion que la propuesta 1 (apéndice n.° 13), al presentar el
curriculo descriptivo y acreditar documentadamente noventa y cuatro (94) dias de experiencia y no
cinco (5) afios como lo sefalaba el requisito.

3 Numeral X}I. Requisitos y/o perfil de los Témminos de Referencia suscritos por el area usuaria.
4 Mediante carta n.° 004-2020-ARQ/ASCM. de 27 de mayo de 2020, mediante el cual el Arg. Alex Sdcrates Cristobal Morales presento su

propuesta. (apéndice n.® 15) “ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
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A continuacion, se detalla la experiencia profesional del Especialista en Arquitectura que se
encuentra dentro de fa propuesta ganadora del Arg. Alex Sacrates Cristobal Morales (apéndice

n.° 15):
Cuadro n.° 4
Experiencia del Especialista en Arguitectura de la propuesta del Arg. Alex Socrates Cristobal Morales
Nombre del Persona natural o Puestolcargo Fecha inicio Fecha Acumulado
Especialista en juridica que emite Témino
Arquitectura el certificado

De la misma forma, en relacion al Especialista en Disefio de Estructuras de las propuestas 1y 2
(apéndices n.°s 13 y 14), fueron desestimadas por no adjuntar documentos de la experiencia;
sin embargo, el mismo criterio no fue aplicado para la propuesta 3 del Arg. Alex Sécrates Cristobal
Morales (apéndice n.° 15), en la cual, las responsables de la adjudicacion Bachiller en Contabilidad
Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de Servicios Auxiliares, la CPC. Blanca Milagros Lopez
Ramos, subgerenta de Logistica, con el visto bueno de la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes Paucar,
gerenta de Administracion, le consideraron como un requisito cumplido, pese a que se encontraba
en igual condicion que fa propuesta 1y 2 (apéndices n.°s 13 y 14), ya que solo presento el curriculo
descriptivo y acreditoé documentadamente ciento cincuenta y cuatro (154) dias de experiencia y no
cuatro (4) afos como lo sefialaba el requisito.

Alex  Socrates | Edwin Valdez Quinto | Especialista en Disefio 27/04/2017 28/05/2017 32 dias
Cristobal Arquitectonico
Morales Edwin Valdez Quinto | Especialista en Disefio 02/06/2017 03/07/2017 32 dias
Arquitectonico
Edwin Valdez Quinto | Especialista en Disefio 10/07/2017 09/08/2017 30 dias
Arquitectonico
Tofal experiencia acreditada con documento 94 dias
Fuente: Propuesta 3 del Expediente de Contratacion (apéndice n.° 15)
Elaborado por: Comisién de Control
) //

A continuacion, se detalla la experiencia profesional acreditada documentadamente del
‘ Especialista en Célculo y Estructura, que se encuentra dentro de la propuesta ganadora del Arg.
Alex Socrates Cristobal Morales (apéndice n.° 15):

Cuadron.°5
Experiencia del Especialista en Calculo y Estructura de la propuesta del Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales
Nombre del Persona Natural o Puesto/cargo Fecha inicio Fecha Acumulado
Especialista en Juridica que Término
) Calculo y Estructura emite el
certificado
Orlando Oscar | Edwin Valdez | Especialista en Disefio de | 27/04/2017 28/05/2017 32 dias
Maldonado Quinto Estructuras
Salvatiema Edwin Valdez | Especialiste en Disefio de | 02062017 03/0712017 32 dias
Quinto Estructuras
Edwin Valdez | Especialista en Disefio de | 10/07/2017 09/08/2017 30 dias
Quinto Estructuras
Alex Sacrates | Especialista en Disefio y | 22/0%/2017 21012017 | 30dias
Cristobal Morales Calculo de estucturas
\J CE{V,{"\ Alex Socrates | Especialista en Disefio v | 31/05/2018 30/06/2018 30 dias
”7?’ \ Cristobal Morales Célculo de estructuras
Total experiencia acreditada con decumento | 154 dias

Fuente: Expediente de Contratacion
Elaborado por: Comision de Control

Al respecto, mediante el oficio n.° 001-2023/EPGS™ (apéndice n.° 16) y oficio
n.® 002-2023/BMLR® ambos recibidos el 21 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 17), la Bachiller
en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de Servicios Auxiliares y la CPC. Blanca

' En atencion al requerimiento de informacion con oficio n.° 036-2023-CG/0481-SCE-001 d j 2023
' En atencion al requerimiento de informacion con oficio n.° 037-2023-CG/0481-SCE-001 qe*ESIC OPENVEIEDBLIDOCUMENTO
FOERTE ENSOPCRTE PAPEL
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Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, sefialaron que: “Los afios de experiencia se
evalud en funcion a la expedicion de Ja colegiatura”. (resaltado agregado):

Lo sefialado, por la Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de Servicios
Auxiliares y la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, confirma que no
efectuaron una evaluacion al cumplimiento del requisito con base en la documentacion aportada
por el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, sino basados en el Curriculum Vitae descriptivo, que
genera una distincion a la evaluacion realizada a los otros postores, ya que todos los profesionales

Especialistas en Arquitectura; y, Especialistas en Calculo y Estructura de las tres (3) propuestas
/ presentadas (apéndices n.°s 13, 14 y 15), contaban con mas de cinco (5) afios colegiados; es

decir todos cumplian dicho requisito.

Sin embargo, como ya se describié anteriormente las propuestas 1y 2 (apéndices n.°s 13 y 14)
fueron desestimadas, por presentar el curriculo descriptivo y no acreditar la experiencia, resaltese,
que en ningtn extremo del cuadro comparativo (apéndice n.° 12) se sefiald que la desestimacion
fue a razén de no acreditar la colegiatura o no cumplir los afios de colegiatura, por lo que, de

j haberse dado la calificacion en base al tiempo de colegiatura, las propuestas 1y 2 (apéndices
n.°s 13 y 14) también debieron ser evaluadas y no descalificadas por no adjuntar documentacion

que acredite la experiencia requerida.

En el siguiente cuadro se muestra las fechas y afios de colegiatura, de las tres propuestas, en las
que se advierte que las propuestas 1y 2 (apéndices n.°s 13 y 14), también cumplian con la
experiencia contada desde la colegiatura, no obstante, fueron desestimadas:

Cuadro n.°6
Colegiaturas de los Especialistas en Arquitectura y Especialistas en Calculo y Estructura
| Propuestas Especialista en Fecha de mﬁ?:ul‘;dh:m Especialista en Fecha de mdr';
le Arquitectura colegiatura h:?mm Calculo y colegiatura e
! Colegiode | depropuesta(23 Estructura Colegiode | presentacion
i Arquitectos de mayo de Ingenieros | depropuesta
| del Peri G delPeri | Yo
Propuesta 1: Hans | Hans Christian Valdez | 23/01/2015 | Mas de 5 | DannyPuenteBalvin | 26/07/2001 Mas de 18
Christian ~ Valdez | Vilchez afios aios
Viichez
Propuesta 2: Joel | Mercedes Espinoza | 1712/2008 Mas de 11 | Joel Ninanya Rojas 2010312015 Mas de 5
Ninanya Rojas Ventura anos anes
Propuesta 3: Alex | Alex Socrates Cristobal | 02/09/2008 Mas de 11 | Orando WMaldonado | 27/07/1999 Mas de 19
) Sécrates Cristobal | Morales afios Salvatierra afios
/ Morales
Fuente: Propuestas 1, 2 y 3 (apéndices n.°s 13, 14 y 15) consulta virtual en la pagina web del Colegio de Ingenieros del Perl
hitps://cipvirtual.cip.org.pefsicecolegiacionweb/extemo/consultaCol#
Elaborado por: Comisién de Control

De otro lado, mediante escrito s/n de 21 de noviembre de 2023'7 (apéndice n.° 18), la Lic. Adm.
Katherin Leyla Montes Paucar, gerenta de Administracion, sefalé textualmente lo siguiente:

“...) Servicios Auxiliares ha elaborado el cuadro comparativo y que conjuntamente con la Subgerencia de
Logistica determinaron la buena pro, funciones que no le correspondia _a la Gerencia de
Administracién segin Reglamento de Adquisiciones, de lo contrario podriamos haber incurrido en
usurpacion de funciones. Asimismo, es menester aclarar que a la Gerencia de Administracién no tuvo
en mano o no se le fue presentado los expedientes de cotizaciones, ello en atencion a gue no es
funcién especifica de la Gerencia de Administracion (...)".

“(...) queda claro son funciones especificas del Area de Logistica. y del Area de Servicios Auxiliares, llevar
adelante la evaluacion calificacion de los postores cifiéndose a los Términos de Referencia y los requisitos
del perfil profesional gue regquiere el area usuaria, claro esta que mis funciones de Gerente de

77 En atencion al requerimiento de informacion con oficio n.° 038-2023-CG/0481-SC M&CM&MHWMENTO
SORORFERA

REL”®
FPUENTEENS
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Administracién, dentro del marco normativo del Reglamento de Adguisiciones de Bienes y Servicios, se
encuentran taxativamente en el articulo 79, el cual esta referido a las contrataciones superiores a 20
UITS (Licitacion Institucional y abreviado). (resaltado agregado)

Al respecto, el Reglamento para la Adquisicion de Bienes y Servicios'® (apéndice n.° 11) a la fecha
en que se realizo la contratacion directa por S/ 58 000,00, monto menor a 20 UIT', establecio en
el articulo 21° lo siguiente:

Imagen n.°3
Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios
Articulo 21°.-
; i Ne
| TRAMO | PROPUESTAS | SOBRE | EVALUACION
/ ECONOMICAS .

Abierto
o

Cerrado
) | Mas de | Sub Gerencia

b8 62 comio Abierto | de Logistica

HastaS/. | 01 como
1,000.00 minimo

| 1,000.00 minimo o
| hasta S/. Cerrado
/ | 12,900.00 |

| Mésde i ‘
s/. Gerencia de 7
n

Abi
03 como IEXE0 Administracié;

| 12,906.00 e o
hastaS/, | TR0 Cerrado | ¥ SUb Gerendia
86,000.00 de Logistica v
~ Fuente: Reglamento para adquisicién de Bienes y Servicios, aprobado con

Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019,
modificada con Resolucién de Presidencia n.® 031-2020-SBH de 15 de
mayo de 2020.

De la imagen precedente, se advierte que al tratarse de una contratacion directa por S/58 000,00,
estaba considerado dentro del tramo de las contrataciones mayores a S/12 900,00 hasta
S/86 000,00%; en ese sentido, le correspondia la evaluacion a la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes
Paucar, en calidad de gerenta de Administracion; y a la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, como
subgerenta de Logistica.

Incluso, en relacién a que “no fuvo en mano o no se le fue presentado los expedientes de
/ cotizaciones”, se evidencié que la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes Paucar, gerenta de
Administracion, otorgd su sello de visto bueno y rubrica en el Cuadro Comparativo (apéndice

n.° 12), en el cual se otorgo la buena pro a la propuesta del Arg. Alex Socrates Cristobal Morales
(apéndice n.° 15), conforme se evidencia a continuacion:

o O h

47& 8 Mediante Carta n.° 007-2023/GAF/DPG-SBH de 13 de diciembre de 2023 (apéndice n.° 19), suscrito por la jefa del Departamento de
©\ Planeamiento y Gestion; asi como mediante el Informe n.” 329-2023-SBH/GAF-DELP de 9 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 19), suscrito por
----- J§- ’ el jefe del Departamento de Logistica y Patrimonio, informaron que dicho Reglamento estuvo vigente hasta el 3 de diciembre de 2020 y fue aprobado
Y ey <2/ con Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019 “Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios de la Sociedad
W de Beneficencia de Huancayo’, modificado con Resolucion de Presidencia n.” 031-2020-SBH de 15 de mayo de 2020, con eficacia anficipada y
= con efectividad desde el 21 de abril de 2020, vigente hasta el 3 de diciembre de 2020 (apéndice n.° 11), en el cual establecio: (...) Articulo 21.-
Son funciones de los responsables de las areas de adquisiciones y servicios auxiliares: {...) ¢) Elaborar el cuadro comparativo de cotizaciones. d)
Determinar conjuntamente con el Sub Gerente de Logistica la Buena Pro a la mejor oferta, (...). Articulo 22.- Para las contrataciones de Bienes y
Servicios cuyos montos sean hasta veinte (20) Unidades Impositivas Tributarias (...) Tramo, mas de (03) UIT hasta (20) UIT, nimero de
propuestas econdmicas 03 como minimo, sobre abierto o cerrado, evaluacion de la Gerencia de Administracion y Sub Gerencia de Logistica.

(resaltado agregado).
18 Decreto Supremo n.° 380-2019-EF de 20 de diciembre de 2019, aprueba como indice de referencia fa UIT en S/4 300,00, es decir 20 UIT
equivalen S/ 86 000,00, el proceso de contratacion directa se llevo a cabo por S/58 000,00.
2 | o mismo que equivale a 20 UIT. “ES COPIA FIEL DEL DOCUMnEctﬂO

rFUCNTC N
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Imagen n.° 4
Visto bueno de la gerenta de Admlmstracnon en el Cuadro comparativo de cotizaciones
ﬁ CIONES: et + ths oot
ﬂl:szwanev;w AR ':‘ ;.“

’ DE ACURRIO ALOS TER | DEACUERODALOS YOR. ____J
[PLAZD DE EJECUCION: . [N M. 60 DIAS CALERDARIOS. 59 DIAS CALERDARIOS BYDIAS
[PRECIO OFERTA- 70,0009 6639000

SE OTCRGA LA BUENA PRO AL SENDR ALEX SOCRATES CRISTCBAL MORALES COWRUC W ¥ SEANSTA RLAS
CONDICIONES DEL REQUERIMIENTO ¥ DE LOS TERRNOS DE REFERENCIA. SE PROCEDE A LA ADJUDICACION DE ACUERDO AL DECRETO
LEGISLATIVO N” 1471

MRONTO OTORGADO: S/ 58,000,00 Eny

HUANCAYD, 23 DE MAYO DEL ARD 2020

Expediente Técnico.

En consecuencia, las responsables de la cotizacion, adjudicacion y evaluacion de la Contratacion
Directa menor a 20 UIT, conformado por la Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca,
encargada de Servicios Auxiliares y la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de
Logistica, con el visto bueno de la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes Paucar, gerenta de
Administracion, otorgaron la buena pro a la propuesta presentada por el Arg. Alex Socrates
Cristobal Morales (apéndice n.° 15) , consignado en el Cuadro Comparativo de Cotizaciones de
29 de mayo de 2020 (apéndice n.° 12), a pesar que no acredité documentadamente la declaracion
jurada de habilitacion profesional y el cumplimiento de! perfil requerido de su equipo profesional,
inobservando el numeral XiI de los Términos de Referencia (apéndice n.° 10) y el Reglamento
para la adguisicion de bienes y servicios de la Entidad (apéndice n.° 11), en consecuencia se
suscribio el Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), por
el monto de S/ 58 000,00 entre el gerente General y el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, en
adelante el “Consultor”, con un plazo de sesenta (60) dias calendarios.

N

2. Consultor y Especialista en Arquitectura inhabilitados para el ejercicio de su profesion

Ahora bien, de la revision a los documentos presentados en la propuesta para la contratacion del
Consultor (apéndice n.° 15), se advierte que las funciones tanto del Consultor y a su vez del
Especialista en Arquitectura, estuvo a cargo de la misma persona, esto es, el Arq. Alex Socrates
Cristobal Morales; quien, conforme se ha desarrollado en el numeral anterior del presente pliego,
se evidencio que durante la etapa de seleccion, el Consultor y su equipo profesional no cumplieron
con presentar la Declaracion Jurada de encontrarse habilitados para ejercer su profesion, pese a
que era un requisito obligatorio.

Ademaés, a pesar de no haber presentado dicha Declaracion Jurada durante la etapa de seleccion,
la CPC. Blanca Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, tampoco solicité el Certificado de
Habilitacion antes de la suscripcion del contrato, conforme lo establecié el numeral Xil. De los
Términos de referencia, que se transcribe textualmente a continuacion:

5 =

%/

Xil. REQUISITOS Y/O PERFIL

DEL CONSULTOR:

(...

La consultora y su equipo profesional, deberan acreditar para el inicio de su participacion efectiva
en la ejecucién del contrato, que se encuentran colegiados y habilitados.

Ay s

DEL EQUIPO PROFESIONAL Y TECNICO

El Consultor debera proponer la participacién de los siguientes profesionales, quienes deben ser
Titulados y Habilitados, acreditados con copia simple, en el caso de la habilitacion profesional se
acreditard_mediante Declaracion Jurada a través de la cual el proveedor senale que el
profesional propuesto se encuenira colegiado y habilitado para ejercer su profesion, sin
perjuicio de que el certificado de habilidad del referido profesional sea requerido por Ia Entidad

antes de Ja suscripcion def contrato {...) (resal} NN (EL YT

Fuente: Comprobante de Pago n.“° 00@0140 de 11 de febrero de 2021 y Expediente de confratacién dél servicio de eléboracic’m del ‘

VULNTE EIN QU
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Al respecto, mediante oficio n.® 106-2023-DEC-CAP-RJ de 23 de noviembre de 20232" (apéndice
n.° 21), el Decano Regional del Colegio de Arquitectos del Perli Regional - Junin, remiti6 adjunto
el informe n.® 120-2023-CONTA-CAP-RJ de 22 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 21), en el
cual sefiald que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, es decir, el consultor y a la vez
Especialista en Arquitectura para elaboracion del expediente técnico, durante el periodo de 31 de
mayo de 2020 al 28 de agosto de 2020, lo que equivale a gran parte del periodo comprendido
para la elaboracion del expediente técnico (que fue del 1 de junio al 21 de setiembre de 2020), se
encontraba INHABILITADO para el ejercicio de su profesion como Arquitecto; por lo cual,

transgredio la siguiente normativa
Estatuto del Colegio de Arquitectos del Perl
*Articulo 4.- Del ejercicio profesional Para ejercer la profesion de Arq. en todo el territorio de la
Republica se requiere ser colegiado y estar habifitado profesionalmente por el Colegio de

Arquitecto del Pertl.” (resaltado agregado)

Ley n.° 28966, Ley que complementa el Marco Legal vigente referido al ejercicio profesional

del Arquitecto, sefiala:

“Articulo 3°.- Alcances del requisito para el ejercicio profesional

Queda establecido que deberan estar colegiados los profesionales arquitectos {(...) que presten

servicios temporales. en el sector publico o privado, realizando alguna de las actividades

sefialadas en las éreas y subareas del campo profesional del arquitecto, {...) debiendo ademas
‘/ﬁ acreditar su_habilitacion profesional por el Colegio de Arquitectos del Perti. {...) (resaltado

o

agregado)

(...)

Articulo 6°.- Certificado de habilitacion

El certificado que acredita la habilitacion (Certificado de Habilitacion) serd exigido a fodo
profesional que desempefie cargos en actividades inherentes a la arquitectura en entidades
privadas y/o pablicas, a fin de garantizar su situacion de colegiado y su habilitacion para el ejercicio
de su profesion. {...)" (resaltado agregado)

Decreto Supremo n.° 005-2011-VIVIENDA de 8 de julio de 201122, el cual sefiala

“Articulo 3.- Sobre el Ejercicio Profesional y el Refrendo

(--)

3.2 Solo tendrén validez los documentos derivados de la actividad profesional del arquitecto, que
cuenten con la respectiva firma y sello, en el que debera figurar sus nombres, apellidos y su
numero de Registro profesional; asi como con el Certificado de Habilitacion expedido por el
Colegio de Arquitectos del Peri, de acuerdo a las disposiciones de su Estatuto, {...)" (resaltado
agregado)

En consecuencia, el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor y a la vez Especialista en
Arquitectura, durante el periodo de elaboracion del Expediente Técnico se encontraba inhabilitado
para el ejercicio de su profesion desde el 31 de mayo de 2020, pese a ello suscribié el Contrato
de Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), un dia después de iniciar
su inhabilitacion; es decir, el 1 de junio de 2020; y, no obstante, a que tenia contrato vigente con
la Entidad, no subsané su situacion ante el Colegio de Arquitectos del Perti - Regional Junin, sino
hasta el 28 de agosto de 2020, cuando ya habian transcurrido cerca de tres (3) meses de haber
e iniciado su participacion efectiva en la ejecucion del contrato, poniendo en riesgo la validez el
et contenido del Expediente Técnico que firmo y sellé sin contar con el Certificado de Habilitacion
expedido por el Colegio de Arquitectos del Per.

21 En atencion al requerimiento de informacién con oficio n.® 041-2023-CG/0481-SCE-001 de 21 de noviembre de 2023.
2 Aprueban el Reglamento de fa Ley n.” 28966, Ley que complementa el marco legal VoS5 Stopin, R BEL itecto
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En tal sentido, la CPC. Blanca Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, a pesar que conocia que
el citado arquitecto no habia presentado su Declaracién Jurada durante la etapa de Seleccion, no
le solicito el Certificado de Habilitacion que era una exigencia para la suscripcion del contrato
sefialada en los Términos de Referencia (apéndice n.° 10); omision con la cual le permitié que
realice las labores de especialista sin contar con la habilitacion para el ejercicio profesional,
transgrediendo el numeral Xll. De los Términos de referencia, asi como, el articulo 4 del Estatuto
del Colegio de Arquitectos del Perd, los articulos 3 y 6 de la Ley n.° 28966, y el numeral 3.2. del
Reglamento de la Ley n.° 28966 referido al ejercicio profesional del arquitecto.

3. Ampliaciones de plazo sin sustento y modificacion en la presentacién de entregables.

Ampliacién de plazo por 20 dias sin sustento y generacion de Adenda n.° 1

Y

Luego, conforme el Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice
n.° 20), suscrito entre la Entidad y el Consultor, la clausula cuarta: Periodo contractual, ejecucion
del servicio, estableci6 el plazo méximo de sesenta (60) dias calendarios para la enirega total del
expediente técnico, contados a partir del dia siguiente de la suscripcion del contrato, es decir desde
el 2 de junio al 31 de julio de 2020, conforme se aprecia en el cuadro siguiente:

Cuadro n.°7
Periodo Contractual
Plazo para la Contabilizacién de fechas
Entregas presentacion por
parte del Desde Hasta
Consuifor

Presentacion de Expedientes Técnicos de los literales a), b), ¢}, d), €), SB

f) y g) de! numeral IX Productos Esperados del presente Término de 30 02/06/2020 01/072020—
Referencia de acuerdo al Anexo 012

Presentacion de Expedientes Teécnicos del literal h), numerai IV

Productas Esperados del presente Témmine de Referencia de acuerdo | 29 02/07/2020 30/07/2020
al Anexe 022

Presentacién Final de los Expedientes Técnicos Definitivo (01 original

y 01 copias + DVD con archivo digital del Expediente Técnico) (... A S HORE0 S4RTRE0
Total dias calendarios 60

Fuente: Clausula cuarta def Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20)

la entrega de los literales que se detallan a continuacion (que corresponden a los establecidos en
la clausula cuarta del contrato como primer entregable):

Al respecto, mediante carta n.® 07-2020-ARQ/ASCM de 1 de julio de 2020 (apéndice n.° 22), el
@ Consultor, solicito al gerente General, la ampliacion de plazo por veinte (20) dias calendarios, para
]

{ONAL
<]
e

Expediente Técnico ampliacion de pabelion de 42 nichos “San Jorge”

Expediente Técnico Construccion de pabellon de 350 nichos “San Judas Tadeo II”
Expediente Técnico Construccion de pabellén de 434 nichos “Virgen Maria”
Expediente Técnico Construccion de pabellon de 161 nichos “Virgen Maria II”
Expediente Técnico Construccion de pabellon de 364 nichos “Virgen de la Caridad”
Expediente Técnico Construccién de Mausoleos

Expediente Técnico Construccion de 720 Columbarios “Santa Rosa de Lima”

@ "o o0 o

% Numeral IX Productos Esperados de los TDR Anexo 01: a) Pabelion de 42 nichos “San Judas Tadeo Il, b) Pabelion de 350 nichos “San Jorge”,

¢) Pabellon de 434 nichos *Virgen Maria", d) Pabelion de 161 nichos “Virgen Maria 1I, €) Pabelion de 364 nichos “Virgen de la Caridad”, f) Pabelion

de nichos “San Antonio de Padua” y g) Pabelion de 720 columbarios “Santa Rosa de Lima"

2t Numeral IX Productos Esperados de los TDR Anexo 02: h) Zona administrativa y de servicios cerco periméfrico principal.

% Medxante Resolucion de Gerencia General n.° 022-2020-SBH de 24 de julio de 2020 (apendlce n.° 23) se aprobo la modlﬁcacnon del Componente
° 1: (...) por existir mayor demanda de nichos por menor precio en comparacion a logauseless—de oFerRgoRGia-saniara nacional y

dnsmmucnon de poder adquisitivo de las familias, se plantea la modificacion del compo e§§ S‘t@é’éﬁf ﬁlagﬂrc@ PHMENTR

cementerio, 1.c. construccion de mausoleos por un pabelion de 210 nichos a denominarde S EMIREN WRTE PAP EL

13 FEB. 2@%/
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Sefialando textualmente lo siguiente:

...) solicitarle AMPLIACION DE PLAZO (...) por un periodo de 20 dias calendarios, e informarle
el motivo por el cual estamos solicitando es que de acuerdo a los trabajos preliminares realizados
como es el estudio de suelos, se realizé las excavaciones de las diferentes calicatas y se sacé las
respectiva muestras de tierra el dia 02 junio, ese mismo dia se llevé las muestras correspondiente
para realizar dicho estudio de suelos, y la empresa que realiza los estudios de suelos nos refirié
gue en estos momentos de emergencia sanitaria los estudios de suelos que se realizaban
normalmente en § dias calendario ahora se realizan en 25 dias calendario, es por ello que el dia
27 de junio la empresa nos hace llegar el respectivo estudio, por lo referido en ese sentido los
trabajos que estamos realizando estan afectados en 20 dias calendario, ya que para poder
determinar la estructuracion de los pabellones es necesario contar con el estudio de suelos, |...)”
(resaltado agregado)

Empresa OMALSA Ingenieros E.I.R.L, quien realizo el Estudio de Mecanica de Suelos, se haya
demorado los veinticinco (25) dias sefialados.

Pese a ello, sin que se haya evidenciado la justificacion a la solicitud de ampliacién de plazo el
CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, remitio al gerente
General, el informe n.® 052-2020-SBH-GLP de 14 de julio de 2020 {apéndice n.° 25), con el cual
otorgd opinion favorable para la ampliacion debido a las graves circunstancias que afectan la
vida de la nacion a consecuencia del brote del COVID-19. Asimismo, el Abog. Luis Alberto
Cordova Morales, gerente de Asesoria Juridica, emitio la opinion legal n.° 031-2020-SBH-GAJ de
18 de julio de 2020 (apéndice n.° 26), dirigido al gerente General, en el cual sefiald que: *(...)
resulta procedente aceptar la ampliacion de plazo solicitada por el locador, debiéndose
materializar la misma a través de una adenda (...)".

En ese sentido, se suscribi¢ la Adenda n.° 01 al Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH el 21 de
julio de 2020 (apéndice n.° 27), en el cual se amplio el plazo por veinte (20) dias calendarios,
siendo el nuevo plazo del servicio para elaboracion del Expediente Técnico ochenta (80) dias
calendarios, el cual culminaria el 20 de agosto de 2020.

// Sin embargo, el Consultor®, no presentd documento con el cual justifique ni acredite que la
}
No obstante, mediante carta n.® 012-2023-OMALSA de 13 de noviembre de 2023%" (apéndice
n.° 28), el gerente General de la Empresa OMALSA Ingenieros E.I.R.L., quien realizo el Estudio
de Mecanica de Suelos, sefiald que dicho estudio se habria realizado en la primera quincena de
junio, y que ademas, realiz y present6 el estudio conforme a lo requerido, no haciendo referencia
a demoras en el plazo, conforme se transcribe textualmente:
“Mi representada realizé el estudio de mecanica de suelos a solicitud del Arg. Alex Sécrates Cristobal
Morales (...). Sobre las fechas no puede precisar el inicio ni termino, sin embargo, del informe de
analisis de sales y sulfatos se tiene una fecha 10/06/2020, por lo que dicho estudio se habria realizado

M:‘r\ca

/ S eme %‘C\\ en la primera quincena del mes de Junio, el trato fue verbal, no existié contrato escrito”. (subrayado
i agregado)
()

“Mi representada realizd y presentt el estudio de mecanica de suelos de acuerdo a lo requerido por el
consultor Arq. Alex Sécrates Cristébal Morales, por lo que no se hizo referencia a demoras”. (SIC)
(subrayado agregado)

% A través del oficio n.° 035-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 noviembre de 2023, se requirid al Arq. Alex Sacrates Cristobal Morales, informar la
fecha de inicio y fin de cuantos dias demoro dicho estudio, asi como copia de los documentos que acrediten su respuesta, al respecto en atencion
a nuestra solicitud remitio la carta n.® 02-2023-ARQ/ASCM de 20 de noviembre de 2023 (apéndice n.® 24), de cuya revision no preciso ni acredito
las fechas de demora, remitiéndose a la carta n.” 07-2020-ARQ/ASCM {apéndice n.° 22) donde informd la razon o motivo por el cual solicitd

ampliacion.
# En atencion al requerimiento de informacion realizado con oficio n.° 019-2023-C6/0481}S iS00 ORIARIERRELIRORYMENTO
FUENFE-EN-SORORFE-PARELL—
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Por otro lado, mediante carta n.° 002-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023% (apéndice
n.° 29), el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, sefialo que:

“(...) el Reglamento de adquisiciones de bienes y servicios (...), no_establece requisitos y
procedimientos para atender solicitud de ampliacion de plazo (...) por fo que, en el marco del articulo
13152 del Codigo Civil, la gerencia de Planeamiento y Organizacion en calidad de area usuaria, ha
opinado que es factible la ampliacion {...) al considerar que el Estado de Emergencia es una causa no
imputable”. (subrayado y pie de pagina agregado)

De la misma forma, mediante carta s/n recibido el 24 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 30), el
Abog. Luis Alberto Cordova Morales, gerente de Asesoria Juridica®, precisé textualmente lo
siguiente:

1. (...) emiti la Opinion Legal N° 031-2020-SBH-GAJ de fecha 18 de julio de 2020 {...); en el contexto
nacional de la declaratoria de emergencia sanitaria y asilamiento social obligatorio (cuarentena).

()

2
). 3. Dentro de ese contexto la Opinion Legal (...) fue emitida ante la solicitud de la Gerencia de
Planeamiento y Organizacion {...) dependencia que previamente reviso la solicitud de ampliacion de
! plazo presentada por el focador (...) y recomendo su aprobacion.
4. Siguiendo esa linea, se reviso el expediente administrativo y se advirtio que debido a fa ampliacion del
aislamiento social obligatorio (...) la obligacion contractual no fue ejecutada dentro del plazo debido a
un evento extraordinario, imprevisible e irresistible (...)

Es de precisar que, cuando el Consultor se obligo a ejecutar el contrato (apéndice n.° 20) (desde
‘ el 1 de junio de 2020), conforme a las caracteristicas y plazos sefialados en este, ya se conocia
! de la existencia de! Estado de Emergencia a causa del COVID-19% (dispuesto desde el 16 de
marzo de 2020); por tanto, al celebrar el contrato se obligo a ejecutar el servicio en dichas
condiciones, esto es a sabiendas de las contingencias que se vivian a causa de la pandemia; en
ese sentido, no era algo nuevo que no haya conocido al suscribir el contrato. Es asi que, de
acuerdo al articulo 1315° del Codigo Civil, que define al “Caso fortuito o fuerza mayor” como un
“evento extraordinario, imprevisible e imesistible, que impide la ejecucion de la obligacion o
determina su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso’, lo alegado por el consultor no

correspondian a un evento extraordinario, imprevisible o irresistible, pues se obligo a ejecutar el
servicio bajo dichas circunstancias.
}

Es mas, conforme a lo sefialado por la Empresa OMALSA E.LR.L. en su carta n.® 012-2023-

OMALSA de 13 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 28), no habria existido alteracion al plazo

contractual, mas ain cuando manifiesta que el servicio de Estudio de Mecanica de Suelos lo

realizd en la primera quincena de junio, fecha inicial del plazo contractual, debiendo tenerse en

cuenta en este extremo, que la fecha maxima de entrega del expediente de acuerdo al contrato

era el 31 de julio de 2020; por lo que, habiendo el proveedor del Estudio de Mecénica de Suelos

Q’a% realizado su servicio en la primera quincena de junio, el Consultor tenia plazo suficiente para

/5/0 y ? A culminar con el servicio; siendo asi, la causal invocada para solicitar la ampliacion de plazo era

) atribuible al propio Consultor y no por caso fortuito o fuerza mayor, no habiendo existido causal

para aprobar la solicitud de ampliacion de plazo ni suscripcion de la adenda n.° 1 (apéndice
n.° 27).

28 Remitido en atencion al requerimiento de informacién realizado con oficio n.” 034-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 de noviembre de 2023
» Titulo IX Inejecucion de Obligaciones, Articulo 1315, del Codigo Civil: “Caso fortuito 0 fuerza mayor es la causa no imputable, consistente en un
evento extraordinario, imprevisible e imesistible, que impide la ejecucion de la oblxgaaon o determina su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso”
3 Remitido en atencién al requerimiento de informacion realizado con oficio n.® 029- 2023-CGIO481—SCE4)01 de 15de nowembre de 2023.
31 Dispuesto mediante Decreto Supremo n.° 044-2020-PCM publicado el 15 de marzo de 20 ergencia
Nacional por las graves circunstancias que afectan la vida de la Nacion a consecuencia del r&&&%ﬁ& DEL DOCUMENTO
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Asi también, debe tenerse en consideracion que al momento de la solicitud de ampliacion de plazo,
el Consultor, no sustent6 la razon de caso fortuito por motivo del COVID-19, sino que le atribuyo
la demora al Estudio de Mecanica de Suelos que fue realizada por la Empresa OMALSA E.LR.L;
sin haberse acreditado fehacientemente la demora por parte de la citada Empresa en la entrega
del Estudio de Mecanica de Suelos; es més, al haber el gerente General de la propia Empresa
OMALSA E.IR.L. sefialado que no hubo demora; entonces, estamos frente a una ampliacién de
plazo no justificada, dicho de otra manera, corresponde a un retraso injustificado de veinte (20)
dias calendarios, el cual, si bien el Reglamento de adquisiciones de bienes y servicios (apéndice
n.° 11) no establece procedimientos para atender las ampliaciones de plazo; sin embargo, la
clausula sexta del Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice
n.° 20), si establecio una clausula de responsabilidad ante el retraso injustificado:

CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO
(...) en caso de retraso injustificado del Consultor en la ejecucion de la prestacion del servicio objeto

del presente TDR, {...) aplicara automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso

del 1% del monto total del contrato hasta llegar al 10%, cumplido ello se dejara sin efecto

) formalmente (...)” (resaltado agregado)
ﬁ Por lo tanto, se evidencia que el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y
/ Organizacion, y el Abog. Luis Alberto Cérdova Morales, gerente de Asesoria Juridica, aprobaron
la solicitud de ampliacion de plazo por 20 dias (que constituye un tercio del plazo contractual),
solicitado por el Consultor, con el sustento de retraso en la entrega de Estudio de Mecanica de
Suelos, el mismo que no fue acreditado y era atribuible al propio Consultor, quien conocia de las
contingencias que se venian suscitando a causa del COVID-19, y a sabiendas de ello se obligd a
ejecutar el servicio bajo las condiciones y plazos establecidos en el contrato, es mas, de lo
consultado a la Empresa OMALSA E.I.R.L. indic que brind sus servicios al consuiltor y presento
los resultados de sus estudios en la primera quincena de junio, ‘por tanto, la causal invocada por
; el consultor no existia, pues su plazo contractual vencia el 31 de julio de 2020. En ese orden de
ideas, no existia causal ni fundamento para aprobar la ampliacion de plazo ni suscribir adenda al
contrato, contraviniéndose las clausulas cuarta y sexta del Contrato de Servicios n.° 013-2020-
SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), asi como el articulo 1315° del Cadigo Civil.

> Modificaciones en la presentacién de entregables establecidos en el Contrato:

; Conforme lo citado anteriormente, la clausula cuarta del Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH
' \P de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), establecio el plazo contractual en sesenta (60) dias

calendarios y detall6 la forma de entrega de los componentes (literales a, b, ¢, d, e, f, g y h) del
expediente técnico, compuestos por dos entregables; no obstante, el Consultor, pese a
encontrarse establecido en el contrato, procedié a cambiar el orden de los entregables a su criterio,
conforme se detalla a continuacion:

Cuadron.° 8
Entregables del Expediente Técnico
Segun contrato de servicios n.° 813-2020-SBH de 1 de junio de Presentacion de entregables por el Consuiltor
2020
Primer entregable. A | Literales: Primer Segun carta n.° 08-2020-ARQ/ASCM de
los primeros 30 dias | a) Pabelion de 42 nichos “San Judas Tadeo | entregable | 20 de julio de 2020 presentd los literales:
calendario i a) Pabelion de 42 nichos “San Judas
b) Pabelion de 350 nichos “San Jorge”. Tadeo I"
c) Pabellén de 434 nichos “Virgen Maria”. b) Pabelion de 350 nichos “San Jorge”
d) Pabelion de 161 nichos “Virgen Maria il. e) Pabelion de 364 nichos “Virgen de la
) Pabelion de 364 nichos “Virgen de la Caridad”
Caridad” f) Pabellon de nichos San Antonio de
f) Pabellon de nichos San Antonio de Padua Padua
g) Pabelion de 720 columbarios “Santa Rosa g) Pabellon de 720 columbarios “Santa
de Lima" Rosa de Lima”
“ES COPIA FIEL DEL
FUENTE ENT@WP%EE%Q‘ o
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Segundo entregable. h) Zona administrativa y de servicios cerco | Segundo Segn carfa n.° 10-2020-ARQ/ASCM

Luego de los 29 dias | perimétrico principal. entregable | recibido el 21 de sefiembre de 2020
siguientes del primer presentd los fiterales:
entregable ¢) Pabelion de 434 nichos “Virgen Maria™.

d) Pabelion de 161 nichos "Virgen Maria Il.
h) Zona administrativa y de servicios cerco
perimétrico principal.

Fuente: Contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 y cartas de presentacion de entregables.

Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior, se tiene que el Consultor mediante carta n.° 08-2020-ARQ/ASCM adjunt6 el
informe n.® 002-2020-CO/ASCM. ambos documentos de 20 de julio de 2020% (apéndice n.° 31),
dirigido al CPC.Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, en el cual

sefiald: “Cumpliendo con el contrato se presentan en esta primera etapa los literales a), b), e), f v g), y de
acuerdo a lo coordinado y a sugerencia técnica la presentacion de los literales c) y d) sea parte de la sequnda

etapa en conjunto con el literal h) (...)”, sefialando los siguientes motivos:

- La ubicacion de los pabellones mencionados, la zona administrativa y de servicio (cerco

perimétrico principal) estén a inmediaciones de la puerta de ingreso principal al cementerio y

) la construccion de una de estas infraestructuras perjudicarian el normal desarrollo y
‘ funcionalidad del cementerio.

/ - Los pabellones mencionados, la zona administrativa y de servicio son construccion que estan

dispuestos uno al lado del otro, por lo cual comparten el sistema constructivo y el proceso

constructivo, ante elfo deben integrarse en la sequnda etapa para su construccion. (resaltado

agregado)

Es de aclarar, que segln la clausula cuarta: Periodo Contractual del contrato de servicios
n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), refiere el término “etapa’, a cada
actividad que se tenia en el cronograma de entrega, por lo que el Consultor debi6 presentar el

4 Expediente Técnico que consistia en dos entregables, que corresponden a la tercera y cuarta
etapa del cronograma, por lo que no se debe confundir con la primera y segunda etapa de
“ejecucion de obra”, que es un tema distinto, es decir la forma a como se iba a construir los
componentes del expediente técnico, que no estaba especificado en ninguna parte del contrato ni
TDR,; tanto es asi que, la clausula cuarta del Contrato se centro y obligd al Consultor a formular y
presentar el expediente técnico sin distinguir como se iba a ejecutar o si se iba a realizar en etapas,
ello era indiferente al momento de la formulacion del Expediente Técnico, conforme se aprecia en
la imagen siguiente:

VEASE IMAGEN EN LA SIGUIENTE PAGINA

32 Seglin el contrato inicial la presentacion del pnmer entregable era a los 30 dias, es decir el 1 de julio de 2020; sin embargo debldo ala amplsacnon
de plazo por 20 dias calendarios en la Adenda n.° 1 (apéndice n.° 27) la presentacion del B
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Imagen n.° 5
Diferencia entre efapas y entregables sefialadas en la clausula Cuarta del Contrato
( & \} Plaroparais | Dias de I Plasada Plazo maximo |
il | \ prusestacion | reumidn | . .. . delConsaltor
i = 'n{{ @ por paste del | Comsubtor | E‘;:nérma para subsanar
Lw g Consultor |  y3SBH | | observaciones
N
Reunidn con eguipc de Proyectos y
1 | Obras, Consuitor y Equipo de o1
i | Profesionales
| Presentacién ds Expedientes Técnicos
de los ierales 3), b), ¢), d), ). f v gl !
2 | cei Numeral IX Productos Esperados) 30 —— -
cel presente Témino de Referencia, | 2 ! > o8
# g2 pouerdo a: Anexe 01. ‘
Prasentacicn de Expedente Teonicol {
cel literal h}, numeral X producies i
; 3 | esperados del presente Término de g o, 5 |
Referencia, de acuerdo al Arexo 02, - W !
j K 4 \
| Presentacion Final de los Expedientes |
l Técrvcos Defnitivo {01 origing’ v 01 | -
| 4 | corias + DVD oo archivo digital dal i ; ‘
' 7 | Expediente Técnico), debidamente !
| sellados, foiades y suscrita por et
i | profesicnal responsable
‘ Reunidn con SBH, Consultor y Equipo
' | de Profesicnales, sustentacién ‘ o1 ‘ i
| Expediente Técnico Definithio { ! , o
Total & e 5 | o

Fuente: Clausula cuarta del contrato de servicios n.* 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020. (apéndice n.° 20)

En ese sentido, las etapas se plantearon para el proceso de contratacion del ejecutor de la obra,
que se ajustaron a los entregables que realizé el consultor, quien alterd el orden de los productos
esperados sin ninguna modificacion a su contrato.; ademas, los motivos sefialados por el Consultor
obedecen a un cambio que son de interés durante la ejecucion y que no debio afectar el orden de
los entregables en la elaboracion del Expediente Técnico el cual estaba a su cargo, y a los cuales
se obligd al momento de suscribir el contrato.

Ademés, en relacion a que: “Los pabellones mencionados, la zona administrativa y de servicio son
construccion que estan dispuestos uno al lado del otro, por lo cual comparten el sistema
constructivo y el proceso constructivo, ante ello deben integrarse en la segunda etapa para su
construccion”; se advierte que, de la revision al Plano de planteamiento General PG-01, del
segundo entregable del expediente técnico® (apéndice n.° 32), se advierte que las edificaciones
de los pabellones de nichos Virgen Maria | y Virgen Maria Il, son edificaciones independientes,
separadas de las edificaciones colindantes con juntas de construccion, por ende, no comparten
sistema constructivo, como sefiala el consultor, como se muestra en la imagen siguiente:

% Aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 062-2020-SBH de 14 de diciembre de 2020.
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Imagen n.° 6
Ubicacion de las edificaciones de los servicios complementarios, son edificaciones independientes

- e

77} INDEPENDIENTE, HAY JUNTAS. /7//7 % //

DE CONSTYRUCCION DE 17

== Pabellén de Nichos
i 0 GE! L.S! PISO
=y 7

=== freas de Servicios Complementarios

Fuente: Plano de planteamiento General PG-01, segundo entregable del expediente técnico (apéndice n.° 32).
De la imagen precedente, de color celeste corresponden al literal h) Zona administrativa y de

servicios cerco perimétrico principal, y de color verde corresponden a los literales ¢) Pabellon de
434 nichos “Virgen Maria” y d) Pabellon de 161 nichos “Virgen Maria I1”; como se puede apreciar,
estos no comparten el sistema constructivo, tampoco comparten muros ni columnas, solo son
colindantes y son edificaciones independientes, quedando confirmado que la modificacion en la
presentacion de entregables carece de sustento.

Es de precisar que, el informe n.° 015-2020-JWAP-SGPO/SBH de 9 de diciembre de 2020
(apéndice n.° 33), del Arq. Juan Wilder Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y Obras en
el cual entre otros sefialo:

“(...) se observa que de acuerdo a los TDR y contrato N° 013-2020-SBH, en la primera
etapa se debio entregar el componente c y d correspondiente a construccion de pabellon

e

de nichos Virgen Maria | y Construccion de pabellon de nichos Virgen Maria I, sin embargo,
estas fueron entregadas en la sequnda etapa de acuerdo a la autorizacion mediante Carta
N° 002-2022-SBH-GPLO.” (resaltado agregado).

Es decir, mediante carta n.® 002-2020-SBH-GPLO de 31 de julio de 2020%, el CPC. Nelson Javier
Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, autorizo al Consultor la entrega de
componentes contemplados en los literales c) y d), documento que se encuentra registrado en el

¥ Mediante carta n.® 011-2023/DPG/SBH de 12 de diciembre de 2023, la jefa del departamento de Planeamiento y Gestion, remitio el cuademo de
registro de cartas del afio 2015 al 2022, donde se evidencio el registro de la emision de la carta n.° 002-2020-SBH-GLPO de 31 de julio de 2020;
sin embargo, la citada jefa sefiald que en ef archivador de documentos emitidos por la gerencia a su cargo, no se encuentra la carta solicitada,
habiendo agotado su ubicacion fisica y que, se realizo la bisqueda comespondiente, mas no se encontro algin otro documento que indique fa
modificacion de entregables del Expediente Técnico de la obra, lo mismo que informé a través de la carta n.° 012-2023/DPG/SBH de 14 de
diciembre de 2023, en atencion a los requerimientos de informacién solicitados con oficios n.os 068 y 070-2023-CG/0481-SCE-001 de 6 y 11 de
diciembre de 2023, respectivamente. En adicion a elio, mediante oficio n.° 067-2023-CG/0481-SCE-001 de 5 de diciembre de 2023, se requirid
informacién al CPC. Nelson Javier Inga Macuri, ex gerente de Planeamiento y Organizacion respecto a las autorizaciones y modificaciones al
contrato; es mas, mediante oficio n.° 071-2023-CG/0481-SCE-001 de 11 de diciembre de 2023, se requirio al Arq. Alex Scrates Cristobal Morales,
Consuttor, la copia de la carta n.® 002-2020-SBH-GPLO de 31 de julio de 2020, sin tener respuestas de ninguno de ellos a la fecha de cierre del
presente informe de control, todos los documentos citados se encuentran dentro del (apé!

FUENTE EN SOPORTE PAREL"

FEB./OZ#
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cuaderno de emision de oficios y cartas 2015-2022 (apéndice n.° 34), conforme se muestra a
continuacion:

Imagen n.°7
Emision de la carta n.° 002-2020-SBH-GPLO de 31 de julio de 2020
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Fuente Cuademo de reglstro de cartas del afio 2015 a 2022 de la gerencla de Planeamiento y Orgamzacson

En tal sentido, pese a que en el contrato se encontraba establecido la forma de presentacion de
los entregables, el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, sin
que se acredite el sustento técnico y legal, ni se realice la modificacion al Contrato, autorizd
mediante carta al Consultor para que, sin contemplar los parametros de entrega establecidos,
modifique la presentacion de los literales a), b), c), d) , €), f) y g) (7 literales); presentando
unicamente en la primera entrega los literales a), b), ), f) y g) (5 literales), es decir no presentd
los literales ¢) y d) que establecia el contrato, sino que estos fueron presentados en la segunda
entrega.

, Lo expuesto fue confirmado con la revision efectuada al contenido del primer entregable del
Expediente Técnico (apéndices n.°s 74, 75, 76, 77 y 78), donde no se evidencio la presentacion
‘ de los literales c) Pabellon de 434 nichos “Virgen Maria” y d) Pabelion de 161 nichos “Virgen Maria
I, ademés, es de agregar que, una carta no puede modificar un contrato, el cual contiene
obligaciones para ambas partes, por tanto se debi¢ respetar y cumplir las clausulas tal y como
habian sido definidas en el contrato®, a cuyas reglas y condiciones se sometieron ambas partes
) al momento de la suscripcion.

Posteriormente, mediante carta n.° 10-2020-ARQ/ASCM recibido el 21 de setiembre de 20203
(apéndice n.° 35), dirigido al gerente General, el Consultor realizé la presentacion del segundo
entregable, sefialando que se hace entrega solo el literal h); no obstante, de la revision al contenido
del Resumen Ejecutivo, item 4 Metas del segundo entregable del Expediente Técnico (apéndice
n.° 36), se advierte que éste también contiene lo establecido en los literales ¢) Pabelion de 378
nichos “Virgen Maria” | y d) Pabelion de 154 nichos “Virgen Maria 11¥, que quedaron pendientes
de la primera entrega, conjuntamente con el literal h) Zona administrativa y de servicios cerco
perimétrico principal, conforme se evidencia en la siguiente imagen:

\:/’ 3 Codigo Civil, articulo 1351. -El contrato es el acuerdo de dos o méas partes para crear, regular, modificar a extinguir una relacion Juridica
patrimonial.
% Segln el contrato inicial la presentacion del segundo entregable era a los 59 dias, es decir el 30 de julio de 2020, sin embargo, debido a la
ampliacion de plazo por 20 y luego 30 dias calendarios en las Adendas n.°s 1y 2, la presentacion del segundo entregable fue el 21 de setiembre
de 2020.
3 Aqui se advierte una modificacion en la cantidad de nichos, el cual conforme el item 5. Comparativo de Metas del Resumen Ejecutivo del segundo
entregable del Expediente Técnico, aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 062-2020-SBH de 14 de diciembre de 2020, sefialo: “Debido
a Ja modulacion de los bloques que integran esta etapa se ha previsto las medidas minimas de habitabilidad y equipos que seran usados y ante
ello los pabellones han sufrido un recorte en la cantidad de nichos”; es decir, del Pabellon Virgen Maria | modificaron de 434 a 378 nichos, y del

Pabellon Virgen Maria Il, modificaron de 161 a 154 nichos. Es de precisar que jente Técnico no se encuentra
comprendido dentro del alcance del presente Servicio de Control. “ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
FOENTEENSOPORTEPAPEL
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Imagen n.° 8
Literalesc,dyh
METAS: SEGUNDA ETAPA
CANTIDAD AREAS (M2}
PROYECTO DESCRIPCION DE ACCIONES NICHOS TECHADA NTERVENCION
CONSTRUCCION O OBRAS
FROVECTOD | cnowsioNALES
CONSTRUCCION OE OBRAS EXTERORES
J T AREAS UBRES
PROYECTO 1 - PORTICO DE INGRESC 81430 33479
| - CERCOC PERIMETRICO
CONSTRUCCION DE AREA ADMINISTRATIVA | oecoic U8 2 168.26
PROYECTO2 | CONSTRUCCIONDE AREADE SEMCIOT | oeg o 0 ! 104.45 31935
CONSTRUCCION DE AREADE SERVICIO2 | oo 0 1 TN
CONSTRUCCION DF AREADEVIGLANCIA | oot o ¢ 591
i 47 N R SR
_ CONSTRUGCCION DE PASELLON DE NCHOS oS
eRovecTo3 | SoSTRUCCIN bl ce w78 115.24 17218
NICHOS a
- CONSTRUCCION DE PABSLLON DENICHOS | WCHO! e ¥ e
jProcos | {pabeinde 7 15¢ 257t 7621

Fuente: Resumen Ejecutivo, item 4 Metas del Expediente Técnico, del segundo entregable del Expediente Técnico (apéndice n.° 36).

Por lo detallado, se advierte que el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y
Organizacion, autorizd al Consultor la modificacion en la presentacion de los entregables del
Expediente Técnico, sin contar con el sustento técnico legal y sin la respectiva modificacion al
contrato; ademas, sin contemplar los parametros de entrega establecidos y sin respetar las
condiciones del contrato; permitiendo que se incumplan las obligaciones segin la clausula
tercera® y cuarta del contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice
n.° 20).

> Ampliacion de plazo por 16 dias sin sustento y generacion de Adenda n.° 2

Luego, a través de la carta n.° 10-2020-ARQ/ASCM de 19 de agosto de 2020 (apéndice n.° 37),
el Consultor, solicitd al gerente General, una nueva ampliacion de plazo por treinta (30) dias
calendarios, de los cuales catorce (14) fueron justificados con descanso médico otorgado a Alex
Cristbbal Morales, desde el 3 hasta el 16 de agosto de 2020, por catorce (14) dias calendarios;

demolicién y construccion del cerco perimétrico lado norte® del ingreso principal el cual no ha sido

3 siendo asi, en relacion a los dieciséis (16) dias restantes, el Consultor sefial6 textualmente lo
! siguiente:
“Primero: Ampliacién de trabajos a desarrollar en la elaboracion del expediente técnico en mencion

previsto en el perfil técnico, el cual conlleva a realizar trabajos adicionales en el lugar, gabinete, los
cuales toman tiempo en su desarrollo, dichos frabajos se realizarén por parte de la consulfora sin que
generen gastos adicionales a la entidad.” (resaltado y pie de pagina agregado)

A fin de tener un mejor panorama, de io que hace referencia el Consultor, a continuacion, se
presenta el plano de planteamiento general del proyecto a nivel de pre factibilidad (apéndice
n.° 39):

% Clausula tercera: Obligaciones y condiciones. Del Contratista. |. Obligaciones Del Consuttor, D. Coordinar permanentemente con el area
respectiva durante el desarrollo del Estudio a nivel de Expediente Técnico, (...) F. Mantener reuniones con el equipo técnico de la Subgerencia de
Proyectos y Obras, Il. Responsabilidad del Consultor, c. Es responsabilidad del Consultor, el cumplimiento de la programacion de las metas
previstas y de adoptar las medidas necesarias o correctivas para su cumplimiento, Ill. Coordinacion con la Entidad. Todas las comunicaciones
efectuadas por la Sociedad de Beneficencia de Huancayo de manera fisica, serén a la direccion consignada en el contrato y/o correo electronico
proporcionado por el Consultor, que fendra la misma validez desde su fecha de recepcion (...).

3 De la revision a los planos de ubicacion del segundo entregable del Expediente Técnico (apéndice n.° 38), se puede constatar que la construccion
del cerco perimétrico esta referida al fado Este, y no al lado Norte, por lo que se advierte un presunto error de digitacion por parte del consuttor
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Imagen n.° 9
Plano de planteamiento general del proyecto a nivel de pre factibilidad
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Fuente: Plano de planteamiento general a Nivel de Pre factibilidad (apéndice n.° 39), aprobado con Resolucion de Gerencia General
n.°013-2020-SBH de 16 de marzo de 2020. (apéndice n.° 8)

% De la imagen precedente, se muestra el planteamiento general del proyecto a nivel de pre factibilidad,

entregables que se mencionan en los Términos de Referencia del Consultor (apéndice n.° 10), en la
imagen se sefiala de color verde, los cercos perimétricos considerados, hacia el Jr. San Martin y Jr. Lima,
los cuales cuentan con una longitud de 50.42 ml.; asimismo, hacia el Jr. Daniel Alcides Carrion, como
referencia, se tiene el cerco en el lado sur y lado posterior (denominado de esa manera en el expediente
técnico) con una longitud de 36,50 ml.

Ahora bien, de la revision a los planos de planteamiento general del segundo entregable® del expediente
técnico aprobado (apéndice n.° 32), se verific que adicionalmente a lo ya establecido, en el frontis hacia

Jr. San Martin, el Consultor considerd 28,57 ml. de cerco adicional, lo cual no estaba considerado en el
plano de planteamiento general a Nivel de Pre factibilidad (apéndice n.° 39), tal como se muestra a

continuacion:

-

0 Es de precisar, que se contrato la elaboracion del expediente técnico en dos entregables que consﬁtuian un todo mas no en etapas; no obstante,
posteriormente fa Entidad aprobo los entregables como etapas, siendo materia de revision de 1568 b

que aprueba la primera etapa, sin perjuicio de revisarse todos los actuados y la legalidad d
y pago del producto expediente técnico.
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Imagen n.° 10

Plano de planteamiento general del proyecto donde se sefiala el cerco perimétrico adicional

) Cerco

I—i estudio a nivel de Pre factibilidad (Ad' icional) %

= — =

Fuente: Proyecto a Nivel de Pre factibilidad aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 013-2020-SBH de 16 de marzo de 2020

De la imagen que antecede, se sefala de color celeste, el cerco perimétrico de 28,57 ml que no habia
sido considerado en el proyecto a nivel de pre factibilidad, y fue considerado en el Expediente Técnico
(Segundo entregable); es de aclarar, que tomando como referencia el ingreso principal dicho cerco

_ perimétrico adicional estaria de lado norte; pero considerando la orientacion con los puntos cardinales
este cerco adicional esta referido al lado este.

\ Entonces, si bien, en el perfil de pre factibilidad no estaba considerado la demolicion y construccion
del cerco perimétrico adicional de 28,57 ml del lado este; frente a ello, el Consultor por iniciativa y a
su cargo, decidio incorporar el trabajo adicional en el Expediente Técnico, labor adicional que no
estaba contemplada ni fue incluido en los TDR (apéndice n.° 10), ni modificado en su contrato; es

decir, el trabajo adicional y por ende la ampliacién de plazo no le era atribuible a la Entidad, sino al
Consultor del proyecto; aunado a ello, segtn el informe técnico n.° 001-2023-CG/SCE-CVRC de 6 de
)

diciembre de 2023 (apéndice n.° 40), la especialista en ingeniera civil de la Comision de Control,
sefiald que, el plazo de dieciséis (16) dias para realizar 28,57 ml. de cerco perimétrico adicional, es
un plazo que no se ajustaria a la realidad, toda vez que esta labor al ser trabajos de gabinete podrian
realizarse en no méas de cinco (5) dias calendarios, mas atn, cuando la totalidad del Expediente
Técnico estaba previsto para sesenta (60) dias calendarios, resulta contradictorio destinar casi un
tercio del tiempo previsto para realizar un cerco perimétrico de 28,57 ml..

No obstante, el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, emitio el
informe n.® 065-2020-SBH-GPLO de 27 de agosto de 2020 (apéndice n.° 41), dirigido al gerente
General, en el cual otorgd opinién favorable para la ampliacion debido a las graves circunstancias que
& afectan la vida de la nacion a consecuencia del brote del COVID-19. De |gual forma, el Abog. Luis
g Aiberto Cérdova Morales, gerente de Asesoria Juridica, emitio la opinion legal n.° 042-2020-SBH-GAJ
o & &/de 1 de setiembre de 2020 (apéndice n.° 42), dirigido al gerente General, en el cual sefialo “...) que
o~ el hecho que el equipo técnico se ha contagiado de COVID 19 y que en la actualidad se encuentran
cumpliendo con fa cuarentena obligatoria {(...) resulta procedente aceptar la_ampliacién de plazo
solicitada por el locador, debiéndose materializar la misma a través de una adenda”,

........

“ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
EUENTE EN SOP A
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En ese sentido, se suscribié la Adenda n.° 02 al Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH de 7 de
setiembre de 2020 (apéndice n.° 43), en el cual se ampli6 el plazo por treinta {30) dias calendarios,
siendo el nuevo plazo del servicio para elaboracion del Expediente Técnico por ciento diez (110) dias
calendarios, el cual culminaria el 19 de setiembre de 2020.

Ademés, mediante carta s/n recibido el 24 de noviembre de 2023*' (apéndice n.° 30), el Abog. Luis
Alberto Cordova Morales, gerente de Asesoria Juridica, preciso textualmente lo siguiente:

1. (...)emiti la (...) Opinion Legal N° 042-2020-SBH-GAJ de fecha 01 de setiembre de 2020 (...); en el
contexto nacional de la declaratoria de emergencia sanitaria y asilamiento social obligatorio
(cuarentena).

(...)

5. (...) Opinion Legal n.° 042-2020-GAJ (...) también se emitié en el confexto del aislamiento social
obligatorio (cuarentena) y obedecit a la solicitud del locador de servicios de una nueva ampliacion de
plazo pues el equipo técnico encargado de la elaboracion del expediente técnico resulfo contaminado
con la Covid 19, evento extraordinario, imprevisible e irresistible {...)

6. Esmenester indicar que opiniones legales emitidas se centraron basicamente en analizar los alcances
de normas juridicas de efectos generales (...)

2

Es de precisar que, la razon de la ampliacion de plazo solicitada por el Consultor Arg. Alex Socrates
Cristébal Morales, sustent6 con descanso médico solo catorce (14) dias de caso fortuito por motivo
del contagio del COVID-19, siendo asi, estamos frente a una ampliacion de plazo no justificada, es
decir, estamos frente a un refraso injustificado de dieciséis (16) dias calendarios, el cual, si bien el
Reglamento de adquisiciones de bienes y servicios no establece procedimientos para atender las
ampliaciones de plazo; sin embargo, su contrato establecio el cobro de penalidades por el retraso
injustificado.

En consecuencia, el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion y el
Abog. Luis Alberto Cordova Morales, gerente de Asesoria Juridica, emitieron opinion favorable a la
ampliacion de plazo por treinta (30) dias, argumentando Gnicamente el caso fortuito o fuerza mayor
relacionada al contagio del COVID-19, de lo cual ameritaba ampliar solo catorce (14) dias que fueron
justificados con el descanso médico; sin embargo, el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion y el Abog. Luis Alberto Cordova Morales, gerente de Asesoria Juridica,
le otorgaron ampliacion por treinta (30) dias, sin pronunciarse ni analizar los dieciséis (16) dias
restantes, los cuales al no ser un trabajo adicional solicitado por la Entidad, esta no le es atribuible,
‘ por tanto no ameritaba una ampliacion de plazo por parte de la Entidad, toda vez que estos trabajos
) adicionales se los atribuy6 el propio Consultor, sin que exista modificacion a los TDR (apéndice
n.° 10), ni al contrato, ni a solicitud de la Entidad, més cuando los dieciséis (16) dias restantes no se
ajustarian a la realidad, toda vez que al ser una labor de gabinete, pudo ser efectuado en no méas de
cinco (5) dias; correspondiendo la aplicacion de penalidades conforme la clausula sexta® del contrato
de servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), por el retraso injustificado.

4. Inaplicacion de penalidades al Consultor por S/ 5 800,00

En relacion a lo expuesto en el numeral anterior del presente pliego, se evidencié que el CPC. Nelson
Javier inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion y el Abog. Luis Alberto Cordova Morales,
gerente de Asesoria Juridica, aprobaron la solicitud de ampliacion de plazo por 20 dias (que constituye
un tercio del plazo contractual), solicitado por el Consultor con el sustento de retraso en la entrega de
Estudio de Mecanica de Suelos, el mismo que no fue acreditado y era atribuible al consultor.

“1 En atencion al requerimiento de informacion con oficio n.® 029-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 noviembre de 2023.
“2 CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO (...) en cf®
ejecucion de la prestacion del servicio objeto del presente TDR, {.. ) aplicara At |

N la
fraso
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Luego, el Consultor solicitd una segunda ampliacion de plazo por treinta (30) dias calendarios, los
cuales sin la debida observacion y anélisis también tuvo opinidn favorable por el CPC. Nelson Javier
Cristobal Morales, gerente de Planeamiento y el Abog. Luis Alberto Cordova Morales, gerente de
Asesoria Juridica, de los cuales catorce (14) dias fueron justificados con descanso médico por
contagio del COVID-19; sin embargo, los dieciséis (16) dias restantes, se sustentaron para realizar
28,57 ml. de trabajo adicional de cerco perimétrico que no se encontraban establecidos en el contrato
y fueron incrementados por el propio contratista; contraviniéndose en ambas ampliaciones las
clausulas cuarta y sexta del contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice
n.° 20), asi como el articulo 1315 del Cédigo Civil.

Acumulando un total de treinta y seis (36) dias de retraso injustificado, conforme se detalla a
continuacion:
Cuadro n.° 8
- Retrasos en la presentacion del Expediente Técnico
Descripcion Retraso
Plazo Justificadas | Injustificadas
?’7/
/
|

Total retraso injustificade en dias calendarios 36

Adenda n.° 01 de 21 de julio de 2020. 20 0 20
Adenda n.° 02 de 7 de setiembre de 2020 30 14 16
Fuente: Expediente de contratacion
Elaborado por: Comision de Control
Frente a ello, el nuevo plazo del servicio para elaboracion del Expediente Técnico fue de ciento diez

(110) dias calendarios, el que, sin perjuicio de las observaciones a las ampliaciones de plazo, debio
culminar el 19 de setiembre de 2020, conforme el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 10
Plazo para elaboracion del Expediente Técnico
Documento Fecha inicio Fecha Fin Total dias
Confrato de servicios n.° 013-2020- | 02/06/2020 31/07/2020 60 dias calendarios
SBH de 1 de junio de 2020
Adenda n.° 01 de 21 de julio de 2020. | 01/08/2020 20/08/2020 20 dias calendarios
Adenda n.° 02 de 7 de setiembre de | 21/08/2020 19/09/2020 30 dias calendarios
2020
Tofal dias para Elaboracion del Expediente Técnico 110 dias calendarios

Fuente: Expediente de contratacion
Elaborado por: Comision de Control

En tal sentido, el Consultor presenté su segundo entregable con carta n.° 10-2020-ARQ/ASCM el 21
de setiembre de 2020 (apéndice n.° 35), al dia habil siguiente del Uitimo dia para presentar su
entregable, que era el 19 de setiembre de 2020 (s&bado).

-

)

Al respecto, la clausula sexta del contrato de servicios n.” 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020
(apéndice n.° 20), establecit la aplicacion de penalidades por el retraso injustificado por cada dia de
atraso del 1% del monto total del contrato hasta llegar al 10%; que fue suscrito por S/58 000,00;
correspondiendo una penalidad por treinta y seis (36) dias, el cual supero el 10%, por tanto sin
perjuicio de aplicar la penalidad del 10%, correspondia dejar sin efecto el contrato, conforme lo
establecio la clausula sexta:

CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO

(...) se aplicaré penalidad en caso de retraso injustificado del Consultor en la ejecucion de Ja
prestacion del servicio objeto del presente TDR, (...) aplicaré autométicamente una penalidad por mora
por cada dia de atraso del 1% del monto total del contrato hasta llegar al 10%, cumplido ello se
dejara sin efecto formalmente vy se procederé en lo siquiente:

En el caso que el consutfor no presente los entreqables en los plazos previstos (productos en los

plazos previstos)
()

En caso de retaso en la presentacion del expediente técricl
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Sin embargo, se evidencio que esta penalidad no le fue aplicada al Consultor, ni se le descontd de su
pago; por el contrario, con informe n.° 019-2020-JWAP-SGPO/SBH de 22 de diciembre de 2020
(apéndice n.° 44), el Arq. Juan Wilder Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y Obras, remitio
al CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion el informe de
conformidad de servicio y pago de acuerdo al contrato; quien, a su vez, mediante informe
n.* 118-2020-SBH-GPLO de 22 de diciembre de 2020 (apéndice n.° 45), remitio la conformidad del
servicio a la gerenta de Administracion, sefialando que:

(...) luego de haber presentado dentro del plazo respectivo los expedientes de la primera y sequnda

elaboracion del Expediente Técnico (...) para su conocimiento y tramite de pago respectivo. {resaltado
agregado).

etapa (...) con los cuales cumple con presentar el total de entregables solicitados en el contrato yen
los términos de referencia.

(...) Por lo que, contando con el informe de la Subgerencia de Proyectos y obras y luego de la
aprobacion de los expedientes técnicos materia del contrato, se otorga la conformidad del servicio de

Adicional a ello, el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion y Arq.
Juan Wilder Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y Obras, suscribieron el formato de
Conformidad de Servicio el 23 de diciembre de 2020 (apéndice n.° 46).

Luego, mediante memorandum n.° 011-2021-SBH-GPLO de 28 de enero de 20214 (apéndice
n.° 47), el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, subsang las
observaciones de la directora Contabilidad, entre ellas preciso que: 4... ) tanto el evaluador externo y la
Sub Gerencia de Proyectos y Obras otorgan opinion favorable y aprobacion técnica del expediente técnico de
la primera y segunda etapa.” (subrayado agregado).

Posteriormente, mediante informe n.® 010-2021-SBH-SGL de 8 de febrero de 20214 (apéndice
n.° 48), la CPC. Blanca Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, comunico al gerente de
Administracion, lo siguiente: “(...) informar que habiendo revisado el expediente del servicio de elaborar
Expediente Técnico de la obra (...), el contratista no habria incurrido en penalidad ( ...)” (subrayado agregado).

Con todo ello, dichos trabajadores, permitieron que se pague al Consultor mediante Comprobante de
Pago n.° 0000140 de 11 de febrero de 2021 (apéndice n.° 49), el monto de S/40 600,00, sumado a
ello con anterioridad, mediante Comprobante de Pago n.° 000445 de 23 de junio de 2020 (apéndice
n.° 50), se le habia pagado al inicio del contrato el monto de S/ 17 400,00, haciendo un total de
S/58 000,00 establecido en su contrato sin la aplicacion de ninguna penalidad.

Por lo detallado, se advierte que el Arg. Juan Wilder Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y
Obras, remitio al CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion otorgaron
conformidad al servicio de elaboracion del Expediente Técnico del Consultor Arg. Alex Socrates
Cristébal Morales; ademas la CPC. Blanca Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, sefialo que el
Consultor no incurrié en penalidad, permitiendo que no se le cobre fa penalidad por treinta y seis (36)
dias de retraso injustificado, cuya penalidad méaxima correspondia al 10% del contrato, es decir
S/5 800,00, es més no dejaron sin efecto formalmente el contrato, toda vez que superd el monto
maximo de penalidad, inobservando lo establecido en la clausula sexta de su contrato.

“3En atencion al informe n.® 007-2021-SGC-SBH recibido el 18 de enero de 2021, Ia Directora de Contabilidad, solicit6 al gerente de Planeamiento
y Organizacion, aclaracion frente a observaciones para el pago a favor del Consultor.

“En atencion al informe n.® 014-2021-SGC-SBH de 5 de febrero de 2021, la Directora de Cd N HPRICHELOR, ogistica
sobre el cumplimiento de contrato, por ser de su competencia. FUENTE EN SOPORTE PAPEL"
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C. DE LA CONSULTORIA PARA EVALUACION DEL EXPEDIENTE TECNICO:

1. Disminucién de afios de experiencia en la contratacion del servicio de consultoria para
Evaluacion del Expediente Técnico.

De conformidad a los subnumerales 5.3 y 5.7.4. de la Directiva n.° 002-2016-SBH-OGPL de 18 de
abril de 2015% “Normas para establecer responsabilidad en la elaboracion y evaluacion de
expedientes técnicos de obra’, (apéndice n.° 51), en adelante la “Directiva de Expedientes
Tecnicos™s, se establecio la Evaluacion del Expediente Técnico de Obra, a cargo de un Consultor
(Proyectista) o Profesional contratado por la Entidad, segin la Especialidad de cada proyecto.

En tal sentido, el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, como
area usuaria, elabord los Términos de Referencia (apéndice n.° 52), dentro de cuya base legal invoco
la Directiva de Expedientes Técnicos, confirmando la vigencia de ésta y sujetando sus actuaciones a
la misma, conforme se muestra a continuacion:

) Imagen n.° 11
Base Legal de los Términos de Referencia

2. BASELEGAL

Ley N° 26298- Ley de Cementerios y Senm::cs Funerarios def 22-03-1994 y sus Modificaciones.

Reglamento de la Ley de Cementerios- D.S. N° 03-94-SA, dej 06-10-1994.

Ley N° 29090- Ley de Regularizacion de Habilitaciones Urbanas y Edificaciones, del 24-08-2007.

;&glamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion — D.S. N° 008-2013, del 04-05-
5

Qlucitn de Contralara N° el Q88
Narmas para establecer responsabmdad en la elabomaon y Evaisacion de Expedientes Técnicos de Obra de
tza Sociedad de Beneficencia de Huancayo — Drrechva N"002-2016-SBH-OGPL, aprobado con R.P.D. N°042-
016‘ B ) WiQU u -‘-l'al 1A
- Reglamentacion de Procedimiento de Contratacion de Ia SBH, aprobado con R.P.D. N° 116-2019-SBH.

3. NORMAS TECNICAS

- Reglamemo Nacional de Ediﬁcacsom Y sus modificatorias.

3
L LE = Le 146 — Lev.de Sisiema onal de acion gde imnacio Ambi palamenta

Fuente Términos de Referencia para contratar los serwc:os de consu!tona para evaluacnon del Expedlen’te Tecmco

Siendo asi, en el proceso de Contratacion Directa (que no excede 20 UITs)¥, se evidencio que el
CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, como area usuaria
solicit el citado servicio de consultoria mediante el Requerimiento de Servicios n.° 0002 de 27 de
} julio de 2020, para elio elaboro, suscribid y sello los Términos de Referencia del “Servicio de
Consultoria para la Evaluacion del Expediente Técnico de la obra: Ampliacion de servicios funerarios
en el cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo — Junin”, (apéndice n.° 52), en
adelante los “TDR para Evaluacion”; reduciendo a dos (2) afios la experiencia y cambiando de
experiencia profesional a experiencia general, v sin precisar algin tipo de conocimiento en manejo
de software estructural del equipo profesional Arquitecto e lngeniero Civil, a pesar que el numeral
5.7.4. de la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), establecia que el equipo
profesional encargado de la EVALUACION DEL EXPEDIENTE TECNICO, debera tener no menos

;U " 4 Aprobado con Resolucion de Presidencia de Directorio n.® 042-2016-SBG de 18 de abril de 2015, aqui se advierte un presunto error de digitacion
"i’u . enel afo 2015, toda vez que la Resolucion y Directiva corresponden al afio 2016.

™' 4 Es de precisar que, pese a haber transcumido més de cinco (5) afios de fa entrada en vigencia def DL n.° 1411 de 12 de setiembre de 2018, que
= regulala naturaleza juridica de las Sociedades de Beneficencia, sefiala en el “articulo 4°.- las Sociedades de Beneficencia, no se constituyen como
%/ entidades publicas (..., no se ha evidenciado documento alguno emitido por ta Entidad, que deje sin efecto o derogue la Directiva, por tanto ésta
continua vigente a la fecha; conforme la propia entidad, sefial: “(...)dicha directiva, no ha sido derogada por la Entidad y se encuentra vigente
hasta la fecha’, segun la Carta n.° 007-2023-GAF/DPG-SBH suscrito por la Jefe del Departamento de Planeamiento y Gestion, adjunto alinforme
n.° 068-2023-SBH-GAF/DPG-PCG ambos de 13 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 19), suscrito por la Especialista Planificacion y Control de
Gestion.

*7 Contratacion Directa menor a 20UIT regulada con Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de dlcxembre de 2019 “Reglamento para la
Adquisicion de bienes y servicios de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, modificado ge = $BH de
15 de mayo de 2020 (apéndice n.° 11), vigente hasta el 3 de diciembre de 2020.

/{’1‘9 VeBe
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de cuatro (4) afos de experiencia profesional y con conocimiento de manejo de software estructural

en su especialidad, conforme se muestra a continuacion:

Cuadro n.° 11
Comparacion de requisitos segin Directiva y segin Términos de Referencia

Requisitos segtin Directiva n.° 002-2016-SBH-OGP

Requisitos segiin Términos de Referencia

574  DEL CONSULTOR, O  PROFESIONALES

ENCARGADOS DE LA EVALUACION DEL EXPEDIENTE

TECNICO

El Consulfor, o Profesionales para poder ejercer la labor de

evaluador, deberan de cumplir los siguientes requisitos:

a) Arg. con experiencia profesional no menor de cuafro (4)
anos, colegiado, habilitado, con conocimiento en fa
normatividad vigente en la especialidad.

7. REQUISITOS Y/O PERFIL: i

{...) DEL EQUIPO PROFESIONAL Y TECNICO:

a) Especialista Arg.

Experiencia General

Esta labor comesponde a un profesional en Arquitectura,
colegiado y habilitado, con no menos de 02 anos en el ejercicio
profesional en general desde su colegiatura

b) Ingeniero Civil con experiencia profesional no menor de
cuatro (4} afios, colegiado, habilitado, con conocimiento en
la nommatividad vigente, y conocimiento de manejo de
software estructural en su especialidad.

b) Especialista Ingeniero Civil

Experiencia General

Esta labor comesponde a un profesional en Ingenieria Civit,
colegiado y habilitado, con no menos de 02 aiios en el gjercicio

profesional en general desde su colegiatiira.

) Los profesionales acreditaran su experiencia con copia simple de
confratos o constancias o certificados o cualquier otra

documentacion que de manera fehaciente demuestre la

experiencia def personal propuesto.

Fuente: Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), y TDR para Evaluacion {apéndice n.° 52).

Asimismo, en el numeral 5.11. del Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios* (apéndice
n.° 11), en adelante el “Reglamento de Adgquisiciones’, se estableci6 que la Subgerencia de
Logistica, tendra a su cargo, verificar los Términos de Referencia remitidos por el usuario en
concordancia con la presente Directiva, no obstante, la CPC. Blanca Milagros Lépez Ramos,
l subgerenta de Logistica, realizé el Cuadro Comparativo de Cotizaciones (apéndice n.° 53), sin
\; advertir al area usuaria la reduccién de anos en los TDR para Evaluacion (apéndice n.° 52), mismo
que no se encontraba de acuerdo al numeral 5.7.4. de la Directiva de Expedientes Técnicos
(apéndice n.° 51).

Al respecto, mediante oficio n.° 002-2023/BMLR recibido el 21 de noviembre de 2023% (apéndice
n.° 17), la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, sefiald que: “La
subgerencia a mi cargo no hizo alguna observacion al respecto, debido a gue la formulacion de los
términos de referencia es competencia def drea usuaria de la entidad (Gerencia de Planeamiento y

) Organizacion). (resaltado agregado). Lo cual carece de sustento, toda vez que si era su funcion
' verificar los TDR y evaluar la propuesta, conforme lo establece el numeral 5.11 y articulo 21° del
Reglamento de Adquisiciones (apéndice n.° 11).

Més aun, a la fecha en que se realiz6 la contratacion directa por S/ 12 000,00, monto menor a 20
UIT®, el articulo 21° del Reglamento de Adquisiciones {apéndice n.° 11), establecio lo siguiente:

“ Aprobado con Resolucion Presidencial n.* 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019 modificado con Resolucion de Presidencia n.° 031-2020-
SBH de 15 de mayo de 2020, vigente hasta el 3 de diciembre de 2020 {apéndice n.° 11).

4 En atencion al requerimiento de informacion mediante oficio n.° 036-2023-CG/0481-SCE-001 de 20 de noviembre de 2023.

% Decreto Supremo n.° 380-2019-EF de 20 de diciembre de 2019, aprueba como indice de referencia fa UIT en S/4 300,00, es decir 20 UIT
equivalen S/ 86 000,00, el proceso de contratacion directa se lievo a cabo por $/12 000,00.
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Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios
Articulos modificados
Articulo 212.-
N= o : 4 ) i
TRAMO PROPUESTAS SOBRE | EVAIL.UACION
ECONOMICAS AT R : s
Hasta S /. 01 como whl e
1,000.00 minimo hod
Cerrado
{ Mas de Sub Gerencia
i S/- Abierto | de Logistica
| 1000.00 | OF comme o R
i hasta S/. Cerrado
| 12,900.00
| Mas de G ia a
S /. Abi erencia e
1{2'900_00 03’; como o REEETE Administracifin
hasta S/. IINNLO Cervads 3; Sl]__‘_b C:etxtencxa
e ogistica
86.000.00 ; ok e g S,
Fuente Articulo 21° del Reglamento de Adquisicioness'.

De la imagen precedente, se advierte que al tratarse de una contratacion directa por S/12 000,00,
estaba considerado dentro del framo contrataciones més de S/1 000,00 hasta S/12 900,00 en cuyo
caso, la evaluacion de acuerdo a las funciones citadas en el articulo 21° del Reglamento de
Adgquisiciones (apéndice n.° 11), le correspondia a la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, como
subgerenta de Logistica, quien lejos de advertir la disminucion de afios de experiencia realizo la
siguiente evaluacion en el cuadro comparativo de cotizaciones (apéndice n.° 53):

VEASE IMAGEN EN EL SIGUIENTE FOLIO

51 Aprobado con Resolucion Presidencial n.® 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019 modificado con Resolucion de Presidencia n.® 031-2020-
SBH de 15 de mayo de 2020, vigente hasta el 3 de diciembre de 2020.

COPIAFIEL DEL DOCUMENTO
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Imagen n.° 13
Cuadro comparativo de cotizaciones para la consultoria de evaluacion de expediente técnico

EEL;ADZODEOM PAR:'IVO DE COTIZACIONES REF. SOLICITUD DE PEDS 002-GPLOD-2022-SBH
VICH CONSULTORIA PARA LA EVALUACION DEL EXPEDIENTE TECNICODE ~ IACION
EN EL CEMENTERIO GENERAL DE HUANCAYO. P DRSS PR
WMERCEDES HANS CRRISTIAN NICOLAS QUIRONEZ
|ESPWOZA VENTURA] VALDEZ VILCHEZ RIVEROS
R
== =% RUC: 70430342303 RUC: 104274254950 RUC: 103515825576
Cant RVIC Costo Tatal Costo Total
1 iumm SONSLLYORIA PARA LA EVALUACION DEL EXPECIENTE TECNICO DE ==
LA OBRAAMPLIACION DT SEAVICIOS FUNERARIOD GN EL COMENT IO GENERAL
T HUANCAYO.
PERFIL:
["conTar con ANF =
“ACRHOTTAR BN CONSGLTOMA EW LA 5L S = 2
oT PrOVECTOS DT Yo un n:n\;:uo = »
TRATOS No st
ECUIPD PROFESIONAL ¥ TECNICO
-01 ARQUITECTO
ICOLEGIADO ¥ MABILITACD £
EXPERIENCIA 1O MENOR DZ 02 ANOT DEIOE LA COL ST :; :'
¥ )
XPERIENCIA EN FORIALLACION YIO EVALUCION DE PROYECTOS DF EOIFICACION:
I SENERAL EN EVALUACION Y15 ELABORACION NO MENGR A 3 PROYECTOS. |~ t;--,
"ESPECIRUSTA INGENICAC CrviL 2 =
COLEQIADO ¥ NABILITADD S,
CXPERIENCIA NO MENOR DT 02 ANOS DESOE LA COLEGIATURA 5. NO A:mA -
=
|EXFEAENCIA EN FORMULACION V)G EVALUCION DE PROYECTOS BE EDIMCACION
S8 CENERAL KN FVALUACION YO ELADORACION NO MENOR A 3 FROVECTOS 5% )
&t
|CONDICIONES:
FORMA DE PASO: CONFORMIOAD
PLAZO DE EJHCUCION: 24 DIAS CALENDARIOS. =
{SARANTLA DI TRABAIO: = =
PRECIO OFRRTA:
1220000 13.600.00 36.000.00
BOLED soLEs [] sOLES
SE DTORTA LA BLENA PRO A can
. PO MENCH PRECO ¥
CONDICIONT S DE LA SOLICITUD DR FEDTO Y A LOS = mrnu it
LEZUSLATAVO N- 7411 FREsERSS AL prenme
AONTO OTORGATO: S, 32.000.00
HUANCAYO, 31 DE JULIC DEL 4RO 2020

Fuente: Expediente de contratacion para la evaluacion del expediente técnico.

Conforme la imagen anterior, la propuesta presentada por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura
(apéndice n.° 54), fue a quien se le otorgd la buena pro; de cuya revision se detalla la experiencia

profesional acreditada documentadamente del Especialista en Ingenieria Civil:

Cuadro n.° 12
Experiencia del Especialista en Ingenieria Civil

Opfa

3 ONTROL [3)
% TITUC A

\‘?\c: ws.lwczomo y

ST

Especialista Fecha de Experiencia acreditada documentadamente
colegiatura Entidad/Empresa Puestolcargo Fecha Fecha Acumulado
que emite el inicio Témino
certificado
20/03/2015 Universidad Alas | Coordinador 05/10/2016 | 031012018 2 afios
Especialista (més de 5 | Peruanas Académicoc de Ia
ingenieria Civil: afios) Escuela de Ingenieria
Joel  Ninanya Civil
Rojas Municipalidad Disfrital | Supesvisor de obra 0712/2015 | 07/02/2016 60 dias
de Cosme
Municipafidad Distrital | Residente 27/04/12016 | 27/06/2016 60 dias
de San Pedro de Coris
Municipalidad Distrital | Residente 25/02/2016 | 25/03/2016 30 dias
de Santa Rosa de
Ocopa
Gobiemo  Regional | Proyeclistz 14/07/2016 | 14/08/2016 30 dias
Junin Proyectista 09/07/2016 | 09/08/2016 4 dias por existir
traslape
Municipaiidad Distrital | Consultor 18/06/2016 | 18/07/2016 30 dias
de Cosme
Municipalidad Distrital | Consuttor 02/02/2016 | 02/03/2016 30 dias
de San Pedro de Coris
Municipalidad Distrital | Formulador PIP 31/03/2015 | 30/04/12015 | 45 dias
de Pichanagui
Total experiencia acreditada con documento 2 aios, 9
meses, 19 dias

Elaborado por: Comisian de Control

Fuente: Expediente de Contratacion para la evaluacion del expediente técnico.

“ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
U ENTE ENSOPORTE PAPEL
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En ese sentido, se advierte que, al disminuir los afios de experiencia en los Términos de Referencia
para Evaluacion (apéndice n.° 52), de cuatro (4) a dos (2) afios, se permitio que el Especialista en
Ingenieria Civil, cumpla con el perfil requerido; sin embargo, de haber considerado el requisito
establecido segln la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), el cual sefialaba:
‘ingeniero civil con experiencia profesional no menor de cuatro (4) afios, con conocimiento de manejo de
software en su especialidad’, este requisito no se hubiera cumplido, conforme se detalla a continuacion.

Cuadro n.° 13
Experiencia del Especialista en Ingenieria Civil
Regquisitos segtin Términos de Tiempo acumulado Requisitos segiin Directiva de Tiempo acumulado
Referencia para Evaluacion Expedientes Técnicos (apéndice

{apéndice n.° 52) n.° 51)
7. REQUISITOS Y/O PERFIL: 2 afos, Ymesesy 19dias | 5.74. DEL CONSULTOR, O | Solo acumularia 9 meses,
{...} DEL EQUIPO PROFESIONAL Y PROFESIONALES 18 dias. Toda vez que los 2
TECNICO: ENCARGADOS DE LA | afios como Coordinador
b) Especialista Ingeniero Civil EVALUACION DEL EXPEDIENTE | Académico no cuenta como
Experiencia General TECNICO experiencia profesional

Esta labor comesponde a un El Consultor, o Profesionales para | como ingeniero civil®.

Ingenieria  Civil, poder ejercer la labor de evaluador, | Ademas, no  acreditd

profesional  en
colegiado y habilitado, con no
menos de 02 anos en el ejercicio
profesional en general desde su
colegiatura.

deberan de cumplir los siguientes
requisitos:

Ingeniero Civil con experiencia
profesional no menor de cuafro

conocimiento de manejo de
software estructural en su

especiafidad.

(4) afios, colegiado, habilitado, con
conocimiento en la nomatividad
vigenfe, y conocimiento de
manejo de software estructural
en su especialidad.

Fuente: Expediente de Contratacion
Elaborado por: Comision de Control

Con el cuadro anterior, se evidencia que de haberse solicitado la experiencia profesional conforme
lo establecio la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), el especialista en Ingenieria
Civil deberia acreditar cuatro (4) afios en su profesién desde su colegiatura; no obstante, solo
acredito 9 meses y 19 dias como experiencia en la profesion, toda vez que los dos (2) afios de
experiencia como Coordinador Académico, es un cargo administrativo, que no esta dentro de las
actividades que realiza la ingenieria civil, por tanto no convalida como experiencia afin a su
profesion, conforme el:

“Clasificador de carreras de educacion superior y técnico productivas (version 1)”, publicado en
febrero de 2014, por el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEJ):

)
()
53 Ingenieria de la Construccion, Sanitaria y Arquitectura

331 Ingenieria Civil
331016 Ingenieria Civil

La carrera de ingenieria Civil, (...) se dedica al planeamiento, disefio, construccion vy

supervision de las obras de infraestructura que necesita la poblacién para cubrir sus

necesidades, de vivienda, salud, transporte, abastecimiento de agua y otros, (...) asi como

la construccion de grandes obras. Las actividades del profesional son:

- Desarrollar proyectos de construccion y disefio de edificios, carreferas, puentes,
obras de irrigacion y obras de agua potable y alcantarillado. Ademas, estudia y
ejecuta proyectos de gestion ambiental.

- Utilizar tecnologias de la informacion, software y herramientas para la ingenieria civil,
(...) previene y evalia los riesqos en fas obras. (subrayado agregado)

% *Clasificador de carreras de educacion superior y técnico productivas (version 1)”, publicado en febrero de 2014, por el Instituto Nacional de
Estadistica e Informética (INEI):
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Adicionalmente, en la modificacion del perfil dentro de los TDR para Evaluacion (apéndice n.° 52), el
CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, como rea usuaria, suprimio
el “conocimiento de manejo de software estructural en su especialidad”, que también habia sido establecido
en la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51).

De otro fado, mediante carta n.® 001-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023 {apéndice n.° 55),
suscrito por el CPC. Nelson Javier Inga Macuri®, gerente de Planeamiento y Organizacion, sefialo:

‘La formulacion de los términos de referencia para la contratacion del servicio de evaluacion del
expediente técnico de la Obra (...) se ha realizado considerando una razonabilidad respecto al
presupuesto de S/ 12,000.00 que contaba la Sociedad de Beneficencia y, cuando se encontraba
vigente el Decreto Legislativo N° 1411, por lo que era inaplicable las normas establecidas en la
Directiva N° 002-2016-SBH-OGPL, al ser estas elaboradas sobre la base de normas legales de
aplicacion exclusiva a entidades publicas. (resaltado agregado)

Lo sefialado por el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, como
area usuaria, confirma que realiz6 la reduccion a los afios de experiencia del equipo profesional del
Evaluador del Expediente Técnico, elaborando los Términos de Referencia a criterio personal, conforme
a su razonabilidad y por el presupuesto, incumpliendo lo establecido en la Directiva de Expedientes
Técnicos (apéndice n.° 51), que regula este tipo de contratacion; ademas, en relacion “a que se
encontraba vigente el Decreto Legislativo N° 1411, por lo que era inaplicable las normas establecidas en la
Directiva N° 002-2016-SBH-OGPL”, (aqui se refiere a la Directiva de Expedientes Técnicos), cabe resaltar que
esta afirmacion es contradictoria con lo expuesto inicialmente, donde en la Base Legal de los TDR para
Evaluacion (apéndice n.° 52), fue el mismo CPC. Nelson Javier Inga Macuri quien invoco la citada
Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), como parametro normativo que estaba aplicando
a la contratacion.

Aunado a ello, luego de haber transcurrido mas de cinco (5) afios de la entrada en vigencia del Decreto
Legislativo n.° 1411 de 12 de setiembre de 2018, que regula la naturaleza juridica de las Sociedades
de Beneficencia, sefiala en el “articulo 4°.- las Sociedades de Beneficencia, no se constituyen como entidades
pablicas (...)", cabe precisar, que no se ha evidenciado documento alguno emitido por la Entidad, que
deje sin efecto o derogue la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), por tanto ésta
contintia vigente a la fecha; conforme la propia Entidad, sefialo: “(...) dicha directiva, no ha sido derogada
por la Entidad y se encuentra vigente hasta la fecha’, segin al informe n.°
068-2023-SBH-GAF/DPG-PCG de 13 de noviembre de 2023% (apéndice n.° 19), de la Especialista en
Planificacién y Control de Gestion.

En consecuencia, la reduccion de cuatro (4) afios de experiencia en la profesion y la supresion del
‘conocimiento de manejo de software estructural en su especialidad”, cambiando a dos (2) afios de
experiencia general sin precisar algun tipo de conocimiento de manejo de software estructural en su
especialidad, del equipo profesional para Evaluacion del Expediente Técnico, se realizo sin aplicar lo
establecido en la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), que establecia los parametros
para este tipo de contratacion, sino que fue modificado a criterio personal y conforme a la razonabilidad
del CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, hecho que no fue
verificado por la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica, conforme lo establecia
sus funciones en el Reglamento de Adquisiciones (apéndice n.° 11), otorgandole la buena pro a la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, cuyo equipo profesional Especialista en Ingenieria Civil, no contaba con
cuatro (4) afios de experiencia profesional, sino que contaba con dos (2) afos, nueve (9) meses y
diecinueve (19) dias de experiencia general, y en aplicacion de la Directiva de Expedientes Técnicos

st Remitido con la carta n.° 007-2023-GAF/DPG-SBH de 13 de noviembre de 2023, de I & delR %W%{? Bestion
8 GLENIL )

13 FEE/)Z@M

TOS PACHECQ.CAN
s 2‘2‘%6'34(9 %- 372202?-@%3 97 e 134

FEOATA BE LA GENERAL OE LAREPURLICA DEL PERY . 0 U U 0 3 7
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(apéndice n.° 51), que requeria experiencia profesional como ingeniero civil solo cumplia con nueve
(9) meses y diecinueve (19) dias, procediendo a suscribir el Contrato de Locacion de Servicios
n.® 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice n.° 56), por el monto de $/12 000,00 en un plazo
de veinticuatro (24) dias calendarios.

2. Especialista en Ingenieria Civil del equipo de la Evaluadora, se encontraba inhabilitado para el
ejercicio de su profesion

De la revision a los documentos para la contratacion de la Arq. Mercedes Espinoza Ventura presentados
dentro de su propuesta (apéndice n.° 54), en adelante la “Evaluadora’, se advierte que su equipo
profesional presentado, conformado por el Ing. Joel Ninanya Rojas, especialista en Ingenieria Civil,
suscribi¢ la Declaracion Jurada (apéndice n.° 57), de encontrarse habilitado para ejercer su profesion,
conforme la imagen siguiente:

Imagen n.° 14
Declaracion Jurada de Habilitacion Profesional

DECLARACION JURADA

Yo Joel Ninanya Rojas, con DNI N° 20064562 Ingeniero Civil con Registro CH> N*©
168382, del Colcyo de Ingenicros del Peri, Consgjo Dt.pammcmal de Junin, y
e del de ¢ 6n de la especialidad de estr del
Proyecto:  “AMPLIACION DE SERVICIOS FUNERARIOS LN EJ CEMENTERIO
GENERAL. DI HUANCAYO, PROVINCTA DE HIANCAYO  JUNIN
DECLARO BAJO JURAMENTQ encontrarme Habilitado{a) parn el ejercicio
profesional ante ¢! Colegio de Ingenicros del Peru,

profesi P i

1o que la infc ion proporcionada cs

Realizo 1a pres jurada

verdadera v aulorizo Ja verificacion de lo declarado.

Huancayo de 30 juiio de! 2020

Fuente: Folio 332 del Expediente de Contratacion para servicio de Evaluacion del Expediente Técnico.

Es de precisar, que la Habilitacion Profesional era un requisito obligatorio que el Evaluador y su equipo
profesional debié cumplir, conforme lo establecio el numeral 7. De los TDR para Evaluacion (apéndice
n.° 52), que se transcribe textualmente a continuacion:

7. REQUISITOS Y/O PERFIL:

(...

DEL EQUIPO PROFESIONAL Y TECNICO:

El Consultor encargado de la evaluacion debera proponer la participacién de los siguientes
profesionales, quienes deben ser Titulados y Habilitados, acreditados con copia simple, en el caso de
la habilitacion profesional se acreditara mediante Declaracion Jurada a través de fa cual el

proveedor sefiale que el profesional propuesto se encuentra colegiado y habilitado para ejercer
su profesion. {(...)
b) Especialista Ingeniero Civil
Experiencia General
Esta labor corresponde a un profesional en Ingenieria Civil, colegiado y habilitado, con no menos
de 02 afios en el ejercicio profesional en general desde su colegiatura. (resaltado agregado)

No obstante, segin carta n.® 716-2023/CIP-CD-JUNIN de 24 de noviembre de 2023 (apéndice
n.° 58), suscrito por el Decano del Colegio de Ingenieros del Pert - Consejo Departamental de Junin,
sefialo que el Ing. Joel Ninanya Rojas, se encontraba INHABILITADO para el ejercicio de su profesion
como Ingeniero Civil, pese a ello suscribi6 la Declaracion Jurada {apéndice n.° 57), de encontrarse
habilitado y se desempefié como Especialista en Ingenieria Civil del equipo profesional para la
‘ES COPIAFIEL DEL DOCUMENTO

informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-0481-SCE
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 ‘E 3 FEB 2

Paglna de 134

EVELYN MILAGRITOS p:gneco CANO
P. 62817 - R.C. N° 376:2022-CG

FEBAR B L CONTALORA GEACAL . o iape e | 0 U 0 0 3 8




C
& o

~) CONTRALORIA SBH
% "Q..h__ __ GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU HUANGAYD

Evaluacion del Expediente Técnico, durante el periodo 30 de julio al 19 de agosto de 2020, es decir
durante todo el periodo comprendido para la Evaluacion del primer entregable del Expediente Técnico
- (que fue del 31 de julio al 5 de agosto de 2020); incumpliendo la siguiente normativa:

» Reglamento de la Ley n. ° 28858 - Ley que Complementa la Ley n. © 16053%
CAPITULO I
DE LOS REQUISITOS, CERTIFICADO DE HABILIDAD, Y EJERCICIO DE LA ACTIVIDAD
PROFESIONAL
Articulo 5°.- Sobre la firma, el Refrendo y el Ejercicio de la Actividad Profesional
5.1 Las actividades profesionales descritas en la Ley y el presente Reglamento, pueden ser
gjercidas vélida y legalmente sblo por Ingenieros que cumplan con los requisitos sefialados en el
articulo 3 del presente Reglamento. Para cuyo efecto el profesional Ingeniero, bajo la firma o
refrendo que consigna en los documentos que elabore, deberé colocar el Sello que e proporcione
el CIP, en el que deberan figurar sus nombres y apellidos, especialidad y el numero de Registro
def Colegio de Ingenieros del Pert que le corresponde.

5.2 Sélo tendrén validez los documentos derivados de la actividad profesional del Ingeniero, que
cuenten con la respectiva firma y el Certificado de Habilidad expedido por el correspondiente
Consejo Departamental del Colegio de Ingenieros del Peri’.

(resaftado agregado

Aunado a ello, el Ing. Joel Ninanya Rojas, Especialista en Ingenieria Civil del equipo profesional para
la Evaluacion del Expediente Técnico, pese a conocer su situacion de encontrarse inhabilitado para
el ejercicio de su profesion, en sefial de conformidad firmo y sello los siguientes documentos del primer
entregable del Expediente Técnico:

= Proyecto 0: Tomo 1: Estudio de mecanica de suelos y el estudio de impacto ambiental.

=  Proyecto 1: Tomo 2: Memoria de céalculo, especificaciones técnicas de estructuras,
metrados de obras de estructura y planos de estructuras

= Proyecto 2: Tomo 3: Memoria de célculo y metrados de estructuras

= Proyecto 3: Tomo 4: Memoria de célculo, especificaciones técnicas de estructuras,
metrados de estructuras y planos de estructuras

= Proyecio 4: Tomo 5: Memoria de calculo, especificaciones técnicas de estructuras,
metrados de estructuras, analisis de precios unitarios de estructuras y planos de
estructuras

= |nforme n.° 001-2020-EVA_ING_JNR de 4 de agosto de 2020, evaluacion de la
especialidad de Estructuras del Expediente Técnico

= |nforme n.° 002-2020-EVA_ING_JNR de 4 de agosto de 2020, evaluacion del estudio de
impacto ambiental del Expediente Técnico

En ese sentido, el Ing. Joel Ninanya Rojas, Especialista en Ingenieria Civil del equipo profesional para
la Evaluacion del Expediente Técnico, durante el periodo de Evaluacion del primer entregable del
Expediente Técnico se encontraba inhabilitado para el ejercicio de su profesion desde el 30 de julio al
19 de agosto de 2020, pese a ello suscribio la Declaracion Jurada (apéndice n.° 57), de encontrarse
habilitado el cual era carente de veracidad; ademas, firmé y sello documentos que forman parte del
Expediente Técnico; no obstante, a que era parte del equipo profesional, no subsang su situacion ante
el Colegio de Ingenieros del Pertl, sino hasta el 20 de agosto de 2020, cuando ya habia culminado su
participacion efectiva en la ejecucion del contrato; es mas, ya se habia aprobado el primer entregable
del Expediente Técnico, poniendo en riesgo la validez del contenido del Expediente Técnico
(apéndices n.°s 74, 75, 76, 77 y 78), que firmo y sell6 sin contar con el Certificado de Habilitacion
expedido por el Colegio de Ingenieros del Peru.

 Aprobado con DECRETO SUPREMO n. ® 016-2008-VIVIENDA de 5 de jurio de 2008,
FUENTE EN SOPORTE PAPEL”
| 3 FEB/| 2024
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Asimismo, la Evaluadora Arg. Mercedes Espinoza Ventura, pese a que tenia la obligacion de proponer
dentro de su equipo profesional la participacion de profesionales Habilitados, no le exigio el certificado
de habilitacion al citado ingeniero, situacion que inobservo el numeral 7. De los Términos de referencia
(apéndice n.° 52), articulo 5 de la Ley Reglamento de la Ley n.® 28858 referido al ejercicio profesional
del ingeniero, situacion que fue inobservada por la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta
de Logistica, durante la seleccion y suscripcion del contrato; asi como, por el CPC. Nelson Javier Inga
Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, como area usuaria, quien posteriormente otorgo la
conformidad del servicio.

Socrates Cristobal Morales presento el primer entregable del Expediente Técnico, el mismo que fue
remitido con carta n.® 003-2020-SBH-GPLO de 31 de julio de 2020 (apéndice n.° 59), por el CPC.
Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, a la Arq. Mercedes Espinoza
Ventura, para su evaluacion y conforme a las clausulas del Contrato de Locacion de Servicios
n.® 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice n.° 56), en el cual se establecio que los
entregables a revisar, son los mismos de los términos de referencia del Consultor, de la elaboracion

3. Conformidad del primer entregable del Expediente Técnico y pago por el servicio de
Evaluacion.
. Mediante carta n.° 08-2020-ARQ/ASCM. de 20 de julio de 2020 (apéndice n.° 31), el Arg. Alex
}/

=5
|

el expediente técnico.

En tal sentido, con informe n.° 002-2020-EVA_ARQ_MEP de 4 de agosto de 2020 (apéndice n.° 60),
la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, remitio al gerente General de la Entidad, el informe
de revision y aprobacion técnica al contenido del Expediente Técnico, informe que mediante
proveido n.® 212-2020-SBH-OGPL de 5 de agosto de 2020 (apéndice n.° 60), fue derivado al area
de Estudios y Obras®, para su atencién correspondiente e informe, proveido que fue recibido por el
Arq. Carlos Jests Suarez Huamanlazo:

Imagen n.° 15
Proveido n.° 2012-2020-SBH-OGPL

Fuente: Eidédieﬁte Técriicg;brbbéfib' con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH-tomo |

En ese acto, sefialando como referencia el proveido n.® 212-2020-SBH-OGPL de 5 de agosto de 2020
(apéndice n.° 60), el Arg. Carlos Jesls Suarez Huamanlazo, suscribi6 el informe
n.® 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de 2020 (apéndice n.° 62), en calidad de responsable de
Estudios y Obras, conforme lo ha manifestado él mismo en su informe, como se evidencia a
continuacion:

% En relacion al cargo de la Subgerencia de Proyectos y Obras, mediante carta n.° 359-2023-DERH-SBH de 26 de octubre de 2023 y carta
n.° 367-2023-DERH-SBH de 8 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 61), la jefa del departamento de Recursos Humanos sefiald que la Eco.
América Crisstomo Orellana ocup6 dicho cargo desde el 11 de setiembre de 2019 hasta el 19 de julio de 2020, luego el Arq. Juan Wilder Artezano
Pascual, ocupt el cargo desde el 2 de noviembre de 2020 hasta el 30 de setiembre de 2021; y, durante el periodo 20 de julio a 1 de noviembre de
2020, ne hubo persona designada en el carge de la Subgerencia de Proyectos y Obras.
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Imagen n.° 16
Emision de documento como Responsable de Estudios y Obras

S SOCIEDAD DE BENEFTCENCIA DE FHIUANCAYO
Efciente y Solidariz

INFDRME N° T15-7070-SER/ARD £.ISH
A = CPC. NELSDN JAVIER INGA MACUR] ‘

ARl CARLUS JESIIS SUAREZ HHAMANLATD
RESPONSABLE DE ESTUDIDS Y DBRAS

INFORME DE REVISIIN Y APRBBACISN TECNICA DEL EXPEDIENTE TEENICD DE E.ECUCION
DE DBRA "AMPUACION BE SERVICIES FUNERARIOS EN EL CEMENTERID GENERAL DE
HUANCAYD. PROVINCIA DE HEANCAYD — JUNIN® Y MODIACATORIA — PRIMERA ETAPA.
& L’gﬂ“m 217-2026-SBH-DEPL

CONTRATD DE SERVICIDS N° D254-2020-SEH DE FECHA (31/87/2020)

CARTA N° 083-2070-SEH-EPLE BE FECRA (31/07/2070)
FETHA s Huancayn, 85 de agosto del 2070,
y Fuente: Expédiente'Técnicérapmbado con Resolucic’mb de Gerencia General n.°- .023-2020-SBH-Tom0 I'
)/
/
|
1

De la revision al contenido del informe n.° 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de 2020 (apéndice

° 62), se advierte que entre otros, el Arg. Carlos Jesis Suarez Huamanlazo, en calidad de
responsable de Estudios y Obras, sefiald que: “(...) el requerimiento de evaluacion del Expediente Técnico,
conileva a la evaluacion por parte de un equipo de profesionales contratados por la entidad”, cuya
responsabilidad es: “informar la conformidad del Expediente Técnico al gerente de Planeamiento y Presupuesto
para su correspondiente aprobacion”. (resaltado agregado)

Ademas, sefial6 que: “en ningiin punto de Ja Directiva N° 002-2016-SBH-OGPL se menciona que la unidad
de estudios y obras esté involucrada en la EVALUACION de un expediente técnico, ya que, si se diera e/
caso, esta unidad tendria que contar al igual gue el equipo de evaluadores con el tiempo suficiente para
emitir un informe de evaluacion” (resaltado agregado)

De igual forma, sefialé que: “Es por estos motivos que esta unidad emite un informe, ya que, en
coordinaciones previas, se hizo de manifiesto, que existe la necesidad de empezar con las obras debido a
gque el Cementerio General de Huancayo {(...), de acuerdo al contexto que estamos viviendo por el COVID-19

la necesidad de generar nuevos espacios para la venta de nichos es de suma urgencia”. (resaltado agregado)

P Asimismo, sefalé que: “Esta unidad habiendo revisado de manera rapida los documentos alcanzados
) (...) sefiala que existe una conformidad con OPINION FAVORABLE Y APROBACION TECNICA por parte de

la Arg. Mercedes Espinoza Ventura (...) y el Ing. Civil Joel Ninanya Rojas (...) en la cual también se

recomienda ejecutar la obra dentro de los seis meses posteriores a su aprobacion (...)” (resaltado agregado).

En relacion a lo sefialado por el Arg. Carlos Jestis Suérez Huamanlazo, en calidad de responsable de
Estudios y Obras, se debe enfatizar que, era su funcion y responsabilidad del responsable de Estudios
y Obras supervisar la evaluacion del Expediente Técnico, asi como emitir un informe de conformidad
o solicitar su reformulacion, conforme lo establecido en el subnumeral 5.7.1 de la Directiva de
Expedientes Técnicos {apéndice n.° 51):

*5.7 FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES
5.7.1. DEL DIRECTOR DE PLANEAMIENTO Y RESPONSABLE DE ESTUDIOS Y OBRAS
Funciones:
(.)
e) El Encargado de Estudios y Obras, supervisara la elaboracion y/o evaluacién de los
Expedientes Técnicos de Obra, asi como su reformulacion de ser el caso.

()

“ NT
¥ Haciendo referencia a fa Arq. Mercedes Espinoza Ventura, contratada como evai@m L DOEC gxpEEL"o
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g) El encargado de Estudios y Obras, debera emitir un informe de conformidad que debera ser
remitido al Director de Planeamiento para previa coordinacion con la Alta Direccion sea aprobado
mediante acto resolutivo.”

(resaltado agregado).

No obstante, el Arg. Carlos Jests Suérez Huamanlazo, en calidad de responsable de Estudios y Obras
solo hace mencién a la funcion y responsabilidad del consultor Evaluador del Expediente Técnico

establecié que debera supervisar la evaluacion de los Expedientes Técnicos; incluso, indicd que
deberéa emitir un informe de conformidad; no obstante, se advierte que el Arg. Carlos Jesus Suérez
Huamanlazo, lejos de supervisar y analizar el expediente técnico para dar su informe de conformidad
u observar de ser el caso, emitié y suscribié el informe n.° 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de
2020 (apéndice n.° 62), permitiendo que se dé continuidad al tramite de aprobacion del primer
entregable del Expediente Técnico.

citado en el subnumeral 5.7.4., pero, en ningtn extremo de su informe n.® 019-2020-SBH/ARQ de 5
de agosto de 2020 (apéndice n.° 62), hace mencion a la funcion y responsabilidad que estaba
asumiendo en mérito al subnumeral 5.7.1 de la Directiva de Expedientes Técnicos, en el cual se

Ademés, se debe precisar, que la Evaluacion del Expediente Técnico a cargo de la Evaluadora Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, es parte de un contrato de locacién como terceros, mientras que el
responsable de Estudios y Obras, representaba la otra parte, es decir a la Entidad, por tanto, a fin de
velar por los intereses de la misma, le correspondia al Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo, quien
suscribié el informe con asunto: “informe de revision y aprobacion técnica del expediente técnico (...)"
y por tanto asumi6 como responsable del area de Estudios y Obras el cumplimiento de las funciones
y responsabilidades a través de la supervision del trabajo realizado por un tercero (la evaluadora).

Al respecto, mediante oficio n.* 001-2023-SBH/ARQ-CJSH de 20 de noviembre de 2023% (apéndice
n.° 63), el Arg. Carlos Jes(is Suarez Huamanlazo, sefialé que:

“No cuento ni conté con documento alguno de designacion o encargatura como responsable
de Estudios y Obras (...) se me contrata en el cargo de Arquitecto, en la unidad orgénica de la
Gerencia de Planeamiento y Organizacion”

{...) en aguel momento por costumbre y habito en la elaboracion de mis informes usaba el
término “Responsable de Estudios y Obras”; sin embargo debo aclarar que en ningin momento
se me notifico formalmente dicho cargo (...) Asimismo, (...) pude verificar que en el periodo de tiempo
que solicitan la aclaracion, no existia el rea o fa oficina antes mencionada ya que con Resolucion
Presidencial

N° 008-2020-SBH de fecha 06 de enero de 2020 se APROBO el Manual de Organizacion y Funciones
(...) a partir de enero de 2020 ya no existia Estudios y Obras y que en su reemplazo crearon el
Cargo: Arquitecto.

En ningiin momento yo di la APROBACION del Expediente Técnico, (...) hice ver la necesidad de
contar con tiempo suficiente para poder realizar dicho trabajo”. (resaltado nuestro)

Al respecto, de la revision al legajo documentado del Arg. Carlos Jesis Suarez Huamanlazo, durante
el afio 2020%, se evidencio que su vinculo laboral con la Entidad, inici6 el 10 de junio de 2019 y
culmind el 17 de setiembre de 2021, en cuya “Acta de entrega de Cargo” (apéndice n.° 64), del mismo
dia, el propio Arg. Carlos Jesis Suarez Huamanlazo sefialo que: “(...) a pesar de ser contratado en el
Cargo de Arquitecto, he venido realizando las funciones como Encargado de la Unidad de Estudios y Obras; la
misma que existe hace méas de 30 aflos. {...)" (subrayado agregado).

% En atencion al requenm'emo con oficio n.* 032-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 de noviembre de 2023.
5 Remifido mediante carta n.° 382-2023-DERH-SBH de 24 de noviembre de 2023 del Depariamento de Rect
reguerimiento con oficio n.® 043-2023-CG/0481-SCE-001 de 20 de noviembre de 2023. |
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Aunado a ello, lo sefialado por el Arg. Carlos Jestis Suarez Huamanlazo, confirma que alin cuando
no se encontraba designado o encargado por escrito, como responsable de Estudios y Obras, asumio
las funciones como Encargado de la Unidad de Estudios y Obras, por esa razon en la elaboracion de
sus informes usaba el término “Responsable de Estudios y Obras”, por tanto, al asumir esas labores,
desempefi el rol, funcion, emitié y suscribié documentos como responsable de Estudios y Obras, que
permiti6 el framite de aprobacion y pago del expediente técnico, por ende en cumplimiento a las
funciones, tenia la responsabilidad de supervisar y emitir el informe de conformidad o reformulacion
de ser el caso, a la Evaluacion del Expediente Técnico, conforme lo establecio el numeral 5.7.1. de la
Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51).

De otro lado, si bien a partir del 6 de enero de 2020, se aprobo el nuevo Manual de Organizacién y
Funciones (MOF) (apéndice n.® 89), en el cual ya no existia el cargo estructural Ingeniero - Estudios
y obras; que en su reemplazo crearon el Cargo: Arquitecto, también confirma, que si bien, se modifico
el MOF, pero no se modificé la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), por tanto el
nuevo cargo creado en el MOF, corresponde al de “Arquitecto”; sin embargo estas tenian igual incluso
j mayores funciones relacionadas a la del responsable de Estudios y Obras, entonces, como bien lo ha

e

sefialado el Arq. Carlos Jesiis Suarez Huamanlazo, por costumbre y habito en la elaboracion de sus
informes usaba el término “Responsable de Estudios y Obras”, lo que equivale a Arquitecto con el
nuevo MOF, para ello nos remitimos a los dos MOFs:
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Depende jerdrguicay dels i3 de Proyectos y Obras.
. GRADO DE RESPONSABILIDAD
W Es ce > én de y . estudios yia

ejecucion de obras.

Fuente: MOF aprobado con Resolucion Presidencial n.® 047-2008-SBH de 28 de marzo
de 2008. {apéndice n.° 65).

Fuente: MOF aprobado con Resolucion Presidencial n.° 008-2020-MOF-SBH de
6 de enero de 2020, el cual deroga la R.P. n.° 047-2008-SBH de 28 de marzo de

2008. {(apéndice n.° 89).

Es de precisar, que el Arg. Carlos Jesls Suérez Huamanlazo, menciona que nunca le notificaron el
cambio de cargo del MOF anterior (apéndice n.° 65), al nuevo MOF (apéndice n.° 89), frente a ello,
cabe resaltar, que el MOF es un instrumento de gestion de caracter y acceso piiblico, que es difundido
en la pagina web de la Entidad; mas ain, como trabajador de la Entidad, corresponde conocer y
mantenerse actualizado de los cambios que suceden dentro de la Entidad, a fin de desarrollar sus

funciones conforme a lo establecido en los instrumentos de gestion.

De ofro lado, en el mismo oficio n.° 001-2023-SBH/ARQ-CJSH de 20 de noviembre de 2023
(apéndice n.° 63), el Arq. Carlos Jests Suarez Huamanlazo, alcanzo la copia del cuademno de
proveidos del 2020, donde sefiald que el dia 5 de agosto de 2020 recepciono el expediente a las 12
del mediodia y dio su respuesta con informe n.® 019-2020-SBH/ARQ, el mismo 5 de agosto a la 1:50
pm.; ademés, sefiald que no pudo revisar dicho expediente, porque no le dieron las condiciones del
caso para desarrollar dicho trabajo, ya que en todo momento hizo ver la necesidad que habia de
contar con tiempo suficiente para poder realizar dicho trabajo, sin embargo el CPC. Nelson Javier Inga
Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion fue quien le manifesté que, en coordinaciones con
la Gerencia General y Presidencia, le solicitaban de manera verbal que se dé el tramite respectivo y
en el corto plazo; més alin, en su informe n.° 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de 2020 (apéndice
n.° 62), sefialo que ha revisado de manera rapida los documentos alcanzados.

% En atencion al requerimiento con oficio n.° 032-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 de nqviembre de 2023.
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Notese, que en todo momento el Arq. Carlos Jestis Suérez Huamanlazo, sefiala que el tiempo con el
que cont6 para revisar el Expediente Técnico fue demasiado breve, lo que no justifica la omision de
sus funciones establecidas en las normas aprobadas tales como el MOF (apéndices n.°s 65 y 89), y
la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice n.° 51), toda vez que, al suscribir un documento a
nombre de un cargo o funcién dentro de la Entidad, asume la responsabilidad de todas las
consecuencias que éste pueda acarrear.

Mas aun, que el contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), en
la clausula tercera, sobre las obligaciones de la Entidad establecio: “Efectuar el pago al consutior, segin
contrato de servicios previo informes de conformidad de parte del Evaluador Externo y Arquitecto de la Sub

Gerencia de Proyectos y Obras (...)". (resaltado agregado); es decir, era responsabilidad del Arq. Carlos
Jeslis Suérez Huamaniazo, verificar que el expediente técnico esté elaborado conforme a las
especificaciones técnicas y emitir la conformidad o en su defecto, disponer la reformulacion del mismo.

En ese sentido, sin mediar observacion alguna al primer entregable del Expediente Técnico luego de

) emitido el informe n.® 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de 2020 (apéndice n.° 62), suscrito por el
Arg. Carlos Jesls Suarez Huamanlazo, en su calidad de responsable de Estudios y Obras, pese que

4& le habia indicado al CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion que
habia realizado una revision rapida y que requeria mayor tiempo; el citado gerente mediante informe

n.® 060-2020-SBH-GPLO de 6 de agosto de 2020 (apéndice n.° 66), remitio, al gerente General el

expediente técnico, donde concluyd: “... esta gerencia en calidad de area usuaria manifiesta su conformidad

y solicita a su despacho la aprobac:on del expediente técnico del proyecto con presupuesto de S/2 543 850,86

()"

En decir, al margen de revisar el contenido del informe n.® 019-2020-SBH/ARQ de 5 de agosto de
2020 (apéndice n.° 62), y en lugar de otorgarle el tiempo razonable para que éste pudiera cumplir su
funcion y emita el informe de conformidad o en su defecto el informe de reformulacién del Expediente
Técnico; el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, dio tramite
manifestando su conformidad y solicito la aprobacion del Expediente Técnico del proyecto, de cuyo
resultado se emitio la Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH, de 6 de agosto de 2020°1
(apéndice n.° 67), suscrita por gerente General, donde se aprob el Expediente Técnico del proyecto:
“Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de Huancayo-
Junin-Primera etapa’, con el presupuesto de S/2°543 850,86.

Y Cuadro n.° 14
] Presupuesto aprobado del Expediente Técnico
' DESCRIPCION MONTO CONVOCADO
{A)
PRESUPUESTO PARA EJECUCION DE LA OBRA 2°369 064,16
PRESUPUESTO PARA SUPERVISION (7.37788) DEL VALOR DE LA EJECUCION 174 786,70
TOTAL PRESUPUESTO APROBADO 27543 850,86

Elaborado por: Comision de Control

7 3 Al respecto, mediante carta n.® 002-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023% (apéndice n.° 68), el
o ) CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, sefialo:

£ “(...) la Gerencia de Planeamiento y Organizacion a fin de garantizar la correcta formulacion del
\_0}/ expediente tecnico y sobre todo asegurar la posterior ejecucion de fa obra (...) solicita la contratacion
de una consultoria para la evaluacion del expediente técnico (...) la Arq. Mercedes Espinoza Ventura
presenta la evaluacion del Expediente Técnico, emitiendo opinion favorable y aprobacion técnica.

8" Es de precisar que, posteriormente mediante Resolucion de Gerencia General n.° 062-2020-SBH de 14 de diciembre de 2020 (apéndice n.° 32),
se aprobd el Expediente Técnico — segunda etapa, el cual no es materia de evaluacion del presente servicio de Con
52 En atencion al requerimiento con oficio n.° 034-2023-CG/0481-SCE-001 de 15 de no
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Con la opinion y aprobacion técnica de los profesionales contratados para dicho fin, (...) remite y
solicita la aprobacion del expediente técnico de la obra (...)"

Frente a ello, se reitera, que la Evaluacion del Expediente Técnico a cargo de la Evaluadora Arq.
Mercedes Espinoza Ventura, es parte de un contrato de locacion como “terceros”, mientras que el
responsable de Estudios y Obras y/o arquitecto de la Subgerencia de Proyectos y Obras, asi como el
gerente de Planeamiento y Organizacion, representaban la otra parte, es decir a la Entidad, por tanto,
a fin de velar por los intereses de la misma, corespondia el cumplimiento de las funciones y
responsabilidades a través de la supervision, evaluacion, verificacion y conformidad del trabajo
realizado por un tercero, ello conforme a lo regulado en el contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de
1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), que en su clausula tercera, sobre las obligaciones de la Entidad
establecio: “Efectuar el pago al consultor, segiin contrato de servicios previo informes de conformidad de
parte del Evaluador Externo y Arguitecto de la Sub Gerencia de Proyectos y Obras (...)". (resaltado
agregado).

n.° 69), la Evaluadora Arq. Mercedes Espinoza Ventura, presentd la evaluacion y aprobacion del
segundo entregable del Expediente Técnico; al respecto, mediante informe n.° 020-2020-JWAP-
SGPO/SBH de 23 de diciembre de 2020 (apéndice n.° 70), el Arq. Juan Artezano Pascual, subgerente
de Proyectos y Obras, remiti6 al CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y
Organizacion, la conformidad de servicio y pago correspondiente a la evaluacion del Expediente
Técnico, a su vez con informe n.° 119-2020-SBH-GPLO de 23 de diciembre de 2020 (apéndice
n.° 71), el citado gerente de Planeamiento y Organizacion, remitié y suscribio junto al subgerente de
Proyectos y Obras el formato de Conformidad de Servicios de Evaluacion de Expediente Técnico
(apéndice n.° 72), de cuyo trémite se emitio el Comprobante de Pago n.° 0000139 de 11 de febrero
w de 2021 (apéndice n.° 73), y se le pagd a la Arq. Mercedes Espinoza Ventura el monto de
S/ 12 000,00. :

_/7% Posteriormente, mediante carta n.° 02-2020-EVA/ARQ/MEV de 12 de noviembre de 2020 (apéndice
)

Por lo detallado, se advierte que el Arg. Carlos Jesiis Suarez Huamanlazo, en calidad de responsable
de Estudios y Obras y el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion,
permitieron la aprobacion del primer entregable del Expediente Técnico, sin realizar ningtin analisis ni
observacion al contenido del Expediente Técnico en aras de velar por los intereses de la Entidad, sino
por el contrario, dejaron que este se apruebe Unicamente con la Evaluacion de la Arg. Mercedes
Espinoza Ventura; posteriormente, el Arq. Juan Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y Obras

J y el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion otorgaron conformidad
para el pago, hecho que inobservo el subnumeral 5.7.1 de la Directiva de Expedientes Técnicos
(apéndice n.° 51), y clausula tercera del contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de
2020 (apéndice n.° 20).

D. DEL ANALISIS DEL EXPEDIENTE TECNICO APROBADO DE LA PRIMERA ETAPA:

De la revision a la documentacion que conforma el expediente técnico aprobado con Resolucion de
Gerencia General n.° 023-2020-SBH de 6 de agosto de 2020 (apéndice n.° 67), conformado por 5
proyectos y con un presupuesto de ejecucion de obra de S/2'543 850,86, tal como se muestra a
continuacion:
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Cuadro n.° 15
Proyectos que conforman el expediente técnico
TEM DESCRIPCION PRESUPUESTO
PROYECTOQ | OBRAS PROVISIONALES S/200 632,04
CONSTRUCCION DE PABELLON DE NICHOS "VIRGEN DE LA CARIDAD"
PROYECTO! I MEJORAMIENTO DEL PARQUE CENTRAL bk
CONSTRUCCION DE PABELLON DE NICHOS "SAN JORGE"
PROYECTO2 | CONSTRUCCION DE COLUMBARIOS "SANTA ROSA DE LIMA” S/810 486,92
CONSTRUCCION DE CERCO PERIMETRICO Y OBRAS EXTERIORES
PROYECTO3 | CONSTRUCCION DE PABELLON DE NICHOS "SAN ANTONIO DE PADUA" S/409 626,60
PROYECTO4 | AMPLIACION DE PABELLON DE NICHOS "SAN JUDAS TADEQ" S/106 205,36
TOTAL (S1) S/2'269 634,51
PPTO DE IMPLEMENTACION PARA PREVENCION DEL COVID 19 S/99 429,65
SUB TOTAL (S1) S/ 2'369 064,16
SUPERVISION (7.37788%) S/ 174 786,70
PRESUPUESTO TOTAL APROBADO DEL EXPEDIENTE TECNICO (S1.) S/ 2543 850,86
Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control
o
o Del cuadro que antecede, el proyecto 0 (apéndice n.° 74) corresponde a obras provisionales, mientras
) que en los proyectos 1, 2, 3 y 4 (apéndices n.os 75, 76, 77 y 78), se ha evidenciado,
sobredimensionamiento en el calculo de los metrados, consignacion de precios de materiales que no
/ se ajustan a las cotizaciones, materiales que no corresponden al calculo estructural y planteamiento
/ arquitectonico de los pabellones de nichos de 7 pisos que incumplen la normas vigentes, lo que ha

ocasionado la sobrevaloracion en el valor de la obra, asi como en un riesgo potencial a la calidad de
la obra, al comportamiento y desempefio estructural de la misma.

Socrates Cristbal Morales, mediante Comprobantes de Pago n.° 000445 y 0000140 de 23 de junio
de 2020 y 11 de febrero de 2021 (apéndices n.os 49 y 50); respectivamente, el monto de total de
5158 000,00 por la elaboracion del Expediente Técnico, sin la aplicacion de la penalidad de S/ 5 800,00

i porel retraso injustificado de treinta y seis (36) dias; més adn, la Entidad contratd y pago por el servicio

’ de Evaluacion de dicho Expediente Técnico a la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, mediante
Comprobante de Pago n.° 0000139 de 11 de febrero de 2021 (apéndice n.° 73), el monto de S/ 12
000,00; haciendo un total de pago por elaboracion y evaluacion del Expediente Técnico de S/70
000,00, monto que fue pagado, pese a las deficiencias técnicas que presenta el expediente técnico
(apéndices n.>s 75, 76, 77 y 78), las cuales se detallan a continuacion:

a%; Es de resaltar, que conforme lo expuesto anteriormente, la Entidad pagd al consultor Arg. Alex

Sobredimensionamiento en el Caiculo de los Metrados

Segln, el contrato de servicios n.°013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), suscrito
por el Consultor y el gerente General de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, en la clausula
tercera, refiere:

‘CLAUSULA TERCERA: OBLIGACIONES Y CONDICIONES DEL CONTRATISTA
PRESENTACION DE EXPEDIENTE TECNICO

Ef consuttor, deberé entregar el Expediente Técnico, via trémite documentario de la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, ubicado en Jr. Cuzco N°1576, distrito de Huancayo, con informacién
completa y ordenada de acuerdo a los Anexos 01y 02{....)

Anexo 01, Contenido Minimo de los Expedientes Técnicos

Anexo 02, Presentacion de expediente Técnico

Asimismo, con Contrato de Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice
n.® 56), suscrito por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora y el gerente General de la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo, en la clausula segunda, refiere:

“ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
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Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-0481-SCE 1 9 —EE .- @2 li
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 J i” Jo ?
TOS PACHECO C i
EVE'Z;(.:‘. 2‘2‘%7(3%8 i 3 %-zmzz-c:eﬁw@l Hhos 16 0 0 O d 7

FEDATARID BE LA CONTRALORIA GENERAL DF LA REPUBLICA BEL PERU
[

/



)
(‘7“‘/‘_"“

) CONTRALORIA SBH
Qa'%h,__/ GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU {:LF yﬂf\w@z‘/_‘\& O

“SEGUNDO. -DEL REQUERIMIENTO DE CONTRATACION
(..

2.1.1. Verificar que los Expedientes Técnicos materia de revision, cuenten con todos los reguisitos
indicados en los Términos de Referencia. {...)"

En ese sentido, respecto de los anexos 01 y 02 que se encuentran en los términos de referencia para
la contratacion de servicios de elaboracion de expediente técnico (apéndice n.° 10), en relacion a los
metrados, refiere:

“ANEXO 01 DEL CONTENIDO MINIMO DE LOS EXPEDIENTES TECNICOS

(..

4. METRADOS (RESUMEN Y PLANILLA DE METRADOS)

La planilla de metrados debera ser especifica y ordenada, elaborado en partidas y unidades de
metrados conforme a las normas practicas usuales y a lo establecido en el Reglamento Nacional de
Metrados de Obras de edificacion®s (...)"

De la “Norma Técnica, metrados para obras Edificacion y Habilitaciones Urbanas”, aprobado con
Resolucion Directoral n.® 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010, respecto a los
metrados, refiere:

«

METRADOS PARA OBRAS DE EDIFICACION Y HABILITACIONES URBANAS

[
GLOSARIO :
5.9. Metrado. - En conformidad con el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es el
= calculo o la cuantificacion por partidas de la cantidad de obra a ejecutar.
5.12 Planos del Proyecto. -Representacion grafica y conceptual de una obra, constituida por plantas,
perfiles, secciones transversales y dibujos complementarios de ejecucion. Los planos muestran la
ubicacion, naturaleza, dimensiones y detalles del trabajo a ejecutar. (...)” (subrayado y resaltado
agregado)

De lo sefialado lineas arriba, se evidencia que los calculos de los metrados deben tener relacion con
los planos del proyecto, ya que son la representacion grafica de la obra a ejecutar, de esa manera, se
reviso la planilla de metrados® del expediente técnico (apéndices n.os 75, 76, 77 y 78), y se evidencio,
que los célculos de las partidas: 1) Acero en losa maciza fy=4200 kg/cm?, 2) Tarrajeo en exteriores
mezcla C:A - 1:5 e=1.5cm, 3) Brunias de 1 cm y 4) Enchapado de granito o terrazo pulido color blanco
en muros e: 0.01 m., no son concordantes con los planos de obra®, y han sido sobredimensionados,
tal como se sustenta a continuacion:

a) Proyecto 1, Pabellon de Nichos “Virgen de la Caridad” (apéndice n.° 75)

De la partida “Acero en losa maciza”, identificada con item n.° 02.02.03.07.04, se verifico, que
en la planilla de metrados, el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha contemplado,
M la longitud de acero acorde a los planos de estructuras; de la siguiente imagen, se sefiala las
medidas del pabellon, largo 21,95 metros y ancho 5,25 metros, asimismo, las lineas de color
: fucsia representan la distribucion de acero, que conforma la losa maciza.

& Mediante Decreto Supremo n.® 008-2010-VIVIENDA de 5 de agosto de 2010, se derogo entre otros el Decreto Supremo n.° 013-79-VC, que
aprobo el Reglamento de Metrados para Obras de Edificacion, siendo reemplazado por la Norma Técnica, metrados para obras Edificacion y
Habilitaciones Urbanas, aprobado mediante Resolucién Directoral 073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010.

& Es el calculo o la cuantificacion por partidas de la cantidad de obra a ejecutar, segun la “Norma Técnica, Metrados para Obras de Edificacion y
Habilitaciones Urbanas” aprabada con Resolucion Directoral n.° 073-2010-VIVIENDA-VMCS-DNC.

& Representacion grafica y conceptual de una obra, constituida por plantas, perfiles, secciones transversales y dlbUJOS complementanos de
ejecucion. Los planos muestran la ubicacion, naturaleza, dimensiones y detalles del trabajo B -w--w— o T Fecme rados para
Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas™ aprobada con Resolucion Directoral n.° 073-2 fﬂ-& J;i ?. e
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imagen n.° 19
Plano de planta de losa maciza del plano de estructuras
P

3

ey

i

i; T 1 ———
[ 2105 ]
| S A

PLANO DE LOSAS MACIZA

EPETAIAD S TRACToRAT SN

Fuente: Plano de estructuras, Lamina n.® E-PVC-02 del expediente técnico de la obra.

Asimismo, de la imagen precedente, la linea de color verde, representa el recubrimiento® minimo
de 2.50 centimetros, que se debi6 considerar segun las especificaciones técnicas, mostradas en
el plano de estructuras, como se sefiala en la siguiente imagen:

‘ Imagen n.° 20
Recubrimiento del acero segiin especificaciones técnicas del plano de estructuras
RECUBRIMENTOS
- Zapatas y Cimientos con Solado 7.5¢cm
- Columnas y Vigas 40cm
- Losa Aligerada | 25cm
- Muros en Contacto con Agua 5.0cm
- Muros en Contacio con Suelo 4.0cm
f[ - Losas Macizas, Escaleras, Columnetas, Viguetas 25¢cm ]

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° E-PVC-01 del expediente técnico de la obra.

De igual manera, considerando los ganchos estandar, segun indica los planos de estructuras.

Imagen n.° 21
Detalle de Ganchos Standard
CUADRO DE GANCHOS STANDARD
m..mm%\\” I T . Q

EL ACERO DE REFUERZO UTILZADC EN FORMA

e ; Liem} | LONGITUCINAL, EN VIGAS Y COLUSANAS, DEBERAN TERMNAR
|
‘[ EN GANCHOS STANDARD, LOS CUALES SE ALOJARAN EN EL

1200 EG)NG'«FTDCONLASDHENSONESESPEOMSENEL
]

yE [

7o | e | cuacrRoMOSTRAEQ
P ‘[ 2000

| xmm

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° E-PVC-01 del expediente técnico de la obra.
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% Recubrimiento, es el espesor de concreto, proteccion de acero. = F itshan
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Asi como, el porcentaje de desperdicio del 3% correspondiente a los cortes y traslapes, segln
lo recomendado por el libro “Costos y Presupuestos en Edificacion” elaborado por CAPECO®.

Imagen n.° 22
Tabla de porcentaje de desperdicios

1 IL 1.9 TABLA DE PORCENTAJE DE DESPERDICIOS [
' DESCAIGION | %DESPERDICIOPROMEDID |
Mezcia pasa concrelo 5
Mortero 10
LadrEle para muros 5
Ladréio para techos -
Loscla para pgisos 5
Mayslica 5
Clavos 15
Madera 1
Acpre do meiupcra
2 u8* 3
Z 2 s
2 sig° 7
2 34" 8

Fuente: Costos y Presupuestos en Obra, CAPECO

En ese sentido, la longitud del acero descontando la distancia de recubrimiento en cada lado y
considerando los ganchos estandar, es de 22,02 metros de fargo y de 5,32 metros de ancho.
Asimismo, el pabellén cuenta con siete (7) losas macizas, tal como se muestra en Ia siguiente
imagen:

Imagen n.° 23
Coge de arquitectura del pabellon Virgen de ia Caridad
iz o) i [

P

2T}

™y
A\ | Losas
27 MACIZAS
ot
i i bl B s n LOSA
i I oo e QS S e S o |
5, s i = 3 SOBREPISO
- = -

ESPECAUTACASG_TEITLAR EX 150

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-PVC-02 del expediente técnico de la obra.
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De tal manera, con los datos técnicos sefialados previamente, se realizo el calculo de los
metrados acorde a los planos, y se compar6 con la hoja de metrados del expediente técnico
aprobado Proyecto 1 (apéndice n.° 75), tal como se sefiala a continuacion:

Imagenes n. °s 24 y 25
Metrados de la partida acero en losa maciza

imagen n.°24. Mefrados segin expediente técnico imagen n.°25. Metrados segtin la Comision de Control
PARTIDA | DESCRPCIOK | TPOD P:g;z_ rontes | WOEVEES | o3 Pmml DESCRIPCION [mw|Pm E_c;::ss WoEVES | o
JACERO EN LOSA MACIZA fy=4200 kglcmz (ACERD EN LOSA MACIZA fy=4200 kglem2
1eraLOSADE CONCRETO | !
Pincpal  [@38"| 2495 | 3500 | 100 | 87325 {|teraLOSADE CONCRETO ‘
Pincipal  |@38°} 535 | 14600 | 100 | 78110 | Pincpal @387 2202} 3500 | 100 | 77070
2daLOSADECONCRETO | ‘ Principal ~ |@3/8") 5.32 | 146.00 1.00 776.72
Pincpd _ |036'| 2495 | 3500 | 100 | 87325 ||24aLOSADECONCRETO | ! ‘
Pincpal | @36| 535 | 14600 | 100 | 78110 Pincpal 1038 202] 3500 | 100 | 77070
%o LOGA DE CONGRETO | Piacal (038" 53 | 14600 | 100 [ 77672
Pincpd _ [03F) 249 | 3500 | 100 | 87325 || creLOSADECONCRETO .',
Pincpal  |@38°| 535 | 14600 | 100 | 78110 %P’T“Cf“’a' @3/8} ey oy o A
TR ; Pincpdl (@38 532 | 14600 | 100 | 77672
Prncpdl B38| 2485 | B0 | 100 | 87325 || e OSADECONCRETD |
Pincpal (B38| 535 | 1600 | 100 | 78110 | ETTECED | ML
- : : ' |Pincipal | @3/8"] 5.32 | 14600 | 100 | 77672
SalOSADECONCRETO __§ | 5t LOSADE CONCRETO :‘
Prncipal | @38'| 2495 | 3500 | 100 | 87325 Picod 103 20| B0 | 0077070
Pincipal  |@38"| 535 | 14600 | 100 | 78110 Pincpal |03B| 532 | 14600 | 100 | 7762
B2LOSADECONCRETO | | 68 LOSA DE CONCRETO ‘
Pincpal  |@38"} 2495 | 3500 | 100 | 87325 Prncipal | 038" 2202 3500 100 | 77070
Pincpal | @387} 535 | 14600 | 100 | 781.10 Princpal @387 532 | 14600 | 100 | 77672
7ima LOSADE CONCRETO | ] 7maLOSADE CONCRETO |
Principal @3} 2495 | 3500 | 100 | 87325 IPincipal  [@3/8° 2202} 3500 100 | 77070
Pincpal (236"} 535 | 14600 | 100 | 78110 [Pincipal @3] 532 | 14600 | 100 | 77672
TOTAL(ML)| 11580.45 TOTAL {ML) I 10831.94
058 058
TOTAL(KG)| 6716.66 TOTAL(KG) | 628253
116,716.66 | 16471.00)

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

De las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
Proyecto 1 (apéndice n.° 75), el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha consignado
la longitud de acero en la losa maciza, la medida de 24,95 metros de largo y de 5,35 metros de
ancho, no obstante, de la verificacion de la comision de control, las medidas debieron, ser de
22,02 metros de largo y 5,32 metros de ancho, los cuales fueron corroboradas de los planos del
expediente técnico, a parte se ha considerado el porcentaje de desperdicios de 3%, en ese
sentido, se evidencia el sobredimensionamiento en 245,66 kilogramos de acero, calculo que no
fue observado por la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesis
Suarez Huamanlazo, responsable de Estudios obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga
Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion.

Por otro lado, de la partida “Tarrajeo en exteriores mezcla C:A-1:5 e=1.5cm”™ 8, identificada con
item n.* 03.02.02.02, se verificd que en la planilla de metrados, el calculo del area de la partida
mencionada, el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha contemplado la
disminucion del érea de los nichos 9, de las siguientes imagenes, se identifica las areas de los

58 El tarrajeo en exteriores, es el proceso constructivo que consiste en realizar la capa de moriefd B £OBKEHRLE) b%?\‘%ﬁ[
& Los nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuespos o restos de ﬁ&EMIEMQP?RTE P;
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nichos con color celeste, el area del tarrajeo en exteriores de color morado y el area de tarrajeo
de exteriores en cimientos (zocalos™) de color plomo.

imagen n.° 26
Plano de elevacion frontal del pabelion Virgen de la Caridad

= == iz Q = L) e Q
s =
T

?
T
;

P L] ] A AR SO Ak o e —— 2 *: = N

| - .nm&azvmmwx E— l Area de cimientos : Areade Nicho ]
rorrmes

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.* A-PVC-03 del expediente técnico de la obra.

Imagenes n. =27 y 28
Plano de elevacion lateral y Oeste del pabelion Virgen de la Caridad
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-PVC-03 del expediente técnico de la obra.

De esa manera, el area de tarrajeo en exteriores equivale a la sumatoria de las & areas sefialadas
de color morado y plomo, sin considerar el area de color celeste, que son espacios vacnos donde
se proyecta la colocacion de los nichos, asimismo, es importante sefialar, que el area de un nicho
es equivalente a 0.3773 m?, tal como se calculé en el programa AutoCAD version 2021, como

se muestra a continuacion: DOCUMENTO
“ES COPIAFIEL DEL s
EEUENTE EN SOPORTE PAPEL
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70 Un zécalo en arquitectura es un basamento, una estructura que sirve como cuerpo o borde inferior de una

-R.C.N° 37
Cc.P.62817 CENERALDELA
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. Imagen n.° 29
Area de nicho en metros cuadrados, segiin calculo del programa AutoCAD version 2021

['

'r I | .|
\Jﬁ__ //_-"Susr 1 found RCT S .

Space: Model =zpace
Color: I {red)  Liretype: “BYLAYER™
Lineheights 9.33 oo

Mancle = 39dac

| el Constant wgdth . edt.
AP pres _@.3773 |
. perizeter 2.3627
Bt point Xe5020.3752 Y~ 553.9457 Z- 0.0080
bulge  ©.372
cEnter X=3020.8352 Ye S53.5336 I~  2.0000
ruding 3.5362
start angle &
end angle 132
at point Xe019.6752 Y= 553.9457 I~  3.0002
ot polnt XeS915.6752 Y= S53.4557 Za  6.990%
4% point X=4028.3752 Y= 553.4957 I~  9.0009

Fuente Plano dlgrtal de arquttectura Léamina n.® A-PVC-03 del expediente técnico de la obra.

f

! it

] i . Clozed
|

l

En dicho sentido, con los datos técnicos previamente sefialados, se realizo el calculo de los
metrados acorde a los planos, y se comparé con la hoja de metrados del expediente técnico
aprobado de proyecto 1(apéndice n.° 75), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n. o 30 y 31
Metrados de la partida tarrajeo en muros exteriores C:A-1:1:5, e=1.50cm

Imagen n.°30. Metrados seglin expediente técnico Imagen n.°31. Metrados seglin la Comision de Control
. NVEDDAS
PARTDA | DESCRP. CANT. PARCIAL
LRG0 [ancHo] ALTo
TARRAJEQ ENMUROS EXTERIORES MEZCLA C:A-1:5 e=t5cm | g»
* TARRAEEQ BN CMENTOS | i ‘ X
[ENELEJEX-X ] ‘ il x:esgj-;’
| EnelBe1-1 | 200/ 1065/ ara 1.00] 2130/ ' H__F_ eiged-
EnelEe3-3 | 200] 1085 aeal 100 200 | J—— s
ENELEJEY-Y L [ | [ ErEE
[EnelBe&-4 | 1000 525 077) 404 [ | R
[EnelEgG-G' 2.00} 5% 020[ 240 | IB‘E-E-‘:X'X’EMW ;
TARRAJEQ ENMURDS GENERAL ‘ i ! i
/ 1Az e Nehnc g 7
IENE’-EJEX -X l { 3 'EneIOEE)e;S‘ =
EnelEet-1' | 1 00 21951 566] 124.24| { | ez GeNehes ge 3
‘ EnelEe3-3 100 2195L 5.66] 12424 ! ENELEEY-¥ T
}ENELEJEY-Y' - & T T T
| EnelERA- A‘ 100 525} | 586! 29.72) ' | r:;:dEEeG CEE
| Enel6G-C | 100 525 | 566 2972§ { [ (A2 NS R T

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborade: Comision de Control

De las imagenes precedentes, se evidencia, que en la planilla de metrados del expediente
tecnico proyecto 1 (apéndice n.° 75), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el area de tarrajeo en muros exteriores de 356,65 metros cuadrados, no obstante,
de la verificacion de la comision de control, el area debio ser de 196,96 metros cuadrados, los
cuales fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 159,69 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesls Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

“ES COPIA FIEL DEL DOCUMENTO
FUENTE EN SOPORTE PAPEL"

13 FEB. /érm

EVELYN MILAGRITOS ACHECO CANO

2817 - R.C. 6-2022-CG
rmmm:ucmuu neummucnﬂr:w
T
Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-0481-SCE
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021
Pagina 53 de 134

-000053



(\,

CY
2

[ ) CONTRALORIA SBH
w;‘m,__, GENERAL DE 1A REPUBLICA DEL PERU YUANGAYD

De la misma manera, en la partida “Enchapado de granito o terrazo pulido color blanco en muros
E:0.01M, identificada con item 03.02.04.01, se verifico que en la planilla de metrados, el calculo
del area de la partida mencionada, el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha
contemplado, la disminucion del area de los nichos 7, identificados de color celeste, tal como se
muestra en las imagenes n.%s 26, 27 y 28, asimismo, es importante sefialar, que el area de un
nicho es equivalente a 0.3773 m?, tal como mostré en la imagen n.° 29.

En dicho sentido, con el sustento técnico previo, se realizo el calculo de los metrados acorde a
los planos, y se compard con la hoja de metrados del expediente técnico aprobado de proyecto
1 (apéndice n.° 75), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n.=32 y 33
Metrados de la partida enchapado de granito o terrazo pulido color blanco en muros E:0.01m

Imagen n.° 32. Metrados segun expediente técnico Imagen n.° 33. Metrados segiin la Comision de Control
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Fuente: Expedlente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control
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De las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
de proyecto 1 (apéndice n.° 75), el Arg. Alex Socrates Cristébal Morales, consultor, ha
consignado el area de enchapado de granito de 307,90 metros cuadrados, no obstante, de la
verificacion de la comision de control, el area debi6 ser de 154,25 metros cuadrados, los cuales
fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 153,65 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Asimismo, de la partida “Brufias de 1cm”, identificada con item 03.02.03.01, se verificé que en
la planilla de metrados, no han consignado medidas acordes a los planos aprobados, los cuales
se muestran a continuacion:

“ES COPIA FIEL DEL BOCUMENTO
FUENTE EN SOPORTE PAPEL"

13 FEB. 2

ANO
FEDATARKD BE UCM GENERJL OF LA REPUBLICA BEL PERU

“ Los nichos cementerio son el espacio o e! lugar que sirve para contener cuerpos o restos de las personas fallecidas.
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Imagen n.° 34
ldentificacion de brufiado Plano de elevacion frontal del pabelién Virgen de la Caridad
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-PVC-03 del expediente técnico de la obra.

Iméagenes n. 35y 36
Detalles de Brufiado-Plano de elevacion lateral y Oeste del pabellon Virgen de Ia Caridad
RIE A ./ :
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TPE A ARG EX '3 et ooE

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-PYC-03 del expediente técnico de la obra.

De las imagenes precedentes, se identifico a las brufias con lineas de color azul, asimismo para
su respectiva verificacion, se corroboro con los detalles de arquitectura siguientes:

olr N ot 1 |

13/ |

/
/

| vt
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Imagenes n. 537y 38
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Detalles de Arguitectura
Imagen n.°37. Detalle de acabados en Nichos Imagen n.°38. Detalles de acabados en veredas, muros y
remates
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-PVC-02 del expediente técnico de la obra.

En ese sentido, se realizé el calculo de los metrados acorde a los planos, y se compard con la
hoja de metrados del expediente técnico aprobado de proyecto 1 (apéndice n.° 75), como se

sefiala a continuacion:

‘%
VEASE IMAGEN EN EL SIGUIENTE FOLIO
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Iméagenes n.os 39 y 40
Metrados de la partida bruiias de 1cm
Imagen n.° 38. Metrados segin expediente técnico Imagen n.° 40. Metrados segtin la Comision de Controf
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| Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
‘ Efaborado: Comision de Control
En relacion de las imagenes precedentes, se evidencia, que en la planilla de metrados del

expediente técnico de proyecto 1 (apéndice n.° 75), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales,
consultor, ha consignado la longitud de brufias de 1 048,37 metros lineales, no obstante, de la
verificacion de la comision de control, la longitud debié ser de 285,26 metros lineales, los cuales
fueron corroborados de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 763,11 metros lineales, calculo que no fue observado por la Arq.

|
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de

St

Planeamiento y Organizacién.

Por tanto, del sustento precedente, se observé, el sobredimensionamiento de metrados del
proyecto 1 “Pabelién de Nichos Virgen de la Caridad” (apéndice n.° 75), que afecté directamente
el presupuesto de la obra, tal como se indica en el siguiente cuadro:

13 FEB.%ﬂZ%
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Cuadro n.° 16
Calculo de la diferencia de metrados y presupuesto sobrevalorado del proyecto 1 “Pabellon de Nichos Virgen de la
Caridad”
Metrado
Hetrado revisado Precio Monto
: ; Expediente porla Diferencia Unitario
ftem Partida Unidad Tecnico Comision {A-B) expediente Sobre(\g;;orado
{A) de Control técnico (S/)
{B8)
Acero en losa maciza
020208.07.04 | & Zo00 kjemd Kg 6,716.66 6,471.00 245.66 498 122339
o~ Tarrajeo en exteriores ”
03.02.02.02 el CA - 15 61 o M2 356.65 196.96 159.69 29.49 4709.26
03.02.03.01 Brufias de 1 cm. mi 104837 28526 763.11 8.20 7020.61
Enchapado de granito o
03.02.04.01 terrazo pulido color blanco M2 307.80 154.25 153.65 91.41 14045.15
P en muros e: 0.01 m.
COSTO DIRECTO 26998 40
GASTOS GENERALES {10.71260%CD) 289223
UTILIDAD (10%) 2690.84
) SUBTOTAL 32590.47
IGV (18%) 5866.29
' TOTAL {S1) 38456.76
SUPERVISION {7.37788%) 2837.29
TOTAL MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 1 (S/.) S/ 41,294.05
Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
\ Elaborado: Comision de Control
} _ ,
Como se sefiala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del proyecto 1, Pabelion
de Nichos "Virgen de la Caridad” (apéndice n.° 75), a causa del sobredimensionamiento de ios
] metrados, es de S/41 294,05.
i/ b) Proyecto 2 “Pabelién de Nichos San Jorge, pabellon de Columbarios Santa Rosa y Cerco
/ Perimétrico” (apéndice n.° 76)
Pabellon de Nichos San Jorge
De la partida “Tarrajeo en exteriores mezcla C:A-1:5 e=1.5cm" 72, identificada con item n.°
03.03.02.02, se verifico que en la planilla de metrados, el célculo del area de la partida
mencionada, no ha contemplado, la disminucion del area de los nichos 73, de las siguientes
! imagenes, se identifica las areas de los nichos de color celeste, el area del tarrajeo en exteriores
W de color anaranjado y el area de tarrajeo de exteriores en cimientos(zocalos ™) de color verde.

VEASE IMAGEN EN EL SIGUIENTE FOLIO

72 El tarrajeo en exteriores, es el proceso constructivo que consiste en realizar la capa de mortero (mezcla de cemento, arena fina y agua)
7 Los nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuerpos o restos. de las personas fallecidas. |
7 Un zdcalo en arquitectura es un basamento, una estructura que sirve como cuerpo o borde inferior de una obra

|
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Imagen n.° 41
Plano de elevacion frontal del pabelion San Jorge
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/7& Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-SJ-02 del expediente técnico de la obra.

\ L Imagen n.° 42 ’
Plano de elevacion frontal del pabellon San Jorge
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De esa manera, el &rea de tarrajeo en exteriores equivale a la sumatoria de las dreas sefialadas
de color anaranjado y verde, sin considerar el area celeste, que son espacios vacios, donde se
proyecta la colocacion de los nichos, asimismo, es importante sefialar, que el area de un nicho
es equivalente a 0.3773 m? tal como se calculd en el programa AutoCAD version 2021, como

se muestra a continuacion:
Imagen n.° 43
Area de nicho en metros cuadrados, segiin caiculo del programa AutoCAD version 2021
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. 3T poimk XA=3QIV.6752 Ve 553.4357 = D.200Q
at point  X=S026.3752 Ve $53.2957 2 @.0000

En tal sentido, con los datos técnicos previamente sefialados, se realizo el célculo de los
metrados acorde a los planos, y se comparé con la hoja de metrados del expediente técnico
aprobado proyecto 2 (apéndice n.°76), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n. 544 y 45
Metrados de la partida tarrajeo en muros exteriores C:A-1:1:5, e=1.50cm

imagen n.°44. Metrados seglin expediente técnico Imagen n.°45. Metrados segtn la Comision de Control
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerenma General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

| I !
EXEIE T 1.05-{21.&1 __rses 11855

el

/ﬂ Fuente: Plano dtgltal de arquitectura, Lamina'n.® A-SJ-03 del expediente técnico de la obra.

De las iméagenes precedentes, se evidencia, que en la planilla de metrados del expediente
técnico de proyecto 2 (apéndice n.°76), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el &rea de tarrajeo en muros exteriores de 286,34 metros cuadrados, no obstante,
de la verificacion de la comision de control, el area debid ser de 144,83 metros cuadrados, los
cuales fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 141,51 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesis Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Jawer Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion. | FUENTE EN SO

FEBf 2024
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De la misma manera, en la partida “Enchapado de granifo o ferrazo pulido color blanco en muros
E:0.01M', identificada con item 03.03.04.01, se verifico que en la planilla de metrados, el calculo
del area de la partida mencionada, el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha
contemplado, la disminucion del area de los nichos 7, identificados de color celeste, tal como se
muestra en la imagen n.° 41, asimismo, es importante sefialar, que el area de un nicho es
equivalente a 0.3773 m? tal como mostré en la imagen n.° 43.

En tal sentido, con el sustento técnico previo, se realizé el calculo de los metrados acorde a los
planos, y se compar¢ con la hoja de metrados del expediente técnico aprobado de proyecto 2
(apéndice n.°76), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n.os 46 y 47
Wietrados de la partida enchapado de granito o terrazo pulido color blanco en mures E:0.01m

Imagen n.°46. Metrados segiin expediente técnico Imagen n.°47. Metrados segun la Comision de Control
L
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EneifpA-2'] 100] 525 | B8 2972‘ Eneled W5 58 =

Fuente Expedlente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023- 2020 SBH
Elaborado: Comisién de Control

De las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
de proyecto 2 (apéndice n.°76), el Arg. Alex Sbcrates Cristobal Morales, consultor, ha
i consignado el area de enchapado de granito de 267,44 metros cuadrados, no obstante, de la
1 verificacion de la comision de control, el area debié ser de 121,21 metros cuadrados, los cuales
fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 146,23 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jests Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacién.

* Asimismo, de la partida “Brufias de Tcnr’, identificada con item 03.03.03.01, se verifico que en
la planilla de metrados, no han consignado medidas acordes a los planos aprobados, los cuales
Se muestran a continuacion:

VEASE IMAGEN EN LA SIGUIENTE PAGINA

7 L os nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuérpos o restos de las personas fallecidas.
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imagen n. ° 48
Detalle de Brunado, Plano de elevacion frontal del pabelion San Jorge
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/ Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-SJ-02 del expediente técnico de la obra.
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Imagen n. ° 49
Plano de elevacion frontal del pabellon San Jorge
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PLANO DE ELEVACION LATERAL
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-SJ-03 del expediente técnico de la obra.

De las imagenes precedentes, se identifico a las brufias con lineas de color azul. En ese sentido,
se realizo el calculo de los metrados acorde a los planos, y se compar6 con la hoja de metrados
del expediente técnico aprobado de proyecto 2 (apéndice n.°76), como se sefiala a
continuacion:
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Imagenes n.es 50 y 51
Metrados de la partida bruiias de 1cm
Imagen n.°50. Metrados segun expediente técnico Imagen n.°51. Metrados segun la Comisién de Conrol
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Fuente Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

& En relacion de las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del
,/ ‘ expediente técnico de proyecto 2 {apéndice n.°76), el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales,
O’v‘z consultor ,ha consignado la longitud de brufias de 1 033,65 metros lineales, no obstante, de la

1 verificacion de la comision de control, la longitud debié ser de 245,70 metros lineales, los cuales
fueron corroborados de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 787,95 metros lineales, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macurl gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Cerco Perimétrico de Columbarios

De la partida “Tarrajeo en exteriores mezcla C:A-1:5 e=1.5cm” 7, identificada con item

° 03.02.02.02, se verifico que en la planilla de metrados, el célculo del area de la partida
mencionada, el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, consuitor, no ha contemplado, la
disminucion del &rea de los columbarios”, de las siguientes imagenes, se identifica las éreas de
los columbarios con color blanco, el area del tarrajeo en exteriores de color verde y el drea de
tarrajeo de exteriores en cimientos(zocalos’) de color negro.

7 E| tarrajeo en exteriores, es el proceso constructivo que consiste en realizar la capa de mortero (mezcla de cemento, arena fina y agua)

77 Estos son un tipo de nichos especiales que se sitlian dentro de los cementerios, y su objetivo es contener exclusivamente urnas cinerarias de
una persona fallecida y cremada.

78 Un zécalo en arquitectura es un basamento, una estructura gue sirve como cuerpo o borde inferior de una obra
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Imagen n.° 52
Plano de elevacion posterior del cerco perimétrico de columbarios-interior pasadizo
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° PG-SJ-03 del expediente técnico de la obra.

Asimismo, es importante sefialar que, de los metrados en exteriores que corresponden hacia la
calle, es de tipo escarchado y corresponde a ofra partida. De esa manera, el area de tarrajeo en
exteriores equivale a la sumatoria de las areas sefialadas de verde.

De igual forma, es importante sefialar, que el area de un columbario es equivalente a 0.1225 n?,
tal como se calculd en el programa AutoCAD version 2021, como se muestra a continuacion:

. Imagen n.° 53
Area de columbarios en metros cuadrados, segiin calculo del programa AutoCAD versién 2021

Comwand:
Command: “Cancel™
Comsand: 1i

LIST

Select objects: 1 Found
Salect chjects:

LWPOLYLINE Layer: “@"
Space: “cdel space
Coler: 2 {red) Linetype: "BYLAYER™

450

at point X=474521.688%1 Y~3E65982.6627 I=
at point X=3174522.9301 Y=B3665002.6627 Z=
at point X=374522,93081 Yw2665082.3127 I=
a3t point X=473521.5881 Y=86658@2.3127 I  B.0008

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® PG-SJ-03 del expediente técnico de la obra.
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En tal sentido, con los datos técnicos previamente sefialados, se realizd el calculo de los
metrados acorde a los planos, y se compar6 con la hoja de metrados del expediente técnico
aprobado de proyecto 2 (apéndice n.°76), como se sefiala a continuacion:
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Imagenes n. °s54y 55
Retrados de la partida tarrajeo en muros exteriores C:A-1:1:5, e=1.50cm-Columbarios

Imagen n.°54. Metrados segun expediente técnico Imagen n.°55. Metrados segtn la Comision de Control
X il PR | tEwePOON i oo, s pac | o |
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

De las imagenes precedentes, se evidencia, que en la planilla de mefrados del expediente
técnico de proyecto 2 (apéndice n.°76), el Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el area de tarrajeo en muros exteriores de 202,41 metros cuadrados, no obstante,
de la verificacion de la comision de control, el area debid ser de 106,88 metros cuadrados, los
cuales fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 95,53 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de

[\_ Planeamiento y Organizacion.

|
& Por tanto, del sustento precedente, se observo, el sobredimensionamiento de metrados del
=' proyecto 2 “Pabeilén de Nichos San Jorge, pabellon de Columbarios Sanfa Rosa y Cerco

| Perimétrico’ (apéndice n.° 76), que afecto directamente el presupuesto de la obra, tal como se
indica en el siguiente cuadro:

Cuadro n° 17
Calculo de la diferencia de metrados y presupuesto sobrevalorade del proyecto 2: Pabellon de Nichos San Jorge,
Pabelion de Columbarios Santa Rosa y Cerco Perimétrico.

) Metrado Precio
*-""} 7 Efp;eeh{;ai::te TRvisato gt Diferencia Unitarko Monts
liem Partida Unidad Técni la Comision segiin Exp | Sobrevalorado
Gcaico | e Control | B | teenico ( sh
{A}
B s1)

Pabellon de Nichos San Jorge
03.03,02.02 | [2f3e0 en exterores mezcia G:A - B m 28634 14483 | 14151 4039 571559
03.03.03.01 | Brufias de 1cm. mi 103365 24570 787.95 9.20 724914

Enchapado de granito o terrazo pulido
03.03.04.01 color blanco en muros & 0.01 m. m2 267 44 121.21 146.23 91.41 13366.88

Cerco Perimétrico de Columbarios
03020202 | [eaOenexteores mezciz CA-15 |y 202.41 106,68 95.53 366 340660
COSTO DIRECTO 29738.21
GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 3185.74
UTILIDAD {10%) 2973.82
SUBTOTAL 35887.77
1GV(18%) 6461.80
TOTAL {S1) 42359.37
SUPERVISION {7.37788%) 3125.22
TOTAL MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 2 (S1.) S/ 45,484.59

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control
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Como se sefiala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del proyecto 2 “Pabelidn
de Nichos San Jorge, pabelién de Columbarios Santa Rosa y Cerco Perimétrico” (apéndice n.°
76), a causa del sobredimensionamiento de los metrados, es de S/45 484,58.

c) Proyecto 3 “Pabellon de Nichos San Antonio de Padua” {apéndice n.° 77)

De la revision de la seccion de planilla de metrados de estructuras del proyecto 3 {apéndice n.°
77), se ha evidenciado, que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha considerado
metrados que no corresponden al proyecto, tal como se muestra en las siguientes imagenes:

Imagen n.° 56
Hoja de Meirados de Acero

N

No commesponde
2 ningimn plano

-

% Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH, tomo 4, fofio 1322
|

Imagen n.° 57
Hoja de Metrados de Acero
ok
HOJA DE METRADOS DE ACERC
j B0 MR ROD Y ATI No corresponde 2 o
o) QRAEST v - ¥ 03
Crion_emenmisace /| mingiin plano oo
Lo

ml,‘:’,’_i;‘;‘s{m- Inu—; osr | owr | oxe | Bue
2 { !

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH, tomo 4, folio 1321
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Imagen n.° 58
Hoja de Metrados de Acero

ARG AR CCALENE.

No corresponde a
ningtn plano

S

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.* 023-2020-SBH, tomo 4, folio 1321

/ Imagen n.° 59

Hoja de Metrados de Acero

mlmmn! sesoRFO0Y Imbﬂ Lo :;Iar:nr§=r;ewiar pue
{

| ACERD €N TANIUE ELEVALO

No corresponde
a ningtin planc

T

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH, tomo 4, fofio 1320

Cabe sefialar que, de las imagenes precedentes, dichos mefrados no forman parte del
presupuesto de obra, con ello, se evidencia, que la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora,
Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo, responsable de Estudios y Obras'y el CPC Nelson Javier
Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, no realizaron la correcta revision del

contenido del expediente técnico.

[ ! " %
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Continuando con la revision de los metrados, de la partida “Tarrajeo en exteriores mezcla C:A-
1:5 e=1.5cm” ™8, identificada con item n.° 03.02.02, se verifico que en la planilla de metrados, el
calculo del area de |a partida mencionada, el Arg. Alex Socrates Cristébal Morales, consultor, no
ha contemplado, la disminucién del area de los nichos &, de las siguientes imagenes, se identifica
las &reas de los nichos con color blanco, el area del tarrajeo en exteriores de color verde y el
area de tarrajeo de exteriores en cimientos(zécalos ¢) de color rosado.

Imagen n.° 60
Plano de elevacion frontal del pabellon San Antonio de Padua
& ¢ F s < - Q. i ® =, el P
= Areade = = = B = = .
enchape de ! !
2L |
SRR i 1 i 1 i i | ‘ |
Yt 1T "1 1 o i ! T ! T 1
S — o e : i 546 |t
] 1 ¥ 7 0 i 1 T 1 ¥ ¢ P F f Ot H
5.46 . : 4 I g . i - { :
v Sy g ST i ra
) 53 | t | | £ § 1 | | P i | I - Bl
), Y T 1 T 117 i 1 1§ . i i b | 1
J 2 e L < S S Cans L e
PP g I 1 1| | - i & | § ¢ 1
t N
/ "J " j : i — 7"?’ R 1| O o0
— R
12.70
/ 25"_, l Area de Nicho | Areade cimientos
‘/ _ PLANG DE ELEVACION FROWIAL

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-SAP-02 del expediente técnico de la obra.

Imagenes n. °s 61y 62
Plano de elevacion frontal del pabellon San Antonio de Padua

i 25 E
1 R X sy i
2% 5

gﬂ!T ;\ q

25 225 & 3
il i L
275 Area de cimientos 275 (e
LELEVACION LADG SUR ELEVACION LADO NORTE I
" ESPECIAUDAD ARLAMECTURR ESC v ESPZOAUCAD ARQUITECTIRA ESC ™S

Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-SAP-02 del expediente técnico de la obra.

™ E| tarrajeo en exteriores, es el proceso constructivo que consiste en realizar la capa de mortero (mezcla de cemento, arena fina y agua)
# |os nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuerpos o restos de las personas fallecidas.
8 Un zdcalo en arquitectura es un basamento, una estructura que sirve como cuerpo o borde mfenor de una obra

[] LL:';ZMM;I_;_”
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De esa manera, el area de tarrajeo en exteriores equivale a la sumatoria de las areas sefialadas
de color verde y rosado, sin considerar el area de color bianco, que son espacios vacios, donde
se proyecta la colocacion de los nichos, asimismo, es importante sefialar, que el area de un nicho
es equivalente a 0.3773 m?, tal como se calculo en el programa AutoCAD version 2021, como
se muestra a continuacion:

. Imagen n.° 63
Area de nicho en metros cuadrados, segiin calculo del programa AutoCAD versién 2021

|

i 7
| i
LIST 2 foumd
\\ | ; LYPQLYLINE Layer: "0°
A e

e Model spoce
Color: 1 {red) Linetype: "BYLAYER™

Clesed
Conzrant width 22003

—_—
1 frea_©.3775 ]
perimeter 5

Bt pofat AmSBRD.3TSZ Ye S53.5457 Im  3.0000
bulge  8.371%
center %w3820.0251 Y~ 553.536 I~ 0.9900
! » . S 5 radius 9.5262
o o e start angis 33
/ . e end angle 13
Dt point X~3819.6752 Y~ §53.%457 I @
at point  Xw2019.6752 Y 553.3957 = @
at point %e4028.3752 Yn $83.3957 I  B.000e

/)ﬁ Fuente:' Plano digital de arquitectura, Lamina n.® A-PVC-03 del expediente técnico de la obra.

/ En dicho sentido, con los datos técnicos previamente sefialados, se realizé el célculo de los
metrados acorde a los planos, y se compard con la hoja de metrados de! expediente técnico
aprobado de proyecto 3 (apéndice n.°77 ), como se sefiala a continuacion:

[a)
a
[ fmagenes n. ©s64y 65
|/ Metrados de la partida tarrajeo en muros exteriores C: A-1:1:5, e=1.50cm
%‘ Imagen n.°64. Metrados seglin expediente técnico Imagen n.°65. Metrados segin la Comision de Control
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ERE EEV-Y 0 N I ELEJEY-Y. i i ] i
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T7ARAKD EY MURDS GENERAL ] | | i | jeeexx | |
JEi EL ESEX-X [ TaEa T G e =
1 Frufel T2 121 75 18415 S T b A —— —
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General . 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

De las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
de proyecto 3 {apéndice n.°77), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el &rea de tarrajeo en muros exteriores de 379,90 metros cuadrados, no obstante,
de |a verificacion de la comision de control, el area debié ser de 263,24 mefros cuadrados, los
cuales fueron corroboradas de los pianos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 116,66 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arq. Carlos Jesis Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

De la misma manera, en la partida “Enchapado de granito o terrazo pulido color blanco en muros
E:0.01M, identificada con item 03.04.01, se verifico que en la planilla de metrados, el calculo del
area de la partida mencionada, el Arq. Alex Socrates Cristébal Morales, consultor proyectista, no
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ha contemplado, la disminucion del area de los nichos &, identificados de color blanco, tal como
se muesira en las imagen n.° 60, asimismo, es importante sefialar, que el area de un nicho es
equivalente a 0.3773 m?, tal como mostro en la imagen n.® 63.

En dicho sentido, con el sustento técnico previo, se realizo el calculo de los metrados acorde a
los planos, y se compard con la hoja de metrados del expediente técnico aprobado de proyecto
3 (apéndice n.°77), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n.s 66 y 67
Hetrados de la partida enchapado de granito o terrazo pulido color blance en muros E:0.01m

Imagen n.°66. Metrados segln expediente técnico imagen n.°67. Metrados segtn la Comisién de Control
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

De las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico

de proyecto 3 (apéndice n.° 77), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el area de enchapado de granito de 180,30 metros cuadrados, no obstante, de la
verificacion por la comision de control, el area debi6 ser de 93,45 mefros cuadrados, los cuales
fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 86,85 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arq. Carlos Jesiis Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Asimismo, de la partida “Brufias de 1cm”, identificada con item 03.03.01, se verifico que en la
planilla de metrados, no han consignado medidas acordes a los planos aprobados, los cuales se
muestran a continuacion:

Imagen n. ° 68
Detalle de Brufiado, Plano de elevacion frontal del pabelion San Antonio de Padua
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Fuente: Plano de arqunectura Lamma n.° A-SAP-02 del expediente técnico de fa obra.

82| os nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener; cuerpos o restos de las personas fal!ecadas
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Imagenes n. 69y 70
Detalle de Bruiiado, Plano de elevacion lateral y Oeste del pabellon San Antonio de Padua
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-SAP-02 del expediente técnico de la obra.

De las imagenes precedentes, se identifico a las brufias con lineas de color azul. En ese sentido,
se realizo el calculo de los mefrados acorde a los planos, y se compard con la hoja de metrados
del expediente técnico aprobado proyecto 3 (apéndice n.°77), como se sefiala a continuacion:

imagenes n.os 71y 72
Metrados de Ia partida bruiias de 1cm
imagen n.°71. Metrados segun expediente técnico Imagen n.°72. Metrados segin la Comision de Control
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

En relacion de las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del
expediente tecnico de proyecto 3 (apéndice n.° 77), el Arg. Alex Socrates Cristdbal Morales,
consultor, ha consignado la longitud de brufias de 835,96 metros lineales, no obstante, de la
verificacion de la comision de control, la longitud debid ser de 177,46 metros lineales, los cuales
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fueron corroborados de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 718,50 metros lineales, calculo que no fue observado por la Arq.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesls Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Por tanto, del sustento precedente, se observd, el sobredimensionamiento de metrados del
proyecto 3 “Pabelion de Nichos San Antonio de Padud’ (apéndice n.°77), que afecto
directamente el presupuesto de la obra, tal como se indica en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 18
Metrados de partidas observadas y perjuicio econémico del Proyecto 3: “Pabellon de Nichos San Antonio de Padua”
etrado
/ Metﬁido revisado ] ) Pr.eci(_a Monto

ftem Partida Unidad E)'tr;?edl.ente wer l.a, Diferencta Un.rtano Sobrevalorado

ﬂ écnico Comision (A-B) segiin exp. )

(A) de Control técnico {S1)
4 {B)
)/ @y | B SISERS TR RIS | 4 7990 | 26324 | 11666 249 344030
03.03.01 Brufias de 1 cm. M 895.96 177.46 718.50 9.20 6610.20
paGhg | Cochepedodegranioe lenszo pilio m2 180.30 945 | 8685 91.41 7938.96
colar blanca en muros E: 0.01 M.
COSTO DIRECTO 17989.48
GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 192714
/\ \i UTILIDAD (10%) 1798.95
| SUBTOTAL 2171555
D IGV(18%) 3908.80
TOTAL (S1.) 25624.35
\ SUPERVISION (7.37788%) 1880.53
1‘-, TOTAL MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 3 {S/.) S127,514.88 |

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comisién de Control

Como se sefialaen el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del Proyecto 3 “Pabelion
de Nichos San Antonio de Padua’ (apéndice n.°77), a causa del sobredimensionamiento de los
metrados, asciende la suma de S/27 514,88.

d) Proyecto 4 “Pabellén de Nichos San Judas Tadeo” (apéndice n.° 78)

De la partida “Tarrajeo en exteriores mezcla C:A-1:5 e=1.5cm” 8, identificada con item n.°
03.02.02, se verifico que en la planilla de metrados, el calculo del area de la partida mencionada,
no ha contemplado, la disminucion del area de los nichos ¥, de las siguientes imagenes, se
identifica las areas de los nichos con color celeste, el area del tarrajeo en exteriores de color
anaranjado y el area de tarrajeo de exteriores en cimientos(zocalos ) de color verde.

& E| tarrajeo en exteriores, es el proceso constructivo que consiste en realizar la capa de mortero (mezcla de cemento, arena fina y agua)
8 | os nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuerpos a restos de las personas fallecidas.
8 |Jn zécalo en arquitectura es un basamento, una estructura que sirve como cuerpo o borde inferior de una obra
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Imagen n.° 73
Plano de elevacion frontal del pabellon San Judas Tadeo
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-PSJ-01 del expediente técnico de la dbra.

Imagen n.° 74
\ Piano de elevacion frontal del pabelfién San Judas Tadeo
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Fuente: Plano de arquitectura, Lémina n.® A-PSJ-01 del expediente técnico de fa obra.
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De esa manera, el area de tarrajeo en exteriores equivale a la sumatoria de las areas sefialadas
de color anaranjado y verde, sin considerar el area de color celeste, que son espacios vacios,
donde se proyecta la colocacion de los nichos, asimismo, es importante sefialar, que el area de
un nicho es equivalente a 0.3773 m?, tal como se calcul6 en el programa AutoCAD version 2021,
como se muestra a continuacion:

. Imagen n.° 75
Area de nicho en metros cuadrados, segin calculo del programa AutoCAD version 2021
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Fuente: Plano digital de arqultectura Lémina n.® A-PVC-03 del expediente técnico de la cbra.

En dicho sentido, con los datos técnicos previamente sefialados, se realizé el calculo de los
metrados acorde a los planos, y se compard con la hoja de metrados del expediente técnico
aprobado de proyecto 4 (apéndice n.°78) , como se sefiala a continuacion:

Imagenes n.s76 y 77
Metrados de la partida tarrajeo en muros exteriores C:A-1:1:5, e=1.50cm

Imagen n.°76. Metrados seglin expediente técnico Imagen n.°77. Metrados segin la Comisién de Control
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Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

De las iméagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
de proyecic 4 (apéndice n.°78), el Arg. Alex Socrates Cristébal Morales, consultor, ha
consignado el area de tarrajeo en muros exteriores de 64,67 metros cuadrados, no obstante, de
la verificacion de la comision de control, el area debid ser de 45,56 metros cuadrados, los cuales
fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 19,11 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.
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De la misma manera, en la partida “Enchapado de granito o terrazo pulido color blanco en muros
E:0.01M, identificada con item 03.04.01, se verificd que en la planilla de metrados, el célculo del
area de la partida mencionada, el Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales, consultor, no ha
contemplado, la disminucion del area de los nichos , identificados de color celeste, tal como se
muestra en las imagen n.° 73, asimismo, es lmportante sefialar, que el area de un nicho es
equivalente a 0.3773 m?, tal como mostré en la imagen n.® 75.

En dicho sentido, con el sustento técnico previo, se realiz6 el célculo de los metrados acorde a
los planos, y se comparé con la hoja de metrados del expediente técnico aprobado de proyecto
4 (apéndice n.°78), como se sefiala a continuacion:

Imagenes n.os78y 79
Wetrados de la partida enchapado de granito o terrazo pulido color bianco en muros E:0.01m
Imagen n.°78. Metrados seglin expediente técnico Imagen 1n.°79. Metrados seg(in la Comision de Control
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Elaborado: Comision de Control

De las imagenes precedentes se observa, que en la planilla de metrados del expediente técnico
de proyecto 4 (apéndice n.° 78), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, ha
consignado el area de enchapado de granito de 62,20 metros cuadrados, no obstante, de la
verificacién de la comision de control, el area debio ser de 44,16 metros cuadrados, los cuales
fueron corroboradas de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 18,04 metros cuadrados, calculo que no fue observado por la Arg,
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Asimismo, de la partida “Brufias de Tcn”, identificada con item 03.03.01, se verifico que en la
planilia de metrados, no han consignado medidas acordes a los planos aprobados, los cuales se
muestran a continuacion:

) f’/
% Fuente: Expedlenie Técnico aprobado con Resolucién de Gerencia General n.® 023-2020-SBH

% | s nichos cementerio son el espacio o el lugar que sirve para contener cuerpos 0 restos de fas personas-fallecidas.
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Imagen n. ° 80
Detalle de Bruiado, Plano de elevacion frontal del pabelion San Judas Tadeo
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.° A-PSJ-01 del expediente técnico de la cbra.

Imagen n.°81
Detalle de Bruiiado, Plano de elevacion del pabellon San Judas Tadeo
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Fuente: Plano de arquitectura, Lamina n.® A-PSJ-01 del expediente técnico de la abra.

De las iméagenes precedentes, se identifico a las brufias con lineas de color azul. En ese
sentido, se realizé el célculo de los metrados acorde a los planos, y se compard con la hoja de
metrados del expediente técnico aprobado de proyecto 4 (apéndice n.°78), como se sefiala a
continuacion: .

L_FUENTEE !
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Imagenes n.>s 82y 83
Metrados de la partida brufias de 1cm

Imagen n.°82. Metrados segiin expediente técnico Imagen n.° 83. Metrados segtin la Comisién de Control
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Fuente: Exped«eme Técnico aprobado con Resolucion de Gerenma General n. 023 2020 SBG—l
Elaborado: Comision de Control

En relacion de las imagenes precedentes, se observa, que en la planilla de metrados del
expediente técnico de proyecto 4 {apéndice n.° 78), el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales,
consultor, ha consignado la longitud de brufias de 330,55 metros lineales, no obstante, de la
verificacion de la comisién de control, la longitud debid ser de 63,47 metros lineales, los cuales
fueron corroborados de los planos aprobados, en tal sentido, se evidencia el
sobredimensionamiento en 267,08 metros lineales, calculo que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos Jests Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion.

Por tanto, del sustento precedente, se observé, el sobredimensionamiento de metrados del
proyecto 4 “Pabellon de Nichos San Judas Tadeo’ (apéndice n.°78), que afecto directamente el
presupuesto de la obra, tal como se indica en el siguiente cuadro:
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Cuadro n.° 19
Calculo de la diferencia de metrados y presupuesto sobrevalorado del proyecto 4 “Pabellon de Nichos San Judas Tadeo”™
Metrado s
Metrado revisado U‘:iet::'(i’o Monto
item Partida Unidad E).:.Red'.e e per l_a‘ Difersncia segun exp. | Sobrevalorado
ecnico Comision (A-B} técnico { )
{A) de Control sf)
_ . {B) -
030202 | [T en exeriores mezda GA - 15 |y 6467 65| 1911 2049 56355
03.03.01 | Bruias de 1cm. ml 330.55 83.47 267.08 9.20 2457.14
030401 | Enohapado de grania o lerazo pulido coler |y 6220 4416 18.04 91.41 143,04
COSTO DIRECTO 4668.73
GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 500.25
/ UTILIDAD (10%) 466.97
3 SUBTOTAL 5636.95
1GV {18%) 1014.65
TOTAL (SL.} 6651.60
SUPERVISION {7.37788%) 430.75
il TOTAL, MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 4 (S/) S/7,142.35
) : Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH

Elaborado: Comision de Control

Como se sefiala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado en el Proyecto 4
“Pabelion de Nichos San Judas Tadeo” (apéndice n.°78), a causa de!l sobredimensionamiento
de los metrados, asciende la suma de S/7 142,35.

Por lo expuesto, se advierte sobredimensionamiento de metrados, segun el siguiente detalle:

e Del item a) del Proyecto 1 Pabellon de Nichos “Virgen de la Caridad” (apéndice n.°75),
de las siguientes partidas: Acero en losa maciza en 245,66 kilogramos, Tarrajeo en
muros exteriores mezcla C: A-1:5 e=1.50cm en 159,69 metros cuadrados, Enchapado
de granito blanco en 153,65 metros cuadrados y Brufias de 1cm en 763,11 metros
lineales, lo que ha ocasionado un monto sobrevalorado del proyecto 1 de S/ 41 294,05.

e Del item b) del Proyecto 2 “Pabelién de Nichos San Jorge, pabelién de Columbarios
Santa Rosa y Cerco Perimétrico’ (apéndice n.°76), de las siguientes partidas: Tarrajeo
en muros exteriores mezcla C: A-1:5 e=1.50cm en 237,04 metros cuadrados,
Enchapado de granito bianco en 146,23 metros cuadrados y Brufias de 1cm en 787,95

) metros lineales, lo que ha ocasionado un monto sobrevalorado del proyecto 2 de Sf 45

484,59,

e Del item c) del Proyecto 3 “Pabelion de Nichos San Antonio de Padua” (apéndice
n.°77), de las siguientes partidas: Tarrajeo en muros exteriores mezcla C: A-1:5
e=1.50cm en 116,66 metros cuadrados, Enchapado de granito blanco en 86,85 metros
oo 2/ cuadrados y Brufias de 1cm en 718,50 metros lineales, lo que ha ocasionado un monto

\QW-‘J?WU’J‘ON’%y sobrevalorado del proyecto 3de S/ 27 514,88.
~ o Del item d) del Proyecto 4 “Pabelion de Nichos San Judas Tadeo “(apéndice n.°78), de
las siguientes partidas: Tarrajeo en muros exteriores mezcla C: A-1:5 e=1.50cm en
19,11 metros cuadrados, Enchapado de granito blanco en 18,04 metros cuadrados y
Brufias de 1cm en 267,08 metros lineales, lo que ha ocasionadc un monto
sobrevalorado del proyecto 4 de Si7 142,35.

Asimismo, es importante sefialar, que los metrados sobredimensionados fueron corroborados en
obra, los cuales coinciden con los planos del expediente técnico, segin consta el Acta de
Inspeccion n.° 001-2023-0C1/0481-SCE de 7 de noviembre de 2023.¥ (apéndice n.°79).

87 |nspeccion técnica realizada por la comisién de control, con la presencia del Arq Carlos Jesus Suarez Huamanlazo des:gnado por la
jefa del Departamento de Planeamiento y Gestion de la SBH. | FUENTLE EN SOPORTE PAPEL” |

il
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Por lo detallado en el numeral 1 de la seccién D, se advierte que el Arg. Alex Sécrates Cristobal
Morales, consultor, no ha realizado el correcto calculo de los metrados , por lo que, se advierte
sobredimensionamiento de las siguientes partidas: acero en losa maciza en 245,66 kilogramos,
tarrajeo en muros exteriores en 532,50 metros cuadrados, enchapado de granito blanco en
404,77 metros cuadrados y brufias de 1cm en 2 536,64 metros lineales, lo que ha ocasionado
un monto sobrevalorado total de Sf 121 435,87, hecho que no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, profesionales que incumplieron las normas técnicas
vigentes, clausulas del contrato de locacion de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020
(apéndice n.°20) y del contrato de locacién de servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de
2020 (apéndice n.°56), asi como los términos de referencia para la coniratacion de servicios de
elaboracion de expediente técnico {apéndice n.°10); Asimismo, tampoco hubo observacion
alguna del Arq. Carlos Jestis Suarez Huamanlazo, en calidad responsable de Estudios y Obras
y el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, a pesar que segin
numeral 5.7.1. Del Director de planeamiento y responsable de estudios y Obras, de la Directiva
n.° 002-2016-SBH-OGPL (apéndice n.° 51), les correspondia adoptar las acciones que les
)/ corresponda de forma oportuna, durante las etapas para la elaboracion y evaluacion de los
expedientes técnicos de Obra.

j‘%

2. Precios de materiales que no se ajustan a las cotizaciones del Expediente Técnico

Segin, el contrato de servicios n.°013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), suscrito
por el Consultor y el gerente General de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, en la clausula
tercera, refiere:

“CLAUSULA TERCERA: OBLIGACIONES Y CONDICIONES DEL CONTRATISTA
PRESENTACION DE EXPEDIENTE TECNICO

El consuttor, debera entregar el Expediente Técnico, via tramite documentario de la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, ubicado en Jr. Cuzco N°1576, distrito de Huancayo, con informacion
completa y ordenada de acuerdo a los Anexos 01y 02(...)

Anexo 01, Contenido Minimo de los Expedientes Técnicos

Anexo 02, Presentacion de expediente Técnico”
Asimismo, con Contrato de Locacién de Servicios n.°024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice

n.° 56), suscrito por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora y el gerente General de la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo, en la clausula Segundo, refiere:

“SEGUNDO. -DEL REQUERIMIENTO DE CONTRATACION
(..)

2.1.1. Verificar que los Expedientes Técnicos materia de revision, cuenten con todos los requisitos
indicados en los Términos de Referencia.

(..)}

En ese sentido, al respecto de los anexos 01y 02 que se encuentran en los términos de referencia
para la contratacion de servicios de elaboracion de expediente técnico (apéndice n.° 10), respecto al
Anélisis de Precios Unitarios, refiere:

Anexo 01, CONTENIDO MINIMO DE LOS EXPEDIENTES TECNICOS

Numeral 5. ANALISIS DE PRECIOS UNITARIOS

“Deberan considerarse todos los materiales que se insuimen en las parfidas y en las cantidades
reales, analizando los costos en unidades de medidas de la practica usual y lo establecido en el
Reglamento Nacional de Metfrados de Obras de Edificacion; ios precios deberan ser reales del
mercado” :
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Numeral 14, ANEXOS
“ftem 14.5 Cotizaciones del Precio de los Insumos”

Dicho ello, es importante precisar que, para conocer el costo real de los materiales, se debio cotizar
previamente los precios, de esa manera, obtener los costos reales, que deberian haber sido
considerados en el Analisis de los Precios Unitarios.

De la revision de la seccion, cotizaciones del expediente técnico aprobado (apéndices n.os 74, 75,
76, 77 y 78), se ha evidenciado, que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha
adjuntado la totalidad de cotizaciones segin la lista de insumos de materiales, es decir, el costo
considerado en el Andlisis de Precios Unitarios ha sido asumido sin sustento alguno, tal como se
muestra en el siguiente cuadro:

/\»/ Cuadro n.° 20
’ ! i0 i izaci i iente técnico

Informacion referente a cantidad de cotizaciones segiin ex|
" Cantidad de Cotizaciones
) ftem Materiales Cotizaciones no
' segiln listade | presentadas | presentadas
insumos
Proyecto 0 44 24 20
Proyecio 1 68 25 43
Proyecto 2 65 % 40
Proyecto 3 60 s} 35
\ Proyecto 4 59 25 34
| Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucidn de Gerencia General
n.° 023-2020-GG/SBH de 6 de agosto de 2020.
: Elaborado: Comision de Control
Hecho, que no fue observado por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arg. Carlos

Jesus Suarez Huamanlazo, responsable de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier
- Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion.

(apéndices n.s 74, 75, 76, 77 y 78), se realizd la comparacion del precio de los materiales
considerados en las cotizaciones y en el anélisis de precios unitarios, siendo tres (3) materiales con
diferencias, los cuales generaron variacion en el presupuesto de obra, tal como se muestra en las

\W@ En ese sentido, de la revision de las cotizaciones presentadas en el expediente técnico aprobado
\ siguientes imagenes.
)

Imagen n.° 84
Cotizacion de insumo de fubo PVC para sistema de ventilacion
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Imagen n.° 85
Costo de tubo PVC para sistema de ventilacion en la lista de insumos de S-10
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Fuente: Expediente Técnico aprobade con Resolucion de Gerencia General n.® (23-2020-SBH

Imagen n.° 86
Cotizacion de cemento portland tipo |
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Imagen n.° 87
Costo de cemento Portland tipo | Ia lista de insumos de S-10

Precios v cantidades de recursos requendos
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Fuente Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencua General n. 023 2020-SBH

Imagen n.° 88
Cotizacion de pegamento blanco flexible en polvo
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Imagen n.° 89
Costo de pegamento blanco flexible en polvo en la lista de insumos de S-10
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Fuente: Exp.ediente Técni&o aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH

De esa manera, de las imagenes precedentes, se evidencia, diferencias en los costos de tres (3)
materiales, cabe mencionar que, los precios de las cotizaciones son menores al precio de la lista de

) insumos, en ese sentido se advierte sobrevaloracion en el valor de la obra , hecho que fue realizado
por el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, asimismo, no fue observado por la Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, por el Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo, responsable
de Estudios y Obras y tampoco por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y
Crganizacion.

En el siguiente cuadro, se muestra el calculo del monto sobrevalorado del proyecto “1” (apéndice n.’

75).
Cuadro n.° 21
Monto sobrevalorado por disimilitud de precios, del Proyecto 1
Precios a2 $
Considerador en Conzac:om_es Adj{.“m.'s o Cantidad
| presupuesto <l pedicdte e Diferencia segn Wit
ltem Insumos Unidad &1 PEESUpUEsto . - o Sobrevalorado
Precio | Precio Precio Precio {A-C) fista de
sin IGV con cotizacion Cotizacion insumos 64
{A) IGV (B} | sinlGV {C) | conlIGV (D}
TUBO PVC PARA
1| TEreDe g | Und | 839 | 9% 763 900 076 1929 147.18
X3 MT.
2 ?E,’gﬁ'}'}g;@?mm Bol | 2034 | 2400 | 1986 2320 068 251490 170757
PEGAMENTO BLANCO .
3| FLEXIBLE EN POLVO 3.48 1ez2.77 357.26
(25kg) Bol 33.80 40.00 30.42 35.80
COSTO DIRECTO 2214.45
GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 23723
UTILIDAD (10%) 221.45
SUBTOTAL 2673.12
IGV (18%) 481.16
TOTAL (S1) 3154.28
SUPERVISION (7.37788%) 232.72
TOTAL, MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 1 {S/.} S13,387.01

Fuente: Expediente Técnico aprabado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

Como se sefiala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del proyecto 1, Pabellon de
Nichos “Virgen de la Caridad’{apéndice n.” 75), a causa de disimilitud de costos de materiales,
asciende la suma de S/3 387,01.

Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-0481-SCE ‘
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En el siguiente cuadro, se muestra el calculo del monto sobrevalorado del proyecto “2” {apéndice n.”

76):
Cuadro n.° 22
Monto sobrevalorado por disimilitud de precios, del Proyecto 2
Preci . Cotizaciones Adjuntas
recios Considerador el Expediente
en el presupuesto en técr?ieco' Cantidad Monto
item insumos Unidad . Precio Precio | Dierencia | - segin | g o alorado
Precio si Precio e ST {A-C) lista de
reciosin | oy cotizacion | Cotizacion pEngmla {St)
IGV {A) B) sin IGV con IGV
{€) D)
TUBO PVC PARA SISTEMA DE
1 VENTILACION DE @ 2° x 3 MT. Und 8.39 9.80 763 9.00 0.76 185.5 14151
g | SEENOFORTLANGTIRCH 2034 | 2400 | 1986 | 220 | 068 3017.04 204852
(425 kg) bol
PEGAMENTO BLANCO "
3 FLEXIBLE EN POLVO (25kg) - 3350 40.00 30.42 3590 3.48 %2 334.48
COSTO DIRECTO 2530.95
GASTOS GENERALES ({10.71260%CD) 271.13
,,'_ﬂ UTILIDAD (10%) 253.10
s SUBTOTAL 3055.18
/ IGV(18%) 51993
TOTAL (S1) 3605.11
SUPERVISION (7.37788%}) 265.98
TOTAL MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 2 {S/.) S/3,871.09
Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control
Como se sefiala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del proyecto 2, Pabelion de
Nichos San Jorge, pabellon de Columbarios Santa Rosa y Cerco Perimétrico” {apéndice n.” 76), a
causa de disimilitud de costos de materiales, asciende la suma de §/3 871,09.
En el siguiente cuadro, se muestra el calculo del monto sobrevalorado del proyecto “3" (apéndice n.”77):
Cuadro n.° 23
Monto sobrevalorado por disimilitud de precios, del Proyecto 3
Precios L, e
Considerador Cotizaciones I-\.d_;untas
en el Expediente .
enel w4 Cantidad
técnico . . _ Konto
ltem Insumos Unidad presupusto Diferencia segun Sobrevalorado
Precio | Precio Precio Precio {A-C) lista de 1)
) sin con cotizacion | Cotizacion insumos k
) GV IGY sin IGY con IGV
e (A) {B8) ©) {D)
UBO PVC PARA SISTEMA DE
1 VENTILACION DE @ 2" x 3 MT. und 8.39 990 763 9.00 0.76 111.30 84.91
, %MSE(';)TD PORTLANDTIFOL | vy ['ast 240 | Pagee 220 068 153907 1045.00
PEGAMENTO BLANCO
3 | FLEXIBLE EN POLVO (25kg) bol 3390 | 4000 3042 3580 3.48 5493 190.95
COSTO DIRECTO 1323.10
GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 14174
UTILIDAD (10%) 132.31
SUBTOTAL 1597 14
GV {18%) 28748
TOTAL {S7) 1884.63
SUPERVISION (7.37788%) 139.05
TOTAL, MONTO SOBREVALORADO DEL PROYECTO 3 {S/) S/ 2,023.68

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

Como se sefala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del Proyecto 3, “Pabelion de
Nichos San Antonio de Padua” (apéndice n.” 77), a causa de disimilitud de costos de materiales, por

13 FEB. o024
/ — Pagina 84 de 134

[ -000084

informe de Control Especifico n.® 001-2024-2-0481-SCE
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021



/[ ) CONTRALORIA

&%_—/ GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

S/2 023,68. En el siguiente cuadro, se muestra el calculo del monto sobrevalorado del proyecto “4”,

{apéndice n.”78):
Cuadro n.° 24
RKionte sobrevalorado por disimilitud de precios, del Proyecto 4
COE;E::: dor Cotizaciones A_djuntas
enel —— Fxgedmﬂe Cantidad
técnico . . . Honto
ftem Insumos Unidad HE supusel 2 Diferencia segun Sobrevalorado
Precio | Precio Precio Precio (A-C) lista de )
sin con cotizacion | Cotizacion insumos i
GV IGV | sinlGV(C | coniGV
{A) B ) D)
TUBO PVC PARA SISTEMA
1 DE VENTILACIONDE @2"'x 3 und 839 930 763 .00 0.76 226 16.98173898
MT.
2 &%rxgig;o PORTLANDTIPOT | o | 2034 | 2400 | 1966 2320 068 33853 | 2298561322
3| Faeo ngg%skg) bol | 3390 | 4000 | 304 5.9 348 2034 | 7070735593
. COSTO DIRECTO 317.98
))vﬁ GASTOS GENERALES (10.71260%CD) 34.06
A UTILIDAD (10%) 31.80
4 SUBTOTAL 383.84
IGV {18%) 69.09
TOTAL (S1) 452.93
SUPERVISION (7.37788%) 33.42
TOTAL, MONTO SOBREVALORADOC DEL PROYECTO 4 {S1.) Sf 486.34

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

Como se sefala en el cuadro precedente, el presupuesto sobrevalorado del Proyecto 4 “Pabelion de
Nichos San Judas Tadeo” (apéndice n." 78), a causa de disimilitud de costos de materiales, asciende
la suma de 5/486,34.

De los proyectos 1, 2, 3y 4, {(apéndices n.>s 75,76, 77 y 78) se advierte un monto sobrevalorado,
segun el siguiente detalle:

Cuadron® 25
Cuadro resumen de monto sobrevalorado por disimilitud de precios
onto
tem Partida Sobrevalorado
) s
1 PROYECTO 1 3387.01
2 PROYECTO 2 3871.09
3 PROYECTO 3 2023.68
4 PROYECTC 4 486.34
TOTAL (S/) 9768.12

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH
Elaborado: Comision de Control

Por lo expuesto, se advierte disimilitud de costos de tres (3) materiales, entre las cotizaciones y la lista
de insumos y anélisis de precios unitarios, lo que ha ocasionado un monto sobrevalorado total de S/9
768,12,

En tal sentido, es importante aclarar que, acorde al Anexo 01: Contenido minimo de los expedientes
tecnicos y el anexo 02: Presentacion del expediente técnico (apéndice n.° 10) a lo que refiere la
Cléausula Tercera, del confrato n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.” 20), del
consultor, de igual manera, del Contrato de Locacion de Servicios n.°024-2020-SBH de 31 de julio de
2020 (apéndice n.” 56), de la evaluadora, en la Clausula Segunda, indica que el expediente técnico,
debe contar con todos los requisitos indicados en los términos de referencia, tal como se muestra a
continuacion;

Informe de Control Especifico n.° 601-2024-2-0481-SCE
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“ANEXO 01, CONTENIDO MINIMO DE LOS EXPEDIENTES TECNICOS

Numeral 5. ANALISIS DE PRECIOS UNITARIOS

“Deberan considerarse todos los materiales que se insumen en las partidas y en las cantidades
reales, analizando los costos en unidades de medidas de la practica usual y lo establecido en el
Reglamento Nacional de Metrados de Obras de Edificacion; los precios deberan ser reaies del
mercado”

(...)
Numeral 14 ANEXOS
“item 14.5 Cotizaciones del Precio de los Insumos”

De lo precedente se observa, que unos de los requisitos para la presentacion del expediente técnico

segln los términos de referencia para la contratacion de servicios de elaboracién de expediente

técnico (apéndice n.° 10), eran las cotizaciones del precio de los insumos, que requerian tener precios

reales y no referenciales, por lo tanto, era una obligacion del contratista, presentar las cotizaciones

que guarden relacion con el andlisis de precios unitarios, tal como del resto de las cotizaciones

presentadas, estas si guardan relacion con el precio de la lista de insumos, mas no de las tres (3)
/ cotizaciones de materiales: Tubo PVC para sistema de ventilacion, Cemento Portland tipo |y
‘ Pegamento blanco Flexible en polvo {25kg), lo que ha generado sobrevaloracion tal como lo
sustentado en parrafos anteriores.

Por lo detallado en el numeral 2 del literal D, se advierte que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales,
consultor, ha omitido la presentacion de varias cotizaciones de materiales segun lista de insumos,
més aln, de lo presentado, se ha observado disimilitud de costos de tres (3) materiales, entre las
cotizaciones y la lista de insumos, siendo considerado en el andlisis de precios unitarios un valor
mayor a las de las cotizaciones, lo que ha ocasionado un monto sobrevalorado total de S/9 768,12,
hecho que no fue observado por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora; profesionales que
incumplieron las normas técnicas vigentes, clausulas del contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de
1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20) y del contrato de locacion de servicios n.° 024-2020-SBH de 31
de julio de 2020 (apéendice n.° 56), asi como los términos de referencia para la contratacion de
servicios de elaboracion de expediente técnico (apéndice n.° 10). Asimismo, tampoco hubo
observacion alguna del Arg. Carlos Jests Suarez Huamanlazo, en calidad de responsable de Estudios
y Obras y el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, a pesar que
segun numeral 5.7.1. Del director de planeamiento y responsable de Estudios y Obras, de la Directiva
n.° 002-2016-SBH-OGPL (apéndice n.° 51), les cormespondia adoptar las acciones que les
corresponda de forma oportuna, durante las etapas para la elaboracion y evaluacion de los
expedientes técnicos de Obra.

X«

[~

)

3. Eltipo de ladrillo considerado en el calculo estructural y presupuesto del expediente técnico,
no corresponden al calculo estructural (apéndices n. ©75, 76, 77 y 78)

De la revision de la memoria de calculo del expediente técnico (apéndices n.°s 75, 76, 77 y 78), se
verifico, que los proyectos 1, 2, 3y 4 (apéndices n.os 75, 76, 77 y 78); se proyectaron de sistema
estructural de Albafiileria Confinada 2, asimismo, del modelamiento estructural, se verifica que tales
muros aportan rigidez a la estructura, por ende, son muros portantes %, que cumplen funcion
estructural.

8 Sistema de Albanileria Confinada: Albafiileria reforzada con elementos de concreto armado en todo su perimetro, vaciado posteriormente a la

construccion de la albafileria.
8 furo Portante: Muro disefiado y construido en forma tal que pueda transmitir cargas hornzontales y verticales de un nive! al nivel inferior 0 a la
cimentacion. fro X
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En dicho sentido, para considerar el tipo de unidad de albafiileria (ladrillo), se debe cumplir con la
exigencia de la Norma Técnica E.070 de Albafileria del Reglamento Nacional de Edificaciones,
acapite 5.3 que refiere las limitaciones en el uso de la unidad de albafileria para fines estructurales,
la que se muestra a continuacion:

Imagen n.° 90
Limitaciones en el uso de la unidad de albanileria para fines estructurales

TABLA 2
LIMITACIONES EN EL USQO DE LA UNIDAD DE ALBANIERIA PARA FINES
ESTRUCTURALES
ZONA SISMICA2Y 3 ZONA SISMICA 1
TIPO Muso portante en|Muro portamte en|Muro portante en
edificios de 4 pisos a| edificios ¢e 1 a 3|todo edificio
i mas pisos
Solido
r,amg) : No Si..hasta dos pises [ Si
| Sélido si r_‘l"> si Si
Industrial

N Si
Si Si Ceidas
Alveolar Celdas totaimente | Celdas parciaimente parciatmente
) rellenas con grout rellenas con grout relienas con grout
Hueca No No Si
Tubular No No S, hasta 2 pisos

Fuente: NTE-070 Reglamento Nacional de Edificaciones, acépite 5.3

relacion a la zona sismica y la altura de la edificacion, en el caso del proyecto ubicado en Huancayo,
corresponde a la zona 3, asimismo los pabellones de nichos cuentan con siete (7) pisos, cuya altura
es mayor a los 5,66 metros lineales, que equivale a méas de dos pisos, por ende, corresponderia el
tipo de unidad de albanileria solido industrial,

ﬁ De la imagen precedente, se puede observar, que el tipo de unidad de albafiileria, se determina en

Es importante sefialar que la norma E.070 de Albafileria, del Reglamento Nacional de Edificaciones,
acapite 5.3 establece: *(...) que las limitaciones indicadas establecen condiciones minimas que pueden ser
exceptuadas con el respaldo de un informe y memoria de calculo sustentada por un ingeniero civif.

De esa manera, considerando el calculo realizado por el especialista estructural del proyecto,
ingeniero civil, Orlando Maldonado Salvatierra, se verifico, que ha considerado en la memoria de
calculo y por ende en el modelamiento estructural, el tipo de unidad de albafileria (ladrillo) industrial,

) tal como se evidencia en las siguientes imagenes:
Imagenes n.os 81y 82
Caracteristicas de los materiales en el calculo estructural
13 Det Proyecto Extruciural 6. ANALISIS ANTE SISMO

Elanalies se cfectes canmderedo | w:nwwwman Zpowan rigidex pa of

o toterst & a5 rormas vigoess "rhobwand:l..“.mzlufmlszmmcoc:mred.mwhumeud_

E'L»Ek:'..

L dc do clemericy bes sor
»  Scovton de vigz cabozal wex 0.25x0 $8m
» Seccion devigas cabezal y-y: 0 25x0).45m
*  Cokmmas (25x0.25m, 0.75x% 3Um

6.2. Determizacién de bn 2coleracin espectral

§

*  Lossmaciz He0.0m D acmerdn 2l Norns 2 630, 12 scelenaeiin se cdenli con b exprosion:
2- CARACTERISTICAS DE LOS MATERIALES Sa=ZUSCgR
Dumde

Cancrein o= 216 l\,-.-m {rapstas, crlamnas. vigs, v lows)
-Reysinei nomeal a compresitn - CenZ 10 kp'en®

Midulo de elanmidad + B o 210,000 kgrem? it
“Niduio dePeision v - 015 I_l

. rvtanezé"-n:!—a,p:rhmﬂ I b Y |
. U ﬂl-dzﬁrrm oo

. 'Y»'Oés*g—.‘.odndmd —.r.:.;h;':’:!mx&lﬁ:‘.uc

» T ~20 5= perindo que define ¢ o dr iz zac det frtor C con desplazamiento
constante,

° T~ Paiodo fndamesn! de b estructum parz o .mrsu:v‘.“.wo;zrmc:m
mado en ¢l wwlins divarza

* Facior de amplsficacion swmica 4C).
« T<Tp C=15

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH
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Imagenes n.os 93y 84
Caracteristicas de los materiales en el calculo estructural

72 DISENO DE ALBANRLERIA CONFINADA

Oezdo & la donsidad de Duros oo Triws drecsionss, o arhss v dalo comeepond:

28 {TeTy €25 e d elbadieria. of cuad se realip en haee a le Nora E.070

o TexT<T

e T>T, C=25(Tp T /T
*  hm= afur totad del edificio
o T=hiCy

= | Ren = 3, Albaiiiieria confinads
» | Ry, = 3, Aloadileria confinada

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH

Las caracteristicas consideradas en el andlisis de las estructuras, corresponden a un ladriflo industrial,
tal como lo indica en el articulo 13, acapite 13.9 de la Norma Técnica E.070 de Albafiileria del
Reglamento Nacional de Edificaciones, tal como se muestra en la imagen siguiente.

Imagen n.® 85
Caracteristicas de los materiales segin la NTE-070

_ TABLA9(™) ) .
RESISTENCIAS CARACTERISTICAS DE LA ALBARILERIA Mpa ( kg/ cm?)
Materia UNIDAD PILAS MURETES
Prima Denominacion 38
{King Kong Aftesanal 15 4 (55) 34 (35) 0.5(5.1)
Arcilla 'ing Kong Industrial 14.2(145) 164 {65) 0.8(8.1)
Rejiita Industrial 2112 183 0.9{9.2)
King Kong Normal 157(4 p)_ [108] §0) [1.048.7)
Silice-cal Dédalo 14.2 (%) 93¢ 1.0(0.7)
Estandar y mecano *) |14.2(145) [10.8{110) _|0.9(3.2)
43 (50) 7.3 (74) 0.8{8.6)
) . 6.4 (B5) 83 (85) 0.9(8.2)
Concrelo Blogue Tipo P {*) 7.4 (75) 8.3 (35) 1807
8.31(85) 11.81120) }1.1{10.9)

Fuente: acépite 13.9, Reglamento Nacional de Edificaciones NTE.070.

No obstante, de la revision del presupuesto y de las especificaciones técnicas del expediente técnico
aprobado (apéndices n.os 75,76, 77 y 78), se evidencia, que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales,
consultor, ha considerado Ladrillo artesanal de arcilla macizo, dicho material no cumple con las

) caracteristicas técnicas requeridas segun el calculo estructural, hecho que no fue observado por la
Arq. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, tampoco por el ingeniero Joel Ninanya Rojas, personal
clave de la evaluacion del componente de estructuras, por el Arg. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo,
responsable de Estudios y Obras ni por el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento
y Organizacion.

En las siguientes imagenes, se muestra, la lista de insumos de los proyectos 1, 2, 3y 4 (apéndices
n.es 75, 76, 77 y 78), donde se evidencia, que el material considerado en los muros son ladrillos
artesanales, los cuales, no corresponden a lo solicitado por el calculo estructural:
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Imagen n.° 96
Especificaciones técnicas del expediente técnico, notese “Ladrillo Artesanal”
03.00.0C ARQUNTECTURA,
03.02.00 BELLON DE NICHOS

OAJ2.01.07. WURO DE LADRILLO ARTESANAL DE ARCRLA ASENTADO TIPO CABEZA ¢
| 02.02.01.02. MURO DE LADRILLO ARTESANAL DE ARCHLLA ASENTADO TIPO SOGA
0020103 AURO DE LADRIL.O ARTESANAL DE ARCILA ASERTADS TIPO CANTO |

DEFINICION:
I mato, 0t ura obra e ADMeriE vertes! que LM un tMsito SrqUESnce Su Jormd soolo
(f2rgo) y verncal (220) S00 wonmSiemenze mayoren

G ysus
Quo 5 0xpmR0r fancho).
Alaiileria Confinada ARMWor rdmmnumoemmmmw

pmrumn vaciado ala o b L concnets
fos 20l premes rEvel.

DESCRIPCION:

Compuunde |3 MOAITN CO MUOS BIEGIDICOE CON SRMRDS LNOS GC LNICICRY Cr Jhofinru,
FHXGNCHCDE PO7 B UG, CAORT, PO 10T ZRAOT O BTNTES, TLi CHMG POF B ICADHAC T BT,
Ca Sr DTG ML © PR 0 1 OB IVANIGR B PICMC PR tranumitr o R b Cirg ce
@OmENtas SUPENOME COMO VIgAT, ISCND, Wil , PASD CETTOr CID2CO8, MIDEnTEr AMD/Gn!os, © por
FUSIAIE HNANCALE. 5o CENOMING TIGUAS 3 SINEONT Ge DOCO GEPASST GV COMEMETMATIS
BIVe PETS a SvisOn G0 SMBenISs Y Gud A0 My GRS AlGUnE S0Ar O S POEC PYORIC.
TraTEaiose di Lelios, SE CENMINIA, FORDICIImANIE. LGS {5 MAYer UMeNBL), Aehe (s
HMERISn MACII). y SLPRACS (3 MWNCr Cirpemsion),

MATERIAL:
Se W Sp e e - fanc . aros:

R
- Aranagrusss
= Momampata: mosumies
~  Ancaio metdico (me. Magers Saso)
! ECUIPOS Y HERRAMIENTAS
El 05300 Basics para Iz eyecucién Se ion tOt0/c2 Gzbond wor mencres (Fains, badienos, plomada,
) ). SO LA 1N IRAMTAS MEtLICD 8} SOMD de S DIGUIee IMPHSa Su aNmacdn v PRIVONTR Pars

/ I Shums BTACIOVAS,

MORTERO:
€ mortaro estam CONCWOn POT LND MEXHE GO SRIOMEISMEs ¥ DHTAILE Ano B IGE Cullos T

sagregacrin cul
tencdd on Cuints lo ndicado on tos Normirs NTP 396,607 y 356610,

ESECUCION:
La manc e obrn o tax da llocia Serd cahcada, Cesibneoss
mennnar o S0 ton. s

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucién de Gerencia General n.° 023-2020-SBH

o
Imagen n.° 97
Lista de insumos del proyecto 1
)
{ - ‘ )
| =
i Precios v i de Qu
! L PASEC.CMEE U LA CARSOAD.
4 areraees
| s
Recureo Unicod CanBase Pracio S Parcial SJ, Precupuextado B,
NANC OF 0BRA
CAPATAT Ll TAITCAT
~ ALTLTSX
OFICAL e 910700
L Ll e el
CPERADOR CE EO,’BOL'&A\‘Q Rl T2 S0
TPERMDTR OF ECURAT NEDMNS o ALY
MATERIALES
ATFALTO RTW 2500
NMERT MTTHD RECOTIDS. 17D
- EIRC TETLSE
ALALAD G‘L‘.\'M AT
ACTRG Ty Cm ghom 1S2YLA0
SREO &
PLENTMA OC FITRIDENENTD 6 e e
LADRLLO ARTESANAL DE ARCILLA 2ome
WA
v FIGURA RECIANSLLAR i
NCLOE OE FIERID FORMAR CURMA

TGN DESIND

GIINTITI TLAVOS PARN AADERA CON TARETA
oer

CITEWIVNO0T CLAVCS PARA MADERA CON SARETR

20N CALANTEA GALVANCADA PATINT A00
RI0 C.22men x A0 w x SeLrr.

BIBUE WAFER PUNTA LROCA DE
a 3
[ CUNSRERA METALICA (CCONPLERRENTD.
CORERTURN
0395142000
oo
VENTRACION DE O T3 3 MT.
w <0

S8 B FESZEAANZIZ28HF §3§% $5 * L v K x g d aly sEreg
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Imagen n.° 98
Lista de insumos del proyecto 2

el

Precios y idades de s
Cro O3 “RMPLIACION DE SERVICICS FUNERARIDS EX EL CEMENTERID GEXERAL DE HUANCAYD,
PROVINCLA DE HUANCAYO-JUNIN" - PABELLON DE MCROS SAN JORGE - CCLUNBARG -
CERCO PERBAETRICO
Fuocra VY2020
L 120 SURN - BUAKTAYO - HUANTAYD
[ Codigo Recurso Unidad Contigac Procio SI. Parciat S. Prosupuestado S
MANQ DE OBRA
'}!D‘D!Kv)i‘ CAPATAZ ar 289 1657193 1650202 |
@ OPERARID Bh 2256 332807
OFiCaL ke LR BS0 B
PEQN nh £.755.2400 1$B3e WO G553
CPERADOR DE EQUIFQ LIVIAND L3 165500 am 3570
OPERROCR DE EGLIRO MEAND L J1e 0 et BESTR
24778547
MATERIALES
-
ke ¥
kg R}
[ LT
hg 16695 31T
e 213200 28 8023
o4 S35
AU o > ot
TRIIN0ES ws &7 2218
@ 33 2163
\ ?‘
) CLAYDE PARRMADERA CONCABEZA ko 3= ST
- oY
L 2R MALA UE ALAVERE GALVANCZADD m2 Tan 3558 f-rind 5043
Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucion de Gerencia General n.® 023-2020-SBH

Imagen n.° 99
Lista de insumos del proyecto 3

Precios y cantidades de recursos requeridos

Ceei Cr24584 “AMPLIACION DE SERVICICS FUNERARIOS EN EL CEMENTERIO GENERAL DE HUANCAYO,
FROVINCIA DE HUARCAYO-JUNN” - PABELLON DE JRCHOS SAN ANTONIO DE PADUA

Lugte 12011 SINN - HUANCAYO - KUANCAYD

\
Codipo Recorso Unigad Catitas  ProcioSI.
MARO DE CBRA
| : il
! 2 ..

1 51513 S0
suEe 1258356
B 85750

Fuente: Expediente Técnico aprobado con Resolucidn de Gerencia General n.° 023-2020-SBH

Imagen n.° 100
Lista de insumos del proyecto 4
Precios y cantidades de recursos requeridos

Cea B134345 “ANPLIATION DE SERVIC! B8 DE HUANCAYQ,
PROVINCIA DE BUANCAYO-JUNIN® - ARPLIACION DE PABELLON OF KTHDS SAN JUDAS

TADEQ
Feets 007N
uor 120001 UM - RUANCAYOD - HUANCAYD
Riecurso Unled Cantidad Procio S,
2AANO DE C2RA
CAPATAZ rh
CRERARIC ]
CFICaL b
PECA b
OPERADOR DE EQUIPD LIVIAN ]
CPIRADOR O ECUPC MEDMA 0 nh

DD = £ hgen

BROCEVENTC B
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De lo expuesto, se evidencio, diferencias en el tipo de ladrillo considerado en el célculo estructural,
que refiere a un tipo industrial y en el presupuesto de obra, que consigna a un tipo artesanal, el cual
no cumple los requisitos minimos de calidad, que sean apropiados para resistir las cargas de disefio.
Por consiguiente, se evidencia un perjuicio a la calidad de la obra, esto debido a que los muros

hace que las construcciones sean vulnerables a los efectos de los sismos; en dicho sentido, el
cementerio general es un lugar, donde se relinen gran cantidad de personas, por ende, es una
edificacion importante, que requiere que cumpla con las condiciones de seguridad en sus
construcciones.

Asimismo, es importante sefialar, que, en obra, segin consta el Acta de Inspeccion
n.® 001-2023-0CI/0481-SCE de 7 de noviembre de 2023% (apéndice n.® 79), se ha evidenciado
agrietamiento de muros, en el proyecto 2 (apéndice n.° 76), correspondiente al Cerco perimétrico de
Columbarios, que podrian atribuirse al proceso constructivo, calidad de los materiales, al disefio
estructural; por ello, se considera un riesgo potencial evidenciado a la fecha.

cumplen funcion estructural y, por ende, son importantes para la resistencia y rigidez de la edificacion,
asi como para su desempefio estructural ante eventos sismicos.

Es importante sefialar, que segln la Norma Técnica E.030 del Reglamento Nacional de Edificaciones,
la provincia de Huancayo, se encuentra en una zona de actividad sismica intermedia, zona 3, lo que

Es importante sefialar que con oficio n.® 258-2023-VIVIENDA/VMCS-DGPRCS®' de 5 de diciembre
de 2023 (apéndice n.° 85), remitido por la Direccion General de Politicas y Regulacion en
Construccion y Saneamiento del Ministerio de Vivienda Construccion y Saneamiento, refiere lo
siguiente;

“.)

a) De acuerdo a lo establecido en la Norma Técnica G.010 consideraciones béasicas, el RNE es la
norma técnica rectora obligatoria a nivel nacional, que tiene por objeto normar los criterios y
requisitos mininos para el disefio y ejecucion de las habilitaciones de los actores que intervienen
en el proceso edificatorio, con el fin de asegurar la calidad de Ia edificacion.

b)  Asimismo, la Norma Técnica G.030 - Derechos y Responsabilidades del RNE, que establece las
responsabiiidades del propietario y de fos profesionales en los articulos 3 y 10, respectivamente:
“Articulo 3.- Es responsabilidad del propietario:

a) Explicar a los Profesionales Responsables del proyecto, las caracteristicas cualitativas y cuantitativas
de sus necesidades y requerimientos desde los puntos de vista técnico y econdmico, a fin de que éstos Jas
conozcan y las tengan presentes.

()"

“Articulo 10.- El disefio de los proyectos de edificacion y habilitacion urbana, asi como fa definicion de las
caracteristicas de sus componentes, es de responsabilidad del profesional que fo elabora, segin su
especialidad. {...)"

(..)

e) La Norma Técnica E.070 Albafiileria del RNE establece los requisitos minimos para el anélisis,
el disefio, los materiales, entre otros aspectos, de las edificaciones de albafiileria estructuradas
principalmente por muros confinados y por muros armados. Asimismo, se establece en su
numeral 2.3 lo siguiente:

“Las dimensiones y requisitos que se estipulan en esta Norma tienen ef caracter de minimos y no eximen
de manera alguna del anélisis, calculo y disefio correspondiente, que seran los que deben definir las
dimensiones y requisitos a usarse de acuerdo con Ja funcion real de los elementos y de la construccion”,
(...)

RESPECTO A LA PRIMERA CONSULTA

e Las normas técnicas comprendidas en el Reglamento Nacional de Edificaciones requlan criterios
y requisitos minimos para el disefio y gjecucion de las habilitaciones urbanas y las edificaciones,

% Inspeccion tecnica realizada por la comision de contral, con la presencia del Arq. Carlos Jests Suérez Huamanlazo, designado por la Jefa del
Departamento de Planeamiento y Gestion de la Entidad.
#t En atencion al requerimiento Oficio n.® 002238-2023-CG/GRJU de 13 de noviembre de 2023... ...
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las cuales se aplican de manera conjunta; por lo que, al estar contemplado los cementerios como
una edificacion de servicio comunal de acuerdo a lo establecido en la Norma Técnica A 090
Servicios Comunales, le es aplicable de manera obligatoria las normas técnicas gue se
encuentran dentro del RNE. como es el caso de la Norma Técnica E.070 albadileria. (subrayado

nuestro)

o [a Norma Técnica E.070 Albafileria establece, entre ofros aspecios, fas limitaciones en el uso
de la unidad de albafileria para fines estructurales conforme lo especifican el subnumeral 5.3.

()

De tal manera, que, de la opinion técnica, referida por el Ministerio de Vivienda Construccion y
Saneamiento {apéndice n.° 85), ente Rector Nacional, respalda a la comision de control, ya que
menciona que la Norma Técnica E.070 Albafiileria es aplicable de manera obligatoria a Cementerios,
que son edificaciones de servicio comunal, asimismo en el item e), refiere que debe respetarse el
andlisis, célculo y disefio correspondiente, que es lo que se esta observando en el presente servicio
de control.

De igual manera, con carta n.® 717-2023/CIP-CD-JUNIN® de 24 de noviembre de 2023 (apéndice
/ n.° 84), remitido por el decano del Colegio de ingenieros del Per, Conssjo Departamental de Junin,
refirio lo siguiente:

“(...) La norma NTE E-070 del RNE en la tabla 2, da la posibilidad de sustentar un sistema no
acorde a las limitaciones planteadas para los ladrillos utilizados segin la zona sismica, con el
informe y memoria de calculo respectivos. Incluso si se trata de ladrillo solido industrial, si se
permite su uso; la diferencia habitual entre estos es que al ser artesanal se tiene poco control de
la calidad y resistencia que llega a tener cada unidad de albafileria, por lo que la norma
recurrentemente castiga la resistencia a la que puede llegar y termina dandole limitaciones a su
uso{...)”

N
|/

En ese sentido, siendo una de las atribuciones del Colegio de Ingenieros del Perti “Absolver consultas
sobre asuntos cientificos y/o técnicos’, conforme lo establece el item i del articulo 2.15, del Estatuto
del Colegio de Ingenieros del Peri-Seccion Primera, del parrafo precedente, se puede verificar el
respaldo a lo ya mencionado por la comision de control, ya que refiere que con un sustento de informe
y memoria de céloulo, se verifica la limitacion del tipo de ladrillo para cada proyecto, en este caso, el
especialista estructural considera un tipo de ladrillo industrial, por ofro lado también sefiala que, los
ladrillos artesanales, no garantizan la calidad y resistencia, con respecto a ello, en la norma E.070 del
RNE, un ladrillo artesanal deberia cumplir una resistencia a la compresion de la unidad de fb=55
kg/om? y una resistencia de comprension de la albafiileria f'm=35 kg/cm?, valores que usualmente no
llegan los fabricantes aledafios de la zona de Huancayo, es més, la mayoria son fabricas informales,
que no emiten certificados de calidad, a diferencia de los ladrillos industriales, a raiz de ello, en los
célculos, se optan por materiales que garanticen la calidad respectiva.

Es de sefialar también, que efectivamente las estructuras de los pabellones de nichos trabajan a
cargas de gravedad sin problema alguno, como la mayoria de edificaciones convencionales, €l detalle
de representar riesgo potencial, es ante posibles eventos sismicos, una estructura de albafiileria
confinada, deberia garantizar la suficiente rigidez de soportar las fuerzas sismicas, segun lo establece
la NTE-030 Disefio Sismorresistente del Reglamento Nacional de edificaciones, que refiere que:

“1.3 FILOSOFIA Y PRINCIPIOS DEL DISENO SISMORRESISTENTE

a. La estructura no deberia colapsar ni causar dafios graves a las personas, aunque podria
presentar dafios importantes, debido a movimientos sismicos calificados como severos para el
lugar del proyecto.

%2 En atencion al requerimiento con oficio n.° 030-2023-CG/0481-SCE-001, de 13 déinqyiembie:de 2023 -

| UCINTEZ EN O
| A
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b. La estructura deberia soportar movimientos del suelo calificados como moderados para el lugar
del proyecto, pudiendo experimentar dafios reparables dentro de limites aceptables. (...)”

(15) CONSIDERACIONES GENERALES
Toda edificacion y cada una de sus partes seran disefiadas y construidas para resistir las
solicitaciones sismicas prescritas en esta Norma, siguiendo las especificaciones de fas normas
pertinentes a los materiales empleados”

Por lo detallado en el numeral 3 del literal D, se advierte que el Arq. Alex Sécrates Cristébal Morales,
consultor, no ha respetado el célculo estructural realizado por el especialista, quien considera en la
memoria de calculo y por ende en el modelamiento estructural, el tipo de unidad de albafiileria (ladrillo)
industrial, no obstante, el consultor, considera un tipo artesanal, el cual no cumple los requisitos
minimos de calidad, que sean apropiados para resistir las cargas de disefo. Por consiguiente, se
evidencia un perjuicio a la calidad de la obra, esto debido a que los muros cumplen funcion estructural

/ y, por ende, son importantes para la resistencia y rigidez de la edificacion, asi como para su
desempefio estructural ante eventos sismicos. Todo ello, contraviniendo la norma E.070 de
Albarileria, del Reglamento Nacional de Edificaciones, acapite 5.3, hecho que no fue observado por
la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, profesionales que incumplieron las normas técnicas
vigentes, clausulas del contrato de locacion de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020
(apéndice n.° 20) y del contrato de locacion de servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020
(apéndice n.° 56), asi como los los términos de referencia para la contratacion de servicios de
elaboracion de expediente técnico (apéndice n.° 10). Tampoco, hubo observacion alguna del Arq.
Carlos Jests Suarez Huamanlazo, en calidad responsable de Estudiosy Obras y el CPC Nelson Javier
Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, , a pesar que segun numeral 5.7.1. Del director
de planeamiento y responsable de Estudios y Obras, de la Directiva n.® 002-2016-SBH-OGPL
(apéndice n.° 51), les correspondia adoptar las acciones que les corresponda de forma oportuna,
durante las etapas para la elaboracion y evaluacion de los expedientes técnicos de Obra.

4. El planteamiento arquitectonico de los pabeliones de nichos de 7 pisos no cumple las normas
vigentes

En relacion al planteamiento arquitecténico de los cuatro (4) pabellones, que forman parte de la
primera etapa;

o Proyecto 1, Pabellén de Nichos “Virgen de la Caridad” (apéndice n.° 75).

e Proyecto 2, Pabellon de nichos “San Jorge” (apéndice n.° 76).

e Proyecto 3, Pabellon de nichos “San Antonio de Padua’ {apéndice n.° 77).

e Proyecto 4, Pabellon de nichos “San Judas Tadeo” (apéndice n.° 78).

)

Estos se han planteado de 7 pisos, asi consta en los planos del expediente técnico aprobado y de la
misma manera, fue ejecutado en obra, segin lo constatado en el Acta de Inspeccion
n.° 001-2023-0C1/0481-SCE de 7 de noviembre de 2023% {apéndice n.° 79), como se muestran en
las siguientes imagenes:

VER IMAGENES EN EL SIGUIENTE FOLIO

% |Inspeccion técnica realizada por la comision de control, con la presencia del Arq Carlos. Jests-Sugrez Huarmanlazo, des;gnado por la Jefa del
Departamento de Planeamiento y Gestion de fa SBH. ; c ‘ »

T
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Imagen n.° 103
Fotografia del pabelion San Jorge
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f Fuente: Acta de inspeccion n.° 001-2023-0C1/0481-SCE de 7 de noviembre de 2023 {apéndice n.° 79)
‘ .
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Imagen n.” 104
\ Fotografia del pabellon San Judas Tadeo.
| e, L

Informe de Control Especifico n.” 001-2024-2-0481-SCE f ]
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 i ] 3 F EB 02 l' H
! . |

e ... Pagina 85 de 134

-000095




[ ) CONTRALORIA

, - 1
‘\i‘%_..—-- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Al respecto, el criterio arquitectonico de considerar 7 pisos contraviene el Reglamento de la Ley de
Cementerios y Servicios Funerarios Ley n.° 26298, aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA, que
refiere:

“CAPITULO il

DE LAS SEPULTURAS

Articulo 27.- Los cementerios pueden tener los siguientes fipos de sepulfuras:

b. NICHOS, gue son construcciones en forma de edificacion, y que pueden fener hasta seis

pisos”. (resaltado nuestro)

Por ofro lado, con la carta n.® 717-2023/CIP-CD-JUNIN®* de 24 de noviembre de 2023 (apéndice
n.° 84), remitido por el decano del Colegio de Ingenieros del Pert, Consejo Departamental de Junin,
refirio lo siguiente:

“(..) De tal manera al respetar el Reglamento de la Ley de Cementerio y Servicios Funerarios no
se podria construir Nichos de mas de 6 niveles (...)"

W Asimismo, es importante sefialar que con oficio n.® 258-2023-VIVIENDA/VMCS-DGPRCS® de 5 de
) diciembre de 2023 {apéndice n.° 85), remitido por el director general de la Direccion General de
Politicas y Regulacion en Construccion y Saneamiento del MVCS, refiere lo siguiente:

1)

De acuerdo a lo sefialado en la Norma Técnica G.030 Derechos y responsabilidades del RNE, las
caracteristicas del proyecto deben ser disefiadas por los profesionales responsables, quienes
determinan de acuerdo a su especialidad, la arquitectura (incluye la altura de la edificacion), el sistema
estructural (teniendo en cuenta la estabilidad, resistencia y rigidez de la estructura), enire otros
aspectos, cumpliendo los parametros establecidos en toda la normatividad vigente relacionada con el
proyecto, siendo que el Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios, aprobado con
Decreto Supremo N° 03-94-SA es competencia del Ministerio de Salud.”

Por lo detallado en el numeral 4 del literal D, se advierte que el Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales,

consultor, no ha respetado los parémetfros normativos que indica el Reglamento de la Ley de

Cementerios y Servicios Funerarios Ley n.® 26298, aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA, en

el planteamiento arquitectonico de los pabellones y considero de 7 pisos cuando el méaximo segun la

normativa debié ser de 6 pisos, hecho que no fue observado por la Arg. Mercedes Espinoza Ventura,

evaluadora, profesionales que incumplieron las normas técnicas vigentes, clausulas del contrato de

) locacion de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.® 20) y del contrato de

: locacion de servicios n.® 024-2020-SBH de 31 de julic de 2020 (apéndice n.° 56), asi como los

términos de referencia para la contratacién de servicios de elaboracion de expediente técnico

(apéndice n.° 10). Asimismo, tampoco hubo observacidn alguna del Arg. Carlos Jesis Suarez

Huamanlazo, en calidad responsable de Estudios y Obras y el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente

de Planeamiento y Organizacion, a pesar que segun numeral 5.7.1. Del director de planeamiento y

responsable de Estudios y Obras, de la Directiva n.® 002-2016-SBH-OGPL (apéndice n.® 51), les

correspondia adoptar las acciones que les corresponda de forma oportuna, durante las etapas para
la elaboracion y evaluacion de los expedientes técnicos de Obra.

Por los hechos expuestos, se advierte que, el expediente técnico de la obra “Ampliacién de los
Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de Huancayo — Junin —
Primera Etapa”, (apéndices n.>s 75, 76, 77 y 78) evidencia sobredimensionamiento en los metrados
por Sf 121 435,87, ademas de la consignacion de precios de materiales que no se ajustan a las
cotizaciones por S/ 9 768,12, ocasionando la sobrevaloracion en el valor referencial del presupuesto
de la obra por S/131 203,99, conforme el siguiente cuadro:

94 En atencion al requerimiento con oficio n.® 030-2023-CG/0481-SCE-001 de 13.de noviembre-de-2023.- -
% En atencion al requerimiento con oficio n.® 002238-2023-CG/GRJU de 13 de noviembre de 2023. -

informe de Control Especifico n.® 801-2024-2-0481-SCE ‘
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 { i

(&%)

F

7

: [ ]
: o]
N
]

- Pagina 9 de 134

000096



~[ ) CONTRALORIA

£ n
LW

Vg P GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

1
Elaborado: Comision de Control

Cuadro n° 26
Monto Sobrevalorado de Obra
item Descripcion Monto segim Monto segiin Monto

expediente comision de Sobrevalorado

técnico control segin comision

(A B de control (A) -

(B)

Presupuesto Referencial del Valor de fa Obra | S72,543,850.86 | Sf2412,646.87 $/131 203.99
TOTAL MONTO SOBREVALORADO DE OBRA 131 203,98

Por consiguiente, al disminuir el monto de la sobrevaloracion en el valor referencial del presupuesto
de la obra, ésta debiod ser convocada por S/ 2'412 646,87 conforme el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 27
Presupuesto de la obra sin sobrevaloracion
PRESUPUESTO
DESCRIPCION APROBADO
PRESUPUESTO DE LA OBRA SEGUN EL EXPEDIENTE TECNICO 2543 850,86
(-) SOBREVALORACION 13120399
PRESUPUESTO REAL SIN SOBREVALORACION 2412 646,87

Elaborado por: Comision de Control

Sin embargo, al tener un presupuesto sobrevalorado, la Entidad procedio a convocar la ejecucion de
la obra a través del Proceso de Licitacion Institucional n.® 002-2020-SBH por S/ 2369 064,16 y para
la Supervision de la Obra por Adjudicacion Abreviada n.® 005-2020-SBH por Sf 174 786,70, haciendo
un total de S/2°543 850,86, conforme se evidencia a continuacion:

Cuadro n.° 28
Determinacion del perjuicio
MONTO SIN PERJUICIO
MONTO SOBREVALORACION S
MONTO ADJUDICADOY | SEGUN COMISION {B)-(C)
CONVOCADO PAGADO DE CONTROL S/
DESCRIPCION S/ Si ©
{A) {B)
LICITACION INSTITUCIONAL PARA EJECUCION® 2'369 064,16 2'321 682,87 2246 875,13 74 807,74
ADJUDICACION ABREVIADA PARA SUPERVISIONY 174786,70% 166 000,00 165 771,74%° 228,26
TOTAL 2543 850,86 27487 682,87 2'412 545,87 75 036,00

Elaborade por: Comision de Control

Del cuadro anterior, se tiene que la Entidad adjudicd y pago por la ejecucion y supervision de la obra
el monto de Sf 2487 682,87, sin embargo, de haberse realizado un adecuado calculo de metrados y
presupuesto de materiales la Entidad hubiera pagado el monto de S/ 2412 646,87, lo que le generd
un perjuicio de S/ 75 036,00.

La normativa aplicable a los hechos descritos es la siguiente:

> Ley n.° 28966, Ley que complementa el Marco Legal vigente referido al ejercicio profesional del
Arquitecto de 23 de enero de 2007.

Articulo 3°.- Alcances del requisito para el ejercicio profesional

96 Acta de Otorgamiento de la buena Pro n.°006-2020-LIC-INST-002 de 7 de setiembre de 2020 y bases integradas de Licitacion Institucional
n.° 02-2020-SBH. {(apéndice n.° 80)

97 Requerimiento de consultoria de Obra n.°001 de 21 de agosto de 2020 y términos de referencia “Consultoria de cbra para la supervision del
proyecto de Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo-Junin-Primera Etapa” (apéndice
n.° 81)

98 Este monto corresponde al 7.37788% del monto de la ejecucion aprobado por S/(2'369 064,16

99 Este monto corresponde al 7.37788% del monto de la ejecucion seglin comision de control 8/ 2237 850,17 = $/ 165108 64
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Queda establecido que deberan estar colegiados los profesionales arquitectos (...) que presten servicios
temporales, en el sector piblico o privado, realizando aiguna de las aciividades sefialadas en las areas y
subéreas del campo profesional del arquitecto, (...) debiendo ademas acreditar su habilitacion profesional por
el Colegio de Arquitectos del Perd. (...)

(.)

Articulo 6°.- Certificado de habilitacion

El certificado que acredita la habilitacion (Certificado de Habilitacion) sera exigido a todo profesional que
desempefie cargos en actividades inherentes a la arquiteciura en entidades privadas y/o publicas, a fin de
garantizar su situacion de colegiado y su habilitacion para el ejercicio de su profesion. (...)

Y

Reglamento de la Ley n.° 26298, Ley de Cementerios y Servicios Funerarios, aprobado con Decreto
Supremo n.° 03-94-SA de 12 de octubre de 1994.

(...
TITULO Il DE LOS CEMENTERIOS
CAPITULO | NORMAS GENERALES
Articulo 15.- Todos los cementerios deberan cumplir, ademas de los requisitos establec;dos en el Titulo Il de
la Ley N° 26298, con las siguientes condiciones:
¢. Caracteristicas Arquitectonicas:
, ) i) Las caracteristicas arguitectonicas y de construccion se sujetaran a las normas contenidas en el
Reglamento Nacional y Reglamentos Provinciales de Construccion.
(...)
CAPITULO fif
DE LAS SEPULTURAS
Articulo 27.- Los cementerios pueden tener los siguientes tipos de sepulturas:
b. NICHQS, que son construcciones en forma de edificacion, y que pueden tener hasta seis pisos.

Y

Reglamento  Nacional de  Edificaciones, aprobado  mediante = Decreto = Supremo
a n.° 011-2006-VIVIENDA de 5 de junio de 2006.
| {.)
! NORMA G.030 CAPITULO Jil DE LOS PROFESIONALES RESPONSABLES DEL PROYECTO
Articulo 10.- El disefio de los proyectos de edificacion y habilitacion urbana, asi como la definicion de las
caracteristicas de sus componentes, es de responsabilidad del profesional que lo elabora, segin su
especialidad. El proyecto debe cumplir con los objetivos de las normas del presente Reglamento.

(..
Articulo 14.- Son responsables por las deficiencias y errores, asi como por el incumplimiento de las normas
reglamentarias en que hayan incurrido en la elaboracion y ejecucion del proyecto.
Articulo 15.- Las personas juridicas constituidas como empresas de proyectos, son solidariamente
responsables con ef Profesional Responsable del Proyecto, respecto de las consecuencias que se deriven de
errores u omisiones en los célculos, dimensiones y componentes de la obra, o en las especificaciones técnicas.
[.s)
NORMA TECNICA E.070, CAPITULO 3 COMPONENTES DE LA ALBANILERIA
Articulo 5.- UNIDAD DE ALBANILERIA

5.2 CLASIFICACION PARA FINES ESTRUCTURALES

Para efectos del disefio estructural, las unidades de albafileria tendran las caracteristicas indicadas en la
Tabla 1

Informe de Control Especifico n.° 061-2024-2-0481-SCE
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TABLA 1
CLASE DE UNIDAD DE ALBANILERIA PARA FINES ESTRUCTURALES
[ RESISTENCIA
CLASE  |VARIACION DE LA DIMENSION |ALABEO | CARACTERISTICA
{mama en pe je) | tmaxi A COMPRESION
| en mm) £ .
*  minimo en MPa
! {kg/lem? ) sobre area
| beuta
Hasta [Hasta  [Masde |
100 mm {150 mm_ | 150 mm |
Ladrillo ! =8 =6 =4 10 |4.9(50)
Ladrlio 1f =7 3 =4 8 16.9(70)
Ladrilio e 4 =3 [ 9.3 (85)
Lagrnlio IV 4 1= 3 +2 4 12,7 {130}
Lagdntio V =3 22 =1 2 7.6 (180)
Bloque P’ [+ 4 +3 =2 4 4.9({50)
Biogue NP %/ <7 + 6 -4 8 2,0(20)

5.3 LIMITACIONES EN SU APLICACION
El uso o aplicacion de las unidades de albafiileria estara condicionado a lo indicado en la Tabla 2. Las zonas
sismicas son las indicadas en la NTE E.030 Disefio Sismo resistente.

TABLA 2
LIMITACIONES EN EL USO DE LA UNIDAD DE ALBANILERIA PARA FINES
“) ESTRUCTURALES
4 ZONA SISMICA2Y 3 ZONA SISMICA 1
TIFO turc porante en{Muro porlante en|Muro perlante en
edificios de 4 pisos a | edificios de 1 a 3|todo edificio
mas pisas
Sohdo
Artesanal * No Si, hasta dos pisos | Sf
Séldo Si Si Si
Industriat
\ si si .
\ Alveolar Ceidas  totaimente | Celdas parcialmente parciaimente
| [ reflenas con grout relienas con grout relienas con grout
Hueca No No Si
‘\ Tubular No No Si, hasta 2 pisos
1 | A——

| *Las limitaciones indicadas establecen condiciones minimas que pueden ser excepfuadas con e respaldo de
un informe y memoria de calculo sustentada por un ingeniero civil,

Reglamento de la Ley n. © 28858, Ley que Complementa la Ley n.° 16053, Ley que autoriza al Colegio
de Ingenieros del Pert, para supervisar a los profesionales de Ingenieria de la Repiiblica, aprobado
con Decreto Supremo n. © 016-2008-VIVIENDA de 5 de junio de 2008.

Y

CAPITULO N

) DE LOS REQUISITOS, CERTIFICADO DE HABILIDAD, Y EJERCICIO DE LA ACTIVIDAD PROFESIONAL
Articulo 5°.- Sobre la firma, el Refrendo y el Ejercicio de la Actividad Profesional

5.1 Las actividades profesionales descritas en la Ley y el presente Reglamento, pueden ser ejercidas valida y
legalmente sblo por Ingenieros que cumplan con los requisitos sefialados en el articulo 3 del presente
Reglamento. Para cuyo efecto el profesional Ingeniero, bajo la firma o refrendo que consigna en los
documentos que elabore, debera colocar el Sello que le proporcione el CIP, en el que deberan figurar sus
nombres y apellidos, especialidad y el nimero de Registro del Colegio de Ingenieros del Perti que le
corresponde.
5.2 Solo tendrén validez los documentos derivados de la actividad profesional del Ingeniero, que cuenten con
la respectiva firma y el Certificado de Habilidad expedido por el correspondiente Consejo Departamental del
Colegio de Ingenieros del Perty”.

Reglamento de la Ley n.° 28966, Ley que complementa el marco legal vigente referido al ejercicio
profesional del Arquitecto, aprobado con Decreto Supremo n.° 005-2011-VIVIENDA de 8 de julio de
2011

v

Articulo 3.- Sobre el Ejercicio Profesional y el Refrendo

()

3.2 Sélo tendréan validez los documentos derivados de la actividad profesional del arquitecto, que cuenten con
larespectivafirmay selfo, en el que deberé figurar sus nombres; apellidos}y sunimero de'Registro profesional;

]
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asi como con el Certificado de Habilitacion expedido por el Colegio de Arquitectos del Pert, de acuerdo a las
disposiciones de su Estatuto, {...)

Y

Decreto Legislativo n.° 1411, Decreto Legislativo que regula la naturaleza juridica, funciones,
estructura organica y otras actividades de las Sociedades de Beneficencia, de 11 de setiembre de 2018.

Articuio 14.- Uso de recursos

14.1 Los recursos de las Sociedades de Beneficencia se utilizan para los fines sefialados en el articulo 2 del
presente Decreto Legislativo, y contribuyen al cierre de brechas de servicios en favor de las personas en
condicion de vulnerabilidad, en su jurisdiccion.

Norma Técnica de Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas con Resolucién
Directoral n.°073-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010.

\4

NORMA TECNICA

METRADOS PARA OBRAS DE EDIFICACION Y HABILITACIONES URBANAS

GLOSARIO

5.9. Metrado. - En conformidad con el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es el calculo o la
)/ cuantificacion por partidas de la cantidad de obra a ejecutar.

5.12 Planos del Proyecto. -Representacion gréafica y conceptual de una obra constitufda por plantas, perfiles,

secciones transversales y dibujos complementarios de ejecucion. Los planos muestran la ubicacion,

naturaleza, dimensiones y detalles del trabajo a ejecutar.

()

> Reglamento para la adquisicion de Bienes y Servicios de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo,
aprobado con Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de diciembre de 2019, modificado con
Resolucion Presidencial n.° 031-2020-SBH con 15 de mayo de 2020, vigente hasta el tres de diciembre
de 2020. :

TITULO |

OBJETIVO, FINALDIAD Y AMBITO DE APLICACION

BASE [EGAL

(..

Arficulo 5°.- Definiciones:

Para los efectos de la presente Directiva, las definiciones que a continuacion se sefialan tendra los significados
gue se indican:

5.11. Organo Encargado de las Contrataciones. - Es la Subgerencia de Logistica, que fendra a su cargo,
) verificar los Términos de Referencia remitidos por el Usuario en concordancia con la presente Directiva, asi
4 como programar, preparar, ejecutar y supervisar los procedimientos de seleccion, en caso corresponda, hasta
la firma del contrato.

5.17. Usuario. - Es la unidad organica de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo que hace la peticion o
requerimiento de bienes y servicios.

CAPITULO If
I DE LA PROGRAMACION Y REQUERIMIENTOS

Articulo 13° Los requerimientos de bienes y servicios son elaborados por las oficinas ustarias en los formatos
establecidos y deben estar programados en el Cuadro de Necesidades, los cuales obligatoriamente estan
relacionados con el Plan de Trabajo Anual de la unidad organica peticionarte. {...)

CAPITULO i1
DE LA COTIZACION Y ADJUDICACION
Articulo 20° Son funciones de los responsables de las areas de Adquisiciones y Servicios Auxiliares:
-,
¢) Elaborar el Cuadro Comparativo de Cotizaciones.
a) Determinar conjuntamente con el Subgerente de Logistica la Buena Pro a la mejor oferta, y de ser
necesario con la aprobacion del area usuario.

()

Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-0481-SCE
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Articulo 21° Para las contrataciones de Bienes y Servicios cuyos montos sean hasta veinte (20) Unidades
Impositivas Tributarias la Sociedad de Beneficencia de Huancayo a través de la Sub Gerencia de Logistica
exige el niimero de cotizaciones segun el cuadro siguiente:

Tramo N° PROPUESTAS SOBRFE EVALUACION
ECONOMICAS
Hasta S/ 01 como minimo Abjerto o | Sub Gerencia de Logistica
1,000,00 cerrado
Mas de & 02 como minimo Abierio o
1,000.00 hasta cerrado
7 S/ 12,900.00
Nas de & 03 como minimo Abierto o | Gerencia de
12,900.00 hasta cerrado Administracion 'y  Sub
/ S/ 86,000.00 Gerencia de Logisfica
(...)
CAPITULO IV
\ EJECUCION CONTRACTUAL

()
Articulo 30° En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, la entidad aplicard automaticamente una penalidad por mora por cada dia de afraso segiin

corresponda:
{...)
"\\ b) SERVICIOS: Se aplicara el 1.00% del monto total del contrato hasta legar al 10% cumplido ello se dejaré
sin efecto formalmente.
TITULO IV
‘\ RESPONSABILIDAD
\ fomd)

\ Articulo 125°.- (..) La Sub Gerencia de Logistica, realiza una fiscalizacion aleatoria de las propuestas
presentadas por los postores ganadores de la Buena Pro. En caso de comprobar inexactitud o falsedad en las
declaraciones, informacion o documentacion presentada, la Sociedad de Beneficencia de Huancayo podra
declarar la nulidad del otorgamiento de la Buena Pro o del contrato, dependiendo de la oportunidad en que se
hizo la comprobacién. Asimismo, la entidad comunicara al Ministerio Piblico, a través del Procurador Priblico
de la Municipalidad Provincial de Huancayo, para que interponga la accion penal correspondiente. Los
contratos que se declaren nulos en base a esta causal no tienen derecho a retribucion alguna d ela Sociedad
de Beneficencia de Huancayo.

)

(..

CAPITULO If

ALMACENAMIENTO, CONFORMIDAD Y TRANSPORTE

()

Articulo 136°.- El responsable de la Unidad Orgénica Usuaria que solicité el bien o servicio, cuenta con un
plazo de hasta cinco (05) dias calendario para otorgar la conformidad bajo responsabilidad, luego de haber
verificado el cumpiimiento de las condiciones sefialadas en las especificaciones técnicas; o, expresa su
disconformidad con informe técnico.

Articulo 137°.- El responsable de la Unidad Organica Usuaria, deberé remitir el Acta de Conformidad del Bien
o Servicio, a fa Sub Gerencia de Logistica, indicando que el mismo se realizo en el plazo y las condiciones
establecidas en las especificaciones técnicas.

{...)

Articulo 140°.- En caso que el bien o servicio se hubiera entregado o prestado con retraso, la ofician Usuaria
debera indicar los dias de retraso de la entrega o prestacion, la cual debera ser remitida en un informe técnico,
a fin de que la Sub Gerencia de Logistica proceda a la aplicacion de la penalidad.

|

Informe de Control Especifico n.° 001-2024-2-6481-SCE [ ‘
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 i i2 rcr N i
y i I3 FEB. 2024

Pagina 101 de 134

1000101




GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU)

~/{ Y CONTRALORIA
\{*\(\.::'

> Directiva n.° 002-2016-SBH-OGPL “Normas para Establecer Responsabilidad en la Elaboracion y
Evaluacion de Expedientes Técnico de Obra”, aprobada con Resolucion de Presidencia de Directorio
n.° 042-2016-SBH de 18 de abril de 2015 de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

(.)
5.4.1. Contenido del Expediente Técnico

(...)

b) Como documento imprescindible para la gjecucion de obras, el expediente técnico en concordancia al
numeral 24) del anexo de definiciones de la Ley de contrataciones del estado, debe contener lo siguiente:
Primera Parte

()

Listado de Cotizaciones de precios puestos en obra

(.)

5.7.1. Del Director de planeamiento, y responsable de Estudijos y Obras

(.)

Funciones

a) El director de Planeamiento, y el encargado de Estudios y Obras deberan adoptar las acciones

que les corresponda de forma oportuna, durante las etapas para la elaboracion y evaluacion de los
_) expedientes técnicos de Obra.

(..)

e} El encargado de Estudios y Obras, supervisara la elaboracion y/o evaluacion de los expedientes técnicos

de Obra, asi como su reformulacion de ser el caso.

(...

Responsabilidades

a) El director de planeamiento y el encargado de Estudios y Obras, son responsables de hacer

cumplir el contrato de elaboracion y/o evaluacion del expediente técnico de Obra, dentro de los términos y

Y\- plazos, seglin corresponda.
()
5.7.3. Del consultor, o profesionales encargados de la elaboracion del expediente técnico

\ (... .
\ Funciones:

\ a) Considerar, en la elaboracién del Expediente Técnico de Obra, los paramefros y normas técnicas,
establecidas en ias normas legales vigentes.
b) Elaborar los Expedientes Técnicos de Obra segtn la especialidad o especialidades que corresponda a las
exigencias de cada proyecto en particular, dentro del plazo establecido en el contrato segtn la envergadura
de la obra; bajo la supervision del Encargado de Estudios y Obras.
A..)
d) Presentar el Expediente Técnico de Obra, de acuerdo al numeral 5.4.1. y 5.6 de la presente Directiva, y
Contrato suscrito.

(..)

Responsabilidades:

a) El Consuttor (Proyectista) o Profesionales que elaboran el Expediente Técnico de Obra, es responsable de
dar estricto cumplimiento de las Normas Técnicas de Edificaciones y normas conexas.

b) Es responsable, respecto a fa calidad ofrecida y por los vicios ocultos en los bienes o servicios ofertados,
con un plazo no menor de un (1) afio, contado a partir de la conformidad otorgado por la entidad.

c) El Consultor (Proyectista) es responsable de subsanar los dafios o consecuencias econdmicas que se
deriven de los efectos del Expediente Técnico de Obra, entre ofros, los mismos que consfituyen vicios oculfos.

0 ;
INSTITUCIONAL o
g <

()

3.7.4. Del consultor, o Profesionales encargados de la evaluacion del expediente técnico

(...)

Funciones:

a) Verificar que las experiencias que seran materia de revision cuenten con todos los requisitos indicados en
los Términos de Referencia, incluyendo que cuenten también con el correspondiente saneamiento fisico legal,
para corroborar dicha informacion, deberéan exigirse la ficha registral correspondiente (la misma que debe ser
exigida desde la etapa de la formulacion del Perfil, Pre Factibilidad del Proyecto, Cualquiera sea el caso).

()
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¢) Respetar el proceso de evaluacion segiin su especialidad. teniendo consideracion el siguiente orden de
prelacion:

En primer lugar, se procederé a la revision de ia especialidad de arquitectura e impacto ambiental de manera
paralela y coordinada.

En segundo lugar, se procederé a la revision de la especialidad de estructura y finalmente se procederéa con
la revision de las especialidades de instalaciones sanitarias instalaciones eléctricas.

Cabe sefialar, que en el caso este observado en la especialidad de arquitectura, no podra pasar para la
evaluacion de las demas especialidades.

(..

Responsabilidades:

a) Cefiirse a los Términos de Referencia (TDR) y Contrato, bajo los cuales fue otorgada la viabilidad para
elaborar directa o indirectamente los expedientes técnicos u otros documentos equivalentes, de conformidad
a las normas estipifadas en el Reglamento Nacional de Edificaciones, bajo responsabilidad de cada evaluador
en su especialidad que apruebe el Expediente Técnico.

()

> Contrato de Locacion de servicios n.° 013-2020-SBH, de 1 de junio de 2020. correspondiente a la
Consultoria para la elaboracion del expediente técnico, suscrito por el Arq. Alex Socrates Cristobal
) Morales y Gerente General de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.
(e}
CLAUSULA TERCERA
1. OBLIGACIONES DEL CONSULTOR
A. Cumplir con el contrato de elaboracién de Expediente Técnico final de obra en concordancia al Proyecto a
nivel de pre inversion: “AMPLIACION DE SERVICIOS FUNERARIOS EN EL CEMENTERIO GENERAL DE
HUANCAYO, PROVINCIA DE HUANCAYO - JUNIN” aprobado con RGG N° 013-2020-GGE-SBH con sus
respectivos Anexos; asi como a los lineamientos del Reglamento Nacional de Edificaciones y normas legales
y técnicas afines. Siendo posible incorporar al expediente omisiones del referido estudio siempre y cuando no
desnaturalice su finalidad ni confravenga la Ley de Cementerio y Servicios Funerarios y su Reglamento.
(...)
E. Asumir la responsabilidad técnica tfotal por los servicios profesionales prestados para la Elaboracion del
| Expediente técnico.
" (...)
. RESPONSABILIDAD DEL CONSULTOR
a. El consultor persona natural o persena juridica, es directamente responsable por la calidad de los servicios
que preste y de la idoneidad del personal a su cargo, asi como del cumplimiento de la programacion, logro
oportuno de las metas previstas, el fiel cumplimiento del contrato y por los vicios ocultos de los servicios
prestados y las consecuencias cometidas por él o los profesionales de su equipo, por un plazo de siete (7)
afios, contados a partir de la conformidad otorgada por la SBH.

S

(.)

IV. PRESENTACION DE EXPEDIENTE TECNICO

El consuftor, debera entregar el Expediente Técnico, via tramite documentario de la Sociedad de Beneficencia
de Huancayo, ubicado en Jr. Cuzco N°1576, distrito de Huancayo, con informacion completa y ordenada de
acuerdo a los Anexos 01y 02(...)

Anexo 01, Contenido Minimo de los Expedientes Técnicos

Anexo 02, Presentacion de expediente Técnico”

\uu

CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO

El contrafista se compromete a prestar el servicio con responsabilidad y honestidad asumiendo toda la
responsabilidad por el servicio profesional defectuoso o derivado de la negligencia o incumplimiento de sus
obligaciones que causen perjuicio a la entidad, se aplicara penalidad en caso de retraso injustificado del
Consultor en la ejecucion de fa prestacion del servicio objeto del presente TDR, Ia Sociedad de Beneficencia
de Huancayo aplicara automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso del 1% del monto total
del contrato hasta llegar al 10% cumplido ello se dejara sin efecto formalmente {...)
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> Contrato de Locacién de Servicios n.° 024-2020-SBH, de 31 de julio de 2020, correspondiente a la
consultoria para la evaluacion del expediente técnico, suscrito por la Arq. Mercedes Espinoza Ventura
y Gerente General de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

(...)
SEGUNDA. - DEL REQUERIMIENTO DE CONTRATACION

i.Verificar que los expedientes técnicos materia de revision, cuente con todos los requisitos indicados en los
términos de referencia.
TERCERO. - DEL OBJETO DEL CONTRATOS
b.EL LOCADOR, expresamente declara conocer los términos de referencia mencionados en el requerimiento
N°002 y se obliga a realizar las siguientes acciones y a entregar los siguientes productos. (...)

SEXTO. DE LAS OBLIGACIONES DE EL LOCADOR
6.1. EL LOCADOR asume la responsabilidad por las obligaciones derivadas de EL CONTRATO y sus anexos
que incluyen los términos de referencia y la propuesta técnica y economica presentada.
6.2. Sin perjuicio de otras obligaciones asumidas por EL LOCADOR, conforme a los términos de referencia y
la propuesta técnica y econémica, éste tiene las siguientes obligaciones:
; 6.1.3. Prestar el servicio materia del presente contrato cumpliendo sus obligaciones con la debida diligencia y
) eficiencia, de acuerdo con técnicas y practicas profesional es generalmente aceptadas.

J/ {...)
. » Términos de Referencia “Servicio de consultoria para la evaluacion del expediente técnico de la obra:
/ Ampliacién de servicios funerarios en el Cementerio General de Huancayo provincia de Huancayo-
Junin”.
. (..
[ 5. PRODUCTOS ESPERADOS
/lg La evaluacion que se realizara, a la formulacion de los expedientes técnicos del proyecte “Ampliacién de
A‘l / Servicios Funerarios en el cementerio General de Huancayo, provincia de Huancayo-Junin”, que seran en dos
\ entregables (partes); que tiene como finalidad la correcta ejecucion de obra del expediente en cuestion.
-
6. ALCANCES DE LOS SERVICIOS REQUERIDOS
Es responsabilidad del postor ganador, suministrar los servicios de consulforia para una eficiente evaluacion
de los expedientes técnicos, teniendo en cuenta los contenidos minimos que debe contener cada expediente
técnico, acorde con las normas vigentes de edificaciones y directivas de ia propia entidad, asi como también
del proyecto viable y términos de referencia anexados al contrato, para la elaboracion de! expediente técnico
de! proyecto “Ampliacion de Servicios Funerarios en el cementerio General de Huancayo, provincia de
Huancayo-Junin” y sus modificatorias.

) (i)

> Términos de Referencia para Contratacion de servicios de elaboracion de expediente técnico del
proyecto “Ampliacion de servicios funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de
Huancayo-Junin”.

(i3}

11.1.1. ESPECIALIDAD ARQUITECTURA

El proyecto deberé disponer el uso de sistema constructivos, materiales modernos de facil y economico
mantenimiento, gue permitan una adecuada ejecucion de la obra....

11.1.2. ESPECIALIDAD DE ESTRUCTURAS

Es responsabilidad del ingeniero civil colegiado, fa concepcion estructurai, procedimientos de andlisis el disefio
de les estructura debera cumplir con el RNE, detallando las dimensiones, ubicacion, refuerzos, juntas de los
diversos elementos que comprende cada obra consignando en planos de cimentacion, planos de columnas y
placas, planos de vigas, plano de losas aligeradas, planos de detalles constructivos, definiendo la mejor
alternativa del tipo de cimentacion, caracteristicas de los materiales a utilizar.

“En general el proyecto estructural debera cefirse a las normas técnicas vigentes y anexos del reglamento
nacional de edificaciones, asimismo, debera tenerse en cuenta los aspecios relativos a la vulnerabilidad
sismica (...)

ANEXO 01. CONTENIDO MINIMO DE LOS EXPEDIENTES TECGNICOS
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(..)
4. METRADOS (RESUMEN Y PLANILLA DE METRADOS)

La planilla de metrados debera ser especifica y ordenada, elaborado en partidas y unidades de metrados
conforme a las normas pracficas usuales y a lo establecido en el Reglamento Nacional de Metrados de Obras
de edificacion (...)

5.ANALISIS DE PRECIOS UNITARIOS

“Deberan considerarse todos los materiales que se insumen en las partidas y en las cantidades reales,
analizando los costos en unidades de medidas de ia practica usual y o establecido en el Reglamento Nacional
de Metrados de Obras de Edificacion; los precios deberan ser reales del mercado’

(..

14. ANEXOS

“item 14.5 Cotizaciones del Precio de los Insumos”

Y

Estatuto del Colegio de Arquitectos del Pert, fue aprobado en Asamblea Nacional de 5 de
marzo de 2004 y ratificada en Asamblea de Fecha 6 de agosto de 2004.

Articulo 4.- Del ejercicio profesional Para ejercer la profesion de Arg. en todo el territorio de la Republica se
requiere ser colegiado y estar habilitado profesionalmente por el Colegio de Arquitecto del Pertl.

Los hechos descritos evidencian que trabajadores de la Entidad, contrataron y pagaron por los servicios
de Elaboracion y Evaluacion del Expediente Técnico a profesionales que no reunian los requisitos
establecidos en su normativa y sin la aplicacion de penalidad por retraso injustificado; ademas,
tramitaron, otorgaron conformidad y conllevaron a la aprobacion del primer entregable del expediente
técnico con metrados sobredimensionados.

Es decir, sobre la base de la expuesto, se ha determinado que los trabajadores de la Entidad, no
cautelaron la correcta revision y evaluacion del expediente técnico del proyecto: “Ampliacion de los
servicios funerarios en el Cementerio General de Huancayo, Huancayo — Junin — Primera Etapa”,
efectuando la aprobacion del mismo con metrados sobredimensionados en sus componentes
generando una sobrevaloracion de la obra por el monto de S/ 131 203,99, deviniendo en un perjuicio
de S/75 036,00, adicionalmente por la inaplicacion de penalidades al Consultor Arg. Alex Socrates
Cristobal Morales por S/ 5 800,00, hacen un total de perjuicio por S/ 80 836,00, ademas del riesgo
potencial a la calidad de la obra por considerar el tipo de ladrillo artesanal que no corresponde al calculo
estructural, representando riesgo potencial en la calidad, comportamiento y desemperio estructural de
la obra; es mas, se evidencio que se construyeron nichos de 7 pisos, inobservando el Reglamento de
la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios.

La situacion expuesta se origind por el accionar de los trabajadores de la Entidad, quienes en funcion
de sus cargos establecidos en el Manual y Reglamento de Organizacién y Funciones; y, normativa
interna no cautelaron la correcta contratacion de los servicios de Elaboracion y Evaluacion del
Expediente Técnico; ademas, no cautelaron la adecuada revision y evaluacion del expediente técnico
del proyecto: “Ampliacion de los servicios funerarios en el Cementerio General de Huancayo, Huancayo
— Junin — Primera Etapa’, pese a encontrarse con metrados sobredimensionados en sus componentes,
situacion que ha generado un perjuicio a la Entidad por S/80 836,00.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares.

Las cédulas de comunicacion y notificacion cursadas a las personas comprendidas en los hechos y los
comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos comunicado se presentan en los (apéndices n.°s 86y
87) debiéndose precisar que: la Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de
Servicios Auxiliares; la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica; el CPC. Nelson
Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion; el Abog. Luis Alberto Cordova Morales,
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gerente de Asesoria Juridica, el Arq. Carlos Jesus Suarez Huamanlazo, responsable de Estudios y
Obras; comprendidos en los hechos, presentaron sus comentarios y/o aclaraciones, los cuales fueron
documentados y evaluados conforme al (apéndice n.° 87) del Informe de Control Especifico.

Asimismo, la Lic. Adm. Katherin Leyla Montes Paucar, gerenta de Administracion, presentd sus

comentarios y/o aclaraciones de manera extemporénea, el cual fue documentado y evaluado conforme
al (apéndice n.° 87) del Informe de Control Especifico.

De ofro lado, el Arg. Juan Wilder Artezano Pascual, subgerente de Proyectos y Obras; no presenté sus
lo tanto, no se cuenta con nuevos elementos que permitan desvirtuar su participacion en los hechos

comentarios y/o aclaraciones al Pliego de Hechos, a pesar de encontrarse vélidamente notificado, por
notificados.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Efectuada la evaluacion, se concluye que los mismos no desvirtuan los hechos notificados en el Pliego
de Hechos. La referida evaluacion se encuentran en el (apéndice n.° 87) y las cédulas de comunicacion
forman parte del (apéndice n.° 86) del Informe de Control Especifico.

Por lo tanto, se considera la participacion de los trabajadores, conforme se describe a continuacion:

diciembre de 2023, a la que se adjunto la cédula de notificacion n.® 001-2023-OCI-SCE-SBH de 28 de
diciembre de 2023 (apéndice n.° 86); mediante carta n.® 04-2024 de 8 de enero de 2024, recibido
" mediante correo electronico institucional el mismo dia, presenté sus comentarios y aclaraciones
(apéndice n.° 87); al respecto, la Comision de Control evalud sus comentarios o aclaraciones, cuyo
desarrollo consta en el apéndice n.° 87 del presente Informe de Control Especifico.

\ 1. Eliana Pilar Granados Sulca'®, identificada con DNI n.° 70242115, en su condicion de encargada de
’} Servicios Auxiliares, periodo de gestion del 18 de diciembre de 2019 hasta el 29 de enero de 2021;
3@ habiéndole notificado a través del Sistena de Nofificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR, el
'\ Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electronica n.® 001-2023-CG/0481-02-002 de 28 de

\

Como resultado de |a evaluacion de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha determinado que
los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 1, de la seccion B. de los argumentos del hecho del presente informe:

Por haber, en su condicion de Encargada de Servicios Auxiliares, sido responsable de la cotizacion,
adjudicacion y evaluacion de la contratacion directa menor a 20 UIT suscribiendo el cuadro comparativo
con el cual se le otorgo la Buena Pro a la propuesta presentada por el Arg. Alex Socrates Cristobal
Morales, a pesar que no acredito documentadamente el cumplimiento del perfil requerido de su equipo
profesional, en consecuencia, se suscribié el Contrato de Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de
2020 (apéndice n.° 20), por el monto de S/ 58 000,00 en un plazo de sesenta (60) dias calendarios.

Asimismo, en el cuadro comparativo se advirtio que las propuestas 1y 2 {(apéndice n.>s 13 y 14) no
presentaron su declaracion jurada de habilitacion profesional; sin embargo, la propuesta 3 (apéndice
n.° 15), del Arq. Alex Sécrates Cristébal Morales tampoco presento dicha Declaracion Jurada ni de su

100 Contratada mediante Contrato de Trabajo de Suplencia n.° 002-2019-SBH de 15 de marzo de 2019 como Técnico Administrativo Il en la
Subgerencia de Abastecimientos y Servicios Auxiliares, y mediante memorandum n.* 493-2019-SGRH-SBH de 18 de diciembre de 2019, se le rotd
al puesto de Encargada de Servicios Auxiliares de la Subgerencia de Logistica, donde labord desde el 18 de diciembre de 2019 al 29 de enero de
2021, segln fa carte n.° 011-2021-SGRH-SBH de 29 de enero de 2021 de-témino-del-vinculo laboral, quien-participé como responsable de la
cotizacion y otorgamiento de la buena pro para contratar los servicios def Gonsuttor para Elaboracion del Expediente Técnico. {apéndice n.° 88).

Informe de Control Especifico n.° 601-2024-2-0481-SCE
Periodo de 25 de mayo de 2020 al 12 de febrero de 2021 | 13 FEB. 024

Pagina 106 de 134

-000106



(l ) CONTRALORIA

% - GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

equipo profesional, pese a ello, las responsables de la adjudicacion, dejaron en blanco esta casilla,
incumpliendo lo establecido en los Términos de Referencia (apéndice n.° 10), numeral XIl. Requisitos
ylo perfil el cual sefialé que el equipo profesional debera acreditar mediane Declaracion Jurada que se
encuentran colegiados y habilitados para ejercer su profesion.

De ofro lado, se evidencio en relacion al Especialista en Arquitectura de la propuesta 1, fue desestimada
por presentar el curriculo vitae descriptivo y no acreditar la experiencia; sin embargo, el mismo criterio
no fue aplicado en la propuesta 3 (apéndice n.°15) del Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, en la cual
la Bachiller en Contabilidad Eliana Pilar Granados Sulca, encargada de Servicios Auxiliares le considerd
como un requisito cumplido, pese a que se encontraba en igual condicién que la propuesta 1, al
presentar el curriculo descriptivo y acreditar documentadamente noventa y cuatro (94) dias de
experiencia y no cinco (5) afios como lo sefialaba el requisito.

De la misma forma, en relacion al Especialista en Disefio de Estructuras de la propuesta 1y 2
(apéndices n.°s 13 y 14), fueron desestimadas por no adjuntar documentos de la experiencia; sin
embargo, el mismo criterio no fue aplicado en la propuesta 3 (apéndice n.°15) del Arq. Alex Socrates
Cristobal Morales, en la cual la trabajadora le consideré como un requisito cumplido, pese a que se
encontraba en igual condicion que la propuesta 1y 2, ya que solo presento el curriculo descriptivo y
acredité documentadamente ciento cincuenta y cuatro (154) dias de experiencia y no cuatro (4) afios
como lo sefalaba el requisito.

En consecuencia, la conducta desplegada por la trabajadora, en atribucion a sus funciones permitio el
otorgamiento de la buena pro a la propuesta presentada por el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales,
consignado en el Cuadro Comparativo de Cotizaciones de 29 de mayo de 2020, a pesar que no acredité
documentadamente la declaracion jurada de habilitacion profesional y el cumplimiento del perfil
requerido de su equipo profesional. Habiendo su actuar, transgredido lo establecido en el numeral Xii
de los Términos de referencia para contratacion de servicios elaboracion de expedientes técnicos, asi
como; del item ¢} y d) del articulo 20 del Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios de la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

En este punto es importante aclarar, que si bien la entonces Bach. en Contabilidad Eliana Pilar
Granados Sulca, habia sido contratada como encargada de Servicios Auxiliares, realizo actos del
- puesto de Encargado de Adquisiciones, al evaluar las propuestas presentadas, elaborar y suscribir el
cuadro comparativo de manera parcializada, que no ha sido cuestionado por la trabajadora en los
requerimientos de informacion realizados durante proceso integral de control y la comunicacion del
pliego de hechos, por lo que asume su participacion en el procedimiento de seleccion observado.

Siendo asi, la labor desarrollada por la citada trabajadora, fransgredio e inobservo el Manual de
Organizacion y Funciones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion
Presidencial n. 008-2020-SBH de 6 de enero de 2020, respecto al cargo 20, de encargada de Servicios
Auxiliares, el literal h) que textualmente indica: “h) Las demés funciones especificas en materia de su
competencia y las que le asigne su inmediato superior” (Resaltado agregado); asimismo, respecto
a las labores realizadas en relacion al procedimiento de seleccion ha vulnerado las funciones del cargo:
18, Encargado de Adquisiciones, siguientes. Debiendo tenerse en cuenta que ambos puestos
pertenecen a la Subgerencia de Logistica.

“Funciones especificas

a) Procesar requerimientos de adquisicion de bienes y servicios de cada Unidad Organica.

i) Elabora Cuadros Comparativos de Cotizaciones, cuando el procedimiento de adquisicion es realizado
por la subgerencia de Logistica.”
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Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad penal por la existencia de
elementos que denotan la comision de delito, por los cuales se elabord la respectiva argumentacion
juridicas, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes™'.

2. Blanca Milagros Lopez Ramos'®, identificada con DNI n.° 47128876, en su condicion de subgerenta
de Logistica, periodo de gestién desde el 6 de noviembre de 2019 hasta el 31 de marzo de 2021;
habiéndole notificado a través del Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR, el
Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electronica n.® 0002-2023-CG/0481-02-002 de 28 de
diciembre de 2023, a la que se adjunto la cédula de notificacion n.® 002-2023-0CI-SCE-SBH de 28 de
diciembre de 2023 (apéndice n.° 86); mediante carta n.® 001-2024-BMLR. de 8 de enero de 2024,
recibido en forma fisica el mismo dia, present6 sus comentarios y aclaraciones (apéndice n.° 87); al
respecto, la Comision de Control evalud sus comentarios o aclaraciones, cuyo desarrolio consta en el
apéndice n.° 87 del presente Informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha determinado que
los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 1, 2 y 4 de la Seccion B; y, a los numerales 1y 2 de la Seccion C. de los
Argumentos del hecho del presente informe:

Por haber, en su condicion de Subgerenta de Logistica, sido responsable de los siguientes hechos:

e Por la adjudicacion y evaluacion de la Contratacion directa menor a 20 UIT y haber suscrito el cuadro
comparativo con el cual se le otorgd la Buena Pro a la propuesta presentada por el Arg. Alex
Sécrates Cristobal Morales, a pesar que no acreditdé documentadamente el cumplimiento del perfil
requerido de su equipo profesional, que generé la suscripcion del Contrato de Servicios
n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 {apéndice n.°20), por el monto de S/ 58 000,00 en un
plazo de sesenta (60) dias calendarios.

A pesar que durante la seleccion tomd conocimiento que el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales
consultor y a la vez Especialista en Arquitectura, no presento su Declaracion Jurada de estar habil
para el ejercicio de su profesion durante la etapa de Seleccion, no le solicité el Certificado de
Habilitacién antes de la suscripcion del contrato, que estaba regulado como responsabilidad en el
numeral Xll de los Términos de Referencia (apéndice n.°10), quien durante el periodo de
elaboracion del Expediente Técnico se encontraba inhabilitado para el ejercicio de su profesion
desde el 31 de mayo de 2020 hasta el 28 de agosto de 2020, poniendo en riesgo la validez el
contenido del Expediente Técnico que firmd y sellé sin contar con el Certificado de Habilitacion
expedido por el Colegio de Arquitectos del Peru.

e Por emitir el informe n.® 010-2021-SBH-SGL de 8 de febrero de 2021 (apéndice n.°48), donde
comunico al gerente de Administracion, la conformidad en la prestacion del servicio de elaboracion
del Expediente Técnico del Consultor Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales, sin la aplicacion de

101 Es de precisar, que la responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad sancionadora de ta Contraloria General ha prescrito por el decurso
del tiempo; por lo cual, con base en el articulo 11° de la Ley n.° 27785, Ley Orgénica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Republica, modificado por €l articulo 2 de la Ley n.® 31288, publicada el 20 julio 2021, que sefiala: “No se puede identificar responsabitidad
cuando esta ha prescrito conforme a los plazos establecidos en las normas correspondientes.”, no se identifica responsabilidad administrativa
funcional.

102 Contratada mediante Contrato de Trabajo para Servicio Especifico n.® 171-2019-SBH de 30 de octubre de 2019 como Asistente Administrativo
| en ta Unidad Organica Subgerencia de Recursos Humanos, y mediante Adendas al contrato primigenio en vias de regularizacion suscritos el 5 de
mayo de 2021, 1 de julio de 2020 y 30 de diciembre de 2020, prestd sus servicios en el cargo de subgerenta de Logistica, desde el 6 de noviembre
de 2019 hasta el 31 de marzo de 2021, quien participo en la seleccion en calidad de responsable de la adjudicacion del Consultor y Evaluadora.

{apéndice n.° 88).
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penalidades por S/5 800,00 por treinta y seis (36) dias de retraso injustificado, informe en el cual
sefialé que el contratista no habria incurrido en penalidad, dando lugar a la cancelacion total del
pago del servicio, generando perjuicio econémico por los indicados S/5 800,00.

e Por no haber verificado que los Términos de Referencia para contratacion de la Evaluadora del
Expediente Técnico (apéndice n.° 52), donde el CPC. Nelson Javier Inga Macuri, gerente de
Planeamiento y Organizacion, area usuaria, realiz la reduccion de cuatro {4) afios de experiencia
en la profesion y la supresidn del “conocimiento de manejo de software estructural en su
especialidad’, cambiando a dos (2) afios de experiencia general sin precisar algin tipo de
conocimiento de manejo de software estructural en su especialidad, del equipo profesional para
Evaluacion del Expediente Técnico, se realizdé sin aplicar lo establecido en la Directiva de
Expedientes Tecnicos (apéndice n.° 51), que establece parametros para este tipo de contratacion,
hecho que no fue verificado por la CPC. Blanca Milagros Lopez Ramos, subgerenta de Logistica,
conforme lo establecia sus funciones en el Reglamento de Adquisiciones {apéndice n.° 11),
otorgandole la buena pro a la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, cuyo equipo profesional Especialista
en Ingenieria Civil, no contaba con cuatro (4) afios de experiencia profesional, sino que contaba con
) nueve (9) meses y diecinueve (19) dias de experiencia en la profesion de ingenieria civil y no acredito
conocimiento de manejo de software estructural, procediendo a suscribir el Contrato de Locacion de
/ Servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice n.° 56).

e Ademas, por no haber advertido durante la seleccion y suscripcion del contrato que el ingeniero civil
Joel Ninanya Rojas, integrante del equipo profesional de la Arq. Mercedes Espinoza Ventura,
durante el periodo de 30 de julio de 2020 al 19 de agosto de 2020, es decir, el periodo de Evaluacion
del expediente técnico, se encontraba inhabilitado para el ejercicio de su profesion; pese a ello
suscribi6 la Declaracion Jurada de encontrarse habilitado (apéndice n.° 57), poniendo en riesgo la
validez de la evaluacion del Expediente Técnico.

Por tanto, su actuar contravino, el numeral XlI de los Términos de referencia para contratacion de
servicios elaboracion de expedientes técnicos, asi como; numeral 5.11 del articulo 5, del item b) del
articulo 21, articulo 30 y articulo 125 del Reglamento para la adquisicion de bienes y servicios de la
Entidad; Clausula sexta: Responsabilidad y Resolucién del Contrato de Locacion de servicios
n.® 013-2020-SBH, de 1 de junio de 2020; item 5.7.4. Del consultor, o Profesionales encargados de
la evaluacion del expediente técnico de la Directiva n.° 002-2016-SBH-OGPL “‘Normas para
Establecer Responsabilidad en la Elaboracion y Evaluacion de Expedientes Técnico de Obra’,
aprobada con Resolucion de Presidencia de Directorio n.® 042-2016-SBH de 18 de abril de 2015 de
la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, articulo 4 del Estatuto del Colegio de Arquitectos del
Peru, aprobado en Asamblea Nacional de 5 de marzo de 2004 y ratificada en Asamblea de Fecha 6
de agosto de 2004, numeral 3.2) del articulo 3 del Reglamento de la Ley n.° 28966, Ley que
complementa el marco legal vigente referido al ejercicio profesional del Arquitecto, aprobado con
Decreto Supremo n.° 005-2011-VIVIENDA de 8 de julio de 2011.

Del mismo modo, ha vulnerado la normativa de sus funciones establecido en el Manual de
Organizacion y Funciones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion
Presidencial n.* 008-2020-SBH de 6 de enero de 2020, para la Sub Gerencia de Logistica Cargo:
17, Director de Administracion | establecia:

“Funciones Especificas:
a) Dirigir, coordinar y supervisar el desarrollo del abastecimiento institucional programacion adquisicion
almacenamiento distribucién mantenimiento seguridad recuperacion de bienes y disposicion final de bienes

y servicios.
i) Coordinar el pago oportuno a proveedores y superwsar el cumpiimiento de contratos ” (Resaltado
agregado) S
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Asi como lo dispuesto en el Reglamento de Organizacion y Funciones aprobado mediante
Resolucion Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de 2019, que sefiala lo siguiente:

“SUBGERENCA DE LOGISTICA

Articulo 21°- La Subgerencia de Logistica, es la encargada de conirofar y supervisar la adquisicion,

abastecimiento, almacenamiento y entrega de bienes a las diversas unidades orgéanicas de la Sociedad de

Beneficencia de Huancayo, (...) tiene las siguientes funciones:

a) Organizar, coordinar y ejecutar acciones en el marco del Decreto Legisiativo N° 1411.

(-

¢) Aplicar diligentemente la Directiva de Adquisidores de Bienes y Servicios.

h) Tomar decision juntamente con el responsable de adquisiciones de acuerdo a la directiva de
Adquisiciones de bienes y servicios

m) Supervisar, controlar y revisar los expedientes de contratacion con la finalidad de confirmar su
veracidad.” (Resaltado y subrayado agregado)

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional no

) sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica, responsabilidad civil y
w/) penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por los cuales se elaboro las
respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las

acciones legales civiles y penales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

3. Katherin Leyla Montes Paucar'®, identificada con DNI n.° 46924787, en su condicion de gerenta de
Administracion, en el periodo de gestion de 31 de diciembre de 2018 al 16 de enero de 2021, habiéndole
notificado a través del Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR, el Pliego de
Hechos, con cédula de notificacion electrénica n.® 00000003-2023-CG/0481-02-002 de 28 de diciembre

\ de 2023, a la que se adjunto la cédula de notificacion n.® 003-2023-OCI-SCE-SBH de 28 de diciembre

de 2023 (apéndice n.° 86); quien presentd su descargo y aclaraciones de manera extemporanea
mediante carta s/n recibido el 11 de enero de 2024 (apéndice n.® 87), al respecto, la Comision de

Control evalud sus comentarios o aclaraciones, cuyo desarrolio consta en el (apéndice n.° 87) del

presente informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha determinado que
ios hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

)

Respecto al numeral 1 de la Seccion B. de los Argumentos del hecho del presente informe:

Por haber, en su condicion de gerenta de Administracion, sido responsable de otorgar el visto bueno en
el Cuadro Comparativo de Cotizaciones de 29 de mayo de 2020 (apéndice n.° 12), en el cual se evalud
y otorgd la buena pro a la propuesta presentada por el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, a pesar
que no acredité documentadamente la declaracion jurada de habilitacion profesional y el cumplimiento
del perfil requerido de su equipo profesional, que gener6 la suscripcion del Contrato de Servicios
n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), por el monto de S/ 58 000,00 con un plazo
de sesenta {60) dias calendarios.

Por tanto, su actuar contravino lo establecido en el numeral XlI de los Términos de referencia para
contratacion de servicios elaboracion de expedientes técnicos, asi como el articulo 21° del Reglamento

103 Designada mediante Resolucion de Presidencia de Directorio n.* 168-2018-SBH de 31 de diciembre de 2018, en el cargo de confianza de
Directora de la Oficina General de Administracion y mediante Resolucion Presidencial n.° 005-2021-SBH de 20 de enero de 2021, se acepta su
renuncia, con vigencia a partir del 16 de enero de 2021. (apéndice n.° 88). Es de aclarar que, mediante carta n.® 397-2023-DERH-SBH de 14 de
dicienbre de 2023, la jefa del Departamento de Recursos Humanos, {apéndice n.° 88) sefiald que: (...) durante el inicio def vinculo laboral ef drea
se denominé Oficina General de Administracion, (MOF-RPD 047-2006-SBH) af térming del vinculo laboral de fecha 16 deienero de 2021 dicha area
se denominé Gerencia de Administracion {(MOF-RPD 08-2020-SBH) (...) na existiendo documento que qodiﬁque la denominacién del cargo”.

i 1]
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para la adquisicion de bienes y servicios de la Entidad; numeral 5.7.2. Funciones y Responsabilidades
del Director de Administracion de la Directiva n.° 002-2016-SBH-OGPL “Normas para Establecer
Responsabilidad en la Elaboracion y Evaluacion de Expedientes Técnico de Obra.

De igual forma, vulnerd sus roles funcionales sefialados en el Manual de Organizacién y Funciones de
la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion Presidencial n.® 008-2020-SBH
de 6 de enero de 2020, para el Cargo: 7, Gerencia de Administracion, que sefialaba;

“Funciones Especificas:

(..

b) Pianificar, organizar, dirigir y coordinar las actividades propias de la Gerencia.

J) Cumplir con los Reglamentos y Directivas y disponer su aplicacion

k) Supervisar y garantizar el normal desarrolio de actividades relacionadas con la gestion de los recursos

economicos y financieros, humanos y materiales.
l) Efectuar el control previo y concurrente sobre los actos u operaciones financieras y administrativas.”
(Resaltado y subrayado agregado)

)
' / Asi también, transgredio lo dispuesto en el Reglamento de Organizacién y Funciones aprobado
mediante Resolucién Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de 2019, que sefiala lo siguiente:

“GERENCIA DE ADMINISTRACION

Articulo 17°.- La Gerencia de Administracion, es un érgano de apoyo de la Sociedad de Beneficencia de
m Huancayo, encargado de conducir y supervisar la labor de las Subgerencias de Contabilidad, Gestion

Patrimonial, Logistica, Recursos Humanos y Tesoreria; asi como efectuar la administracion de los recursos
financieros, materiales y humanos; {...) tiene las siguientes funciones:
a) Planificar, organizar, dirigir y controlar que las unidades organicas de su dependencia efectien su

labor en el marco del Decreto Legislativo N° 1411, y de manera subsidiaria por las normas del Codigo

. Civil y la Ley General de Sociedades.
‘ h) Aprobar bases de los Procesos de Sefeccion y los expedientes de contratacion de acuerdo a la Directiva
de Adquisiciones de Bienes y Servicios” (Resaltado y subrayado agregado)

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad penal por la existencia de
elementos que denotan la comision de delito, por los cuales se elabord la respectiva argumentacion
juridica, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes'®,

) 4. Nelson Javier Inga Macuri'®, identificado con DNI n.> 44362097, en su condicion de gerente de
Planeamiento y Organizacion, periodo de gestion del 1 de junio de 2020 hasta el 29 de julio de 2021
habiéndole nofificado a través del Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR, el
Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electronica n.® 0004-2023-CG/0481-02-002 de 28 de
diciembre de 2023, a la que se adjuntt la cédula de notificacion n.® 004-2023-OCI-SCE-SBH de 28 de
diciembre de 2023 (apéndice n.° 86); quien present6 sus descargos y aclaraciones mediante carta n.®
001-2024-NJIM de 8 de enero de 2024, recibido de manera fisica el mismo dia (apéndice n.° 87), al
respecto, la Comision de Control evalué sus comentarios o aclaraciones, cuyo desarrollo consta en el
(apéndice n.° 87) del presente Informe de Control Especifico.

¢ 1% Es de precisar, que la responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General ha prescrito por el decurso
del tiempo; por lo cual, con base en el articulo 11° de Ia Ley n.® 27785, Ley Organica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General
de la Repiblica, modificado por el arficulo 2 de la Ley n.° 31288, publicada el 20 julio 2021, que sefiala: “No se puede identificar responsabilidad
cuando esta ha prescrito conforme a los plazos establecidos en las normas correspondientes.”, no se identifica responsabilidad administrativa
funcional.

1% Designado mediante Resolucion Presidencial n.® 034-2020-SBH de 29 de mayo de 2020, en el cargo de confianza de Gerente de Planeamiento
y Organizacion, con vigencia a partir del 1 de junio de 2020, cargo desempefiado hasta el 29 de julio de 2021, dejandose sin efecto de manera
automética a partir def contrato de frabajo a plazo indeterminado n.° 003-20201-SBH de 30 de julio de 2021 en el cargo de Director de Planeamiento
en ef cual labord hasta el 29 de marzo de 2022 {apéndice n.° 88).
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Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha deferminado que
los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 1 de la Seccion B. de los Argumentos del hecho del presente informe:

Por haber en su condicion de gerente de Planeamiento y Organizacion, participado de los siguientes

hechos
e Aprobar la solicitud de ampliacion de plazo por 20 dias (que constituye un tercio del plazo
contractual), solicitado por el Consultor, con el sustento de retraso en la entrega de Estudio de
Mecanica de Suelos, el mismo que no fue acreditado y era atribuible al propio Consultor, quien

conocia de las contingencias que se venian suscitando a causa del COVID-19, y a sabiendas de

ello se obligd a ejecutar el servicio bajo las condiciones y plazos establecidos en el contrato, es

maés, de lo consultado a la Empresa OMALSA E.|.R.L. indico que brind6 sus servicios al consultor

| y presentd los resultados de sus estudios en la primera quincena de junio, por tanto, la causal

invocada por el consultor no existia, pues su plazo contractual vencia el 31 de julio de 2020. En

ﬂ ese orden de ideas, no existia causal ni fundamento para aprobar la ampliacion de plazo ni

y suscribir adenda al contrato, contraviniéndose las clausulas cuarta y sexta del Contrato de

/ Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20), asi como el articulo 1315°
del Codigo Civil.

Tecnico, sin contar con el sustento tecnico legal y sin la respectiva modificacion al contrato;
j ademas, sin contemplar los parametros de entrega establecidos y sin respetar las condiciones del
\ contrato; permitiendo que se incumplan las obligaciones seglin la clausula tercera'® y cuarta del
\ contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20).

@ e Autorizar al Consultor la modificacién en la presentacion de los entregables del Expediente
o

= Emitir opinion favorable a la ampliacion de plazo por treinta (30) dias, argumentando Unicamente
el caso fortuito o fuerza mayor relacionada al contagio del COVID-19, de lo cual ameritaba ampliar
solo catorce (14) dias que fueron justificados con el descanso médico; sin embargo, el CPC.
Nelson Javier Inga le otorgd ampliacion por treinta (30) dias, sin pronunciarse ni analizar los
dieciséis (16) dias restantes, los cuales al no ser un trabajo adicional solicitado por la Entidad, esta
no le es atribuible, por tanto no ameritaba una ampliacién de plazo por parte de la Entidad, toda
vez que estos trabajos adicionales se los atribuyo el propio Consuiltor, sin que exista modificacion
alos TDR ni al contrato, ni a solicitud de la Entidad, més cuando los dieciséis (16) dias restantes
no se ajustan a la realidad, toda vez que al ser una labor de gabinete, pudo ser efectuado en no
maés de cinco (5) dias; correspondiendo la aplicacion de penalidades conforme la clausula sexta!®
del contrato de servicios n.® 013-2020-SBH el 21 de julio de 2020 (apéndice n.° 20), por el retraso
injustificado.

)

o

< HHTUCION 4

\\\;‘// 106 Clausula tercera: Obligaciones y condiciones. Del Contratista. I. Obligaciones Del Consultor, D. Coordinar permanentemente con el area
respectiva durante el desarrollo del Estudio & nivel de Expediente Técnico, (...) F. Mantener reuniones con el equipo técnico de la Subgerencia de

Proyectos y Obras, Il. Responsabilidad del Consultor, ¢. Es responsabilidad del Consultor, el cumplimiento de la programacion de las metas

previstas y de adoptar las medidas necesarias o correctivas para su cumplimiento, IHl. Coordinacion con la Entidad. Todas las comunicaciones

efectuadas por la Sociedad de Beneficencia de Huancayo de manera fisica, seran a la direccion consignada en el contrato y/o correo electronico

proporcionado por el Consultor, que tendra la misma validez desde su fecha de recepcion (...).

107 CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO {(...) en caso de retraso injustificado del Consultor en la

ejecucion de fa prestacion del servicio objeto def presente TDR, {...) aplicara automaticamente una idad por mora por cada dia de atraso

def 1% del monto total de! contrato hasta Hegar al 10%. cumplido elio se dejara sin efecto _fgr;qval(zjenté {...)" [resaltado agregado
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Asimismo, por su participacion en los hechos desarrollados en el numeral 4, de la seccion B, por haber,
en su condicion de Gerente de Planeamiento y Organizacion, participado del siguiente hecho:

e Otorgo la conformidad al servicio de elaboracion del Expediente Técnico del Consultor Arg. Alex
Socrates Cristobal Morales, lo que permitio que se pague al Consultor mediante Comprobante de
Pago n.® 0000140 de 11 de febrero de 2021 (apéndice n.° 48), el monto de S/40 600,00, sin la
aplicacion de ninguna penalidad. Que si existia y ascendia a S/ 5 800,00 por treinta y seis (36)
dias de refraso injustificado, y que en mérito a la clausula sexta del contrato debi6 dejarse sin
efecto formalmente el contrato por haber superado el 10% de penalidades del monto total del
conirato. Generando perjuicio economico en contra de la Entidad por el monto de S/ 5 800,00.

De la misma manera, por su participacion en los hechos desarrollados en los numerales n.os 1, 2y 3, de la
seccion C, por haber, en su condicion de Gerente de Planeamiento y Organizacion, realizado los siguientes
hechos:

Disminucion de afios de experiencia en la contratacion del servicio de consultoria para Evaluacion

del Expediente Técnico, como area usuaria solicito el servicio de consultoria mediante el
Requerimiento de Servicios n.® 0002 de 27 de julio de 2020, para ello elabord, suscribio y sell6 los
Términos de Referencia del “Servicio de Consultoria para la Evaluacion del Expediente Técnico
de la obra: Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio general de Huancayo, provincia de
Huancayo — Junin’, en adelante los “TDR para Evaluacion” (apéndice n.° 52); reduciendo a dos
(2) afos la experiencia y cambiando de experiencia profesional a experiencia general v sin precisar
algun tipo de conocimiento en manejo de software estructural del equipo profesional Arquitecto e
Ingeniero Civil, a pesar que el numeral 5.7.4. de la Directiva de Expedientes Técnicos (apéndice
n.° 51), establecia que el equipo profesional encargado de la EVALUACION DEL EXPEDIENTE

\
A TECNICO, deberé tener no menos de cuatro (4) afios de experiencia profesional y con
O‘-/ conocimiento de manejo de software estructural en su especialidad.
\ e No realizar observacion alguna a la evaluadora Arq. Mercedes Espinoza Ventura, pese a que tenia
\

la obligacion de proponer dentro de su equipo profesional la participacién de profesionales
Habilitados, no le exigio el certificado de habilitacion del Ing. Joel Ninanya Rojas, situacion que
inobservé el numeral 7. De los Términos de referencia (apéndice n.° 52), articulo 5 de la Ley
Reglamento de la Ley n.° 28858 referido al ejercicio profesional del ingeniero civil, otorgandole
posteriormente la conformidad del servicio.

e  Permitir la aprobacion del primer entregable del Expediente Técnico (apéndices n.os 74, 75, 76,
77 y 78), sin realizar ningtn analisis ni observacion al contenido del Expediente Técnico en aras
de velar por los intereses de la Entidad, sino por el contrario, permitio que este se apruebe
tnicamente con la Evaluacion de la Arg. Mercedes Espinoza Ventura; asimismo por la conformidad
para el pago, hecho que inobservo el subnumeral 5.7.1 de la Directiva de Expedientes Técnicos
(apéndice n.° 51) y clausula tercera del contrato de servicios n.° 013-2020-SBH de 1 de junio de
2020(apéndice n.° 20); para su posterior conformidad y pago por el servicio de Evaluacion del
Expediente Técnico, pese a tener deficiencias técnicas en el contenido del mismo, el CPC. Nelson
Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, dio tramite manifestando su
conformidad y solicité la aprobacion del Expediente Técnico del proyecto, de cuyo resultado se
emiti¢ la Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH de 6 de agosto de 2020'% (apéndice
n.° 67), suscrita por gerente General, donde se aprob¢ el Expediente Técnico del proyecto:
‘Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de
Huancayo-Junin-Primera efapa’, con el presupuesto de $/2°543 850,86. Asimismo, mediante carta

1% Es de precisar que, posteriormente mediante Resolucion de Gerencia General-n.°-062-2020-SBH.-de-14-de-diciembre de 2020, se aprob6 el
Expediente Técnico — segunda etapa, el cual no es materia de evaluacion del preseme servicio de Control Especn‘co
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n.® 02-2020-EVA/ARQ/MEV de 12 de noviembre de 2020 (apéndice n.° 60), la Evaluadora Arg.
Mercedes Espinoza Ventura, presento la evaluacion y aprobacion del Expediente Técnico —
segunda etapa, al respecto, con informe n.° 119-2020-SBH-GPLO de 23 de diciembre de 2020
(apéndice n.° 71), el gerente de Planeamiento y Organizacién, remitid y suscribio junto al
subgerente de Proyectos y Obras el formato de Conformidad de Servicios de Evaluacion de
Expediente Técnico {apéndice n.° 72), de cuyo tramite se emiti6 el Comprobante de Pago
n.® 0000139 de 11 de febrero de 2021 (apéndice n.° 73), y se le pago ala Arq. Mercedes Espinoza
Ventura el monto de S/ 12 000,00.

Asimismo, por su participacién en los numerales n.°s 1, 2 ,3 y 4 de la seccion D, en su condicién de
gerente de Planeamiento y Organizacion, no haber advertido y/u observado las siguientes deficiencias
técnicas del primer entregable del expediente técnico {(apéndices n.°s74, 75, 76, 77 y 78), que ocasion6 la
sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por el monto de S/ 131 203,99,

e Del numeral 1 de la seccion D, se advierte que el consultor, no ha realizado el correcto célculo de
los metrados, por lo que, se advierte sobredimensionamiento de las siguientes partidas: acero en
losa maciza en 245,66 kilogramos, tarrajeo en muros exteriores en 532,50 metros cuadrados,
enchapado de granito blanco en 404,77 metros cuadrados y brufias de 1cm en 2 536,64 metros
lineales, lo que ha ocasionado un monto sobrevalorado total de S/ 121 435,87, hecho que no fue
observado por el CPC Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion.

e  Del numeral 2 del literal D, se advierte que el consultor, ha omitido la presentacion de varias
cotizaciones de materiales segun lista de insumos, mas aun, de lo presentado, se ha observado
disimilitud de costos de tres (3) materiales, entre las cotizaciones y la lista de insumos, siendo
considerado en el analisis de precios unitarios un valor mayor a las de las cotizaciones, lo que ha
ocasionado un monto sobrevalorado total de S/9 768,12, hecho que no fue observado por el CPC.
Nelson Javier Inga Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacién, ocasionando la
sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por S/ 131 203,99y el subsecuente
perjuicio econémico a la Entidad por S/ 75 036,00.

e Del numeral 3 del literal D, se advierte que el consultor, no ha respetado el calculo estructural
realizado por el especialista, quien considera en la memoria de calculo y por ende en el
modelamiento estructural, el tipo de unidad de albafileria (ladrillo) industrial, no obstante, el
consultor, considera un tipo artesanal, el cual no cumple los requisitos minimos de calidad, que
sean apropiados para resistir las cargas de disefio. Por consiguiente, se evidencia un perjuicio a
la calidad de la obra, esto debido a que los muros cumplen funcién estructural y, por ende, son
importantes para la resistencia y rigidez de la edificacién, asi como para su desempefo estructural
ante eventos sismicos. Todo ello, contraviniendo la norma E.070 de Albafiileria, del Reglamento
Nacional de Edificaciones, acapite 5.3, hecho que no fue observado por el CPC Nelson Javier Inga
Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion.

e  Del numeral 4 del literal D, se advierte que el Arg. Alex Sécrates Cristobal Morales, consultor, no
ha respetado los parametros normativos que indica el Reglamento de la Ley de Cementerios y
Servicios Funerarios Ley n.° 26298, aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA, en el
planteamiento arquitectonico de los pabellones y considero de 7 pisos cuando el méaximo segin la
normativa debid ser de 6 pisos, hecho que no fue observado por el CPC. Nelson Javier Inga
Macuri, gerente de Planeamiento y Organizacion, a pesar que segun numeral 5.7.1. Del Director
de planeamiento y responsable de estudios y Obras, de la Directiva n.® 002-2016-SBH-OGPL, les
correspondia adoptar las acciones que les corresponda de forma oportuna, durante las etapas
para la elaboracion y evaluacion de los expedientes técnicos de Obra.
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Por tanto, su actuar contravino lo establecido en el articulo 1315 del codigo civil; articulo 136, 137 y 140
del Reglamento de Adquisicion de Bienes y Servicios de la entidad; literal ¢) del articulo 15y el literal b)
del articulo 27 del Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios'®®:; los articulos 10, 14
y 15 de la Norma G.030 Capitulo 11l de los profesionales responsables del proyecto, numeral 5.2y 5.3,
del articulo 5 de la Norma Técnica E.070 Albariileria, articulo 5 Unidad de Albafilleria, item 5.3.
Limitaciones en su aplicacion, del Reglamento Nacional de Edificaciones!%; numeral 5.9y 5.12 de la
Norma Tecnica, Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas'''; numeral 5.4.1
Contenido del Expediente Técnico, numeral 5.7.1 Funciones y Responsabilidades del Director de

planeamiento, y responsable de estudios y obras, numeral 5.7.3. Funciones y responsabilidades del
consultor, o profesionales encargados de la elaboracion del expediente técnico, funciones, numeral
5.7.4. Funciones y responsabilidades del consultor, o Profesionales encargados de la evaluacion del

expediente tecnico, de la Directiva n.® 002-2016-SBH-OGPL “Normas para Establecer Responsabilidad
en la Elaboracion y Evaluacion de Expedientes Técnico de Obra”; clausula tercera: Obligaciones y
condiciones del confratista, el numeral | item Ay E, numeral Il item A, numeral IV, clausula cuarta y
clausula sexta del Contrato de Locacion de Servicios n.° 013-2020-SBH, de 1 de junio de 2020,
Consultoria para la Elaboracion del Expediente Técnico.

Contenido Minimo de los Expedientes Técnicos de los Términos de Referencia para contratacion de
/ servicios de elaboracion de expediente técnico del proyecto, numeral 4, numeral 5y numeral 14.5;
clausula segunda, del requerimiento de contratacion numeral 2.1.1., de la clausula tercero: del objeto
del contrato, numeral 3.2 y de la clausula sexta.- De las obligaciones del Locador, numeral 6.1,6.2 y
6.1.3del Contrato de Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020, Consultoria para
la evaluacion del expediente técnico; numeral 5: Productos esperados, numeral 6: alcances de los
Términos de Referencia de los Términos de Referencia Servicio de consultoria para la Evaluacion del
Expediente Técnico de la Obra; articulo 4 del Estatuto del Colegio de Arquitectos del Pert, numeral 3.2)
del articulo 3 del Reglamento de la Ley n.* 28966, Ley que complementa el marco legal vigente referido
al ejercicio profesional del Arquitecto, aprobado con Decreto Supremo n.° 005-2011-VIVIENDA de 8 de
‘ julio de 2011, articulo 5 del Reglamento de la Ley n. © 28858, Ley que autoriza al Colegio de Ingenieros
| referido al ejercicio profesional del ingeniero civil, otorgandole posteriormente la conformidad del

servicio.

)
/ Asimismo, se inobservo lo estipulado en el numeral VI, XI, XIl, XV, XVIII, XiX, XXi| del Anexo 01

Al igual, vulner6 sus roles funcionales sefialados en el Manual de Organizacion y Funciones de la
_ Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion Presidencial n.° 008-2020-SBH de
) 6 de enero de 2020, para el Cargo:48, Gerencia de Planeamiento que sefialo:

“Funciones Especificas:

g) Evaluar las actividades al interior de las Gerencias de Planeamiento y Organizacion y determinar las
medidas correctivas para el buen funcionamiento del mismo.

()

I} Emitir Informe técnico sobre las acciones de las areas a su cargo.

m) Las demas funciones especificas en materia de su competencia y las que asigne su inmediato
superior.” (Resaltado y subrayado agregado)

109 Aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA publicado el 12 de octubre de 1994

"0 Aprobado mediante Decreto Supremo n.°011-2006-VIVIENDA de 5 de junio de 2006

111 Aprobado mediante Resolucion Directoral 673-2010/VIVIENDA/VMCS-DNC de 4 de mayo de 2010. Es de precisar que en el numeral 4. Metrados
(resumen y planilla de metrados) de los TDR para elaboracion del Expediente Técnico el rea usuaria sefiald: “La planilia de metrados deberd ser
(..} elaborado en partidas y unidades de Metrados conforme a fas normas précticas usuales y a lo establecido en Reglamento Nacional de Metrados
de Obras de Edificacién, los que deberan ser concordantes con los metrados consignados en fa Memoria Descriptiva |...)" (resaltado agregado).
No obstante, cabe resaltar que mediante Decreto Supremo n.° 008-2010-VIVIENDA de 5 de agosto de 2010, se derogd entre ofros el Decreto
Supremo n.° 813-79-VC, que aprobd el Reglamento de Metrados para Obras de Edificacion, siendo reemplazado por Iz Norma Técnica, metrados
para obras Edificacion y Habilitaciones Urbanas. | '
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Asi también, transgredio lo dispuesto en el articulo 28° del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado mediante Resolucion Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de 2019, que sehala
lo siguiente:

“GERENCIA DE PLANEAMIENTO Y ORGANIZACION

Articulo 28°- La Gerencia de Planeamiento y Organizacion, es un organo de asesoramiento de la

Sociedad de Beneficencia de Huancayo, encargado de conducir, controlar y evaluar los. aspectos de

Planificacion, Organizacion, Presupuesto e Informética; (... ) tiene las siguientes funciones:

a) Planificar, Organizar, Dirigir y Controlar que las unidades organicas subordinadas efectiien su labor en
el marco del Decreto Legislativo N° 1411,

(...)

i) Supervisar la elaboracion de los estudios de gjecucion de obras,

()

u) Las demas funciones especificas en materia de su competencia y las que asigne su inmediato
superior.” (Resaltado y subrayado agregado)

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional no
) sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica, responsabilidad civil y
/ penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por los cuales se elaboro las
respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las

acciones legales civiles y penales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

5. Luis Alberto Cordova Morales'?, identificado con DNI n.° 23274432, en su condicién de gerente de
Asesoria Juridica, periodo de gestion desde el 15 de mayo de 2020 hasta el 31 de marzo de 2022,
habiéndole notificado a través del Sistema de Nofificaciones y Casillas Electrénicas - eCasilla CGR, el
Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electronica n.° 005-2023-CG/0481-02-002 de 28 de
diciembre de 2023, a la que se adjuntd la cédula de notificacion n.° 005-2023-0CI-SCE-SBH de 28 de

| diciembre de 2023 (apéndice n.° 86); quien presentd sus descargos y aclaraciones mediante carta s/n

| de 8 de enero de 2024, recibido de manera fisica el mismo dia (apéndice n.° 87), al respecto, la

; Comision de Control evalué sus comentarios o aclaraciones, cuyo desarrollo consta en el (apéndice

n.° 87) del presente Informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacién de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha determinado que
los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 3 de la Seccién B. de los Argumentos del hecho del presente informe:

Por haber, en su condicién de gerente de Asesoria Juridica, sido responsable de:

e Emitir opinion favorable a la solicitud de ampliacion de plazo por 20 dias (que constituye un tercio
del plazo contractual), solicitado por el Consulior, con el sustento de refraso en la entrega de
Estudio de Mecanica de Suelos, el mismo que no fue acreditado y era atribuible al propio
Consultor, quien conocia de las contingencias que se venian suscitando a causa del COVI D-19,y
a sabiendas de ello se obligd a ejecutar el servicio bajo las condiciones y plazos establecidos en
el contrato, es mas, de lo consultado a la Empresa OMALSA E.LR.L. indico que brindo sus
servicios al consultor y presento los resultados de sus estudios en la primera quincena de junio,
por tanto, la causal invocada por el consultor no existia, pues su plazo contractual vencia el 31 de
julio de 2020. En ese orden de ideas, no existia causal ni fundamento para aprobar la ampliacion
de plazo ni suscribir adenda al contrato, contraviniéndose las clusulas cuarta y sexta del Contrato

"12 Designado mediante Resolucion Presidencial n.° 030-2020-SBH de 15 de mayo de 2020, en e cargo de confianza de gerente de Asesoria
Juridica, quien labord hasta el 31 de marzo de 2022, segln carta n.® 44-2022-SGRH-SBH de 30 de marzo de 2022 de término de vinculo laboral.
{apéndice n.° 88). i
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de Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020(apéndice n.° 20}, asi como el articulo 1315°
del Codigo Civil.

e Emitir opinion favorable a la ampliacion de plazo por treinta (30) dias, argumentando Unicamente
el caso fortuito o fuerza mayor relacionada al contagio del COVID-19, de lo cual ameritaba ampliar
solo catorce (14) dias que fueron justificados con el descanso médico; sin embargo, el gerente de
Asesoria Juridica le otorgd ampliacion por treinta (30) dias, sin pronunciarse ni analizar los
dieciséis (16) dias restantes, los cuales al no ser un frabajo adicional solicitado por la Entidad, esta

no le es afribuible, por tanto no ameritaba una ampliacion de plazo por parte de la Entidad, toda
vez que estos trabajos adicionales se los atribuyo el propio Consultor, sin que exista modificacion
alos TDR ni al contrato, ni a solicitud de la Entidad, mas cuando los dieciséis (16) dias restantes

no se gjustarian a la realidad, toda vez que al ser una labor de gabinete, podria ser efectuado en
no més de cinco (5) dias; correspondiendo la aplicacion de penalidades conforme la clausula
sexta'™ del contrato de servicios n.® 013-2020-SBH el 21 de julio de 2020 {apéndice n.° 20), por
el retraso injustificado.

) Todo ello, sin la aplicacion de ninguna penalidad por retraso injustificado, segun la clausula sexta del
contrato, que ascendia a S/ 5 800,00, que constituye perjuicio econdémico para la Entidad, y que, es
mas, conforme la misma clausula, debit dejarse sin efecto formalmente el contrato por haber superado
el 10% de penalidades del monto total del contrato.

Por tanto, su actuar contravino lo establecido en las clausulas cuarta y sexta del Contrato de Servicios
n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020, asi como el articulo 1315° del Codigo Civil.

/ Asi también, vulneré sus roles funcionales sefialados en el Manual de Organizacién y Funciones de la

) Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucion Presidencial n.® 008-2020-SBH de
\ 6 de enero de 2020, para el Cargo:43, Gerente de la Unidad de Gerencia de Asesoria Juridica, que
| sefala:

\

i
{

“Funciones Especificas:

f) Emitir opiniones y/o informes legales sobre expedientes sometidos a su consideracion

g) Formular o revisar convenios, confratos, adendas y otros que requiera la insfitucion.

h) Revisar, adecuar y visar Resoluciones: Presidencial, Gerencia General, Gerencia de Administracion y
Subgerencia de Recursos Humanos.” (Resaltado y subrayado agregado)

Asi tambien, transgredié lo dispuesto en el articulo 27° del Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado mediante Resolucion Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de 2019, que sefiala
lo siguiente:

“GERENCIA DE ASESORIA JURIDICA

Articulo 27°- La Gerencia de Asesoria Juridica, es un 6rgano de asesoramiento de la Sociedad de

Beneficencia, encargado de orientar la gestion de aspecto legal, desarrollando y ejecutando sus labores de

asesoria para los asuntos de caracter administrativo y contencioso, vinculado a los intereses

institucionales (...) tiene las siguientes funciones:

e) Emitir opiniones y/o informes legales sobre los expedientes sometidos a su consideracion

f)  Formular o revisar convenios, contratos, adendas y otros que requiera la institucion.

g) Revisar, adecuar y visar Resoluciones: Presidencial, Gerencia General, Gerencia de Administracion y
Subgerencia de Recursos Humanos.

()

13 CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD Y RESOLUCION DEL CONTRATO (...) en caso de retraso injustificado de/ Consultor en la

gjecucion de la prestacion del servicio objeto def presente TDR, {...) aplicara automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso
del 1% del monto total del contrato hasta lfegar al 10%. cumplido ello se dejarg sin efecto formalmente (...)" (resaltado agregado
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k) Las demas funciones especificas en materia de su competencia y las que asigne su inmediato
superior.” (Resaltado y subrayado agregado)

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Reptiblica, responsabilidad civil y
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por los cuales se elaboro las
respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las
acciones legales civiles y penales, a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

6. Carlos Jesls Suarez Huamanlazo!, identificada con DNl n.° 42953804, en su condicion de
Arquitecto y responsable de Estudios y Obras, periodo de gestion desde el 10 de junio de 2019 hasta
el 17 de setiembre de 2020; habiéndole notificado a través del Sistema de Notificaciones y Casillas
Electronicas - eCasilla CGR, el Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electrénica
n.® 006-2023-CG/0481-02-002 de 28 de diciembre de 2023, ala que se adjunto la cédula de notificacion
n.® 006-2023-OCI-SCE-SBH de 28 de diciembre de 2023 (apéndice n.° 86); quien presentd sus
descargos y aclaraciones mediante oficio n.® 001-2024-SBH/ARQ-CJSH de 8 de enero de 2024, de 8
de enero de 2024, recibido de manera fisica el mismo dia (apéndice n.° 87), al respecto, la Comision
de Control evalu6 sus comentarios o aclaraciones, cuyo desarrollo consta en el {apéndice n.° 87) del
presente Informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formuladas, se ha determinado que
los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 3 de la Seccion C. de los Argumentos del hecho del presente informe:

Por haber, en su condicién de responsable Estudios y Obras (Arquitecto de la subgerencia de Estudios
y Obras), no haber advertido y/u observado los siguientes hechos:

‘M_,,,,,.Q@ Xw \\

«  Permitir la aprobacion del primer entregable del Expediente Técnico, sin realizar ningtn analisis ni
observacion al contenido del Expediente Técnico en aras de velar por los intereses de la Entidad,
sino por el contrario, dejé que este se apruebe Unicamente con la Evaluacion de la Arq. Mercedes
Espinoza Ventura, hecho que inobservo el subnumeral 5.7.1 de la Directiva de Expedientes
Técnicos el cual establecié como su funcién supervisar la elaboracion y evaluacion de los

} Expedientes Tecnicos, asi como emitir un informe de conformidad al servicio prestado; ademas,

la clausula tercera del contrato de servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice

n.° 20} establecié que debera emitir un informe de conformidad de parte; no obstante ello emitio y

suscribi6 el informe n.® 019-2020-SBH/ARQ.CJSH de 5 de agosto de 2020 (apéndice n.° 62).

Respecto al numeral 1,2,3 y 4 de la Seccion D. de los Argumentos del hecho del presente informe:

Por no haber advertido y/u observado las siguientes deficiencias técnicas del expediente técnico
(apéndices n.>s74, 75, 76, 77 y 78):.

o Del numeral 1 de la seccién D, se advierte que el consultor, no ha realizado el correcto calculo de
los metrados, por lo que, se advierte sobredimensionamiento de las siguientes partidas: acero en
losa maciza en 245,66 kilogramos, tarrajeo en muros exteriores en 532,50 metros cuadrados,

"4 Contratado mediante Contrato de trabajo a Plazo Indeterminado n.°127-2019-SBH de 10 de junio de 2019 bajo los alcances del Decreto
Legislativo n.°728, en el cargo de Arquitecto, vinculo laboral que termind segiin carta n.° 046-2021-SGRH-SBH de 17 de setiembre de 2021, con
Resolucion Nro. 08 de 19 de setiembre de 2022, del 3° Juzgado de Trabajo — Sede Central, ordena la reposicion bajo la condicion de trabajador a
plazo indeterminado, recaida en el Expediente n.® 02247-2021-0-1501-JR-LA-03, a la fectia contina laborando. (apéndice n.° 88). . ‘
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enchapado de granito blanco en 404,77 metros cuadrados y brufias de 1cm en 2 536,64 metros
lineales, lo que ha ocasionado un monto sobrevaloyado total de S/ 121 435,87.

e Del numeral 2 del literal D, se advierte que el consultor, ha omitido la presentacién de varias
cotizaciones de materiales segln lista de insumos, mas aun, de lo presentado, se ha observado
disimilitud de costos de tres (3) materiales, entre las cotizaciones y la lista de insumos, siendo
considerado en el andlisis de precios unitarios un valor mayor a las de las cotizaciones,
sobrevalorando /9 768,12, ocasionando la sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente
Tecnico por S/ 131 203,99 y el subsecuente perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 75 036,00.

e Del numeral 3 del literal D, se advierte que el consultor, no ha respetado el célculo estructural
realizado por el especialista, quien considera en la memoria de calculo y por ende en el
modelamiento estructural, el tipo de unidad de albafilleria {ladrillo) industrial, no obstante, el
consultor, considera un tipo artesanal, el cual no cumple los requisitos minimos de calidad, que sean
apropiados pararesistir las cargas de disefio. Por consiguiente, se evidencia un perjuicio a la calidad
de la obra, esto debido a que los muros cumplen funcion estructural y, por ende, son importantes
para la resistencia y rigidez de la edificacion, asi como para su desempefio estructural ante eventos
sismicos. Todo elio, contraviniendo la norma E.070 de Albafiileria, del Reglamento Nacional de
Edificaciones, acapite 5.3.

V
\\%

e Delnumeral 4 del literal D, se advierte que el Arq. Alex Socrates Cristobal Morales, consultor, no ha
respetado los parametros normativos que indica el Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios
Funerarios Ley n.® 26298, aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA, en el planteamiento
arquitectonico de los pabellones y considero de 7 pisos cuando el maximo segun la normativa debio
ser de 6 pisos, hecho que no fue observado por el citado trabajador, a pesar que segiin numeral
5.7.1. Del Director de planeamiento y responsable de estudios y Obras, de la Directivan.® 002-2016-
SBH-OGPL, les correspondia adoptar las acciones que les corresponda de forma oportuna, durante
las etapas para la elaboracion y evaluacion de los expedientes técnicos de Obra.

Por tanto, su actuar contravino lo establecido en el literal c) del articulo 15y el literal b) del articulo 27

del Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios''s; los articulos 10, 14y 15 de la

Norma G.030 Capitulo Il de los profesionales responsables del proyecto, numeral 5.2y 5.3. del articulo

5 de la Norma Técnica E.070 Albafileria, articulo 5 Unidad de Albafileria, item 5.3. Limitaciones en su

, aplicacion, del Reglamento Nacional de Edificaciones!; numeral 5.9 y 5.12 de la Norma Técnica,

w, Metrados para Obras de Edificacion y Habilitaciones Urbanas'”; numeral 5.4.1 Contenido del

Expediente Técnico, numeral 5.7.1 Funciones y Responsabilidades del Director de planeamiento, y

responsable de estudios y obras, numeral 5.7.3. Funciones y responsabilidades del consultor, o

profesionales encargados de la elaboracion del expediente técnico, funciones, de la Directiva

n.* 002-2016-SBH-OGPL “Normas para Establecer Responsabilidad en la Elaboracién y Evaluacion de

Expedientes Técnico de Obra”; clausula tercera: Obligaciones y condiciones del contratista, el numeral

| item A, numeral IV, clausula cuarta del Contrato de Locacion de Servicios n.° 013-2020-SBH, de 1 de
junio de 2020.

cu.wg,;: ™5 Aprobado con Decreto Supremo n.° 03-94-SA publicado el 12 de octubre de 1994

S~ 116 Aprobado mediante Decreto Supremo n.°011-2006-VIVIENDA de 5 de junio de 2006

"7 Aprabado mediante Resolucion Directoral 073-2010/VIVIENDANMCS-DNC de 4 de mayo de 2010. Es de precisar que en el numeral 4. Metrados
(resumen y planilla de metrados) de los TDR para elaboracion del Expediente Técnico el drea usuaria sefiald: “La planifia de metrados deberd ser
{...) elaborado en partidas y unidades de Metrados conforme a fas normas précticas usuales y a lo establecido en Reglamento Nacional de Metrados
de Obras de Edjficacién, los que deberan ser concordantes con los metrados consignados en la Memoria Descriptiva |...)" (resaltado agregado).
No obstante, cabe resaltar que mediante Decreto Supremo n.° 008-2010-VIVIENDA de 5 de agosto de 2010, se derogo entre otros el Decreto
Supremo n.° 813-79-VC, que aprobd el Reglamento de Metrados para Gbras de Edificacion, siendo reemplazado por fa Norma Técnica, metrados
para obras Edificacién y Habilitaciones Urbanas. AEG D o
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Asimismo, se inobservé lo estipulado en el numeral VII, Xl y XIX, Anexo 01 Contenido Minimo de los
Expedientes Técnicos de los Términos de Referencia para contratacion de servicios de elaboracién de
expediente técnico del proyecto, numeral 4, numeral 5 y numeral 14.5; clausula segunda, del
requerimiento de contratacion numeral 2.1.1.; de la clausula tercero: del objeto del contrato, numeral
3.2 del Contrato de Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020.

En igual sentido, fransgredié sus funciones de cargo Arquitecto, cargo:58, de la Subgerencia de
Proyectos y Obras establecidas item ¢), g), n) y t) del numeral 4.3.) del Manual de Organizacion y
Funciones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, aprobado con Resolucién Presidencial n.°
008-2020-SBH de 6 de enero de 2020, que sefala:

“NATURALEZA DEL CARGO:
Ejecucion y coordinar proyectos, estudios, disefios, supervision y ejecucion de obras, planeamiento de
infraestructura fisica de propiedad de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

FUNCIONES ESPECIFICAS:

(i)

c) Supervisar la formulacion de estudios los expedientes de los proyectos ejecutados y en ejecucion
cualquier modalidad.

g) Aprobar, revisar y elaborar proyectos de arquitectura.

n) Formular términos de referencia para la ejecucion de estudios por contrata en el que se garantice las
condiciones minimas del proceso.

f) Revisar y evaluar la formulacion y actualizacion de expedientes técnicos de los proyectos antes de su
programar su ejecucion.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional no
; sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Reptiblica, y responsabilidad civil, por
1 los cuales se elaboré las respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del procedimiento
administrativo y las acciones legales civiles a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

7. Juan Wilder Artezano Pascual'®, identificado con DNI n.° 40703833, en su condicion de subgerente

de Proyectos y Obras, periodo de gestion del 2 de noviembre de 2020 al 28 de febrero de 2021;

habiéndole notificado a través del Sistema de Nofificaciones y Casillas Electrénicas - eCasilla CGR, el

Pliego de Hechos, con cédula de notificacion electronica n.° 00000001-2024-CG/0481-02-002 de 3 de

enero de 2024, a la que se adjunto la cédula de notificacion n.° 007-2023-OCI-SCE-SBH de 28 de

) diciembre de 2023 {apéndice n.° 86); no obstante, no presenté sus comentarios y aclaraciones, no

contandose con nuevos elementos que permitan desvirtuar los hechos comunicados, evidenciando su
participacion en los hechos siguientes:

Respecto al numeral 4 de la Seccion B. y al numeral 3 de la seccion C. de los Argumentos del
hecho del presente informe:

Por haber, en su condicién de subgerente de Proyectos y Obras:

e QOtorgado la conformidad al servicio de elaboracion del Expediente Técnico del Consultor Arg. Alex
Sdcrates Cristobal Morales, lo que permitié que se pague al Consultor mediante Comprobante de
Pago n.® 0000140 de 11 de febrero de 2021 (apéndice n.° 49), el monto de S$/40 600,00, sin la
aplicacion de ninguna penalidad, generando perjuicio econdmico en contra de la Entidad por
S/5800,00.

"18 Contratado mediante Contrato de Trabajo para Servicio Especifico n.°034-2020-SBH de 30 de octubre de 2020, en el cargo de Subgerente de
Proyectos y Obras vigente a partir de 2 de noviembre de 2020, con renovaciones trimestrales al mismo contrato hasta el 28 de febrero de 2021.
(apéndice n.° 88) ‘ - DADE} "
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e Otorgado la conformidad de servicio y pago correspondiente a la evaluacion del Expediente
Técnico, suscribi6 el formato de Conformidad de Servicios de Evaluacion de Expediente Técnico,
de cuyo trémite se emitié el Comprobante de Pago n.° 0000139 de 11 de febrero de 2021
(apéndice n. 73), y se le pago a la Arg. Mercedes Espinoza Ventura el monto de S/ 12 000,00.

En consecuencia, el otorgamiento de dichas conformidades permitié el pago del consultor Arg. Alex
Socrates Cristobal Morales sin la aplicacion de penalidades por retraso injustificado; y, de la evaluadora
del Expediente Técnico Arg. Mercedes Espinoza Ventura, a pesar de que el primer entregable del

expediente técnico (apéndices n.>s74, 75, 76, 77 y 78) contaba con deficiencias técnicas, lo que generd
la sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por S/ 131 203,99 y el subsecuente
perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 75 036,00.

Por tanto, su actuar contravino lo establecido en Clausula quinta y sexta: Responsabilidad y Resolucion
del Contrato de Locacion de servicios n.° 013-2020-SBH, de 1 de junio de 2020, numeral 2.1.1. de la
j clausula segunda del Contrato de Locacion de Servicios n.® 024-2020-SBH, de 31 de julio de 2020.

Asi como, lo dispuesto en el Manual de Organizacion y Funciones de la Sociedad de Beneficencia de
Huancayo, aprobado con Resolucion Presidencial n.® 008-2020-SBH de 6 de enero de 2020, para el
Cargo: 57, Subgerencia de Proyectos que sefiala:

)

“Funciones Especificas:
ﬁ f) Dirigir, coordinar, supervisar y controlar la formulacion de estudios, proyectos economicos y proyectos de
i/ desarrollo social de pre factibilidad y factibilidad bajo cualquier modalidad, encargados por la Gerencia de
&% Planeamiento y Organizacion, ejecucion de liquidaciones técnicas y financieras de las obras construidas
| ¥ concluidas.
\ (..)
| i) Supervisar la formulacion de estudios los expedientes de los proyectos ejecutados y en ejecucion cualquier
modalidad.
J) Dirigir y coordinar la elaboracion de estudios definitivos, bajo la modalidad de administracion directa,
encargo o contrata.”

Como lo dispuesto en el Reglamento de Organizacion y Funciones aprobado mediante Resolucion
Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de 2019, sefiala lo siguiente:

“SUB GERENCIA DE PROYECTOS Y OBRAS

Articulo 28°- La Subgerencia de Proyectos y Obras, es un organo subordinado de la Gerencia de
Planeamiento y Organizacion, encargado de la elaboracion de proyectos, estudios y la administracion y
ejecucion de obras; ejerce un directivo con cargo estructural de Subgerente, nivel F-3 designado de acuierdo
a las disposiciones legales comespondientes mediante Resolucion Presidencial tiene las siguientes
funciones:

¢) Dirigir y coordinar la formulacion y desarrollo de estudios por cualquier modalidad.

(..)

J) Verificar y controlar la compatibilidad entre el proyecto aprobado y las obras en ejecucion.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Replblica y responsabilidad civil, por
los cuales se elabord las respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del procedimiento
administrativo y las acciones legales civiles a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

1'3 FEB. 2024
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Ill. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la Imegularidad “CONTRATACION DE FORMULADOR DE
EXPEDIENTE TECNICO QUE INCUMPLIA PERFIL REQUERIDO, APROBANDOLE AMPLIACIONES
DE PLAZO SIN SUSTENTO E IMPLICANDOLE PENALIDADES POR S/5 800,00; Y, CONTRATACION
DE SU EVALUADOR REDUCIENDO REQUISITOS DEL PERFIL NORMATIVO, SELECCIONANDO A
PROVEEDORA QUE LOS INCUMPLIA; PARA LUEGO APROBAR EL EXPEDIENTE TECNICO CON
METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, PRECIOS SUPERIORES A COTIZACIONES, Y
MATERIALES DISCORDANTES AL CALCULO ESTRUCTURAL; GENERO SOBREVALORACION
DEL VALOR REFERENCIAL POR §/131 203,99, PERJUICIO DE 5/80 836,00, Y RIESGO POTENCIAL
A LA CALIDAD, COMPORTAMIENTO Y DESEMPENO ESTRUCTURAL DE LA OBRA’ estan
desarrollados en el (apéndice n.° 2) del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la Irregularidad “CONTRATACION DE
FORMULADOR DE EXPEDIENTE TECNICO QUE INCUMPLIA PERFIL REQUERIDO,
) APROBANDOLE AMPLIACIONES DE PLAZO SIN SUSTENTO E IMPLICANDOLE PENALIDADES
POR S/5 800,00; Y, CONTRATACION DE SU EVALUADOR REDUCIENDO REQUISITOS DEL PERFIL
NORMATIVO, SELECCIONANDO A PROVEEDORA QUE LOS INCUMPLIA; PARA LUEGO
APROBAR EL EXPEDIENTE TECNICO CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, PRECIOS
SUPERIORES A COTIZACIONES, Y MATERIALES DISCORDANTES AL CALCULO ESTRUCTURAL;
GENERO SOBREVALORACION DEL VALOR REFERENCIAL POR S/131 203,99, PERJUICIO DE
S/80 836,00, Y RIESGO POTENCIAL A LA CALIDAD, COMPORTAMIENTO Y DESEMPENO
ESTRUCTURAL DE LA OBRA’ estan desarrollados en el {(apéndice n.° 3} del Informe de Control
\ Especifico.

\ Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad ‘CONTRATACION DE

FORMULADOR DE EXPEDIENTE TECNICO QUE INCUMPLIA PERFIL REQUERIDO,

APROBANDOLE AMPLIACIONES DE PLAZO SIN SUSTENTO E IMPLICANDOLE PENALIDADES

POR S/5 800,00; Y, CONTRATACION DE SU EVALUADOR REDUCIENDO REQUISITOS DEL PERFIL

NORMATIVO, SELECCIONANDO A PROVEEDORA QUE LOS INCUMPLIA; PARA LUEGO

APROBAR EL EXPEDIENTE TECNICO CON METRADOS SOBREDIMENSIONADOS, PRECIOS

SUPERIORES A COTIZACIONES, Y MATERIALES DISCORDANTES AL CALCULO ESTRUCTURAL;

GENERO SOBREVALORACION DEL VALOR REFERENCIAL POR S/131 203,99, PERJUICIO DE

) S/80 836,00, Y RIESGO POTENCIAL A LA CALIDAD, COMPORTAMIENTO Y DESEMPENO

ESTRUCTURAL DE LA OBRA” estan desarrollados en el {apéndice n.° 4) del Informe de Control
Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
(apéndice n.° 1).

Terceros participes

1. Alex Socrates Cristobal Morales, identificado con DNI n.° 20067545 Consultor para la
Elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto, cuyo vinculo contractual y obligaciones
emerge del Contrato de Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020 (apéndice n.° 20) de
quien se ha evidenciado su participacion en los hechos siguientes:
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El consultor, presentd su propuesta con el curriculo descriptivo del personal clave entre ofros
documentos, con el cual no se acredité el cumplimiento de la experiencia laboral del perfil requerido
en los Términos de Referencia (apéndice n.° 10) y tampoco presento las declaraciones juradas de
encontrarse habilitado para el ejercicio profesional.

Mas atin, se advirtio que el consultor, y a la vez Especialista en Arquitectura, durante el periodo de
elaboracion del Expediente Técnico se encontraba inhabilitado para el ejercicio de su profesion
desde el 31 de mayo hasta el 28 de agosto de 2020, pese a ello suscribio el Contrato de Servicios

plazo por veinte (20) dias y la segunda por dieciséis (16) dias'®, solicitados sin justificacion, ni
acreditacion y con causales atribuibles al mismo, acumulando un total de treinta y seis (36) dias de
retraso injustificado, sin la aplicacion de penalidades correspondiente al 1% del monto total del
contrato por cada dia de atraso, hasta llegar al 10% es decir S/5 800,00 que no fue aplicado ni
descontado de su pago, ademas, pese a haber superado el maximo de penalidades no se dejo sin
efecto formalmente el Contrato conforme lo establecid su clausula sexta. Asimismo, el Consultor

n.° 013-2020-SBH el 1 de junio de 2020 (apéndice n.® 20); poniendo en riesgo la validez del

contenido del Expediente Técnico que firmoé y sello sin contar con el Certificado de Habilitacion

expedido por el Colegio de Arquitectos del Peru.

Por otro lado, se advirtio que el consultor incurrié en retraso injustificado debido a la ampliacion de
) /)ﬂ

\

realiz6 la modificacion de la presentacion de los entregables del Expediente Técnico, sin respetar
los Términos de Referencia (apéndice n.° 10), ni contar con el sustento técnico legal ni la respectiva
modificacion al contrato; incumpliendo sus obligaciones establecidas en las clausulas tercera y
cuarta del Contrato.

Asimismo, el consultor presento6 el primer entregable del Expediente Técnico, conteniendo errores
técnicos tales como el sobredimensionamiento en el calculo de los metrados de las partidas: Acero
en losa maciza en 245,66 kilogramos, Tarrajeo en muros exteriores en 532,50 metros cuadrados,
Enchapado de granito blanco en 404,77 metros cuadrados y Brufias de 1cm en 2 536,64 metros
lineales, lo que ocasiond un monto sobrevalorado de S/ 121 435,87; adicionaimente, el consultor
consigno precios de la lista de insumos de los materiales: Tubo PVC para sistema de ventilacion de
g 2" x 3mt, Cemento portland tipo | (42.5 kg) y Pegamento blanco flexible en polvo (25kg), los cuales
no se ajustan a las cotizaciones presentadas por &l mismo; generando el monto sobrevalorado por
S/9 768,12, ocasionando una sobrevaloracion en el valor referencial del Expediente Técnico por el
monto de S/ 131 203,99, adicionalmente, por la inaplicacion de penalidades por retraso injustificado
al Consultor por S8/ 5 800,00, hacen un total de perjuicio a la Entidad por S/ 80 836,00.

Ademés, pese a que en el calculo estructural se considero el tipo de ladrillo industrial, este fue
modificado en el presupuesto de obra considerando el ladrillo artesanal, el mismo que fue usado en
la ejecucion de la obra, generando el riesgo potencial a la calidad; asi como, al comportamiento y
desempefio estructural de la misma; es més, se evidencié que el consultor elabor6 el expediente
técnico con nichos de 7 pisos, que posteriormente fueron ejecutados en obra, inobservando el
Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios, que establece un méximo de 6 pisos.

Al respecto, mediante carta n.® 04-2023-ARQ/ASCM de 5 de enero de 2024 (apéndice n.° 87), en
atencion a nuestro requerimiento de informacion'? el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, presentd
sus comentarios de cuya evaluacion se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
irregularidad no ha sido desvirtuado.

112 Con carta n.° 10-2020-ARQ/ASCM de 19 de agosto de 2020, solicité ireinta (30) dias calendarios de ampliacion, de los cuales catorce (14) dias
han sido justificados con descanso médico por contagio del COVID-19. {apéndice n.° 37)
120 Solicitado con oficio n.® 074-2023-CG/0481-SCE-001 de 28 de diciembre de 2023 (apéndice r.* 86)
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2. Mercedes Espinoza Ventura, identificada con DNI n.° 41034230, Evaluadora del Expediente
Técnico del Proyecto, cuyo vincuio contractual y obligaciones emerge del Contrato de Locacion de
Servicios n.® 024-2020-SBH de 31 de julio de 2020 (apéndice n.° 56) de quien se ha evidenciado
su participacion en los hechos siguientes:

De la revision al proceso de contratacion directa para la consultoria de Evaluacion del Expediente
Técnico, se advirtié que el ingeniero civil Joel Ninanya Rojas, integrante del equipo profesional de la
Arq. Mercedes Espinoza Ventura, durante el periodo de 30 de julio de 2020 al 19 de agosto de 2020,
es decir, el periodo de Evaluacion del expediente técnico, se encontraba inhabilitado para el gjercicio
de su profesion; pese a ello suscribi6 la Declaracion Jurada de encontrarse habilitado, poniendo en
riesgo la validez de la evaluacion del Expediente Técnico que firmd y sellé sin contar con el
Certificado de Habilitacion expedido por el Colegio de Ingenieros del Pert, situacion que fue
inobservada por la Evaluadora quien tenia la obligacion de proponer dentro de su equipo profesional
la participacion de profesionales Habilitados, no le exigio el certificado de habilitacion al citado
ingeniero.

Vz Asimismo, mediante el informe n.° 002-2020-EVA_ARQ_MEP de 4 de agosto de 2020 {apéndice
/ n.° 60), la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, evaluadora, remitio al gerente General de la Entidad,
el informe de revision y aprobacion técnica al contenido del Expediente Técnico, pese a que éste
contenia errores técnicos tales como el sobredimensionamiento en el calculo de los metrados de las
partidas: Acero en losa maciza en 245,66 kilogramos, Tarrajeo en muros exteriores en 532,50
metros cuadrados, Enchapado de granito blanco en 404,77 metros cuadrados y Brufias de 1cm en
2 536,64 metros lineales, lo que ocasiondé un monto sobrevalorado de S/ 121 43587:
adicionalmente, el consultor habia consignado precios de la lista de insumos de los materiales: Tubo
PVC para sistema de ventilacion de ¢ 2" x 3 mt, Cemento portland tipo | (42.5 kg) y Pegamento
blanco flexible en polvo (25kg), los cuales no se ajustan a las cotizaciones presentadas por el
consultor, y que no fue observado ni advertido por la Evaluadora; generando el monto sobrevalorado
por S/9 768,12, acumulado en ambos montos una sobrevaloracion en el valor referencial del
Expediente Técnico por el monto de S/ 131 203,99, deviniendo en un perjuicio a la Entidad por
S/ 75 036,00.

Ademés, la Evaluadora no observé ni advirtié que en el célculo estructural se considero el tipo de
ladrillo industrial, y que este fue modificado en el presupuesto de obra considerando el ladrillo
artesanal, el mismo que fue usado en la ejecucion de la obra, generando el riesgo potencial a la

) calidad; asi como, al comportamiento y desempefio estructural de la misma; es mas, se evidencio
que el consultor elabord el expediente técnico con nichos de 7 pisos, que posteriormente fueron
ejecutados en obra, inobservando el Reglamento de la Ley de Cementerios y Servicios Funerarios,
que establece un maximo de 6 pisos, situacion que tampoco fue advertida por la Evaluadora.

Al respecto, mediante carta n.° 001-2021-MEV de 8 de enero de 2024 (apéndice n.° 87), en
atencién a nuestro requerimiento de informacion™' la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, presentd
sus comentarios de cuya evaluacion se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
irregularidad no ha sido desvirtuado.

12t Solisitado con oficio n.® 075-2023-CG/0481-SCE-001 de 28 de diciembre de 2023 (apéndice n.° 86) (
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V. CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Sociedad de Beneficencia de Huancayo, se formula la conclusion siguiente:

1.

Durante el proceso de Contratacion Directa, para la contratacion del servicio de elaboracion del
Expediente Técnico del Proyecto, se advirtié que las responsables de la cotizacion y adjudicacion
conformado por la encargada de Servicios Auxiliares, y la subgerenta de Logistica, con la
evaluacion y visto bueno de la gerenta de Administracion, otorgaron la buena pro a la propuesta
presentada por el Consultor Arg. Alex Socrates Cristébal Morales, a pesar de no acreditar el
cumplimiento de la experiencia laboral del personal clave solicitado en los Términos de Referencia;
ademas que el consultor y a la vez Especialista en Arquitectura se encontraba inhabilitado para el
Ejercicio de su profesion; quien acumul6 treinta y seis (36) dias de retraso injustificado sin la
aplicacion de penalidades correspondiente al 1% del monto total del contrato por cada dia de
atraso, hasta llegar al 10% es decir S/5 800,00 que no fue aplicado ni descontados de su pago,
ademas, pese a haber superado el méximo de penalidades no se dejo sin efecto el Contrato; es
mas, el consultor realizo la modificacion en la presentacion de entregables sin respetar los Términos
de Referencia y sin la modificacion al Contrato.

Aunado a ello, se evidencid que para el proceso de contratacion de Evaluacion del Expediente
Técnico, se redujo de cuatro (4) afios de experiencia profesional a dos (2) afios de experiencia
general, ademas de retirar el requisito “conocimiento en manejo de software estructural en su
especialidad”, contratando a la Arg. Mercedes Espinoza Ventura como Evaluadora, cuyo equipo
profesional integrado por el Ing. Civil Joel Ninanya Rojas, no solo no contaba con cuatro (4) afios
de experiencia en la profesion de ingeniero civil segtin lo establecia la normativa, sino que contaba
solo con nueve (9) meses y diecinueve (19) dias de experiencia en la profesion; es mas, se
encontraba inhabilitado para el ejercicio de su profesion; pese a ello suscribié la Declaracion Jurada
de encontrarse habilitado, poniendo en riesgo la validez de la evaluacion del Expediente Técnico.

Finalmente, trabajadores de la Entidad, sin realizar la correcta evaluacion, revision y anélisis del
contenido del Expediente Técnico, otorgaron la conformidad y pagaron al consultor Arg. Alex
Socrates Cristobal Morales por la Elaboracion del Expediente Técnico, sin la aplicacion de la
penalidad de S/ 5800,00 por el retraso injustificado; de la misma forma por el servicio de Evaluacion
de dicho Expediente Técnico a la Arg. Mercedes Espinoza Ventura; ello pese a que el Expediente
Técnico presenta errores técnicos tales como el sobredimensionamiento en el calculo de los
metrados de las partidas: Acero en losa maciza en 245,66 kilogramos, Tarrajeo en muros exteriores
en 532,50 metros cuadrados, Enchapado de granito blanco en 404,77 metros cuadrados y Brufias
de 1cmen 2 536,64 metros lineales, lo que ocasiond un monto sobrevalorado de S/ 121 435,87; en
adicion a ello, se observé la consignacion de precios de la lista de insumos de los siguientes
materiales: Tubo PVC para sistema de ventilacion de @ 2" x 3 mt, Cemento portland tipo | (42.5 kg)
y Pegamento blanco flexible en polvo (25kg), los cuales, no se ajustan a las cotizaciones
presentadas; generando el monto sobrevalorado por S/9 768,12, acumulando una sobrevaloracion
en el Expediente Técnico de S/ 131 203,99, los hechos descritos entre la inaplicacion de
penalidades y la sobrevaloracion, generaron perjuicio de S/80 836,00.

Adicionalmente, pese a que en el calculo estructural se consideré el tipo de ladrillo industrial, este
fue modificado en el presupuesto de obra considerando el ladrillo artesanal, el mismo que fue usado
en la ejecucion de la obra, generando el riesgo potencial a la calidad; asi como, al comportamiento
y desemperio estructural de la misma; es més, se evidencié que se construyeron nichos de 7 pisos,
inobservando el Reglamento de la Ley de Cememenos y Serwcxos Funeranos que establece un
maximo de 6 pisos. §"ESCC
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Con lo anterior, se evidencia perjuicio por la inaplicaciéon de penalidades al Consultor por
S/ 5 800,00, sobrevaloracion de la obra por el monto de S/ 131 203,99, deviniendo en un perjuicio
de S/75 036,00, que hacen un total de perjuicio econémico de S/ 80 836,00; ademas del riesgo
potencial a la calidad de la obra, correspondiente a su comportamiento y desempefio estructural.
(irregularidad Unica)

VI. RECOMENDACIONES

Al Titular de la Entidad:
1. Realizar las acciones tendentes a fin de que el 6rgano competente efectie ¢l deslinde de las
- responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores de la Sociedad de

Beneficencia de Huancayo en los hechos observados del presente informe de Control Especifico,
de acuerdo a las normas que regulan la materia.
(Conclusion n.° 1).

-

Al Procurador Publico de la Municipalidad Provincial de Huancayo:

2. Iniciar las acciones legales civiles y penales contra los trabajadores comprendidos en los hechos
con evidencias de irregularidad del presente Informe de Control Especifico con la finalidad que se

determinen las responsabilidades que correspondan.
(Conclusion n.° 1).

/7
/

\ VIL.APENDICES

Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa disciplinaria no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta respensabilidad civil.

Apéndice n.°4:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.°5:  Copia autenticada de la Resolucion de presidencia n.° 054-2019-SBH de 24 de julio
2018, mediante el cual se aprobd el “Plan de Inversiones de la Sociedad de
. Beneficencia de Huancayo 2019" y sustento en copia simple; adjunto a la copia
) autenticada del informe n.® 072-2019-GNE-SBH de 31 de julio de 2019.
Apéndice n.°6:  Copia autenticada del informe n.® 014-2020-SBH-GPLO/SGPO de 5 de febrero de
2020, remision del informe a nivel de pre factibilidad.
Apéndice n.°7:  Copia simple del informe n.° 029-2020-SBH-GPLO de 9 de marzo de 2020 y
documentos de sustento, adjunto a la copia autenticada de la carta
n.* 010-2023/DPG/SBH de 29 de noviembre de 2023.
Apéndice n.°8:  Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia General n.° 013-2020-SBH de 16
de marzo de 2020, se aprueba el proyecto a nivel de pre factibilidad.
Apéndice n.°9:  Copia autenticada del requerimiento de servicios n.° 003 de la gerencia de
Planeamiento y Organizacion recibido el 25 de mayo de 2020.
Apéndice n.° 10: Copia autenticada de los Términos de Referencia para Contratacion de Servicios
Elaboracién de Expediente Técnico.
Apéndice n.° 11: Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.° 116-2019-SBH de 31 de
diciembre de 2019, adjunto a la copia autenticada del Reglamento para la adquisicion
de bienes y servicios de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

i i
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Apéndice n.° 12:

Apéndice n.° 13:
Apéndice n.° 14:

Apéndice n.° 15:

Apéndice n.° 16:

Apéndice n.° 17:

Apéndice n.° 18:

Apéndice n.° 19;

Apéndice n.° 20:

Apéndice n.° 21:

Apéndice n.° 22:

Apéndice n.° 23:

Apéndice n.° 24:

Apéndice n.° 25:

Apéndice n.° 26:

- Copia autenticada de la Resolucion de Presidencia n.® 031-2020-SBH de 15 de
mayo de 2020, adjunto a la copia autenticada de los documentos que sustentan
la modificacion del citado Reglamento.

Copia autenticada del cuadro comparativo de cotizaciones ref. requerimiento
n.°> 003-GPLO-2020-SBH de 29 de mayo de 2020, servicio de una consultora
{proyectista) para elaborar el expediente técnico de la obra.
Copia autenticada de la solicitud de cotizacion presentada por el postor Hans
Christian Valdez Vilchez y documentos adjuntos en copias simples y autenticadas.
Copia autenticada de la solicitud de cotizacion presentada por el postor Joel Ninanya
Rojas y documentos adjuntos en copias simples y autenticadas.
Copia autenticada de la carta n.® 004-2020-ARQ/ASCM. de 27 de mayo de 2020.
Copia autenticada de la solicitud de cotizacion, presentada por el Arq. Alex Socrates
Cristobal Morales y documentos adjuntos en copias simples y autenticadas.
Impresion del oficio n.® 001-2023/EPGS de 21 de noviembre de 2023, de Eliana Pilar
Granados Sulca, adjunto a la impresién del correo electronico de remision de 21 de
noviembre de 2023.
Impresion del oficio n.® 002-2023/BMLR de 20 de noviembre de 2023, de Blanca
Mitagros Lopez Ramos, adjunto a la impresion del correo electronico de remision de
21 de noviembre de 2023.
Impresion del escrito sin de 21 de noviembre de 2023, de Katherin Leyla Montes
Paucar, adjunto a la impresion del correo electronico de remision de 21 de noviembre
de 2023
Copia autenticada de la carta n.® 007-2023/GAF/DPG-SBH de 13 de noviembre de
2023, adjunto a la copia autenticada del informe n.° 068-2023-SBH-GAF/DPG-PCG
de 13 de noviembre de 2023, adjunto a la copia autenticada del oficio
n.® 016-2023-CG/0481-SCE-001 de 8 de noviembre de 2023.
- Copia autenticada del informe n.® 329-2023-SBH/GAF-DELP de 9 de noviembre
de 2023, relacionado a la vigencia del Reglamento para la adquisicion de bienes
y Servicios.
Copia autenticada del Contrato de Servicios n.® 013-2020-SBH de 1 de junio de 2020,
servicios para elaborar el Expediente Técnico de la obra, suscrito entre la Entidad y
el Arg. Alex Socrates Cristobal Morales, por S/ 58 000,00 en un plazo de sesenta
(60) dias calendarios.
Copia simple del oficio n.® 106-2023-DEC-CAP-RJ de 23 de noviembre de 2023 del
Decano del Colegio de Arquitectos del Perti Regional - Junin y actuados en copia
simple, adjunto a la copia autenticada del informe n.° 120-2023-CONTA-CAP RJ de
22 de noviembre de 2023 y actuados en copia simple, adjunto a la impresion del
correo electronico de remision de 23 de noviembre de 2023.
Copia autenticada de la carta n.° 07-2020-ARQ/ASCM. de 1 de julio de 2020,
ampliacion de plazo por veinte (20) dias calendarios.
Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia General n.® 022-2020-SBH de 24
de julio de 2020, se aprob6 la modificacion del componente 1. componente:
Suficiente infraestructura para inhumaciones en el cementerio del proyecto
“AMPLIACION DE SERVICIOS FUNERARIOS EN EL CEMENTERIO GENERAL DE
HUANCAYO, PROVINCIA DE HUANCAYO - JUNIN".
Copia autenticada de fa carta n.® 02-2023-ARQ/ASCM. de 20 de noviembre de 2023,
informacion sobre ampliacion de plazo.
Copia autenticada del informe n.® 052-2020-SBH-GPLO de 14 de julio de 2020,
opinion de la gerencia de Planeamiento y Organizacion sobre solicitud de ampliacion
de plazo.
Copia autenticada de la opinion legal n.® 031-2020-SBH-GAJ de 18 de julio de 2020,
de gerente de Asesoria Juridica, sobre ampliacion de plazo contractual.
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Apéndice n.° 27:

Apéndice n.° 28:
Apéndice n.° 29:
Apéndice n.° 30:

Apéndice n.° 31:

Apéndice n.° 32:

Apeéndice n.° 33:

Apéndice n.° 34:

Apéndice n.° 35:

Apéndice n.° 36:
Apéndice n.° 37:
Apéndice n.° 38:
Apéndice n.° 39:

Apéndice n.° 40:

Apéndice n.° 41:

Apéndice n.° 42:

Copia autenticada de la Adenda n.® 01 al Contrato de Servicios n.° 013-2020-SBH
Servicio de una consultora (proyectista) persona natural o juridica para elaborar
Expediente Técnico de la obra “Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio
general de Huancayo, provincia de Huancayo, Junin” de 21 de julio de 2020.
Impresion de la carta n.® 012-2023-OMALSA de 13 de noviembre de 2023, adjunto
al correo electronico de remision de 13 de noviembre de 2023.

Impresion de la carta n.® 002-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023, adjunto al
correo electronico de remision de 20 de noviembre de 2023.

Copia autenticada de la carta s/n recibido el 24 de noviembre de 2023, respuesta a
solicitud de informacién,

Copia autenticada de la cartan.® 08-2020-ARQ/ASCM. de 20 de julio de 2020 adjunto
a la copia autenticada del informe n.® 002-2020-CO/ASCM. de 20 de julio de 2020,
de presentacion de la primera etapa del Expediente Técnico.

Impresion de la version digital del Plano de Planteamiento General, primer y segundo
piso (PG-01), del expediente técnico “Ampliacion de Servicios Funerarios en el
Cementerio General de Huancayo, provincia de Huancayo-Junin-Segunda Etapa’,
adjunto a la copia simple del Resolucion de Gerencia General n.° 062-2020-SBH de
14 de diciembre de 2020.

Copia autenticada del informe n.® 015-2020-JWAP-SGPO/SBH recibido el 9 de
diciembre de 2020, sobre informe de aprobacion del Expediente Técnico.

Copia autenticada de la carta n.® 011-2023/DPG/SBH recibido el 7 de diciembre de
2023, adjunto a las copias entre autenticadas y simples del Registro de oficios y
cartas 2015-2022.

- Copia autenticada de la carta n.® 012-2023/DPG/SBH de 14 de diciembre de
2023, adjunto a sus actuados en copia simple.

- Impresion con firma digital del oficio n.° 067-2023-CG/0481-SCE-001 de 5 de
diciembre de 2023, adjunto a la impresion del correo electrénico de envio de 5
de diciembre de 2023,

- Copia autenticada del oficio n.® 068-2023-CG/0481-SCE-001 de 6 de diciembre
de 2023 y copias autenticadas de los oficios n.°s 070 vy
071-2023-CG/0481-SCE-001 ambos de 11 de diciembre de 2023.

Copia simple de carta n.® 10-2020-ARQ/ASCM. recibido el 21 de setiembre de 2020,
presentacion del Expediente Técnico de la Etapa 3 del segundo entregable.

Copia autenticada de la secciéon Resumen Ejecutivo del tomo 1 del expediente
técnico “Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo,
provincia de Huancayo-Junin-Segunda Etapa’. ‘

Copia autenticada de la carta n.® 10-2020-ARQ/ASCM. de 19 de agosto de 2020,
solicita segunda ampliacion de plazo por treinta (30) dias calendarios, y documentos
de sustento en copia simple.

Impresion de la version digital del Plano de Ubicacion y localizacion (UL-1) del
expediente técnico “Ampliacion de Servicios Funerarios en el Cementerio General de
Huancayo, provincia de Huancayo-Junin-Segunda Etapa’.

Impresion de la version digital del Plano General (PG-01) del proyecto “Ampliacion
de Servicios Funerarios en el Cementerio General de Huancayo, provincia de
Huancayo-Junin”

Original del informe técnico n.® 001-2023-CG/SCE-CVRC de 6 de diciembre de 2023,
suscrito por la Especialista Técnico de la Comision de Control.

Copia autenticada del informe n.° 065-2020-SBH-GPLO de 27 de agosto de 2020,
del gerente de Planeamiento y Organizacion, opinion sobre solicitud de ampliacion
de plazo.

Copia autenticada opinion legal n.° 042-2020-SBH-GAJ de 1 de setiembre de 2020,
del gerente de Asesoria Juridica, sobre ampliacion de plazo contractual.
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Apéndice n.° 43:

Apéndice n.° 44:

Apéndice n.° 45:

Apéndice n.° 46:

Apéndice n.° 47:

Apéndice n.° 48:

Apéndice n.° 49:

Apéndice n.° 50:

Apéndice n.° 51:

Apéndice n.° 52:

Apéndice n.° 53;

Apéndice n.° 54

Apéndice n.° 55;

Apéndice n.° 56:

Apéndice n.° 57:

Copia autenticada de la adenda n.° 02 al Contrato de Servicios n.® 013-2020-SBH
Servicio de una consultora (proyectista) persona natural o juridica para elaborar
Expediente Técnico de la obra “Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio
general de Huancayo, provincia de Huancayo, Junin® de 7 de setiembre de 2020.
Copia autenticada del informe n.° 019-2020-JWAP-SGPO/SBH de 22 de diciembre
de 2020, del subgerente de Proyectos y Obras, sobre conformidad de servicio y pago
de acuerdo al contrato.

Copia autenticada del informe n.® 118-2020-SBH-GPLO recibido el 23 de diciembre
de 2020, del gerente de Planeamiento y Organizacion, sobre conformidad de servicio
de consultoria, adjunto a la copia autenticada de la carta n.° 13-2020-ARQ/ASCM.
de 10 de diciembre de 2020.

Copia autenticada de la Conformidad de Servicio de 23 de diciembre de 2020,
suscrito por el gerente de Planeamiento y Organizacion y subgerente de Proyectos
y Obras.

Copia autenticada del memorandum n.° 011-2021-SBH-GPLO recibido el 29 de
enero de 2021 sobre subsanacion de observaciones, adjunto a la copia autenticada
del informe n.® 007-2021-SGC-SBH de 14 de enero de 2021.

Copia autenticada del informe n.° 010-2021-SBH-SGL de 8 de febrero de 2021, de
la subgerencia de Logistica, adjunto a la copia autenticada del informe
n.® 014-2021-SGC-SBH de 5 de febrero de 2021.

Copia autenticada del Comprobante de pago n.° 0000140 de 11 de febrero de 2021
por el monto de S/ 40 600,00 a nombre de Alex Socrates Cristobal Morales, adjunto
a la copia autenticada de la Orden de servicio n.® 0000040 de 9 de febrero de 2021.
Copia autenticada del Comprobante de pago n.° 000445 de 23 de junio de 2020 por
el monto de S/ 17 400,00 a nombre de Alex Sécrates Cristobal Morales, adjunto a la
copia autenticada de la Orden de servicio n.° 0000126 de 2 de junio de 2020.

Copia autenticada de la Resolucion de Presidencia de Directorio n.® 042-2016-SBH
de 18 de abril de 2015 adjunto a la copia autenticada de la Directiva
n.® 002-2016-SBH-OGPL “Normas para establecer responsabilidad en la elaboracién
y evaluacion de expedientes técnicos de obra’.

Copia autenticada del Requerimiento de servicios n.° 0002 de 27 de julio de 2020
adjunto a la copia autenticada de los Términos de Referencia “Servicio de
Consultaria para la Evaluacion del Expediente Técnico de la obra: Ampliacion de
servicios funerarios en el cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo
— Junin”.

Copia autenticada del Cuadro comparativo de cotizaciones ref. solicitud de pedido
n.® 002-GPLO-2022-SBH de 31 de julio de 2020, servicio de consultoria para la
evaluacion del Expediente Técnico de la obra: Ampliacion de servicios funerarios en
el cementerio general de Huancayo.

Copia autenticada de la solicitud de cotizacion n.° 050 de 30 de julio de 2020
presentada por la Arg. Mercedes Espinoza Ventura, adjunto a las copias entre
autenticadas y simples de documentos que sustentan la cotizacion.

Impresién de la carta n.° 001-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023, adjunto al
correo electronico de remision de 20 de noviembre de 2023.

Copia autenticada del Contrato de Locacion de Servicios n.° 024-2020-SBH de 31
de julio de 2020, servicios para Evaluacion del Expediente Técnico, suscrito entre la
Entidad y la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, por el monto de S/12 000,00 en un
plazo de veinticuatro (24) dias calendarios.

Copia autenticada de la Declaracion Jurada de encontrarse habilitado para el
ejercicio profesional ante el Colegio de Ingenieros del Pert, suscrito por el Ing. Civil
Joel Ninanya Rojas, de 30 de julic de 2020.
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Apéndice n.° 58:

Apéndice n.° 59:

Apéndice n.° 60:

Apéndice n.° 61:

Apéndice n.° 62:

Apéndice n.° 63:
Apéndice n.° 64:

Apéndice n.° 65:

Apéndice n.° 66:

Apéndice n.° 67:

Apéndice n.° 68:

Apéndice n.° 69:

Apéndice n.° 70:

Apéndice n.° 71:

Apéndice n.° 72:

Impresion de la carta n.° 716-2023/CIP-CD-JUNIN de 24 de noviembre de 2023,
suscrito por el Decano del Colegio de Ingenieros del Perti - Consejo Departamental
de  Junin, adjunto a la  copia autenticada del informe
n.® 085-2023/CIP-CDJ-TESORERIA de 23 de noviembre de 2023 y copia simple de
documentos de sustento, adjunto a la impresion del correo electrénico de remision
de 24 de noviembre de 2023.

Copia simple de la carta n.° 003-2020-SBH/GPLO de 31 de julio de 2020 sobre
remision de Expediente Técnico para la Evaluacion.

Copia autenticada del informe n.® 002-2020-EVA_ARQ_MEP recibido el 4 de agosto
de 2020, sobre remision de informe de revision y aprobacion técnica del Expediente
Técnico, el cual contiene la copia autenticada del proveido 212-2020-SBH-OGPL de
5 de agosto de 2020, derivado por el gerente de Planeamiento y organizacion a
Estudios y Obras.

Copia autenticada de la carta n.® 359-2023-DERH-SBH de 26 de octubre de 2023 y
documento de sustento en copia autenticada, adjunto a la copia autenticada de la
carta n.® 367-2023-DERH-SBH de 8 de noviembre de 2023.

Copia autenticada del informe n.® 019-2020-SBH/ARQ.CJSH de 5 de agosto de
2020, del responsable de Estudios y Obras, sobre revision y aprobacién técnica del
Expediente Técnico.

Copia autenticada del oficio n.® 001-2023-SBH/ARQ-CJSH de 20 de noviembre de
2023, y documentos de sustento en copia simple.

Copia simple del Acta de entrega de Cargo de 17 de setiembre de 2021, del Arq.
Carlos Jesus Suérez Huamanlazo.

Copia autenticada de la Resolucion de Presidencia de Directorio n.° 047-2008-SBH
de 28 de marzo de 2008, adjunto a la copia autenticada del Manual de Organizacion
y Funciones de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo.

Copia autenticada del informe n.* 060-2020-SBH-GPLO recibido el 6 de agosto de
2020, de remision del Expediente Técnico para su aprobacion.

Copia autenticada de la Resolucién de Gerencia General n.° 023-2020-SBH, de 6 de
agosto de 2020, que aprueba el Expediente Técnico del Proyecto ‘Ampliacion de
Servicios Funerarios en el cementerio general de Huancayo, provincia de Huancayo
— Junin — Primera Etapa’.

Impresion de la carta n.* 002-2023-NJIM de 20 de noviembre de 2023, adjunto a la
impresion del correo electronico de 20 de noviembre de 2023,

Copia simple de la carta n.® 02-2020-EVA/ARQ/MEV. de 12 de noviembre de 2020,
presentacion de evaluacion y aprobacion del Expediente Técnico — segunda etapa.
Copia autenticada de la carta n.® 013-2023/DPG/SBH de 15 de diciembre de 2023,
de la jefa de Planeamiento y Gestion, adjunto a la copia autenticada del oficio
n.® 072-2023-CG/0481-SCE-001 de 14 de diciembre de 2023,

Copia autenticada del informe n.® 020-2020-JWAP-SGPO/SBH de 23 de diciembre
de 2020, del subgerente de Proyectos y Obras, sobre la conformidad de servicio y
pago correspondiente a la Evaluacion del Expediente Técnico y documentos de
referencia en copia autenticada.

Copia autenticada del informe n.° 119-2020-SBH-GPLO de 23 de diciembre de 2020,
del gerente de Planeamiento y Organizacion, remite conformidad de servicio de
Evaluacion de Expediente Técnico.

Copia autenticada de la Conformidad de Servicic de 23 de diciembre de 2020,
suscrito por el gerente de Planeamiento y Organizacion y el subgerente de Proyectos
y Obras.
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Apéndice n.° 73:

Apéndice n.° 74:

Apéndice n.° 75:

Apéndice n.° 76:

Apéndice n.° 77:

Apéndice n.° 78:

Apéndice n.° 79:

Apéndice n.° 80:

Apéndice n.° 81:

Apéndice n.° 82:

Apéndice n.° 83:

Apéndice n.° 84:

Apéndice n.° 85:

Copia autenticada del Comprobante de Pago n.® 0000139 de 11 de febrero de 2021,
por S/ 12 000,00 a nombre de la Arq. Mercedes Espinoza Ventura, adjunto a la copia
autenticada de la orden de servicio n.° 0000038 de 6 de febrero de 2021.
Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia General n.° 023-2020-SBH de 6 de
agosto de 2020, adjunto a las copias autenticadas y simples del Expediente Técnico,
y copias autenticadas de planos diversos.
Copias entre autenticadas y simples del Expediente Técnico, Proyecto 1:
Construccion de pabelion de nichos “Virgen de la caridad” y Mejoramiento del parque
central, adjunto a las copias autenticadas de planos diversos.
Copias entre autenticadas y simples del Expediente Técnico, Proyecto 2:
Construccion del pabellon de nichos “San Jorge”, construccion de columbarios
“Santa Rosa de Lima" y construccion de cerco perimétrico en terreno nuevo, adjunto
a las copias autenticadas de planos diversos.
Copias entre autenticadas y simples del Expediente Técnico, Proyecto 3:
Construccion del pabelion de nichos “San Antonio de Padua’, adjunto a las copias
autenticadas de planos diversos.
Copias entre autenticadas y simples del Expediente Técnico, Proyecto 4:
Construccion del pabelion de nichos “San Judas Tadeo”, adjunto a las copias
autenticadas de planos diversos.
Original del Acta de inspeccion n.® 001-2023-0Cl/0481-SCE de 7 de noviembre de
2023, a la obra: “Ampliacion de servicios funerarios en el cementerio general de
Huancayo, provincia de Huancayo — Junin — Primera Etapa’.
Copia autentcada del Acta de otorgamiento de la buena pro
n.° 006-2020-LIC-INST-002 de 7 de setiembre de 2020, adjunto a la copia
autenticada de las Bases Integradas de la Licitacion Institucional n.® 002-2020-SBH.
Copia autenticada del Requerimiento de consultoria de obra n.° 0001 de 17 de
agosto de 2020, adjunto a la copia autenticada de los Términos de Referencia
Consultoria de obra para la supervision del proyecto.
Copia autenticada de Contrato de locacion de servicio n.° 038-2020-SBH de 21 de
setiembre de 2020.
Impresion de la carta n. 018-2023-MEV de 17 de noviembre de 2023 y documentos
de sustento, adjunto a la impresion del correo electronico de remision de 17 de
noviembre de 2023.
Copia autenticada de la carta n.° 01-2023-ARQ/ASCM. de 20 de noviembre de 2023,
respuesta a solicitud de informacion.
Impresion de la carta n.° 717-2023/CIP-CD-JUNIN de 24 de noviembre de 2023,
adjunto a la impresion del correo electronico de remision de 24 de noviembre de
2023.
Impresion con firma digital del oficio n.® 258-2023-VIVIENDA/VMCS-DGPRCS de 5
de diciembre de 2023, suscrito por la Direccion General de Politicas y Regulacion en
Construccion y Saneamiento del Ministerio de Vivienda, Construccion vy
Saneamiento, adiunto a la impresion con fima digital del informe
® 782-2023-VIVIENDA/VMCS-DGPRCS-DC de 4 de diciembre de 2023, e
|mpre3|on de la Constancia de Registro de Envio de Documento y correo electromco
de remision de 6 de diciembre de 2023. : |
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Apéndice n.° 86: Impresion de las cédulas de notificacion, cédulas de notificacion electronica y cargos
con firma digital, copia autenticada de oficios a terceros participes, segun el siguiente
detalle:

- De Eliana Pilar Granados Sulca
Impresion de la cédula de notificacion n.® 001-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
notificacion electronica n.° 00000001-2023-CG/0481-02-002 y cargo, todos del
28 de diciembre de 2023.
- De Blanca Milagros Lopez Ramos
Impresion de la cédula de notificacion n.® 002-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
notificacion electronica n.® 00000002-2023-CG/0481-02-002 y cargo, todos del
28 de diciembre de 2023,
- De Katherin Leyla Montes Paucar
Impresion de la cédula de notificacion n.° 003-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
notificacion electronica n.® 00000003-2023-CG/0481-02-002 y cargo, todos del
28 de diciembre de 2023,
- De Nelson Javier Inga Macuri
) Impresién de la cédula de notificacion n.° 004-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
/ notificacion electronica n.® 00000004-2023-C(G/0481-02-002 y cargo, todos del
28 de diciembre de 2023.

- De Luis Alberto Cordova Morales.

Impresion de la cédula de notificacion n.° 005-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
notificacion electrénica n.® 00000005-2023-CG/0481-02-002 y cargo, todos del

;{Q 28 de diciembre de 2023.

; - De Carlos Jesis Suarez Huamanlazo

4 Impresion de la cédula de notificacion n.® 006-2023-OCI-SCE-SBH, cédula de
notificacion electrénica n.® 00000006-2023-CG/0481-02-002 y cargo, todos del
28 de diciembre de 2023,

- De Juan Wilder Artezano Pascual
Impresion de la cédula de notificacion n.° 007-2023-OCI-SCE-SBH
de 28 de diciembre de 2023, cédula de notificacion electronica
n.® 00000001-2024-CG/0481-02-002 y cargo, del 3 de enero de 2024.

- Copia autenticada del oficio n.® 074-2023-CG/0481-SCE-001 de 28 de diciembre
de 2023, con el cual se remitio el Pliego de Hechos al Arq. Alex Sécrates
Cristobal Morales.

) - Copia autenticada del oficio n.® 075-2023-CG/0481-SCE-001 de 28 de diciembre

de 2023, con el cual se remitio el Pliego de Hechos a la Arg. Mercedes Espinoza
Ventura.
Apéndice n.° 87: Copias entre autenticadas y simples de los comentarios o aclaraciones presentados
por las personas comprendidas en la irregularidad y terceros participes.
Original de la evaluacion de comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comisién
de Control, por cada una de las personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.° 88: Copias autenticadas de los contratos, resoluciones de designacion y cese, contratos

de servicio, memorandum y sentencia de los trabajadores de la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, que se encuentran comprendidos en la irregularidad, los
cuales se detallan a continuacion:
- De Eliana Pilar Granados Sulca.

Copia autenticada del Contrato de Trabajo de Suplencia n.° 002-2019-SBH de

15 de marzo de 2019.
Copia autenticada del Memorandum n.° 493-2019-SGRH-SBH de 18 de
diciembre de 2019.
Copia autenticada de la carta n.° 011-2021-SGRH-SBH de 29 de enero de 2021
y adjunto.
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- De Blanca Milagros L6pez Ramos.
Copia autenticada del Confrato de trabajo para servicio especifico
n.° 171-2019-SBH de 30 de octubre de 2019.
Copia autenticada de la Addenda al Contrato de trabajo para servicio especifico
n.® 171-2019-SBH de 1 de julio de 2020.
Copia autenticada de la Addenda al Contrato de trabajo para servicio especifico
n.° 171-2019-SBH de 30 de diciembre de 2020.
Copia autenticada de la Addenda al Contrato de trabajo para servicio especifico
n.° 171-2019-SBH de 5 de mayo de 2021.

- De Katherin Leyla Montes Paucar.

Copia autenticada de la Resolucion de Presidencia de Directorio
n.° 168-2018-SBH de 31 de diciembre de 2018.
Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.° 005-2021-BH de 20 de
enero de 2021.
Copia autenticada de la carta n.® 397-2023-DERH-SBH de 14 de diciembre de
2023.

%ﬂ - De Nelson Javier Inga Macuri
Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.° 034-2020-SBH de 29 de
mayo de 2020 vigente hasta el 29 de julio de 2021.
Copia simple def Contrato de Trabajo a plazo indeterminado n.° 003-20201-SBH
de 30 de julio de 2021, con el cual se deja autométicamente la designacion,
adjunto a la copia simple de la carta n.° 397-2023-DERH-SBH de 14 de
ﬁ diciembre de 2023
; Copia simple de la Constancia de Baja de Trabajador Formulario 1604-3 emitida
‘ por SUNAT de 29 de marzo de 2022.
! - De Luis Alberto Cérdova Morales
i Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.° 030-2020-SBH de 15 de
mayo de 2020,
Copia autenticada de la carta n.® 44-2022-SGRH-SBH de 30 de marzo de 2022.
Copia simple de la Constancia de Baja de Trabajador Formulario 1604-3 de 31
de marzo de 2022.
- De Carlos Jests Suarez Huamanlazo
Copia autenticada del Contrato de Trabajo a Plazo Indeterminado
n.° 127-2019-SBH de 10 de junio de 2019, adjunto a la copia autenticada de la
b)) carta n.® 046-2021-SGRH-SBH de 17 de setiembre de 2021 por terminacion de
: servicio.
Impresion con firma digital de la Resolucion Nro. 09 de 19 de setiembre de 2022,
del 3° Juzgado de Trabajo — Sede Central, ordena la reposicion bajo la condicion
de frabajador a plazo indeterminado, recaida en el Expediente
n.® 02247-2021-0-1501-JR-LA-03.
- De Juan Wilder Artezano Pascual
Copia autenticada del Confrato de Trabajo para Servicio Especifico
n.® 034-2020-SBH de 30 de octubre de 2020.
Copia autenticada de la Renovacion de Contrato de Trabajo para Servicio
Especifico n.® 034-2020-SBH de 20 de noviembre de 2020.
Copia autenticada de la Renovacion de Contrato de Trabajo para Servicio
Especifico n.° 034-2020-SBH de 30 de diciembre de 2020.
Copia autenticada de la Renovacion de Contrato de Trabajo para Servicio
Especifico n.® 034-2020-SBH de 29 de enero de 2021.
Copia simple de la Constancia de Baja de Trabajador Formulario 1604-3 emitida
por SUNAT de 30 de setiembre de 2021.

SOPORJE PAPEL” |
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Apéndice n.° 89: Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.® 008-2020-SBH de 6 de enero
de 2020, adjunto a la copia autenticada del Manual de Organizacion y Funciones de
la Entidad.

Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.® 013-2019-SBH de 25 de febrero
de 2018, adjunto a la copia autenticada del Reglamento de Organizacion y Funciones
de la Entidad.

Copia autenticada de la Resolucion Presidencial n.° 083-2020-SBH de 28 de
diciembre de 2020, adjunto a la copia autenticada del Manual de Operaciones de la
Entidad y deroga la Resolucion Presidencial n.° 013-2019-SBH de 25 de febrero de
2019.

Huancayo, 22 de enero de 2024

) R ==

Abog. Migtel\Cristian Montes Cordova CPC. Elisapet Mayra/Meza rco de Socualaya
Supervjsor Jefa de €omision

/

— /"\

/ {@,(’ ‘p/a J@; f{i@ ;

gela Veronica Manrique Durand lng:"éarla Violeta Rojas Cevallos
Abogada ra Especialista Técnico

La jefa del Organo de Control Institucional de la Sociedad de Beneficencia de Huancayo que suscribe
el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Huancayo, 22 de enero de 2024

"""" 7N T ———

af,ug/a )/ mwpu@ : \\D

7 I e ——
gela Veronica Manrique Durand

Jefa del Crgano de Control Institucional
Sociedad de Beneficencia de Huancayo
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Firmado digitaimente por Agente
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Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 16-02-2024 09:00:25 -05:00

CONTRALORIA

INERAL DC LA REPUBLICA

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 009-2024-SBH/OCI

EMISOR : ANGELA VERONICA MANRIQUE DURAND - JEFE DE OCI -
SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : MIGUEL ANGEL CHAMORRO TORRES
ENTIDAD SUJETAA
CONTROL : SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO

Sumilla:
Remision de Informe de Control Especifico N° 001-2024-2-0481-SCE

Se ha realizado la notificacién con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20133670191:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000001-2024-CG/0481

2. OFICIO COMUNICACION A LA ENTIDAD

NOTIFICADOR : ANGELA VERONICA MANRIQUE DURAND - SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO - CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria —-q,_a\?_
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente =
direccion web: https:/iverificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
50NPIP1
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000001-2024-CG/0481

DOCUMENTO : OFICIO N° 009-2024-SBH/OCI

EMISOR : ANGELA VERONICA MANRIQUE DURAND - JEFE DE OCI -
SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO . MIGUEL ANGEL CHAMORRO TORRES

ENTIDAD SUJETAA

CONTROL . SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20133670191

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - ESpECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS 1

Sumilla: Remisién de Informe de Control Especifico N° 001-2024-2-0481-SCE

Se adjunta lo siguiente:

1. OFICIO COMUNICACION A LA ENTIDAD

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la FZEEE
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria #r::5
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccién web: https:/iverificadoc.contraloria.gob.pelecasilla e ingresando el siguiente c6digo de verificacion:
4XZCEQC
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CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU iDG:BJAD uz BENEFICENCIA DE
HUANGAYD
Huancayo, 14 de febrero de 2024 SOCEDAD CF BENEF! CENCIADE HUANCAYO g

SECTTTARIA PRESIDENCIA
OFICIO N° 009-2024-SBH/OC!

Abogado: 16 FEB 2024

L~ L) -
Miguel Chamorro Torres _— [;, s 1 c9
Presidente del Directorio REG. N'enemmmmemmmememmmoees A
Sociedad de Beneficencia de Huancayo HORA- i,@ﬁ _______ e

Jr. Prolongacion Cuzco n.® 1576
Huancayo/Huancayo/Junin

Asunto . Remite Informe de Control Especifico N° 001-2024-2-0481-SCE

Referencia . a) Oficio n.° 076-2023-SBH/OCI de 25 de octubre de 2023 modificado con oficio n.° 079-
2023-SBH/OCI de 2 de noviembre de 2023.
b) DirectivaN° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad”; aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de
junio de 2021, modificada con Resolucion de Contraloria n.® 140-2021-CG de 24 de junio
de 2021y con Resolucion de Contraloria n.° 043-2022-CG de 24 de febrero de 2022.

Me dirijo a usted en el marco de la normativa de la referencia a), mediante el cual se comunicd
el inicio del Servicio de Control Especifico al “EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: AMPLIACION DE
SERVICIOS FUNERARIOS EN EL CEMENTERIO GENERAL DE HUANCAYO, PROVINCIA DE HUANCAYO -
JUNIN - PRIMERA ETAPA?”, realizado por la Sociedad de Beneficencia de Huancayo a su cargo.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Iregularidad, se ha emitido el informe de Control Especifico N° 001-2024-2-0481-SCE, el cual es remitido a su
despacho  via casila  elecironica al cual podrd  acceder en el  siguiente  link
https:/drive.qoogle.com/drive/folders/1aYx7DemZplaSqY5QASEU26K5dt 8gFDzusp=drive link ; ademas, se
adjunta al presente copia autenticada del Informe de Control en ciento treinta y cuatro (134) folios, junto al formato
digital en un CD que contiene el informe y apéndices en tres mil trescientos cincuenta y siete (3357) folios, para el
inicio de! Procedimiento Administrativo Disciplinario que corresponda a los servidores involucrados en los hechos
con evidencia de imegularidad; debiendo comunicar las acciones adoptadas a este Organo de Control Institucional en
el plazo maximo de quince (15) dias habiles después de recibido el presente.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido
al Procurador Pablico de la Municipalidad Provincial de Huancayo para el inicio de las acciones legales civiles y
penales que correspondan, por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

MANRIQUE DURAND fitndosmerepr
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Angela Verénica Manrique Durand
Jefa del Organo de Control Institucional de
la Sociedad de Beneficencia de Huancayo
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