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DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VICTOR RAUL
HAYA DE LA TORRE DISTRITO DE YANACANCHA - PROVINCIA DE PASCO”

PERIODO: 1 DE DICIEMBRE DE 2020 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2022
I. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital
de Yanacancha, corresponde a un servicio de control programado en el Plan Anual de Control
2024 del Organo de Control Institucional (OCI) de la Municipalidad Provincial de Pasco, registrado
en el Sistema de Control Gubernamental - SCG con la orden de servicio
n.° 2-0449-2024-006, iniciado mediante oficio n.° 000319-2024-CG/OC0449 de 26 de agosto de
2024, en el marco de lo previsto en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, y sus modificatorias.

Objetivo

Determinar si las valorizaciones, pagos, penalidades y recepcion de la obra “Mejoramiento del
servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en el Asentamiento Humano Victor Rail Haya de
la Torre Distrito de Yanacancha - Provincia de Pasco”, con codigo SNIP 2444347, se efectud de

conformidad con lo dispuesto en el Expediente Técnico, estipulaciones contractuales y normativa
aplicable.

Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia de control comprende la valorizacién, pago y recepcion de partidas no ejecutadas,
parciaimente ejecutadas, deficientemente ejecutadas e inaplicacién de penalidad por mora en el
marco de la ejecucion contractual de la obra: “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular

y peatonal en el Asentamiento Humano Victor Rall Haya de la Torre, distrito de Yanacancha -
provincia de Pasco”, que ocasiono perjuicio economico a la entidad por S/1 877 345,11.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 1 de diciembre de 2020 al 31 de
diciembre de 2022, correspondiente a la revision y anélisis de la documentacion relativa al hecho
con evidencias de presunta irregularidad.

De la entidad o dependencia

La Municipalidad Distrital de Yanacancha pertenece al nivel de gobiero local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Entidad:

nforme de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE
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Imagen n.°1
Estructura Organica de la Municipalidad Distrital de Yanacancha
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Fuente: Ordenanza Municipal n° 009-2013-CM-MDY-PASCO de 19 de agosto de 2019, que aprueba la Estructura Orgénica de la
Municipalidad Distrital de Yanacancha y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF).

Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubemnamental, aprobadas
con Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio
de Control Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad” aprobada con Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi como al marco normativo
que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria se cumplio con el procedimiento de
notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de
presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.
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ntegrado por los sefiores Abrham Adonias Santos Cienfuegos, identificado con DNI N° 41332058 y RUC N° 10413320581 y Julio Victor Martinez
Quispe, identificado con DNI N° 22508053 y RUC N° 10225080530. Contrato n.® 015-2020-GM-MDY-PASCO de 2 de diciembre de 2020,

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

SUPERVISOR DE OBRA Y SERVIDORES DE LA ENTIDAD OTORGARON CONFORMIDAD DE
PAGO DE VALORIZACIONES DE OBRA, PESE A QUE INCLUIAN PARTIDAS NO EJECUTADAS Y
PARCIALMENTE EJECUTADAS DE LA META ESCALINATA Y OTRAS METAS DIRECTAMENTE
VINCULADAS A ESTA, QUE FUERON CAMBIADAS DE LUGAR POR GRADERIAS PARA
VIVIENDAS, SIN SUSTENTO TECNICO LEGAL; Y, QUE ADEMAS CONTENIAN PARTIDAS
DEFICIENTEMENTE EJECUTADAS; CONLLEVANDO A LA INAPLICACION DE PENALIDADES
POR MORA; SITUACION QUE HA GENERADO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR
S/1 213 655,71.

De la revision y analisis a la documentacion proporcionada por la Municipalidad Distrital de Yanacancha,
en adelante “la Entidad’, vinculada a la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio de
transitabilidad vehicular y peatonal en el Asentamiento Humano Victor Radl Haya de la Torre, distrito
de Yanacancha - provincia de Pasco’, en adelante “Obra’, informe técnico n.® 003-2024-OCI-FEEP de
11 de octubre de 2024', en adelante “Informe Técnico’, informe topogréfico e informe de mecénica de
suelos, en adelante “Informe Topogréfico” e “Informe de Suelos”, se evidencié que el Consorcio
Arkitex", en adelante la “Supervision” y servidores de la Entidad a través de las valorizaciones n.os 1,
57,8,9 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 16 autorizaron el pago de obra al 100% a favor de la empresa
Constructora Minera de Servicios Multiples Santana S.A.C., en adelante “Contratista”, pese a que
incluian partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta Escalinatas y ofras metas
directamente vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por graderias para viviendas, con la
autorizacion de la Supervision sin sustento técnico legal; y, que ademas las partidas 03.05 Perfilado,
nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y
05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, fueron ejecutadas con inadecuado control de
calidad y deficientemente, conlievando al asentamiento del pavimento, desunion de pavimento - cuneta,
cuneta - vereda y vereda — sardinel; asimismo, inaplicaron penalidades por mora incurridos por el
Contratista durante la ejecucion contractual.

Los hechos descritos, transgredieron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 10°, 32°, 34°, 39° y 40° de
la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°,
163°, 168°, 187°, 192°, 193°, 194° y 208° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de
la seccion 403 del Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG
- 2013"; numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de Metrados
y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas, sexta, décimo cuarta
y décimo séptima del Contrato n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28, 29, 32 y 34 del
Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA; lo que
genero perjuicio econdémico a la Entidad por S/1 213 655,71 (Un millon doscientos trece mil seiscientos
cincuenta y cinco con 71/100 soles), conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°1
Determinacion del perjuicio econémico a la Entidad
item Descripcion Perjuicio econémico S/
1 Partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas 318 842,38
3 Partidas deficientemente ejecutadas 70 583,04
4 Inaplicacién de penalidades por mora 824 230,29
Total S/ 1213 655,71

Fuente: Expediente Técnico, contrato de ejecucion y Valorizaciones de Obra.
Elaborado por: Comision de control.

laborado por el Ingeniero Franko Eugenio Esteban Ponce, por parte de la Comision de Control.

contratacion del servicio de consultoria de obra.
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Los hechos descritos se exponen a continuacion:
1. ASPECTOS GENERALES DE LA OBRA

Mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.° 099-2019-GM-MDY/PASCO de 19 de agosto de
2019 (Apéndice n.° 5), se aprobo el Expediente Técnico del Proyecto de la Obra, el mismo que fue
modificado por las Resoluciones de Gerencia Municipal n.°s 143-2019-GM-MDY/PASCO,
009-2020-GM-MDY/PASCO y 074-2020-GM-MDY/PASCO de 18 de noviembre de 2019, 13 de
enero de 2020 y 3 de agosto de 2020 respectivamente(Apéndice n.° 5), finalmente aprobandose el
expediente técnico modificado por el monto de S/7 435 123,07, con un plazo de ejecucion de 240
dias calendarios, a ejecutarse bajo la modalidad de Contrata, conforme al presupuesto siguiente:

Cuadron.®°2
Estructura del presupuesto total de obra
DESCRIPCION PARCIAL S/
COSTO DIRECTO 5 319 503,38
GASTOS GENERALES (8%) 425 560,27
UTILIDAD (7%) 372 365,24
‘ SUB TOTAL 6 117 428,89
IGV (18%) 1101 137,20
TOTAL PRESUPUESTO BASE 7 218 566,09
GASTOS DE SUPERVISION (3%) 216 556,98
TOTAL PRESUPUESTO DE OBRA 7 435 123,07

Fuente: Expediente Técnico de obra (Apéndice n.° 13),
Elaborado Por: Comision de control.

En mérito a ello, a través del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada
n.° 001-DECRETO DE URGENCIA N°114-2020 (PRIMERA CONVOCATORIA)?, convocado el 16
de octubre de 2020, la Entidad adjudicé la buena pro a través del Acta de Otorgamiento de Buena
Pro de 28 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 7), a la empresa Constructora Minera de Servicios
Multiples Santana S.A.C., para ejecutar la Obra por un monto de S/7 218 566,09.

Es asi que, el 20 de noviembre de 2020, la Entidad representada por el Gerente Municipal y la
empresa Constructora Minera de Servicios Multiples Santana S.A.C., representado por el sefior
Marcos Artemio Berrospi Meza, gerente General, suscribieron el  Contrato
n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO el 20 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 8), para la Contratacion
de la ejecucion de la Obra, a ejecutarse en un plazo de 240 dias calendario, por un monto de
S/7 218 566,09 (Siete Millones Doscientos dieciocho mil quinientos sesenta y seis con 09/100 soles)
incluido IGV, bajo el sistema de contratacion a precios unitarios.

Del mismo modo, para el control técnico de la construccion de la Obra, la Entidad mediante el
procedimiento de seleccién Adjudicacion Simplificada n.® AS-SM-12-2020-MDY-CONSULTORIA-1,
convocado el 20 de octubre de 2020, adjudico a través del Acta de Otorgamiento de la Buena Pro
de 3 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 9), al Consorcio Arkitex, para la consultoria de la
Supervision de la Obra.

Ante ello, la Entidad representada por el Gerente Municipal y de la otra parte el Supervisor de Obra,
representado por el sefior Fausto Concha Feméandez, suscribieron el Contrato
n.° 015-2020-GM-MDY/PASCO de 2 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 10), para la Contratacion
de servicio de consultoria de obra para la Supervision de la Obra, por el monto de S/216 556,98 y
un plazo de ejecucion de 240 dias calendario.

/ Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 001-DECRETO DE URGENCIA N°114-2020 (PRIMERA CONVOCATORIA)
(Apéndice n.° 6)

Informe de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE
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En consecuencia, el 4 de diciembre de 2020, representantes de la Entidad‘, Contratista® y
Supervisor® suscribieron el Acta de Entrega de Terreno para la ejecucion de la Obra
(Apéndice n.° 11), siendo que el 5 de diciembre de 2020, dieron inicio a los trabajos en obra segin
lo sefialado en el asiento n.° 1 del cuaderno de Obra (Apéndice n.° 12).

Es asi que, durante el periodo de ejecucion el Contratista emitié 16 valorizaciones contractuales.

Posteriormente, la Supervision el 31 de agosto de 2022, emiti6 el certificado de conformidad técnica,
segun lo sefialado en el asiento n.° 602 del cuaderno de Obra (Apéndice n.° 12), el cual luego de
la verificacion de las partidas concluye se completaron al 100%, por lo que el 28 de octubre de 2022,
mediante Acta de Recepcion de Obra el Comité de Recepcion (Apéndice n.° 32), dio conformidad
alos trabajos de ejecucion y recepciond la obra; consecuentemente la Entidad mediante Resolucion
Gerencial n.° 0209-2022-MDY-GM-PASCO de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 26), aprob6
la liquidacion técnica financiera de Obra.

2. MODIFICACION DE LUGAR DE LA META ESCALINATAS POR GRADERIAS PARA VIVIENDAS
SIN SUSTENTO TECNICO LEGAL Y SU POSTERIOR CONFORMIDAD DE PAGO DE PARTIDAS
NO EJECUTADAS Y PARCIALMENTE EJECUTADAS, OCASIONARON PERJUICIO
ECONOMICO A LA ENTIDAD POR LA SUMA DE S/318 842,38.

De la revision efectuada al Expediente Técnico (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.%s 1, 9, 10, 11,
12,13, 14, 15y 16 (Apéndice n.>s 5, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25), liquidacion técnica financiera
(Apéndice n.° 26), asi como Informe Topografico, Informe de Suelos (Apéndice n.° 27) e Informe
Técnico (Apéndice n.° 28), se evidencio que la Supervision, durante la ejecucion de la obra autorizo
el cambio de lugar de las partidas de escalinatas por graderias para las viviendas, a pesar que no
se contaba con la justificacion técnico legal; asimismo, en esa misma linea con los servidores de la
Entidad, otorgaron conformidad para el pago de las valorizaciones n.%s 1, 9, 10, 11, 12,13, 14,15y
16; y, recepcionaron al 100% la Obra, a pesar que el Contratista no cumplié con la ejecucion total
de las partidas y ejecuto parcialmente las partidas correspondientes a escalinatas en las graderias
para las viviendas, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°3
Valorizaciones pagadas de las partidas de escalinatas que fueron cambiadas para su
ejecucion en las graderias para las viviendas
Partidas presupuestadas, ejecutadasy | Partida cuantificadaen | Partidas nc

_obra() | parcia
o Precio]Parcial S Metrado Precio

OVIMIENTO
DE TIERRAS
CORTE Y
EXCAVACION
EN  ROCA| 1, 11,12, 14y

BN i = m3 [101627H01.45{103 10059 0 [000 | 000 [101627 | 10145 10310059
HASTA 1.20M
ESCALINATA
ESCALINATAS
AFIRMADO DE
12.014" CON EQUIPO| 13, 14, 15y 16 |m2 | 32335 [1532| 495372 94.41 [1532| 144636 |228.94 | 1532 | 350736
[ IVIANO
ENCOFRADO
BSSENCOFRA_ 13,14, 15y 16 |m2 | 207.56 |45.64 | 13580,64 122.22 (4564 | 5578,12 | 175.34 | 4564 | 800252
ESCALINATA
FONCRETO
F'C=175

-

12.02,

12.03] 13,14,15y16 |[m3 | 101 W18,95| 4231395 34.77 ©18.95|14 566,89 | 66.23 | 418.95 |27 747,06

4 Los sefiores: Gustavo Recuay Zamudio, gerente de Infraestructura y Urbanismo y José Condor Estrella, sub gerente de Supervision y
Liquidaciones.

5 Los sefiores: Marcos Berrospi Meza, representante legal y William Paolo Taboada Truijillo, residente de Obra.

5 Los sefiores: Fausto Concha Femandez, representante legal y Marco Aurelio Zapata Jesus y Carlos Alejandro Jave Ortiz, ambos jefes de

Supervision.
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R Partidas presupuestadas, ejecutadas y Partida cuantificadaen | Partidas no ejecutadas y
o | pocin L __pagadas al 0% seginvalorzacién__|___obra() ___|_parciaments
KGICM2
ESCALINATA
hCERO
12‘04;8432%36:;2"2 14,15y16 |Kg |756.49 |535 | 405792 0 |000| 000 |75849| 535 |4057.92
5RADO 60
JUNTAS E=T]
12.05&"2,13"%0 14,15y16 M |407.96 |933 | 3806271 0 |000| 000 |407.96 | 933 |380627
=4
17WARIOS
BARANDA
METALICA CON
[UB, NEGRO
17.01D=2", E=250MM 9, 10, 14y 16 | MI | 684,63 [187.83| 128 594,05 233.48 1187.83] 43 854,55 | 451.15 | 187.83 |84 739,50
NCLUYE
DINTURA B
NSTALACION
COSTO DIRECTO|234 961,22
GASTOS GENERALES, 18 796,90
UTILIDADES| 16 447,29
SUBTOTAL|270 205,40
IGV 18% 48 636,97|
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS) 318 842,38

Fuente: Expediente Técnico (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.s 1, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.>* 5, 18, 19, 20, 21, 22,
23, 24 y 25), Informe Topografico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Especialista Técnico

(*) Calculo realizado por el especialista

Lo descrito en el cuadro precedente se detalla a continuacion:

2.1. Modificacion de lugar de las escalinatas por graderias para viviendas sin justificacion
técnica legal y su posterior valorizacion.

Es preciso sefialar que el articulo 34° de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado’,
respecto a las modificaciones al contrato, establece lo siguiente:

“Articulo 34. Modificaciones al contrato

34.1 El contrato puede modificarse en los supuestos contemplados en la Ley y el
reglamento, por orden de la Entidad o a solicitud del contratista, para alcanzar la
finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente. En este Ultimo caso la
modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no deben afectar
el equilibrio econémico financiero del contrato; en caso contrario, la parte beneficiada
debe compensar econémicamente a la parte perjudicada para restablecer dicho
equilibrio, en atencion al principio de equidad.

34.2 El contrato puede ser modificado en los siguientes supuestos: i) ejecucion de
prestaciones adicionales, ii) reduccion de prestaciones, iii) autorizacion de
ampliaciones de plazo, y (iv) otros contemplados en la Ley y el reglamento.

(...)

34.4 Tratandose de obras, las prestaciones adicionales pueden ser hasta por el quince
por ciento (15%) del monto total del contrato original, restandole los presupuestos
deductivos vinculados. Para tal efecto, los pagos correspondientes son aprobados por
el Titular de la Entidad.

34.5 En_el supuesto que resulte indispensable la realizaciéon de prestaciones
adicionales de obra por deficiencias del expediente técnico o situaciones

imprevisibles posteriores al perfeccionamiento del contrato o por causas no

previsibles en el expediente técnico de obra y que no son responsabilidad del

7 Modificado por decretos legislativos n.°s 1341y 1444 de 7 de enero de 2017 y 16 de setiembre de 2018 respectivamente.
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contratista, mayores a las establecidas en el numeral precedente y hasta un maximo
de cincuenta por ciento (50%) del monto originalmente contratado, sin perjuicio de la
responsabilidad que pueda corresponder al proyectista, el Titular de la Entidad
puede decidir autorizarlas, siempre que se cuente con los recursos necesarios.
(...)

34.10 Cuando no resulten aplicables los adicionales, reducciones y ampliaciones,
las partes pueden acordar otras modificaciones al contrato siempre que las
mismas deriven de hechos sobrevinientes a la presentacion de ofertas que no
sean imputables a alguna de las partes, permitan alcanzar su finalidad de manera

oportuna y eficiente, y no cambien los elementos determinantes del objeto.
Cuando la modificacion implique el incremento del precio debe ser aprobada por el

Titular de la Entidad.” (El énfasis es nuestro)

Igualmente, los articulos 160° y 205° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado®,
en la parte pertinente establece:

“Articulo 160. Modificaciones al contrato
. 160.1. Las modificaciones previstas en numeral 34.10 del articulo 34 de la Ley, cumplen
con los siguientes requisitos y formalidades:
a) Informe técnico legal que sustente: i) la necesidad de la modificacién a fin de
cumplir con la finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente, ii) gue no se
cambian los elementos esenciales del objeto de la contratacion y iii) que sustente
que la modificacién deriva de hechos sobrevinientes a la presentacion de ofertas
que no son imputables a las partes.
b) En el caso de contratos sujetos a supervision de terceros, corresponde contar con la
opinién favorable del supervisor.
c) La suscripcién de la adenda y su registro en el SEACE, conforme a lo establecido
por el OSCE.

()

Articulo 205. Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por
ciento (15%)

205.1. Solo procede la ejecucién de prestaciones adicionales de obra cuando
previamente se cuente con la certificacion de crédito presupuestario o prevision
presupuestal, segtn las reglas previstas en la normatividad del Sistema Nacional de
Presupuesto Pblico y con la resolucién del Titular de la Entidad o del servidor del
siguiente nivel de decision a quien se hubiera delegado esta atribucion y en los casos

en que sus montos, resténdole los presupuestos deductivos vinculados, no
excedan el quince por ciento (15%) del monto del contrato original.

205.2. La necesidad de ejecutar una prestacién adicional de obra es anotada en
el cuaderno de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el
inspector o supervisor, segtn corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias
contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o supervisor,
segun corresponda, ratifica a la Entidad la_anotacion realizada, adjuntando un
informe técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional. Ademés, se requiere el detalle o sustento de la deficiencia
del expediente técnico de obra o del riesgo que haya generado la necesidad de
gjecutar la prestacion adicional.

{sl

205.10. Cuando en los contratos suscritos bajo el sistema de precios unitarios se
requiera ejecutar mayores metrados, estos son autorizados por el supervisor o
inspector de obra a través de su anotacién en el cuaderno de obra, y comunicados

8 Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias.
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a la Entidad, de forma previa a su ejecucion.

205.11. El contratista mediante anotacion en cuaderno de obra solicita la
ejecucion de mayores metrados. El supervisor autoriza su ejecucion siempre que
no_se supere el quince por ciento (15%) del monto del contrato original,

considerando el monto acumulado de los mayores metrados y las prestaciones
adicionales de obras, restandole los presupuestos deductivos. EI monto a pagarse por
la ejecucion de estos mayores metrados se computa para el célculo del limite para la
aprobacion de adicionales, previsto en el numeral 34.5 del articulo 34 de la Ley.

205.12. No se requiere la aprobacion previa de la Entidad para la ejecucion de
mayores metrados, pero si para su pago. El encargado de autorizar el pago es el

Titular de la Entidad o a quien se le delegue dicha funcién.
205.13. De no existir precios unitarios de una determinada partida requerida en la

prestacion adicional, se pactan nuevos precios unitarios, considerando los
precios de los insumos, tarifas o jornales del presupuesto de obra y, de no existir,

se sustenta en precios del mercado debidamente sustentados.

i

ANEXO N° 1

DEFINICIONES

(...)

Mayor metrado: Es el incremento del metrado de una partida prevista en el
presupuesto de obra, indispensable para alcanzar la finalidad del proyecto,

resultante del replanteo y cuantificacion real respecto de lo considerado en el
expediente técnico de obra y que no proviene de una modificacion del disefio de
ingenieria.

Metrado: Es el célculo o la cuantificacion por partidas de la cantidad de obra a ejecutar,
segun la unidad de medida establecida.

()

Prestacion adicional de obra: Aquella no considerada en el expediente técnico de

obra, ni_en el contrato original, cuya realizacion resulta indispensable y/o
necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra principal y que da
lugar a un presupuesto adicional.

()

Presupuesto adicional de obra: Es la valoracion econémica de la prestacion adicional
de una obra.” (El énfasis es nuestro)

En esa linea, la opinion n.° 051-2022/DTN de 13 de julio de 2022° (Apéndice n.° 37), respecto
a los mayores metrados en contratos de obras bajo el sistema de precios unitarios, ha
concluido lo siguiente: “La ejecucién de mayores metrados en contratos de obra a precios unitarios
supone el incremento en la ejecucion de una determinada partida del presupuesto de obra -previa
autorizacién del supervisor o inspector de obra, conforme a lo establecido en el numeral 205.10 del
articulo 205 del Reglamento-; debiendo precisarse que dicho incremento a que se refiere la normativa
de Contrataciones del Estado supone exceder el metrado originalmente previsto, respecto de una
determinada partida -y no de una seccion, porcion o componente de obra- del presupuesto de obra que
integra el Expediente Técnico de obra.”

9 Emitido por la Direccion Técnico Normativa del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado, que analiza los numerales 205.10 y
205.12 del articulo 205° y el anexo n.° 1 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-
2018-EF y modificatorias, aplicable al presente hecho.
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Asimismo, la opinion n.® 087-2022/DTN de 20 de octubre de 2022'° (Apéndice n.° 38), en
relacion a la procedencia de prestaciones adicionales de obra, concluy6 lo siguiente: “3.1. La
normativa de contrataciones del Estado ha establecido - entre otros aspectos - las formalidades que
deben cumplirse para la procedencia de prestaciones adicionales de obra; asi, se ha establecido que el
pronunciamiento de la Entidad sobre la procedencia de dichos adicionales debe realizarse mediante
resolucion del Titular de la Entidad o del servidor del siguiente nivel de decision a quien se hubiera
delegado esta atribucion. 3.2. El pronunciamiento de la Entidad sobre la procedencia de una prestacion
adicional de obra requiere que el inspector o supervisor haya dado conformidad al expediente técnico
del adicional de obra presentado por el contratista y que el proyectista u brgano competente de la Entidad
haya emitido opinién favorable a la solucién técnica propuesta. De haber discrepancias cabe la
reformulacién por parte del contratista con la finalidad de un pronunciamiento favorable por parte de la
Entidad.”

Igualmente, la opinion n.® 100-2022/DTN de 4 de noviembre de 2022'! (Apéndice n.° 39), en
relacion otras modificaciones al contrato, precisa lo siguiente: “(...) cuando no son aplicables
los supuestos de ejecucion de prestaciones adicionales, reduccién de prestaciones y ampliacién

de plazo, las partes pueden acordar realizar otras modificaciones al contrato, para lo cual deben
cumplirse las siguientes condiciones: i) que la causa para realizar la modificacién sea una situacion

sobreviniente a la etapa de presentacion de ofertas, ii) que dicha situacion no sea imputable a alguna
de las partes, iii) que la modificacién que se va a realizar sirva para que el contrato alcance su finalidad
de manera oportuna y eficiente, y iv) que la modificacién no cambie los elementos determinantes del
objeto contractual.”

En tal sentido, para que procedan modificaciones al contratado ya sea por mayores metrados,
prestaciones adicionales y otras modificaciones al contrato se deben cumplir con ciertas
formalidades, autorizaciones y aprobaciones establecidas en la normativa de contrataciones
del estado, lo cual no sucedié en el presente hecho.

Sobre el particular el expediente técnico, respecto a la meta fisica de escalinatas consigno la
ejecucion de las partidas con el costo directo siguientes:

Cuadron.° 4
Presupuesto de las partidas de la meta escalinata
item Descripcion | Und. Metrado Parcial S/
12 ESCALINATAS
12.01 | AFIRMADO DE 4" CON EQUIPO LIVIANO m2 323.35 495372
12.02 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO — ESCALINATA m2 297.56 13 580,64
12.03 | CONCRETO F C=175 KG/CM2 — ESCALINATA m3 101.00 4231395
12.04 | ACERO CORRUGADO FY=4200 KG/CM2 GRADO 60 Ka 758.49 4057,92
12.05 | JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO h=4" M 407.96 3806,27
Fuente: Expediente Técnico de obra (Apéndice n.° 13)
Elaborado por: Comision de control.

La misma que también involucraba la ejecucion de algunas partidas correspondientes a otras
metas, con el costo directo siguientes:

Cuadron.®5

Presupuesto de las pamdas de otras metas dlrectamente vinculadas a la meta escalmata
ftem ~ Desciplom. -~ Und. | Metrado | El
02 OBRAS PRELIMINARES
02.02 | DEMOLICION DE VEREDAS EXISTENTES m2 628,17 8624,77
03 MOVIMIENTO DE TIEgNRAS

CORTE Y EXCAVACION EN ROCA FRACTURADA HASTA 1.20M

0302 | “EccAlINATA m3 1016.27 103 100,59
17 VARIOS

10 Emitido por la Direccién Técnico Normativa del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado, que analiza los numerales 34.4 y 34.5
del articulo 34 de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificada por Decreto Legislativo N° 1341, vigente desde el 3 de abril
de 2017 y sus modificatorias, aplicable al presente hecho.

1 Emitido por la Direccion Técnico Normativa del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado, que analiza el numeral 34.2 del articulo
34° de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificada por Decreto Legislativo N° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017 y

sus modificatorias, aplicable al presente hecho.
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fem I Descripcion [ Und. | Metrado | ParcialSI
BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2', E=2.50MM
1701 | \NCLUYE PINTURA E INSTALACION M 684.63 128 594,05

Fuente: Expediente Técnico de obra (Apéndice n.° 13)
Elaborado por: Comision de control.

Asimismo, ha considerado que la meta fisica de escalinata debi6 de ejecutarse en las calles

siguientes:
Cuadron.° 6
Ubicacion de las escalinatas
z m g = ,77 3 ('. 3 ::{‘.,;vv. T o s = 7 e e
Prol. Ricardo Palma 0+010 - 0+078
Calle Ricardo Palma 0+000 - 0+050
Jr. José Quifiones 0-+054 - 0+082
Jr. Perli 0+000 - 0+029
Jr. Ancash 0+000 - 0+018
Jr. Gerardo Patifio 0+000 - 0+010

Fuente: Expediente Técnico de obra (Apéndice n.° 13)
Elaborado por: Comisién de control.

Del mismo modo, la lamina PG1 del plano planta general del expediente técnico
Apéndice n.° 13), nos detalla la ubicacion de las escalinatas, conforme a lo siguiente:

Imagen n.° 2
Ubicacién de las escalinatas en las calles proyectadas segin el expediente técnico

Escalinata — Jr. Ancash

Escalinata—Jr. Perli |4

s

Escalinata — Jr. Gerardo Patifio

Escalinata — Jr. José Quifionez

" [Escalinata — Calle Ricardo Palma|

Fuente: Lamina PG 1, plano: Planta General del expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13).
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Como es de apreciarse, el expediente técnico ha previsto la ejecucion de seis (6) escalinatas
en la Prol. Ricardo Palma, Calle Ricardo Palma, Jr. José Quifionez, Jr. Gerardo Patifio, Jr. Perl
y Jr. Ancash, considerada como una de las metas principales del proyecto, cuyo objetivo es
“Adecuadas condiciones de Transitabilidad Vehicular y peatonal en el Asentamiento Humano
Victor Raul Haya de la Torre del distrito de Yanacancha, provincia de Pasco — Pasco”.

Sin embargo, de los registros del cuaderno de obra (Apéndice n.° 12) se advierte que, en el
proceso constructivo de la Obra, el Residente solicitd al Supervisor el cambio lugar de las
Escalinatas por graderias para las viviendas, la misma que fue autorizada por este y en
consecuencia ejecutada, conforme se detalla a continuacion:

Cuadron.°7

Asientos de cuaderno de obra que sefialan modificaciones de la meta escalinata por accesos a

las viviendas y su ejecucién

N[V FECHA ol <SDELY 2 ki = Teaahs CRIPCI s
“(...) SE REALIZAN LOS TRABAJOS DE TRAZO Y
80 | 30/04/2021 |Residente | REPLANTEO EN LAS ESCALINATAS DEL JR. PERU Y
B ACASHL En los asientos descritos el
) *(...) SE VERIFICAN TRABAJOS DE CONCRETO EN Residente S A
81| 30/04/2021 | Supenvisor| iepenag Y TRAZOS PARA ESCALINATAS (...) b P =i
*(...) SE CONTINUO CON LOS TRABAJOS DE TRAZOY | trabajos preliminares en los
92 | 07/05/2021 | Residente | REPLANTEOQ PARA LAS ESCALINATASDELJR.PERUY | jiones Peri y Ancash,
JR.ANCASH (...)" actividades que son previas a
(...) Contintian trabajos de muros en el Jr. Huanuco. E ;":‘;"E’g"@ﬁﬁs"am de
93 | 0710512021 |Supervisor -Efectivamente se AUTORIZA iniciar los trabajos de

partidas correspondientes a Pavimento en los jirones
Anchas, Cdra 1, 2,3, Av Arequipa y JR.Pert (...)"

98 | 11/05/2021

Residente

“(...) SE TUBO LA REUNION CON REPRESENTANTES
DE LA MUNICIPALIDAD Y LOS VECINOS DE
PROLONGACION RICARDO PALMA PARA COORDINAR
LOS TRABAJOS A EJECUTAR EN EL AREA DESTINADA
A ESCALINATAS, LA POBLACION SOLICITA QUE UN
TRAMO DE ESCALINATAS SE CONSIDERARA PISTAS
PARA DAR ACCESO A UNA CALLE TRANSVERSAL Y SE
MODIFIQUE EL DISENO DE LAS ESCALINATAS, ESTA
MODIFICACION CAMBIARIA EL PLANTEAMIENTO
INICIAL DEL PLANTEAMIENTO DEL EXPEDIENTE AL
DEJAR UNA PENDIENTE PRONUNCIADA Y GENERARIA
MAYOR CORTE EN ROCA, POR LO CUAL SE SOLICITA
AL SUPERVISOR LA CONSULTA AL PROYECTISTA YA
QUE LA POBLACION PLANTEA QUE POR EL TRAZO DE
LAS ESCALINATAS SE INSTALE UNAS TUBERIAS DE
AGUA PARA DOTARSE DE ELLA(...)"

99 | 11/05/2021

Supervisor

*(...) EN RELACION A LO INDICADO EN EL ASIENTO
N°98 DEL RESIDENTE QUE LA POBLACION SOLICITA
EL CAMBIO DEL TRAMO DE ESCALINATAS A
PAVIMENTO, SE INDICA AL RESIDENTE QUE DICHA
SOLICITUD DE CAMBIO TIENE QUE SER EVALUADO
POR UN DOCUMENTO (MEMORIAL U OTRO) Y
PRESENTADO A LA UNIDAD EJECUTORA
(MUNICIPALIDAD DE YANACANCHA) NO DEBIENDOSE
REALIZAR DE MANERA VERBAL YA QUE ESTA
COMUNICACION NO TIENE SOPORTE LEGAL. {...)"

Se advierte que la poblacion
de Prol. Ricardo Palma
solicitd que un tramo de
escalinatas, se considere
pavimento (pistas),
modificacion que el residente
indica que cambiaria el
planteamiento inicial  del
expediente, por lo cual solicitd
al Supervisor la consulta al
proyectista.

Por su parte la Supervision
indica que dicha solicitud de
cambio tiene que ser
evaluado con documento y
presentado a la Entidad, ya
que ello no tiene soporte

legal.

De lo expuesto, el cambio
solicitado _invol la
realizacion de un_adicional
deductivo que sustente
técnicamente la necesidad de
ejecucion de pavimento en
dicha ubicaciéon y no de
escalinatas, lo cual no
sucedi6 ya que durante el
proceso de ejecucion de la
obra no se aprobé ningin
adicional ni reduccion de
prestaciones respecto a lo
solicitado.

287| 09/09/2021

Residente

“(...) ASI MISMO SE RECIBIO LA CARTA N° 0011-
2021/JFZA PDTE AA. HH MCVRHT-Y/PASCO DONDE SE
SOLICITA LA SUSPENSION DE LA CONSTRUCCION DE
LAS ESCALINATAS EN EL JR. ANCASH, EL JR. PERU

El Residente sefiala que
recibi6  documento  de

solicitud de suspension de
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(CUADRA 1) HASTA QUE INSTALEN LOS SERVICIOS DE | construccion de escalinatas
AGUA Y DESAGUE, SE PODRIA PROPONER UN | en los jirones Ancash y Peru
ADICIONAL DEDUCTIVO (...)" hasta la instalacion de los
servicios de agua y desagie,
a su vez el residente indica
que se podria proponer un
adicional deductivo.
Por su parte la Supervision en
respuesta al asiento n.® 287
(donde se habla de
escalinatas), indica que le
comunicaron que se
interrumpiran los trabajos de
graderias en los jirones
Ancash y Peri, refiriéndose
de esta manera a las
Escalinatas.
Cabe sefialar que mediante
“.) carta n.° 041-2021-
. | TAMBIEN NOS COMUNICAN QUE SE INTERRUMPIRAN | COMISEM SANTAA
288| Sinfecha |Supervisor ; de 6 de julio de 2021, se
LOS TRABAJOS, EN GRADERIAS DE JR. PERU Y JR. | presents a la_Entidad el
ANCASH (...)" adicional de obra n.° 1, en la
que se considerd entre otros
profundizar la red de agua y
desagiie en los Jirones
Ancash y Pert, el mismo que
fue aprobado con Resolucion
de Gerencia Municipal n.°
0136-2021-GM-MDY/PASCO
de 13 de octubre de 2021; por
lo tanto, una vez ejecutado
dicho adicional que caust la
suspension de los trabajos de
las referidas, comespondia
continuar_su_ejecucion, ya
que en ningun extremo el
adicional involucraba la no
ejecucion de meta
escalinatas.
“(...) SE CONTINUA CON LOS TRABAJOS DE VACIADO
Y PREPARACION DE TERRENO, DE BADENES,
CUNETAS CUYA PROGRAMACION DE VACIADO ESTA
PARA EL DIA DE MANANA CON CARTAS N°010, 011,
012-2021-PDTE FZA-AAHH.MCVRHT SE RECIBE POR )
PARTE DEL ACENTAMENTO HUMANO DONDE | I tesidente refere ~que
SOLICITA LA NECESIDAD DE MODIFICACION DEL | o1 0015 201/Fza.
317 11102020 | Residente | EXPEDENTE POR UN  TEMA SOCIAL; ESTA | pgte—AAHHMCVRHT -
RESIDENCIA REALIZARA EL TRAMITE | Y/PASCO, a través del cual
CORRESPONDIENTE, POR LO QUE SE ENTREGARA LA | se le solicitd modificacion al
SUPERVISION LOS INFORMES N°33, 34, 35, 36 | expedientetécnico, los cuales
SUSTENTANDO LA NECESIDAD DE MODIFICACION DEL | indica que se remiti a la
EXPEDIENTE  PROPONIENDO UN  ADICIONAL ﬁ'f’o":r’g'ﬁ".,sa 34"3“;“"“;:
DEDUCTIVO EN BENEFICIO DE LA POBLACION EN | 5001 WPTTRO. y
REITERACION A LAS SOLICITUDES YA PRESENTADAS
JGa) Por su parte la Supervision
“(...) SE NOS INFORMA SOBRE LAS CARTASN° 010011 | seffala que se le comunico las
012-2021-PDT FZA-AAHHMCVRHT QUE SE RECIBI) | cartas antes citadas de
POR PARTE DEL ASENTAMIENTO HUMANO VICTOR | Solicitud t"e modificacion de
s18] Sintecha | Supervisor| RACL HAYA DE LA TORRES DONDE SE SOLICITA LA epednne.
pe MODIFICACION DEL EXPEDIENTE Y NOS
ENTREGARON EL INFORME POR PARTE DEL
RESIDENTE N° 33, 34, 35 36 ACOTANDO LA
NECESIDAD. EL DIA | DEL PRESENTE MES (...)"

Informe de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE
Periodo: 1 de diciembre de 2020 al 31 de diciembre de 2022

Pégina 14 de 139

00014



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

’@CONTRALORiA

“(..) SE HACE ENTREGA A LA SUPERVISION LOS
321| 14/10/2020 |Residente | INFORMES N° 33, 34, 35, 36 MENCIONADAS EN EL
ASIENTON® 317 (...)"
“(..) SE CONTINUA CON LOS PROCESOS
) . CORRESPONDIENTES COMO COMPACTADO EN LOS
322| Sinfecha |Supervisor| o oNES FALTANTES Y VACIADO DE CUNETAS Y
VEREDAS (...)"
*(...) SE SOLICITA LA AUTORIZACION PARA EL CAMBIO | El Residente solicita a la
DE LUGAR DE LAS GRADERIAS Y RAMPAS DE ACCESO | Supervision el cambio de lugar
397| 05/05/2022 | Residente | PARA QUE PUEDAN LAS VIVIENDAS TENER UNAS | de las Graderias (se refiere a
GRADERIAS EN SUS VEREDAS Y NO TENER | las escalinatas por lo
PENDIENTE PRONUNCIADA. (...)" precisado en el asiento n.°
288) y rampas de accesos,
para que las viviendas puedan
tener graderias en sus
veredas, por su parte la
Supervision sefiala que esta
verificando la autorizacion del
“(...) SE VERIFICA LA AUTORIZACION DEL CAMBIO DE | cambio solicitado; mas no
LUGAR DE LAS GRADERIAS Y RAMPAS Y ACCESOS | autoriza ello.
398| 05/05/2022 |Supervisor| PARA QUE PUEDAN LAS VIVIENDAS TIENE UNAS
GRADERIAS EN SUS VEREDAS Y NO TENER | Cabe sefialar que en dichos
PENDIENTES PRONUNCIADAS (...)" asientos no se hace referencia
al tipo de modificacion a
realizarse (Mayores metrados,
prestaciones adicionales,
reducciones de prestaciones u
otras modificaciones
contractuales).
*(...)-CON LA AUTORIZACION DEL CAMBIO DEL LUGAR | La Residencia da a conocer
; DE LAS ESCALINATAS Y RAMPAS. que cuenta con la autorizacion
399| 06/05/2022 | Residente | e pe ) 174 ENCOFRADO DE ESCALERAS Y RAMPAS :'ca m'g': yderam d;q':
DE ACCESOS (...) otk iadlamndo ol encokadd
de escaleras y rampas de
accesos.
Por su parte la Supervision
verifica la autorizacion del
cambio de lugar de las
escalinatas y verifica en el
encofrado de escaleras y
“(...) -SE VERIFICA CON LA AUTORIZACION DEL | rampas de accesos.
400! 06/05/2022 | Supervisor CAMBIO DE LUGAR DE LAS ESCALINATAS Y RAMPAS -
PEVISO"l SE VERIFICA EN ENCOFRADO DE ESCALERAS Y | Aspectos que hacen notar que
RAMPAS DE ACCESO (...) la_Supervision aulorizo el
cambio de escalinatas por
graderias para las viviendas;
sin embargo, no se advierte el
tipo de modificacion que se
realizd (Mayores metrados,
prestaciones adicionales,
reducciones de prestaciones u
otras modificaciones
contractuales)
; “(..) SE REALIZA VACIADO DE CONCRETO EN | En los asientos descritos,
401| 07/05/2022 | Residente | g\ NATAS Y RAMPAS (...f Wb o Residen® y
402| 07/05/2022 |Supervisor| “(...) SE VERIFICA EL VACIADO DE CONCRETOEN (...)" | Supervisor sefialan que estan
. “(...) SE REALIZA EL CURADO DE CONCRETO EN | realizando  frabajos de
403| 09/05/2022 | Residente | o\ \uoac v GRADERIA (...)" ejecucion de las graderias,
. ‘(...) SE VERIFICA EL CURADO DE CONCRETO EN | gradillas y escalinatas, lo cual
404 09/05/2022 | SUpeVisor| o a\ipaS ¥ GRADERIAS (...) se asume que se estan
. “(...) SE REALIZO TRABAJOS DE ENCOFRADO DE | efectuando en las viviendas,
405| 10/05/2022 | Residente ESCALINATAS (...)' como consecuencia del
¢ “(...) SE VERIFICA EL TRABAJO DE ENCOFRADO DE cambio de escalinatas por
406 10/05/2022 |Supervisor ESCALINATAS ...y graderias.
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407 | 11/05/2022

Residente

“(...) SE REALIZA BASEADO DE GRADERIAS Y RAMPAS |

.y

408| 11/05/2022

Supervisor

“() SE VERIFICA EL BASEADO DE GRADERIAS Y
RAMPAS (...

409| 12/05/2022

Residente

*(...) -SE REALIZA ENCOFRADO DE ESCALINATAS Y
RAMPAS DE ACCESOS.
-CURADO DE CONCRETO DE ESCALINATAS Y RAMPAS

(.

410| 12/05/2022

Supervisor

“(...) -SE VERIFICA EL ENCOFRADO DE ESCALINATAS Y
RAMPAS DE ACCESOS.

SE VERIFICA EL CURADO DE CONCRETO DE
ESCALINATAS Y RAMPAS (...

417/ 17/05/2022

Residente

“(...) SE REALIZA TRABAJOS DE ENCOFRADO
GRADERIA Y RAMPAS (...)"

418 17/05/2022

Supervisor

“(...) SE VERIFICA EL TRABAJO DE ENCOFRADO
GRADERIAY RAMPA (...)"

419 18/05/2022

Residente

“(..) SE REALIZA BASEADO DE CONCRETO EN
CUNETAS, GRADERIA Y RAMPAS (...)

420 18/05/2022

Supervisor

*(...) SE VERIFICA EL BASEADO DE CONCRETO EN
CUNETAS, GRADERIA Y RAMPAS (...)"

421| 19/05/2022

Residente

(..) -SE REALIZA EL CURADO DE CUNETAS,
MARTILLOS, ESCALINATAS Y RAMPAS. -
ENCOFRADO DE GRADERIA(...)"

422| 19/05/2022

Supervisor

‘(..) SE VERIFICA EL CURADO DE CUNETAS,
MARTILLOS, ESCALINATAS Y RAMPAS. -SE
VERIFICA EL ENCOFRADO DE GRADERIA (...)"

423| 20/05/2022

Residente

") ENCOFRADO DE RAMPAS, GRADERIA Y
SARDINEZ (...)

424| 20/05/2022

Supervisor

“(.) SE VERIFICA EL CONFRADO DE RAMPAS,
GRADERIA Y SARDINEZ (...)’

425| 21/05/2022

Residente

“(...) SE REALIZAN LOS TRABAJOS DE CURADO DE
GRADERIA Y AREA VERDE Y RAMPAS DE ACCESOS

(.

426| 21/05/2022

Supervisor

‘(...) SE VERIFICA LOS TRABAJOS DE CURADO DE
GRADERIAY AREA VERDE Y RAMPAS DE ACCESO((...)"

427| 23/05/2022

Residente

“..) -SE REALIZA LOS ENCOFRADOS DE
ESCALINATAS. -CURADO DE CONCRETO EN
ESCALINATAS Y RAMPAS (...)"

428 23/05/2022

Supervisor

“(..) -SE VERIFICA LOS ENCOFRADOS DE
ESCALINATAS. -SE VERIFICA EL CURADO DE
CONCRETO EN ESCALINATAS Y RAMPAS. (...)"

431| 25/03/2022

Residente

"(..) SE REALIZA ENCOFRADO DE ESCALINATA Y
RAMPAS (...’

432| 25/03/2022

Supervisor

“(...) SE VERIFICA EL ENCOFRADO DE ESCALINATA Y
RAMPAS (...)"

433| 26/05/2022

Residente

‘(..) SE REALIZA VACIADO DE ESCALINATAS Y
RAMPAS (...)"

434

Supervisor

‘(...) SE VERIFICA VACIADO DE ESCALINATAS Y
RAMPAS (...)"

435| 27/07/2022

Residente

“(...) CURADO DE GRADERIAS (...’

436| 27/07/2022

Supervisor

*(...) SE VERIFICA EL CURADO DE GRADERIA (...)"

437 28/03/2022

Residente

*(...) CURADO DE ESCALINATA Y RAMPAS DE ACCESO
()

438 28/03/2022

Supervisor

“(...) SE VERIFICA EL CURADO DE ESCALINATAS Y
RAMPAS DE ACCESO (...’

443 | 01/06/2022

Residente

“(.) SE REALIZA ENCOFRADO DE VEREDA Y
ESCALINATAS (...)

01/06/2022

Supervisor

‘(..) -SE VERIFICA EL SELLADO DE JUNTAS
ASFALTICA.

-SE VERIFICA LOS ENCOFRADOS PARA PAVIMENTOS
DE CONCRETO DE MAYORES METRADOS.

sefialar la
ejecucion de escalinatas y
gradillas se estan refiriendo a
las graderias de las viviendas,
debido al cambio que se
Suscito.

Asimismo, al

De ofro lado, en los asientos
n.° 451, 452, 459, 460, 473,
474, 485, 486, 511 y 512,
tanto la Residencia y la
Supervision sefialan que se
realiz6 el sellado de juntas de
escalinatas y de graderias; sin
embargo, de la inspeccion
fisica realizada a la obra el dia
26 de setiembre de 2024, no
se aprecia su ejecucion, tal
como se dejo constancia en el
Acta de Inspeccion Fisica de
Obra n.° 02-2024-
CG/OC0449-SCE006-MDY
de 26 de setiembre de 2024.
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3 3 DESCRIPCION TR e
-SE VERIFICA EL VACIADO DE CONCRETO, EN LOS
PAVIMENTOS DE MAYORES METRADOS. (...)"

“(...) SE REALIZA VACIADO DE ESCALINATAS Y

VEREDAS (...)’

“(...) SE VERIFICA VACIADO DE ESCALINATAS Y

VEREDAS (...’

“(...) TRABAJOS DE VACIADO DE ESCALINATAS Y

RAMPAS (...)"

“(...) SE VERIFICA EL VACIADO DE ESCALINATAS Y

RAMPAS (...)"

“(...) -SE REALIZO EL CURADO DE ESCALINATAS Y

451| 06/06/2022 | Residente | VEREDAS. — SE REALIZA EL SELLADO DE JUNTAS DE

VEREDAS Y ESCALINATAS (...)"

“(...) -SE VERIFICA EL CUADRO DE ESCALINATAS Y

452| 06/06/2022 |Supervisor| VEREDA. -SE VERIFICA EL SELLADO DE JUNTAS DE

VEREDAS Y ESCALINATAS (...)"

‘(...) SE REALIZA CURADO DE VEREDAS Y GRADERIA

(.r

“(...) SE VERIFICA EL CURADO DE VEREDAS Y

GRADERIA (...)

“(...) SE REALIZA TRABAJO DE SELLADO DE JUNTAS DE

VEREDAS Y GRADERIA (...)

“(..) SE VERIFICA EL SELLADO DE JUNTAS DE

VEREDAS Y GRADILLA (...)"

“(...) -SE REALIZAN ENCOFRADOS DE ESCALINATAS. -

471| 17/06/2022 |Residente | SE REALIZO VACIADO DE CONCRETO EN

ESCALINATAS. (...)"

“(...) -SE VERIFICO ENCOFRADO DE ESCALINATAS. -SE

472| 17/06/2022 |Supervisor| VERIFICO EL VACIADO DE CONCRETO EN

ESCALINATAS. (...)

“(...) SE REALIZA EL VACIADO DE ESCALINATAS Y

SELLADO DE JUNTAS (...)"

“(...) SE VERIFICO EL VACIADO DE ESCALINATAS Y

SELLADO DE JUNTAS (...)"

‘(...) -SE REALIZA EL CURADO DE ESCALINATAS Y

471| 20/06/2022 |Residente | RAMPAS. -SE REALIZA EL DESENCOFRADO DE

ESCALINATAS (...)"

“(...) -SE VERIFICA EL CUADRO DE ESCALINATA Y

472| 20/06/2022 |Supervisor| RAMPAS. - SE VERIFICA EL DESENCOFRADO DE

ESCALINATAS (...

*(...) -SE REALIZA EL CURADO DE ESCALINATAS Y

DESENCOFRADO(...)"

. *(...) SE VERIFICA EL CURADO DE ESCALINATAS Y

478| 22/06/2022 |Supervisor DESENCOFRADO (..)

485/ 25/06/2022 | Residente | “(...) SECADO DE JUNTAS DE ESCALINATAS (...)"

“(..) SE VERIFICO EL SELLADO DE JUNTAS DE

ESCALINATAS (...

“(...) -SE REALIZA EL SELLADO DE JUNTAS DE

ESCALINATAS. -SE REALIZA BASEADO DE

ESCALINATAS Y RAMPAS. - SE REALIZA CURADO DE

ESCALINATAS (...’

“(...) -SE VERIFICA EL SELLADO DE JUNTAS DE

512| Sinfecha |Supervisor ESCALINATAS. - SE VERIFICA EL VACEADO DE
ESCALINATAS Y RAMPAS. - SE VERIFICA EL CURADO

DE ESCALINATAS (...)"

Fuente: Cuademo de Obra (Apéndice n.° 12)
Elaborado: Comision de control.

445 02/06/2022 | Residente

446| 02/06/2022 |Supervisor

449| 04/06/2022 | Residente

450| 04/06/2022 |Supervisor

455| 08/06/2022 | Residente

456| 08/06/2022 |Supervisor

459( 10/06/2022 | Residente

460| 10/06/2022 |Supervisor

473| 18/06/2022 | Residente

474 18/06/2022 |Supervisor

479| 22/06/2022 | Residente

486| 25/06/2022 |Supervisor

511| 08/07/2022 | Residente

Del cuadro precedente, se advierte que en el Cuaderno de Obra (Apéndice n.° 12) el
Contratista y la Supervision en los asientos n.°s 80, 81, 92 y 93 (Apéndice n.° 12), hacen
referencia de que en los jirones Perl y Ancash solo se realizaron trabajos preliminares de trazo
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y replanteo de las escalinatas; a continuacion, en los asientos n.® 98 y 99 (Apéndice n.° 12),
se aprecia que la solicitud de cambio de un tramo de escalinatas por pavimento (pistas) en la
Prol. Ricardo Palma, el cual no fue autorizado por la Supervision, por el contrario, este
recomendd que se tramite con documento ante la Entidad, por carecer de soporte legal;
igualmente en los asientos n.°s 287 y 288 (Apéndice n.° 12), se solicitd la suspension de la
construccion de las escalinatas en los jirones Pert y Ancash hasta que se instalen los servicios
de agua y desagiie, no obstante en dicha oportunidad se encontraba en tramite el adicional de
obra n.° 1, que incluia entre otros aspectos profundizar la red de agua y desagiie de dichos
jirones, el mismo que finalmente fue aprobado por la Entidad, por lo que la causa de suspension
se extinguio y debio de continuarse con la ejecucion de las escalinatas.

Los asientos n.’s 317, 318, 321 y 322 (Apéndice n.° 12), hacen referencia a que el presidente
del AA.HH. “Victor Rall Haya de la Torre” solicito la modificacion del expediente técnico,
mediante cartas n.°s 0010, 0011 y 0012-2021/FZA-Pdte. ~AA.HH.MCVRHT - Y/PASCO de 6,
9 y 10 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 36), respectivamente, revisado dichos
documentos, se advierte que el primero solicitd: “Replanteo de doble via, tipo ALAMEDA en la
prolongacion Ricardo Palma y el Jr. Gerardo Patifio Lopez”, mientras que el segundo, solicito:
“Suspension de la construccion de las escalinatas en el Jr. Ancash y el Jr. Peri (cuadra 1)
hasta que se instale los servicios basicos de agua y desagiié” y finalmente el tercero, solicito:
“Replanteo y ampliacion de via que colinda con los vecinos del psje. Topacio A.P.V. Gerardo
Patifio Lopez”; como es de verse en ningun extremo de estos documentos se justifica la
necesidad del cambio de lugar de las escalinatas por las graderias, lo cual fue autorizado
posteriormente por la Supervision.

Ahora bien, en los posteriores asientos n.°s 397 y 398 (Apéndice n.° 12), se aprecia que la
Supervision autoriza el cambio de lugar de escalinatas por graderias para viviendas, por
consiguiente, en los asientos n.°s 399, 400, 401, 402, 403, 404, 405, 406, 407, 408, 409, 410,
417,418, 419, 420, 421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 431, 432, 433, 434, 435, 436, 437,
438, 443, 444, 445, 446, 449, 450, 451, 452, 455, 456, 459, 460, 471,472, 473, 474, 471,472,
479, 478, 485, 486, 511 y 512 (Apéndice n.° 12), se aprecia la ejecucion de trabajos de
graderias en los accesos de las viviendas.

En ese contexto, a fin de corroborar la modificacion antes sefialada, la Comision de Control
realizé la inspeccion fisica a la obra el dia 2 de setiembre de 2024, en compaiiia del
contratista'? y representantes de la entidad', en la que evidencié que en la Prol. Ricardo
Palma, Calle Ricardo Palma, Jr. José Quifiones, Jr. Per, Jr. Ancash y Jr. Gerardo Patifio,
efectivamente no se ejecuto las partidas de la meta de escalinatas y otras que se encuentran
directamente vinculadas a estas, conforme a lo previsto en el expediente técnico; tal como se
advierte en el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY
de 2 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 29), en la que se dejé constancia lo siguiente:

“(...)
ITEM DESCRIPCION UND |METRADO | % EJECUTADO
02| OBRAS PRELIMINARES
02.01.01] DEMOLICION DE VEREDAS EXISTENTES M2 | 68.61 0.00
03| MOVIMIENTO DE TIERRAS
03.02| CORTE Y EXCAVACION EN ROCA FRACTURADA | M3 | 1016.27 0.00
HASTA 1.20M - ESCALINATA
12| ESCALINATAS
12.01| AFIRMADO DE 4” CON EQUIPO LIVIANO M2 | 323.35 0.00
12.02| ENCOFRADO Y  DESENCOFRADO - | M2 | 297.56 0.00
ESCALINATAS

12 Con la presencia del sefior Marcos Artemio Berrospi Meza, gerente General (periodo 2011-2022) de la empresa Constructora Minera Santana

SAC.
12 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de

Yanacancha.

Informe de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE

Periodo: 1 de diciembre de 2020 al 31 de diciembre de 2022
Pagina 18 de 139

00018



’LWCONTRALORiA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

12.03]| CONCRETO FC=175KG/CM2 - ESCALINATAS M3 | 101.00 0.00
12.04] ACERO CORRUGADO FY=4200KG/CM2 GRADO | KG | 758.49 0.00
60
12.05| JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO H=4" ML | 407.96 0.00
17| VARIOS
17.01] BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2", | ML | 499.42 0.00
E=2.50MM INCLUYE PINTURA E INSTALACION

()

Se hizo la verificacion de metrados indicados en el cuadro anterior, con el personal
designado por parte de la entidad.

()

PANEL FOTOGRAFICO
PROLOGION -AV.RICARDOPALMA

A

’ T e VEIBEi 828 030K
Vista fotogréfica de la Prolongacion — Av. Ricardo Palma, en la cual no se advierte la ejecucion del
componente escalinata y sus correspondientes partidas, se realizé la verificacion conjuntamente
entre los colaboradores del OCI - MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.

PROLONGACION - CALLE RICARDO PALMA

A g B BSOS 220t

A , = R R s I A dad:0, 0k WA

Vista fotogréfica de la Prolongacion — Calle Ricardo Palma, en la cual no se advierte la ejecucion del
componente escalinata y sus correspondientes partidas, se realizé la verificacién conjuntamente entre
los colaboradores del OCI- MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de Yanacancha.
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PROLONGACION - JR. JOSE QUINONES
x j %39 ‘.” : 7 1

o

Vista fotogréfica de la Prolongacion - Jr. José Quifiones, en la cual no se advierte la ejecucion del
componente escalinata y sus correspondientes partidas, se realizé la verificacion conjuntamente
entre los colaboradores del OCI - MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de

Yanacancha.

PROLONGACION - JR. GERARDO PATINO

Vista fotogréfica de la Prolongacion — Jr. Gerardo Patifio, en la cual no se advierte la ejecucion del
componente escalinata y sus correspondientes partidas, sin embargo, se visualiza la ejecucion de
pavimento de concreto, se realizé la verificacion conjuntamente entre los colaboradores del OCI -
MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de Yanacancha.
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Vista fotogréfica de la Prolongacion — Jr. Perti en la cual no se advierte la ejecucién del componente
escalinata y sus correspondientes partidas, se realizo la verificacion conjuntamente entre los

colaboradores del OCI - MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de Yanacancha.

PROLONGACION - JR. ANCASH

Vista fotografica de la Prolongacion — Jr. Ancash en la cual no se advierte la ejecucion del
componente escalinata y sus correspondientes partidas, se realiz6 la verificacion conjuntamente
entre los colaboradores del OCI — MPP y el personal designado de la Municipalidad Distrital de

(..)

Como es de apreciarse en la visita a la Obra efectuada, se dejo constancia que, en la Prol.
Ricardo Palma, Calle Ricardo Palma, Jr. José Quifionez, Jr. Gerardo Patifio, Jr. Pera y Jr.
Ancash, no se evidencia la construccion y/o ejecucion de las partidas correspondientes a la
meta Escalinatas, como son: 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02 Encofrado y
desencofrado — escalinata, 12.03 Concreto f'c=175 kg/cm2 - escalinata, 12.04 Acero
corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 y 12.05 Juntas e=1" material asfaltico h=4"y las partidas
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directamente vinculadas a estas como son: 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta
1.20M - escalinatas y 17.01 baranda metalica con Tub, negro d=2", e=2.50mm incluye pintura
e instalacion.

Del mismo modo, en el Informe Topografico (Apéndice n.° 27) se ha determinado la
cuantificacion en campo de las partidas sefialadas precedentemente correspondientes a la
meta escalinatas consideradas en el expediente técnico; obteniéndose los metrados y
conclusiones siguientes:

“Descripcibn
Se determino un valor de 0.00 m3 de la partida 03.02.00 CORTE Y EXCAVACION EN ROCA
FRACTURADA HASTA 1.2M-ESCALINATA, correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacion. Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. Pert: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial

()

Descripcion:

Se determino un valor de 0.00 m2 de la partida 12.01 AFIRMADO DE 4” CON EQUIPO LIVIANO,
correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacién Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m2 de &rea parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m2 de &rea parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Jr. Peru: Se determino un metrado de 0.00 m2 de area parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Se determino un valor de 0.00 m2 de la partida 1202 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO -
ESCALINATAS, correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacion Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m2 de é&rea parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Jr. Peru: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 m2 de é&rea parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 m2 de érea parcial.

Se determino un valor de 0.00 m3 de la partida 12.03 CONCRETO F'C=175KG/CM2 - ESCALINATAS,
correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacion Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. Pert: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 m3 de volumen parcial.

Se determino un valor de 0.00 Kg de la partida 12.04 ACERO CORRUGADO FY=4200KG/CM2 GRADO
60, correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacion Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.

Jr. Perti: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 Kg de peso parcial.
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Se determino un valor de 0.00 mi de la partida 12.05 JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO H=4",
correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacién Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.
Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Pert: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial,

Descripcion:

Se determino un valor de 0.00 ml de la partida 17.01 BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2",
E=2.50MM INCLUYE PINTURA E INSTALACION, correspondiente a la meta escalinata.

Prolongacién Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Calle Ricardo Palma: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. José Quifiones: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Pert: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Ancash: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.

Jr. Gerardo Patifio: Se determino un metrado de 0.00 ml de longitud parcial.”

()
10. CONCLUSIONES
(..)

o De acuerdo a los metrados y sustentaciones de las mismas, se ha verificado que las 6 escalinatas
indicadas en el expediente técnico no han sido ejecutadas, asi tampoco las partidas que las
corresponden, en las calles; Prolongacion Ricardo Palma, Calle Ricardo Palma, Jr. Ancash, Jr. Perd,
Jr. José Quifiones y Jr. Gerardo Patifio, respecto a lo que deberia encontrarse en campo”

2.2 PLANOS

225 PLANO PLANIMETRICO

i
T
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Como es de apreciarse, en el informe topografico (Apéndice n.° 27), se ha concluido que las
seis (6) escalinatas indicadas en el expediente técnico, ubicadas en la Prol. Ricardo Palma,
Calle Ricardo Palma, Jr. José Quifionez, Jr. Gerardo Patifio, Jr. Pera y Jr. Ancash, no han sido
ejecutadas.

Sin embargo, pese a que el sistema de contratacion de la obra es “Precios Unitarios”, donde
se valoriza lo realmente ejecutado, el Contratista presento las valorizaciones n.’s 1, 9, 10, 11,
12,13, 14, 15y 16 (Apéndice n.s 14, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25), cuantificando al 100%
los metrados proyectados de las partidas correspondientes a la meta Escalinatas, como son:
12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02 Encofrado y desencofrado — escalinata, 12.03
Concreto f'c=175 kg/cm2 - escalinata, 12.04 Acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 y
12.05 Juntas e=1" material asfaltico h=4" y las partidas directamente vinculadas a estas como
son: 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M - escalinatas y 17.01 baranda
metélica con Tub, negro d=2", e=2.50mm incluye pintura e instalacion, las mismas que
finalmente fueron pagadas y recepcionadas por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.® 8
. Partidas 3.02, 12.01, 12.02, 12.03, 12.04, 12.05 y 17.01 relacionadas a la meta escalinatas
y otras metas valonzadas por eI Contratista y pagadas por Ia Entldad '
fom | mmunm el """ vmm
03 | MOVIMIENTO DE TIERRAS :
CORTE Y EXCAVACION EN ROCA FRACTURADA 1,11, 12, 14y
0302 | oscrx 1 20M— ESCALINATA m3 b 101627 | 101,45 | 10310059
12 | ESCALINATAS
12.01 | AFIRMADO DE 4" CON EQUIPO LIVIANO m2 | 13,14,15y16 | 32335 | 1532 495372
12.02 | ENCOFRADO y DESENCOFRADO - ESCALINATA | m2 | 13,14,15y16 | 297,56 | 4564 | 1358064
12.03 | CONCRETO F C=175 KG/CM2 -~ ESCALINATA m3 | 13,14,15y16 | 101,00 | 41895 | 4231395
12.04 | ACERO CORRUGADO fy=4200 kg/cm2 GRADO60 | Kg | 14,15y16 | 75849 | 535 4057,92
12.05 | JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO h=4" m_|_ 14,15y16 | 407,96 | 9,33 3806,27
17| VARIOS
BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2',
&5 1701 | £ coMM INCLUYE PINTURA E INSTALACION m | 9,10,14y16 | 68463 | 187,83 | 12859405
2 Kipe - Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.°13) y Valorizacion de obra n.°s 1, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15y 16
(Apéndice n.o* 14, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Comision de Control
\%C L /§ - 5 X s g
2 Del cuadro antes sefialado, se advierte que las partidas de escalinatas fueron valorizadas con
Wi % los metrados exactos previstos en el expediente técnico, no evidencidndose variacion alguna,
ol SPEREON |2 como si estas se hubiesen ejecutado, a pesar a que en el proceso constructivo de la obra se
1{,9 ot i~ cambio de lugar las escalinatas por graderias para las viviendas.
o P . T . . .
™ Ahora bien, en la Liquidacion Técnica Financiera aprobada mediante Resolucion de Gerencia

Municipal n.° 0209-2022-MDY-GM-PASCO de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 26), en
la seccion 7, en el item denominado “Plano de Replanteo firmados por el Supervisor y
Residente”, se advierte la lamina PG1, plano “Planta General’, en la cual no se representa la
ejecucion de las seis (6) escalinatas previstas en el expediente técnico, pero si la ejecucion de
veinticinco (25) graderias para las viviendas, que no fueron consideradas en el expediente
técnico; tal como se muestra a continuacion:
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Imagen n.° 3
Planimetria Replanteo - lamina PG1, plano “Planta General” de la liquidacion técnica financiera

PLANTA GENERAL

’ Z Q-u

Leyenda: Los circulos corresponden a graderias
Fuente: Lamina PG 1, plano: Planta General de la liquidacion técnica financiera (Apéndice n.° 26).

Ahora bien, a fin de corroborar la ejecucion de las graderias en las viviendas, la Comision de
Control realiz6 la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia de
los representantes de la entidad', en la cual evidencié que el Contratista ejecuté cuarenta y
nueve (49) graderias; tal como se advierte del Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-
CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), en la que se dejo
constancia lo siguiente:

“Iniciada la inspeccion fisica a la Obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD
VEHICULAR Y PEATONAL EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE
DISTRITO DE YANACANCHA - PROVINCIA DE PASCOQ’, se procede a la verificacion de la existencia de
las graderias de acceso a viviendas en el proyecto, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

N UBICACION CANTIDAD DE GRADERIAS DE ACCESO
1 | PROLONGACION RICARDO PALMA
2 | CALLE RICARDO PALMA

3 | JR. JOSE QUINONEZ
4

§

JR. GERARDO PATINO
CALLE 05

S|V

14 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
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6 | JR.JUNIN 3
7 | JR. UCAYALI 3
8 | JR.PERU 2
9 | JR.ANCASH 5
10 | JR. FILOMENO PAUCAR 2
11 | CALLE2 0
12 | JR. HUANUCO 5
13 | AV. AREQUIPA 6
14 | AV.ICA 7
15 | CALLE SN 0

(i)

PANEL FOTOGRAFICO

CALLE RICARDO PALMA: 7 GRADERIAS DE ACCESO
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()
AV. AREQUIPA: 6 GRADERIAS DE ACCESO

(-
De lo narrado precedentemente, se establece que la Supervision autorizé el cambio de lugar

la meta escalinatas por graderias en las viviendas, sustentandose Uinicamente en la anotacion
realizada por el Residente de Obra en el Cuadero de Obra, evidenciandose que tal
modificacién no se enmarca a las previstas en la normativa de contrataciones del estado, toda
vez que un mayor metrado es el incremento de metrados de una partida prevista, mientras
que el adicional requiere de ciertas formalidades y que sea aprobado por el titular de la
Entidad; y por Ultimo las otras modificaciones al contrato requiere contar con un informe
técnico legal que sustente la necesidad de la modificacion a fin de cumplir con la finalidad
esencial del objeto de la contratacion, opinion favorable del supervisor, adenda, entre ofras
formalidades; los cuales no sucedieron.
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2.2. Respecto a las partidas de escalinatas no ejecutadas en las graderias para viviendas por
el monto de S/150 579,21.

De la revision efectuada a las valorizaciones de obra e informe técnico, se ha evidenciado que
el Contratista no cumpli6 con ejecutar en las graderias para viviendas las partidas
correspondientes a escalinatas como son: 3.02 corte y excavacion en roca fracturada hasta
1.20M-escalinatas, 12.04 acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 y 12.05 juntas
E=1"material asfaltico h=4", no obstante, estas fueron valorizadas y recepcionadas al 100%,
conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°9
Partidas no ejecutadas de la meta escalinatas en las graderias par.

a_viviendas

S erd dio e Partidas no ejecutadas
hem | s Partida s Shspmrmy
sMOVIMIENTO
DE TIERRAS
CORTE Y
EXCAVACION

EN  ROCA1, 11,12, 14
FRACTURADA | y15
HASTA 1.20M -
ESCALINATA
12ESCALINATAS
ACERO
CORRUGADO
fy=4200 kg/om2
GRADO 60
JUNTAS E=1
XQJEFT'%O 14,15y16 | mi | 407.96 | 933 | 3860627 0 [000| 000 | 40796933 | 380627
h=4"

3.02 m3 |1016.27|101,45| 10310059 0 |0.00 [ 0.00 | 1016,27]101.45 103 100,59

12.04 14,15y16 | Kg | 75849 | 535 4057920 0 0.00 [ 0.00 | 75849 5.35 4057,92

12.05

COSTO DIRECTO | 110 964,78
GASTOS GENERALES 8877,18
UTILIDADES 776753
SUBTOTAL | 127 609,50
IGV18% | 22 969,71
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS | 150 579,21
Fuente: Expediente Técnico (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.= 1, 11, 12, 14, 15y 16 (Apéndice n.°* 14, 20, 21, 23, 24 y 25),
Informe Topografico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
(*) Calculo realizado por el especialista

El detalle de las partidas no ejecutadas se muestra a continuacion:

< Con relacion a la partida 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M -
escalinata que no se ejecutd en las graderias para las viviendas, ocasionando
perjuicio econémico por $/139 907,50.

La partida 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M - escalinata de
acuerdo a la planilla de metrados y presupuesto de obra del expediente técnico
(Apéndice n.° 13) consideré un metrado de 1016.27m3 y un costo directo de $/103 100,59,
dicha partida al haberse realizado la modificacion debi6 de ser ejecutada en las graderias
para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar el cumplimiento de la ejecucion de dicha partida la Comision
de Control realiz6 la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compafiia
de la representante de la Entidad', en la que evidencio que el Contratista no ejecuto dicha

5 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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partida en las graderias tal como se advierte de las vistas fotografica adjuntas al Acta de
Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de
2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

Imagen n.° 4
Vistas fotografias en la cual no se evidencia la ejecucion de la partida 03.02

CALLE RICARDO PALMA JR. JOSE QUINONEZ

o se identiﬁca ejcucué
de la partida 03.02 Corte

JR. GERARDO PATINO

No se identifica @ SRR
ejecucién de la partida < oufo/on

03.02 Corte y excavacion [ asadihddti
| en roca fracturada. - AlEitudi9427.0m
= - > “Velocidad:0,0km/b
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JR. UCAYALI

{1 No se

ejecucion de la partida

| 03.02 Corte y excavacion
en roca fracturada.

Altitudi4434,0m
Velocidad:0,0km/h

No se identifica
ejecucion de la partida
03.02 Corte y excavacion
en roca fracturada

26/9/24

362879 8821521

- Perd
Altitudi4435 .0m
‘Velocidadi0,6km/h

JR. PERU

| |
No se identifica
ejecucion de la partida
03.02 Corte y excavacion
en roca fracturada.

13L 262873
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JR. HUANUCO AV. AREQUIPA

No se identifica '
ejecucién de la partida .
03.02 Corte y excavacién | = 8 i
en roca fracturada ?

»”

’ No se identifica
¥ ejecucién de la partida

03.02 Corte y excavacion

AV. ICA

No se identifica
ejecucién de la partida
03.02 Corte y excavacion
en roca fracturada.

#

/OC0449-SCEQ0-MDY de 26 de setiembre de 2024

;|

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG
(Apéndice n. 30)

De las fotografias, se evidencia que las graderias fueron ubicadas sobre el relieve del
terreno natural, no identificandose la ejecucion de la partida 03.02 Corte y excavacion en
roca fracturada hasta 1.20M - escalinata.

Sin embargo, el Contratista presentd las valorizaciones n.°s 1, 11, 12, 14 y 15
(Apéndice n.os 14, 20, 21, 23 y 24), cuantificando el 100% de los metrados proyectados en
dicha partida, lo cual equivale a un costo directo de S/103 100,59, la misma que finalmente
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fue pagada y recepcionada por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.° 10

Partida 03.02, valorizadas por el Contratista adas por la Entidad

03]

CORTE Y
EXCAVACION
EN ROCA
FRACTURADA
HASTA 1.20M —
ESCALINATA

03.02

m2 1407.63| 41,353.58 523.90| 53,149.66 |82.00 (8,318.90(1.00[101.45[1.74176.52|1016.27 103 100,59

Fuente: Valorizacion de obra n.’s 1, 11, 12, 14 y 15 (Apéndice n.°* 14, 20, 21, 23 y 24) e Informe Técnico (Apéndice n.® 28).

Elaborado por: Especialista técnico

Es asi que la partida 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20m - escalinata,
considerando los gastos generales, utilidades e IGV nos dan un costo total de $/139 907,50,
como se evidencia en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 11
Deductivo correspondiente a las partidas no ejecutadas

3MOVIMIENTO DE TIERRAS

CORTE Y EXCAVACION EN
3.02ROCA FRACTURADA HASTA| m3 |1016.27 [101.45(103 100,59 0 1016.27| 101.45 103 100,59
1.20M - ESCALINATA

COSTO DIRECTO | 103 100,59
GASTOS GENERALES 8 248,05
UTILIDADES 7217,04
SUBTOTAL | 118 565, 68
IGV18% | 21341,82
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS | 139 907,50
Fuente: Valorizacion de obra n.°s 1, 11, 12, 14 y 15 (Apéndice n.s 14, 20, 21, 23 y 24), Informe Topografico
(Apéndice n. 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
- {*) Calculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta
1.20m - escalinata, fue valorizada, pagada y cuantificada al 100% de su presupuesto, a
pesar que esta no fue ejecutada en las graderias, conforme al cambio autorizado por la
Supervision, la misma que se dio conformidad en la valorizacion n.° 1 (Apéndice n.° 14),
por los sefiores: José Gabriel Condor Estrella, sub gerente de Supervision y Liquidaciones
y Gustavo Adolfo Recuay Zamudio, gerente de Infraestructura y Urbanismo; valorizacion
n.°s 11 (Apéndice n.° 20), por los sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra, sub gerente
de Supervision y Liquidaciones y Jimmy Henry Carhuapoma Carlos, gerente de
Infraestructura y Urbanismo (e)'6; valorizacién n.® 12 (Apéndice n.° 21), por los sefiores:
Alberts Emerson Collao Gamarra, sub gerente de Supervision y Liquidaciones y José
Gabriel Condor Estrella, gerente de Infraestructura y Urbanismo; y, valorizaciones n.s 14
y 15 (Apéndice n.os 23 y 24), por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, sub gerente
de Supervision y Liquidaciones y Alberts Emerson Collao Gamarra, gerente de
Infraestructura y Urbanismo; aspecto que ocasiono perjuicio econémico a la entidad por
$/139 907,50.

16 Es preciso sefialar que con memorando n.° 0163-2021-GIU-GM/JGCE de 17 de diciembre de 2021, se encarg6 al sefior Jimmy Henry
Carhuapoma Carlos, las funciones de la Gerencia de Infraestructura y Urbanismo de la entidad, por los dias 20 y 21 de diciembre de 2021.
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«+ Partida 12.04 Acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 que no se ejecutd en las
graderias para las viviendas, ocasionando perjuicio econémico por S/5 506,60.

La partida 12.04 Acero Corrugado fy=4200 kg/cm2 Grado 60, de acuerdo a la planilla de
metrados y presupuesto de obra del expediente técnico (Apéndice n.° 13), considera un
metrado de 758.49 kg., con un costo directo de S/4 057,92, dicha partida al haberse
realizado la modificacion debi6 de ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Asimismo, de acuerdo a la Lamina SC-9, plano: Planteamiento Escalinatas del expediente
técnico de obra (Apéndice n.° 13), la partida en cuestion debi6 ejecutarse en el borde de
las graderias, segun el detalle que se muestra a continuacion:

Imagenn.°$
Corte C-C, Escalinata Jr. José Quifionez

S TUBOF*N* B 2* £ 2.9m
SN . .
RO\ 4 TUBOF I® 82" 8= 2.5m
RN i 7

e, X |t o8 owaTaton @ I° RELLENADD CON ASFALTD
N A

JURTZDE DICATECION @ 1" RELLEIEDO CON A57ALTO
MURC zmmano

. -\y |
Ny ! R-03

TUBO F*I¥* 0 2" ¢= 2.5

s
7,

Borde de escalera

REJILLA
L —

[
|
il
I
|
Lt

Detalle borde escaleras
]»0. 1 BT
28 @ OLO
0. [
J’ O.15»
DETALLE BORDE
ESCALERAS
Esc: 1725
Fuente: Lamina SC-9, plano: Planteamiento Escalinatas del expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13).
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Sobre el particular, de la visita de inspeccion fisica realizada a la obra por la Comision de
Control el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia de la representante de la Entidad'’,
se evidencid que el Contratista no ejecutd la partida 12.04 Acero Corrugado fy=4200
kg/cm2 Grado 60, en las graderias, tal como se advierte de las vistas fotografica adjuntas
al Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY
de 26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

Imagen n.° 6
Graderia para vivienda - Jr. José Quifionez y Av. Arequipa, donde no se advierte la

ejecuclén de la partida 12.04

o No se evidencia |
| Borde de escalera

No se evidencia

£ Borde de esca

a e ar e MU ur}J).»J

S e s / "la’ LELH T ) H
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02- 2024-CG/0C0449—SCE00&MDY de 26 de seuembre de 2024
(Apéndice 30).

Como se ha notado, las graderias para las viviendas no tienen acero, toda vez que no
cuentan con bordes de escaleras.

Sin embargo, el Contratista presento las valorizaciones n.>s 14, 15 y 16 (Apéndice n.°s 23,
24 y 25), cuantificando el 100% de los metrados proyectados en dicha partida, lo cual
equivale a un costo directo de S/4 057,92, las mismas que finalmente fueron pagadas y
recepcionadas por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadro n.° 12
Partida 12.04, valorizadas

SCALINATAS
CERO CORRUGADO|
12.04FY=4200 KGICM2| Kg | 400 | 2140,00 | 250 |1337,50|108.49| 580,42 | 758.49 4057,92

RADO 60
Fuente: Valorizacion de obra n.°s 14, 15 y 16 (Apéndice n.s 23, 24 y 25) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico.

17 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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Es asi que la partida 12.04 Acero Corrugado fy=4200 kg/cm2 Grado 60, considerando los
gastos generales, utilidades e IGV nos dan un costo total de S/5 506,60, como se evidencia
en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 13
Deductivo correspondiente a las partidas no ejecutadas

12 | ESCALINATAS
ACERO
CORRUGADO

fy=4200 kglem2 Kg | 75849 | 535 | 4057.92 0 758.49 5.35| 4057,92
GRADO 60

12.04

COSTO DIRECTO | 4 057,92

GASTOS GENERALES | 324,63

UTILIDADES | 284,05

SUBTOTAL | 4 666,61

IGV18% | 839,99

PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS | 5 506,60

Fuente: Valorizacion de obra n.°s 14, 15 y 16 (Apéndice n.cs 23, 24 y 25), Informe Topogréfico (Apéndice n.° 27)
e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico

(*) Célculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 12.04 Acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60, fue
valorizada, pagada y cuantificadas al 100% de su presupuesto, a pesar que esta no fue
ejecutadas en las graderias, conforme al cambio autorizado por la Supervision, la misma
que se di6 conformidad en las valorizaciones n.’s 14, 15 y 16 (Apéndice n.os 23, 24 y 25)
por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones
y Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; aspecto que
ocasiond perjuicio econémico a la Entidad por S/5 506,60.

o,
L4

Con relacion a la partida 12.05 Juntas E=1" Material Asfaltico h=4", que no se ejecuto
en las graderias para las viviendas, ocasionando perjuicio econémico por S/5 165,11.

La partida 12.05 Juntas E=1" Material Asfaltico h=4", de acuerdo a la planilla de metrados
y presupuesto de obra del expediente técnico (Apéndice n.° 13) considerd un metrado de
407.96 ml y un costo directo de S/3 806,27, dicha partida al haberse realizado la
modificacion debio de ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar el cumplimiento de la ejecucion de dicha partida la Comision
de Control realizé la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compafiia
de la representante de la Entidad'8, en la que evidencio que el Contratista no ejecut6 dicha
partida en las graderias tal como se advierte de las vistas fotografica adjuntas al Acta de
Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de
2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

18 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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Imagen n.°7

Vistas fotografias en la cual no se evidencia la ejecucion de la partida 12.05

CALLE RICARDO PALMA

No se identfica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=1°
Material Asfaltico h=4".

JR. GERARDO PATINO

No se identifica la
ejecucion de la partida
| 1205 Juntas E=1°
Matenial Asfalfico h=4".

No se identifica la

JR. JOSE QUINONEZ

gjecucion de la partida
1205 Juntas E=1°
Matenial Asfaltico h=4".

JR. JUNIN
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JR. UCAYALI

No se identfica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=1" PECIETOTICRTY L
Material Asfaltico h=4". e
e Velotidad:0,0km/h

26/8)28

JR. ANCASH

No se identifica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=1°
Material Asfaltico h=4". |
: e o Veloctdad:0,6km /b

26/9/24
1381 262879 8521521
oy Perds

 Altitud:4a35 Om

JR. PERU

No se identfica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=1
Material Asfalfico h=4".

slh

No se identfica la =
ejecucion de la partida 2679734
1205 Juntas E=1"
Material Asfaltico h=4",

L AltjEudss3),0m
~ Vielocidad:0.4km/h
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JR. HUANUCO AV. AREQUIPA

No se identfica la :
ejecucion de la partida 26/9/2%
1205 Juntas E=1° 18L 362302?9:1032}

No se identfica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=t°
Material Asfaltico h=4".

Perd

Material Asfaltico h=4",

No se identifica la
ejecucion de la partida
1205 Juntas E=1°
Material Asfaltico h=4".

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de 2024
(Apéndice n.° 30)

De las vistas fotografias, se advierte que no se ejecutd la partida 12.05 Juntas E=1" Material
Asfaltico h=4" toda vez que en las graderias no son necesarias.
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Sin embargo, el Contratista presento las valorizaciones n.s 14, 15y 16 (Apéndice n.s 23,
24 y 25), cuantificando el 100% de los metrados proyectados en dicha partida, lo cual
equivale a un costo directo de S/5 165,11, las mismas que finalmente fueron pagadas y
recepcionadas por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.®° 14
Partida 12.05, valorizadas por el Contratista y pagadas por la Entidad

12ESCALINATAS

UNTAS E=11
12.05MATERIAL ml | 250 | 233250 | 50 | 4665
SFALTICO h=4"

Fuente: Valorizacion de obra n.°s 14, 15 y 16 (Apéndice n.cs 23, 24 y 25) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico

107.96 (1007,27| 407.96 | 380627

Es asi que la partida 12.05 Juntas E=1" Material Asfaltico h=4", considerando los gastos
generales, utilidades e IGV nos dan un costo total de S/5 165,11, como se evidencia en el
cuadro siguiente:

Cuadron.° 15
Deductivo correspondiente a la partida no ejecutada

ESCALINATAS
JUNTAS E=T"
R, | m | 40796 | 933 | 380627 0 w79 9m| 380627
h="

12.05

COSTO DIRECTO 3 806,27
GASTOS GENERALES 304,50
UTILIDADES 266,44
SUBTOTAL | 437721
IGV 18% 787,90
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS 516511
Fuente: Valorizacion de obra n.>s 14, 15y 16 (Apéndice n.s 23, 24 y 25), Informe Topogréfico (Apéndice n.° 27) e Informe
Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
(*) Célculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 12.05 Juntas E=1" Material Asfaltico h=4", fue valorizada,
pagada y cuantificada al 100% de su presupuesto, a pesar que esta no fue ejecutada en
las graderias; conforme al cambio autorizado por la Supervision, la misma que se dio
conformidad en las valorizaciones n.’s 14, 15 y 16 (Apéndice n.°s 23, 24 y 25) por los
sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y
Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; aspecto que
ocasiono perjuicio econdémico a la entidad por S/5 165,11.

2.3. De las partidas parcialmente ejecutadas de las escalinatas en las graderias para
Z ) viviendas por el monto de S/168 263,17.

De la revision efectuada a las valorizaciones de obra nes 9, 10, 13, 14, 15 y 16
(Apéndice n.os 18, 19, 22, 23, 24 y 25) e informe técnico (Apéndice n.° 28), se ha evidenciado
que el Contratista ejecutd parcialmente en las graderias para viviendas las partidas
correspondientes a escalinatas como son: 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02
Encofrado y desencofrado - escalinata, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata y 17.01
Baranda metélica con tub, negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, no obstante,
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estas fueron valorizadas y recepcionadas al 100%, conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.®° 16
Partidas parcialmente ejecutadas de la meta escalinatas en las graderias para
viviendas

12ESCALINATAS
AFIRMADO DE 4| 1 1 1
1201CoN  EQUIPO) ™ 1Y | ma | 32335 | 1532 | 4953720 9441 | 1532 14636 | 22894 (1532 | 350739
LIVIANO
ENCOFRADO Y 1= 12 1o
1202DESENCOFRADO| ™ " 18V | ma | 297.56 |45.64 | 1356064 122.22 | 4564 557812 | 175.34 (4564 | 800252
CESCALINATA
CONCRETO |43 14,15
1209 c=175 Kaiom ' 118V |m3 | 101 lategs| 42313.95 3477 (418,95 1456689 | 66.23 418.95) 27 747,08
| ESCALINATA
17NVARIOS
BARANDA
METALICA CON
. TUB,  NEGRO
1701D=2", E=250MM9, 10, 14y 16| mi | 684.63 [187.83|128 594,05| 233.48 |187,83 43854.55 | 451.15 [187.83| 8473950
NCLUYE
l’INTURA E
NSTALACION
COSTO DIRECTO| 123 996,44
GASTOS GENERALES| 9919,72
UTILIDADES| 8679.75
SUBTOTAL| 142 505,91
1GV 18%] 25667,26
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS, 168 263,17

Fuente: Expediente Técnico de obra (Apéndice n.° 13), valorizaciones de obra n.= 9, 10, 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.>* 18, 19, 22,
23, 24 y 25), Informe Topografico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Especialista Técnico

(*) Calculo realizado por el especialista

El detalle de las partidas parcialmente ejecutadas se muestra a continuacion:

< Con relacion a la Partida 12.01 Afirmado de 4” con equipo liviano, que se ejecuté
parcialmente en las graderias para las viviendas, ocasionando perjuicio econémico
por S/4 759,49.

La partida 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, de acuerdo a la planilla de metrados y
presupuesto de obra del expediente técnico (Apéndice n.° 13) consider6 un metrado de
323.35 m2 y un costo directo de S/4 953,72, dicha partida al haberse realizado la
modificacion debio ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar la ejecucion de la partida antes mencionada la Comision de
Control realizé la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia
de la representante de la Entidad', en la que evidencié que el Contratista ejecuto
parcialmente dicha partida en las graderias, tal como se advierte de las vistas fotografica
adjuntas al Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de
26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

9 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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Imagen n.° 8
Vistas fotografias de graderias de accesos a viviendas

Se identifica el area sobre el
cual se ejecutd la partida
1201 Afirmado de 4" con
equipo liviano.

26/9/24

18L 362652 8821274
Perd
Altitud:4426.0m
Velocidad 4, 8km/+

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/0C0449-SCEQ06-MDY de 26 de setiembre de 2024 (Apéndice
n.° 30)

Como se visualiza en las imagenes precedentes, la partida 12.01 Afirmado de 4" con equipo
liviano, fue ejecutado debajo de la estructura ubicada entre la sub-rasante y la graderia de
concreto.

En tal sentido, de las cuarenta y nueve (49) graderias ubicadas en diferentes puntos de la
Obra, en el Informe Técnico se realizo la cuantificacion de la partida 12.01 Afirmado de 4
con equipo liviano, conforme al detalle siguiente:

Cuadro n.° 17
Metrados de la partida 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano ejecutadas en las graderias
de acceso a viviendas

CALLE RICARDO PALMA - GRADERIAS 11.33
] 1 1.9 1.59 3.02
1 1.9 0.51 0.97

2 1 1.66 0.97 1.61
3 1 1.21 0.81 0.97
4 1 1 0.91 0.91
5 1 1.22 1.37 1.67
6 1 1.21 1.16 1.40
7 1 1 0.78 0.78
JR. JOSE QUINONEZ - GRADERIAS 13.14
1 1 1.21 1.08 1.31
2 1 1.21 1.21 1.46
3 1 1.21 0.96 1.16
4 1 1.63 0.98 1.59
5 1 1.08 1.78 192
3 1 1.07 1.79 1.91
7 1 1.21 1.86 2.25
8 1 0.82 1.89 1.55
JR. GERARDO PATINO - GRADERIA 1.76
1 1 1.5 1.18 1.76
JR. JUNIN - GRADERIA 5.81
1 1 1.21 1.50 1.82
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3 1 1 1.55 1.88
JR. UCAYALI - GRADERIA 4.54
1 1 1.21 1.51 1.82
2 1 1.21 1.56 1.89
3 1 0.95 0.88 0.84
JR. PERU - GRADERIA 332
1 1 1.21 1.37 1.65
2 1 1.2 1.39 1.67
JR. ANCASH - GRADERIA 8.98
1 1 1 2.65 265
2 1 12 1.1 1.33
3 1 1.2 1.14 1.37
4 1 1.21 1.13 1.36
5 1 1.11 2.05 2.28
AV. AREQUIPA - GRADERIA 1047
1 1 1.21 1.61 1.94
2 1 1.2 147 1.76
3 1 1.2 1.64 1.96
4 1 1.22 1.63 1.98
5 1 1.21 1.20 145
6 1 0.99 1.39 1.38
JR. HUANUCO - GRADERIA 16.90
1 1 1.52 1.97 299
2 1 1.38 325 448
1 1.03 1.70 1.75

3 1 1.43 242 3.46
4 1 1.21 1.97 2.38
5 1 1.245 1.00 1.24
AV. ICA - GRADERIA 10.68
1 1 1.65 1.00 1.65
2 1 1.15 0.88 1.01
3 1 1.21 1.79 2.16
B 1 1.17 0.59 0.68
5 1 1.2 1.28 1.54
6 1 12 1.15 1.37
7 1 1.2 1.89 2.27
JR. FILOMENO PAUCAR - GRADERIA 8.06
1 1 1.02 1.29 1.32
1 1.02 5.56 5.67

2 1 1.21 0.89 1.08
TOTAL 94.41

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28)
Elaborado por: Especialista Técnico.

Del cuadro precedente, se advierte que en las graderias el Contratista respecto a la partida
12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, solo ejecutd un metrado de 94.41m2; sin embargo,
el Contratista presentd las valorizaciones n.’s 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.os 22, 23, 24 y
25), cuantificando el 100% los metrados proyectados en dicha partida, lo cual equivale a
un costo directo de S/4 953.72, la misma que finalmente fue pagada y recepcionada por la
Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.° 18
Partida 12.01, valorizadas por el Contratista y pagadas por la Entidad

12ESCALINATAS
FIRMADO DE
12.014" CON EQUIPO| m2 (60.00| 919.20 | 150.00 |2298.00| 100.00 |1532.00 13.35 | 204.52 | 323.35 |4 953,72
IVIANO
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13) y valorizaciones n.” 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.cs 22, 23, 24 y 25)
e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
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Como se ha notado, el Contratista de la partida 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano
valorizé el metrado total de 323.35m2 a un costo directo de S/4 953,72, lo cual se contradice
con lo realmente encontrado en campo, visto que de acuerdo al Informe Técnico y de las
cuantificaciones que este ha realizado a las cuarenta y nueve (49) graderias, se ha
evidenciado que solo se ejecuté un metrado de 94.41m2, existiendo una diferencia de
228,94m2 no ejecutados, cuyo costo considerando los gastos generales, utilidades e IGV
nos dan un total de S/4 759,49, exceso que finalmente fue pagado al Contratista, conforme
se evidencia en el cuadro siguiente:

Cuadron.®° 19
Calculo de metrados parcialmente ejecutado de la partida 12.01

12|ESCALINATAS
IAFIRMADO  DE
12.014" CON EQUIPO| m2 | 323,35 | 1532 | 4953,72| 9441 | 1532 | 1446,36| 22894 | 15,32 3507,36
LIVIANO

COSTO DIRECTO 3507,36
GASTOS GENERALES 280,59
UTILIDADES 245,52
SUBTOTAL 403346
IGV 18% 726,02
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS 475949
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.” 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.o* 22, 23, 24 y 25), Informe
Topogréfico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
(*) Célculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, fue valorizada,
pagada y cuantificada al 100% de su presupuesto, pese que fue ejecutada parcialmente,
toda vez que no se ejecutd 228.94 m2 de dicha partida; la misma que se dio conformidad
en la valorizacion n.° 13 (Apéndice n.°s 22) por los sefiores: Alberts Emerson Collao
Gamarra, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor Estrella,
Gerente de Infraestructura y Urbanismo; valorizaciones n.°s 14, 15y 16 (Apéndice n.°s 23,
24 y 25) por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y
Liquidaciones y Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo;
aspecto que ocasiono perjuicio econémico a la entidad por S/4 759,49.

<+ Con relacion a la partida 12.02 Encofrado y desencofrado - escalinata, que se ejecutd
parcialmente en las graderias para las viviendas, ocasionando perjuicio econémico
por 10 859,42.

La partida 12.02 Encofrado y desencofrado — escalinata, de acuerdo a la planilla de
metrados y presupuesto de obra del expediente técnico (Apéndice n.°13) consideré un
metrado de 297.56 m2 y un costo directo de S/13 580,64, dicha partida al haberse realizado
la modificacion debio de ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar la ejecucion de la partida antes mencionada la Comision de
Control realizé la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia
de la representante de la Entidad?, en la que evidencié que el Contratista ejecuto

2 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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parcialmente dicha partida en las graderias, tal como se advierte de las vistas fotogréafica
adjuntas al Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de
26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

Imagenn.°9
Vistas fotografias de graderias de accesos a viviendas

Se identifica el contorno
| dentro del cual se ejecutd ia
partida 12.02 Encofrado y

desencofrado — escalinata. ol cold 06 s

partida 12.02 Encofrado y
f| desencofrado — escalinata.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCEQ06-MDY de 26 de setiembre de 2024
(Apéndice n.° 30)

Como se visualiza en las imagenes precedentes, la partida 12.02 Encofrado y desencofrado
- escalinata, fue ejecutado en el contorno de la estructura de las graderias.

En tal sentido, de las cuarenta y nueve (49) graderias ubicadas en diferentes puntos de la
Obra, en el Informe Técnico se realizé la cuantificacion de la partida 12.02 Encofrado y
desencofrado — escalinata, conforme al detalle siguiente:

Cuadron.®° 20
Metrados de la partida 12.02 Encofrado y desencofrado - escalinatas, ejecutadas en
las graderias de acceso a viviendas

CALLE RICARDO PALMA - GRADERIAS

Contrapaso 1 L?R9‘§° ‘:)Lg: 181

AREA
1 Lateral 2 L:ﬁ 8<4;o — 1.69
Contrapaso 1 190 054 | 103
Lateral 2 ‘:)RfaA 0.35
: Contrapaso 1 LEngo Ao%(:o0 1.00
Lateral 2 oﬁf: 0.92
. Contrapaso 1 LﬁRz?o AOL;: 0.47
Lateral 2 o’.‘g 0.45
) Contrapaso 1 L?R£° %Lgf? 0.55

Lateral 2 AREA
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[ARGO | ALTO
" Goniapats 1 A1.22 057 | 069
REA
Laknal 2 061 12
LARGO | ALTO
6 Sonlapass ! 121 060 | 073
Lateral 2 %Rf: e
o e ar
, : . .
AREA
Lateal 2 021 041
JR. JOSE QUINONEZ - GRADERIAS 1534
LARGO | ALTO
‘ Contrapieo ! 12 026 | 031
REA
Latoral ¢ 0.3 047
LARGO | ALTO
, Contrapaso 1 1.21 063 | 076
Lateral 2 %RsE:‘ 107
[ARGO | ALTO
5 Contrapaso ! 121 081 | 098
AREA
Lateral 2 049 0.98
ALTO
Contrapaso 1 LA1R6§° 036 | 058
. . ; .
Lateral 2 AORZE;‘ o
[ARGO | ALTO
s Contrapaso 1 108 | 123 | 13
AREA
Lateral 2 146 232
[ARGO | ALTO
5 Contrapaso ! 107 | 106 | 143
AREA
Lateral 2 057 15
LARGO | ALTO
Contrapaso 1 121 101 | 122
, : . :
~ AREA
Lataral 2 049 0.98
[ARGO | ALTO
" Contrapsso 1 082 | 040 | 033
Lateral 2 ‘E)R:OA 120
JR. GERARDO PATINO — GRADERIAS 213
[ARGO | ALTO
i Contrapaso L 150 | 067 | 1.00
AREA
Latoral 2 057 13
JR. JUNIN — GRADERIAS 9.68
[ARGO | ALTO
‘ Contrapaso 1 121 0% | 144
Lateral 2 A1ROEOA 5%
[ARGO | ALTO
, Contrapaso 1 121 063 | 076
AREA
Lateral 2 086 172
[ARGO | ALTO
, Contrapaso 1 122 124 | 151
Lateral 2 A1R257A 755
JR_UCAYALI— GRADERIAS 398
[ARGO | ALTO
3 Contrapsso ! 1.21 040 | 048
AREA
Lateral 2 046 0.93
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LARGO | ALTO
Gouirpaso 1 121 048 | 058
2 AREA
Lateral : 057 114
| m— R a
s 8 ﬁg 052
JR.PERU 289
[ARGO | ALTO
‘ Conkipeo 1 121 | 05 | 064
AREA
muss 2 055 110
Cantrapaso ! %go %g 040
) ; . .
AREA
Lateral 2 038 075
JR_ANCASH — GRADERIAS 8.05
[ARGO | ALTO
. Contrapaso ! 1.00 115 | 145
AREA
Latoras 2 081 163
LARGO | ALTO
5 Contrapaso ! 120 | 038 | 046
AREA
Lateral 2 0.3 070
[ARGO | ALTO
: Conirapaso ! 120 | 039 | 047
AREA
Laterst & 0.37 073
[ARGO | ALTO
: Contrapsso ! 121 073 | 088
AREA
Lateral 2 058 115
[ARGO | ALTO
" Contrapaso 1 1 019 | 021
Latarsi 2 ﬁg 068
AV. AREQUIPA - GRADERIAS 16.00
[ARGO | ALTO
1 Contrapaso ! 121 089 | 108
Lateral 2 %g e
LARGO | ALTO
) Contrapaso 1 120 131 | 157
AREA
Lateral 2 126 752
[ARGO | ALTO
Contrapaso 1 120 0.83 100
5 1 . .
REA
Lateral 2 0.38 176
[ARGO | ALTO
) Contrapaso 1 122 | 090 | 1.09
Lateral 2 ﬁg o
[ARGO | ALTO
; Contrapaso ' 121 091 | 140
Lateral 2 ?ﬁ 140
[AR ALT
; Conkrapeso ] o£° ag 045
AREA
Lateral 2 0.49 098
JR HUANUGO — GRADERIAS 14.40
[ARGO | ALTO
" Contrapaso ! 152 050 | 076
AREA
Lateral 2 0.88 177
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LARGO | ALTO
Conspess ! 1.38 134 | 18
Laae 4 ‘;R:: 193
) ; ;
[ARGO | ALTO
Contrapaso 1 103 | 135 | 097
Loteal . ﬁg K
[ARGO | ALTO
g Contrapeeo A 143 | 073 | 104
AREA
Lateral 2 0.80 159
[ARGO | ALTO
; Contrapass ! 121 085 | 103
Lateral 2 %g e
[ARGO | ALTO
" Contrapaso 1 125 | 03 | 04
s 2 ?g 060
AV. ICA — GRADERIAS 1518
L[ARGO | ALTO
i Contrapasc ! 165 | 073 | 120
AREA
ey 2 0.57 113
[ARGO | ALTO
) Coitapaes . 115 | 055 | 063
Laers! 2 %ﬁf 075
[ARGO | ALTO
3 Contrapaso ! 121 147 | 141
AREA
Latrsl 2 066 13
[ARGO | ALTO
. Contrapaso 1 147 | 040 | 047
AREA
Latorel 2 021 041
[ARGO | ALTO
5 Consipass 1 120 | 071 | 085
AREA
Liwd 2 063 1%
[ARGO | ALTO
: Contrapaso 1 120 | 070 | 083
Lateral 2 AoRg 114
[ARGO | ALTO
3 Contrapaso ! 120 | 101 | 121
AREA
Latoral 2 128 255
JR_FILOMENO PAUCAR — GRADERIAS 1414
[ARGO | ALTO
7 102 | 132 | 1%
Contrapaso 1 1.02 137 | 139
1 102 | 550 | 570
AREA
Latoral 1 169 169
L [ARGO | ALTO
1 102 | 037 | 038
Contrapaso 1 102 | 054 | 055
1 102 | 087 | 088
AREA
Lateral 1 125 125
[ARGO | ALTO
, Contrapsso ! 121 051 | 061
Lol . %ﬁ: 0.70
TOTAL 122

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28)
Elaborado por: Especialista Técnico.
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Del cuadro precedente, se advierte que en las graderias el Contratista respecto a la partida
12.02 Encofrado y desencofrado — escalinata, solo ejecuto un metrado de 122.22m2; sin
embargo, el Contratista presento las valorizaciones n.°s 13, 14, 15 y 16 (Apéndice n.os 22,
23, 24 y 25), cuantificando el 100% los metrados proyectados en dicha partida, lo cual
equivale a un monto directo de S/13 580,64, la misma que finalmente fue pagada y
recepcionada por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.®° 21
Partida 12.02, valorizadas por el Contratista y pagadas por la Entidad

12ESCALINATAS

ENCOFRADO Y
12.02DESENCOFRADO | m2 | 59.97 | 2737.08 | 171.47 | 7826.09 | 60.00 | 2738.4 |6.11 | 279.07 | 297.56 (13 580,64
- ESCALINATA

Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13) y valorizacion de ejecucion de obra n.% 13, 14, 15 y 16 (Apéndice
n.es 22,23, 24y 25)
Elaborado por: Especialista Técnico

Del cuadro antes indicado, se advierte que el Contratista de la partida 12.02 Encofrado y
desencofrado - escalinata, valorizo el metrado total de 297.56m2 a un costo directo de
S/13 580,64, lo cual se contradice con lo realmente encontrado en campo, visto que de
acuerdo al Informe Técnico y de las cuantificaciones que este ha realizado a las cuarenta
y nueve (49) graderias, se ha evidenciado que solo se ejecuté un metrado de 122.22m2,
existiendo una diferencia de 175.34m2 no ejecutados, cuyo costo considerando los gastos
generales, utilidades e IGV nos dan un total de S/10 859,42, exceso que finalmente fue
pagado al Contratista, conforme se evidencia en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 22
Calculo de metrados parcialmente ejecutado de la partida 12.02

12ESCALINATAS
NCOFRADO
12.02DESENCOFRADO| m2 | 297.56 | 4564 | 13580,64| 122.22 | 4564 | 5578,12| 175.34 (4564 | 800252
- ESCALINATA

COSTO DIRECTO| 8 002,52
GASTOS GENERALES| 640,20
UTILIDADES| 560,18
SUBTOTAL| 9 202,90
IGV 18%| 1656,52|
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS| 10 859,42
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13), valorizaciones n." 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.os 22, 23, 24 y 25),
Informe Topogréfico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
(*) Calculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 12.02 Encofrado y desencofrado — escalinata, fue valorizada,
pagada y cuantificada al 100% de su presupuesto, pese que fue ejecutada parcialmente,
toda vez que no se ejecutd 175,34 m2 de dicha partida; la misma que se dio conformidad
en la valorizacion n.°13 (Apéndice n.°s 22) por los sefiores: Alberts Emerson Collao
Gamarra, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor Estrella,
Gerente de Infraestructura y Urbanismo; valorizaciones n.°s 14, 15y 16 (Apéndice n.os 23,
24 y 25) por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y
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Liquidaciones y Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo;
aspecto que ocasiono perjuicio econémico a la entidad por S/10 859,42.

%+ Con relacion a la partida 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, que se ejecutd
parcialmente en las graderias para las viviendas, ocasionando perjuicio econémico
por S/37 652,76.

La partida 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, de acuerdo a la planilla de
metrados y presupuesto de obra del expediente técnico (Apéndice n.° 13) considerd un
metrado de 101m3 y un costo directo de S/42 313,95, dicha partida al haberse realizado la
modificacion debio ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar la ejecucion de la partida antes mencionada la Comision de
Control realizé la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia
de la representante de la Entidad?!, en la que se evidencié que el Contratista ejecuto
parcialmente dicha partida en las graderias, tal como se advierte de las vistas fotografica
adjuntas al Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de
26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

Imagen n.° 10
Vistas fotografias de graderias de accesos a viviendas

Se identifica el volumen de
concreto segin la forma de la
graderia donde se ejecutd la
| parida 1203  Concreto |
F'C=175 KG/CM2 - escalinata. |y

~~~~~

Se identifica el volumen de
concreto segun la forma de la
graderia donde se ejecutd la
parida 1203  Concreto
F'C=175 KG/CM2 - escalinata.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCEQ06-MDY de 26 de setiembre de 2024
(Apéndice n.° 30)

Como se visualiza en las imagenes precedentes, la partida 12.03 Concreto F'C=175
KG/CM2 - escalinata, fue ejecutada en las graderias de accesos a las viviendas.

En tal sentido, de las cuarenta y nueve (49) graderias ubicadas en diferentes puntos de la
Obra, en el Informe Técnico se realizo la cuantificacion de la partida 12.03 Concreto
F'C=175 KG/CM2 - escalinata, conforme al detalle siguiente:

21 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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Cuadron.®° 23
Metrados de la partida 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, ejecutadas en
las graderias de acceso a viviendas

CALLE RICARDO PALMA - GRADERIAS
1 1 1.9 0.73 1.39

1 1.9 0.15 0.29
2 1 1.66 0.40 0.67
3 1 1.21 0.24 0.29
4 1 1 0.32 0.32
5 1 1.22 0.53 0.64
6 1 1.21 0.32 0.38
7 1 1 0.18 0.18
JR. JOSE QUINONEZ - GRADERIAS 4.20
1 1 1.21 0.19 0.23
2 1 1.21 0.46 0.56
3 1 1.21 0.42 0.51
4 1 1.63 0.24 0.38
5 1 1.08 1.01 1.09
6 1 1.07 0.44 0.47
7 1 1.21 0.49 0.59
8 1 0.82 0.44 0.36
JR. GERARDO PATINO - GRADERIAS 0.74
1 1 15 0.49 0.74
JR. JUNIN - GRADERIAS 342
1 1 1.21 0.89 1.08
2 1 1.21 0.79 0.95
3 1 1.22 1.14 1.39
JR. UCAYALI - GRADERIAS 1.27
1 1 1.21 0.39 0.47
2 1 1.21 0.48 0.59
3 1 0.95 0.22 0.21
JR. PERU - GRADERIAS 0.92
1 1 1.21 0.47 0.57
2 1 1.2 0.29 0.35
JR. ANCASH - GRADERIAS 2.25
1 1 1 0.66 0.66
2 1 1.2 0.28 0.33
3 1 12 0.29 0.34
4 1 1.21 0.49 0.60
5 1 1.11 0.29 0.33
AV. AREQUIPA - GRADERIAS 5.00
1 1 1.21 0.41 0.50
2 1 1.2 1.13 1.36
3 1 12 0.76 0.91
4 1 1.22 0.89 1.08
5 1 1.21 0.61 073
6 1 0.99 0.42 0.41
JR. HUANUCO - GRADERIAS 5.02
1 1 1.52 0.78 1.19
2 1 1.38 0.80 1.10

1 1.38 0.58 0.80
3 1 143 0.72 1.03
4 1 1.21 0.49 0.59
5 1 1.245 0.25 0.31
AV.ICA 4.61
1 1 1.65 0.48 0.79
2 1 1.15 0.32 0.37
3 1 1.21 0.51 0.62
4 1 147 0.18 0.21
5 1 12 0.54 0.65
6 1 1.2 0.50 0.60
7 1 1.2 1.15 1.38
JR. FILOMENO PAUCAR 347
4 1 1.02 1.69 1.72

1 1.02 1.06 1.08
2 1 1.21 0.30 0.37
TOTAL 34.77

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28)
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Elaborado por: Especialista Técnico.

Del cuadro precedente se advierte que en las graderias el Contratista respecto a la partida
12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, solo ejecuto un metrado de 34.77 m3; sin
embargo, el Contratista presenté las valorizaciones n.°s 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.°s 22,
23, 24 y 25), cuantificando el 100% los metrados proyectados en dicha partida, lo cual
equivale a un monto directo de S/42 313,95, la misma que finalmente fue pagada y
recepcionada por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:

Cuadron.° 24
Partida 12.03, valorizadas por el Contratista

12ESCALINATAS
CONCRETO
F'C=175
KG/CM2 8
ESCALINATA
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13) y valorizacion de ejecucion de obra n.% 13, 14, 15 y 16
(Apéndice n.° 22, 23, 24 y 25)

Elaborado por: Especialista Técnico

12.03 m3 |47.90{20 067.71|25.00 | 10 473.75 |15.00 | 6284.25 |13.10| 5488.25 |101.00 42 313,95

Del cuadro antes indicado, se advierte que el Contratista de la partida 12.03 Concreto
F'C=175 KG/CM2 - escalinata, valorizé el metrado total de 101m3 a un costo directo de
S/42 313,95, lo cual se contradice con lo realmente encontrado en campo, visto que de
acuerdo al Informe Técnico y de las cuantificaciones que este ha realizado a las cuarenta
y nueve (49) graderias, se ha evidenciado que solo se ejecutd un metrado de 34.77m3,
existiendo una diferencia de 66.23m3 no ejecutados, cuyo costo considerando los gastos
generales, utilidades e IGV nos dan un total de S/37 652,76, exceso que finalmente fue
pagado al Contratista, conforme se evidencia en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 25
Calculo de metrados parcialmente ejecutado de la partida 12.03 Concreto F'C=175
KG/CM2 - escalinata

12|ESCALINATAS
ICONCRETO
12.03;&3}; | m3 | 101 (41895 | 42313.95| 3477 1418.95 14566.89| 66.23 (418.95| 27747.06

ESCALINATA

COSTO DIRECTO| 27 747.06
GASTOS GENERALES|  2219.76
UTILIDADES|  1942.29
SUBTOTAL| 31909.12
IGV 18%| 574364
PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS| 37 652,76
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.* 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.>* 22, 23, 24 y 25),
Informe Topografico (Apéndice . 27) e Informe Técnico (Apéndice . 28).
Elaborado por: Especialista Técnico
() Calculo realizado por el especialista

Consecuentemente, partida 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, fue valorizada,
pagada y cuantificada al 100% de su presupuesto, pese que fue ejecutada parcialmente,
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toda vez que no se ejecut6 66.23 m3 de dicha partida; la misma que se dio conformidad en
la valorizacion n.°13 (Apéndice n.s 22) por los sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra,
Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor Estrella, Gerente de
Infraestructura y Urbanismo; valorizaciones n.°s 14, 15 y 16 (Apéndice n.°s 23, 24 y 25)
por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones
y Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; aspecto que
ocasiono perjuicio econdémico a la entidad por S/37 652,76.

« Con relacién a la partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion, que se ejecut6 parcialmente en las graderias para las
viviendas, ocasionando perjuicio econémico por S/114 991,51.

La partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e
instalacion, de acuerdo a la planilla de metrados y presupuesto de obra del expediente
técnico (Apéndice n.° 13) consider6 un metrado de 684.63 ml y un costo directo de S/129
594,05; de los cuales la cantidad de 499,42 ml correspondia a escalinata; por lo tanto, al
haberse realizado la modificacion debio ser ejecutada en las graderias para las viviendas.

Ahora bien, a fin de corroborar la ejecucion de la partida antes mencionada la Comision de
Control realiz6 la inspeccion fisica a la obra el dia 26 de setiembre de 2024, en compaiiia
de la representante de la Entidad?, en la que se evidenci6 que el Contratista ejecuto
parcialmente dicha partida en las graderias, tal como se advierte de las vistas fotogréfica
adjuntas al Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de
26 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 30), conforme se muestra a continuacion:

Imagen n.° 11
Vistas fotografias de graderias de accesos a viviendas

JR. FILOMENO PAUCAR JR. HUANUCO

-
-
~ -

% Se identifica |a instalacion de 4.66ml

b | delapartida 17.01 Baranda metalica
con tub. negro D=2", E=250MM
incluye pintura e instalacion

26 24
18L 262719 88
5.0n //x JaIAe 7h

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 02-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de 2024 (Apéndice
n.° 30)

Se identifica |a instalacion de 3 54mi
de la partida 17.01 Baranda metalica
con tub. negro D=2", E=250MM
incluye pintura e instalacion

2 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha.
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De las vistas fotografias, se evidencia que la partida 17.01 Baranda metélica con tub. negro
D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, no fue ejecutada en su totalidad en las
graderias para las viviendas.

En tal sentido, de las cuarenta y nueve (49) graderias ubicadas en diferentes puntos de la
Obra, en el Informe Técnico (Apéndice n.° 28) se realiz6 la cuantificacion de la partida
17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion,
conforme al detalle siguiente:

Cuadro n.° 26
Metrados de la partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion ejecutadas en las graderias de acceso a viviendas

JR. HUANUCO - GRADERIAS 4.66
1 4.66 4.66

JR. FILOMENO PAUCAR - GRADERIAS 3.54
1 3.54 3.54

TOTAL 8.20

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28)
Elaborado por: Especialista Técnico.

Del cuadro precedente, se advierte que en las graderias el Contratista respecto a la partida
17.01 Branda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, solo
ejecuto 8.2ml de dicha partida.

Por otra parte, en toda la obra en el Informe Técnico (Apéndice n.° 28) se realiz6 la
cuantificacion de la partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye
pintura e instalacion, obteniéndose los metrados siguientes:

Cuadro n.° 27
Metrados de la partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion ejecutadas en todo el trayecto de la obra

AV. ICA - GRADERIAS
1 96.05 96.05
CALLE S/N - GRADERIAS 4917
1 49.17 49.17
JR. HUANUCO - GRADERIAS 1346
1 13.46 13.46
CALLE RICARDO PALMA - GRADERIAS 13.50
1 135 13.50
JR. FILOMENO PAUCAR - GRADERIAS 61.30
1 61.3 61.30
TOTAL | 23348

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Especialista Técnico.

Como es de apreciarse, en toda la obra el Contratista respecto a la partida 17.01 Baranda
metélica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, solo ejecuto un
metrado de 233.48ml de dicha partida.

Sin embargo, el Contratista present6 las valorizaciones n.°s 9, 10, 14 y 16 (Apéndice
n.os 18, 19, 23 y 25), cuantificando el 100% los metrados proyectados en dicha partida, lo
cual equivale a un monto costo directo de S/128 594,05, la misma que finalmente fue
pagada y recepcionada por la Entidad; tal como se muestra a continuacion:
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Cuadro n.° 28
Partida 17.01, valorizadas por el Contratista y pagadas por la Entidad

17VARIOS
ARANDA
ETALICA CON.
UB, NEGRO|
17.01D=2", E=2.50MM mi |342.35 54 303,60|316.66 59 478,25|5.00 [939,15 |20.63 |3 875,54| 684.63 | 128 594,05
NCLUYE
INTURA  E
NSTALACION
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13) y valorizaciones n.® 9, 10, 14y 16 (Apéndice n.c* 18, 19, 23 y 25).
Elaborado por: Especialista Técnico

Del cuadro antes indicado, se advierte que el Contratista de la partida 17.01 Baranda
metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, valorizo el metrado
total de 684.63 ml a un costo directo de S/128 594,05, lo cual se contradice con lo realmente
encontrado en campo, visto que de acuerdo al Informe Técnico (Apéndice n.° 28) y de las
cuantificaciones que este ha realizado a las cuarenta y nueve (49) graderias, se ha
evidenciado que solo se ejecutd un metrado de 8.2ml de dicha partida en las graderias para
las viviendas; y de toda la obra, se ha evidenciado que solo se ejecutdé un metrado de
233.48ml de dicha partida; existiendo de esta ultima una diferencia de 451.15ml no
ejecutados, cuyo costo considerando los gastos generales, utilidades e IGV nos dan un
total de S/114 991,51, exceso que finalmente fue pagado al Contratista, conforme se
evidencia en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 29
Célculo de metrados parcialmente ejecutado de la partida 17.01 Baranda metalica
E=2.50MM incluye pintura e instalacion

RANDA
ETALICA
ON TUB,
EGRO D=2,
17.01 =2 50MM mi | 684.63 | 187,83 | 128 594,05 | 233.48 187,83 43 854,55 451.15 (187,83 84 739,50
NCLUYE
INTURA  E

NSTALACION

COSTO DIRECTO| 84 739,50|

GASTOS GENERALES 6 779,16|

UTILIDADES 593177

SUBTOTAL| 97 450,43

IGV 18%| 17 541,08

PAGO POR METRADOS QUE NO HAN SIDO EJECUTADOS| 114 991,51
Fuente: Expediente técnico de obra (Apéndice n.° 13), valorizaciones n.% 9, 10, 14 y 16 (Apéndice n.e* 18, 19, 23 y 25),

Informe Topografico (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Especialista Técnico
(*) Célculo realizado por el especialista

Consecuentemente, la partida 17.01 Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion, fue valorizada, pagada y cuantificada al 100% de su
presupuesto, pese que fue ejecutada parcialmente, toda vez que no se ejecut6 451.15 ml
de dicha partida; la misma que se dio conformidad en la valorizacion n.° 9
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(Apéndice n.° 18) por los sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de
Supervision y Liquidaciones y Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e); valorizacion
n.° 10 (Apéndice n.°s 19) por los sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente
de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura
y Urbanismo; valorizaciones n.’s 14 y 16 (Apéndice n.os 23 y 25) por los sefiores: Gaby Liz
Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y Alberts Emerson Collao
Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; aspecto que ocasiono perjuicio
econoémico a la entidad por S/114 991,51.

3. VALORIZACION Y PAGO DE PARTIDAS DEFICIENTEMENTE EJECUTADAS, OCASIONO
DETERIORO DE LA VIA Y PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR $/70 583,04.

En relacion a las partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria,
03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo
liviano, el Expediente Técnico de obra® (Apéndice n.° 13) y el Manual de
Carreteras — Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 20132 establecen los
requisitos, estandares de calidad, caracteristicas, parametros de medicion y costos que deberian
cumplirse durante la ejecucion de la Obra, en los términos siguientes:

« Expediente técnico de obra

El rubro D. Especificaciones Técnicas, sefiala lo siguiente:

“D. ESPECIFICACIONES TECNICAS
3.5 PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADO DE SUB RASANTE C/MAQUINARIA

(...)
METODO DE CONSTRUCCION

(...)

Compactacion

La compactacion se efectuara con rodillos cuyas caracteristicas de peso y eficiencia seran
comprobadas por el Supervisor de Obra. De preferencia se usarén rodillos vibratorios. La
compactacién se empezaré de los bordes hacia el centro, con pasadas en la direccion del eje de
la via y en numero suficiente para que se asegure la densidad de campo de control.

Para el caso de éreas de dificil acceso al rodillo, la compactacion se realizaré con un equipo de
compactacion liviano hasta alcanzar los niveles de densidad requeridos. EI grado de compactacion
exigido seré del 95% de la maxima densidad seca del ensayo Proctor Modificado. Para verificar la
compactacion se utilizaré la norma de densidad de campo. El ensayo se realizaré cada 200 m? de
superficie compactada, en puntos dispuestos al tresbolillo.

En la verificacion de la geometria se permitira hasta el 20% (en exceso) para la flecha de bombeo,
no tolerandose diferencias por defecto. Las cotas del proyecto se aproximarén a 1 cm, por defecto
0 por exceso.

(...)

3.6 BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E=0.20 M

DESCRIPCION

Se denomina base granular a la capa intermedia de la estructura del pavimento ubicada entre la
subrasante y la losa de rodamiento. Trata acerca de la colocacién de una capa de material granular
de 0.20 m. de espesor, la misma que estara conformada por la mezcla de hormigon proveniente
de cantera de rio, con material ligante proveniente de canteras de terrenos fuera del casco urbano
de la ciudad, de acuerdo al disefio proporcionado por el contratista y aprobado por el supervisor de

2 Aprobado con Resolucién de Gerencia Municipal n.® 099-2029-GM-MDY/PASCO de 19 de agosto de 2019, modificado por Resoluciones de
Gerencia Municipal n.°s 143-2019-GM-MDY/PASCO, 009-2020-GM-MDY/PASCO y 074-2020-GM-MDY/PASCO de 18 de noviembre de 2019,

13 de enero y 3 de agosto de 2020 respectivamente (Apéndice n.° 5).
2 Aprobada con Resolucion Directoral n.° 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de 2013, en merito a la Asociacién Americana de Oficiales de Careteras

Estatales y Transporte - AASHTO M-147.
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Obra.

(=)

TIPO DE MATERIAL GRANULAR PARA BASE

El material para la base seréa de grava triturada y particulas finas. La porcién de material retenido en
el tamiz N° 4, seréa llamado agregado grueso y aquella porcién que pasa por el tamiz N° 4, seréa
llamado agregado fino. Material de tamario excesivo que se haya encontrado en depésitos de los
cuales se obtiene el material para la capa de base de grava, sera retirado por tamizado o sera
triturado, hasta obtener el tamafio requerido no menos del 75% en peso de las particulas del
agregado grueso triturado, retenido en la malla 3/8" deberan tener més de dos caras fracturadas o
forma cubica angulosa. Si es necesario para cumplir con este requisito la grava sera tamizada
antes de ser utilizada.

El material que se utiliza para la conformacion de la base granular, deberé ajustarse a cualquiera
de las bandas granulométricas especificadas. De acuerdo con este requerimiento, LA ENTIDAD
deberéa seleccionar el tipo de graduacion a utilizar, proponiéndole a la Supervisién para su
aprobacion. Las canteras a usar seran las indicadas en el expediente técnico o las que ordene el
supervisor en campo.

El material compuesto para la base debe estar libre de material vegetal y terrones o bolas de tierra.
Presentara en lo posible una granulometria lisa y continua, bien graduada.

Granulometria.

La composicién final de la mezcla de agregados presentaré una granulometria continua y bien
gradada (sin inflexiones notables) seguin una férmula de trabajo de dosificacion aprobada por el
Supervisor y seguin uno de los requisitos granulométricos que se indican en la siguiente Tabla:

Tabla N° 1

TABLA DE REQUERIMIENTO GRANULOMETRICO PARA BASE GRANULAR
Tamiz que Pasa en Peso
Gradacion A | Gradacién B Gradacién C Gradacion D
50 mm (2) 100 100 - -
25mm (1) — 75-95 100 100
9.5 mm (3/8") 30-65 40-75 50-85 60-100
4.75mm (N° 4) 25-55 30-60 35-65 50-85
2.0mm (N° 10) 15-40 20-45 25-50 40-70
4.25 um (N° 40) 8-20 15-30 15-30 25-45
75 um (N° 200) 2-8 5-15 5-15 8-15

Fuente: Seccion 305 ce las EG-2000 del VITC
La curva de gradacion A debera emplearse en zonas cuya altitud sea igual o mayor a 3000 msnm.

Ademés, el material de base granular deberé cumplir ademas con las siguientes caracteristicas fisico-
quimicas indicadas de acuerdo a la tabla N°2.

TABLAN" 2
VALOR RELATIVO DE SOPORTE CBR
NTP 339.145:1999
VIAS LOCALES Y COLECTORAS MINIMO 80%
VIAS ARTERIALES Y EXPRESAS MINIMO 100%
TABLAN'3
REQUERIMIENTOS DEL AGREGADO GRUESO DE BASE GRANULAR
Ensayo Norma | Norma Norma Requeritnientas
HTC ASTH. | AASHTO < 3.000 msnm |- 3.000 msnm
Particulas con una MICE210 | DS 0% min. 80% min
cara fracturada
m""f“""“"‘“ MTCE210 | Dssn1 40% min. 50% min
Abrasidn Los Angeles | MTCE 207 c131 T9% 40% max 0% max
Particulas chatas y . s
) D4 -A 15% max 15% max.
Sales solubles totales | MTCE219 | D1sss 0,5% max 0,5% max
Durabiiidad al suifato y
de magnasio MTCE 209 css T104 18% max.
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Agregado fino
Se denominaré asi a los materiales pasantes la malla N" 4 que podrén provenir de fuentes naturales
o de procesos de trituracién o combinacion de ambos.

TABLA N° 3
REQUERIMIENTOS DEL AGREGADO FINO DE BASE GRANULAR
Requerimientos
Ensayo Norma Altitud
<3.000 msnm 23.000 msnm
indice plastico MTCE 111 4% max. 2% min.
Equivalente de arena MTCE 114 35% min. 45% min.
Sales solubles MTCE 219 0,5% mix 0,5% max.
Durabifidad al sulfato de magnesio MTCE 209 e 15%
CONSTRUCCION
(-9
COMPACTACION

Inmediatamente después del extendido, regado con la dptima humedad y perfilado, todo el material
colocado debera ser compactado a todo lo ancho de la via mediante rodillos lisos de tres ruedas,
que pesen por lo menos 8 toneladas, rodillos vibratorios, rodillos neuméticos o una combinacion
de estos. El material de base deberé ser compactado hasta por lo menos el 100% de la densidad
obtenida por el método de prueba "Proctor Modificado” (AASHO T-180).

Cualquier irregularidad o depresion que se presente después de la compactacion debe ser
corregido. Después que la compactacion haya sido terminada, la superficie seré refinada mediante
una moto niveladora. La nivelacion con cuchilla y la compactacion, se hara para mantener una
superficie llana, igual y uniforme compactado, hasta que la capa de desgaste sea colocada a lo
largo de sardineles y muros, y en todo lugar que no sea accesible al rodillo el material de base sera
apisonado completamente con pisones mecénicos. Al término de la operacion de compactacion,
se debe efectuar ensayos de densidad.

CONTROLES.

Control de calidad

Se controlara los limites de consistencia (Limite liquido e Indice de Plasticidad) y la granulometria
cada 100 metros lineales de pistas o estacionamientos.

Control de compactacion

Cada 200 m2. De pista el grado de compactacion exigido seré del 100% del obtenido por el método
de Proctor Modificado. Seré tolerado como minimo al 98% en puntos aislados, pero siempre que
la media aritmética de cada 9 puntos (correspondientes a un tramo compactado en la misma
jornada de trabajo) sea igual o superior al 100%.

(...)

5.1 AFIRMADO DE 4" PARA VEREDAS CON EQUIPO LIVIANO

DESCRIPCION

Se denomina base granular a la capa intermedia de la estructura del pavimento ubicada entre la
sub-rasante y la losa de vereda. Trata acerca de la colocacién de una capa de material de 4" de
espesor, la misma que estara conformada por la mezcla de hormigén proveniente de cantera de
rio, con material ligante proveniente de canteras de terrenos fuera del casco urbano de la ciudad,
de acuerdo al disefio proporcionado por el contratista y aprobado por el Supervisor de Obra. (...)

MATERIALES

)
El material para la base sera de grava triturada y particulas finas. La porcion de material retenido

en el tamiz N° 4, sera llamado agregado grueso y aquella porcién que pasa por el tamiz N° 4, sera
llamado agregado fino. Material de tamafio excesivo que se haya encontrado en depésitos de los
cuales se obtiene el material para la capa de base de grava, seré retirado por tamizado o sera
triturado, hasta obtener el tamafio requerido no menos del 75% en peso de las particulas del
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agregado grueso triturado, retenido en la malla 3/8° deberan tener mas de dos caras fracturadas o
forma cubica angulosa. Si es necesario para cumplir con este requisito la grava seré tamizada
antes de ser utilizada. EI material que se utiliza para la conformacién de la base granular, debera
ajustarse a cualquiera de las bandas granulométricas especificadas. De acuerdo con este
requerimiento, LA ENTIDAD debera seleccionar el tipo de graduacion a utilizar, proponiéndole a la
Supervision para su aprobacion. Las canteras a usar seran las indicadas en el expediente técnico
o las que ordene el SUPERVISOR en campo.

El material compuesto para la base debe estar libre de material vegetal y terrones o bolas de tierra.
Presentara en lo posible una granulometria lisa y continua, bien graduada.

GRADUACION.

El material a emplearse debera cumplir los requisitos de granulometria de cualquiera de las cuatro
alternativas que se muestran:
Cuadro de Graduaciones para Sub Base Granular

Tamaiio de Porcentaje en peso que pasa
malla A B c D

2" 100 100 - -

1" - 75-95 100 100
3/8 30-65 40-75 50-85 60-100
N°4 25-75 30-60 35-65 50-85

N°10 15-40 20-45 25-50 40-70
N°40 8-20 15-30 15-30 25-45
N° 200 2-8 515 5-15 8-15

La fraccion del material que pase la malla N° 200 no debe exceder 1/2 y en ningtin caso de los 2/3
de la fraccion que pase el tamiz N° 40. La fraccion del material que pase el tamiz N° 40 debe tener
un limite liquido no mayor de 25% y un Indice de plasticidad inferior o igual a 6%.

El C.B.R. (Califomian Bearing Ratio) deberéa ser superior al 50%, pudiendo el Supervisor solicitar
esta prueba si es que la cantera propuesta no garantiza la calidad del material, como el caso de
los hormigones provenientes de sub suelo o dragas. El agregado grueso consistira en material duro
y resistente. No deben emplearse materiales que se fragmenten cuando sean sometidos a ciclos
altemos de humedad y secado. Debera tener un valor de desgaste no mayor al 50% segun el
ensayo en la méquina de Los Angeles. No debera contener particulas chatas y alargadas.

Si se necesita rellenador o se requiere agregar finos a la mezcla en adicion al que originalmente
existe en el material de base para cumplir con los requisitos de granulometria o para ligar
satisfactoriamente el material, se mezclara este rellenador uniformemente con el material para la
base, ya sea en planta o en obra. El material para tales propésitos seré obtenido de fuentes
aprobados por la supervision y estaran libres de terrenos duros, grumos de arcilla o impurezas.

Los hormigones de la zona coinciden con la curva "B" del cuadro de graduaciones para base
granular mostrado, salvo en los porcentajes a partir de la malla 200, donde presentan valores entre
1.5% a 3%, debiendo ser entre 5% a 15%. Por ello debe agregérsele un material rellenador o ligante
para obtener la curva granulométrica adecuada.

METODOLOGIA DE CONSTRUCCION

(...)

Compactacion

Inmediatamente después del extendido, regado con la 6ptima humedad y perfilado, todo el material
colocado deberéa ser compactado a todo lo ancho de la vereda utilizando el compactador tipo
plancha. El material de base deberéa ser compactado hasta por lo menos el 100% de la densidad
obtenida por el método de prueba "Proctor Modificado" (AASHO T-180).

Cualquier irregularidad o depresion que se presente después de la compactacion debe ser
corregido. Al término de la operacion de compactacién, se debe efectuar ensayos de densidad.
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CONTROLES.

Control de calidad. - Se controlaré los limites de consistencia (Limite liquido e indice de
Plasticidad) y la granulometria cada 100 metros lineales de pistas o estacionamientos.

Control de compactacion. - Cada 200 m2. De pista el grado de compactacion exigido seré del
100% del obtenido por el método de Proctor Modificado. Sera tolerado como minimo al 80% en
puntos aislados, pero siempre que la media aritmética de cada 9 puntos (correspondientes a un
tramo compactado en la misma jomada de trabajo) sea igual o superior al 100%.

Control Geométrico. - El espesor de la base terminada no deberé diferir en mas de 0.01m. de la
indicada en los planos. El espesor seré medido en uno o més puntos cada 100ml. De vereda. Se
permitira hasta el 20% en exceso para la flecha de bombeo.(...)"

Por otra parte, el rubro R. PLANOS considera el plano denominado PG-28 “Planta por Calles”,
donde respecto a la compactacion de la base granular establece un espesor de 20cm previo a la
colocacion del pavimento rigido y una base granular de 10cm de espesor previo a la colocacion
del concreto para conformacion de la vereda, conforme se muestra a continuacion:

. ‘R. PLANOS

ACERA PEATONAL

| eavseromacoss o CONCRETO F-c = 175 Kglem2

| Pendiente = 1% ]
BASE GRAMUAAR  E =20 OM NIVELADO

¥ COMPACTADO AL 100% DE LA
MAXIMA DENSIDAD FROCTOR MODIFICAD

TERENO NATURAL 010

NVELADO ¥
COMPACTACO AL 35 % MIIMO DE LA
MAXMA CENSIDAD PROCTCR MOOH)

NCADO

ag0 [iit.s lanes I

ESTRUCTURA DE PAVIMENTO
RIGIDO escins Material Granular Con tad
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+ Manual de Carreteras - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG -
2013%

En la seccion 403, del capitulo 1V, establece lo siguiente:

“SECCION 403 BASES GRANULARES

()
Materiales
403.02
Los materiales para la construccion de la base granular deberéan satisfacer los requisitos indicados
en la Subseccion 400.02.

Ademas, deberan ajustarse a las siguientes especificaciones de calidad:

a. Granulometria
La composicion final de los materiales presentara una granulometria continua, bien graduada y
segun los requerimientos de una de las franjas granulométricas que se indican en la Tabla 403-
01 Para las zonas con altitud iguales o mayores a 3.000 msnm. se deberéa seleccionar la

gradacion “A”.
Tabla 403-01
Requerimiento granulométrico para base granular
Porcentaje que pasa en peso
Tewte Gradacién A Gradacion B Gradacién C Gradacién D
BES S e e S e RS SR e R e
50 mm. (2") 100 100
25 mm. (1") 75-95 100 100
9,5 mm.(%s ") 30-65 40-75 50-85 60-100
4,75 mm. (N.° 4) 25-55 30-60 35-65 50-85
2,0 mm. (N.° 10) 15-40 20-45 25-50 40-70
425 pm. (N.© 40) 8-20 15-30 15-30 25-45
75 pm. (N.° 200) 2-8 5-15 5-15 8-15

Fuente: ASTM D 1241

El material de Base Granular deberd cumplir ademas con las siguientes caracteristicas fisico-
mecanicas y quimicas que se indican en la Tabla 403-02.

Tabla 403-02

T
Valor Relativo de Tréfico en ejes equivalentes (<10°) Min. 80%
Soporte, CBR (1) Tréfico en ejes equivalentes (>10°) Min. 100%

(1) _Referido al 100% de la Méxima Densidad Seca y una Penetracion de Carga de 0.1” (2.5 mm)

La franja por utilizar sera la establecida en los documentos del Proyecto y aprobada por el
Supervisor.

()
b. Agregado Grueso
Se denominaré asi a los materiales retenidos en la malla N° 4, que podréan provenir de fuentes

naturales, procesados o combinacion de ambos.
Deberan cumplir las caracteristicas, indicadas en la Tabla 403-03.

Tabla 403-03
Requerimientos agregado grueso

% Aprobada con Resolucion Directoral n.° 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de 2013
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Shsivie Norma Norma Norma Requerimientos Altitud
MTC ASTM AASHTO < 3.000 msnm z 3,000 msnm

Particulas con una MTCE %

cara fracturada 210 D 5821 80% min. 80% min.
Particulas con dos MTCE

caras fracturadas 210 o 40% min. 50% min.
Abrasién Los Angeles M;‘%E c131 T96 40% max. 40% méx.
Particulas chatas y ;

alargadas (1) D 4791 15% max. 15% maéx.
Sales solubles totales MZTICBE D 1888 0,5% max. 0,5% max.
Durabilidad al sulfato MTCE

Ayt 209 css T 104 18% méx.

c. Agregado Fino

Se denominaré asi a los materiales que pasan la malla N° 4, que podran provenir de fuentes
naturales, procesados o combinacion de ambos.

Deberan cumplir las caracteristicas, indicadas en la Tabla 403-04.

Tabla 403-04
R#uerimientos Azregado Fino 1
B el Requerimientos Altitud

indice plastico MTCE 111

Equivalente de arena MTCE 114 35% min. 45% min.
Sales solubles MTCE 219 0,5% max. 0,5% max.
Durabilidad al sulfato de magnesio MTCE 209 =oes 15%

il

De lo expuesto, es preciso indicar que las Especificaciones Técnicas del expediente técnico de obra
(Apéndice n.° 13) se encuentran en concordancia con el Manual de Carreteras — Especificaciones
Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013, en referencia al pavimento y vereda, por lo que
estos debieron satisfacer los requisitos de calidad respecto al espesor, indice de plasticidad, CBR,
granulometria y compactacion, establecidos en dichas normativas.

En ese contexto, de la inspeccion fisica realizada a la obra por la comision de control, el dia 2 de
setiembre de 2024, en compaiiia del contratista?® y representantes de la entidad?’, se observo dafios
en las metas de PAVIMENTO DE CONCRETO, VEREDAS, SARDINEL, CUNETAS Y BARANDA;
tal como se advierte en el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 01-2024-CG/OC0449-SCE006-
MDY de 2 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 29), en la que se dejé constancia lo siguiente:

“(...) se continua con la verificacion de partidas ejecutadas correspondiente a los componentes
PAVIMENTO DE CONCRETO, VEREDAS, SARDINELES, CUNETAS y VARIOS, ubicada adyacente
ala Av. Ica (Calle S/N), donde se advierte lo siguiente:

Calle adyacente a la Av. Ica (Calle S/N)
ITEM DESCRIPCION OBSERVACIONES
04 | PAVIMENTO DE CONCRETO
04.02 | CONCRETO F'C=210KG/CM2 EN | Se observa desplazamiento horizontal de 3.00 cm
PAVIMENTO — 4.00 cm, y desplazamiento vertical de 7.00 cm

de la cuneta con respecto al eje longitudinal del
pavimento.

04.03 | JUNTAS DE DILATACION E=1" Se observa la existencia de juntas de dilatacion.

% Con la presencia del sefior Marcos Artemio Berrospi Meza, gerente General de la empresa Constructora Minera Santana S.A.C.
27 Con la presencia de la sefiora Xiomy Marysabel Quillatupa Machuca, subgerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de

Yanacancha.
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CALLE ADYACENTE A LA AV. ICA (CALLE S/N)

04.04 | JUNTAS DE CONTRACCION | Se observa la existencia de juntas de contraccion.
E=6MM
05 | VEREDAS
05.03 | CONCRETO F'C=175KG/CM2 e=4" | Se observa desplazamiento horizontal entre la
CON BRUNAS Y ACABADO | vereda, cuneta y sardinel de 1.00 cm a 4.00 cm.
SEMIPULIDO
05.05 | JUNTAS E=1" MATERIAL | Se observa la existencia de juntas asfalticas.
ASFALTICO h=4"
08 | SARDINEL
08.02 | CONCRETO F'C=175KG/CM2 - | Se observa desplazamiento horizontal con
SARDINEL respecto a la vereda de 1.00cm a 4.00 cm.
09 | CUNETAS
09.02 | CONCRETO F'C=210KG/CM2 - | Se observa desplazamiento vertical de 7.00cm
CUNETAS respecto al pavimento y desplazamiento horizontal
de 1.00 cm a 4.00cm.
09.04 | JUNTAS DE CONSTRUCCION | Se observa la existencia de junta.
e=1/2" CON SELLO
ELASTOMERICO
17 | VARIOS
17.01 | BARANDA METALICA CON TUB. | Se observa la existencia de barandas, con
NEGRO D=2", E=2.50MM INCLUYE | deficiencia en su instalacion (anclaje en el sardinel
PINTURA E INSTALACION fisurado).
()
PANEL FOTOGRAFICO
()

Se observa desplazamiento horizontal entre la vereda y sardinel de 1.00 cm a 4.00 cm
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Se observa desplazamlento honzontal de cuneta respecto al pav:ento 3.00cm- 4 00 cm
y desplazamiento vertical respecto al pavimento de 7.00 cm

2/9/24

Se observa desplazamlento horizontal de cuneta respecto aI pawmento de 3.00 cm - 4 00cmy
desplazamiento vertical respecto al pavimento de 7.00 cm
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Ahora bien, de la verificacion al expediente técnico contractual, inspeccion Fisica de Obra
n.° 01-2024-CG/OC0449-SCE006-MDY de 2 de setiembre de 2024 (Apéndice n.° 29) y de
conformidad al Informe de Mecanica de Suelos® (Apéndice n.° 27), se ha determinado
incumplimiento de las especificaciones técnicas del Expediente Técnico y la normativa técnica de
carreteras de las partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria,
03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo
liviano, tal como se desglosa a continuacion:

a. Con relacion a las Partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub
rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m correspondiente al
Pavimento Rigido, que fueron ejecutadas deficientemente y ocasionaron dafios
colaterales a otras partidas, por el monto de S/43 632,94.

Los estandares de calidad y estructura del pavimento debieron regirse a lo estipulado en el
Expediente Técnico (Apéndice n.° 13) y normativas de disefio®; los cuales han establecido
parametros minimos de estricto cumplimiento, no obstante, el Informe de Suelos ha realizado la
exploracion de tres (3) calicatas a lo largo del pavimento en las progresivas 0+005, 0+015 y
0+031 en la Calle S/N que abarca el sector 0+000 — 0+045, y ha evidenciado la omisién e
incumplimiento de dichos estandares propuestos en el espesor de la base granular, gradacion,
CBR y compactacion, conforme se detalla a continuacion:

a.1. Del espesor de la base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) indican que el
espesor de la Base Granular no debe ser inferior a 0.20 m.

Ahora bien, el Informe de suelos (Apéndice n.° 27) ha determinado que el espesor de la
base granular no cumple con la medida de 0.20m establecidos en el expediente técnico,
habiéndose obtenido el resultado siguiente:

“...)
Tabla 20: Evaluacion de espesor de la base granular
Calicata Progresiva Sector | Espesor base | Especificaciones >OC 01'910:%_
Evaluado | granular (m) | Técnicas h=0.20 m ; 2013
C-01 0+005 0+000 0.06 NO CUMPLE NO CUMPLE
C-02 0+015 0+04 5_ 0.08 NO CUMPLE NO CUMPLE
C-04 0+031 0.18 NO CUMPLE NO CUMPLE

Fuente: Propia

En el caso de la base granular, vemos que los espesores no cumplen con el minimo
requerido y ademéas se encuentran muy por debajo de lo especificado en el expediente
técnico asi mismo con lo que exige la norma Especificaciones Técnicas Generales que
establece una tolerancia de 95% del espesor de disefio (19 cm). Cuando no se cumple con
el espesor requerido de la capa de base granular en el pavimento rigido, se reduce la
capacidad estructural del pavimento, lo que puede provocar deformaciones, fisuracion y un
desgaste acelerado. Estos problemas resultan en una disminucion de la vida dtil del
pavimento.

()
10. Conclusiones y Recomendaciones

e Pavimento rigido

28 Realizados por la empresa “PEINSAC INGENIERIA SAC.".
29 Manual de Carreteras — Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG — 2013.
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()

el espesor de la capa base granular (0.20 m) es inadecuado, variando entre 0.06 m y
0.18 m, incumpliendo tanto el expediente como las tolerancias de la norma EG-2013.

(..)

Sobre el particular, de las muestras ensayadas se aprecia que en la calicata 1 (C-01)
realizada a la progresiva 0+005, se ha obtenido un valor de espesor de 0.06m; en la calicata
2 (C-02) realizada a la progresiva 0+015, se ha obtenido un valor de espesor de 0.08m. y
en la calicata 4 (C-04) realizada a la progresiva 0+031, se ha obtenido un valor de espesor
de 0.18m; los cuales se encuentran por debajo del valor minimo permitido que es de 0.20m.,
en consecuencia no se cumpli6 con lo establecido en el expediente técnico
(Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

a.2. De la gradacion de la base granular

Tanto las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) y el Manual
de Carreteras — Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 2013,
establecen las gradaciones requeridas de estricto cumplimiento, indicando que éstas
deberan de ajustarse a algunas de las siguientes franjas granulométricas:

()
Tabla N° 1
TABLA DE REQUERIMIENTO GRANULOMETRICO PARA BASE GRANULAR
Tamiz Porcentaje que Pasa en Peso
Gradacion A | Gradacion B | Gradacion C | Gradacién D
50 mm (2') 100 100 - -
25mm (1°) — 75-95 100 100
9.5 mm (3/8") 30-65 40-75 50-85 60-100
4.75 mm (N° 4) 25-55 30-60 35-65 50-85
2.0 mm (N° 10) 15-40 20-45 25-50 40-70
4.25 um (N° 40) 8-20 15-30 15-30 25-45
75 um (N° 200) 2-8 515 515 8-15

Fuente: Seccion 305 ce las EG-2000 del VITC
La curva de gradacion A deberé emplearse en zonas cuya altitud sea igual o mayor a 3000 msnm.

()

Ahora bien, el Informe de suelos (Apéndice n.° 27) ha determinado que la base granular
no cumple con la gradacion establecida en el expediente técnico (Apéndice n.° 13), toda
vez que los porcentajes pasantes en la malla n.° 200, indican mayor porcentaje de finos,
habiéndose obtenido el resultado siguiente:

“(...) La gradacién de la sub base granular y base granular refiere a la Gradacion A por
ubicarse en una zona cuya altitud es superior a 3000 msnm.

Tabla 25: Evaluacion de la Gradacion de la Sub Base Granular y Base Granular

Anélisis Granulométrico (% Pasante)
Sector

Descr. | Prof. (m) Skt Progresiva | 2" | 38" | N°4 | N°10 | N°40 N°200
100% |30-65%|25-55%|15-40%)| 8-20% | 2-8%

C-01| 0.20-0.26 | 0+000- 0+005 100 | 73.5 | 532 | 396 | 196 | 122

e 0+045 100
o | 020028 | pay 0+015 510 | 381 | 260 | 141 | 97
C-04] 0.200.38 | Rigido ["or031 | 100 | 59.1 | 41.6 | 31.4 | 169 | 11.0
()

Fuente: Propia

Las muestras evaluadas, no cumplen principalmente con porcentajes pasantes en la malla
N° 200 lo que indicaria mayor porcentaje de finos. En la muestra C-01 0+005, hay un ligero

porcentaje elevado en la malla 3/8’.
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(...)
10. Conclusiones y Recomendaciones
° Pavimento Rigido

)
Ademés, las muestras indican un alto porcentaje de finos en la malla N°200, la cual no
cumple con las especificaciones 2-8 (...)"

Al respecto, de las muestras ensayadas correspondiente a la base, se aprecia que en la
calicata 1 (C-01) realizada en la progresiva 0+005, se ha obtenido un 12.2% en la malla
N° 200; en la calicata 2 (C-02) realizada en la progresiva 0+015, se ha obtenido un 9.7%
en lamalla N° 200 y en la calicata 4 (C-04) realizada en la progresiva 0+031, se ha obtenido
un 11% en la malla N° 200; los cuales se encuentran por encima del valor méximo permitido
que es de 8%, en consecuencia no se cumplio con lo establecido en el expediente técnico
(Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

a.3. Del CBR¥ (California Bearing Ratio) de la base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.® 13) establecian que el
CBR de la base granular debia considerar como minimo un valor del 80%, en ese contexto
y en razén a los ensayos efectuados en el Informe de Suelos (Apéndice n.° 27) al
pavimento en las progresivas 0+005, 0+015 y 0+031 se ha obtenido el resultado siguiente:

“La verificacion del CBR (100% 0.1” Penetracion), se realizé conforme a las especificaciones
del expediente técnico y norma Especificaciones Técnicas Generales EG-2013

Tabla 30: Evaluacion de CBR — Base Granular

P | oy | comiomce | @hmae).
i inci - ' or e méx.) -
Calicata | Descripcion | Progresiva | Espesorde |  gyoyaiy | |aMDSy0.1) | EG-2013 (80%
estrato min)
c-o1 0+005 | 0.20-0.26 41.3 NO CUMPLE
coz | P ‘;?"Ifg}gg“’ 0+015 | 020028 | 0+000-0+045 | 442 NO CUMPLE
C-04 0+031 | 0.20-0.38 435 NO CUMPLE
Fuente: Propia

Respecto a la capa de base granular del pavimento rigido, las muestras ensayadas no
cumplen con el CBR que especifica el expediente técnico y la norma Especificaciones
Técnicas Generales EG-2013 (80% min.), por lo que afectaria de manera considerable la
estructura del pavimento, la capacidad de carga no seria la 6ptima y tendria problemas de
estabilidad del pavimento.

(...)
10. Conclusiones y Recomendaciones
o Pavimento Rigido

()

El CBR, crucial para la capacidad de carga, se encuentra muy por debajo del minimo
requerido del 80%, con resultados entre 41.3% y 44.2%. (...)"

Sobre el particular, de las muestras ensayadas correspondiente a la subrasante, se aprecia
que en la calicata 1 (C-01) realizada en la progresiva 0+005, se ha obtenido un CBR de
41.3% ; en la calicata 2 (C-02) realizada en la progresiva 0+015, se ha obtenido un CBR

% Es una prueba o ensayo empleado para evaluar la capacidad portante de terrenos compactados como terraplenes, capas de firme, explanaciones,
asi como en la clasificacion de terrenos, fue desarrollado por el Departamento de Transportes de California y su sigla significa California Bearing
Ratio, toma como referencia la normatividad de las instituciones técnicas reconocidas intemacionalmente, tales como AASHTO, ASTM, Instituto
del Asfalto ACI, NTP, entre otras.
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de 44.2% y en la calicata 4 (C-04) realizada en la progresiva 0+031, se ha obtenido un CBR
de 43.5%; los cuales se encuentran muy por debajo del valor minimo permitido que es de
80%, en consecuencia no cumple con lo establecido en el expediente técnico
(Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

a.4. De la compactacion Subrasante y Base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) establecian que el
grado de compactacion exigido de la subrasante debio ser del 95% y de la base granular
del 100% de la méaxima densidad seca del ensayo Proctor Modificado.

En ese contexto y en razon a los ensayos efectuados en el Informe de Suelos (Apéndice
n.° 27) se ha determinado que no se cumplié con la compactacion requerida; habiéndose
obtenido el resultado siguiente:

“(...) La subrasante se evalu6 con las especificaciones del expediente técnico.

A continuacion, se analiza los resultados obtenidos de la calle evaluada:

Tabla 22: Evaluacién Compactacion — Subrasante

Pk : Esp.
Calioate | Descripoion | Progreshe | £2P06%r | - Sector | Compactecn |, ryyyons
de Evaluado (%) (Min 95%)
estrato
c-01 . 0+005 | 0.26-0.51 84 NO CUMPLE
coz_| Paviment® [~ gug15 | 0.28-0.50 0;0(%’5' 77 NO CUMPLE
C-04 g 0+031 | 0.36-0.53 90 NO CUMPLE
()
Fuente: Propia
Tabla 23: Evaluacion Compactacion — Base — Pavimento Rigido
Prof.(m) : Esp. Técnicas
Calceta | Descripcion | Progresiva | Espesor | oo C°””’(‘;§)’9°’°” (Min 100%) -
de estrato EG-2013
01 | po | 0+005 | 020026 [ 000 72 NO CUMPLE
Cc-02 3?,. iggo 0+015_| 0200887 )00 75 NO CUMPLE
C-04 g 0+031 | 0.20-0.38 97 NO CUMPLE
Fuente: Propia

()
La compactacion de la subrasante, (...) y base granular es critica para la durabilidad y el

rendimiento del pavimento rigido existente, (...). La falta de compactacién puede llevar a
diversos problemas, como fisuras, asentamientos, efc., esto reduce la vida util del pavimento
(...) afectando la seguridad y comodidad de los usuarios.

(...)

10. Conclusiones y Recomendaciones

e Pavimento Rigido

(...)

La compactacioén de la subrasante (95% de compactacién) y la capa base granular no
alcanzan los niveles requeridos (100% de compactacion), con compactaciones entre 77-90%
y 72-97%, respectivamente. (...)"

Sobre el particular, de las muestras ensayadas correspondiente a la subrasante, se aprecia
que en la calicata 1 (C-01) realizada en la progresiva 0+005, se ha obtenido un 84% de
compactacion; en la calicata 2 (C-02) realizada en la progresiva 0+015, se ha obtenido un
77% de compactacion y en la calicata 4 (C-04) realizada en la progresiva 0+031, se ha
obtenido un 90% de compactacion; los cuales se encuentran por debajo del valor minimo
permitido que es de 95%, en consecuencia no se cumplié con lo establecido en el
expediente técnico y normas técnicas de carretera.
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Asi también, de las muestras ensayadas correspondiente a la base, se aprecia que en la
calicata 1 (C-01) realizada en la progresiva 0+005, se ha obtenido un 72% de
compactacion; en la calicata 2 (C-02) realizada en la progresiva 0+015, se ha obtenido un
75% de compactacion y en la calicata 4 (C-04) realizada en la progresiva 0+031, se ha
obtenido un 97% de compactacion; los cuales se encuentran por debajo del valor minimo
permitido que es de 100%, en consecuencia no se cumplié con lo establecido en el
expediente técnico (Apéndice n.° 27) y normas técnicas de carretera.

De acuerdo al analisis realizado, se ha evidenciado que en la calle S/N los principales estandares
de calidad y composicion del pavimento como son: El espesor, gradacion, CBR y compactacion
establecidos en el Expediente Técnico no se cumplieron, por lo que al no encontrarse con un
pavimento apto, las partidas: 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante c/
maquinaria y 03.06 Base afirado para pavimento E=0.20m, que tienen un metrado total de 11
439,85 m2 y 9 937,27 m2; y, un costo total de S/28 370,83 y S/278 798,71, no resulta funcional
y no cumple con el propdsito de establecerse como una superficie eficiente; no obstante, en las
Valorizaciones de obran.°s 5,7, 8, 9, 11, 12 y 14 (Apéndice n.>¢ 15, 16, 17, 18, 20, 21 y 23),
fueron valorizadas y pagadas al 100%.

. Ahora bien, de las partidas antes mencionada, se ha evaluado en cada una de estas los
metrados de 368,66 m2 y 368,66m2 respectivamente que corresponden a la calle S/N; las
mismas que fueron ejecutadas deficientemente, por lo que a continuacion se realiza el calculo
del monto reconocido a favor del Contratista:

Cuadro n.° 30
Partidas 03.05 y 03.06 ejecutadas deficientemente de la calle S/N, valorizadas por el

Contratista i iaiadas ir la Entidad
Perfilado, nivelado y compactado | 5,7, 8,9, 11,12y

3.05 de sub rasante c/maquinaria 14 m2 368.66 248 914.28
306 22‘5’3203;"“3“ para pavimento | 5 7 g 11 12y14 | m2 368,66 1877 691975
TOTAL COSTO DIRECTO | ___ 7 834,03

GASTOS GENERALES 626,72

UTILIDADES 548,38

SUBTOTAL 9 009,13
IGV 18% 1621,64

PAGO POR METRADOS EJECUTADOS DEFICIENTEMENTE Y CON INADECUADO CONTROL DE CALIDAD 10 630,77
Fuente: Valorizaciones n.°s 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12 y 14 (Apéndice n.c*15, 16, 17, 18, 20, 21 y 23), Informe Topogréfico y
Mecanica de Suelos - Metrados de Partidas deficientemente ejecutadas (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico
(Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Comision de control.
Leyenda:
* = Cuantificado segun informe topografico
** = Segun presupuesto de obra del expediente técnico.

Por otra parte, cabe precisar que, en la valorizacion n.” 5 (Apéndice n.° 15), el Contratista
solamente presentd los ensayos siguientes: Proctor modificado y prueba de compactacion
“densidad de campo” correspondiente a veredas; y, disefio de mezcla de concreto, ensayo de
gravedad especifica, analisis granulométrico, gravedad especifica, absorcion, peso unitario y
contenido de humedad correspondientes a hormigén; los mismos que por cierto no corresponden
a pavimento, mucho menos indican la ubicacion donde se aplicé dichos ensayos en la Obra;
evidenciandose de esta manera que en dicha valorizacion el Contratista no presenté los ensayos
de Proctor modificado, prueba de compactacion “densidad de campo”, granulometria, CBR y
limites de consistencia correspondientes al pavimento.

Asimismo en las valorizaciones n.>s 7, 8 y 9 (Apéndice n.s 16, 17 y 18), el Contratista solamente
present6 veintidos (22) ensayos de rotura de probetas cilindricas de concreto; evidenciandose
con ello que en dichas valorizaciones el Contratista tampoco presenté los ensayos de Proctor
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modificado, prueba de compactacion “densidad de campo”, granulometria, CBR y limites de
consistencia correspondientes al pavimento.

Finalmente en las valorizaciones n.s 11, 12y 14 (Apéndice n.°s 20, 21 y 23), que corresponden
a los meses de noviembre de 2021; y, abril y junio de 2022, adjuntaron los mismos ensayos que
fueron presentados en la valorizacion n.® 5, ensayos que se realizaron en su oportunidad a los
trabajos ejecutados en obra en el mes de mayo de 2021; evidenciandose asi que en dichas
valorizaciones el Contratista no presentd los ensayos de Proctor modificado, prueba de
compactacion “densidad de campo”, granulometria, CBR y limites de consistencia
correspondientes al pavimento.

Tal es asi que, de acuerdo al Informe de Suelos, respecto a pavimento rigido, ha determinado
que la falta de cumplimiento con los espesores, la compactacion y las propiedades
granulométricas y de plasticidad llevan a una disminucién significativa en la durabilidad y
desempefio del pavimento. La insuficiente compactacion de la subrasante y la base granular
puede resultar en asentamientos diferenciales, deformaciones y fallos prematuros de la
estructura del pavimento. El bajo CBR indica una capacidad de carga insuficiente, lo que podria
provocar fisuras y otros dafios bajo las cargas del trafico. Ademas, el alto porcentaje de finos y
el indice de plasticidad elevado pueden hacer que el material sea mas susceptible a la retencion
de agua y a problemas de estabilidad en condiciones humedas.

Por lo que, el contratista no cumplié con presentar los ensayos de las partidas 3.05 Perfilado,
nivelado y compactado de sub rasante c/maquinaria y 3.06 Base afirmado para pavimento
E=0.20 m, segun lo establecido en el expediente técnico (Apéndice n.° 13), bases integradas®'
(Apéndice n.° 6) y contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO de 20 de noviembre de 2020
(Apéndice n.° 8), que garantizaban la calidad y vida (til de la obra.

En ese contexto, al no haberse presentado las pruebas de calidad para la determinacion del
material idoneo y proceso constructivo, en su oportunidad; las partidas: 03.05 Perfilado, nivelado
y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m,
fueron ejecutados deficientemente, lo que ocasioné dafios colaterales a las partidas de las metas
de pavimento de concreto y cunetas, en la Calle S/N; para determinar el dafio ocasionado se
realiz6 el calculo siguiente:

Cuadro n.° 31
Calculo del costo de metrados de partidas que fueron dafiados colateralmente por la

e'lecucién deficiente de iartidas en la Calle SIN

4 | PAVIMENTO DE CONCRETO
4,01 | Encofrado y desencofrado normal m2 37.97 45.64 1732,95
4.02 | Concreto F'c=210 kg/cm2 en pavimento m2 165.73 109.27 | 18109,32
403 | Junta de Dilatacién E=1" M 145.67 12.09 1761,15
4,04 | Junta de contraccion Mi 32.82 9.36 307,20
4,05 | Curado de concreto con aditivo m2 165.73 1.78 295,00
9 | CUNETAS
9.01 | Encofrado y desencofrado normal - cunetas m2 5.40 40.95 221,13
9.02 | Concreto F'c=175 kg/cm2 — Cunetas m3 4.83 3828 1848,92
9.04 | Juntas de construccion e=1/2" con sello elastomerico Mi 5.40 8.2 44,28
TOTAL COSTO DIRECTO 24 319,95
GASTOS GENERALES 1.945,60
UTILIDADES 170240
SUBTOTAL 27 967,94

3 Es de precisar que en el numeral 28 del capitulo I, sefiala entre otros lo siguiente: (...)28 VALORIZACIONES (...) Informe técnico del residente
que contenga: ficha técnica, memoria descriptiva, relacion del equipo minimo utilizando en el mes y personal, resumen de los controles de calidad
realizados en el mes, conclusiones y recomendaciones. Valorizacion (...) 13. Copia de protocolo de calidad (...)"

2 Cabe sefialar que en el numeral 8 de la clausula décimo séptima: sefiala entre otros lo siguiente: (...) Pruebas y ensayos Cuando el contratista
no realice las pruebas o ensayos oportunamente para verificar la calidad de los materiales y los trabajos ejecutados (...)"
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IGV 18% 5 034,23
PAGO POR METRADOS EJECUTADOS DEFICIENTEMENTE Y CON INADECUADO CONTROL DE CALIDAD 33002,17
Fuente: Informe Topografico y Mecanica de Suelos - Metrados de Partidas deficientemente ejecutadas
(Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).
Elaborado por: Comision de control.
Leyenda:
* = Cuantificado segun informe topogréfico
* = Segln presupuesto de obra del expediente técnico.

Consecuentemente, al haberse ejecutado en la Calle S/N, deficientemente las partidas 03.05
Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base afirmado para
pavimento E=0.20m, también han ocasionado dafios colaterales a las metas de PAVIMENTO
DE CONCRETO y CUNETAS, que involucran a las partidas: 04.01 Encofrado y desencofrado
normal, 04.02 Concreto F'c=210 kg/cm2 en pavimento, 04.03 Junta de Dilatacion E=1", 04.04
Junta de contraccion, 04.05 Curado de concreto con aditivo, 05.02 Encofrado y desencofrado de
veredas, 09.01 Encofrado y desencofrado normal — cunetas, 09.02 Concreto F'c=175 kg/lcm2 -
Cunetas y 09.04 Juntas de construccion e=1/2" con sello elastomerico; ocasionando perjuicio
econdmico a la Entidad por la suma de S/43 632,94.

b. Con relacién a las Partidas 05.01 Afirmado de 4” para veredas con equipo liviano;
correspondiente a la Vereda, que fueron ejecutadas deficientemente y ocasionaron daiios
colaterales a otras partidas, por el monto de S/26 950,11.

Los estandares de calidad y la composicion de la vereda debieron regirse a lo estipulado en el
Expediente Técnico (Apéndice n.° 13) y normativas de disefio®; los cuales han establecido
parametros minimos de estricto cumplimiento, no obstante, el Informe de Suelos de la
exploracion realizada a las tres (3) calicatas a lo largo de la vereda en las progresivas 0+025,
0+035 y 0+042 en la Calle S/N que abarca el sector 0+015 - 0+045, ha evidenciado la omision
e incumplimiento de dichos estandares propuestos en el espesor de la sub base granular,
gradacion, indice de plasticidad-sub base, CBR y compactacion, conforme se detalla a
continuacion:

b.1. Del espesor de la sub base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) indican que el
espesor de la sub base Granular no debe ser inferior a 0.10 m.

Ahora bien, el Informe de suelos (Apéndice n.° 23) ha determinado que el espesor de la
base granular, no cumple en su totalidad con la medida de 0.10 m establecidos en el
expediente técnico, habiéndose obtenido el resultado siguiente:

.

e Verificacion del espesor de la Sub Base Granular - Vereda

La verificacion del espesor de la sub base granular en la vereda (ubicado en direccion de la
subida de pendiente, lado derecho), se ha evaluado en referencia a las especificaciones
técnicas del expediente técnico, asi como con la tolerancia establecida en la norma
Especificaciones Técnicas Generales EG-2013. La sub base granular tiene un espesor de
0.10 m segun las especificaciones técnicas.

La norma Especificaciones Técnicas Generales EG-2013 establece para controlar el
espesor: “Que la cota de cualquier punto de la subbase granular conformada y compactada,
no varie en mas de 1 cm. con respecto a la cota proyectada.”

33 Manual de Carreteras — Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013.
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Tabla 21: Evaluacion de espesor de la Sub base granular

. - Sector | Espesor Subbase | Especificaciones | Condicién >0.09 m
Calicata | Progresive | g o1 | granular (m) | Técnicas h=0.10m | EG-2013
CO03 | 04025 | o 0.10 S| CUMPLE S| CUMPLE
C05 | 0:035 | "0 0.12 SI CUMPLE SI CUMPLE
C06 | 0+042 0.05 NO CUMPLE NO CUMPLE

Fuente: Propia

En el caso de la Sub base granular, vemos que el espesor en la progresiva 0+042 no
cumplen con el minimo requerido seguin la tolerancia de la norma EG-2013 y ademas se
encuentran por debajo de lo especificado en el expediente técnico. Si bien la sub base
pertenece a la vereda, donde las cargas son menores, se debe cumplir con lo especificado
en el expediente.

(..)

10. Conclusiones y Recomendaciones

o \ereda

()

De las tres muestras evaluadas, dos cumplen con el espesor especificado, mientras que
una muestra no cumple, con espesores entre 0.05my 0.12m. (...)"

Al respecto, de las muestras ensayadas correspondiente a la subbase se aprecia que en la
calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un espesor de 0.10m; en
la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un espesor de 0.12m.
y en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha obtenido un espesor de
0.05m; de los cuales dos se encuentran por encima del valor y uno se encuentra por debajo
del valor permitido que es de 0.10m; en consecuencia no se cumpli6 en su totalidad con lo
establecido en el expediente técnico (Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

. De la Gradacion de la Sub Base granular

Tanto las especificaciones técnicas del expediente técnico y el Manual de Carreteras —
Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 2013, establecen las
gradaciones requeridas de estricto cumplimiento, indicando que éstas deberan de ajustarse
a algunas de las siguientes franjas granulométricas:

“Cuadro de Graduaciones para Sub Base Granular

Tamaiio de Porcentaje en peso que pasa
malla A B C D
2" 100 100 - -
1 - 75-95 100 100
3/8" 30-65 40-75 50-85 60-100
N°4 25-75 30-60 35-65 50-85
N°10 15-40 20-45 25-50 40-70
N°40 8-20 15-30 15-30 25-45
N° 200 2-8 515 515 8-15
(.

Ahora bien, el Informe de suelos (Apéndice n.° 27) ha determinado que la sub base
granular no cumple con la gradacion establecida en el expediente técnico, toda vez que los
porcentajes pasantes en la malla n.° 200, indican mayor porcentaje de finos, habiéndose
obtenido el resultado siguiente:

“(...) La gradacion de la sub base granular y base granular refiere a la Gradacion A por
ubicarse en una zona cuya altitud es superior a 3000 msnm.
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Tabla 25: Evaluacion de la Gradacion de la Sub Base Granular y Base Granular

, Sect Andlisis Granulométrico (% Pasante)
Descr. Prof. (m) ik Progresiva| 2" | 3/8" | N°4 | N°10 | N°40 | N°200
100%|30-65%| 25-55%| 15-40%|8-20%| 2-8%
(i) 0+015-
C-03 0.10-0.20 0+045 0+025 | 100 | 637 | 429 | 294 | 147 | 9.8
C-05 0.12-0.24 Vereda 0+035 | 100 | 56.6 | 41.6 | 27.3 | 145 | 9.6
C-06 0.20-0.25 0+042 | 100 | 65.0 | 448 | 31.0 | 17.5 | 11.9

Fuente: Propia

Las muestras evaluadas, no cumplen principalmente con porcentajes pasantes en la malla
N°200 lo que indicaria mayor porcentaje de finos. (...)

(...)
10. Conclusiones y Recomendaciones

e \ereda

(-s)
Las muestras presentan un alfo porcentaje de finos, incumpliendo con los requisitos de la
malla N°200. (...)

Sobre el particular, de las muestras ensayadas correspondiente a la subbase, se aprecia
que en la calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un 9.8% en la
malla N°200; en la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un
9.6% en la malla N°200 y en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha
obtenido un 11.9% en la malla N° 200; los cuales se encuentran por encima del valor
méaximo permitido que es de 8%, en consecuencia no se cumplié con lo establecido en el
expediente técnico (Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

. Del indice de plasticidad de la Sub Base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) establecian los
intervalos de valores a ser cumplidos por el material granular que conformaria la sub base,
un indice de plasticidad de 6% como maximo.

Sin embargo, del Informe de Suelos (Apéndice n.° 13) se desprende que de los analisis
efectuados a las tres (3) calicatas a lo largo de la vereda, realizado la comparacion entre el
estandar de calidad requerido, se ha obtenido los resultados siguientes:

e
Tabla 29: Indice de Plasticidad — Sub Base - Vereda

Prof.(m) ingi Esp.
: S ; Sector | Indice de : EG-2013
Calicata | Descripcitn | Progresiva | Espesorde | o oo | piaticidad | 16°MC8S | (40, max )

estrato (6% méx.)
NO NO
Cc-03 04025 | 0.10020 P Lt | e
0+015 - NO NO
C05 | Vereda | 04035 | 042024 | T .88
C-06 0+042 | 020025 7 NO NO

CUMPLE | CUMPLE

Fuente: Propia

Respecto a la capa de sub base granular de la vereda, (...) el indice de plasticidad (No
cumple con las especificaciones técnicas y norma Especificaciones Técnicas Generales EG-
2013) proporciona informacién adicional sobre la variabilidad en contenido de humedad. Si
la subbase no cumple con el indice de plasticidad, podria ser susceptible a movimientos y
deformaciones bajo cargas repetitivas, afectando la durabilidad del pavimento.

(...)
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10. Conclusiones y Recomendaciones
o \ereda

(...)

el indice de plasticidad excede los limites permitidos, con valores entre 7-9%. (...)"

A tal efecto, de las muestras ensayadas correspondiente a la subbase, se aprecia que en
la calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un indice de Plasticidad
de 7%; en la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un indice de
Plasticidad de 9% y en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha obtenido
un indice de Plasticidad de 7%; los cuales se encuentran por encima del valor maximo
permitido que es de 6%, en consecuencia no cumple con lo establecido en el expediente
técnico (Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

b.4. Del CBR (California Bearing Ratio) de la Sub Base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) establecian que el

CBR de la base granular debia considerar como minimo un valor del 50%, en ese contexto

y en razon a los ensayos efectuados en el Informe de Suelos a la vereda en las progresivas
‘ 0+025, 0+035 y 0+042, se ha obtenido el resultado siguiente:

“La verificacion del CBR (100% 0.1” Penetracion), se realizé conforme a las especificaciones
del expediente técnico y norma Especificaciones Técnicas Generales EG-2013

)
Tabla 31; Evaluacion de CBR - Sub Base Granular
Prof.(m) CBR (100%| CBR (50%miri
: A ; Sector EG-2013
Calicata | Descripcion | Progresiva| Espesor de de laMDS y| de la MDS y )
aotralo Evaluado 0.1") 0.1 (40% min.)
NO SI
C-03 0+025 | 0.10-0.20 42.6 CUMPLE | cuMPLE
C05 | Vereda | 0+035 | 012024 %"0’ o Y e curjllDLE
C-06 0+042 | 0.20-0.25 429 cuzg:. ” CU,S’PL "
Fuente: Propia

Respecto a la capa de sub base granular de la vereda, las muestras ensayadas no cumplen con
el CBR que especifica el expediente técnico (50% min), sin embargo, si cumplen con la norma
Especificaciones Técnicas Generales EG-2013 (40% min.). El expediente técnico puede haber
establecido un CBR més alto debido a condiciones especificas del proyecto, como el tipo de carga
esperada, el tréfico peatonal, o condiciones del suelo subyacente que requieren un mayor soporte
estructural.

(...)

10. Conclusiones y Recomendaciones

o \ereda

(...) EI CBR, aunque cumple con el minimo de la norma EG-2013 (40%), no alcanza el 50%
requerido por el expediente técnico, con resultados entre 42.6% y 43.1%. (...)”

Sobre el particular, de las muestras ensayadas comespondiente a la subbase, se aprecia
que en la calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un CBR de 42.6%
en la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un CBR de 43.1% y
en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha obtenido un CBR de 42.9%;
los cuales se encuentran por debajo del valor minimo permitido que es de 50%, en
consecuencia no cumple con lo establecido en el expediente técnico.
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b.5. De la compactacion de la Subrasante y Sub Base granular

Las especificaciones técnicas del expediente técnico (Apéndice n.° 13) establecian que el
grado de compactacion exigido de la subrasante debié ser del 95% y de la sub base
granular del 100% de la maxima densidad seca del ensayo Proctor Modificado.

En ese contexto y en razén a los ensayos efectuados en el Informe de Suelos se ha
determinado que no se cumplié con la compactacion requerida; habiéndose obtenido el
resultado siguiente:

“A continuacion, se analiza los resultados obtenidos de la calle evaluada:

Tabla 22: Evaluacion Compactaciéon — Subrasante

Prof.(m) ; ;
Calicata | Descripcién | Progresiva | Espesor | Sector Evaluado | ComPactacion | Esp. Técnicas
o (%) (Min 95%)
)
C-0 0+025 | 0.20-0.45 79 NO CUMPLE
C-05 Vereda 0+035 | 0.24-0.46 | 0+015- 0+045 80 NO CUMPLE
C-06 0+042 | 0.25-0.52 82 NO CUMPLE
Fuente: Propia
(23]
Tabla 24: Evaluacion Compactacion — Sub Base - Vereda
Prof.(m) : Esp. Técnicas
Calicata | Descripcidn | Progresiva Espesgrfie Sector Evaluado °°"’p(9,"’)'°°'°" (Vi 100%)
estrato EG-2013
c-03 0+025 0.10-0.20 73 NO CUMPLE
C-05 Vereda 0+035 0.12-0.24 | 0+015-0+045 77 NO CUMPLE
C-06 0+042 0.20-0.25 78 NO CUMPLE
Fuente: Propia

La compactacion de la subrasante y subbase granular es critica para la durabilidad y el
rendimiento (...) para la vereda. La falta de compactacion puede llevar a diversos problemas,
como fisuras, asentamientos, efc., esto reduce la vida util del (...) vereda afectando la
seguridad y comodidad de los usuarios.

(...)
11. Conclusiones y Recomendaciones
e \ereda

(-)
La compactacion de la subrasante esté por debajo del 95% minimo requerido, con valores
entre 79-82%, y la compactacion de la subbase granular también es insuficiente, con valores

entre 73-78%. (...)"

Sobre el particular, de las muestras ensayadas correspondiente a la subrasante, se aprecia
que en la calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un 79% de
compactacion; en la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un
80% de compactacion y en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha
obtenido un 82% de compactacion; los cuales se encuentran por debajo del valor minimo
permitido que es de 95%, en consecuencia no se cumpli6 con lo establecido en el
expediente técnico (Apéndice n.° 13) y normas técnicas de carretera.

Asi también, de las muestras ensayadas correspondiente a la subbase, se aprecia que en
la calicata 3 (C-03) realizada a la progresiva 0+025, se ha obtenido un 73% de
compactacion; en la calicata 5 (C-05) realizada a la progresiva 0+035, se ha obtenido un
77% de compactacion y en la calicata 6 (C-06) realizada a la progresiva 0+042, se ha
obtenido un 78% de compactacion; los cuales se encuentran por debajo del valor minimo
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permitido que es de 100%, en consecuencia no se cumplio con lo establecido en el
expediente técnico y normas técnicas de carretera.

De acuerdo al analisis realizado, se ha evidenciado que en la calle S/N los principales estandares
de calidad y composicién de la vereda como son: El espesor, gradacion, indice de plasticidad,
CBR y compactacion establecidos en el Expediente Técnico (Apéndice n.° 13) no se
cumplieron, por lo que al no encontrarse con una vereda optima, la partida 05.01 Afirmado de 4"
para veredas con equipo liviano, que tiene un metrado total de 6 078,33 m2; y, un costo total de
S/93 120, 02, no resulta funcional y no cumple con el propésito de establecerse como una
superficie eficiente, no obstante, en la valorizacién de obra n.° 5 (Apéndice n.° 15), fueron
valorizadas y pagadas al 100%.

Ahora bien, de la partida antes mencionada, se ha evaluado en esta los metrados de 47.56 m2
que corresponde a la calle S/N; la misma que fue ejecutado deficientemente, por lo que a
continuacion se realiza el calculo del monto reconocido a favor del Contratista:

Cuadro n.° 32
Partida 05.01 ejecutadas deficientemente de la calle S/N, valorizada por el Contratista y
agadas por la Entidad

Afirmado de 4" para veredas con

501 | oion bieno 1532 728,62
TOTAL COSTO DIRECTO 728.62
GASTOS GENERALES 58.29
UTILIDADES 51.00
SUBTOTAL 837.91
GV 18% 150.62
PAGO POR METRADOS EJECUTADOS DEFICIENTEMENTE Y CON INADECUADO CONTROL DE

CALIDAD 988.74

Fuente: Valorizacion n.°5 (Apéndice n.° 15), Informe Topografico y Mecénica de Suelos — Metrados de Partidas
deficientemente ejecutadas (Apéndice n.° 27) e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Comision de control.

Leyenda:

* = Cuantificado segin informe topografico

** = Segln presupuesto de obra del expediente técnico.

Por otra parte, cabe precisar que, en la valorizacion n.° 5 (Apéndice n.° 15), el Contratista
solamente presentd los ensayos siguientes: Proctor modificado y prueba de compactacion
“densidad de campo” correspondiente a veredas; y, disefio de mezcla de concreto, ensayo de
gravedad especifica, analisis granulométrico, gravedad especifica, absorcion, peso unitario y
contenido de humedad correspondientes a hormigon; los mismos que por cierto no corresponden
a pavimento, mucho menos indican la ubicacién donde se aplico dichos ensayos en la Obra;
evidenciandose de esta manera que en dicha valorizacion el Contratista no present6 los ensayos
de Proctor modificado, prueba de compactacion “densidad de campo”, granulometria, CBR y
limites de consistencia correspondientes al pavimento.

Tal es asi que, de acuerdo al Informe de Suelos, respecto a vereda, ha determinado, que el
incumplimiento en el espesor de la subbase granular, la compactacion de la subrasante y la
subbase, asi como el indice de plasticidad y los porcentajes de finos, puede llevar a problemas
significativos en la estabilidad y durabilidad de la vereda. La insuficiente compactacion de la
subrasante y la subbase puede resultar en asentamientos y deformaciones, afectando la
integridad de la superficie peatonal. Un indice de plasticidad elevado y un alto contenido de finos
pueden aumentar la susceptibilidad a la retencion de agua y problemas de estabilidad,
especialmente en condiciones himedas. EI CBR inferior al requerido por el expediente técnico
indica una capacidad de carga insuficiente, lo que podria llevar a fallos prematuros de la
estructura de la vereda bajo el trafico peatonal y otras cargas.
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Por lo que el Contratista no cumplié con presentar los ensayos de la partida 05.01 Afirmado de
4" para veredas con equipo liviano, segin lo establecido en el expediente técnico
(Apéndice n.° 13), bases integradas* (Apéndice n.° 6) y contrato n.° 013-2020-GM-
MDY/PASCO de 20 de noviembre de 2020% (Apéndice n.° 8), que garantizaban la calidad y
vida util de la obra.

En ese contexto, al no haberse presentado las pruebas de calidad para la determinacion del
material idoneo y proceso constructivo, en su oportunidad; la partida 05.01 Afirmado de 4" para
veredas con equipo liviano, fue ejecutado deficientemente, lo que ocasiono dafios colaterales a
las partidas de las metas de veredas, sardineles y varios en la Calle S/N; para determinar el dafio
ocasionado se realiz6 el calculo siguiente:

Cuadro n.° 33
Célculo del costo de metrados de partidas que fueron dafiados colateralmente por la
ejecucion deficiente de partidas en la Calle S/N

5 | VEREDAS
5.02 | Encofrado y desencofrado de veredas m2 9.85 45.64 449,55
Concreto F'c=175 kg/lcm2, e=4" con brufias
5.03 | scabado semipulido g ' m 4756 7254 | 3450,00
5.04 | Concreto F'c=175 kg/cm2, para unas m3 3.51 382.8| 134363
5.05 | Juntas E=1" material asfaltico h=4" MI 13.80 9.33 128,75
5.06 | Curado de concreto con aditivo m2 47.56 1.78 84,66
8 | SARDINEL
8.01 | Encofrado y desencofrado caravista - sardinel m2 39.39 47.74 | 1880,48
8.02 | Concreto F'c=175 kg/cm2 — Sardinel Mi 6.65 382.8| 254562
17 | VARIOS
Baranda Metalica con tub. Negro D=2", E=2.50mm

17.01 |1 Cloye pintura & nstalacion €q MI 49.24 187.83| 924875
TOTAL COSTO DIRECTO 19 131,44
GASTOS GENERALES 1530,52
UTILIDADES 1.339,20
SUBTOTAL 22 001,16
IGV 18% 3 960,21
PAGO POR METRADOS EJECUTADOS DEFICIENTEMENTE Y CON INADECUADO CONTROL 25 961.37

DE CALIDAD *

Fuente: Informe Topografico y Mecanica de Suelos-Metrados de Partidas deficientemente ejecutadas (Apéndice n.° 27)
e Informe Técnico (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Comision de control.

Leyenda:

* = Cuantificado segun informe topografico

** = Segun presupuesto de obra del expediente técnico.

Consecuentemente, al haberse ejecutado en la Calle S/N, deficientemente la partida 05.01
Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, también ha ocasionado dafios colaterales a las
metas de VEREDAS, SARDINELES y VARIOS, que involucran a las partidas: 05.02 Encofrado
y desencofrado de veredas, 05.03 Concreto F'c=175 kg/cm2, e=4" con brufias y acabado
semipulido, 05.04 Concreto F'c=175 kg/lcm2, para unas, 05.05 Juntas E=1" material asfaltico
h=4", 05.06 Curado de concreto con aditivo, 08.01 Encofrado y desencofrado caravista —
sardinel, 08.02 Concreto F'c=175 kg/cm2 - Sardinel y 17.01 Baranda Metalica con tub. Negro
D=2", E=2.50mm incluye pintura e instalacion; ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por
la suma de S/26 950,11.

% Es de precisar que en el numeral 28 del capitulo lll, sefiala entre otros lo siguiente: “(...)28 VALORIZACIONES (...) Informe técnico del residente
que contenga: ficha técnica, memoria descriptiva, relacién del equipo minimo utilizando en el mes y personal, resumen de los controles de calidad
realizados en el mes, conclusiones y recomendaciones. Valorizacion (...) 13. Copia de protocolo de calidad (...)"

% Cabe sefialar que en el numeral 8 de la clausula décimo séptima: sefiala entre otros lo siguiente: (...) Pruebas y ensayos Cuando el contratista
no realice las pruebas o ensayos oportunamente para verificar la calidad de los materiales y los trabajos ejecutados (...)".
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En ese contexto, considerando que en la calle s/n, las partidas 03.05 Perfilado, nivelado y
compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01
Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, fueron ejecutadas deficientemente, lo que ocasion6
dafios colaterales a otras partidas de las metas de pavimento de concreto y cunetas; veredas,
sardineles y varios; se obtiene el siguiente monto que fue pagado al contratista, en perjuicio de los
intereses del estado:

Cuadro n.° 34
Calculo del monto en reconocido al contratista respecto a las partidas deficientemente
ejecutadas y las dafiadas colateralmente del pavimento y veredas en la calle S/N

Descripcién Monto S/

Partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06

Base afirmado para pavimento E=0.20m de pavimento rigido que fueron ejecutadas S/43 632 94

deficientemente y ocasionaron dafios colaterales a otras partidas de la calle S/N (cuadros '
n.°s 30y 31) (A)

Partida 5.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano que fueron ejecutadas

deficientemente y ocasionaron dafos colaterales a otras partidas de la calle S/N (cuadros S/26 950,10

n.°s 32y 33) (B)

Monto pagado al Contratista (A+B) SI70 583,04

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 28)
Elaborado Por: Comision de Control.

Consecuentemente, las partidas: 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante c/
magquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas con
equipo liviano, ejecutadas en la calle S/N, fueron valorizada y pagada alcanzando el 100% de su
presupuesto, a pesar que estas fueron ejecutadas deficientemente; las misma que se dieron
conformidad en las valorizaciones n.° 5, 7 y 8 (Apéndice n.os 15, 16 y 17) por los sefiores: Luis
Arturo Huallpa Travezafio, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; valorizacion n.° 9 (Apéndice n.® 18) por los
sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y Gerente
de Infraestructura y Urbanismo (e); valorizacion n.° 12 (Apéndice n.° 21) por los sefiores: Alberts
Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y José Gabriel Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; valorizacion n.° 11 (Apéndice n.° 20) por los
sefiores: Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones y Jimmy
Henry Carhuapoma Carlos, Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e)%; valorizacion n.° 14
(Apéndice n.° 23) por los sefiores: Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y
Liquidaciones y Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo; pese a
no haberse presentado las pruebas de calidad para la determinacion del material idoneo y pruebas
de calidad del proceso constructivo en su totalidad, respecto a la calle S/N; lo que ha ocasionado un
\ perjuicio econoémico a la entidad por S/70 583,04.

. INAPLICACION DE PENALIDADES POR MORA ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL PLAZO
CONTRACTUAL DE EJECUCION DE ESCALINATAS EN LAS GRADERIAS PARA LAS
VIVIENDAS POR EL MONTO DE S/824 230,29

Conforme al contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO de 20 de noviembre de 2020
(Apéndice n.° 8), para la ejecucion de la Obra, se establecio en la clausula sexta, que el plazo de
ejecucion de la obra era de doscientos cuarenta (240) dias calendarios, luego se dio inicio de la obra
el 5 de diciembre de 2020%; teniendo dicho plazo de ejecucion, la culminacion de la obra se
programé para el 1 de agosto de 2021; no obstante, como producto de las ampliaciones del plazo
de ejecucion de la Obra aprobado con Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 0151-2021- MDY-GM-PASCO de 28 de octubre de 2021 (60 dias calendarios), Resolucion de

% Es preciso sefialar que con memorando n.°0163-2021-GIU-GMAGCE de 17 de diciembre de 2021, se encarg6 al sefior Jimmy Henry
Carhuapoma Carlos, las funciones de la Gerencia de Infraestructura y Urbanismo de la entidad, por los dias 20 y 21 de diciembre de 2021.
¥ Segun asiento de cuademo de obra n.° 01 del Residente de 5 de diciembre de 2020 (Apéndice n.°12).
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Gerencia Municipal n.® 0126-2022-MDY-GM-PASCO de 26 de agosto de 2022 (9 dias calendarios),
Resolucion de Gerencia Municipal n.° 0078-2022-MDY-GM-PASCO de 30 de mayo de 2021 (20
dias calendarios), Resolucion de Gerencia Municipal n.° 085-2022-MDY-GM-PASCO de 4 de julio
de 2022 (20 dias calendarios), Resolucion de Gerencia Municipal n.° 096-2022-MDY-GM-PASCO
de 3 de agosto de 2022 (22 dias calendarios) y Resolucion de Gerencia Municipal n.® 00110-2022-
MDY-GM-PASCO de 15 de agosto de 2022 (17 dias calendario) (Apéndice n.° 33), el plazo se
ampli6 hasta por trecientos ochenta y ocho (388) dias calendarios, teniendo como fecha de
culminacién hasta el 26 de agosto de 2022.

No obstante, tal como se indic previamente, el Contratista no ejecuté al 100% todas las partidas
contractuaimente establecidas, especificamente de la meta escalinatas que se dejo de ejecutar, al
haberse modificado sin el debido sustento Técnico Legal que sustente lo siguiente: i) la necesidad
de la modificacion a fin de cumplir con la finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente, i)
que no se cambian los elementos esenciales del objeto de la contratacion y i) que sustente que la
modificacion deriva de hechos sobrevinientes a la presentacion de ofertas que no son imputables a
las partes; asi como, la suscripcion de la adenda y su registro en el SEACE, para ser ejecutadas en
las graderias de accesos para las viviendas; por tanto, la meta escalinata y sus partidas de obra no
fueron ejecutadas hasta la aprobacion de la liquidacion del contrato de obra y su consentimiento,
hecho que conllevé al Contratista al incumplimiento del plazo contractualmente establecido para la
ejecucion de la obra, sujeto a la aplicacion de penalidades por mora, el cual se contabiliza a partir
dia siguiente de la culminacion del plazo vigente que tenia el Contratista para la ejecucion de la
obra; es decir, desde el 27 de agosto de 2022 hasta la aprobacion y consentimiento de la liquidacion
del contrato de obra que ocurrio el 27 de diciembre de 2022%, teniendo un retraso injustificado de
ciento veintitrés (123) dias calendarios.

En efecto, determinado, el retraso injustificado de ciento veintitrés (123) dias calendarios se procede
a realizar el calculo de las penalidades inaplicadas al Contratista, el mismo que se detalla en el
cuadro siguiente:

Cuadro n.° 35
Calculo de penalidad por mora

: Constructora Minera de Servicios Mdltiples
Contraista Santana S.A.C.
Suscripcion de contrato 20 de noviembre de 2020
Monto contractual S/7 218 566,09
Monto del contrato vigente: S/8 242 302,87
Plazo contractual 240 dias calendario
Plazo de ejecucién de obra 388 dias calendario
Fecha programada de culminacion de obra: 26 de agosto de 2022
Fecha de aprobacion de la liquidacion de contrato de obra | 27 de diciembre de 2022
Dias de Retraso para culminacion de obra (27/08/2022 al 123 dias
27/12/2022)

Penalidad diaria

Penalidad diaria= _0.10 x monto ;
F x plazo en dias l
Donde F=0.15 para ejecucion de obras. i

Penalidad diaria= 0.10 x S/8 24230287 = $S/824230.287 = S/14,162.03
0,15 x 388 dias 58.2

Penalidad total
Penalidad total = Penalidad diaria x dias de retraso
Penalidad total = S/14,162.03 x 123 dias = S/1 741 929,99

3 Es de precisar que con carta n.” 001-2024-MABM de 13 de agosto de 2024, el sefior Marcos Artemio Berrospi Meza, Gerente General del
contratista, informo entre otros lo siguiente: “en particular a este Resolucion de Gerencia Municipal n.® 209-2022-MDY-GM-PASCO, se nos entregé
una copia en original el dia 27 de diciembre del 2022, firmando mi persona como encargado el recibido de la documentacion en el dorso de la
documentacién”. El subrayado y negrita es agregado nuestro (Apéndice n.°34).

% Cabe precisar que durante la ejecucion contractual se aprobaron un (1) adicional de obra por un monto de S/736 799,62 y cuatro (4) mayores
metrados por los montos de S/120 031,26, S/29 951,31, S/59 969,29 y S/76 985,30, respectivamente; motivo por el cual, el monto total de la obra
fue por S/8 242 302,87.
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Penalidad maxima a ser aplicada (10% del monto contractual)

Penalidad méxima = S/8 242 302,87 x 10% = S/824 230,29
Fuente: Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO el 20 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 8) y Resolucion de
Gerencia Municipal n.° 0209-2022-MDY-GM-PASCO de 27 de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 26).
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro precedente se aprecia que la penalidad por mora calculada asciende a
S/1 713 605,92; sin embargo, en cumplimiento al articulo 161° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, la entidad solo puede aplicar una penalidad méaxima de hasta el 10% del
monto contractual, lo cual equivale a S/824 230,29, considerandose la misma como perjuicio
econdmico a la Entidad, debido al monto que dej6 de percibir.

5. TRAMITE CON EL CUAL SE OTORGO LAS CONFORMIDADES Y PAGOS DE LAS
VALORIZACIONES N°$1,5,7,8,9,10, 11,12, 13, 14, 15 Y 16, QUE CONTENIAN LAS PARTIDAS
NO EJECUTADAS Y PARCIALMENTE EJECUTADAS DE LAS ESCALINATAS Y OTRAS METAS
DIRECTAMENTE VINCULADAS A ESTA, QUE FUERON CAMBIADAS POR GRADERIAS PARA
VIVIENDAS; ASIMISMO DE LAS PARTIDAS 03.05 PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADO
DE SUB RASANTE C/ MAQUINARIA, 03.06 BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E=0.20M Y
05.01 AFIRMADO DE 4” PARA VEREDAS CON EQUIPO LIVIANO, QUE FUERON EJECUTADAS
DEFICIENTEMENTE.

Cuadro n.° 36
Documentos emitidos para la aprobacion de las valorizaciones al 100% de las partidas de la
meta escalinata y otras partidas ejecutadas deficientemente

cartan.® 05-

Zapata 2020-
Jesus, jefe MAZJ/JEFEC[))E
de SUPERVISION . o
cartan.” 013-gpervision|  de 22 de informe 0.” | & stavo Adolfo |  informe n.°
2020- dicembre de 105 Condor} 300 | Recuay | 712200~ | Factura il
A S‘j\?}‘gﬁf}‘& Fausto 0N, | Seronteds |SOUGCE ga| Z2Mudio, | MDY/GMIGIU [Electronia %0 %~ =2 Y
; ; erente de | SG/JGCE de o | 3439 ambos de
Y de 21 de | COncha Supenisiony| 23de | oorentede | de23de | aN' o 4o icemore
diciembre de Femandez,| carta n.® 005- Liquidacion | diciembre de Infraestructura y| diciembre de |E001-117 de 2020
2020 representa| 2020-AS-12- 2020 Urbanismo, 2020
nte legal | CARKITEX/RL
del de 22 de
Consorcio | diciembre de
Arkitex 2020
Marco A.
Zapata | cartan.® 011-
Jests, jefe 2021-

. de |MAZJJEFEDE | LusArturo | .0 o comprobantes
cartan.” 031- Supervision| SUPERVISION | Huallpa | 500 | José Condor | informen> | | de pago
2021- 1 Fausto | de 3 de junio de | Travezano, ssyLayyl Estels, | 0450-2021- [ 2O I 1194, 1195,

COMISEM ! io
101147362 Concha 2021 |SubGerentefy 0’0 oo Gerentede |GIU-GMIGCE 1196, 1197y

S G 1 o [Feméndez | carans0ft- | de  [\OF o jri | raestructura y|de 8 de juio de 5031"_1 40| 1198 todos de
mayo de 2021 representa| 2021-AS-12- [Supervision y! de 2021 Urbanismo 2021 fecha 11 de
nte legal | CARKITEX/RL | Liquidacion junio de 2021.
del |de 3 de junio de
Consorcio 2021
Arkitex
Marco A. | cartan.® 017-
Zapata | = 2021- | s Auro | informe n.®
ERi 03 - “s"sgé’ﬁ;gﬁ Huallpa | 290-2021- | José Condor | informen.® | | comprobantes
COMISEM  [Supervision| de 5 de agosto Travezano, SGSYL-GIYU{ Estrella, 0652-2021- Electronic de pago
76 066,71 SANTANA/RL de 2021 Sub Gerente [MDY-PASCO| Gerente de |GIU-GM/AJGCE aN° nos 1776y 1777
Y de 31.de Fausto ) de de 10de |Infraestructura yde 12 de agostnEom_144 ambos de 18 de
ulio de 2021 | Concha | cartan.° 017- Su_pefvisk}n y| agosto de Urbanismo de 2021 agosto de 2021
Feméndez| 2021-As-12. | Liduidacion | 2021
representa| CARKITEX/RL
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de 5 de agosto
de 2021
Consorcio
carta n.° 001-
2021- comprobantes
Jave Ortiz, | CAJO/JEFE DE de 1pag1o ;
2 . o 1912, :
carta n.* 050- 5, oervision 2t | LusAtur | infomen. informe n.° n191g $91§y3
2021- setiembre de | Fualpa | 322-2021- | José Condor | o755 5451. | Factura (1916 todos de 7
Val. 8 COMISEM 2021 Travezano, SGSYL-GIYU{  Estrella, GIU-GMIUGCE [Electréniclde setiembre de
set. |1325574,99|SANTANA/RL : Sub Gerente [MDY-PASCO| Gerente de de 3 de aN° 2021,y
Lt -:gﬁt?d? Femandez,| cartan.® 021- Supe:/?sio i set?:n?b?:de Infﬁsaﬁ:&u‘;a Y| setiembre de [E001-145, comprobante de
2021  |representa| 2021-AS-12- Liquidacid ny 2021 2021 pago n.” 1931
CARKITEX/RL de 10 de
de2de setiembre de
setiembre de 2021.
2021
carta n.® 003-
Jave Ortiz, 2021-
— CAJO/IJEFEDE | Alberts Bt . .
231, [oupenvisin SUPERVISION | Emerson | 0372-2021- faberts Emerson e o | Factura [comprobante de
COMISEM de2021. | Gamama, | MDY:GIYU- (Colleo Gamarma, o, Gy i6eE [Electronid P390
180 201,81 [SANTANA/RL ’ Bkl Gerey n.te SGSYL- Gerente de de 18 de aN® n.° 2255y 2256
-Y de 30 de Eamindas fan° 023 d SG/AECG de (Infraestructura y octubrede  [E001-150 ambos de 25 de
setiembre de | Sor (62| G873 T ® < |18 de octubre| Urbanismo (e) petubre de 2021
202 2021-AS-12- [Supervision y de 2021 2021
CARKITEX/RL | Liquidacion
de 4 de octubre
de 2021
carta n.° 019-
2021-
Jave Ortiz, | CAJO/JEFE DE
—— SUPERVISION | Alberts | informe n.°
n. Supervision|  de5de Emerson | 0402-2021- informe n.° comprobantes
O | s | | o, |t | B G -
23049678 |SANTANARL : amarma, | SGSYL- | Goroniege [GIU i i
"7 Y de 31 de Sub Gerente | SG/AECG de Infraestructura y de 10de aN°® lambos de 16 de
octibre de Femandez,| cartan.® 033- dg . .10 de Urbanisino noviembre de [E001-154| noviembre de
2021 2021-AS-12- |Supervision y|noviembre de 2021 2021.
CARKITEX/RL | Liquidacion 2021
de5de
noviembre de
2021
carta n.® 025-
2021- .
Alberts informe n.°
cartan.® 120-lg, peryision| CAJONEFE DE | pooreon | 0448-2021- | Jimmy Henry | informe n.” O
2021- SUPERYS O\ | Colleo | MDY-GIYU- | Carhuapoma | 10522021 | Factura | 5e8*0.
—— Sfmm setonbie do | Gamama, | SGSYL-  (Carios, Gerente| GIU-GMUGCE Electionicl " 5qce 12899
" Y de 30 de 2021 Sub Gerente | SG/AECG de de ‘de20de aN todos da 22 d6
noviembre de ’ de 17de |Infraestructuray| diciembre de [E001-161 dclombonde
2021 5 Supervision y| diciembre de | Urbanismo (e) 2021 2021
caran” 998 | Liquidacion | 2021
CARKITEX/RL
|
cartan.° 35- 2 Emerson | informe n.° : A
o et GuolErEDE | T | T | el | B | fonpriarace
000 | COMISEM | envision Gamarra, \WDY-SGSYL-™(Gorone de | GMUGCE de [No aplica| , 2230
' SANTANA/RL " Sub Gerente | SG/AECG de s n.° 1310 de 28
Y de 30 de carta n.® 001- do 10 de junio de Infraestlyctura y| 14 de junio de de junio de 2022
; 2022- s Urbanismo 2022
abril de 2022 CARKITEXRL [Supenvisiony| 2022
Liquidacion
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Femandez,| cartan.® 030-
representa 2022-
nte legal | CARKITEX/RL
del
Consorcio
Arkitex
Carlos
Alejandro
Jave Ortiz,
jefede | cartan.°035- | Alberts
carta n.° 040- Supervision| 2022- Emerson | informe n. José Gabriel | inf ne comprobantes
Val. 13 o CAJOWEFEDE | Coldo | MS2022- |oonqe Estrol,(342.2022-GIU-|F 2oos | de pago
! COMISEM | Fausto |SUPERVISION | Gamama, |MDY-SGSL- ! electronic
julio | 42293,35 SANTANARL| Concha Sub Ge SG/AECG Gerente de | GM/JGCE de o [n.21352y 1353
2022 ub Gerente | SGIAECG de o ectnctira y| 14 de junio de |- 2 . | ambos de 1 de
-Yde 31de |Femandez,| cartan.® 035- de 10 de junio de Urbani 2022 E001-164] °. lio de 2022
mayo de 2022 representa 2022- Supervisiony| 2022 i e .
nte legal | CARKITEXRL | Liquidacion
del
‘ Consorcio
Arkitex
Carlos
Alejandro
Jave Ortiz,
Siefede cartan.® 035- —
4 upervision 2022- iz | informen.® : =
e CAJOUEFE DE | Cajachagua | 0215-2022- | Al%ers Soteo 00 .| Factua g ——
" | Fausto |SUPERVISION |Huerta, Sub | MDY-SGSL- g "lelectronic|__, &% P90
59479,39 |WPTT/RO de Gerentede | GM/AECG de o |n.= 1864 y 1865
L g Concha Gerente de |SG/GLCH de aN
30 de junio de 2 = Infraestructura y[11 de agosto ambos de 22 de
Femandez,| cartan.® 047- [Supervisiony| 8 de agosto 5 E001-173
2022 AR Urbanismo 2022 agosto de 2022
representa 2022- Liquidacion | de 2022
nte legal | CARKITEXRL
del
Consorcio
Arkitex
Carlos
Alejandro | carta n.® 055-
Jave Ortiz, 2022-
jefe de | CAJOIEFE DE informe n.”
carta n. 98- Supervision| SUPERVISION | Gaby Liz | 0298-2022- Alberts Collao informe n.* comprobantes
2022- Cajachagua | GIU-SGSL- Gamsm 622-2022-GIU- | Factura de pago
76 892,52 COMISEM | Fausto cartan.° 067- | Huerta, Sub | GM-MDY- Gerente de GM-MDY- |electronicin.s 2116 y 2117
™~© |SANTANARL| Concha 2022- Gerente de PASCOdewlnfraestucm:a PASCOde 16| aN° |ambos de 23 de
-Y de 31 de |[Femandez,| CARKITEXRL [Supervision y| de setiembre Ot Ylde setiembre delE001-174| setiembre de
julio de 2022 | representa Liquidacion | de 2022 2022 2022
nte legal | cartan.® 093-
del 2022-
Consorcio | CARKITEX/RL
Arkitex
Carlos
Alejandro
Jave Ortiz,
jefe de carta n.® 045- ) informe n.° ) )
catan 102 PPN | B o | Capcnagua | B 2022 | Abers Colao 6742029 G- Facur | COMPIODANES
2022- GIU-SGSL- | Gamarra, . | depagon.
Fausto | SUPERVISION | Huerta, Sub GM-MDY- |electronici
6841305 | COMISEM | <~ Gerente de | GMVDY- | Gerentede [ ooy i ZZJ N | 2194y 219
SANTANA/RL .., IPASCO de 27|Infraestructura y x ambos de 6 de
Feméandez,| cartan.® 095- [Supervisiony - : de setiembre delE001-176
Y =~ 7| de setiembre |  Urbanismo octubre de 2022
representa 2022- Liquidacion de 2022 2022
nte legal | CARKITEX/RL
del
Consorcio
Arkitex

y te: Valorizaciones n. 1, 5, 7, 8,9, 10, 11,12, 13, 14, 15y 16 (Apéndice n.>* 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25)

El detalle se muestra a continuacion:

Informe de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE
Periodo: 1 de diciembre de 2020 al 31 de diciembre de 2022

Péagina 81

de 139

00081



) LQCONTRALORiA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

o Valorizacién de obra n.° 1 (Apéndice n.° 14) correspondiente al mes de diciembre de 2020,
pagada con comprobantes de pago n.°s 3438 y 3439 ambos de 29 de diciembre de 2020.

Con informe n.° 002-2020-WPTT/SO de 20 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 14), el sefior
William Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, present6 la valorizacion n.° 1 de la Obra, al
sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Gerente General de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Ante ello, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Gerente General de la Empresa Comisem
Santana S.A.C., mediante la carta n.° 013-2020-COMOSEM-SANTANA/RL-Y de 21 de
diciembre de 2020 (Apéndice n.° 14), remiti6 la valorizacion n.° 1 de la Obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex-Supervisor.

Luego, el sefior Marco Aurelio Zapata Jesis, jefe de Supervision, con carta
n.° 05-2020-MAZJ/JEFE DE SUPERVISION de 22 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 14), dio
la conformidad de pago de la valorizacion n.® 1 de la Obra, en los términos siguientes; ...) Se
da la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES
SANTANA SAC por S/.1°079,377.72 soles (...)’, documento que fue remiti6 al sefior Fausto Concha
Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que con carta n.° 005-2020-AS-12-CARKITEX/RL de 22 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 14), el sefior Fausto Concha Femnandez, representante legal del Consorcio
Arkitex, remitio la valorizacion n.° 1 de la Obra, al Alcalde de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha, con atencion al sefior José Condor Estrella, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, documento que fue recibido el 23 de diciembre de 2020, por Tramite Documentario
y Gerencia Municipal, quien mediante proveido del mismo dia, lo derivo a la Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo y este a su vez a la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de
la Entidad.

Al respecto, el sefior José Gabriel Condor Estrella, Sub Gerente de Supervision y Liquidacion,
con infome n.° 354-2020-MDY-SGYSL-SG/JGCE de 23 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 14), dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion de obra n.° 1 de la
Obra, bajo los siguientes términos: “(...) se da la CONFORMIDAD de la Valorizacion N°01-2020, por
el monto de S/.1'199,308.58 (Setecientos un mil ciento sesenta y seis con 25/100 soles), a favor del
Constructora Minera de Servicios Multiples SANTANA SAC para que pueda proseguir su tramite
correspondiente, lo cual se encuentra en un porcentaje de avance fisico de ejecucion de obra de 16.61%
y un acumulado de 16.61%. (...)": documento que fue remitido al sefior Gustavo Adolfo Recuay
Zamudio, Gerente de Infraestructura y Urbanismo de la Entidad, y recibido el mismo dia por su

dependencia.

Luego, mediante el informe n.° 712-2020-MDY/GM/GIU de 23 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 14), el sefior Gustavo Adolfo Recuay Zamudio, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo, dio la conformidad de la valorizacion n.° 1 de la obra, bajo los términos siguientes
“...)se da la Conformidad de Valorizacién De Obra N° 01...)", documento que fue remitido al Gerente
Municipal de la Entidad, y recibido el mismo dia por dicha dependencia; y este con proveido lo
derivé a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente, quien,
mediante proveido de 28 de diciembre de 2023, lo derivo a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
2\ n.° 1245-2020-GAF-MDY-PASCO de 29 de diciembre (Apéndice n.° 14), remitié a la Sub
2N Gerencia de Tesoreria la Orden de Servicio n.° 1299 de 28 de diciembre de 2020
] (Apéndice n.° 14), para el tramite administrativo del pago de la valorizacion n.* 1 de la obra.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 1, se hizo efectiva a través de los comprobantes
de pago n.° 3438 y 3439 ambos de 29 de diciembre de 2020 (Apéndice n.® 14), por el importe
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de S/1036 202,72 y S/43 175,00 respectivamente; haciendo un total de S/1 079 377,72, importe
que se gir6 a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios Miltiples Santana S.A.C.

« Valorizacion de obra n.° 5 (Apéndice n.° 15), correspondiente al mes de mayo de 2021,
pagada con comprobantes de pago n.° 1194, 1195, 1196 y 1197 todos de fecha 11 de junio
de 2021.

Con carta n.° 010-2021-WPTT/RO de 31 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 15), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presenté la valorizacion n.° 5 de la obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, mediante la carta n.® 031-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de mayo de 2021
(Apéndice n.° 15), el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., remiti6 la valorizacion n.° 5 de la Obra, al sefior Fausto Concha
Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.® 011-2021-MAZJ/JEFE DE SUPERVISION de 3 de junio de 2021
(Apéndice n.° 15), el sefior Marco A. Zapata Jes(s, jefe de Supervision, dio la conformidad de
pago de la valorizacion n.° 5 de la Obra, en los términos siguientes; (...) Se da la conformidad de
pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por
$/.1,011,473.63 soles (...)", documento que fue remitio al sefior Fausto Concha Fernandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que con carta n.° 011-2021-AS-12-CARKITEX/RL de 3 de junio de 2021
(Apéndice n.° 15), el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio
Arkitex, remitio la valorizacion n.° 5 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior
José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 3
de junio de 2021, por Tramite Documentario, el 4 de junio de 2021, por la Gerencia Municipal y
Gerencia de Infraestructura y Urbanismo y 7 de junio de 2021, por la Sub Gerencia de
Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Al respecto, mediante el informe n.° 210-2021-SGSYL-GIYU-MDY-PASCO de 8 de junio de 2021
(Apéndice n.° 15), el sefior Luis Arturo Huallpa Travezano, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 5 de la Obra, bajo los
siguientes términos; “(...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién de obra N° 05, por el monto
de $/.1,516,088.40 (un millén quinientos dieciséis mil ochenta ocho con 40/100 soles), a favor del
Constructora Minera de Servicios Multiples SANTANA SAC para que pueda proseguir su tramite
correspondiente, lo cual se encuentra en un porcentaje de avance fisico de ejecucion de obra de 21.00%
y un acumulado de 40.41% (...)’, documento que fue remitido el mismo dia al sefior José Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con informe
n.° 0450-2021-GIU-GM/JGCE de 8 de julio de 2021 (Apéndice n.° 15), dio la conformidad de la
valorizacion n.° 5 de la Obra, bajo los términos siguientes (...) se da la Conformidad de la
Valorizacién de Obra N° 05 de la obra en mencion(...)’, documento que fue remitido al Gerente
Municipal de la Entidad, y recibido el 8 de junio de 2021 por dicha dependencia; y este con
proveido del mismo dia lo derivo a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion
correspondiente, quien, mediante proveido, lo derivo a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando

n.° 306-2021-GAF-MDY-PASCO de 9 de junio (Apéndice n.° 15), remitié a la Sub Gerencia de

Tesoreria la orden de servicio n.° 0616 de 8 de junio de 2020 (Apéndice n.° 15), para el tramite \
administrativo del pago de la valorizacion n.° 5 de la Obra, documento que fue recibido por la

Sub Gerencia de Tesoreria el 9 de agosto de 2021. .
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En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 5 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.s 1194, 1195, 1196, 1197 y 1198 todos de fecha 11 de junio de 2021
(Apéndice n.° 15), por el importe de S/310 000,00, S/310 000,00, S/260 619,62, S/40 459,00 y
S/90 395,00 respectivamente; haciendo un total de S/1 011 473,62, importe que se gir6 a favor
de la empresa Constructora Minera de Servicios Multiples Santana S.A.C.

+ Valorizacion de obra n.° 7 (Apéndice n.° 16), correspondiente al mes de julio 2021, pagada
con comprobantes de pago n.°s 1776 y 1777 ambos de 18 de agosto de 2021.

Con carta n.° 018-2021-WPTT/RO de 31 de julio de 2021 (Apéndice n.° 16), el sefior William
Paolo Taboada Truijillo, Residente de Obra, present¢ la valorizacion n.° 7 de la Obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.° 043-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de
julio de 2021 (Apéndice n.° 16), remitio la valorizacion n.° 7 de la Obra, al sefior Fausto Concha
Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.° 017-2021-MAZJ/JEFE DE SUPERVISION de 5 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 16), el sefior Marco A. Zapata Jesus, jefe de Supervision, dio la conformidad de
pago de la valorizacion n.° 7 de la Obra, en los términos siguientes; “(...) Se da la conformidad de
pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por
S/.76,066.72 soles (...)", documento que fue remitié al sefior Fausto Concha Femandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Feméandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 017-2021-AS-12-CARKITEX/RL de 5 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 16), remitié la
valorizacion n.° 7 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella,
Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 6 de agosto de 2021, por
Tramite Documentario y 9 de agosto de 2021, por la Gerencia Municipal, Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo y Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.° 290-2021-SGSYL-GIYU-MDY-PASCO de 10 de agosto de
2021 (Apéndice n.° 16), el sefior Luis Arturo Huallpa Travezano, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacién, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.® 7 de la Obra, bajo los
términos siguientes; (...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién de obra N° 07, por el monto

de S/114,480.60 (ciento catorce mil cuatrocientos ochenta con 60/100 soles), a favor del Constructora

Minera de Servicios Miiltiples SANTANA SAC para que pueda prosequir su tramite correspondiente |...)
monto neto a pagar $/.76,066.71(...)", documento que fue remitido el 11 de agosto de 2021, al
sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con informe
n.° 0652-2021-GIU-GM/JGCE de 12 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 16), dio la conformidad
de la valorizacion n.° 7 de la Obra, bajo los términos siguientes ‘(...)se da la Conformidad de la
Valorizacién de Obra N° 07 de la obra en mencion(...)”, documento que fue remitido el 12 de agosto
de 2021 al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido del mismo dia lo derivé a la
Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente, quien, mediante
proveido, lo derivé a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 522-2021-GAF-MDY-PASCO de 8 de agosto (Apéndice n.° 16), remitié a la Sub Gerencia
de Tesoreria la orden de servicio n.° 0874 de 12 de agosto de 2020 (Apéndice n.° 16), para el
tramite administrativo del pago de la valorizacion n.° 7 de la Obra, con un avance fisico
acumulado de 50.74%, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 18 de
agosto de 2021.
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En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 7 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 1776 y 1777 ambos de 18 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 16), por
el importe de S/73 023,71 y S/3 043,00 respectivamente; haciendo un total de
S/76 066.71, importe que se girb a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios
Multiples Santana S.A.C.

o Valorizacion de obra n.° 8 (Apéndice n.° 17), correspondiente al mes de agosto de 2021,
pagada con comprobantes de pago n.°s 1912, 1913, 1914, 1915 y 1916 todos de fecha 7 de
setiembre de 2021 y comprobante de pago n.° 1931 de 10 de setiembre de 2021.

Con carta n.® 022-2021-WPTT/RO de 31 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 17), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presenté la valorizacion n.° 8 de la Obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.° 050-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 17), remitio la valorizacion n.° 8 de la Obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.° 001-2021-CAJO/JEFE DE SUPERVISION de 2 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 17), el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz®, jefe de Supervision, dio la
conformidad de pago de la valorizacion n.° 8 de la Obra, bajo los términos siguientes; “...) Se da
la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA
SAC por S/.1°325,574.99 soles (...)”, documento que fue remitio al sefior Fausto Concha Fernandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 021-2021-AS-12-CARKITEX/RL de 2 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 17), remitio
la valorizacion n.° 8 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 2 de setiembre
de 2021, por Tramite Documentario, Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura y
Urbanismo y Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.° 322-2021-SGSYL-GIYU-MDY-PASCO de 3 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 17), el sefior Luis Arturo Huallpa Travezano, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.® 8 de la Obra, bajo los
términos siguientes; “(...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién de obra N° 08, por el monto
de S/1,893,678.56 (un millén ochocientos noventa y tres mil seiscientos setenta y ocho con 56/100
soles), a favor del Constructora Minera de Servicios Mltiples SANTANA SAC para que pueda proseguir
su tramite correspondiente (...) monto neto a pagar $/.1,325,574.99 (...)", documento que fue remitido
el mismo dia al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con informe
n.° 0722-2021-GIU-GM/JGCE de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 17), dio la conformidad
de la valorizacion n.° 8 de la Obra, bajo los términos siguientes “(...)se da la Conformidad de la
Valorizacién de Obra N° 08 de la obra en mencién (...)", documento que fue remitido el mismo dia
al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido del mismo dia lo derivé a la Gerencia de
Administracion y Finanzas, para su atencién correspondiente, quien, mediante proveido, lo
derivo a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

# Es de precisar que con Resolucion de Gerencia Municipal n.® 0115-2021-MDY-GM-PASCO de 25 de agosto de 2021, la entidad resolvio autorizar
el cambio de Supervisor de la obra, siendo el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, en reemplazo del sefior Marco Aurelio Zapata Jesus

(Apéndice n.°35).
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Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas (e), con memorando
n.® 551-2021-GAF-MDY-PASCO de 6 de setiembre (Apéndice n.° 17), remiti a la Sub Gerencia
de Tesoreria la orden de servicio n.° 0949 de 3 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 17), para
el tramite administrativo del pago de la valorizacion n.° 8 de la Obra, con un avance fisico
acumulado de 76.97%, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 6 de
setiembre de 2021.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 8 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.s 1912, 1913, 1914, 1915 y 1916 todos de 7 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 17) y comprobante de pago n.° 1931 de 10 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 17), de importe de S/53 023,00, S/310 000,00, S/310 000,00, S/310 000,00,
S/242 949,99, y S/99 602,00, haciendo un total de S/1 325 574,99, importe que se gir6 a favor
de la empresa Constructora Minera de Servicios Miltiples Santana S.A.C.

« Valorizacion de obran.® 9 (Apéndice n.° 18), correspondiente al mes de setiembre de 2021,
pagada con comprobante de pago n.os 2255 y 2256 ambos de 25 de octubre de 2021.

Con carta n.° 032-2021-WPTT/RO de 30 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 18), el sefior
William Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, present6 la valorizacion n.° 9 de la Obra, al
sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana
SAC.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.° 065-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 30 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 18), remiti6 la valorizacion n.° 9 de la Obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por ofra parte, con carta n.® 003-2021-CAJO/JEFE DE SUPERVISION de 4 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 18), el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, dio la conformidad
de pago de la valorizacion n.® 9 de la Obra, bajo los términos siguientes; “(...) Se da la conformidad
a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por un total S/
282,604.43 soles incluido IGV que representa la valorizacion N° 09 de setiembre que es de 3.91% (...) se
da la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES

SANTANA SAC por un total 180,201.82 soles(...)", documento que fue remitio al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.® 023-2021-AS-12-CARKITEX/RL de 4 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 18), remitio la
valorizacion n.® 9 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella,
Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 4 de octubre de 2021,
por Tramite Documentario, Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura y Urbanismo y 5 de
octubre de 2021, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.® 0372-2021-MDY-GIYU-SGSYL-SG/AECG de 18 de octubre
de 2021 (Apéndice n.° 18), el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 9 de la Obra,
bajo los términos siguientes; “...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién de obra N° 09, por el
monto de S/.282,604.43 (Doscientos ochenta y dos mil seiscientos cuatro con 43/100 soles), a favor del
Constructora Minera de Servicios Multiples SANTANA SAC para que pueda proseguir su tramite
correspondiente, lo cual se encuentra en un porcentaje de avance fisico de obra de 3.91% y un acumulado
de 80.88% (...) monto neto a pagar S/.180,201.81(...)", documento que fue remitido el mismo dia a
la Gerencia de Infraestructura y Urbanismo (e), despacho del cual estuvo encargado el sefior
Alberts Emerson Collao Gamarra.
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Luego, el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e),
con informe n.° 0825-2021-GIU-GM/JGCE de 18 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 18), dio la
conformidad de la valorizacion n.° 9 de la Obra, bajo los términos siguientes (...)se da la
Conformidad de la Valorizacién de Obra N° 09 de la obra en menci6n (...)", documento que fue
remitido el mismo dia al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido de 19 de octubre
de 2023, lo derivé a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente,
quien, mediante proveido, lo derivé a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 693-2021-GAF-MDY-PASCO de 25 de octubre (Apéndice n.° 18), remiti6 a la Sub Gerencia
de Tesoreria la orden de servicio n.° 1093 de 19 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 18), para el
tramite administrativo del pago de la valorizacién n.° 9 de la Obra, con un avance fisico
acumulado de 80.88%, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 25 de
octubre de 2021.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 9 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.os 2255 y 2256 ambos de 25 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 18),

. por el importe de S/172 993,81 y S/7 208,00, respectivamente; haciendo un total de
S/180 201.81, importe que se gir6 a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios
Multiples Santana S.A.C.

Valorizacion de obra n.° 10 (Apéndice n.° 19), correspondiente al me de octubre de 2021,
pagada con comprobantes de pago n.°s 2458 y 2459 ambos de 16 de noviembre de 2021.

Con cartan.® 039-2021-WPTT/RO de 31 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 19), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presento la valorizacion n.® 10 de la Obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.® 075-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de
octubre de 2021 (Apéndice n.° 19), remitié la valorizacion n.® 10 de la Obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.° 019-2021-CAJO/JEFE DE SUPERVISION de 5 de noviembre de
2021 (Apéndice n.° 19), el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, dio la
conformidad de pago de la valorizacion n.° 10 de la Obra, bajo los términos siguientes; ...) Se
da la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES
SANTANA SAC por S/.230,496.78 soles incluido IGV que representa la valorizacién N°10 del 01 al 31 de
octubre que es el 5.07% (...) Se da la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE
SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por un total S/ 230,496.78 soles (...)", documento que fue
remitio al sefior Fausto Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 033-2021-AS-12-CARKITEX/RL de 5 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 19), remitio
la valorizacién n.° 10 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 5 de noviembre
de 2021, por Tramite Documentario, Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura y
Urbanismo y 9 de noviembre de 2021, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la
Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.® 0402-2021-MDY-GIYU-SGSYL-SG/AECG de 10 de noviembre
de 2021 (Apéndice n.° 19), el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.® 10 de la obra,
bajo los términos siguientes; ...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién N°10, por el monto de
S/.365,782.84 (Trescientos sesenta y cinco mil setecientos ochenta y dos con 84/100 soles), a favor del
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Constructora Minera de Servicios Multiples SANTANA SAC para que pueda proseguir su trémite
correspondiente, lo cual se encuentra en un porcentaje de avance fisico de obra de 5.07% y un acumulado
de 85.95% (...) monto neto a pagar S/.230,496.78 (...)", documento que fue remitido el mismo dia
al sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con
informe n.® 0902-2021-GIU-GM/JGCE de 10 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 19), dio la
conformidad de la valorizacién n.° 10 de la Obra, bajo los términos siguientes; (...)se da la
Conformidad de la Valorizacién de Obra N° 10 de la obra en menci6n (...)", documento que fue
recibido el 11 de noviembre de 2021, por el despacho del Gerente Municipal de la Entidad, y
este con proveido del mismo dia, lo derivo a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su
atencion correspondiente, quien, mediante proveido, lo derivd a la Sub Gerencia de
Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 757-2021-GAF-MDY-PASCO de 16 de noviembre (Apéndice n.° 19), remitié a la Sub
Gerencia de Tesoreria la orden de servicio n.° 1179 de 9 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 19), para el tramite administrativo del pago de la valorizacion n.® 10 de la Obra,

. con un avance fisico acumulado de 85.95%, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de
Tesoreria el 16 de noviembre de 2021.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.® 10 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 2458 y 2459 ambos de 16 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 19), por el importe de S/221 276,78 y S/9 220,00, respectivamente; haciendo un
total de $/230 496.78, importe que se gird a favor de la empresa Constructora Minera de
Servicios Multiples Santana S.A.C.

o Valorizacién de obra n.° 11 (Apéndice n.° 20), correspondiente al mes de noviembre de
2021, pagada con comprobantes de pago n.”s 2896, 2897, 2898 y 2899 todos de 22 de
diciembre de 2021.

Con carta n.° 045-2021-WPTT/RO de 31 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 20), el sefior
William Paolo Taboada Truijillo, Residente de Obra, present6 la valorizacion n.° 11 de la obra, al
sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana
SAC.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.® 120-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de 30 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 20), remitio la valorizacion n.° 11 de la obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.° 025-2021-CAJO/JEFE DE SUPERVISION de 2 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 20), el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, dio la
conformidad de pago de la valorizacion n.° 11 de la Obra; bajo los términos siguientes; *(...) Se
da la conformidad de pago a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES
SANTANA SAC por un total S/.347,816.00 soles (...)", documento que fue remitio al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Fermnandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 038-2021-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 20), remiti6 la valorizacion n.° 11, al Alcalde
de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo, documento que fue recibido el 2 de diciembre de 2021, por Tramite Documentario y
3 de diciembre por la Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura y Urbanismo y 9 de
noviembre de 2021, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.
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Ante ello, mediante el informe n.® 0448-2021-MDY-GIYU-SGSYL-SG/AECG de 17 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 20), el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 11 de la
Obra, bajo los términos siguientes; “(...) se da la CONFORMIDAD de la Valorizacion N°11, por el
monto de S/.347,816.00 (Trecientos cuarenta y siete mil ochocientos dieciséis uno con 00/100 soles), a
favor del Constructora Minera de Servicios Multiples SANTANA SAC para que pueda proseguir su trémite
correspondiente, lo cual se encuentra en un porcentaje de avance fisico de obra de 4.82% y un acumulado
de 90.77% (...) monto neto a pagar S/.347,816.00 (...)", documento que fue remitido el mismo dia
al sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior Jimmy Henry Carhuapoma Carlos, Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e)*!,
con informe n.® 1052-2021-GIU-GM/JGCE de 20 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 20), dio
la conformidad de la valorizacion n.® 11 de la Obra, bajo los términos siguientes; “(...)se da la
Conformidad de la Valorizacién de Obra N° 11 de la obra en mencion(...)”, documento que fue
remitido el 20 de diciembre de 2021, al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido del
mismo dia, lo derivd a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion
correspondiente, quien, mediante proveido, lo derivé a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 905-2021-GAF-MDY-PASCO de 21 de diciembre (Apéndice n.° 20), remiti6 a la Sub
Gerencia de Tesoreria la orden de servicio n.° 1425 de 20 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 20), para el tramite administrativo del pago de la valorizacion n.® 11 de la Obra,
con un avance fisico acumulado de 90.77%, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de
Tesoreria el 21 de diciembre de 2021.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 11 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n. o 2896, 2897, 2898 y 2899 todos de 22 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 20), por el importe de S/310 000,00, S/9 448,00, S/13 913,00 y S/14 455,00,
respectivamente; haciendo un total de S/347 816,00, importe que se gir6 a favor de la Empresa
Constructora Minera de Servicios Multiples Santana S.A.C.

Valorizacion de obra n.° 12 (Apéndice n.° 21), correspondiente al mes de abril de 2022,
pagada con comprobante de pago n.° 1310 de 28 de junio de 2022.

Con carta n.° 020-2022-WPTT/RO de 30 de abril de 2022 (Apéndice n.° 21), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presentt el levantamiento de observaciones de la
valorizacion n.° 12 de la obra, al sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de
la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Por otra parte, mediante la carta n.® 35-2022-COMISEM SANTANA/RL-Y de 30 de abril de 2022
(Apéndice n.° 21), el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, remitio el
levantamiento de observaciones de la valorizacion n.° 12, al sefior Fausto Concha Fernandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.

Asimismo, con carta n.° 015-2022-CAJO/JEFE DE SUPERVISION (Apéndice n.° 21), el sefior
Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, dio la conformidad de pago de la valorizacion
n.° 12 de la Obra, bajo los términos siguientes; (...) Se da la conformidad de pago a favor de
CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por S/.0.00 soles {(...)",
documento que fue remiti6 al sefior Fausto Concha Fernandez, representante legal del
Consorcio Arkitex.

41 Es preciso sefialar que con memorando n.°0163-2021-GIU-GMAJGCE de 17 de diciembre de 2021, se encarg6 al sefior Jimmy Henry
Carhuapoma Carlos, las funciones de la Gerencia de Infraestructura y Urbanismo de la entidad, por los dias 20 y 21 de diciembre de 2021.

Informe de Control Especifico n.° 044-2024-2-0449-SCE
Periodo: 1 de diciembre de 2020 al 31 de diciembre de 2022

Pagnatade130 () () () 89



/@:CONTRALOREA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Es asi, que el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 001-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 21), remitié la valorizacion n.® 1242 de la Obra,
al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura
y Urbanismo, documento que fue recibido el 6 de mayo de 2022, por Tramite Documentario y 9
de mayo de 2022, por la Gerencia Municipal y derivado ese mismo dia segun proveido a la
Gerencia de Infraestructura y Urbanismo de la Entidad.

Por otro lado, con carta n.® 030-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 21), el sefior Fausto Concha
Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex, remitio el levantamiento de observaciones
de la Valorizacion n.° 12 de la Obra, al Alcalde de la Entidad, con atencién al sefior José Condor
Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 3 de junio de
2022, por Tramite Documentario y Gerencia Municipal, y 6 de junio de 2022, por Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo y Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Luego, mediante el informe n.® 144-2022-MDY-SGSYL-SG/AECG de 10 de junio de 2022

(Apéndice n.° 21), el sefior Alberts Emerson Collaoc Gamarra, Sub Gerente de Supervision y

Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.® 12 de la Obra, bajo los
. términos siguientes; “(...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién N° 12 de la Obra por el monto de

S/419 256,67 (Cuatrocientos Diecinueve Mil Doscientos Cincuenta y Seis con 67/100 soles), a favor del
Constructora Minera de Servicios Muiltiples Santana S.A.C. (...)Monto Neto a Pagar 0.00 (...)",
documento que fue remitido el mismo dia al sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de
Infraestructura y Urbanismo.

Ante ello, el sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con
informe n.° 343-2022-GIU-GM/JGCE de 14 de junio de 2022 (Apéndice n.° 21), dio la
conformidad de la valorizacion n.° 12 de la Obra, bajo los términos siguientes; (...)se da la
CONFORMIDAD a la Valorizacién N° 12 por el monto de S/.419,256.67 (Cuatrocientos Diecinueve Mil
Doscientos Cincuenta y Seis con 67/100 soles), a favor de la CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS
MULTIPLES SANTANA S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar 0.00 (...)", documento que fue remitido el
mismo dia al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido de 15 de junio de 2022, lo
derivd a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente, quien,
mediante proveido, lo derivo a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Al respecto, con informe n.° 857-2022-SGA-MDY-PASCO de 16 de junio de 2022
(Apéndice n.° 21), el Sub Gerente de Abastecimientos, informo al Gerente de Administracion y
Finanzas, que no es necesario realizar la orden de servicio para la conformidad de la valorizacion
n.° 12, asimismo solicito derivar la documentacion a la Sub Gerencia de Contabilidad para su
respectiva amortizacion; en su atencion, el 17 de junio de 2022, mediante proveido se derivo
dicha documentacion a la Sub Gerencia de Contabilidad; en atencion a ello, mediante el informe
n.° 086-2022-SGC-MDY/PASCO de 23 de junio de 2022 (Apéndice n.° 21), el Sub Gerente de
Contabilidad, informo al Gerente de Administracion y Finanzas, respecto a la amortizacion, en el
cual sefialo entre otros lo siguiente:

“(...) Que mediante las valorizaciones fueron amortizadas el adelanto directo y adelanto de
materiales, de lo cual en la valorizacion N° 12 se culmind la amortizacion al 100%, para ello detallo

de la siguiente manera:

AMORTIZACION DE ADELANTO DIRECTO: S/. 721,856.61
VALORIZACIONES MONTO TOTAL
VALORIZACION N° 01 119,930.86
VALORIZACION N° 02 3,950.90
VALORIZACION N° 03 11,287.12

« En el cual adjunto entre otros documentos el resumen de la valorizacion de obra n.° 12, donde sefiala que el total de la valorizacion n.” 12, fue
S/419 256,67; sin embargo, se hizo la deduccion de amortizaciones por adelanto directo y adelanto de material, motivo por el cual el importe a
pagar por la valorizacion n.° 12, resulto /0,00 soles.
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VALORIZACION N° 04 4,950.62
VALORIZACION N° 05 151,608.90
VALORIZACION N° 06 63,058.52
VALORIZACION N° 07 189,367.85
VALORIZACION N° 08 11,448.07
VALORIZACION N° 09 28,260.45
VALORIZACION N° 010 36,578.28
VALORIZACION N° 011 0.00
VALORIZACION N° 012 101,415.08
TOTAL 721,856.65| 721,856.61
AMORTIZACION DE ADELANTO DE MATERIALES: S/. 1,443,713.22

VALORIZACIONES MONTO TOTAL
VALORIZACION N° 01 0.00
VALORIZACION N° 02 7,901.83
VALORIZACION N° 03 22,574.24
VALORIZACION N° 04 17,736.91

‘ VALORIZACION N° 05 353,005.94
VALORIZACION N° 06 146,101.22
VALORIZACION N° 07 378,735.72
VALORIZACION N° 08 26,965.82
VALORIZACION N° 09 74,142.17
VALORIZACION N° 010 98,707.78
VALORIZACION N° 011 0.00
VALORIZACION N° 012 317,841.59
TOTAL 1,443,713.22 | 1,443,713.22

E

Dicho documento fue remitido con memorando n.® 460-2022-GAF-MDY-PASCO de 27 de junio
(Apéndice n.° 21), a la Sub Gerencia de Tesoreria, para su custodia.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 12 de la Obra, se hizo efectiva a traves del
comprobante de pago n.° 1310 de 28 de junio de 2022 (Apéndice n.° 21), por el importe de
S/0.00.

Valorizacién de obra n.° 13 (Apéndice n.° 22), correspondiente al mes mayo de 2022,
pagada con comprobantes de pago n.> 1352 y 1353 ambos de 1 de julio de 2022.

Con carta n.° 025-2022-WPTT/RO de 31 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 22), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presento la valorizacién n.° 13 de la obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.® 040-2022-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de
mayo de 2022 (Apéndice n.° 22), remitio la valorizacion n.° 13 de la obra, al sefior Fausto
Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por otra parte, con carta n.° 035-2022-CAJO/JEFE DE SUPERVISION (Apéndice n.° 22), el
sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, dio la conformidad de pago de la
valorizacion n.° 13 de la Obra, bajo los términos siguientes; “(...) Se da la conformidad de pago a
favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por S/.42,293.35
soles, incluido IGV (..)", documento que fue remitid6 al sefior Fausto Concha Femandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.
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Es asi, que el sefior Fausto Concha Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.® 035-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 22), remitio la valorizacion n.® 13, al Alcalde
de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo, documento que fue recibido el 3 de junio de 2022, por Tramite Documentario y
Gerencia Municipal, y 6 de junio de 2022, por la Gerencia de Infraestructura y Urbanismo y Sub
Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.® 145-2022-MDY-SGSL-SG/AECG de 10 de junio de 2022
(Apéndice n.° 22), el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 13 de la Obra, bajo los
términos siguientes; “(...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacion N° 13 de la Obra, por el monto de
S/42,293.35 (Cuarenta y Dos Mil Doscientos Noventa y Tres con 35/100 Soles), a favor del Constructora
Minera de Servicios Miltiples Santana S.A.C. (...)Monto Neto a Pagar 42 293.35 (...)", documento que
fue remitido el mismo dia al sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo.

Luego, el sefior José Gabriel Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con
' informe n.° 342-2022-GIU-GM/JGCE de 14 de junio de 2022 (Apéndice n.° 22), dio la

conformidad de la valorizacion n.° 13 de la Obra, bajo los términos siguientes; (...) se da la
CONFORMIDAD A LA Valorizacion N° 13 de la Ejecucion de Obra. Del CONSORCIO ARKITEX, por el
monto de $/.42,293.35 (...)”, documento que fue remitido el mismo dia al Gerente Municipal de la
Entidad, y este con proveido de 15 de junio de 2022, lo deriv6 a la Gerencia de Administracion
y Finanzas, para su atencion correspondiente, quien, mediante proveido, lo derivé a la Sub
Gerencia de Abastecimientos.

Sin perjuicio de lo antes mencionado, es de precisar que con informe
n.° 867-2022-SGA-MDY-PASCO de 20 de junio de 2022 (Apéndice n.° 22), el Sub Gerente de
Abastecimientos y Patrimonio, solicito al Gerente de Planificacion estratégica certificacion de
crédito presupuestal por la suma de S/42 293,35 soles, para el pago de la valorizacion n.° 13.
En su atencion, el 22 de junio de 2022, suscribi6 y elaboro la Certificacion de Crédito
Presupuestario Nota n.° 00828.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 467-2022-GAF-MDY-PASCO de 28 junio (Apéndice n.° 22), remitié a la Sub Gerencia de
Tesoreria la orden de servicio n.° 0495 de 22 de junio de 2022 (Apéndice n.° 22), para el tramite
administrativo del pago de la valorizacion n.® 13 de la Obra, por el monto de S/42 293,35 soles,
documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 28 de junio de 2022.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.® 13 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 1352 y 1353 ambos de fecha 1 de julio de 2022 (Apéndice n.° 22),
por el importe de S/40 601,35 y S/1 692,00, respectivamente; haciendo un total de S/42 293,35,
importe que se gird a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios Multiples Santana
SAC.

« Valorizacion de obra n.° 14 (Apéndice n.° 23), correspondiente al mes de junio de 2022,
pagada con comprobantes de pago n.>s 1864 y 1865 ambos de 22 de agosto de 2022.

Con carta n.° 085-2022-WPTT/RO de 30 de junio de 2022 (Apéndice n.° 23), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presenté la valorizacion n.° 14 de la obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Por otra parte, el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, mediante la carta
n.° 035-2022-CAJO/JEFE DE SUPERVISION (Apéndice n.° 23), dio la conformidad de pago de
la valorizacion n.® 14 de la Obra, bajo los términos siguientes; “...) se da la conformidad de pago a
favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por S/59,479.39 soles
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incluido IGV (...)", documento que fue remiti6 al sefior Fausto Concha Femnandez, representante
legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que el sefior Fausto Concha Feméndez, representante legal del Consorcio Arkitex, con
carta n.° 047-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 23), remiti6 la valorizacion n.° 14, al Alcalde
de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo, documento que fue recibido el 5 de julio de 2022, por Tramite Documentario y 6 de
julio de 2022, por la Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructuray Urbanismo y Sub Gerencia
de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, mediante el informe n.° 0215-2022-MDY-SGSL-SG/GLCH de 8 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 23), la sefiora Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 14 de la Obra, bajo los
terminos siguientes; 4...)se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién N° 14 de la Obra, por el monto
5/59,479.39 (Cincuenta y Nueve Mil Cuatrocientos Setenta y Nueve con 39/100 soles), a favor del
Constructora Minera de Servicios Mltiples Santana S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar 59,479.39 (...)",
documento que fue remitido el 10 de agosto de 2022, al sefior Alberts Collao Gamarra, Gerente
. de Infraestructura y Urbanismo.

Luego, el sefior Alberts Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, con informe
n.® 500-2022-GIU-GM/AECG de 11 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 23), dio la conformidad
de la valorizacién n.° 14 de la Obra, bajo los términos siguientes; “(...) se da la Conformidad a la
Valorizacién N°14 de la Ejecucién de Obra, se recomienda sequir con el tramite correspondiente. (...)
Monto Neto a Pagar 59,479.39 (...)", documento que fue remitido el 12 de agosto de 2022, al
Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido del mismo dia, lo deriv a la Gerencia de
Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente, quien, mediante proveido, lo
derivé a la Sub Gerencia de Abastecimientos.

Es asi, que la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 616-2022-GAF-MDY-PASCO de 18 agosto (Apéndice n.° 23), remiti6 a la Sub Gerencia de
Tesoreria la orden de servicio n.° 0668 de 16 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 23), para el
tramite administrativo del pago de la valorizacion n.° 14 de la Obra, por el monto de S/59 479,39
soles, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 18 de agosto de 2022.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.® 14 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 1864 y 1865 ambos de fecha 22 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 23), por el importe de S/57 100,39 y S/2 379,00, respectivamente; haciendo un
total de S/59 479,39, importe que se giré a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios
Mltiples Santana S.A.C.

Valorizacion de obra n.° 15 (Apéndice n.° 24), correspondiente al mes de julio de 2022,
pagada con comprobantes de pago n.°® 2116 y 2117 ambos de 23 de setiembre de 2022.

Con carta n.° 092-2022-WPTT/RO de 31 de julio de 2022 (Apéndice n.° 24), el sefior William
Paolo Taboada Trujillo, Residente de Obra, presenté la valorizacion n.° 15 de la obra, al sefior
Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.® 98-2022-COMISEM SANTANA/RL-Y de 31 de
julio de 2022 (Apéndice n.° 24), remitio la valorizacion n.° 15 de la obra, al sefior Fausto Concha
Femandez, representante legal del Consorcio Arkitex.

Por ofra parte, el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, con carta
n.° 055-2022-CAJO/JEFE DE SUPERVISION (Apéndice n.° 24), dio la conformidad de pago de
la valorizacion n.° 15 de la Obra, bajo los términos siguientes; (...) se da la conformidad de pago a
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favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por S/76,892.52 soles
incluido IGV (...)", documento que fue remitié al sefior Fausto Concha Femandez, representante
legal del Consorcio Arkitex.

Es asi, que con carta n.® 067-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 24), el sefior Fausto Concha
Ferandez, representante legal del Consorcio Arkitex, remiti6 la valorizacion n.® 15 de la Obra,
al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior José Condor Estrella, Gerente de Infraestructura
y Urbanismo, documento que fue recibido el 5 de agosto de 2022, por Tramite Documentario, 8
de agosto de 2022, por la Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura y Urbanismo y 9 de
agosto de 2022, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la Entidad.

Ante ello, la sefiora Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidacion,
con carta n.° 0100-2022-MDY-GIYU-SGSL.SG/GLCH de 25 de agosto de 2022
(Apéndice n.° 24), reitero y recomendo al sefior Fausto Concha Fernandez, representante legal
del Consorcio Arkitex, levantar las observaciones realizadas a la valorizacion n.° 15.

Al respecto, mediante la carta n.° 093-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 24), el sefior Fausto
' Concha Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex, remitio el levantamiento de

observaciones de la Valorizacion n.° 15, al Alcalde de la Entidad, con atencion al sefior Alberts
E. Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 8 de
setiembre de 2022, por Tramite Documentario, Gerencia Municipal, Gerencia de Infraestructura
y Urbanismo y 12 de setiembre de 2022, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la
Entidad.

Luego, con informe n.° 0298-2022-GIU-SGSL-GM-MDY-PASCO de 15 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 24), la sefiora Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion, dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 15 de la Obra, bajo los
términos siguientes; “...) se da la CONFORMIDAD de la Valorizacién N° 15 de la Obra, por el monto
de S/76,892.52 (Setenta y seis Mil Ochocientos Noventa y Dos con 52/100 Soles), a favor del Constructora
Minera de Servicios Miltiples Santana S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar 76,892.52 (...)", documento que
fue remitido el mimo dia al sefior Alberts E. Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y
Urbanismo.

Después, el sefior Alberts E. Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo, mediante
el informe n.° 622-2022-GIU-GM-MDY-PASCO de 16 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 24), dio la conformidad de la valorizacion n.® 15 de la Obra, bajo los términos
siguientes; “...) se da la CONFORMIDAD a la Valorizacién N° 15 de la Ejecucion de Obra por el monto
de S/. 76,892.52 (Setenta y Seis Mil Ochocientos Noventa y Dos con 52/100 Soles) a favor de la
CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar
$/.76,892.52 (...)”, documento que fue remitido el mismo dia al Gerente Municipal de la Entidad,
y este con proveido del mismo dia, lo derivé a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para
su atencion correspondiente, quien, mediante proveido, de 19 de setiembre lo derivo a la Sub
Gerencia de Abastecimientos.

Al respecto, la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 710-2022-GAF-MDY-PASCO de 22 setiembre (Apéndice n.° 24), remitio a la Sub Gerencia
de Tesoreria la orden de servicio n.® 0733 de 20 de setiembre de 2022 (Apéndice n.° 24), para
el tramite administrativo del pago de la valorizacion n.° 15 de la Obra, por el monto de S/76
892,52 soles, documento que fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 22 de setiembre
de 2022.

En consecuencia, el pago de la valorizacion n.® 15 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 2116 y 2117 ambos de fecha 23 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 24), por el importe de S/73 816,52,S/3 076,00, respectivamente; haciendo un total
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de S/76 892,52, importe que se gir6 a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios
Multiples Santana S.A.C.

« Valorizacion de obra n.° 16 (Apéndice n.° 25), correspondiente al mes de agosto de 2022,
pagada con comprobantes de pago n.°s 2194 y 2195 ambos de 6 de octubre de 2022.

Con carta n.° 099-2022-WPTT/RO (Apéndice n.° 25), el sefior William Paolo Taboada Trujillo,
Residente de Obra, presentt la valorizacion n.° 16 de la obra, al sefior Marcos Artemo Berrospi
Meza, Representante Legal de la Empresa Comisem Santana S.A.C.

Al respecto, el sefior Marcos Artemo Berrospi Meza, Representante Legal de la Empresa
Comisem Santana S.A.C., mediante la carta n.° 102-2022-COMISEM SANTANA/RL-Y
(Apéndice n.° 25), remitié la valorizacion n.® 16 de la obra, al sefior Fausto Concha Feméandez,
representante legal del Consorcio Arkitex.

Por ofra parte, el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, con carta
n.° 045-2022-CAJO/JEFE DE SUPERVISION (Apéndice n.° 25), dio la conformidad de pago de

‘ la valorizacion n.° 16 de la Obra, bajo los términos siguientes; “(...) Se da la conformidad de pago
a favor de CONSTRUCTORA MINERA DE SERVICIOS MULTIPLES SANTANA SAC por S/68,413.05
soles (...)", documento que fue remitié al sefior Fausto Concha Fernandez, representante legal
del Consorcio Arkitex.

Es asi, que con carta n.® 095-2022-CARKITEX/RL (Apéndice n.° 25), el sefior Fausto Concha
Fernandez, representante legal del Consorcio Arkitex, remitio la valorizacion n.° 16 de la Obra,
al Alcalde de la Entidad, con atencién al sefior Alberts E. Collao Gamarra, Gerente de
Infraestructura y Urbanismo, documento que fue recibido el 5 de setiembre de 2022, por Tramite
Documentario y Gerencia Municipal, 6 de setiembre de 2022, por la Gerencia de Infraestructura
y Urbanismo y 7 de setiembre de 2022, por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de la
Entidad.

Luego, la sefiora Gaby Liz Cajachagua Huerta, Sub Gerente de Supervision y Liquidacion,
mediante el informe n.° 336-2022-GIU-SGSL-GM-MDY-PASCO de 27 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 25), dio la conformidad a la aprobacion de la valorizacion n.° 16 de la Obra, bajo
los términos siguientes; 4...) se dala CONFORMIDAD de la Valorizacién N° 16 de la Obra, por el monto
S/ 68,416.05 (Sesenta y Ocho Mil Cuatrocientos Trece con 05/100 Soles) a favor del Constructora Minera
de Servicios Miltiples Santana S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar 68,413.05 (...)", documento que fue
remitido el mimo dia al sefior Alberts E. Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo.

Después, con informe n.° 674-2022-GIU-GM-MDY-PASCO de 27 de setiembre de 2022
(Apéndice n.° 25), el sefior Alberts E. Collao Gamarra, Gerente de Infraestructura y Urbanismo,
dio la conformidad de la Valorizacion n.° 16 de la Obra, bajo los términos siguientes; 4...) se da
la CONFORMIDAD a la Valorizacion N° 16 de la Ejecucion de Obra por el monto de S/.68,413.05 (Sesenta
y Ocho Mil Cuatrocientos Trece con 05/100 Soles) a favor de la CONSTRUCTORA MINERA DE
SERVICIOS MULTIPLES SANTANA S.A.C. (...) Monto Neto a Pagar $/.68,413.05 (...)", documento
que fue remitido el mismo dia al Gerente Municipal de la Entidad, y este con proveido del mismo
dia, lo derivé a la Gerencia de Administracion y Finanzas, para su atencion correspondiente,
quien, mediante proveido, de 29 de setiembre de 2022, lo derivd a la Sub Gerencia de
Abastecimientos.

Al respecto, la Gerencia de Administracion y Finanzas, con memorando
n.° 735-2022-GAF-MDY-PASCO de 6 de octubre (Apéndice n.° 25), remitié a la Sub Gerencia
de Tesoreria la orden de servicio n.° 0765 de 3 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 25), para el
pago de la valorizacion n.° 16 de la Obra, por el monto de S/68 413,05 soles, documento que
fue recibido por la Sub Gerencia de Tesoreria el 6 de octubre de 2022.
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En consecuencia, el pago de la valorizacion n.° 16 de la Obra, se hizo efectiva a través de los
comprobantes de pago n.° 2194 y 2195 ambos de fecha 6 de octubre de 2022
(Apéndice n.° 25), por el importe de S/65 676,05 y S/2 737,00, respectivamente; haciendo un
total de S/68 413,05, importe que se gir6 a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios
Muiltiples Santana S.A.C.

6. SUPERVISION EMITIO CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA DE LA OBRA A PESAR
QUE EXISTIAN PARTIDAS NO EJECUTADAS Y PARCIALMENTE EJECUTADAS DE LAS
ESCALINATAS Y OTRAS METAS DIRECTAMENTE VINCULADAS A ESTA, QUE FUERON
CAMBIADAS DE LUGAR POR GRADERIAS PARA VIVIENDAS; ASIMISMO QUE LAS
PARTIDAS 03.05 PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADO DE SUB RASANTE C/
MAQUINARIA, 03.06 BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E=0.20M Y 05.01 AFIRMADO DE 4"
PARA VEREDAS CON EQUIPO LIVIANO, FUERON EJECUTADAS DEFICIENTEMENTE.

De la verificacion al acervo documentario, se evidenci6 que mediante el cuademo de obra
(Apéndice n.° 12), el residente y supervisor de la obra, mencionaron la culminacion y solicitaron la
recepcion de la obra, segun los detalles siguientes:

. Mediante el asiento n.° 599 de 26 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 12), del Cuaderno de Obra el
sefior William Paolo Taboada Trujillo, residente de Obra, solicitd al sefior Carlos Alejandro Jave
Ortiz, jefe de Supervision, la recepcion de la obra e informo lo siguiente:

“ASIENTO N° 599 DEL ING. RESIDENTE 26/08/2022
- Se realiza charla de seguridad y control covid.
- Se culmina con la limpieza final de obra al 100%
- Se culmina con el pavimento de concreto al 100%.
- Se culmina con las partidas contractuales al 100%.
- Se culmina con las partidas Adicional de Obra N°01.
- Se culmina con las partidas de mayores metrados N°01.
- Se culmina con las partidas de mayores metrados N°02.
- Se culmina con las partidas de mayores metrados N°03.
- Se culmina con las partidas de mayores metrados N°04.
- Segun el articulo 208.1 en mi calidad de Ing. Residente solicito la recepcion de la obra, para
que el supervisor de trémite correspondiente a la recepcion. (...)" (El énfasis es nuestro).

Ante ello, segtin asiento n.° 600 de 26 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 12), el sefior del Carlos
Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, mencioné que verificara las partidas contractuales,
conforme a lo siguiente:

“

i)
ASIENTO N° 600 DEL SUPERVISOR 26/08/2022
- Se verifica la charla de seguridad y control covid.
- En vista que el Ing. Residente en el asiento 599 solicita la recepcion de la obra segun el articulo

208.1 mi persona en calidad de supervisor verificara que las partidas contractuales, adicional
de obra y mayores metrados 1, 2, 3 y 4 este conforme segin los planos, especificaciones
técnicas al 100% en un plazo de 5 dias posteriores a la anotacion del residente. (...)" (El énfasis

es nuestro).

Luego, mediante el asiento n.° 601 de 31 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 12), el sefior William
Paolo Taboada Truijillo, residente de Obra, solicité sefior del Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de
Supervision, emitir la conformidad de la recepcion de obra, segin el detalle siguiente:

“ASIENTO N° 601 DEL ING. RESIDENTE
31/08/2022

- Se solicita al supervisor de obra emitir la conformidad de la recepcién de obra ya que en el
articulo 208.1 especifica que el supervisor debe emitir la conformidad en un plazo no mayor a 5
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dias.
- Se realiza la valorizacién de agosto al 100% y se pide al supervisor aprobar la valorizacion.” (El
énfasis es nuestro).

Al respecto, mediante el asiento n.° 602 de 31 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 12), el sefior
Carlos Alejandro Jave Ortiz, jefe de Supervision, emitio la conformidad técnica de la obra,
sefialando, lo siguiente:

“ASIENTO N° 602 DEL SUPERVISOR 31/08/2022
- Habiendo pasado los 5 dias segun norma y al verificar que las partidas se completaron al
100%.

- Corroboro el cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas en
las partidas: contractuales, adicional de obra N°1, adicional por mayores metrados N°01, 02, 03
y 04.

- De esta manera procederé a emitir el certificado de conformidad técnica, que las metas del
proyecto y precisa que la obra cumpla lo establecido en el expediente técnico y sus
modificaciones.

- Se verifica la valorizacién de agosto al 100% y se realiza la valorizacion correspondiente.” (EI

. énfasis es nuestro).

Consecuentemente, la Supervision emitié el certificado de conformidad técnica de la Obra
garantizando que las partidas contractuales se ejecutaron al 100% conforme a lo establecido en el
plano, especificaciones técnicas y calidad, a pesar que existian partidas no ejecutadas y
parcialmente ejecutadas de las escalinatas y otras metas directamente vinculadas a esta, que fueron
cambiadas por graderias para viviendas; asimismo que las partidas 03.05 perfilado, nivelado y
compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 base afirmado para pavimento €=0.20m y 05.01
afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, fueron ejecutadas deficientemente.

Es asi que, el 28 de octubre de 2022, el Comité de Recepcion de obra*® (Apéndice n.° 31), se
constituyé al lugar donde se ejecuto la obra, dando por recepcionado la misma, suscribiendo
finalmente el “Acta de Recepcion de obra” de 28 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 32).

Hecho que permitio que el Contratista diera inicio al proceso de liquidacion de obra con la Entidad
y, en consecuencia, mediante Resolucion Gerencial n.® 0209-2022-MDY-GM-PASCO de 27 de
diciembre de 2022 (Apéndice n.° 26), se resolvié aprobar el expediente de la Liquidacion Técnica
Financiera de la Obra, respecto del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO de 20 de noviembre
de 2020 (Apéndice n.° 8), permitiendo que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad
por mora correspondiente.

os hechos expuestos contravienen la normativa siguiente:

Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014, modificado
por Decreto Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017 y Decreto Legislativo
n.° 1444, vigente desde el 30 de enero de 2019 y modificatorias.

“Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones

(i)

b) El Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con
determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos
formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las contrataciones,
y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su

4 |ntegrado por los sefiores: Alberts Collao Gamarra, en calidad de presidente, Gaby Liz Cajachagua Huerta, en calidad de primer miembro, Carlos
Alejandro Jave Ortiz, en calidad de asesor técnico; conjuntamente con los sefiores Marcos Artemio Berrospi Meza, representante legal del
contratista, William Taboada Trujillo, residente de obra y Fausto Concha Femandez, representante legal del consorcio supervisor.
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conformidad.

(i)

Articulo 9. Responsabilidad

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de
la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el
&mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso
de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusién, de manera eficiente, bajo el
enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines
publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

(.
Articulo 10. Supervision de la Entidad

10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente o a
través de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de
cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

(.)

. Articulo 32. Contrato

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas
de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su alcance,
empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir los objetivos
publicos previstos.

Akiculo 34.- Modificaciones al contrato

(.)

34.10 Cuando no resulten aplicables los adicionales, reducciones y ampliaciones, las partes pueden
acordar otras modificaciones al contrato siempre que las mismas deriven de hechos sobrevinientes a
la presentacion de ofertas que no sean imputables a alguna de las partes, permitan alcanzar su
finalidad de manera oportuna y eficiente, y no cambien los elementos determinantes del objeto.
Cuando la modificacion implique el incremento del precio debe ser aprobada por el Titular de la
Entidad.

(..)

Articulo 39. Pago

39.1 El pago se realiza después de ejecutada la respectiva prestacion, pudiendo contemplarse pagos
acuenta. (...)

39.2 Los pagos por adelantado y a cuenta no constituyen pagos finales, por lo que el proveedor sigue
siendo responsable hasta el cumplimiento total de la prestacion objeto del contrato.

(...)

Articulo 40. Responsabilidad del contratista

40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo
a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de responsabilidad no
puede ser inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o parcial
de la obra, seguin corresponda. Ademés, se debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) y 3) del

articulo 1774 del Cédigo Civil. (...)"

Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019 y modificatorias.

“Articulo 35. Sistemas de Contratacion
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Las contrataciones contemplan alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

()

b) Precios unitarios, aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y
obras, cuando no puede conocerse con exactitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas.

(..)

En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las
partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y
especificaciones técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion
real y por un determinado plazo de ejecucion.

()

Articulo 160. Modificaciones al contrato
160.1. Las modificaciones previstas en numeral 34.10 del articulo 34 de la Ley, cumplen con los
siguientes requisitos y formalidades:
a) Informe técnico legal que sustente: i) la necesidad de la modificacion a fin de cumplir con la finalidad
. del contrato de manera oportuna y eficiente, ii) que no se cambian los elementos esenciales del objeto
de la contratacion y iii) que sustente que la modificacion deriva de hechos sobrevinientes a la
presentacion de ofertas que no son imputables a las partes.
b) En el caso de contratos sujetos a supervision de terceros, corresponde contar con la opinion
favorable del supervisor.
¢) La suscripcion de la adenda y su registro en el SEACE, conforme a lo establecido por el OSCE.
160.2. Cuando la modificacién implique el incremento del precio, adicionalmente a los documentos
sefialados en los literales precedentes, corresponde contar con lo siguiente:
a) Certificacion presupuestal; y
b) La aprobacion por resolucion del Titular de la Entidad.
160.3. Adicionalmente a los supuestos de modificacion del contrato establecidos en el articulo 34 de
la Ley, este puede ser modificado cuando el contratista ofrezca bienes y/o servicios con iguales o
mejores caracteristicas técnicas, siempre que tales bienes y/o servicios satisfagan la necesidad de la
Entidad. Tales modificaciones no varian las condiciones que motivaron la seleccion del contratista.

(...)

Articulo 161. Penalidades

161.1. El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales a partir de la informacion brindada por el area usuaria,
las mismas que son objetivas, razonables y congruentes con el objeto de la convocatoria.

Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucién de la prestacion

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La
penalidad se aplica automéaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente

formula:

Penalidad Diaria = 0.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias

Dénde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,
consultorias y ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
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b.1) Para bienes, servicios en general y consulforias: F = 0.25
b.2) Para obras: F = 0.15

()

162.5. El retraso se justifica a través de la solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando
el contratista acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no le
resulta imputable. En ese ltimo caso, la calificacion del retraso como justificado por parte de la
Entidad no da lugar al pago de gastos generales ni costos directos de ningun tipo.

()

Articulo 163. Otras penalidades

163.1. Los documentos del procedimiento de seleccion pueden establecer penalidades distintas a la

mencionada en el articulo 162, siempre y cuando sean objetivas, razonables, congruentes y

proporcionales con el objeto de la contratacion. Para estos efectos, incluyen los supuestos de

aplicacion de penalidad, distintas al retraso o mora, la forma de célculo de la penalidad para cada
. supuesto y el procedimiento mediante el cual se verifica el supuesto a penalizar.

163.2. Estas penalidades se calculan de forma independiente a la penalidad por mora.

()
Articulo 168. Recepcion y conformidad

168.1. La recepcion y conformidad es responsabilidad del area usuaria. (...)

168.2. La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del érea usuaria, quien
verifica, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las
condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias.

()

Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor,
segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta
gjecucion técnica, econémica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de
la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver
las consultas que formule el contratista segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma
obra el supervisor no puede ser ejecutor ni integrante de su plantel técnico.

Articulo 192. Anotacion de ocurrencias

192.1. En el cuademo de obra se anotan, en asientos correlativos, los hechos relevantes que ocurran
durante la ejecucion de esta, fimando al pie de cada anotacion el inspector o supervisor o el residente,
segun sea el que efecttie la anotacion. Las solicitudes que se requieran como consecuencia de las
ocurrencias anotadas en el cuademo de obra, se presentan directamente a la Entidad o al inspector
0 supervisor, sequn corresponda, por el contratista o su representante, por medio de comunicacion

escrita.

()

Articulo 193. Consultas sobre ocurrencias en la obra

()

193.2. Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de
la opinién del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méximo de cinco (5) dias siguientes
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de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista dentro de los
dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual las resuelve en un plazo méximo de cinco
(5) dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la comunicacién del contratista.

Akiculo 194. Valorizaciones y metrados

(..)

194.2. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion
de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados con los precios
unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y
utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

()

194.4. En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los
metrados realmente ejecutados, (...).

194.5. Los metrados de obra ejecutados se formulan y valorizan conjuntamente por el contratista y el
inspector o supervisor, y son presentados a la Entidad dentro de los plazos que establezca el contrato.
Si el inspector o supervisor no se presenta para la valorizacion conjunta con el contratista, este la
efectiia. El inspector o supervisor revisa los metrados durante el periodo de aprobacion de la
valorizacion.

(...)
Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

(--)

208.1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuademo de obras
y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias
posteriores a la anotacion sefialada, corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos,
especificaciones técnicas y calidad, de encontrario conforme anota en el cuademo de obra y emite el
certificado de conformidad técnica, que detalla las metas del proyecto y precisa que la obra cumple lo
establecido en el expediente técnico de obra y las modificaciones aprobadas por la Entidad,
remitiéndolo a esta dentro de dicho plazo. De no constatar la culminacion de la obra anota en el
cuademno de obra dicha circunstancia y comunica a la Entidad, en el mismo plazo.

(..)

208.14. Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de la infraestructura
culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra
¥ culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el cuaderno de obra tal hecho, a efectos
que el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso, y respecto al supervisor se le
aplica una penalidad no menor a 1% ni mayor a 5% al monto del contrato de supervision.

(.)

Manual de Carreteras - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion EG-2013,
aprobado con Resolucion Directoral n.® 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de 2013.

“SECCION 403 BASES GRANULARES

(..)
Materiales
403.02
Los materiales para la construccion de la base granular deberéan satisfacer los requisitos indicados
en la Subseccion 400.02.
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Ademas, deberan ajustarse a las siguientes especificaciones de calidad:

a. Granulometria
La composicion final de los materiales presentara una granulometria continua, bien graduada
y segun los requerimientos de una de las franjas granulométricas que se indican en la Tabla
403-01 Para las zonas con altitud iguales o mayores a 3.000 msnm. se debera seleccionar la

gradacion “A”.
Tabla 403-01
Requerimiento granulométrico para base granular
Porcentaje que pasa en peso
Tamiz
Gradacién A Gradacién B Gradacién C Gradacién D
SRR S B A R S R TR 1 |

50 mm. (2") 100 100

25 mm. (1") 75-95 100 100
9,5 mm.(3/s ") 30-65 40-75 50-85 60-100
4,75 mm. (N.© 4) 25-55 30-60 35-65 50-85
2,0 mm. (N.© 10) 15-40 20-45 25-50 40-70
425 pm. (N.° 40) 8-20 15-30 15-30 25-45
75 pm. (N.° 200) 2-8 5-15 5-15 8-15

‘ Fuente: ASTM D 1241

El material de Base Granular debera cumplir ademés con las siguientes caracteristicas fisico-
mecanicas y quimicas que se indican en la Tabla 403-02.

Tabla 403-02

PSS
Valor Relativo de Tréfico en ejes equivalentes (<10°) Min. 80%
Soporte, CBR (1) Trafico en ejes equivalentes (=10°) Min. 100%

(1) _Referido al 100% de la Méxima Densidad Seca y una Penetracion de Carga de 0.1" (2.5 mm)

La franja por utilizar sera la establecida en los documentos del Proyecto y aprobada por el
Supervisor.

()
. Agregado Grueso
Se denominara asi a los materiales retenidos en la malla N° 4, que podran provenir de fuentes

naturales, procesados o combinacion de ambos.

Deberan cumplir las caracteristicas, indicadas en la Tabla 403-03.

Tabla 403-03
Requerimientos agregado grueso
Ensayo Norma Norma Norma Requerimientos Altitud
v MTC ASTM AASHTO < 3.000 msnm = 3.000 msnm
v T —

Particins consme T D 5821 80% min. 80% min.
SArHCU o as e D 5821 40% min. 50% min.
Abrasién Los Angeles o c13 T 96 40% max. 40% maéx.
b o D 4791 15% mix. 15% méx.
Sales solubles totales PR D 1888 0,5% méx. 0,5% maéx.
Durabllidad al sulfato MTCE
O 209 css T 104 18% maéx.

y

. Agregado Fino

Se denominara asi a los materiales que pasan la malla N° 4, que podran provenir de fuentes
naturales, procesados o combinacion de ambos.

Deberan cumplir las caracteristicas, indicadas en la Tabla 403-04.
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Tabla 403-04
Requerimientos Agﬂado Fino
Requerimientos Altitud
E Norma

et <3.000 msnm >3.000 msnm
Indice plastico MTCE 111 4% max. 2% min.
Equivalente de arena MTCE 114 35% min. 45% min.
Sales solubles MTCE 219 0,5% max. 0,5% max.
Durabilidad al sulfato de magnesio MTC E 209 = 15%

(i)
403.13 Calidad del trabajo terminado

La capa terminada deberé presentar una superficie uniforme y ajustarse a las rasantes y
pendientes establecidas. La distancia entre el eje del Proyecto y el borde de la capa no podra ser
inferior a la sefialada en los planos o la definida por el Supervisor quien, ademas, debera verificar
que la cota de cualquier punto de la base conformada y compactada, no varie en mas de 10 mm.
de la proyectada.

Asi mismo, debera efectuar las siguientes comprobaciones:

. a. Compactacion
Las determinaciones de la densidad se efectuaran cuando menos una vez por cada 250 m2 y los
tramos por aprobar se definiran sobre la base de un minimo de 6 medidas de densidad,
exigiéndose que los valores individuales (Di) sean iguales o mayores al 100% de la densidad
maxima obtenida en el ensayo Proctor Modificado (De).

Di 2D,

La humedad de trabajo no debe variar en + 1,5 % respecto del Optimo Contenido de Humedad
obtenido con el ensayo Proctor Modificado.

En caso de no cumplirse estos requisitos se rechazara el tramo.
Siempre que sea necesario, se efectuaran las correcciones por presencia de particulas gruesas,
previamente al calculo de los porcentajes de compactacion. (...)"

Expediente Técnico de la Obra “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y
peatonal en el Asentamiento Humano Victor Rail Haya de la Torre distrito Yanacacha - Pasco
- Pasco”, aprobado Resolucion de Gerencia Municipal n.® 099-2019-GM-MDY/PASCO de 19 de
agosto de 2019 y modificada con Resoluciones de Gerencia Municipal
n.°s 143-2019-GM-MDY/PASCO de 18 de noviembre de 2019, 009-2020-GM-MDY/PASCO de 13
de enero de 2020 y 074-2020-GM-MDY/PASCO de 3 de agosto de 2020.

“

)
B. RESUMEN EJECUTIVO.

()
5. METAS FISICAS
EL PROYECTO CONTEMPLA;

()
o CONSTRUCCION DE ESCALINATAS.

7. PLAZO DE EJECUCION

La ejecucion fisica del proyecto se inicia de acuerdo a los plazos, presupuesto y metas determinadas
en el expediente técnico y el contrato (se estima 240 dias calendarios).

Se realiza el control y verificacion de cumplimiento de criterios y estandares de calidad durante el
proceso de ejecucion del proyecto, se verifica que se cumplan las condiciones del expediente técnico,
documento similar o el contrato. Se contrasta la valorizacién de avance o reporte de ejecucion
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presupuestal con las condiciones de viabilidad del proyecto. En caso de modificacion presupuestal
del proyecto se solicita la autorizacion correspondiente.

C. MEMORIA DESCRIPTIVA
(..)

3.9 METAS DEL PROYECTO

3.9.1 DESCRIPCION DE LAS METAS DEL PROYECTO

-l 9 ESCALINATA
AFIRMADOQ DE 4" CON EQUIPO LIVIANO M2 | 32335
ENCOFRADQ y DESENCOFRADO - ESCALINATA M2 | 297.56
CONCRETOQ F'C=175KG/CM2-ESCALINATA M3 | 101.00
ACERO CORRUGADO /<4200 kg/cm2 GRADO 60 KG | 75849
JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO h=4" M | 407.96
. METAS DEL PROYECTO POR CALLES
ESCALINATAS FC=175KG/CM2 M3
Prol. Ricardo Palma 33.71
Calle Ricardo Palma 21.04
Jr. José Quifiones 11.18
Jr. Pert 14.68
Jr. Ancash 12.83
Jr. Gerardo Patifio 7.56
TOTAL 101.00

(..)
D. ESPECIFICACIONES TECNICAS

3.2 CORTE Y EXCAVACION EN ROCA FRACTURADA HASTA 1.20M - ESCALINATA
DESCRIPCION

Esta partida consiste en el conjunto de actividades para el corte y excavacion en roca fracturada para
gjecucion de la partida correspondiente usando equipos manuales hasta una altura de 1.20m,
conforme al plano de detalles. Se usara cemento expansivo para acelerar el proceso de excavacion
en dicho terreno en concordancia con la ficha técnica del producto.

Entiéndase como roca fractura a los volimenes de roca de entre 1m?3 a 2m?.

MATERIALES Y EQUIPO

- Comprensora Neumética 76 HP-125 - 175 PCM.
- Martillo Neumético de 24 Kg.

- Cemento Expansivo.

PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO

Para la siguiente partida se deberé hacer la excavacion manual usando equipos livianos en forma de
lineal de una seccion transversal de acuerdo como lo indica los planos del proyecto, la misma que
sera en todos los contornos que especifican los planos.

(.)
3.5 PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADO DE SUB RASANTE C/ MAQUINARIA
DESCRIPCION.
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En el disefio de las secciones transversales tipo, se estipula el escarificado, perfilado material y
compactacion de la sub-rasante existente en diferentes anchos. Para poder recibir la capa de
pavimento es necesario realizar el corte, o relleno en algunos casos y nivelacion de la sub-rasante,
para luego efectuar una compactacion conveniente de manera que estén de acuerdo con las
dimensiones fisicas y propiedades determinadas por los disefios. Para los efectos de llevar a cabo
este trabajo, se debe tener en cuenta el establecer las medidas de seguridad y proteccion, tanto para
el personal de la construccion, asi como para las personas y publico en general.

MATERIALES Y EQUIPO
- Agua puesta en obra
- Herramientas Manuales.
- Camioén sistema
- Rodillo vibratorio liso autopropulsado 136 -170 hp, 15-171
- Motoniveladora 130-135 HP.

METODO DE CONSTRUCCION
‘ Escarificado
Se procedera a escarificar o disgregar la superficie de la subrasante mediante el uso de la

Motoniveladora 130-135 HP., en profundidades previa indicaciones del supervisor.

Perfilado

Posteriormente se procederéa al extendido, riego y batido del material, con el empleo repetido y
alternativo de camiones cisterna, provisto de dispositivos que garanticen un riego uniformé y
motoniveladora. La operacion sera continua hasta lograr un material homogéneo, de humedad lo mas
cercano a la 6ptima definida.

Compactacion

La compactacion se efectuara con rodillos cuyas caracteristicas de peso y eficiencia seran
comprobadas por el Supervisor de Obra. De preferencia se usaran rodillos vibratorios. La
compactacion se empezara de los bordes hacia el centro, con pasadas en la direccion del eje de la
via y en nimero suficiente para que se asegure la densidad de campo de control.

Para el caso de areas de dificil acceso al rodillo, la compactacion se realizara con un equipo de
compactacion liviano hasta alcanzar los niveles de densidad requeridos. El grado de compactacion
exigido seréa del 95% de la maxima densidad seca del ensayo Proctor Modificado. Para verificar la
compactacion se utilizara la norma de densidad de campo. El ensayo se realizaré cada 200 m? de
superficie compactada, en puntos dispuestos al tresbolillo.

En Ia verificacion de la geometria se permitira hasta el 20% (en exceso) para la flecha de bombeo, no
tolerandose diferencias por defecto. Las cotas del proyecto se aproximaréan a 1 cm, por defecto o por
eXxCeso.

()
3.6 BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E = 0.20 M.

/! DESCRIPCION

Se denomina base granular a la capa intermedia de la estructura del pavimento ubicada entre la
subrasante y la losa de rodamiento. Trata acerca de la colocacion de una capa de material granular
de 0.20 m. de espesor, la misma que estara conformada por la mezcla de hormigon proveniente de
\ cantera de rio, con material ligante proveniente de canteras de terrenos fuera del casco urbano de la
ciudad, de acuerdo al disefio proporcionado por el contratista y aprobado por el supervisor de Obra.

/' Para los efectos de llevar a cabo este trabajo, se debe tener en cuenta el establecer las medidas de
seguridad y proteccion, tanto para el personal de la construccion, asi como paralas personas y publico
en general.
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MATERIALES.
- Material granular para base. (Puesto en obra)
- Agua para obra.
- Herramientas Manuales.
- Camién Cisterna 4x2 (Agua) 178-210 HP
- Rodillo vibratorio liso autopropulsado 136-170 hp, 15 -171
- Motoniveiadora 130-135 HP.

TIPO DE MATERIAL GRANULAR PARA BASE
El material para la base seré de grava triturada y particulas finas. La porcion de material retenido en
el tamiz N° 4, sera llamado agregado grueso y aquella porcién que pasa por el tamiz N° 4, sera
llamado agregado fino. Material de tamario excesivo que se haya encontrado en depésitos de los
cuales se obtiene el material para la capa de base de grava, sera retirado por tamizado o sera
triturado, hasta obtener el tamario requerido no menos del 75% en peso de las particulas del agregado
grueso triturado, retenido en la malla 3/8" deberan tener mas de dos caras fracturadas o forma ctibica
angulosa. Sies necesario para cumplir con este requisito la grava sera tamizada antes de ser utilizada.
El material que se utiliza para la conformacion de la base granular, deberé ajustarse a cualquiera de
' las bandas granulométricas especificadas. De acuerdo con este requerimiento, LA ENTIDAD debera
seleccionar el tipo de graduacion a utilizar, proponiéndole a la Supervision para su aprobacion. Las
canteras a usar seran las indicadas en el expediente técnico o las que ordene el supervisor en campo.
El material compuesto para la base debe estar libre de material vegetal y terrones o bolas de tierra.
Presentara en lo posible una granulometria lisa y continua, bien graduada.

Granulometria.

La composicion final de la mezcla de agregados presentara una granulometria continua y bien
gradada (sin inflexiones notables) segun una formula de trabajo de dosificacion aprobada por el
Supervisor y segun uno de los requisitos granulométricos que se indican en la siguiente Tabla:

Tabla N° 1
TABLA DE REQUERIMIENTO GRANULOMETRICO PARA BASE GRANULAR
Tamiz | Porcentaje que Pasa en Peso
A lacion B | Gradacién C Gradacién D
50 mm (2") 100 100 - -
25mm (1%) - 75-95 100 100
9.5 mm (3/8") 30-65 40-75 50-85 60-100
4.75 mm (N° 4) 25-55 30-60 35-65 50-85
0.0 mm (N° 10) 15-40 2045 25-50 40-70
$.25 um (N° 40) 8-20 15-30 15-30 25-45
75 um (N° 200) 2-8 515 5-15 8-15

Fuente: Seccion 305 ce las EG-2000 del VITC
La curva de gradacion A debera emplearse en zonas cuya altitud sea igual o mayor a 3000 msnm.

Ademas, el material de base granular debera cumplir ademas con las siguientes caracteristicas
fisico- quimicas indicadas de acuerdo a la tabla N°2.

TABLAN" 2
VALOR RELATIVO DE SOPORTE CBR
NTP 339.145:1999
VIAS LOCALES Y COLECTORAS MINIMO 80%
VIAS ARTERIALES Y EXPRESAS MINIMO 100%

TABLAN'3
REQUERIMIENTOS DEL AGREGADO GRUESO DE BASE GRANULAR
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e Norma | Norma Norma Requerioventos
™MTC ASTM AASHT
3 < 3.000 msnm |_- 3.000 msaom

Particulas con una 2 2
cara fracturada MICE 330 Dss21 80% min 80% min
::‘m““"“ mrce210 | oss2 40% min. SO viex

fracturadas
Abrasién Los Angeles | MTCE 207 cin T96 20% max S0% max
Particulas chatas y
s @) D 4791 15% max. 15% max.
Sales solubles totales MTCE 219 D1sss 0,5% max 0,5% max
e e | imvc e 209 css T 104 18% max.

Agregado fino

Se denominara asi a los materiales pasantes la malla N" 4 que podréan provenir de fuentes naturales
o de procesos de trituracion o combinacion de ambos.

TABLAN° 3
REQUERIMIENTOS DEL AGREGADO FINO DE BASE GRANULAR
Requerimientos :
Ensayo Norma Altitud
. <3.000 msnm 23.000 msnm

indice plastico MTCE 111 4% max 2% min.
Equivalente de arena MTCE 114 35% min. 45% min.
Sales so'ubles MTCE 219 0,5% max 0,5% max
Durabilidad al suifato de magnesio MTCE 209 — 15%

CONSTRUCCION.

COLOCACION Y EXTENDIDO.

Todo material de base sera colocado y esparcido sobre la sub-rasante preparada en una capa
uniforme y sin segregacion. Se efectuara el extendido con equipo mecanico aprobado. Cuando se
necesite mas de una capa, se aplicara para cada una de ellas el procedimiento de construccion

descrito.

MEZCLA.

Después que el material de base ha sido esparcido sera completamente mezclado en toda la
profundidad de la capa, llevando el material alternadamente hacia el centro y orillas de la via. Se
regara el material durante la mezcla cuando asi lo ordene la supervisién de obra. Cuando la mezcla
esta ya uniforme, sera otra vez esparcida y perfilada hasta obtener la seccion transversal que se
muestra en los planos.

FINOS ANADIDOS A LA MEZCLA.

Cuando este material no ha sido afiadido en la planta, seré esparcido en una capa uniforme en las
cantidades indicadas por la supervision de la obra, sobre la base que ha sido esparcida de la mezcla
y luego seré mezclado completamente con dicha base. Las adiciones seran tales que la mezcla
resultante cumplira con los requisitos de granulometria y calidad especificada.

COMPACTACION.

Inmediatamente después del extendido, regado con la éptima humedad y perfilado, todo el material
colocado deberéa ser compactado a todo lo ancho de la via mediante rodillos lisos de tres ruedas, que
pesen por lo menos 8 toneladas, rodillos vibratorios, rodillos neumaticos o una combinacion de estos.
El material de base deberé ser compactado hasta por lo menos el 100% de la densidad obtenida por
el método de prueba "Proctor Modificado" (AASHO T-180).

" Cualquier irregularidad o depresion que se presente después de la compactacion debe ser corregido.
Después que la compactacion haya sido terminada, la superficie sera refinada mediante una moto
niveladora. La nivelacion con cuchilla y la compactacion, se haré para mantener una superficie llana,
igual y uniforme compactada, hasta que la capa de desgaste sea colocada a lo largo de sardineles y
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muros, y en todo lugar que no sea accesible al rodillo el material de base sera apisonado
completamente con pisones mecanicos. Al término de la operacion de compactacion, se debe efectuar
ensayos de densidad.

CONTROLES.

Control de calidad

Se controlaré los limites de consistencia (Limite liquido e Indice de Plasticidad) y la granulometria
cada 100 metros lineales de pistas o estacionamientos.

Control de compactacion

Cada 200 m2. De pista el grado de compactacion exigido seré del 100% del obtenido por el método
de Proctor Modificado. Sera tolerado como minimo al 98% en puntos aislados, pero siempre que la
media aritmética de cada 9 puntos (correspondientes a un tramo compactado en la misma jomada de
trabajo) sea igual o superior al 100%.

Control Geométrico

El espesor de la base terminada no debera diferir en mas de 0.01 m. de la indicada en los planos. El
‘ espesor sera medido en uno o mas puntos cada 100 ml. de pista o estacionamiento. Se permitira

hasta el 20% en exceso para la flecha de bombeo.

(..)

5. VEREDAS

5.1 AFIRMADO DE 4" PARA VEREDAS CON EQUIPO LIVIANO

DESCRIPCION.

Se denomina base granular a la capa intermedia de la estructura del pavimento ubicada entre la sub-
rasante y la losa de vereda. Trata acerca de la colocacion de una capa de material de 4" de espesor,
la misma que estara conformada por la mezcla de hormigén proveniente de cantera de rio, con
material ligante proveniente de canteras de terrenos fuera del casco urbano de la ciudad, de acuerdo
al disefio proporcionado por el contratista y aprobado por el Supervisor de Obra.

Para los efectos de llevar a cabo este trabajo, se debe tener en cuenta el establecer las medidas de
seguridad y proteccién, tanto para el personal de la construccion, asi como para las personas y publico
en general.

MATERIALES.
- Material granular para base.
Agua puesta en obra.
Herramientas manuales
Compactador Vibrador Tipo plancha 5.8HP.

El material para la base sera de grava triturada y particulas finas. La porcion de material retenido en
el tamiz N° 4, sera llamado agregado grueso y aquella porcion que pasa por el tamiz N° 4, sera
llamado agregado fino. Material de tamafio excesivo que se haya encontrado en depésitos de los
! cuales se obtiene el material para la capa de base de grava, sera retirado por tamizado o sera
triturado, hasta obtener el tamafio requerido no menos del 75% en peso de las particulas del agregado
grueso triturado, retenido en la malla 3/8° deberan tener mas de dos caras fracturadas o forma cubica
angulosa. Sies necesario para cumplir con este requisito la grava sera tamizada antes de ser utilizada.
El material que se utiliza para la conformacion de la base granular, debera ajustarse a cualquiera de
las bandas granulométricas especificadas. De acuerdo con este requerimiento, LA ENTIDAD debera
seleccionar el tipo de graduacién a utilizar, proponiéndole a la Supervision para su aprobacion. Las
canteras a usar seran las indicadas en el expediente técnico o las que ordene el SUPERVISOR en
campo.

El material compuesto para la base debe estar libre de material vegetal y terrones o bolas de tlelra
Presentara en lo posible una granulometria lisa y continua, bien graduada.
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GRADUACION.

El material a emplearse debera cumplir los requisitos de granulometria de cualquiera de las cuatro
altenativas que se muestran:

Cuadro de Graduaciones para Sub Base Granular

Tamaiio de Porcentaje en peso que pasa
malla A B C D
2" 100 100 - -
1 - 75-95 100 100
3/8" 30-65 40-75 50-85 60-100
N°4 25-75 30-60 35-65 50-85
N°10 15-40 20-45 25-50 40-70
N°40 8-20 15-30 15-30 25-45
N° 200 2-8 515 515 8-15

La fraccion del material que pase la malla N° 200 no debe exceder 1/2 y en ningtin caso de los 2/3 de
la fraccion que pase el tamiz N° 40. La fraccién del material que pase el tamiz N° 40 debe tener un
limite liquido no mayor de 25% y un Indice de plasticidad inferior o igual a 6%.
‘ El C.B.R. (Califomian Bearing Ratio) deberéa ser superior al 50%, pudiendo el Supervisor solicitar esta
prueba si es que la cantera propuesta no garantiza la calidad del material, como el caso de los
hormigones provenientes de sub suelo o dragas. El agregado grueso consistira en material duro y
resistente. No deben emplearse materiales que se fragmenten cuando sean sometidos a ciclos
alternos de humedad y secado. Debera tener un valor de desgaste no mayor al 50% segtn el ensayo
en la méquina de Los Angeles.
No debera contener particulas chatas y alargadas.
Si se necesita rellenador o se requiere agregar finos a la mezcla en adicion al que originalmente existe
en el material de base para cumplir con los requisitos de granulometria o para ligar satisfactoriamente
el material, se mezclara este rellenador uniformemente con el material para la base, ya sea en planta
0 en obra. El material para tales propésitos sera obtenido de fuentes aprobados por la supervision y
estaran libres de terrenos duros, grumos de arcilla o impurezas.
Los hormigones de la zona coinciden con la curva "B" del cuadro de graduaciones para base granular
mostrado, salvo en los porcentajes a partir de la malla 200, donde presentan valores entre 1.5% a
3%, debiendo ser entre 5% a 15%. Por ello debe agregarsele un material rellenador o ligante para
obtener la curva granulométrica adecuada.

METODOLOGIA DE CONSTRUCCION.

Colocacion y extendido.

Todo material de base sera colocado y esparcido sobre la sub-rasante preparada en una capa
uniforme y sin segregacion. Se efectuaré el extendido con equipo mecénico aprobado. Cuando se
necesite mas de una capa, se aplicara para cada una de ellas el procedimiento de construccion
descrito.

Mezcla.

Después que el material de base ha sido esparcido seré completamente mezclado en toda la
profundidad de la capa, llevando el material alternadamente hacia el centro y orillas de la via. Se
regaré el material durante la mezcla cuando asi lo ordene la supervision de obra. Cuando la mezcla
esta ya uniforme, sera otra vez esparcida y perfilada hasta obtener la seccion transversal que se
muestra en los planos.

Finos anadidos a la mezcla.

Cuando este material no ha sido afiadido en la planta, sera esparcido en una capa uniforme en las
\ cantidades indicadas por la supervision de la obra, sobre la base que ha sido esparcida de la mezcla
y luego seré mezclado completamente con dicha base. Las adiciones seran tales que la mezcla
resultante cumplira con los requisitos de granulometria y calidad especificada.

Compactacion.

Inmediatamente después del extendido, regado con la éptima humedad y perfilado, todo el material
colocado debera ser compactado a todo lo ancho de la vereda utilizando el compactador tipo plancha.
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El material de base deberéa ser compactado hasta por lo menos el 100% de la densidad obtenida por
el método de prueba "Proctor Modificado" (AASHO T-180).

Cualquier irregularidad o depresion que se presente después de la compactacion debe ser corregido.
Al término de la operacion de compactacion, se debe efectuar ensayos de densidad.

CONTROLES.

Control de calidad. - Se controlara los limites de consistencia (Limite liquido e indice de Plasticidad)
y la granulometria cada 100 metros lineales de pistas o estacionamientos.

Control de compactacion. - Cada 200 m2. De pista el grado de compactacion exigido seréa del 100%
del obtenido por el método de Proctor Modificado. Seré tolerado como minimo al 80% en puntos
aislados, pero siempre que la media aritmética de cada 9 puntos (correspondientes a un tramo
compactado en la misma jomada de trabajo) sea igual o superior al 100%.

Control Geométrico. - El espesor de la base terminada no debera diferir en méas de 0.01 m. de la
indicada en los planos. El espesor sera medido en uno o mas puntos cada 100 ml. De vereda. Se
permitira hasta el 20% en exceso para la flecha de bombeo.

(s
. 12. ESCALINATAS

12.1 AFIRMADO DE 4" CON EQUIPO LIVIANO
DESCRIPCION.
Se denomina base granular a la capa intermedia de la estructura del pavimento ubicada entre la sub-
rasante y la escalinata de concreto. Trata acerca de la colocacion de una capa de material de 4" de
espesor, la misma que estara conformada por la mezcla de hormigdn proveniente de cantera de rio,
con material ligante proveniente de canteras de terrenos fuera del casco urbano de la ciudad, de
acuerdo al disefio proporcionado por el contratista y aprobado por el Supervisor de Obra.
Para los efectos de llevar a cabo este trabajo, se debe tener en cuenta el establecer las medidas de
seguridad y proteccion, tanto para el personal de la construccion, asi como para las personas y publico
en general.

MATERIALES.

- Material granular para base puesto en obra.
- Agua puesta en obra.

- Herramientas manuales

- Compactador Vibratorio tipo plancha 5.8 HP.

()
12.2 ENCOFRADO y DESENCOFRADO - ESCALINATA

DESCRIPCION

Esta partida comprende el suministro e instalacion de todos los encofrados de madera, se dara las
formas estructuradas de acuerdo a los planos correspondientes. Los encofrados de madera deberan
tener la resistencia suficiente para contener la mezcla de concreto, sin que se formen combas entre
los soportes y evitar desviaciones de las lineas y contornos que muestran los planos, ni se pueda
escapar el mortero.

Los encofrados de madera podran ser de tabla cepillada o de triplay, y deberan tener un espesor
uniforme.

Encofrado de superficies no visibles

Los encofrados de superficie no visibles pueden ser construidos con madera en bruto, pero sus juntas
deberan ser convenientemente calafateadas para evitar fugas de la pasta.

Encofrado de superficie visible

Los encofrados de superficie visibles hechos de madera laminada, planchas duras de fibras
prensadas, madera machihembrada, aparejada y cepillada o metal, en la superficie en contacto con
el concreto, las juntas deberéan ser cubiertas con cintas, aprobadas por el Ingeniero Supervisor.

(..)
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12.3 CONCRETO F'C=175 KG/CM2 - ESCALINATA

DESCRIPCION

El concreto para escalinatas tendran una resistencia de f'c=175 Kg/cm2, seran construidos de
acuerdo a la seccion indicada en los planos correspondientes. Tendran acabado semipulido incluido
el bruiiado. El concreto debera cumplir con la Norma del RNE E-060.

El vaciado del concreto se realizard asumiendo las dimensiones detalladas en los planos
correspondientes (paso = 0.30 m y contrapaso = entre 0.17m a 0.18m).

(..)

12.4 ACERO CORRUGADO fy=4200 kg/cm2 GRADO 60

ESPECIFICACION

Esta partida comprende la habilitacién y colocacion de armaduras de refuerzo con varillas de acero
corrugado para las escalinatas de concreto armado proyectados en el presente proyecto.

MATERIALES.
- Alambre negro *16

‘ - Acero corrugado fy = 4200 kg/cm? grado 60.
- Herramientas manuales

(..

12.5 JUNTA E=1" MATERIAL ASFALTICO h= 4"

DESCRIPCION

Después del periodo de curado de las partidas mencionadas anteriormente y antes sean abierto al
transito, se debera sellar todas las juntas con mortero asfaltico, debiendo para ello limpiar
adecuadamente el fondo y tos bordes de las juntas, utilizando cepillo de puas metalicas y si es
necesario con aire comprimido.

Al finalizar esta operacion se pintaré los bordes con un producto adecuado para mejorar la adherencia.
El sellado de las juntas debera realizarse de forma concava y no convexo.

(...)

MATERIALES.

- Arena fina.

- Asfalto liquido RC - 250.

- Tecnoporde 1'x4x 8"

- Cocina de asfalto 320°gal. 2100 kg.

- Herramientas manuales

(...)

17. VARIOS

17.1 BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2, E=2.50MM INCLUYE PINTURA E
\ INSTALACION.

DESCRIPCION

Esta partida comprende la adquisicion de tubos negros para formar de barandas las cuales brindaran
proteccion entre las veredas peatonales y la calzada vehicular, ademéas de incluir el pintado e
instalacion del mismo.

MATERIALES
- Baranda metalica con tubos de 2" pintado segun disefio.

- Herramientas Manuales.
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(...)
E.3. PLANILLA DE METRADOS

OBRA

RESUMEN DE METRADOS

MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN EL
ASENTAMIENTO HUMANO VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE DISTRITO DE
YANACANCHA - PROVINCIA DE PASCO - DEPARTAMENTO DE PASCO

PROPIETARIO  MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE YANACANCHA

LUGAR YANACANCHA - PASCO - PASCO
ftem Descripcion Und. | TOTAL
)
03 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
{..)
3.02| CORTE Y EXCAVACION EN ROCA FRACTURADA HASTA 1.20M-| M3 1,016.27
ESCALINATAS
()
‘ 3.05 | PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADO DE SUBRASANTE C/MAQ. M2 11,439.85
3.06 | BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E=0.20 M. M2 9,937.27
()
04 | PAVIMENTO DE CONCRETO
4.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL M2 1,597.24
4.02 | CONCRETO F'C=210 KG/CM2 EN PAVIMENTO M2 9,937.27
4.03 | JUNTA DE DILATACION E=1" M 7,098.85
4.04 | JUNTA DE CONTRACCION M 2,183.00
4.05 | CURADO DE CONCRETO CON ADITIVO M2 9,937.27
5| VEREDAS
5.01 | AFIRMADO DE 4" PARA VEREDAS CON EQUIPO LIVIANO M2 6,078.33
5.02 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE VEREDAS M2 3,468.08
5.03 | CONCRETO F'C=175KG/CM2 e=4" CON BRUNAS Y ACABADO M2 6,078.33
SEMIPULIDO
5.04 | CONCRETO F'C=175KG/CM2 PARA UNAS M3 471.02
5.05 | JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO h=4" M 3,217.94
5.06 | CURADO DE CONCRETO CON ADITIVO M2 6,078.33
()
8 | SARDINEL
8.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO CARAVISTA - SARDINEL M2 1,447.40
8.02 | CONCRETO F'C=175 KG/CM2 - SARDINEL M3 244.25
()
9| CUNETAS
9.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL - CUNETAS M2 935.58
9.02 | CONCRETO F'C=175 KG/CM2 - CUNETAS M3 434.52
(:)
9.04 | JUNTAS DE CONSTRUCCION e=1/2" CON SELLO ELASTOMETRO M 4301.16
()
12 | ESCALINATAS
12.01 | AFIRMADO DE 4” CON EQUIPO LIVIANO M2 323.35
12.02 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO - ESCALINATAS M2 297.56
12.03 | CONCRETO F'C=175KG/CM2 - ESCALINATAS M3 101.00
12.04 | ACERO CORRUGADO FY=4200KG/CM2 GRADO 60 KG 758.49
12.05 | JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO H=4" M 407.96
()
17 | VARIOS
17.01 | BARANDA METALICA CON TUB, NEGRO D=2", E=2.50MM INCLUYE M 684.63
PINTURA E INSTALACION
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()
G.2. RESUMEN DE PRESUPUESTO
Presupuesto
Presupuesto 491006 MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL
EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE DISTRITO DE
YANACANCHA - PROVINCIA DE PASCO - DEPARTAMENTO DE PASCO
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
Cliente YANACANCHA

Lugar PASCO - PASCO - YANACANCHA Costo al 15/10/2019
[ Item Descripcién Und. Metrado  Precio S/. Parcial /. |
£
03 MOVIMIENTO DE TIERRAS 770,833.80
()
03.02 CORTE Y EXCAVACION EN ROCA m3 1,016.27 101.45 103,100.59

FRACTURADA HASTA 1.20M - ESCALINATA

()
03.05 PERFILADO, NIVELADO Y COMPACTADODE M2 11,439.85 2.48 28,370.83

‘ SUBRASANTE C/MAQ.
03.06 BASE AFIRMADO PARA PAVIMENTO E=0.20 M2 9,937.27 18.77 186,522.56
M.
()
04 PAVIMENTO DE CONCRETO 1,282,689.84

04.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL M2 1,697.24 45.64 72,898.03
04.02 CONCRETO F'C=210 KG/CM2 EN PAVIMENTO M2 9,937.27 109.27  1,085,845.49

04.03 JUNTA DE DILATACION E=1" ML 7,098.85 12,09 85,825.10
04.04 JUNTA DE CONTRACCION ML 2,183.00 936 2043288
04.05 CURADO DE CONCRETO CON ADITIVO M2 9,937.27 1.78 17,688.34
05 VEREDAS 913,474.52
05.01 AFIRMADO DE 4" PARA VEREDAS CON M2 6,078.33 15.32 93,120.02
EQUIPO LIVIANO
05.02 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE M2 3,468.08 4564 15828317
VEREDAS
05.03 CONCRETO F'C=175KG/CM2 e=4" CON M2 6,078.33 7254 440,922.06
BRUNAS Y ACABADO SEMIPULIDO
05.04 CONCRETO F'C=175KG/CM2 PARA UNAS m3 471.02 38280  180,306.46
05.05 JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO h=4" ML 3,217.94 933 3002338
05.06 CURADO DE CONCRETO CON ADITIVO M2 6,078.33 1.78 10,819.43
()
08 SARDINEL 182,587.78
08.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL- M2 1,447.40 47.74 69,098.88
- SARDINEL
08.02 CONCRETO F'C=175KG/CM2- SARDINEL ~ m3 24425 38280 93,498.90
()
09 CUNETAS 301,804.73
09.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL - M2 935.58 4095 3831200
CUNETAS
09.02 CONCRETO F'C=175 KG/CM2 - CUNETAS m3 43452 38280  166,334.26
()
09.04 JUNTAS DE CONSTRUCCION e=1/2" CON ML 4,301.16 820  35269.51
SELLO ELASTOMETRO
()
12 ESCALINATAS 68,712.50
1201 AFIRMADO DE 4" CON EQUIPO LIVIANO M2 323.35 15.32 4,953.72
1202 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO - M2 297.56 45.64 13,580.64
ESCALINATAS
1203 CONCRETO F'C=175KG/CM2 - ESCALINATAS  m3 101.00 41895 42,313.95
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12.04 ACERO CORRUGADO FY=4200KG/CM2 KG 758.49 5.35 4,057.92
GRADO 60
12.05 JUNTAS E=1" MATERIAL ASFALTICO H=4" ML 407.96 9.33 3,806.27
()
17 VARIOS 258,847.29
17.01 BARANDA METALICA CON TUB, NEGROD=2", ML 684.63 187.83 128,594.05

E=2.50MM INCLUYE PINTURA E INSTALACION
(.)

e Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO de 20 de noviembre de 2020, Contratacion de la
Ejecucion de Obra: “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en el
Asentamiento Humano Victor Raul Haya de la Torre distrito Yanacancha - Pasco - Pasco”.

“CLAUSULA SEXTA: DE PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION
El plazo de ejecucion del presente contrato es de doscientos cuarenta (240) dias calendarios, esto
de acuerdo con lo sefialado en el Apéndice 04 de la Bases (...)

CLAUSULA DECIMO CUARTA: DECLARACION JURADA DEL CONTRATISTA

EL CONTRATISTA declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas
del presente contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el estado en caso de
incumplimiento.

()
CLAUSULA DECIMO SEPTIMA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, LA ENTIDAD le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso, de
acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad Diaria = 0.10 x Monto
F x Plazo en dias

Dénde:
F= 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias
F-0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

El retraso se justifica a través de la solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobado.
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando
EL CONTRATISTA acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no
le resulta imputable. En este dltimo caso la calificacion del retraso como justificado por parte de LA
ENTIDAD no da lugar al pago de gastos generales ni costos directos de ningun tipo, conforme el
numeral 162.5 del articulo 162 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

(..)

La penalidad por mora y las ofras penalidades pueden alcanzar cada una un monto méaximo
equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que

debio ejecutarse. (...)"
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o Bases Integradas, Contratacion de la Ejecucion de Obra: “Mejoramiento del servicio de
transitabilidad vehicular y peatonal en el Asentamiento Humano Victor Raul Haya de la Torre
distrito Yanacancha - Pasco - Pasco” - Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE
URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

‘CAPITULO Il
REQUERIMIENTO

()

18. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA

(--)

e Cuando se culmine el 100% de la ejecucion de la obra, el contratista solicitara a la entidad la
verificacion de los trabajos realizados, la recepcion de la obra, y la conformidad del mismo, de no
existir observaciones.

o FEl contratista debera cumplir los alcances descritos en el numeral 7 y el plazo establecido en el
numeral 11 descritos en el presente requerimiento técnico minimo.

o FEl contratista deberéa entregar un (01) original, (02) copias y en digital los tramites que realiza a la

. entidad tales como: Ampliaciones de plazo, valorizaciones, cronograma de la ejecucion, solicitud
de sustitucion del personal propuesto y otros.

()

20. EJECUCION DE LA OBRA

El contratista ejecutara la Obra en estricto cumplimiento del Expediente Técnico. Los materiales,
herramientas y Mano de Obra, seran tomando en consideracion lo definido en el expediente técnico.
Asimismo, el contratista y la Entidad deberan tomar como base las consideraciones de la Ley de
Contrataciones del estado y su Reglamento, incluidas sus Modificatorias. Los criterios de disefio
involucraran, sin excepcion, las mejores préacticas de ejecucion de Obras, empleando procedimientos
constructivos de calidad, equipos y técnicas de dltima generacion acordes con las tecnologias
vigentes, a fin de asegurar un producto de calidad, estando sujetos a la aprobacion y plena
satisfactoria de la Entidad.

(.)

28. VALORIZACIONES

La forma de las valorizaciones y facturas de pago, sera la preparada por el Contratista en coordinacion
con el Supervisor. El contratista consignaré en sus valorizaciones todos los trabajos ejecutados, de
acuerdo a las cantidades establecidas en las mediciones.

Las valorizaciones mensuales se presentaran, durante los cinco (05) primeros dias contados a partir
del primer dia hébil del mes siguiente a la ejecucion de los trabajos de un (01) original, dos (02) copias
y digital. Acompariadas de su version original y segtn el caso por los computos métricos resultantes
de las mediciones de los trabajos ejecutados hasta la fecha y verificados por el Supervisor.

Factura emitida por el contratista (seré solicitada a la conformidad de la oficina). Contrato de obra y
adendas (segun corresponda).

Resoluciones de ampliaciones de plazo, Resoluciones de adicionales y/o deductivos de obra (de ser
el caso).

Informe técnico del residente que contenga: ficha técnica, memoria descriptiva, relacion del equipo
minimo utilizando en el mes y personal, resumen de los controles de calidad realizados en el mes,
conclusiones y recomendaciones.

Valorizacion

1 Resumen de valorizacion
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2 Ficha de identificacion de obra
3 Reintegro por valorizacion
4 Deductivo que no corresponde por adelanto (directo y materiales)
5 Férmulas Polinémica de reajuste
6 Valorizacion del presupuesto
7 Cuadro de amortizacion del adelanto directo y de materiales
8. Informes de los especialistas del personal clave (segtn corresponda).
9. Gréfico (curva s) comparativo de avance programado y ejecutado, (mensual y acumulado)
10. Calendario de avance de obra valorizado
11. Planilla de metrados
12. Fotografias a color del proceso de construccion del mes valorizado (minimo 20, sefialar
descripcion y fecha)
13. Copia de protocolos de calidad
14. Copia de cuademno de obra del periodo de ejecucion
15. Pago de cumplimiento de obligaciones sociales (SENCICO, CONAFOVIER, ONP, AFP.
ESSALUD), del mes de valorizacion
16. Planilla del personal obrero
' 17. Habilidad vigente del residente de obra, en la primera valorizacion. Para las valorizaciones
posteriores los profesionales deben estar habilitados, que seran verificados a través de la web
18. Indices unificados para la construccion, copias de las formulas Polinémicas del expediente técnico
y copia de la fecha del valor referencial que se encuentran en las bases.
19. Copia de inscripcion a la REMYPE, carta fianza de fiel cumplimiento, adelanto directo y materiales
vigentes (de corresponder)
20. Copia del contrato del consorcio
21. Acta de entrega de terreno, acta de inicio de obra y/o primer asiento de cuademno de obra. (En
todas las valorizaciones), acta de suspension y reinicio de obra (de ser el caso)
22. Otros documentos que considere importante

(..)

29. ORDENES DE PAGO

ORDEN DE PAGO PARA VALORIZACIONES MENSUALES

El valor del pago mensual del Contrato ejecutados durante el mes en cuestion sera: EI monto
acumulado por los trabajos ejecutados hasta la fecha.

()

32. RECEPCION DE OBRA

La recepcion de la obra se realizara teniendo en cuenta el articulo 208 del Reglamento de la Ley de
contrataciones del estado (modificando por el decreto legislativo N°1444 y aprobado por el Decreto
Supremo N°344-2018-EF.

(.-)

El comité no recepcionara la obra sin verificar el funcionamiento satisfactorio de todos los equipos y
istemas que conforman de obra. Usandose energia eléctrica abastecimiento de agua conectados a
os servicios publicos correspondientes.

()

34. RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA

El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo
. establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, ademas el plazo de responsabilidad
no puede ser inferior a siete (7) afos, contando a partir de la conformidad de la recepcion total o
parcial de la obra, segun corresponda la conformidad al Articulo 40° de la Ley de Contrataciones del
Estado. Ademas, se debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del codigo
civil. (...)"
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Los hechos expuestos, generaron perjuicio econémico a la Entidad por S/1 213 655,71.

Lo expuesto, se origind por el actuar del Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones, Gerente de
Infraestructura y Urbanismo y Supervisor de Obra, quienes otorgaron conformidad y autorizaron
continuar con el tramite de pago de las valorizaciones n. 1,5, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15y 16, pese
a que incluian partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta Escalinatas y otras metas
directamente vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por graderias para viviendas, con la
autorizacion de la Supervision sin sustento técnico legal; y, que ademas las partidas 03.05 Perfilado,
nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y
05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, fueron ejecutadas deficientemente y con
inadecuado control de calidad; asimismo, permitieron que la Entidad no contemplara la aplicacion de
penalidad al contratista por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares:

Cabe precisar que el sefior Jimmy Henry Carhuapoma Carlos, quien fue notificado con cédula de

. notificacion electronica n.° 00000003-2024-CG/0449-02-006 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46),
presenté sus comentarios o aclaraciones al pliego de hechos con carta n.* 017-2024/IC.JHCC de 22 de
octubre de 2024, lo cual no fue documentado, conforme al Apéndice n.° 47 del Informe de Control
Especifico.

Asimismo, los sefiores Gustavo Adolfo Recuay Zamudio, quien fue notificado con cédula de
notificacion electronica n.° 00000002-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024, José Gabriel
Condor Estrella, quien fue notificado con cédula de notificacion electronica

° 00000006-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024; Luis Arturo Huallpa Travezaiio, quien
lfue notificado con cédula de notificacion electronica n.® 00000004-2024-CG/0449-02-006 de 15 de
*/octubre de 2024; Alberts Emerson Collao Gamarra, quien fue notificado con cédula de notificacion
# electronica n.° 00000007-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024; y, Gaby Liz Cajachagua
Huerta, quien fue notificado con cédula de notificacion electronica n.® 00000005-2024-CG/0449-02-006
de 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), no presentaron sus comentarios o aclaraciones, a pesar
de encontrarse validamente notificados.

il Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Se ha efectuado la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados, se
concluye que no se desvirtian los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y
la cédula de notificacion, forman parte de los Apéndice n.° 46 y 48 respectivamente, del Informe de
Control Especifico.

La participacion de las personas comprendidas en los mismos, se muestran a continuacion:

e Gustavo Adolfo Recuay Zamudio, identificado con DNI n.° - Gerente de
Infraestructura y Urbanismo, durante el periodo de 30 de enero de 2019 al 4 de enero de 2021%,
se le notifico el pliego de hechos con cédula de notificacion electronica
n.° 00000002-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), no presenté
sus comentarios o aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones el sefior Gustavo Adolfo
Recuay Zamudio, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad
no han sido desvirtuados y configura presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta
a la potestad sancionadora de la Contraloria y penal (Apéndice n.° 48).

4 Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 049-2020-ALC-MDY-PASCO de 30 de enero de 2019 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.° 006-
2021-ALC-MDY-PASCO de 4 de enero de 2021 (Apéndice n.° 40).
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El referido servidor publico, suscribié el informe n.° 712-2020-MDY/GM/GIU de 23 de diciembre
de 2020, con el cual otorgd la conformidad al pago de la valorizacion n.° 1 de la obra, a pesar
que la partida 03.02 Corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M - escalinata, directamente
vinculada a la meta escalinata, no fue ejecutada en las graderias para viviendas.

Del mismo modo, permitié que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacién de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9° y 39° de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 161°, 162°, 168°, 194° y 208° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9
del literal C. Memoria Descriptiva, numeral 3.2 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3.
Planilla de Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra;
clausula décimo séptima del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28 y 29 del
Capitulo IIl. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.® 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generdé como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: “La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringio sus funciones previstas en el cargo de la Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo, numeral 13 del articulo 109° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) aprobado por Ordenanza Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de
agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que precisa: “Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de
gjecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras.”

Del mismo modo, inobservé sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio pablico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de febrero

s\t abe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 008-2011-CM-MDY-PASCO

()

(--:)

i 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
|° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n. 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
febido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

()

FUNCIONES:

¢) Coordinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el émbito jurisdiccional.

()
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

f } .Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

f) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso
constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: ‘Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/880 347,10.

e José Gabriel Condor Estrella, identificado con DNI n.-, Sub Gerente de Supervision
y Liquidacién, durante el periodo de 30 de enero de 2019 al 6 de enero de 2021%; y Gerente de
Infraestructura y Urbanismo, durante el periodo de 4 de enero de 2021 al 21 de julio de 2022%7,
se le notifico el pliegp de hechos con cédula de notificacion electronica
n.° 00000006-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), no presento
sus comentarios o aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones el sefior José Gabriel Condor
‘ Estrella, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han
sido desvirtuados y configura presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria y penal (Apéndice n.® 48).

En su condicion de Sub Gerente de Supervision y Liquidacion, suscribio el informe
n.° 354-2020-MDY-SGYSL-SG/JGCE de 23 de diciembre de 2020, con el cual otorgd la
conformidad al pago de la valorizacién n.° 1 de la obra, a pesar que la partida 03.02 Corte y
excavacion en roca fracturada hasta 1.20M - escalinata, directamente vinculada a la meta
escalinata, no fue ejecutada.

Del mismo modo, permitié que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacién de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 34° y 39° de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°, 163°, 168° y
194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del
Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013”,
numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
sexta, décimo cuarta y décimo séptima del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales
20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA
N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley

% Designado con Resolucion de Alcaldia n.° 048-2020-ALC-MDY-PASCO de 30 de enero de 2019 y cesado con Resolucion de Alcaldia
n.° 022-2021-ALC-MDY-PASCO de 6 de enero de 2021 (Apéndice n.° 41).

« Designado con Resolucion de Alcaldia n.° 006-2021-ALC-MDY-PASCO de 4 de enero de 2021, ratificado con Resolucion de Alcaldia
n.° 006-2022-ALC-MDY-PASCO de 4 de enero de 2022 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.* 0192-2022-ALC-MDY-PASCO de 21 de julio
de 2022 (Apéndice n.° 41).
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de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: ‘La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringié sus funciones previstas en el cargo de la Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, numeral 1 del articulo 119° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que
precisa: ‘Revisar, evaluar y aprobar las valorizaciones de acuerdo al avance porcentual de la obra y, elevar
el informe al jefe inmediato para ratificar o denegar y autorizar el correspondiente pago, previa verificacion
de la vigencia de los documentos que son requisitos para efectuar dicho pago”. 48

Del mismo modo, inobservo sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: “Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/880 347,10.

Asimismo, en su condicion de Gerente de Infraestructura y Urbanismo, por haber suscrito los
informes n.s 0450, 0652, 0722 y 0902-2021-GIU-GM/JGCE de 8 de julio, 12 de agosto, 3 de
setiembre y 10 de noviembre de 2021, respectivamente; ademas suscribié los informes n.s 343 y
342-2022-GIU-GM/JGCE ambos de fecha 14 de junio de 2022; con los cuales otorgo la
conformidad de pago de las valorizaciones n.°¢ 10, 12 y 13 de la obra, a pesar que la partida 3.02
corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M-escalinatas, directamente vinculada a la meta
escalinata, no fue ejecutada; asimismo, las partidas 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02
Encofrado y desencofrado - escalinata, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata
correspondientes a la meta escalinatas y 17.01 Baranda metalica con tub, negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion, directamente vinculada a la meta escalinatas, fueron ejecutadas
parcialmente en las graderias para las viviendas.

Igualmente, otorgd la conformidad a las valorizaciones n.os §, 7, 8 y 12, que contenian las partidas
03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para

48 Cabe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 008-2011-CM-MDY-PASCO
el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6,2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL
()
FUNCIONES:

()
¢) Coordinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el ambito jurisdiccional.

()
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

()
- -UNIDAD.DE SUPERVISION

()
b) Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

()
0) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso

constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano; los cuales fueron
ejecutadas deficientemente y con inadecuado control de calidad, que también conllevaron a dafios
colaterales a otras partidas de las metas de pavimento de concreto, cunetas, veredas, sardineles
y varios.

Del mismo modo, permitié que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacién de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.
Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 34° y 39° de la Ley n.°® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°, 163°, 168° y
194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del
Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 2013";
numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
‘ Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
sexta, décimo cuarta y décimo séptima del Contrato n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales
20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-
PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley
de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: “La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del &rea usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringio sus funciones previstas en el cargo de la Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo, numeral 13 del articulo 109° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) aprobado por Ordenanza Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de
agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que precisa: “Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de
gjecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras.” 43

Del mismo modo, inobservé sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero

43 Cabe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 008-2011-CM-MDY-PASCO
el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6,2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

(fb)flaONES:

2)- .():oordinar y Supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el ambito jurisdiccional.
(6.2{3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

()
UNIDAD DE SUPERVISION

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento

Administrativo General, que dispone: ‘Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas acttan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general”.

Lo sefialado, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/1 074 365,25.

En consecuencia, el sefior José Gabriel Condor Estrella en su condicion de Gerente de
Infraestructura y Urbanismo y Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones, ha generado un
perjuicio economico a la Entidad de S/1 130 482,06.

e Luis Arturo Huallpa Travezafo, identificado con DNI n.° - Sub gerente de
Supervision y Liquidaciones, durante el periodo de 1 de marzo de 2021 al 8 de setiembre de
2021%, se le notifico el pliego de hechos con cédula de notificacion electronica
n.° 00000004-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), no presentd
sus comentarios 0 aclaraciones.

. Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones el sefior Luis Arturo Huallpa
Travezafo, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han
sido desvirtuados y configura presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria y penal (Apéndice n.° 48).

El referido servidor publico, suscribio los informes
n.%s 210, 290 y 322-2021-SGSYL-GIYU-MDY-PASCO de 8 de junio, 10 de agosto y 3 de setiembre
de 2021, respectivamente; con los cuales otorgé la conformidad de pago de las valorizaciones
n.>s5, 7 y 8 de la obra, que contenian las partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub
rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para
veredas con equipo liviano; los cuales fueron ejecutadas deficientemente y con inadecuado control
de calidad, que también conllevaron a dafios colaterales a oftras partidas de las metas de
pavimento de concreto, cunetas, veredas, sardineles y varios.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9° y 39° de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 163°, 168° y 194° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y
modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del Manual de Carreteras
“Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 2013"; numerales 3.2, 3.5, 3.6 y
5.1del literal D. Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico de Obra; clausula décimo
séptima del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28 y 29 del Capitulo IlI.
Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: “La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,

debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringié sus funciones previstas en el cargo de la Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, numeral 1 del articulo 119° del Reglamento de Organizacion y

% Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 066-2021-ALC-MDY-PASCO de 1 de marzo de 2021 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.® 0190-
2021-ALC-MDY-PASCO de 8 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 42).
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Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que
precisa: ‘Revisar, evaluar y aprobar las valorizaciones de acuerdo al avance porcentual de la obra y, elevar
el informe al jefe inmediato para ratificar o denegar y autorizar el correspondiente pago, previa verificacion
de la vigencia de los documentos que son requisitos para efectuar dicho pago”. 31

Del mismo modo, inobservd sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio pablico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: “Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencién al interés general’.

Lo sefalado, genero perjuicio econdémico a la Entidad por S/70 583,04.

e Jimmy Henry Carhuapoma Carlos, identificado con DNI n.° - Gerente de
. Infraestructura y Urbanismo (e), por los dias de 20 y 21 de diciembre de 2021, se le notifico el
pliego de hechos con cédula de notificacion electronica n.° 00000003-2024-CG/0449-02-006 de
15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), presentd sus comentarios o aclaraciones al pliego de
hechos con carta n.® 017-2024/IC.JHCC de 22 de octubre de 2024, conforme al Apéndice n.° 47
del Informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacion de los documentos y aclaraciones, formuladas por el sefior
Jimmy Henry Carhuapoma Carlos, cuyo desarrollo consta en el Apéndice n.° 48, se ha
determinado que los hechos especificos con evidencia de irregularidad no han sido desvirtuados
y configura presunta responsabilidad administrativa no sujeta a la potestad sancionadora de la
contraloria.

El referido servidor, suscribid el informe n.° 1052-2021-GIU-GM/JGCE de 20 de diciembre de
2021, con el cual otorgé la conformidad al pago de la valorizacién n.® 11 de la obra, a pesar que
la partida 3.02 corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M-escalinatas, directamente
vinculada a la meta escalinatas, no fue ejecutada; asimismo, las partidas 03.05 Perfilado, nivelado
y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y

s1 Cabe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.* 008-2011-CM-MDY-PASCO
el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

(--)
FUNCIONES:

()
¢) Coordinar y supervisar la sjecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el émbito jurisdiccional.

()
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

()
UNIDAD DE SUPERVISION

(...)
d) Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

(..)
i) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a fravés del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso

constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.° 1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.

52 Encargado con memorando n.° 0163-2021-GIU-GM/JGCE de 17 de diciembre de 2021, tuvo vinculo contractual con la Entidad en el cargo de
Sub Gerente de Inversion y Maquinaria, segin Resolucion de Alcaldia n.° 0205-2021-ALC-MDY-PASCO de 23 de setiembre de 2021 y
Resolucion de Alcaldia n.® 024-2024-ALC-MDY-PASCO de 7 de enero de 2022, durante el periodo de 23 de setiembre de 2021 al 7 de enero de
2022 (Apéndice n.° 43).
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05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano; fueron ejecutadas deficientemente y con
inadecuado control de calidad, que también conllevaron a dafios colaterales a otras partidas de
las metas de pavimento de concreto, cunetas, veredas, sardineles y varios.

Del mismo modo, permitié que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacion de las escalinatas no cumpli¢ con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 34° y 39° de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°, 163°, 168° y
194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccién 403 del
Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013",
numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
décimo séptima del Contrato n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28 y 29 del Capitulo
lll. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: ‘La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del érea usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringié sus funciones previstas en el cargo de la Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo, numeral 13 del articulo 109° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) aprobado por Ordenanza Municipal n.® 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de
agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que precisa: “Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de
ejecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras.”. %3

Del mismo modo, inobservo sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio pablico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal @) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento

N Cabe precisar que el Manual de Organizacién y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 008-2011-CM-MDY-PASCO
| el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
i n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,

f] debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

(--)
FUNCIONES:

(--)

()
¢) Coordinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el &mbito jurisdiccional.

()
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

@) Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

()
i) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso
constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.®1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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Administrativo General, que dispone: ‘Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencién al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/939 987,32.

e Alberts Emerson Collao Gamarra, identificado con DNI n.° _ Sub Gerente de
Supervision y Liquidaciones, durante el periodo de 29 de setiembre de 2021 al 27 de julio de
2022%; Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e), encargado por los dias del 15 de octubre
de 2021 al 29 de octubre de 2021% y Gerente de Infraestructura y Urbanismo, durante el periodo
de 27 de julio de 2022 al 31 de diciembre de 2022%, se le notifico el pliego de hechos con cédula
de notificacion electronica n.° 00000007-2024-CG/0449-02-006 de 15 de octubre de 2024
(Apéndice n.° 46), no presentd sus comentarios o aclaraciones.

Como resultado de la evaluacion realizada al sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, cuyo

desarrollo consta en el Apéndice n.° 48, se ha determinado que los hechos especificos con

evidencia de irregularidad no han sido desvirtuados y configura presunta responsabilidad
‘ administrativa funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria y penal.

En su condicion de Sub Gerente de Supervision y Liquidacion, por haber suscrito los informes
n.os 0372, 0402 y 0448-2021-MDY-GIYU-SGSYL-SG/AECG de 18 de octubre, 10 de noviembre y
17 de diciembre de 2021, respectivamente; asimismo suscribi6 los informes
n.os 144 y 145-2022-MDY-SGSL-SG/AECG ambos de fecha 10 de junio de 2022; con los cuales
otorgé conformidad de pago de las valorizaciones n.°¢ 9, 10, 11, 12 y 13 de la obra, a pesar que
la partida 3.02 corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M-escalinatas, directamente
vinculada a la meta escalinatas no fue ejecutada en las graderias para viviendas; y, que las
partidas 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02 Encofrado y desencofrado - escalinata,
12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata y 17.01 Baranda metalica con tub, negro D=2",
E=2.50MM incluye pintura e instalacion, de la meta escalinatas fueron ejecutadas parcialmente en
las graderias para viviendas.

Igualmente, otorgé la conformidad a las valorizaciones n.>s 9, 11 y 12 y 14, que contenian las
partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base
afirmado para pavimento E=0.20m, los cuales fueron ejecutadas deficientemente y con
inadecuado control de calidad, que también conllevaron a dafios colaterales a otras partidas de
las metas de pavimento de concreto y cunetas.

Del mismo modo, permitié que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacion de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.

0“1]0‘ 5 Designado con Resolucion de Alcaldia n.® 0209-2021-ALC-MDY-PASCO de 29 de setiembre de 2021, ratificado con Resolucion de Alcaldia
n.° 013-2022-ALC-MDY-PASCO de 4 de enero de 2022 y cesado con Resolucion de Alcaldia n.® 0197-2022-ALC-MDY-PASCO de 27 de julio

2\\ de 2022 (Apéndice n.° 44).

AEncargado con memorando n.® 1150-2021-GM-MDY-PASCO de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 44).

fDesignado con Resolucion de Alcaldia n.® 0197-2022-ALC-MDY-PASCO de 27 de julio de 2022; ahora bien, de acuerdo a la busqueda de
informacion relacionado al termino o cese contractual con la Entidad, no se evidencié documentacion alguna; sin embargo, segln planilla de
haberes del Decreto Legislativo n.” 276 y 728 de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra, con el
cargo de Gerente de Infraestructura y Urbanismo, tuvo vinculo laboral con la entidad en mencién hasta el 31 de diciembre de 2022; asimismo,
es de precisar que con Resolucion de Alcaldia 005-2023-A-MDY-PASCO de 3 de enero de 2023, se designo al sefior Isaac Neil Ubaldo Comelio
Mufioz, como Gerente de Infraestructura y Urbanismo de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, a partir del 3 de enero de 2023

(Apéndice n.° 44).
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Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 32°, 34° y 39° de la Ley n.°
30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°, 163°,
168° y 194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del
Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013";
numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
sexta, décimo cuarta y décimo séptima del Contrato n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales
20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccién Especifica de las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-
PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion de sus

funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley

de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: “La

conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo

de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
. debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringié sus funciones previstas en el cargo de la Sub Gerente de
Supervision y Liquidacién, numeral 1 del articulo 119° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que
precisa: “Revisar, evaluar y aprobar las valorizaciones de acuerdo al avance porcentual de la obra y, elevar
el informe al jefe inmediato para ratificar o denegar y autorizar el correspondiente pago, previa verificacion
de la vigencia de los documentos que son requisitos para efectuar dicho pago”. 57

Del mismo modo, inobservé sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: “Las autoridades administrativas deben de actuar con
respeto a la Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas acttan
(...) resolviendo conforme al ordenamiento juridico y con atencion al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econdmico a la Entidad por S/1 119 539,24

abe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 008-2011-CM-MDY-PASCO

el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal

* n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
" debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

FiNcCioNES:

«(:) éoofdinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el &mbito jurisdiccional.
LZJ DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

WleD DE SUPERVISION

g)gsmemsar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

(--)
k) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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Asimismo, en su condicion de Gerente de Infraestructura y Urbanismo (e), por haber suscrito
el informe n.® 0825-2021-GIU-GM/JGCE de 18 de octubre de 2021, con el cual otorgé la
conformidad de pago de la valorizacion n.° 9 de la obra, a pesar que la partida 17.01 Baranda
metalica con tub, negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, directamente vinculada a
la Meta Escalinatas fue ejecutada parcialmente en las graderias para las viviendas; y, la partida
03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, fue ejecutada
deficientemente y con inadecuado control de calidad conllevando a dafos colaterales a otras
partidas de las metas de pavimento de concreto y cunetas.

Asimismo, en su condicion de Gerente de Infraestructura y Urbanismo, por haber suscrito el
informe n.® 500-2022-GIU-GM/AECG de 11 de agosto 2022, y los informes n.s 622 y 674-2022-
GIU-GM-MDY-PASCO de 16 de setiembre y 27 de setiembre de 2022, respectivamente; con los
cuales otorgd conformidad de pago de las valorizaciones n.os 14, 15y 16 de la obra, a pesar que
la partida 3.02 corte y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M-escalinatas, directamente
vinculada a la meta escalinatas y las partidas 12.04 acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 y
12.05 juntas E=1"material asfaltico h=4", de la meta escalinatas, no fueron ejecutadas en las

. graderias para las viviendas; asimismo, las partidas 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02
Encofrado y desencofrado - escalinata, y, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata
correspondientes a la meta escalinatas y 17.01 Baranda metalica con tub, negro D=2", E=2.50MM
incluye pintura e instalacion, directamente vinculada a la meta escalinatas, fueron ejecutadas
parcialmente en las graderias para las viviendas.

Igualmente, otorgd la conformidad a la valorizacion n.° 14, que contenian las partidas 03.05
Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base afirmado para
pavimento E=0.20m, los cuales fueron ejecutadas deficientemente y con inadecuado control de
calidad, conllevando a dafios colaterales a otras partidas de las metas de pavimento de concreto
y cunetas.

Del mismo modo, permiti6 que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplié
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacion de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacién para no ejecutar dicha meta.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 32°, 34° y 39° de la Ley
n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°,
163°, 168° y 194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403
del Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013";
numerales 5y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
sexta, décimo cuarta y décimo séptima del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales
20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccién Especifica de las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-
PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se gener6 como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley

de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: ‘La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo
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de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringi6 sus funciones previstas en el cargo de la Gerencia de
Infraestructura y Urbanismo, numeral 13 del articulo 109° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) aprobado por Ordenanza Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de
agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que precisa: “Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de
ejecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras.” %

Del mismo modo, inobservé sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico™ y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Publico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: “Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econdmico a la Entidad por S/1 047 175,31

En consecuencia, el sefior Alberts Emerson Collao Gamarra en su condicion de Gerente de
Infraestructura y Urbanismo y Sub Gerente de Supervision y Liquidaciones, ha generado un
perjuicio econémico a la Entidad de S/1 130 588,15.

Gaby Liz Cajachagua Huerta, identificada con DNI n.°- Sub Gerente de Supervision
y Liquidacién, durante el periodo de 27 de julio de 2022 al 31 de diciembre de 2022, se le notifico
el pliego de hechos con cédula de notificacion electronica n.® 00000005-2024-CG/0449-02-
006 de 15 de octubre de 2024 (Apéndice n.° 46), no presento sus comentarios o
aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones la sefiora Gaby Liz
Cajachagua Huerta se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad

s& Cabe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 008-2011-CM-MDY-PASCO
el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

()
FUNCIONES:

()
¢) Coordinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el &mbito jurisdiccional.

(--:)
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

(--)
UNIDAD DE SUPERVISION

()
g) Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

()
I) Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso
constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
ufioz, direccion de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.

Pesignado con Resolucion de Alcaldia n.° 201-2022-ALC-MDY-PASCO de 27 de julio de 2022; ahora bien, de acuerdo a la busqueda de
nformacion relacionado al termino o cese contractual con la Entidad, no se evidencié documentacion alguna; sin embargo, segun planilla de
haberes del Decreto Legislativo n.° 1057 de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, la sefiora Gaby Liz Cajachagua Huerta, con el cargo de
Sub Gerente de Supervision y Liquidacion, tuvo vinculo laboral con la entidad en mencion hasta el 31 de diciembre de 2022; asimismo, es de
precisar que con Resolucién de Gerencia Municipal 018-2023-GM-MDY-PASCO de 3 de enero de 2023, se designd al sefior Edson Wilson
Olivera Guzman, como Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, a partir del 3 de enero de 2023
(Apéndice n.° 45).
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no han sido desvirtuados y configura presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria y penal (Apéndice n.° 48).

La referida servidora publica, suscribié el informe n.® 0215-2022-MDY-SGSL-SG/GLCH de 8 de
agosto de 2022, y los informes n.% 0298 y 0336-2022-GIU-SGSL-GM-MDY-PASCO de 15 de
setiembre y 27 de setiembre de 2022, respectivamente; con los cuales otorgé la conformidad de
pago de las valorizaciones n.°s 14, 15 y 16 de la obra, a pesar que la partida 3.02 corte y
excavacion en roca fracturada hasta 1.20M-escalinatas directamente vinculada a la meta
escalinatas, y, 12.04 acero corrugado fy=4200 kg/cm2 grado 60 y 12.05 juntas E=1"material
asfaltico h=4", de la meta escalinatas, no fueron ejecutadas en las graderias para las viviendas;
asimismo, las partidas 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02 Encofrado y desencofrado
- escalinata, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, de la meta escalinatas y 17.01
Baranda metélica con tub, negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion, directamente
vinculada a la meta escalinatas, fueron ejecutadas parcialmente en las graderias para las
viviendas.

Igualmente, otorgd la conformidad a la valorizacién n.° 14, que contenian las partidas 03.05

. Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria y 03.06 Base afirmado para
pavimento E=0.20m, los cuales fueron ejecutadas deficientemente y con inadecuado control de
calidad, conllevando a dafios colaterales a otras partidas de las metas de pavimento de concreto
y cunetas.

Del mismo modo, permitio que la Entidad no contemplara la aplicacion de penalidad al contratista
por incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, debido a que este no cumplio
con ejecutar la meta escalinatas conformé lo establecido en el expediente técnico, ya que, el
cambio de ubicacion de las escalinatas no cumplié con las formalidades de ley y no tenia
justificacion para no ejecutar dicha meta.

Acciones que inobservaron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 32°, 34° y 39° de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°, 161°, 162°,
163°, 168° y 194° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403
del Manual de Carreteras “Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG - 2013";
numerales 5 y 7 del literal B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva,
numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1 y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de
Metrados y literal G.2. Resumen de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas,
sexta, décimo cuarta y décimo séptima del Contrato n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales
20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo Ill. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-
PRIMERA CONVOCATORIA.

En ese contexto, el hecho expuesto se generd como consecuencia de la vulneracion de sus
funciones previstas en el numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley
de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, que sefiala: ‘La
conformidad requiere del informe del funcionario responsable del érea usuaria, quien verifica, dependiendo
de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que sean necesarias (...)".

De esta manera también, infringié sus funciones previstas en el cargo de la Sub Gerente de
Supervision y Liquidacion, numeral 1 del articulo 119° del Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Yanacancha, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO de 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49), que
precisa: ‘Revisar, evaluar y aprobar las valorizaciones de acuerdo al avance porcentual de la obra y, elevar
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el informe al jefe inmediato para ratificar o denegar y autorizar el correspondiente pago, previa verificacion
de la vigencia de los documentos que son requisitos para efectuar dicho pago”. 50

Del mismo modo, inobservo sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme lo establece el
literal a) y c) del articulo 16° de la Ley n.°28175, Ley Marco del Empleo Piblico de 19 de febrero
de 2004, en concordancia con el numeral 1.1 Principio de Legalidad y 1.5 Principio de
Imparcialidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, que dispone: ‘Las autoridades administrativas deben de actuar con respeto a la
Constitucién, la ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas” y “Las autoridades administrativas actuan (...) resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general’.

Lo sefialado, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/1 047 175,31.
lll.  ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujetaala »

potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Supervisor de obra y servidores
. de la entidad otorgaron conformidad de pago de valorizaciones de obra, pese a que incluian
partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta escalinata y otras metas directamente
vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por graderias para viviendas, sin sustento
técnico legal; y, que ademas contenian partidas deficientemente ejecutadas; conllevando a la
inaplicacion de penalidades por mora; situacion que ha generado perjuicio econémico a la entidad
por S/1213 655,71"., estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Supervisor de obra y servidores
de la entidad otorgaron conformidad de pago de valorizaciones de obra, pese a que incluian
partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta escalinata y otras metas directamente
vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por graderias para viviendas, sin sustento
técnico legal; y, que ademas contenian partidas deficientemente ejecutadas; conllevando a la
inaplicacion de penalidades por mora; situacion que ha generado perjuicio econémico a la entidad
por S/1 213 655,71"., estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Supervisor de
obra y servidores de la entidad otorgaron conformidad de pago de valorizaciones de obra, pese a
que incluian partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta escalinata y otras metas
directamente vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por graderias para viviendas, sin
sustento técnico legal; y, que ademas contenian partidas deficientemente ejecutadas; conllevando

4ICabe precisar que el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal n.* 008-2011-CM-MDY-PASCO
el 24 de agosto de 2011 (Apéndice n.° 50) y el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF), fue aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 009-2019-CM-MDY-PASCO el 19 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 49); teniendo entre ambos aproximadamente ocho (8) afios de diferencia,
debido a ello la estructura funcional no guardan relacion entre si, tal es asi que las funciones mencionadas en el MOF son las siguientes:

“6.2.2 ORGANIGRAMA ESTRUCTURAL DE LA GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL

()
FUNCIONES:

()
¢) Coordinar y supervisar la ejecucion de estudios, proyectos y obras que se realicen por las diferentes modalidades en el &mbito jurisdiccional.

()
6.2.3 DESCRIPCIONES DE FUNCIONES ESPECIFICAS A NIVEL DE CARGO

()
UNIDAD DE SUPERVISION

(...)
h) Supervisar y evaluar la ejecucion de obras bajo cualquier modalidad determinada y aprobada en la municipalidad.

(...)
m)Realizar el seguimiento de cada obra de forma apropiada y oportuna, a través del cuaderno de obras donde registra los puntos centrales del proceso

constructivo.”

Asimismo, mediante Informe n.°1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de agosto de 2024 (Apéndice n.° 50), suscrito por Richard Paul Rivera
Mufioz, direccién de Planificacion estratégica, remito los instrumentos de gestion vigentes en el afio 2020 al 2022.
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a la inaplicacion de penalidades por mora; situacion que ha generado perjuicio econdémico a la
entidad por S/1 213 655,71"., estan desarrollados en el Apéndice n.° 4 del Informe de Control
Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

Terceros Participes.

1. Marcos Artemio Berrospi Meza, identificado con DNI n.° - representante legal de la
Constructora Minera de Servicios Multiples Santana S.A.C., en merito al contrato
n.® 013-2020-GM-MDY/PASCO de 20 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 8), contrato de
ejecucion de obra; quien mediante la carta n.® 013-2020-COMISEM SANTANA/RL-Y de 21 de
diciembre de 2020, cartas n.>s 031, 043, 050, 065, 075 y 120-2021-COMISEM SANTANA/RL-Y de
31 de mayo, 31 de julio, 31 de agosto, 30 de setiembre, 31 de octubre y 30 de noviembre de 2021,
respectivamente; cartas n.s 020 y 085-2022-WPTT/RO de 30 de abril y 30 de junio de 2022,
respectivamente; carta n.s 35, 40, 98 y 102-2022-COMISEM SANTANA/RL-Y de 30 de abril, 31
de mayo de 2022, 31 de julio de 2022, respectivamente; tramito el pago de las valorizaciones
ne1,57,8,09, 10,11, 12, 14, 13, 15y 16, que contenian partidas no ejecutadas, 03.02 Corte
y excavacion en roca fracturada hasta 1.20M - escalinata, 12.04 Acero Corrugado fy=4200 kg/cm2
Grado 60 y 12.05 Juntas E=1" Material Asfaltico h=4"; partidas parcialmente ejecutadas de la
meta Escalinatas y otras metas directamente vinculadas a esta, 12.01 Afirmado de 4" con equipo
liviano, 12.02 Encofrado y desencofrado - escalinata, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 -
escalinata, y 17.01 Baranda metélica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion;
y, partidas deficientemente ejecutadas, 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante
¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas
con equipo liviano, todo ello en perjuicio de la Entidad.

Los hechos descritos, contravienen lo establecido en los articulos 32° y 40° de la Ley n.°30225,
Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; 194° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.°344-2018-EF vy
modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del Manual de Carreteras
“Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013"; numerales 5 y 7 del literal
B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva, numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1
y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de Metrados y literal G.2. Resumen
de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas, sexta, décimo cuarta y décimo
séptima del Contrato n.°013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo
lll. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.°01-DECRETO DE URGENCIA n.° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA.

Fausto Concha Fernandez, identificado con DNI n.° - represente legal del Consorcio
ARKITEX, en merito al contrato n.° 015-2020-GM-MDY/PASCO de 2 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 10), contrato de supervision de la Obra; quien mediante carta n.® 005-2020-AS-12-
CARKITEX/RL de 22 de diciembre de 2020; carta n.s 011, 017, 021, 023 y 033-2021-AS-12-
CARKITEX/RL de 3 de junio, 5 de agosto, 2 de setiembre, 4 de octubre y 5 de noviembre de 2021,
respectivamente; carta n.® 038-2021-CARKITEX/RL,; carta n.s 001, 030, 035, 047, 067, 093 y 095-
2022-CARKITEX/RL, respectivamente; tramito el pago de las valorizaciones n.%s 1, 5, 7, 8, 9, 10,
11, 12, 13, 14, 15y 16; que contenian partidas no ejecutadas, 03.02 Corte y excavacion en roca
fracturada hasta 1.20M - escalinata, 12.04 Acero Corrugado fy=4200 kg/cm2 Grado 60 y 12.05
Juntas E=1" Material Asfaltico h=4"; partidas parcialmente ejecutadas de la meta Escalinatas y
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otras metas directamente vinculadas a esta, 12.01 Afirmado de 4" con equipo liviano, 12.02
Encofrado y desencofrado - escalinata, 12.03 Concreto F'C=175 KG/CM2 - escalinata, y 17.01
Baranda metalica con tub. negro D=2", E=2.50MM incluye pintura e instalacion; y, partidas
deficientemente ejecutadas, 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante
¢/ maquinaria, 03.06 Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas
con equipo liviano; permitiendo que se proceda con el tramite para el pago de cada valorizacion y
que "el Contratista" recaude mayores ingresos economicos de los permitidos, todo ello en perjuicio
de la Entidad.

Asimismo, mediante el cuademno de obra comunico que concluy6 la ejecucion de la obra al 100%;
emitio el certificado de conformidad técnica de la Obra garantizando que las partidas contractuales
se ejecutaron al 100% conforme a lo establecido en el plano, especificaciones técnicas, a pesar
que existian partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de las escalinatas y otras metas
directamente vinculadas a esta, que fueron cambiadas por graderias para viviendas; asimismo,
que las partidas 03.05 perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06 base
afirmado para pavimento e=0.20m y 05.01 afirmado de 4" para veredas con equipo liviano, fueron
ejecutadas deficientemente. Es asi que, el 28 de octubre de 2022, el Comité de Recepcion de obra

. se constituy6 al lugar donde se ejecuto la obra, dando por recepcionado la misma, suscribiendo
finalmente el “Acta de Recepcion de obra” de 28 de octubre de 2022.

Los hechos descritos, contravienen lo establecido en los articulos 10°, 34° y 39° de la Ley
n.°30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 160°, 161°, 162°, 163°,
168°, 187°, 192° y 193° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo n.°344-2018-EF y modificatorias; clausulas duodécimas y décimo
quinta del Contrato n.°015-2020-GM-MDY/PASCO de 2 de diciembre de 2020.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Municipalidad Distrital de Yanacancha, se formulan las conclusiones siguientes:

Se ha evidenciado que supervisor de Obra y servidores de la Entidad a traves de las valorizaciones
ne1,57,8,9, 10, 11,12, 13, 14, 15y 16, autorizaron el pago de las valorizaciones al 100% de
las partidas contractuales, a favor de la empresa Constructora Minera de Servicios Miltiples
Santana S.A.C., pese a que incluian partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas de la meta
Escalinatas y otras metas directamente vinculadas a esta, que fueron cambiadas de lugar por
graderias para viviendas, con la autorizacion de la Supervision sin sustento técnico legal; y, que
ademas las partidas 03.05 Perfilado, nivelado y compactado de sub rasante ¢/ maquinaria, 03.06
Base afirmado para pavimento E=0.20m y 05.01 Afirmado de 4" para veredas con equipo liviano,
fueron ejecutadas con inadecuado control de calidad y deficientemente, conllevando al
asentamiento del pavimento, desunion de pavimento - cuneta, cuneta - vereda y vereda - sardinel;
asimismo, inaplicaron penalidades por mora incurridos por el Contratista durante la ejecucion

contractual.

La situacion expuesta, transgredieron lo establecido en los articulos 8°, 9°, 10°, 32°, 34°, 39° y
40° de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y modificatorias; articulos 35°, 160°,
161°, 162°, 163°, 168°, 187°, 192°, 193°, 194° y 208° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF y
modificatorias; numerales 403.02 y 403.13 de la seccion 403 del Manual de Carreteras
“Especificaciones Técnicas Generales para Construccion — EG - 2013”; numerales 5 y 7 del literal
B. Resumen Ejecutivo, numeral 3.9 del literal C. Memoria Descriptiva, numerales 3.2, 3.5, 3.6, 5.1
y 12 del literal D. Especificaciones Técnicas, literal E.3. Planilla de Metrados y literal G.2. Resumen
de Presupuesto del Expediente Técnico de Obra; clausulas, sexta, décimo cuarta y décimo
séptima del Contrato n.* 013-2020-GM-MDY/PASCO y numerales 20, 28, 29, 32 y 34 del Capitulo
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lll. Requerimiento, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas de la Adjudicacion
Simplificada n.® 01-DECRETO DE URGENCIA N° 114-2020-PRIMERA CONVOCATORIA; lo que
genero perjuicio economico a la Entidad por S/1 213 655,71.

(Irregularidad Unica)

V. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Municipalidad Distrital de Yanacancha

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectle el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los servidores publicos de la Municipalidad Distrital de
Yanacancha comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control
Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.

(Conclusién n.° 1)

Al Organo Instructor

. 2. Realizar el procedimiento de los servidores publicos de la Municipalidad Distrital de Yanacancha
comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo

a su competencia.

(Conclusién n.° 1)

A la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién

3. Iniciar las acciones penales contra los servidores comprendidos en los hechos de las
iregularidades del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que corresponden.

(Conclusién n.° 1)

APENDICES

Apéndice n.° 1. Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.° 2. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.° 3. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.° 4. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.° 5. Copias fedateadas de las resoluciones de aprobacion y modificacion del
Expediente Técnico, tales como:
- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 099-2019-GM-MDY/PASCO de 19 de

agosto de 2019.
- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 143-2019-GM-MDY/PASCO de 18 de

noviembre de 2019.
- Resolucién de Gerencia Municipal n.® 009-2020-GM-MDY/PASCO de 13 de

enero de 2020.
- Resolucion de Gerencia Municipal n.® 074-2020-GM-MDY/PASCO de 3 de

agosto de 2020.
Apéndice n.° 6. Impresion del SEACE de las Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada

n.° 01-Decreto de Urgencia N°114-2020 - Primera Convocatoria.
Apéndice n.° 7. Impresion del Formato N° 22 Acta de Otorgamiento de la Buena Pro: de 28 de
octubre de 2020, obtenida del portal del SEACE.
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Apéndice n.° 8.

Apéndice n.° 9.

Apéndice n.° 10.

Apéndice n.° 11.
Apéndice n.° 12.
Apéndice n.° 13.

Apéndice n.° 14,

Apéndice n.° 15.

Apéndice n.° 16.

Apéndice n.° 17.

Apéndice n.° 18.

Apéndice n.° 19.

Apéndice n.° 20.

Apéndice n.° 21.

Copia fedateada del Contrato n.° 013-2020-GM-MDY/PASCO el 20 de
noviembre de 2020.

Impresion del Formato N° 22 Acta de Otorgamiento de la Buena Pro: de 3 de
noviembre de 2020, obtenida del portal del SEACE.

Copia fedateada del Contrato n.° 015-2020-GM-MDY/PASCOQ de 2 de diciembre
de 2020.

Copia fedateada del Acta de Entrega de Terreno de 4 de diciembre de 2020.
Copia fedateada del Cuaderno de Obra.

Copia fedateada del Expediente Técnico de Obra.

(copia fedateada ilegible de los folios 322, 347, 354 - 369 proporcionados por la
entidad).

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 3439 y 3438 ambos de fecha
29 de diciembre de 2020 (Antecedentes de la valorizacion de Obra n.° 1 en
copias fedateadas).

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 1198, 1197, 1196, 1195 y
1194 todos de fecha 11 de junio de 2021 y sus respectivos adjuntos.
(Antecedentes de la valorizacion de Obra n.° 5 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible de los folios 693, 694, 748 proporcionados por la
entidad).

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s1777 y 1776 ambos de fecha
18 de agosto de 2021, y sus respectivos adjuntos. (Antecedentes de la
valorizacion de Obra n.° 7 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible de los folios 824 - 833 proporcionados por la entidad).
Copiafedateada del comprobante de pago n.® 1931 de 10 de setiembre de 2021
y los comprobantes de pago n°s 1916, 1915, 1914, 1912 y 1913 todos de fecha
7 de setiembre~de 2021 y sus respectivos adjuntos. (Antecedentes de la
valorizacion de Obra n.® 8 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible del folio 880 proporcionados por la entidad).

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 2256 y 2255 ambos de fecha
25 de octubre de 2021, y sus respectivos adjuntos. (Antecedentes de la
valorizacion de Obra n.° 9 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible de los folios 1037 - 1045 proporcionados por la entidad).
Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 2459 y 2458 ambos de fecha
16 de noviembre de 2021 y sus respectivos adjuntos. (Antecedentes de la
valorizacion de Obra n.° 10 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible de los folios 1064, 1065, 1137, 1142, 1149, 1154 - 1158
proporcionados por la entidad).

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 2899, 2898, 2897 y 2896
todos de fecha 22 de diciembre de 2021 y sus respectivos adjuntos.
(Antecedentes de la valorizacion de Obra n.° 11 en copias fedateadas).

(copia fedateada ilegible de los folios 1269, 1270, 1274 - 1277 proporcionados
por la entidad).

Copia simple del comprobante de pago n.® 1310 de 28 de junio de 2022
(Antecedentes de la valorizacion de Obra n.® 12 en copias fedateadas y simples).
(copia fedateada y simple, ilegible de los folios 1359 — 1361, 1364, 1369 - 1373
proporcionados por la entidad)
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Apéndice n.° 22.

Apéndice n.° 23.

Apéndice n.° 24,

Apéndice n.° 30.

Apéndice n.° 31.

Apéndice n.° 25.

Apéndice n.° 26.

Apéndice n.° 27.

Apéndice n.° 28.

Apéndice n.° 29.

Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 1353 y 1352 ambos de fecha
1 de julio de 2022 y sus respectivos adjuntos en copias simples. (Antecedentes
de la valorizacion de Obra n.° 13 en copias fedateadas y simples). (copia
fedateada y simple, ilegible de los folios 1428, 1471 — 1473, 1475, 1480 - 1484
proporcionados por la entidad).
Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s 1865 y 1864 ambos de fecha
22 de agosto de 2022 y sus respectivos adjuntos. (Antecedentes de la
valorizacion de Obra n.° 14 en copias fedateadas y simples). (copia fedateada y
simple, ilegible de los folios 1526, 1562 — 1564, 1566 - 1575 proporcionados por
la entidad).
Copia fedateada de los comprobantes de pago n°s2117 y 2116 ambos de fecha
23 de setiembre de 2022 y sus respectivos adjuntos en copias fedateadas y
simples. (Antecedentes de la valorizacion de Obra n.® 15 en copias fedateadas
y simples). (copia fedateada ilegible de los folios 1621, 1664, 1665, 1669 - 1671
proporcionados por la entidad)
Copia fedateada de los comprobantes de pago n°:2195 y 2194 ambos de fecha
6 de octubre de 2022 y sus respectivos adjuntos en copias simples.
(Antecedentes de la valorizacion de Obra n.” 16 en copias fedateadas y simples).
(copia fedateada y simple, ilegible de los folios 1737, 1746, 1790, 1794 — 1796,
1817 proporcionados por la entidad).
Copia simple de la Resolucion de Gerencia Municipal n.* 0209-2022-MDY-GM-
PASCO de 27 de diciembre de 2022, que aprueba el expediente de la liquidacion
técnica financiera de la obra; y copia fedateada del plano PG 1.
Copia fedateada de la carta n. 076 2024-PEINSAC de 11 de setiembre de 2024,
que contiene:
- Copia fedateada del Informe de topografia.
- Copia fedateada del plano PP-01
- Copia fedateada del plano PPD-01
- Copia fedateada del plano PPD-02
- Copia fedateada del plano PPD-03
- Copia fedateada del plano PPD-04
- Copia fedateada del plano PPD-05

- Copia simple y fedateada del Informe técnico (informe de mecanica de suelos)
Copia simple del informe técnico n.® 003-2024-OCI-FEEP de 11 de octubre de
2024 y anexos; y, copia fedateada del plano PM-01.
(copia simple ilegible de los folios 2277, 2619 - 2622, 2629, 2644, 2645, 2694,
2697, 2699, 2701, 2728 - 2731, 2733 - 2742, 2791 - 2793, 2855 — 2859, 2861
- 2870, 2932 - 2936, 2938 — 2946, 2996, 3005 - 3008, 3013, 3019 - 3027, 3032,
3037, 3038 — 3041, 3095 - 3098, 3110 — 3113, 3123, 3131, 3154, 3196 — 3198,
3201, 3206 - 3210, 3230, 3273 - 3275, 3277 - 3286, 3342 — 3344, 3346 — 3355,
3378, 3427 - 3429, 3482, 3514 - 3516, 3531 - 3533, 3554, 3566, 3568, 3573,
3597 proporcionados por la entidad).
Copia fedateada de la Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 01-2024-
CG/0OC0449-SCE006-MDY de 2 de setiembre de 2024 y panel fotogréfico.
Copia fedateada de la Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 02-2024-
CG/OC0449-SCE006-MDY de 26 de setiembre de 2024 y panel fotografico.
Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 0131-2022-MDY-
GM-PASCO de 13 de setiembre de 2022.
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Apéndice n.° 32.
Apéndice n.° 33.

Apéndice n.° 34.
Apéndice n.° 35.

Apéndice n.° 36.

Apéndice n.° 37.

Apéndice n.° 38.

CONTROZN\ Apéndice n.° 39.
b A > Apéndice n.° 40.
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Apéndice n.° 41.

Apéndice n.° 42.

Apéndice n.° 43.

Copia fedateada de la Acta de recepcion de obra de 28 de octubre de 2022.

Copias fedateadas de las Resoluciones de ampliacion de plazo, tales como:

- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 0151-2021- MDY-GM-PASCO de 28 de
octubre de 2021.

- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 0126-2022-MDY-GM-PASCO de 26 de
agosto de 2022.

- Resolucion de Gerencia Municipal n.® 0078-2022-MDY-GM-PASCO de 30 de
mayo de 2021.

- Resolucién de Gerencia Municipal n.° 085-2022-MDY-GM-PASCO de 4 de
julio de 2022.

- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 096-2022-MDY-GM-PASCO de 3 de
agosto de 2022.

- Resolucion de Gerencia Municipal n.° 0110-2022-MDY-GM-PASCO de 15 de
agosto de 2022.

Copia fedateada de la Carta n.° 001-2024-MABM de 13 de agosto de 2024.

Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 0115-2021-MDY-

GM-PASCO de 25 de agosto de 2021.

Copia simple de la Carta n.° 0010-2021/FZA-Pdte —~AA.HH.MCVRHT -

Y/PASCO. de 6 de setiembre de 2021, Carta n.° 0011-2021/FZA-Pdte.—

AA.HH.MCVRHT - Y/PASCO. de 9 de setiembre de 2021 y Carta n.° 0012-

2021/FZA-Pdte.~AA.HH.MCVRHT - Y/PASCO. de 10 de setiembre de 2021.

Copia simple de la Opinién n.° 051-2022/DTN de 13 de julio de 2022.

Copia simple de la Opinion n.° 087-2022/DTN de 20 de octubre de 2022.

Copia simple de la Opinion n.° 100-2022/DTN de 4 de noviembre de 2022

Documentos relacionados con la designacion y cese del sefior Gustavo Adolfo

Recuay Zamudio, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 049-2020-ALC-MDY-
PASCO. de 30 de enero de 2019.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 006-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 4 de enero de 2021.

Documentos relacionados con la designacion y cese del sefior José Gabriel

Condor Estrella, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 048-2020-ALC-MDY-
PASCO. de 30 de enero de 2019.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 022-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 6 de enero de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 006-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 4 de enero de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 006-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 4 de enero de 2022.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 0192-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 21 de julio de 2022.

Documentos relacionados con la designacion y cese del sefior Luis Arturo

Huallpa Travezaiio, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 066-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 1 de marzo de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia n.® 0190-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 8 de setiembre de 2021.

Documentos relacionados con la designacion y cese del sefior Jimmy Henry

Carhuapoma Carlos, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada del memorando n.° 0163-2021-GIU-GM/JGCE de 17 de
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diciembre de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 0205-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 23 de setiembre de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 024-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 7 de enero de 2022.

Apéndice n.° 44.  Documentos relacionados con la designacion y cese del sefior Alberts Emerson

Collao Gamarra, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 0209-2021-ALC-MDY-
PASCO. de 29 de setiembre de 2021.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 013-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 4 de enero de 2022.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 0197-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 27 de julio de 2022.

- Copia fedateada del memorando n.® 1150-2021-GM-MDY-PASCO de 14 de
octubre de 2021.

- Copia fedateada de papeleta de vacaciones n.® 056-2021.

- Copia fedateada de solicitud: vacaciones correspondiente al afio 2019.

- Copia fedateada del informe N° 304-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 15 de
agosto de 2022 que contiene la planilla de haberes de funcionarios,
correspondiente al mes de agosto 2022.

- Copia fedateada del informe N° 350-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 16 de
setiembre de 2022 que contiene la planilla de haberes de funcionarios,
correspondiente al mes de setiembre 2022.

- Copia fedateada del informe N° 397-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 17 de
octubre de 2022 que contiene la planilla de haberes de funcionarios,
correspondiente al mes de octubre 2022.

- Copia fedateada del informe N° 449-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 17 de
noviembre de 2022 que contiene la planilla de haberes de funcionarios,
correspondiente al mes de noviembre 2022

- Copia fedateada del informe N° 546-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 14 de
diciembre de 2022 que contiene la planilla de haberes de funcionarios,
correspondiente al mes de diciembre 2022

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia 005-2023-A-MDY-PASCO. de 3
de enero de 2023.

Apéndice n.°45.  Documentos relacionados con la designacion y cese de la sefiora Gaby Liz

Cajachagua Huerta, que se detallan a continuacion:

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 201-2022-ALC-MDY-
PASCO. de 27 de julio de 2022.

- Copia fedateada del informe N° 308-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 15 de
agosto de 2022 que contiene la planilla de haberes del personal CAS,
correspondiente al mes de agosto 2022

- Copia fedateada del informe N° 352-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 16 de
setiembre de 2022 que contiene la planilla de haberes del personal CAS,
correspondiente al mes de setiembre 2022

- Copia fedateada del informe N° "100-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 17 de
octubre de 2022 que contiene la planilla de haberes del personal CAS,
correspondiente al mes de octubre 2022.

- Copia fedateada del informe N° 453-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 23 de
noviembre de 2022 que contiene la planilla de haberes del personal CAS,
correspondiente al mes de noviembre 2022. _

- Copia fedateada del informe N° 547-2022-SUBG.RR. HH-MDY de 14 de
diciembre de 2022 que contiene la planilla de haberes del personal CAS,
correspondiente al mes de diciembre 2022.

- Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal 018-2023-GM-MDY-
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Apéndice n.° 46.

PASCO. de 3 de enero de 2023.

Impresion con firmas digitales de las Cédulas de notificacion, por cada uno de

los involucrados, al detalle siguiente:

Gustavo Adolfo Recuay Zamudio

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000002-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 001-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

Jimmy Henry Carhuapoma Carlos

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000003-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 004-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

Luis Arturo Huallpa Travezaio

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000004-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 003-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

Gaby Liz Cajachagua Huerta

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000005-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 006-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

José Gabriel Condor Estrella

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000006-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 002-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

Alberts Emerson Collao Gamarra

- Cargo de notificacion.

- Cédula de notificacion electronica N° 00000007-2024-CG/0449-02-006 de 15
de octubre de 2024.

- Cédula de notificacion N° 005-2024-CG/OCI-SCE006-MDY de 15 de octubre
de 2024.

Comentarios 0 aclaraciones presentadas por las personas comprendidas en la

irregularidad, que se detalla a continuacion:

- Copia simple de la Carta N° 017-2024/IC.JHCC de 22 de octubre de 2024.

Original de evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborado por la Comision

de Control.

Copia fedateada del Reglamento de Organizacién y Funciones, aprobado con

Ordenanza Municipal N° 009-2019-CM-MDY-PASCO. de 19 de agosto de 2019.

Copia fedateada del Manual de Organizaciones y Funciones, aprobado con

Ordenanza Municipal N° 008-2011-CM-MDY-PASCO de 24 de agosto de 2011

y copia fedateada del informe N° 1699-2024-OGPE/MDY-PASCO de 28 de

agosto de 2024.
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Cerro de Pasco, 4 de noviembre de 2024.

Evelyn Wendy CYbello Perez Clanéﬁjoga Torres Rojas

Supervisor Jefe de Comision

Leslie ﬁaria Bonifacio Ayala

Abogada

AL JEFE DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
PASCO

El Jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, que suscribe el presente
informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Cerro de Pasco, 4 de noviembre de 2024
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CONTRALORIA (A

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

= =~ '\ Firmado digitalmente por VALQUI
‘ ‘ Qk VARGAS Segundo FAU 20131378972 soft

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y
Ayacucho

Chaupimarca, 13 de Noviembre de 2024
OFICIO N° 000519-2024-CG/OC0449

ST,
Julio Cayetano Cajahuaman Quispe

Alcalde

Municipalidad Distrital de Yanacancha-Pasco
Av. Las Américas S/N (Costado de la Iglesia)
Pascol/PascolYanacancha

Asunto : Remite Informe de Control Especifico n.® 044-2024-2-0449-SCE.

Referencia : a) Oficio n.° 000319-2024-CG/OC0449 de 26 de agosto de 2024.
b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunic6 el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la
“Valorizacion, pago y recepcion de partidas no ejecutadas, parcialmente ejecutadas,
deficientemente ejecutadas e inaplicacion de penalidad por mora en el marco de la ejecucion
contractual de la obra: Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal en el
Asentamiento Humano Victor Rail Haya de la Torre Distrito de Yanacancha - Provincia de
Pasco”, en la Municipalidad Distrital de Yanacancha, entidad a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 044-2024-2-0449-SCE,
segun anexo adjunto, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo
informar al Organo Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, las acciones adoptadas
al respecto.

Asimismo, es preciso sefalar que el Informe de Control Especifico ha sido remitido al
Organo Instructor de la Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los
funcionarios y/o servidores involucrados en los hechos con evidencia de irregularidad, y respecto del cual
la Municipalidad Distrital de Yanacancha se encuentra impedida de realizar las acciones de deslinde de
responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion de Pasco para el inicio de
las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Segundo Valqui Vargas
Jefe del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial De Pasco
Contraloria General de la Republica

(SVVietr)
Nro. Emision: 00930 (0449 - 2024) Elab:(U68225 - 0449)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la 2

— Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria £

’% Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
o direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente cédigo de &

ARos verificacion: TEVFDFX
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CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO - OFICIO N° 000519-2024-CG/OC0449

EMISOR . CLANDA ROSA TORRES ROJAS - JEFE DE COMISION - REMITE
INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N.° 044-2024-2-0449-SCE. -
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

DESTINATARIO : JULIO CAYETANO CAJAHUAMAN QUISPE
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE YANACANCHA

Sumilla:

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con

Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 044-2024-2-0449-SCE,
segun anexo adjunto, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad,
debiendo

informar al Organo Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, las acciones
adoptadas

al respecto.

Se ha realizado la notificacién con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20176736021:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000008-2024-CG/0449-02-006
2. OFICIO-000519-2024-OC0449[F]

NOTIFICADOR : CLANDA ROSA TORRES ROJAS - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PASCO - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente gels
direccién web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: =3
7LOCWBD =
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000008-2024-CG/0449-02-006

DOCUMENTO . OFICIO N° 000519-2024-CG/OC0449

EMISOR . CLANDA ROSA TORRES ROJAS - JEFE DE COMISION - REMITE
INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N.° 044-2024-2-0449-SCE. -
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

DESTINATARIO : JULIO CAYETANO CAJAHUAMAN QUISPE
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE YANACANCHA

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20176736021

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - £SpECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS . 2

Sumilla: Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 044-2024-2-0449-SCE,
segun anexo adjunto, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad,
debiendo

informar al Organo Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, las acciones
adoptadas

al respecto.

Se adjunta lo siguiente:

1. OFICIO-000519-2024-OC0449][F]

[EIFE

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
7GBW7D9



