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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 014-2024-2-0410-SCE

PROCEDIMIENTO DE SELECCION DE LA ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 001-2022-CS/MDHT -
PRIMERA CONVOCATORIA, PARA LA EJECUCION DE OBRA: "RENOVACION DE PUENTE EN EL
(LA) CAMINO VECINAL JU772 (PUENTE ALHUAYACO ) - BARRIO SAN ANTONIO, DISTRITO DE
HEROINAS TOLEDO, PROVINCIA DE CONCEPCION, DEPARTAMENTO DE JUNIN”

PERIODO: 1 DE NOVIEMBRE AL 30 DE DICIEMBRE DE 2022
I.  ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de

Heroinas Toledo, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado

en el Plan Anual de Control 2024 del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial
. de Concepcion, registrado en el Sistema de Control Gubernamental = SCG con la orden de servicio
n.° 2-0410-2024-005, iniciado mediante oficio n.° 000262-2024-CG/OC0410 de 18 de setiembre de
2024, en el marco previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico
a Hechos con presunta lregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

. Objetivo

Determinar si el procedimiento de seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.® 001-2022-CS/MDHT
- primera convocatoria, para la contratacion de la ejecucion de obra: “Renovacién de puente en el
(la) camino vecinal JU772 (Puente Alhuayaco ) — Barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo,
provincia de Concepcion, departamento de Junin”; se realizo con sujecion a la normativa aplicable,
bases y términos de referencia.

. Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia de control especifico corresponde al procedimiento de seleccion de la Adjudicacion
Simplificada n.® 001-2022-CS/MDHT - primera convocatoria, para la contratacion de la ejecucion de
la obra: “Renovacion de puente en el (la) camino vecinal JU 772 (puente Alhuayaco |) — barrio San
Antonio, distrito de Heroinas Toledo, provincia de Concepcion, departamento de Junin®, a cargo de
la Municipalidad Distrital de Heroinas Toledo.

Sobre el particular, se identifico que el Comité de seleccién admitié Gnicamente la oferta del postor
del Consorcio Heroinas; pese a que otro postor también cumplié con presentar la documentacion
para su admision, evaluacion y calificacion; beneficiando al referido consorcio con la buena pro y
suscripcion del contrato por S/887 830,15.

En consecuencia, el Comité de seleccion dejo de lado a otro postor que cumplia los requisitos
minimos y ofrecia una propuesta econémica menor en comparacion con el postor ganador, con una
diferencia de S/44 830,15, en perjuicio de los intereses del Estado al no cumplirse con la finalidad
de la contratacion publica.
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Alcance
El servicio de control especifico comprende el periodo de 1 de noviembre al 30 de diciembre de
2022, correspondiente a la revision y andlisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias
de presunta irregularidad.

4. De la entidad o dependencia
La Municipalidad Distrital de Heroinas Toledo, pertenece al nivel del gobierno local.

A continuacion, se muestra la estructura organica gréafica de la Entidad:
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Fuente: Manual de Organizacion y Funciones - MOF, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 060-2019/MDHT-A de 31 de julio de 2019.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobadz mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias; asi como, al marco normativo
que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria se cumplio con el procedimiento de
notificacioén del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de
presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

Comité de seleccion admitié unicamente la oferta del Consorcio Heroinas; pese a que, otro
postor también cumplié con presentar la documentacion para su admision; generé perjuicio a
los intereses del Estado al haberse otorgado la buena pro y suscripcion del contrato por
S/887 830,15, en beneficio del mencionado consorcio, limitando a la Entidad de contratar en
mejores condiciones econémicas con una diferencia de S/44 830,15.

De la revision y analisis a la documentacion proporcionada por la Entidad, respecto de la convocatoria
del procedimiento de seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.° 001-2022-CS/MDHT - Primera
Convocatoria, para la contratacion de la ejecucion de obras: "Renovacion de puente en el (la) camino
vecinal JU772 (Puente Alhuayaco |) - Barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo, provincia de
Concepcion, departamento de Junin”, en adelante “Procedimiento de seleccion”, por el importe de
S/887 830,15; se advirti6 que, tres (3) postores presentaron sus ofertas de manera electronica,
# ) cumpliendo con la documentacién obligatoria para su admision; asi como también, sus ofertas
economicas se encontraban dentro de los limites' establecidos en las bases.

No obstante, el Comité de seleccion no admitio dos (2) ofertas, cuyo argumento fue por incurrir en
“(...)falta al inciso b) del numeral 82.3, del articulo 82 del D.S. n.° 344-2018-EF” del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado?, en adelante el “Reglamento”, siendo importante mencionar que, dicho
articulo corresponde a contrataciones de consultorias, tipo de contratacion distinta al Procedimiento de
seleccion, que es ejecucion de Obras; asimismo, el articulo sefialado corresponde a la etapa de
“calificacion y evaluacion’, etapa distinta a la de “admision”; adicionalmente, es de precisar que el
procedimiento aplicable para una Adjudicacion Simplificada correspondiente a ejecucion de Obras, tipo
de contratacion del Procedimiento de seleccién, se debié realizar conforme a los articulos del 71 al 76
del Reglamento, de acuerdo a lo establecido en el articulo 89 del Reglamento. Posteriormente, dicho
comité llevd a cabo la calificacion y evaluacion, en un orden no establecido en la normativa de
contrataciones.

De lo expuesto, se evidencia que el Comité de seleccion vulnerd lo establecido del articulo 1, los literales
b), ¢), e) y f) del articulo 2 y numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Contrataciones del Estado — Ley n.° 30225, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
relacionado a los principios que rigen las contrataciones, y las responsabilidades esenciales de los
funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion, asi como también, el numeral
46.5 del articulo 46 relacionadas a la actuacién del Comité de seleccion, quienes se encuentran
obligados a actuar con honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus
funciones, asimismo, el articulo 89 del Reglamento, relacionada al procedimiento de la Adjudicacion
Simplificada para la contratacion, entre otros, de obras, la cual se realiza conforme a las reglas previstas
en los articulos 71 al 76 del Reglamento, del cual, el Comité de seleccion no consider lo establecido
en los articulos 73, 74 y 75 respecto a la presentacion de ofertas, evaluacion de ofertas y la calificacion,

! Bases del Capitulo | Generalidades en el punto 1.3 Valor Referencial comprende limite inferior S/799 047,13 y superior S/976 613,16.
2 Aprobado por Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y sus modificatorias.
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respectivamente, y el subnumeral 2.2.1. del numeral 2.2 del Capitulo Il de la Seccion Especifica de las
Bases.

En consecuencia, el Comité de seleccion admitié una anica propuesta, la del Consorcio Heroinas, con
el cual posteriormente suscribié contrato con la Entidad, por lo que, en adelante se denominara el
“Contratista”, pese a que su oferta econdmica fue superior a la presentada por otro postor que también
cumplié con la documentacion obligatoria exigida en las bases integradas, dejandose de contar con
oferta econémica con menor valor por S/44 830,15; en perjuicio de los intereses del Estado al
incumplirse la finalidad® de la contratacion pablica que es, entre ofros, contar con ofertas en mejores
condiciones de precio.

Los hechos expuestos, se detallan a continuacion:

Mediante resolucion de alcaldia n.° 098 - 2022 — A/MDHT de 11 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 4), el Titular de la Entidad designé a los miembros del Comité de seleccién para conducir,
entre otros, los procedimientos de seleccion para ejecutores de obras en la Entidad para el afio 2022;
conformado de la manera siguiente:

Cuadro n.® 1
Detalle de la conformacion del Comité de seleccion
item Nombres y apellidos DNI Cargo
1 Fredy Pacheco Chamorro Presidente Titular
2 Roxana Norma Pari Cahuana Miembro Titular
3 Mirella Cynthia Sanchez Rivas Miembro Titular

Fuente: Resolucion de Alcaldia n.® 098 - 2022 — AMDHT de 11 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 4),
Elaborado por: Comision de control

Personal designado como miembros titulares del comité de seleccion, en adelante “Comité de

OAD PR seleccion”.
£ &091
)
O . N
'(;"l' 7\De las actuaciones preparatorias

Ovoeped /" Con informe n.® 209 - 2022 / MDHT/ RNPC - SGIDUR de 14 de noviembre de 2022, adjuntando el
formato de requerimiento (apéndice n.° 5), la Subgerencia de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural
solicité al Titular de la Entidad, la contratacion para la ejecucion de la obra: Renovacién de puente en el
(la) camino vecinal JU772 (Puente Alhuayaco 1) - Barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo,
~. provincia de Concepcion, departamento de Junin, con CUI n.° 2536005, en adelante la “Obra”; ese
Z\ mismo dia, 14 de noviembre de 2022, mediante resolucion de alcaldia n.° 099-2022-A/MDHT.
| (apéndice n.° 6) se incluyé la ejecucion de la Obra en el plan anual de contrataciones (PAC);
posteriormente, con informe n.° 025-2022 — MDHT /UAGP de 17 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 7), la encargada de la Oficina de Abastecimientos solicitd a la encargada de la Oficina
de Contabilidad, el certificado presupuestal; ese mismo dia, se emitié la nota de certificacion de crédito
presupuestario crédito presupuestario n.* 0000000342 (apéndice n.° 8).

Ante ello, con informe n.* 026-2022 - MDHT/UAGP de 18 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 9), la
Z\ responsable de la Oficina de Abastecimiento solicito al Titular de la Entidad, la aprobacion del
SRR ) expediente de contratacion del Procedimiento de seleccion; es asi que, el mismo dia de la solicitud se
emiti6 la resolucion de alcaldia n.> 100-2022-A/MDHT con la cual se aprobé el expediente de
contratacion para realizar el Procedimiento de seleccién. (apéndice n.° 10).

3 Articulo 1° “Finalidad”, del TUO de la Ley n.” 30225 Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala:
“La presente norma tiene por finalidad establecer normas orientadas a maximizar el valor de los recursos publicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el
enfoque de gestion por resultados en las conlrataciones de bienes, servicios y obras, de tal manera que estas se efectiien en forma oportuna y bajo las mejores
condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines ptblicos y tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. {...)"
(Subrayado es agregado).
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Después, el Comité de seleccion emitié y suscribio el formato n.® 05 - Acta instalacion del comité de
seleccion de 21 de noviembre de 2022, a las 09:00 horas (apéndice n.° 11), en cuyo item 6 se indico
que los miembros del Comité de seleccion acuerdan la instalacion del colegiado y declaran que en la
proxima sesion se discutira el proyecto de bases; al mismo tiempo, 09:00 am del 21 de naviembre de
2022, el Comité de seleccion suscribio el formato n.® 06 — Acta de conformidad de proyecto de bases o
solicitud de expresion de interés (apéndice n.° 12), donde se preciso lo siguiente: “Los miembros del
comité de seleccion manifiestan que han tenido a la vista el proyecto de “bases”, y que este fue revisado por cada
uno de los presentes, por lo que, en total libertad y conocimiento, se acuerda por “unanimidaa” aprobar el
mencionado proyecto, (..)”, acto seguido, el mismo dia, con informe n.° 001-2022-CS/MDHT.
(apéndice n.° 13), el presidente del Comité de seleccion remitié al Titular de la Entidad las bases
administrativas del Procedimiento de seleccion, para su aprobacion; siendo su atencion el mismo dia
con resolucion de alcaldia n.® 105-2022-A/MDHT (apéndice n.® 14), con la cual se aprob¢ dichas
bases.

Seleccion

El 22 de noviembre de 2022 se realiz6 la convocatoria del Procedimiento de seleccién, de cuyo
desarrollo, entre otros, se llevo a cabo la etapa de “Absolucion de consultas y observaciones”, respecto
alacual, se registré once (11) consultas y/u observaciones, de las cuales el Comité de seleccion acogio
tres (3) observaciones respecto al profesional clave y equipamiento, para posteriormente emitir y
publicar las Bases integradas, en adelante las “Bases” (apéndice n.° 15).

En este punto, es de precisar que, la labor del Comité de seleccion era el desarrollo del Prozedimiento
de seleccion* hasta el otorgamiento de la buena pro, de cuya revision a los documentos emitidos, se
advirtié lo siguiente:

a. Ofertas no admitidas a pesar de cumplir con la presentacion de la documentacion obligatoria.

De acuerdo a las Bases, el Comité de seleccion establecié la presentacion de documentacion
obligatoria para la admision de la propuesta, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 2.2. del Capitulo
I de la seccion especifica de las Bases, como se detalla a continuacion:

“2.2. CONTENIDO DE LAS OFERTAS

(...)

2.2.1. Documentacion de presentacién obligatoria
2.2.1.1. Documentos para la admision de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1)

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del representante legal,
apoderado o mandatario designado para tal efecto.

En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad o documente anélogo, o
del certificado de vigencia de poder otorgado por persona natural, del apoderado o mandatario,
segun corresponda.

En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes
del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segtin corresponda.

(...)

¢) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. (Anexo N° 2)

4 De acuerdo al Reglamento, que dice:
“Articulo 43. Organo a cargo del procedimiento de seleccion
431. El érgano a cargo de los procedimientos de seleccidn se encarga de la preparacion, conduccion y realizacion cel procedimiento de seseccion hasta su
culminacion. Los procedimientos de seleccion pueden estar a cargo de un comité de seleccion o del érgano encargado de xas contrataciones.
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d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segtin el numeral 3.1 del Capitulo Il
de la presente seccion. (Anexo N° 3)

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que se consigne los integrantes,
el representante comun, el domicilio comun y las obligaciones a las que se compromete cada uno
de los integrantes del consorcio, asi como el porcentaje equivalente a dichas obligaciones.
(Anexo N° 5)

g) El precio de la oferta en SOLES, y:
v El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.
v Los precios unitarios, considerando las partidas segtin lo previsto en el ultimo pérrafo del
literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesoria, cuando corresponda.
(Anexo N° 6).

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2)
decimales Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de dos (2) decimales.”

Al respecto, se evidencio que el Comité de seleccion establecio la presentacion de documentacion
obligatoria, que incluye seis (6) anexos de acuerdo a las caracteristicas de cada postor participante.

En tal sentido, mediante “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion,
presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del procedimiento
de seleccion” de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16), se advirtio el registro de doce (12)
participantes, de los cuales fres (3) presentaron de manera electronica sus ofertas, como se detalla
en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 2
Detalle de las empresas y consorcios que presentaron sus ofertas
. Fecha de Estado de la
item RUC Nombre o razén social Saaasit memool
1 20422894854 | Milenio Consultores S.A.C 01/12/2022 Enviado
Construction Evolution Sociedad .
2 20529068655 I ——— 01/12/2022 Enviado
3 20605302778 | Consorcio Heroinas 01/12/2022 Enviado

Fuente: Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento
de la buena pro del procedimiento de seleccion de 2 de diciembre de 2022. (apéndice n.” 16).
Elaborado por: Comisién de control

Sobre el particular, en la mencionada acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion,
presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la buena pro (apéndice n.° 16),
el Comité de seleccion procedié a revisar la documentacion de presentacion obligatoria, admitiendo
auna (1) de las tres (3) propuestas presentadas, como se muestra en la imagen siguiente:

Informe de Control Especifico n.® 014-2024-2.0410-SCE Pagina 8 de 29
Periodo 1 de noviembre al 30 de diciembre de 2022
- 0003



’@CONTRALOR[A

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Imagen n.° 1 - Revisién de documentos para la admisibilidad
DOCUMENTOS PARA ADMISIBILIDAD DE LA OFERTA DEL POSTOR:
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| postor. (Anexo N* 1) | ! l
 Bjfocuments gue scede . CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE
i e quien o | : !
e SR SR S
c)Deciaracion jirada o G@n | CUMPLE CUMPLE CUMPLE |
o fdecal b) del amiculo 52 dwi | { 1
Reghogn g Wy L e e B
| @eceraain — prads  do | TCUMPLE | T CUMPLE CUMPLE

l’m‘comndvmﬂﬂw I { |
Capitulo 11l de 1a presente seccion | { |
Anexo N* 1 | e de . W ST O—
"o} Deciaracin furads de pazo e | CUMPLE CUMPLE I CUMPLE
eecucion Op ia obra. (Angxo N 4) | ‘

NO , NO |
|
| represantann comin o domicise | CORRESPONDE | CORRESPONDE |  CUMPLE |

| comin y las cbigacoNes A ies que e i
1oompfvnwn caga um0 O8 los ! i
| Dthgrantes dal consorcio, asi o o) | |

| poroentae equivaiante 8 dehss | !

] i
) |
“NO ADMITIDO (| | NO ADMITIDO DMITIDO

Fuente: Acta de venﬁcacoén de ofertas del procedimiento de seleccion, presentacion,
admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la buena pro del proced|m|enm de
seleccién" de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16)

Adicionalmente, es de sefialar que ante la consulta sobre los parrafos posteriores al cuadro sobre
admisibilidad® (imagen n.° 1), el presidente del Comité de seleccion sefialé® que corresponde a la
etapa de admision, lo que coincide con el registro de folios que son de dicha etapa. Parrafos que
sustentan sobre la admisibilidad, lo siguiente:

Imagen n.° 2 - Justificacion de la evaluacion de admisibilidad

EL POSTOR 1.- MILENIO CONSULTORES SAC, con RUC N' 20422894854, QUED.

G A
DESCALIFICADO POR INCURRIR EN FALTA AL ING! MERAL 82.3, ART *
82 DEL DS N° 344-2018-EF, QUE SENALA

TEXTUALMENTE: "b) LAS OFERTAS TECNICAS QUE CONTENGAN ALGUN TIPO DE

L ) ST 4
i ) A e ‘,_. i -

o,
2 Sepdffisor

5 Con oficios n.* 011y 012-2024-CG/OCI-SCE5-MPC de 11 de octubre de 2024 (apéndices n.° 17y 18), se consulto a los sefiores: Fredy Pacheco
Chamorro y Mirella Cynthia Sanchez Rivas, presidente y miembro del Comité de seleccion, respectivamente, ante la no ubicacion en su domicilio
de la sefiora Roxana Norma Pari Cahuana, también miembro del Comité de seleccion; en relacion a los parrafos seguidos del cuadro de
admisibilidad de las ofertas, de la mencionada acta de verificacion de ofertas (imagen n.° 1)

6 Mediante carta n.* 003-2024-FPCH de 18 de octubre de 2024 (apéndice n.° 24), se informo lo siguiente: “Respecto a la imagsn n® 45, corresponde a

la etapa de Admision, (...)" Imagen n.® 15, que se muestra a continuacion:
magen n.* 15 - Acta de de ofert

o S
Oveepc
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INFORMACION QUE FORMA PARTE DE LA OFERTA ECONOMICA SON
DESCALIFICADAS."

EL POSTOR 2.- CONSTRUCTION EVOLUTION SAC, con RUC N® 20529068655,
QUEDA DESCALIFICADO POR INCURRIR EN FALTA AL INCISO B DEL NUMERAL
B2.3, ART * 82 DEL D.S N° 344-2018.6F, GUE SERALA
TEXTUALMENTE: “b) LAS OFERTAS TECNICAS QUE CONTENGAN ALGUN TIPO DE

INFORMACION QUE FORMA PARTE DE LA OFERTA ECONOMICA SON
DESCALIFICADAS."

El. POSTOR 3.- CONSORCIO HEROINAS, INTEGRADO POR LAS EMPRESAS,
GREENHOME CONSTRUCTORA SAC, CON RUC N° 20606302778 Y
CONSTRUCCIONES CIVILES Y PORTUARIAS S.A, CON RUC N° 20378395152,
CUMPLE CON LA PRESENTACION DE LA DOCUMENTACION DE REQUERIMIENTO
OBLIGATORIO PARA LA ADMISION DE LA OFERTA, POR LO TANTO, SE
ENCUENTRA ADMITIDO PARA LA ETAPA DE CALIFICACION Y EVALUACION DE LA
OFERTA

Fuente: Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion, presentacion, admision, calificacion,
evaluacion y otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccion” de 2 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 16)

Dicha labor del Comité de seleccion fue materia de revision por parte de la Comision de control,
evidenciando los hechos que se detallan en el cuadro siguiente:

mm O

NTROL

e ST ez
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~ GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

’QCONTRALORiA

Del cuadro precedente, se puede advertir que, las tres (3) propuestas cumplieron con presentar la
documentacion obligatoria®, debiendo ser admitidas, ello de acuerdo a la revision del Comité de
seleccion, pues el unico argumento de no admision de dicho comité se encontraba al margen de la
normativa aplicable, y cuyas ofertas econdmicas de las tres (3) propuestas se encontraban dentro
de los limites establecidos en las Bases; sin embargo, como se detalla en el cuadro n.° 3, el Comité
de seleccion no admitié dos (2) ofertas.

Adicionalmente, es de mencionar que el articulo 82 del Reglamento, sefialado por el Comité de
seleccion para no admitir las ofertas de dos (2) postores: Milenio Consultores S.A.C. y Construccion
Evolution Sociedad Anénima Cerrada, forma parte del Subcapitulo Il - Contratacion de Consultoria
en General y Consultoria de Obras, confrataciones que son consideradas por el OSCE como
servicios'?, no resultando de aplicacion para el presente Procedimiento de seleccion, dado que, es
una contratacion para la ejecucion de Obra; asimismo, debe indicarse que, dicha exigencia
normativa por parte del Comite de seleccion, no forma parte de la etapa de admision, sino de la
evaluacion y calificacion de un servicio, etapas y objeto de contratacion con requisitos distintos; mas
aun, de acuerdo al articulo 89 del Reglamento, donde se sefiala el procedimiento aplicable para una
Adjudicacion Simplificada, precisandose que se realizara conforme a los articulos del 71 al 76 del
Reglamento, articulos no aplicados por el Comité de seleccion.

Por lo tanto, en la etapa de presentacion de ofertas el Comité de seleccion no admitié dos (2) ofertas
que debieron ser admitidas al cumplir con la presentacion de documentacion obligatoria, y cuyo
argumento de no admision', por parte del Comité de seleccion, no se sujeta ala normativa aplicable.

. Acreditacion de requisitos de calificacion.

De acuerdo al Reglamento, después de la “admision” correspondia el desamollo de |a etapa de
“Evaluacion”; no obstante, segin el “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion,
presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del precedimiento
de seleccion” (apéndice n.° 16), el Comité de seleccion continud con la etapa de “Calificacion”, que
de acuerdo al numeral 3.2 Requisitos de Calificacion del Capitulo Il - Requerimiento de la seccion
especifica de las Bases (apéndice n.° 15), establece lo siguiente:

“3.2. REQUISITOS DE CALIFICACION

A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

A.1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

()

Acreditacion

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal ) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.
A.2 | CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

(...
Acreditacion

Q. o))
“ C/:’f\:p'.’l‘:
CEP\

% De acuerdo a lo sefialado en el Reglamento, que sefala:
“Articulo 73. Presentacion de ofertas
73.2. Para la admision de las ofertas, el comité de seleccion verifica la presentacion de lo exigido en los literales a), b), ¢, e) y 1) del articulo 52 y determina si las
ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las bases. De no cumplir con lo
requerido, la oferta se considera no admitida”

1 De acuerdo a la publicacion de los topes para cada procedimiento de seleccion del 2022, con el cual el OSCE establecié que las consultorias
en obras y en general corresponden al rubro “Servicios®, contratacion distinta a la convocada por la Entidad, que es la ejecucion de “Obra’.
https:/icdn.www.qgob.peluploads/document/file/2679597/Topes%202022 pdf pdf 2v=1658243019

"' Cabe indicar que se consult el motivo de no admision de los postores: Milenio Consultores S.A.C. y Construccion Evolution S.A.C., a los

sefiores: Fredy Pacheco Chamorro y Mirella Cynthia Sanchez Rivas, presidente y miembro del Comité de seleccion, respectivamente, ante la
no ubicacion en su domicilio de la sefiora Roxana Norma Pari Cahuana; quienes con cartas n.** 002-2024-FPCH, 001-2024-MCSR y 003-2024-
FPCH de 25, 26 de setiembre, y 18 de octubre de 2024 (apéndices n.®* 22, 23 y 24), indicaron argumentos adicionales a lo sefialado en el acta
de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la buena pro
(apéndice n. 16); aspectos que incluso, también fueron vulnerados por el postor ganador de la buena pro; limitando su consideracion.
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De conformidead con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcién del contrato.

EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

(i)

Acreditacion

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a Una Vez el Valor
Referencial, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computarén desde la suscripcion del acta de recepcion de

A3

obra.
{...)

(...)

experiencia del postor en

la especialidad.

Si el postor acredita experiencia de una persona absorbida como consecuencia de una
reorganizacion societaria, debe presentar adicionalmente el Anexo N° 9.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la

)

Sobre el particular, considerando los requisitos y acreditacion del mismo, se verifico que los tres (3)
postores cumplieron con presentar el anexo n.® 10 — Experiencia del postor en la especialidad, de
acuerdo se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadron.° 4
Resumen de acreditacion de los requisitos de calificacion
Estado Anexo n.°10 - Valor  [Estado segin
Nombre© | segun | Experiencia del o Monto facturado | p corencial | Comision de
Comitéde | Postor enla 390 88 chae Sciuiinio, y segun control
Social acreditado
seleccion | especialidad Bases
'QD"D PRON Creacion del puente sobre el rio Shullcas entre
4, el pasaje San Cristobal Colon y el Jr. Los i
g c.L % ?;:?':? Presento Diamantes en los distritos de Huancayo y El $H 839 928,75
Joe De conformidad con| Tambo = Junin.
. %ﬁz: , RUC: :’m':’:: ' | las Bases, segin |Ejecucion de obra construccion del puente cumf:&nnc
O 0302 78] o e e | folion.* 13 al 109 | vehicular en el caserio de Mariposa de Shunte, | 811 253 173,21 ot i
CEPCY - delaoferta | distrito de Shunte — Tocache — San Martin
('::";1) remitida. Construccion de puente carrozable de
Chuchurras y  accesos, ubicado en|S/10 364083,95'
departamento de Pasco
\ Recuperacion del servicio de transitabilidad del
“\ Milenio puente sobre el rio Huito en la localidad de
. L \l Consultores No fue Present6 nueva Alianza del distrito de Codo de Pozuzo - | S/1 649 632,38 |g/8a7 830,15
sor ~ ) SAC admitido IDe conformidad con| provincia de Puerto Inca — departamento de Cumple con
; RUC: por tanto r;o las Bases, segiin | Huanuco. requisitos de
20422394854lfue "ﬁ & folio n.® 22 al 76 de [Mejoramiento del servicio de transitabilidad calificacion
(apéndice la oferta remitida. | peatonal en el puente Animas del anexo de S/575 961 08
ne19) Huarina, distito de Matalaque, General !
Sanchez Cerro — Moguegua.
Construction| .
Evolution resentod
S.AC. a:;iﬁ:‘leo De conformidad con| Creacion camino Vecinal San Pedro de Pillao - c::;u':;::s
RUC: por tanto r;o las Bases, segiin | Chauchag, distrito de San Pedro de Pillao, | S/1 214 776,21 (?e
[20529068655) ealiﬁc'a do folio n.* 13 al 39 de| provincia Daniel A. Carrion, Pasco. calificacion’®
(apéndice la oferta remitida.
n.° 20)

12 Experiencia obtenida en Consorcio
13 Experiencia obtenida en Consorcio
14 Experiencia obtenida en Consorcio
15 La comision de control considera que “No cumple” por no contar su experiencia de postor con 3 de los 7 componentes requeridos en las Bases

Fuente: Ofertas presentada por los postores, segln consta en el expediente de contratacion.
Elaborado por: Comision de control

Informe de Control Especifico n.° 014-2024-2-0410-SCE
Periodo 1 de noviembre al 30 de diciembre de 2022

Péagina 14 de 29

"

0014




@:CONTRALOREA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

En tal sentido, se advierte que dos (2) ofertas cumplieron con los requisitos de calificacion segun las
Bases, situacion que evidencia que el Comité de seleccion beneficio al Contratista, al limitar la no
calificacion de la oferta de la empresa Milenio Consultores S.A.C, a pesar que cumplié con la
presentacion de documentacion requerida para la admision.

c. Evaluacioén del factor precio

De acuerdo al Reglamento, después de la “admision” correspondia el desarrollo de la etapa de
“Evaluacion” y posteriormente la “calificacion”; no obstante, segln el “Acta de verificacion de ofertas
del procedimiento de seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de
la bueno pro del procedimiento de seleccién” (apéndice n.° 16), el Comité de seleccion efectud la
calificacion y continué con la etapa de “Evaluacion”, que de acuerdo con el Capitulo IV - Factores
de Evaluacion de la seccion especifica de las Bases (apéndice n.° 15), establecio que: “La evaluacion
consistiré en otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio més bajo y se otorga a las demas ofertas puntajes
inversamente proporcionales a sus respectivos precios, segtin la siguiente formula™

pi= Om x PMP
"o
. Donde:
| = Oferta
Pi= Puntaje de la oferta a evaluar
Oi =Precio i
Om = Precio de la oferta més baja
PMP = Puntaje maximo de precio

Al respecto, sobre el factor de evaluacion, las Bases describen que se evaluara considerando el
precio ofertado por el postor mediante el Anexo n.° 6 — Precio de la oferta, documento de
presentacion obligatoria, y el cual fue presentado por todos los postores, situacion que se detalla a
continuacion:

Cuadron.° 5
Ofertas econdmicas del postor ganador y postores no admitidos
Orden de
; Precio Puntaje de ; ;
Estado segin Comité prelacion segun
ltem | Postores de seleccion °f°'t;,d° - eo:rf\?nz i Comision de
control
Milenio No fue admitido, por
1 Consultores | tanto, no fue calificado | S/843 000,00 100 1°
SAC ni evaluado
g | onsoma Admitido /887 830,15 | 95 2°
Heroinas

Fuente: Ofertas presentada por los postores
Elaborado por: Comision de control

puntaje, que es 100, siendo la diferencia de S/44 830,15; situacion que evidencia que se beneficio
al Contratista, al no admitir y evaluar la oferta de la empresa Milenio Consultores S.A.C., que cumplio
con la presentacion de documentacion para su admision y presenté una oferta mas economica.

Otorgamiento de la Buena Pro

Finalmente, al haber admitido a un Unico postor, el Comité de seleccion otorgé la buena pro al
Contratista por el monto de S/887 830,15, mediante Acta de verificacion de ofertas del procedimiento

16 Resultado obtenido de la aplicacion de la formula; /24320000190 _ g5

5/887 830,15
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de seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de seleccion de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16).

Por lo expuesto, se advierte que el Comité de seleccion conformado por los sefiores, Fredy Pacheco
Chamorro, como presidente titular; Roxana Norma Pari Cahuana y Mirella Cynthia Sanchez Rivas, como
miembros titulares del Comité de seleccion; no admitieron las propuestas de dos (2) postores, y de cuya
revision se advierte que el postor Milenio Consultores S.A.C. cumplia con la documentacién exigida
para su admision, evaluacion y calificacion, segin lo establecido en las Bases, y de acuerdo al
argumento de no admision de dicho comité (al encontrarse al margen del tipo de contratacion
establecido en la normativa de contrataciones); por lo que se evidencié que, la labor realizada por el
Comité de seleccion se dio al margen de la normativa de contrataciones y del cumplimiento de la
finalidad'” de la contratacion publica que es, entre otros, contar con ofertas en mejores condiciones de
precio.

En consecuencia, se evidencia que el Comité de seleccion efectud la evaluacion del factor precio y

calificacion unicamente al postor que admitieron, otorgandose la buena pro al Consorcio Heroinas por

el monto de S/887 830,15; mediante Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion,

presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la buena pro del procedimiento de
' seleccion de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16), que permitié que la Entidad y el Contratista
suscribieran el contrato de ejecucién de obra n.* 005-2022-UAGP/MDHT de 22 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 25), para la ejecucion de la Obra por el precitado monto, todo ello en beneficio del
Contratista (Consorcio Heroinas), generando perjuicio a los intereses del estado al haberse limitado a
la Entidad el contratar en mejores condiciones econémicas (postor Milenio Consultores S.A.C. con
propuesta econdmica por S/843 000,00) con una diferencia de la oferta econémica con menor valor de
S/44 830,15.

Los hechos expuestos inobservan la normativa siguiente:

v Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14
de marzo de 2019, y modificatorias.

sv\pw p’?ob

s ocC.l
2
2

. sibn
&

“(...) Articulo 1°.- Finalidad

La presente norma tiene por finalidad establecer normas orientadas a maximizar el valor de los recursos
publicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el enfoque de gestion por resultados en las
contrataciones de bienes, servicios y obras, de tal manera que estas se efecttier en forma oportuna y bajo las
mejores condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines publicos y tengan una
repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. (...)

Articulo 2°.- Principios que rigen las contrataciones.

()

b) Iqualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus
ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones
que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato
cuente con una justificacién objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva.

c) Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las etapas
de la contratacién sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la
contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio
respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico.

()

'7 Articulo 1 “Finalidad", del TUO de la Ley n.* 30225 Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala:
“La presente norma tiene por finalidad establecer normas orientadas a maximizar el valor de los recursos publicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el
enfoque de gestion por resultados en las contrataciones de bienes, servicios y obras, de tal manera que estas se efect(n en forma oportuna y 5ajo las mejores
condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines pliblicos y tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. (...)"

(Subrayado agregado)
e ]
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e) Competencia. Los procesos de contratacion incluyen disposiciones que permiten establecer condiciones de
competencia efectiva y obtener la propuesta més ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a
la contratacion. Se encuentra prohibida la adopcion de practicas que restrinjan o afecten la competencia.

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion
de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que
tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés puiblico, bajo
condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos ptblicos.”

()

Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el émbito de las
actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi
como la efecucién del contrato y su conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados,
a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
. régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que correspondan.”

v' Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, y modificatorias.

)

Articulo 46. Quérum, acuerdo y responsabilidad

(...) 46.5. Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad,
transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, debiendo informar oportunamente sobre la
existencia de cualquier conflicto de intereses y de comunicar a la autoridad competente sobre cualquier acto
de corrupcion de la funcién publica del que tuvieran conocimiento durante el desempeio de su encargo, bajo
responsabilidad.

()

Articulo 73. Presentacion de ofertas

(...) 73.2. Para la admision de las ofertas, el comité de seleccion verifica la presentacién de los documentos
requeridos en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 y determina si las ofertas responden a las
caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida.

(i)

Articulo 74. Evaluacion de las ofertas

74.1. La evaluacion de ofertas consiste en la aplicacion de los factores de evaluacion a las ofertas que cumplen
con lo sefalado en el numeral 73.2 del articulo 73, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntaje
y el orden de prelacion de las ofertas.

(...

Articulo 75. Calificacién

75.1. La Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion callfica a los postores que abtuvieron el
primer y segundo lugar, segtn el orden de prelaclén, verificando que cumplan con los requisitos de calificacién
especificados en las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos de calificacion es
descalificada.

()

Articulo 89. Procedimlento de la Adjudicaclén Simplificada

La Adjudicacion Simplificada para la contratacion de bienes, servicios en general y obras se realiza conforme
a las reglas previstas en los articulos 71 al 76, en la contratacion de consultoria en general y consultoria de
obra se aplican las disposiciones previstas en los articulos 80 al 84 (...)”

Bases integradas de la adjudicacion simplificada n.° 001-2022-CS/IMDHT - primera
convocatoria para la contratacion de la ejecucion de obras: "Renovacion de puente en el (la)
camino vecinal JU772 (Puente Alhuayaco |) - Barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo,
provincia de Concepcion, departamento de Junin" publicado el 28 de noviembre de 2022.
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“

i)
SECCION ESPECIFICA
CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

()
CAPITULO Il DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

2.2 CONTENIDO DE LAS OFERTAS
2.2.1. Documentos de presentacion obligatoria
2.2.1.1. Documentos para la admisién de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1)
b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.

En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del representante legal,
apoderado o mandatario designado para tal efecto.

En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad o documento analogo, o
del certificado de vigencia de poder otorgado por persona natural, del apoderado o mandatario,

‘ segun corresponda.

En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes
del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segln corresponda.

(...)
¢) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. (Anexo N° 2)

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, seguin el numeral 3.1 del Capitulo Il
de la presente seccion. (Anexo N° 3)

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)
f)  Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que se consigne los integrantes,

el representante comun, el domicilio comun y las obligaciones a las que se compromete cada uno
de los integrantes del consorcio, asi como el porcentaje equivalente a dichas cbligaciones.

(Anexo N° 5)
PRo .
‘/,,6 g) El precio de la oferta en SOLES, y:
1
ion F v El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.
V' Los precios unitarios, considerando las partidas seguin lo previsto en el tiltimo péarrafo del literal
oncgpc\d‘\ b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesoria, cuando cormresponda.
(Anexo N° 6).

0 i €
Supfisor
O > |

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2)
decimales Los precios unitarios pueden ser expresados con méas de dos (2) decimales.

()

La situacion expuesta, ha generado perjuicio a los intereses del Estado al haberse otorgaco la buena
pro y suscripcion del contrato por S/887 830,15, en beneficio del Consorcio Heroinas, limitando a la
Entidad de contratar en mejores condiciones econémicas con una diferencia de S/44 830,15.

Los hechos descritos se originaron por la actuacion parcializada de los miembros del Comité de
7 \seleccion, conformado por los sefiores: Fredy Pacheco Chamorro, como presidente titular; Roxana
orma Pari Cahuana y Mirella Cynthia Sanchez Rivas, como miembros titulares, quienes no admitieron
as ofertas de los postores Milenio Consultores S.A.C. y Construction Evolution Sociedad Anénima
Cerrada, bajo argumentos al margen del tipo de contratacion establecido en la normativa de
Contrataciones, segun “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion, presentacion,
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admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del procedimiento de seleccion” de 2
de diciembre de 2022; sin embargo, ambas ofertas cumplian con la documentacion obligatoria y se
encontraban dentro del valor referencial establecido en las Bases; no obstante, el Comité admitio solo
la propuesta del postor Consorcio Heroinas y que posteriormente, suscribié contrato con la Entidad por
el monto de S/887 830,15, a pesar de que su oferta econdmica era superior en S/44 830,15 a la de
Milenio Consultores (oferta por S/843 000,00), postor que también cumplio con los requisitos
establecidos en las Bases, proceder que implicé la exclusion de una oferta mas economica.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares

Las cédulas de comunicacion cursadas a las personas comprendidas en los hechos se presentan en el
apéndice n.° 26 del Informe de Control Especifico, debiéndose precisar que los sefiores Fredy Pacheco
Chamorro, Roxana Norma Pari Cahuana y Mirella Cynthia Sanchez Rivas, no presentaron sus
comentarios y/o aclaraciones al pliego de hechos comunicados, a pesar de encontrarse validamente
notificados, conforme se detalla en el apéndice n.° 26.

. Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Por la situacion expuesta en el parrafo anterior, no se efectu6 la evaluacién de los comentarios y/o
aclaraciones, se concluye que los mismos no desvirtian el hecho comunicado en el pliego de hechos;
es de precisar que, el sustento de lo mencionado forma parte del apéndice n.° 26 del Informe de Control
Especifico.

2\ A continuacion, se detallan las personas comprendidas en los hechos:

1. Fredy Pacheco Chamorro, identificado con DNI n.* , en su condicion de Presidente
titular del Comité de seleccion del Procedimiento de seleccion, periodo de 11 de noviembre al 2
de diciembre de 2022, contratado con contrato n.® 047 - 2022-A/MDHT de 3 de octubre de 2022
(apéndice n.° 27), y designado con resolucion de alcaldia n.® 098 — 2022 - A/MDHT de 11 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 4); a quien se le notifico el Pliego de hechos mediante cédula de
notificacion n.® 001-2024-OCI/0410-SCE5 de 30 de octubre de 2024 (apéndice n.° 26); no
habiendo presentado sus comentarios y/o aclaraciones hasta la fecha de emision del presente
Informe de Control Especifico.

En tal sentido, se mantiene el hecho comunicado, evidenciando que, en su condicion de Presidente
titular del Comité de seleccion, suscribio el “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de
seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del
procedimiento de seleccion” de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16), a través del cual no se
admitio las ofertas de dos (2) postores que cumplieron con la presentacion de documentacion

obligatoria, y cuyo argumento de no admision, fue por incurrir en *(...) FALTA AL INCISO B DEL NUMERAL
82.3 ART °82 DEL D.S. N° 344-2018-EF, EN LOS FOLIOS 17 AL 20, QUE SENALA TEXTUALMENTE: ‘b) LAS
OFERTAS TECNICAS QUE CONTENGAN ALGUN TIPO DE INFORMACION QUE FORMA PARTE DE LA OFERTA

ECONONICA SON DESCALIFICADAS” decreto que corresponde al Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, cuyo articulo 82 pertenece al Subcapitulo Il — Contratacion de
Consultoria en General y Consultoria de Obras, contrataciones que son consideradas por el OSCE
como servicios'®, no resultando de aplicacion para el presente Procedimiento de seleccion, dado
que, es una contratacion para la ejecucion de Obra. Asimismo, debe indicarse que, dicha exigencia
normativa como parte del Comité de seleccion, articulo 82, no forma parte de la etapa de admision,
sino de la etapa de evaluacion y calificacion de un servicio; mas aun que, de acuerdo al articulo 89
del Reglamento, donde se sefiala el procedimiento aplicable para una Adjudicacion Simplificada, se

18 Aprobado por Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y sus modificatorias.

15 De acuerdo a la publicacion de los topes para cada procedimiento de seleccion del 2022, con el cual el OSCE establecio que las consultorias
en obras y en general corresponden al rubro “Servicios”, contratacion distinta a la convocada por la Entidad, que es la ejecucion de “Obra”.
https:licdn.www.gob.peluploads/document/file/2673597/Topes%202022.pdf pdf 2v=1658249019

e e e e e
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precis6 que se realizara conforme a los articulos del 71 al 76 del Reglamento, articulos no aplicados
por el Comité de seleccion.

Adicionalmente, por sefialar como motivo de no admision que la oferta técnica contenga informacion
que forma parte de la oferta econémica, siendo incongruente, pues el anexo n.® 6, documento
materia de no admision, corresponde a la propuesta economica, segun las Bases.

Finalmente, por haber llevado a cabo la etapa de “calificacion”, después de la etapa de “admision”,
cuando correspondia la realizacion de la etapa de “evaluacion”. Asi como, por haber llevado a cabo
dicha etapa, de calificacion, solo con la propuesta del Contratista, Consorcio Heroinas, dejando dos
(2) ofertas que debieron ser admitidas, bajo un argumento de no admision al margen del tipo de
contratacion, ello en su condicién de presidente fitular del Comité de seleccién; de cuya realizacion
de la etapa de “calificacion” correspondia calificar dos (2) ofertas, la del Contratista y Milenio
Consultores S.A.C.

Asi también, por no efectuar la etapa de “Evaluacién” a las dos (2) ofertas que cumplian con la
admision, Contratista y Milenio Consultores S.A.C, de cuya labor se hubiese advertido que el postor
. Milenio Consultores S.A.C. obtuvo mejor puntaje, al presentar la oferta mas econoémica, en
S/44 830,15.

Asimismo, por otorgarse la buena pro al Contratista, dejandose de contar con una mejor opcion
economica del postor Milenio Consultores, con oferta menor en S/44 830,15 y generando la
suscripcion de contrato de ejecucion de obra n.® 005-2022-UAGP/MDHT de 22 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 25) por el monto de S/887 830,15.

De lo expuesto, se evidencia la actuacion parcializada del recurrente en su condicion de presidente
titular del Comité de seleccion, al inobservar lo establecido en el articulo 1°, referente a la finalidad
de la contratacion pablica, los literales b), ), €) y ) del articulo 2° relacionado a los principios que
rigen las contrataciones, numeral 9.1 del articulo 9° del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Contrataciones del Estado - Ley n.* 30225, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
relacionado a las responsabilidades esenciales, del mismo modo, el numeral 46.5 del articulo 46,
relacionadas a la actuacion del Comité de seleccion; asimismo, los numerales 73.2 del articulo 73
ey d F correspondiente a la presentacion de las ofertas, 74.1 del articulo 74 de la evaluacion de ofertas,
A 75.1 del articulo 75 sobre la calificacion, articulo 89 referido al procedimiento de la adjudicacion
o> simplificada para la contratacion, entre otros, de obras, del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y sus modificatorias; y el inciso 2.2.1
Documentos de presentacion obligatoria de la seccion especifica de las Bases.

contar con oferta economica menor en S/44 830,15, con relacién a ‘as ofertas que no fueron
admitidas, incumpliéndose con la finalidad?® de la contratacion publica, que es, entre ofro, contar
con las mejores condiciones de precio.

A3 [ Hecho irregular que generé perjuicio a los intereses del Estado al haberse limitado a la Entidad de
Z 0 Aﬁ a)
e 1sor

s
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En consecuencia, el accionar parcializado del sefior Fredy Pacheco Chamorro, incumplio lo
establecido en el numeral 10 de la clausula octava: obligaciones y responsabilidades del locador
sefialado en el Contrato de Locacion de Servicios n.° 047 - 2022-A/MDHT de 3 de octubre de 2022
(apéndice n.° 27), que estipula: 10. Las demas funciones o atribuciones que le sean delegadas por el
Alcalde y aquellas que le corresponda por Ley”. Asi también, incumplié el numeral 9.1 del articulo 9 Texto

Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado?!, que sefiala: “9.1 Los funcionarios y
servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o @ nombre de la Entidad, con independencia
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en!oque de geshon por resulrados en Ias contralaaones de blenes serv:aos y obras Mﬂwwﬂlm en forma oportuna y

bajo las mejores
condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines pdblicos y tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. (...)"
(Subrayado es agregado).

' Aprobado mediante Decreto Supremo n.* 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14 de marzo de 2019.
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del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen,
de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del
contrato y su conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2.”, e incumplié con el numeral 46.5 del articulo 46 del ReglamentoZ de la
Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala: “46.5. Los integrantes del comité de
seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el
ejercicio de sus funciones, debiendo informar oportunamente sobre la existencia de cualquier conflicto de
intereses y de comunicar a la autoridad competente sobre cualquier acto de corrupcion de la funcion publica
del que tuvieran conocimiento durante el desempefio de su encargo, bajo responsabilidad.”.

Asi como, vulnerd los numerales 2y 7 del articulo 6° de la Ley n.° 27815, Ley del Cddigo de Etica
de la Funcion Publica, de 12 de agosto de 2002, de conformidad a la disposicion complementaria
de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6.- Principios de la Funcion
Publica. El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios: (...) 2. Probidad. Actta con rectitud,
honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
personal, obtenido por si o por interposita persona (...). 7. Justicia y equidad. Tiene permanente disposicién
para el cumplimiento de sus funciones, otorgando a cada uno lo que le es debido, actuando con equidad en
sus relaciones con el Estado, con el administrado, con sus superiores, con sus subordinados y con la

. ciudadania en general.”. Asi como, el numeral 6 del articulo 7° que indica: Articulo 7.- Deberes de la
Funcion Publica. El servidor publico tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor
publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su
funcién publica.”.

De igual modo, contravino el literal ¢) del articulo 16° y se encuentra sujeto a responsabilidad de
acuerdo al articulo 19° de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de
febrero de 2004, que dispone: “Articulo 16.- Enumeracion de obligaciones. (...) ¢) “Salvaguardar los
intereses del Estado (...)", Y “Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados puiblicos son responsables civil,
penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del
servicio puiblico”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica y
responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por los
cuales se elabord las respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del
procedimiento administrativo y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
respectivamente.

. Roxana Norma Pari Cahuana, identificada con DNI n.* , en su condicién de Miembro
titular del Comité de seleccion del Procedimiento de seleccion, periodo de 11 de noviembre al 2
de diciembre de 2022, contratada con contrato n.° 055 — 2022 - AAIMDHT de 3 de octubre de 2022
(apéndice n.° 28), y designada con resolucién de alcaldia n.° 098 — 2022 - AIMDHT de 11 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 4); a quien se la notificé el Pliego de hechos mediante cédula de
notificacion n.® 002-2024-OCI/0410-SCE5 de 30 de octubre de 2024 (apéndice n.° 26); no
habiendo presentado sus comentarios y/o aclaraciones hasta la fecha de emision del presente
Informe de Control Especifico.

En tal sentido, se mantiene el hecho comunicado, evidenciando que, en su condicion de Miembro
titular del Comité de seleccion, suscribio el “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de
seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del
procedimiento de seleccion” de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16), a través del cual no se
admitio las ofertas de dos (2) postores que cumplieron con la presentacion de documentacion

obligatoria, y cuyo argumento de no admision, fue por incurrir en *(...) FALTA AL INCISO B DEL NUMERAL
82.3, ART °82 DEL D.S. N° 344-2018-EF, EN LOS FOLIOS 17 AL 20, QUE SENALA TEXTUALMENTE: *b) LAS

2 Aprobado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, vigente a partir de 30 de enero de 2019, y
modificatorias.
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OFERTAS TECNICAS QUE CONTENGAN ALGUN TIPO DE INFORMACION QUE FORMA PARTE DE LA OFERTA
ECONONICA SON DESCALIFICADAS” decreto que corresponde al Reglamento de 'a Ley de
Contrataciones del Estado?, cuyo articulo 82 pertenece al Subcapitulo Il - Contratacion de
Consultoria en General y Consultoria de Obras, contrataciones que son consideradas par el OSCE
como servicios?, no resultando de aplicacion para el presente Procedimiento de seleccion, dado
que, es una contratacion para la ejecucion de Obra. Asimismo, debe indicarse que, dicha exigencia
normativa como parte del Comité de seleccion, articulo 82, no forma parte de la etapa de admision,
sino de la etapa de evaluacion y calificacion de un servicio; mas aln que, de acuerdo al articulo 89
del Reglamento, donde se sefiala el procedimiento aplicable para una Adjudicacion Simplificada, se
precisd que se realizara conforme a los articulos del 71 al 76 del Reglamento, articulos no aplicados
por el Comité de seleccion.

Adicionalmente, por sefialar como motivo de no admision que la oferta técnica contenga informacion
que forma parte de la oferta econdmica, siendo incongruente, pues el anexo n.® 6, documento
materia de no admisién, corresponde a la propuesta econémica, segin las Bases.

Finalmente, por haber llevado a cabo la etapa de “calificacion”, después de la etapa de “admision”,
cuando correspondia la realizacion de la etapa de “evaluacion”. Asi como, por haber llevado a cabo
dicha etapa, de calificacion, solo con la propuesta del Contratista, Consorcio Heroinas, dejando dos
(2) ofertas que debieron ser admitidas, bajo un argumento de no admisién al margen del tipo de
contratacion, ello en su condicion de miembro titular del Comité de seleccion; de cuya realizacion de
la etapa de ‘“calificacion” correspondia calificar dos (2) ofertas, la del Contratista y Milenio
Consultores S.A.C.

Asi también, por no efectuar la etapa de “Evaluacion” a las dos (2) ofertas que cumplian con la
admision, Contratista y Milenio Consultores S.A.C, de cuya labor se hubiese advertido que el postor
Milenio Consultores S.A.C. obtuvo mejor puntaje, al presentar la oferta mas econémica, en
S/44 830,15.

Asimismo, por otorgarse la buena pro al Contratista, dejandose de contar con una mejor opcion
econdmica del postor Milenio Consultores, con oferta menor en S/44 830,15 y generando la

\suscnpmén de contrato de ejecucion de obra n.* 005-2022-UAGP/MDHT de 22 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 25) por el monto de S/887 830, 15.

De lo expuesto, se evidencia la actuacion parcializada del recurrente en su condicion de miembro
titular del Comité de seleccion, al inobservar lo establecido en el articulo 1°, referente a la finalidad
de la contratacién publica, los literales b), c), e) y f) del articulo 2° relacionado a los principios que
\ rigen las contrataciones, numeral 9.1 del articulo 9° del Texto Unico Ordenado de la Ley de
>\Contratamones del Estado ~Ley n.° 30225, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF,
“frelacionado a las responsabilidades esenciales, del mismo modo, el numeral 46.5 del articulo 46,
relacionadas a la actuacion del Comité de seleccion; asimismo, los numerales 73.2 del articulo 73
correspondiente a la presentacion de las ofertas, 74.1 del articulo 74 de la evaluacion de ofertas,
75.1 del articulo 75 sobre la calificacion, articulo 89 referido al procedimiento de la adjudicacion
simplificada para la contratacion, entre otros, de obras, del Reglamento de la Ley de Conrataciones
del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF y sus modificatorias; y el inciso 2.2.1
z\ Documentos de presentacion obligatoria de la seccion especifica de las Bases.

Hecho irregular que genero perjuicio a los intereses del Estado al haberse limitado a la Entidad de
contar con oferta econémica menor en S/44 830,15, con relacion a las ofertas que no fueron

2 Aprobado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF y sus modificatorias.

24 De acuerdo a la publicacion de los topes para cada procedimiento de seleccion del 2022, con el cual el OSCE establecié que las consultorias en
obras y en general corresponden al rubro “Servicios”, contratacion distinta a la convocada por la Entidad, que es la ejecucon de “Obra”.
hitps:lfcdn.www.qob peluploads/document/file/2679597/Topes%202022. pdf pdf 7v=1658249019
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admitidas, incumpliéndose con la finalidad® de la contratacion publica, que es, entre ofro, contar
con las mejores condiciones de precio.

En consecuencia, el accionar parcializado de la sefiora Roxana Norma Pari Cahuana, incumplio lo
el numeral 9.1 del articulo 9 Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado?, que
sefiala: “9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de
la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de
las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion,
asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bgjo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato,
conforme a los principios establecidos en el articulo 2.”; € incumplié con el numeral 46.5 del articulo 46
del Reglamento? de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que sefala: “46.5. Los
integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad, transparencia
e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, debiendo informar oportunamente sobre la existencia de
cualquier conflicto de intereses y de comunicar a la autoridad competente sobre cualquier acto de corrupcion
de la funcion publica del que tuvieran conocimiento durante el desempefio de su encargo, bajo
responsabilidad.”.

. Asi como, vulnero los numerales 2 y 7 del articulo 6° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica

de la Funcion Publica, de 12 de agosto de 2002, de conformidad a la disposicion complementaria
de la Ley n.® 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6.- Principios de la Funcién
Pdablica. El servidor publico actiia de acuerdo a los siguientes principios: (...) 2. Probidad. Actia con rectitud,
honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
personal, obtenido por si o por interpésita persona (...). 7. Justicia y equidad. Tiene permanente disposicion
para el cumplimiento de sus funciones, otorgando a cada uno lo que le es debido, actuando con equidad en
sus relaciones con el Estado, con el administrado, con sus superiores, con sus subordinados y con la
ciudadania en general.”. Asi como, el numeral 6 del articulo 7° que indica: Articulo 7.- Deberes de la
Funcién Pablica. EI servidor publico tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor
publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su
funcién publica.”. :

De igual modo, contravino el literal ¢) del articulo 16° y se encuentra sujeto a responsabilidad de
acuerdo al articulo 19° de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de
febrero de 2004, que dispone: “Articulo 16.- Enumeracién de obligaciones. (...) c) “Salvaguardar los
intereses del Estado (...)", y “Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados publicos son responsables civil,
penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del
servicio publico”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica y
responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por los
cuales se elabord las respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del
procedimiento administrativo y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
respectivamente.

. Mirella Cynthia Sanchez Rivas, identificada con DNI n.° , en su condicion de Miembro
titular del Comité de seleccion del Procedimiento de seleccion, periodo de 11 de noviembre al 2
de diciembre de 2022, contratada con orden de servicio n.® 0000217 de 16 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 29), y designada con resolucion de alcaldia n.® 098 — 2022 - AIMDHT de 11 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 4); a quien se la notific el Pliego de hechos mediante cédula de

% Articulo 1 “Finalidad®, del TUO de la Ley n.® 30225 Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala:

‘La presente norma liene por finalidad establecer normas orientadas a maximizar el valor de los recursos puiblicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el
enfoque de gestion por resultados en las conlrataciones de bienes, servicios y obras, de tal manera que estas se efectsn en forma oportuna y bajo las mejores
condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de os fines publicos y tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. (..)"
(Subrayado es agregado).

% Aprobado mediante Decreto Supremo n.* 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14 de marzo de 2019.
77 Aprobado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, vigente a partir de 30 de enero de 2019, y
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notificacion n.° 003-2024-OC1/0410-SCES5, de 30 de octubre de 2024 (apéndice n.° 26); no
habiendo presentado sus comentarios y/o aclaraciones hasta la fecha de emision del presente
Informe de Control Especifico.

En tal sentido, se mantiene el hecho comunicado, evidenciando que, en su condicion de Miembro
titular del Comité de seleccion, suscribio el “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de
seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del
procedimiento de seleccion” de 2 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 16), a través del cual no se
admitié las ofertas de dos (2) postores que cumplieron con la presentacion de documentacion

obligatoria, y cuyo argumento de no admision, fue por incurrir en (...) FALTA AL INCISO B DEL NUMERAL
82.3, ART °82 DEL D.S. N° 344-2018-EF, EN LOS FOLIOS 17 AL 20, QUE SENALA TEXTUALMENTE: *b) LAS
OFERTAS TECNICAS QUE CONTENGAN ALGUN TIPO DE INFORMACION QUE FORMA PARTE DE LA OFERTA

ECONONICA SON DESCALIFICADAS” decreto que corresponde al Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado®, cuyo articulo 82 pertenece al Subcapitulo Il — Contratacion de
Consultoria en General y Consultoria de Obras, contrataciones que son consideradas por el OSCE
como servicios?, no resultando de aplicacion para el presente Procedimiento de seleccion, dado
que, es una contratacion para la ejecucion de Obra. Asimismo, debe indicarse que, dicha exigencia
normativa como parte del Comité de seleccion, articulo 82, no forma parte de la etapa de admision,

‘ sino de la etapa de evaluacion y calificacion de un servicio; mas aln que, de acuerdo al articulo 89
del Reglamento, donde se sefiala el procedimiento aplicable para una Adjudicacion Simplificada, se
preciso que se realizara conforme a los articulos del 71 al 76 del Reglamento, articulos no aplicados
por el Comité de seleccion.

Adicionalmente, por sefialar como motivo de no admision que la oferta técnica contenga informacion
que forma parte de la oferta econémica, siendo incongruente, pues el anexo n.° 6, documento
materia de no admisién, corresponde a la propuesta econémica, segun las Bases.

Finalmente, por haber llevado a cabo la etapa de “calificacion”, después de la etapa de “admision”,
cuando correspondia la realizacion de la etapa de “evaluacion”. Asi como, por haber llevado a cabo
dicha etapa, de calificacién, solo con la propuesta del Contratista, Consorcio Heroinas, dejando dos
(2) ofertas que debieron ser admitidas, bajo un argumento de no admision al margen del tipo de
contratacion, ello en su condicion de miembro titular del Comité de seleccion; de cuya realizacion de
la etapa de ‘calificacion” correspondia calificar dos (2) ofertas, la del Contratista y Mienio
Consultores S.A.C.

Asi también, por no efectuar la etapa de “Evaluacion” a las dos (2) ofertas que cumplian con la
admision, Contratista y Milenio Consultores S.A.C, de cuya labor se hubiese advertido que el postor
Milenio Consultores S.A.C. obtuvo mejor puntaje, al presentar la oferta mas econémica, en
S/44 830,15.

Asimismo, por otorgarse la buena pro al Contratista, dejandose de contar con una mejor opcion
economica del postor Milenio Consultores, con oferta menor en S/44 830,15 y generando la
suscripcion de contrato de ejecucion de obra n.° 005-2022-UAGP/MDHT de 22 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 25) por el monto de S/887 830,15.

De lo expuesto, se evidencia la actuacion parcializada del recurrente en su condicion de miembro
titular del Comité de seleccion, al inobservar lo establecido en el articulo 1°, referente a la finalidad
de la contratacion publica, los literales b), c), €) y f) del articulo 2° relacionado a los principios que
rigen las contrataciones, numeral 9.1 del articulo 9° del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Contrataciones del Estado - Ley n.® 30225, aprobado mediante Decreto Supremo n.* 082-2019-EF,
relacionado a las responsabilidades esenciales, del mismo modo, el numeral 46.5 del articulo 46,
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% Aprobado por Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y sus modificatorias.

% De acuerdo a la publicacion de los topes para cada procedimiento de seleccion del 2022, con el cual el OSCE establecio que las consultorias en
obras y en general corresponden al rubro “Servicios®, contratacion distinta a la convocada por la Entidad, que es la ejecucion de “Obra".
https:/icdn.www.gob.peluploads/document/file/2679597/Topes%202022. pdf pdf 7v=1658249019
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relacmnadas a Ia actuacnbn del Comité de seleccu)n asimismo, los numerales 73 2 del artlculo 73
correspondiente a la presentacion de las ofertas, 74.1 del articulo 74 de la evaluacion de ofertas,
75.1 del articulo 75 sobre la calificacion, articulo 89 referido al procedimiento de la adjudicacion
simplificada para la contratacion, entre otros, de obras, del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado por Decreto Supremo n.® 344-2018-EF y sus modificatorias; y el inciso 2.2.1
Documentos de presentacion obligatoria de la seccion especifica de las Bases.

Hecho irregular que generé perjuicio a los intereses del Estado al haberse limitado a la Entidad de
contar con oferta econémica menor en S/44 830,15, con relacion a las ofertas que no fueron
admitidas, incumpliéndose con la finalidad® de la contratacion puablica, que es, entre ofro, contar
con las mejores condiciones de precio.

En consecuencia, el accionar parcializado de la sefiora Mirella Cynthia Sanchez Rivas, incumplio

el numeral 9.1 del articulo 9 Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado®, que

sefiala: “9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacién por o a nombre de

la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de

las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion,

asf como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por
‘ resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato,
conforme a los principios establecidos en el articulo 2.”, € incumplié con el numeral 46.5 del articulo 46
del Reglamento® de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala: “46.5. Los
integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad, transparencia
e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, debiendo informar oportunamente sobre la existencia de
cualquier conflicto de intereses y de comunicar a la autoridad competente sobre cualquier acto de corrupcion
de la funcion publica del que tuvieran conocimiento durante el desempefio de su gncargo, bajo
responsabilidad.”.

Asi como, vulnerd los numerales 2y 7 del articulo 6° de la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica
de la Funcién Publica, de 12 de agosto de 2002, de conformidad a la disposicién complementaria
de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6.- Principios de la Funcién
S L Publica. El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios: (...) 2. Probidad. Actta con rectitud,
2 0,C. 2\ honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
2 \ision personal, obtenido por si o por interpésita persona (...). 7. Justicia y equidad. Tiene permanente disposicion
dé para el cumplimiento de sus funciones, otorgando a cada uno lo que le es debido, actuando con equidad en
CepCt sus relaciones con el Estado, con el administrado, con sus superiores, con sus subordinados y con la
ciudadenia en general.”. Asi como, el numeral 6 del articulo 7° que indica: Articulo 7.- Deberes de la
Funcién Publica. El servidor publico tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor
N\ Ppublico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forme integral, asumiendo con plenc respeto su

2\ funcién publica.”.

De igual modo, contravino el literal ¢) del articulo 16° y se encuentra sujeto a responsabilidad de
acuerdo al articulo 19° de la Ley n.* 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de
febrero de 2004, que dispone: “Articulo 16.- Enumeracion de obligaciones. (...) ¢) “Salvaguardar los
intereses del Estado (...)", y “Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados ptblicos son responsables civil,
penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del
servicio publico”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria General de la Replblica y
responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comisién de delito, por los

» Aniculo 1 Fmabdad" del TUO de Ia Ley n.” 30225 Ley de Comrataclones del Estado, que sefiala:
xesente e i3 able Xma i el valor de los recursos publicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el

en!oque de geshén por rssulrados en Ias conValaaonss de b:enes servrc:os y obras, de tal manera que estas se efectien en forma oportuna y bajo las mejores
condiciones de precio y calidad, permitan e/ cumplimiento de los fines pablicos y tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. ()
(Subrayado es agregado).

3 Aprobado mediante Decreto Supremo n.® 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partr del 14 de marzo de 2019.

% Aprobado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF, publicado el 31 de diciembre de 2018, vigente a partir de 30 de enero de 201¢, y
modificatorias.
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cuales se elabord las respectivas argumentaciones juridicas, dando mérito al inicio del
procedimiento administrativo y las acciones legales a cargo de las instancias competentes,
respectivamente.

ll. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Comité de seleccion admitié Unicamente la
oferta del Consorcio Herolnas; pese a que, otro postor también cumpli6 con presentar la
documentacion para su admision; generé perjuicio a los intereses del estado al haberse otorgado
la buena pro y suscripcion del contrato por S/887 830,15, en beneficio del mencionade consorcio,
limitando a la entidad de contratar en mejores condiciones econdmicas con una diferencia de
S/44 830,15”, estan desarrollados en el apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Comité de
seleccion admitio Unicamente la oferta del Consorcio Heroinas; pese a que, otro postor también
cumplié con presentar la documentacion para su admision; generé perjuicio a los intereses del

estado al haberse otorgado la buena pro y suscripcion del contrato por S/887 830,15; en beneficio

. del mencionado consorcio, limitando a la entidad de contratar en mejores condiciones econoémicas

con una diferencia de S/44 830,15", estan desarrollados en el apéndice n.° 3 del Informe de Control

Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacién sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
apéndice n.° 1.
= CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Municipalidad Distrital de Heroinas Toledo, se formula la conclusion siguiente:

R0 o\ Durante el desarrollo de la Adjudicacion Simplificada n.° 001-2022-CS/MDHT - primera convocatoria,
og.l. "f% los miembros del Comité de seleccion no admitieron las propuestas presentadas por los postores:
L{%?{: Milenio Consultores S.A.C. y Construction Evolution Sociedad Andnima Cerrada; a pesar que los citados

-/ postores cumplieron con la presentacion de la documentacion obligatoria y sus ofertas econémicas se
csgy encontraban dentro del limite del valor referencial establecido en las Bases; cuyo argumento de no
admision fue por incurrir en falta al inciso b) del numeral 82.3 del articulo 82 del D.S. n.* 344-2018-EF
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; sin embargo, dicho articulo corresponde a
contrataciones de consultorias, tipo de contratacion distinta al Procedimiento de seleccion, que es

7\ ejecucion de Obras.

Es asi que, el Comité de seleccion admitié (nicamente la oferta del postor Consorcio Heroinas,
otorgandole la buena pro y generando la suscripcion del contrato de obra por el monto de
S/887 830,15, siendo la oferta mayor a la propuesta del postor Milenio Consultores S.A.C, que cumplié
ademas con la documentacion de la etapa de evaluacion y calificacion.

Los hechos expuestos, vulneraron lo establecido del articulo 1, los literales b), ¢), e) y f) del articulo 2y
numeral 9.1 del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado — Ley n.°
30225; asi como también, el numeral 46.5 del articulo 46, asimismo, el articulo 89 del Reglamento,
relacionada al procedimiento de la Adjudicacion Simplificada para la contratacién, entre otros, de obras,
la cual se realiza conforme a las reglas previstas en los articulos 71 al 76 del Reglamento, del cual, el
Comité de seleccion no considero lo establecido los articulos 73, 74 y 75 respecto a la presentacion de

(3 Z
gmmm%&g
Z pSiiepa ~
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ofertas, evaluacion de ofertas y la calificacion, respectivamente, y el subnumeral 2.2.1. del numeral 2.2
del Capitulo 11, de la Seccion Especifica de las Bases

La situacion expuesta, ha generado perjuicio a los intereses del Estado al haberse otorgado la buena
pro y suscripcion del contrato por S/887 830,15, en beneficio del Consorcio Heroinas, limitando a la
Entidad de contratar en mejores condiciones econémicas con una diferencia de S/44 830,15.

Los hechos descritos se originaron por la actuacién parcializada de los miembros del Comité de
Seleccion, quienes no admitieron las ofertas de los postores Milenio Consu'tores S.A.C. y Construction
Evolution Sociedad Andnima Cerrada, bajo argumentos al margen del tipo de contratacion establecido
en la normativa de Contrataciones, segln “Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de
seleccion, presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del
procedimiento de seleccion” de 2 de diciembre de 2022; sin embargo, ambas ofertas cumplian con la
documentacion obligatoria y se encontraban dentro del valor referencial establecido en las Bases; no
obstante, el Comité admitié solo la propuesta del postor Consorcio Heroinas y que posteriormente,
suscribio contrato con la Entidad por el monto de S/887 830,15, a pesar de que su oferta econémica era
superior en S/44 830,15 a la de Milenio Consultores (oferta por S/843 000,00), postor que también
cumplié con los requisitos establecidos en las Bases.

2 (Irregularidad unica)
VI. RECOMENDACIONES

Al Organo Instructor:

1. Realizar el procesamiento de los servidores publicos de la Municipzlidad Distrital de Heroinas
Toledo comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de
acuerdo a su competencia. (Conclusién n.° 1)

A la Procuraduria Pablica Especializada en Delitos de Corrupcion:

2. Iniciar la accién penal contra los servidores comprendidos en el hecho de la irregularidad

presentada del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan. (Conclusion n.° 1)

* "Nl APENDICES

C.1. (2\
E

~' Apéndice n.® 1. Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

'C}%Epc\cé Apéndice n.>2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria.
Apéndice n.° 3: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.° 4: Copia autenticada de resolucion de alcaldia n.® 098 - 2022 — AIMDHT de 11 de
noviembre de 2022.

Apéndice n.° 5. Copia autenticada de informe n.® 209 - 2022 / MDHT/ RNPC - SGIDUR de 14 de
noviembre de 2022.

Apéndice n.°6:  Copia autenticada de resolucion de alcaldia n.° 099-2022-A/MDHT. de 14 de
noviembre de 2022.

Apéndice n.° 7:  Copia autenticada de informe n.® 025-2022 — MDHT /UAGP de 17 de noviembre de
2022.

Apéndice n.°8:  Copia autenticada de certificacion de crédito presupuestario nota n.® 0000000342 de
fecha de aprobacion de 17 de noviembre de 2022.

Apéndice n.°9:  Copia autenticada de informe n.® 026-2022 - MDHT/UAGP de 18 de noviembre de

2022.
Apéndice n.° 10:  Copia autenticada de resolucion de alcaldia n.° 100-2022-A/MDHT de 18 de
noviembre de 2022.
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Apéndice n.° 11:
Apéndice n.* 12

Apéndice n.* 13:
Apéndice n.® 14:

Apéndice n.° 15:

Apéndice n.” 16:

Apéndice n.° 17:
Apéndice n.° 18:
Apéndice n.® 19:
Apéndice n.° 20:
Apéndice n.° 21:
Apéndice n.” 22:

Apéndice n.° 23:
Apéndice n.° 24:

ClL ’z,
E"’ ~Apéndice n.° 26:
L e

l
DS

e, =/

OONCFOCV

OORY 225N Apéndice n.® 25:

Copia autenticada de formato n.® 05 - Acta instalacion del comité del seleccion de 21
de noviembre de 2022.

Copia autenticada de formato n.® 06 - Acta de conformidad de proyecto de bases o
solicitud de expresion de interés de 21 de noviembre de 2022.

Copia autenticada de informe n.® 001-2022-CS/MDHT. de 21 de noviembre de 2022.

Copia autenticada de resolucion de alcaldia n.° 105-2022-A/MDHT de 21 de
noviembre de 2022.

Copia autenticada de bases integradas de la adjudicacion simplificada n.® 001-2022-
CS/MDHT - primera convocatoria.

Copia autenticada de Acta de verificacion de ofertas del procedimiento de seleccion,
presentacion, admision, calificacion, evaluacion y otorgamiento de la bueno pro del
procedimiento de seleccion. de 2 de diciembre de 2022.

Copia autenticada de oficio n.° 011-2024-CG/OCI-SCE5-MPC de 11 de octubre de
2024.

Copia autenticada de oficio n.® 012-2024-CG/OCI-SCE5-MPC de 11 de octubre de
2024.

Copia autenticada de la oferta presentada por el postor MILENIO CONSULTORES
SAC.

Copia autenticada de la oferta presentada por el postor CONSTRUCTION
EVOLUTION SOCIEDAD ANONIMA CERRADA. )

Copia autenticada de la oferta presentada por el postor CONSORCIO HEROINAS.

Copia autenticada de la carta n.® 002-2024-FPCH de 25 de setiembre de 2024.
Copia autenticada de la carta n.® 001-2024-MCSR de 26 de setiembre de 2024.

Copia autenticada de la carta n.* 003-2024-FPCH de 18 de octubre de 2024 y adjuntos
en copias simples

Copia autenticada de contrato n.* 005-2022-UAGP/MDHT de 22 de diciembre de
2022.

Impresion (firma digital) de cédulas de notificacién, de acuerdo al detalle siguiente:

Fredy Pacheco Chamorro

e (Cédula de notificacion n.° 001-2024-OCI/0410-SCE5 de 30 de octubre de
2024.

o (Cédula de notificacion electronica n.® 00000002-2024-CG/0410-02-005 de 30
de octubre de 2024.

» Cargo de notificacion de 30 de octubre de 2024.

Roxana Norma Pari Cahuana

e (Cédula de notificacion n.° 002-2024-OCI/0410-SCE5 de 30 de octubre de
2024.

» (Cédula de notificacion electronica n.° 00000003-2024-CG/0410-02-005 de 30
de octubre de 2024.

» Cargo de notificacion de 30 de octubre de 2024.

Mirella Cynthia Sanchez Rivas

o (Cédula de notificacion n.* 003-2024-OCI/0410-SCE5 de 30 de octubre de
2024.

» (Cédula de notificacion electronica n.® 00000004-2024-CG/0410-02-005 de 30
de octubre de 2024.

» (Cargo de notificacion de 30 de octubre de 2024.

Original de la Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comision
de Control, por cada uno de los involucrados.
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Apéndice n.® 27  Copia autenticada de contrato n.® 047 - 2022-A/MDHT de 3 de octubre de 2022.
Apéndice n.° 28:  Copia autenticada de contrato n.® 055 — 2022 - AIMDHT de 3 de octubre de 2022.
Apéndice n.° 29:  Copia autenticada de orden de servicio n.° 0000217 de 16 de noviembre de 2022.

i6n, 15 de noviembre de 2024

kob/

{.‘:;a'; i
E et

" Eder Miky Quispe Ceras
Jefe de Comision

aybhé Aparco Quinto
Supervisora

OAD A
> '90’/
S 0CL
% Especialista

o

Bereniz Poma
Abogada

La jefa del Organo de Control Institucional que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo
hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Concepcion, 15 de noviembre de 2024

Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Concepcion
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Ano del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas
de Junin y Ayacucho

Concepcion, 21 de Noviembre de 2024
OFICIO N° 000347-2024-CG/OC0410

Sefior:

Agaton Jesus Mantari Mantari

Alcalde

Municipalidad Distrital de Heroinas Toledo
Calle Ramén Castilla - Plaza Principal s/n

Junin/Concepcion/Heroinas Toledo
Asunto :  Remite Informe de Control Especifico

Referencia : a) Oficio n.° 000262-2024-CG/OC0410 de 18 de setiembre de 2024.
b) Directiva n.°© 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucién de
Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el
cual se comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad al  “Procedimiento de seleccion de la Adjudicacion  Simplificada
n.° 001-2022-CS/MDHT - primera convocatoria, para la ejecucion de obra: Renovacion de
puente en el (la) camino vecinal JU772 (puente Alhuayaco |) - barrio San Antonio, distrito de
Heroinas Toledo, provincia de Concepcién, departamento de Junin”, en la Municipalidad
Distrital de Heroinas Toledo a su cargo.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta  Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control  Especifico
n.° 014-2024-2-0410-SCE, el cual ha sido remitido al Organo Instructor de la Contraloria
General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o servidores involucrados
en los hechos con evidencia de irregularidad, y respecto del cual la Municipalidad Distrital de
Heroinas Toledo se encuentra impedida de realizar las acciones de deslinde de
responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control
Especifico ha sido remitido a la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién
de Junin, para el inicio de las acciones legales penales por la irregularidad identificada en el
referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
_ Maybé Aparco Quinto
Jefa del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial De Concepcion
Contraloria General de la Republica

(MAQ/eqc)
Nro. Emisién: 00303 (0410 - 2024) Elab:(U23861 - 0410)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la

— Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria

ﬂ Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccién web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/verificadoc/inicio.do e ingresando el siguiente cédigo de &

afios  verificacion: HWSBRIL
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000024-2024-CG/0410

DOCUMENTO . OFICIO N° 000347-2024-CG/OC0410

EMISOR : MAYBE APARCO QUINTO - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CONCEPCION - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO . AGATON JESUS MANTARI MANTARI
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HEROINAS TOLE

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20201188491

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - £SpECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS . 454

Sumilla: Me dirijo a usted con relacién al Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad al "Procedimiento de seleccién de la Adjudicacién Simplificada n.° 001-2022-CS/MDHT
- primera convocatoria, para la ejecucion de obra: Renovacién de puente en el (la) camino vecinal
JU772 (puente Alhuayaco |) - barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo, provincia de
Concepciodn, departamento de Junin", sobre el particular, como resultado se ha emitido el Informe de
Control Especifico n.° 014-2024-2-0410-SCE, el cual se adjunta.

Se adjunta lo siguiente:

1. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 1)
. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 2)
. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 3)

2
3
4. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 4)
5. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 5)
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Sumilla:

Me dirijo a usted con relacién al Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad
al "Procedimiento de seleccién de la Adjudicacion Simplificada n.°© 001-2022-CS/MDHT - primera
convocatoria, para la ejecucion de obra: Renovacion de puente en el (la) camino vecinal JU772
(puente Alhuayaco ) - barrio San Antonio, distrito de Heroinas Toledo, provincia de Concepcion,
departamento de Junin", sobre el particular, como resultado se ha emitido el Informe de Control
Especifico n.© 014-2024-2-0410-SCE, el cual se adjunta.

Se ha realizado la notificacion con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20201188491:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000024-2024-CG/0410

2. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 1)

3. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 2)

4. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 3)

5. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 4)

6. Informe 014-2024-2-0410-SCE (Parte 5)

7. OFICIO-000347-2024-0C0410
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