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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 035-2023-2-3336-SCE
AMPLIACIONES DE PLAZO OTORGADAS EN EL MARCO DE LA EJECUCION,DE LA OBRA
“MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA
BAJA, TUNAD, GIGANTE HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN
PABLO, REGION CAJAMARCA”

PERIODO: DEL 20 DE AGOSTO DE 2018 AL 9 DE SETIEMBRE DE 2022

ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Direccion
Regional de Agricultura Cajamarca, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de
control posterior programado en el Plan Anual de Control 2023 del Organo de Control
Institucional del Gobierno Regional Cajamarca, registrado en el Sistema de Control
Gubernamental — SCG con la orden de servicio N° 2-5336-2023-002, iniciado mediante
Oficio N° 000410-2023-CG/OC5336 de 26 de julio de 2023, en el marco de lo previsto en la
Directiva N° 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria N° 134-2021-CG, de 11 de junio
de 2021 y modificatorias.

. Objetivo

Determinar si las ampliaciones de plazo otorgadas durante la ejecucion de la obra:
“‘Mejoramiento del sistema de riego Tufiad, Hualabamba, caserios de Chanta Baja, Tufiad,
Gigante, Hualabamba, distrito de San Bernardino, provincia de San Pablo, region
Cajamarca”, se autorizaron de conformidad con la normativa aplicable, disposiciones internas
y estipulaciones contractuales establecidas.

. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

La materia de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad corresponde a que
durante la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del sistema de riego Tufiad, Hualabamba,
caserios de Chanta Baja, Tufiad, Gigante, Hualabamba, distrito de San Bernardino, provincia
de San Pablo, region Cajamarca’, en adelante la “Obra”, se tramitaron y aprobaron
ampliaciones de plazo al margen de la normativa aplicable, permitiendo el incumplimiento
injustificado del plazo contractual e imposibilitando la aplicacion de la penalidad maxima por
mora, ocasionando un perjuicio economico de S/ 1 135 073,76, ademas, de que el contratista
ejecutor, solicite el reconocimiento de mayores gastos generales, causando un perjuicio
potencial de S/ 89 813,23.

Alcance
El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad comprende el periodo

del 20 de agosto de 2018 al 9 de setiembre de 2022, correspondiente a la revision y
analisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias de presunta irregularidad.
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4. De la entidad o dependencia
La Entidad es una unidad organica dependiente de la Gerencia Regional de Desarrollo
Econdmico del Gobierno Regional Cajamarca, tiene a su cargo las funciones especificas en
materia agraria en el ambito del gobierno regional.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Entidad

GERENCIA REGIONAL
DE DESARROLLO
ECONOMICO
ORGANO DE DIRECCION COMITE DE FOMENTO A LA
_coxToL REGIONAL DE TGy
INSTITUCIONAL AGRICULTURA TECNOLOGIA
OFICINA
OFICINA DE DE ASESORIA
ADMINISTRACION JURIDICA
OFICINA DE
PLANIFICACION
AGRARIA
DIRECCION DE DIRECCION DE DIRECCION DE DIRECCION
ESTADISTICA E COMPETITIVIDAD for &E'IC 3152‘: o DE TITCLACION DE
DFoRMTICA ASESRE SILVESTRE CATASTRO RURAL
i
AGENCIA AGRARIA
OFICINA
AGRARIA

Fuente: Ordenanza Regional N° 001-2014-GR.CAJ-CR de 10 de enero de 2014.
5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental,
aprobadas con Resolucion de Contraloria N° 295-2021-CG, la Directiva
N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria N° 134-2021-CG, de 11 de junio
de 2021 y modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica
emitida por la Contraloria General de la Republica, se cumplio con el procedimiento de
notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias
de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.
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Cabe precisar que, no fue posible realizar la notificacion electronica al sefior Juan Rodo
Altamirano Quispe y se ha optado por la comunicacién personal a través de medios fisicos,
nofificandose el  Pliego de Hechos mediante Cédula de  Notificacion
N°® 05-2023-CG/OCI-SCE-DRAC. La razén fundamentada y la conformidad respectiva se
adjuntan en el Apéndice N° 61.

Ademas, es menester sefialar que, vencido el plazo otorgado al sefior Edwin Simon
Chuguilin Figueroa, para la validacion en el Sistema eCasilla-CGR de sus datos personales,
a través del enlace proporcionado, el 15 de setiembre de 2023, se procedio con la
Notificacion N° 001990-2023-CG, conforme al Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, comunicando que tiene el plazo de tres (3)
dias habiles para realizar dicha validacion, no obstante, terminado el plazo otorgado, el
administrado no efectud la validacion correspondiente, por lo que se procedio con la
activacion de manera automatica.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

SUPERVISION Y ENTIDAD TRAMITARON Y APROBARON AMPLIACIONES DE PLAZO AL
MARGEN DE LA NORMATIVA DE CONTRATACIONES, PERMITIENDO EL
INCUMPLIMIENTO INJUSTIFICADO DEL PLAZO CONTRACTUAL DE EJECUCION DE LA
OBRA E IMPOSIBILITANDO LA APLICACION DE LA PENALIDAD MAXIMA POR MORA,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR S/ 1 135 073,76; GENERANDO,
ADEMAS, QUE EL CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO DE MAYORES
GASTOS GENERALES CAUSANDO UN PERJUICIO POTENCIAL DE S/ 89 813,23.

Mediante CONTRATO N° 190-2018-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE CONSULTORIA DE
OBRA: SUPERVISION DE OBRA MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD
HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE HUALABAMBA, DISTRITO
SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA. de 20 de agosto de
2018 (Apéndice N° 4), la Entidad y el Consorcio San Bernardino', en adelante “Supervision I”,
formalizaron la contratacion del servicio de supervision de la Obra.

Posteriormente, el 23 de enero de 2019, la Entidad y el Consorcio JAHVEZ en adelante el
“Contratista”, suscribieron el CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE
EJECUCION DE OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA,
CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE HUALABAMBA, DISTRITO SAN
BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". (Apéndice N° 5), para

ejecucion de la Obra, considerando un plazo contractual de 210 dias calendario y un monto
ascendente a S/ 11 227 338,45.

En relacién a ello, mediante “Acta de Inicio de Obra”, descrita en el asiento de cuaderno de obra
N° 01 de 7 de febrero de 2019 (Apéndice N° 6), el Contratista y la Supervision |, acordaron el
inicio del plazo contractual de la Obra.

Durante la ejecucion de la Obra, se advierte que, el Contratista presenté la solicitud de
ampliacion de plazo N° 1, la cual, luego de ser revisada por la Supervision | y la Entidad, fue
aprobada considerando, entre otros, un periodo de ampliacion de plazo para el retiro de tuberias
observadas por la propia Entidad, pese a que dicho supuesto no se encuentra establecido como
causal de ampliacion de plazo en el Reglamento de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones

! Integrado por los sefiores Gustavo Adolfo Llique Mondragon y Galecio Bobadilla Casas .

2 Consorcio integrado por las empresas: 1) Fyrst Mining Corporation del Perd S.A.C., con RUC N° 20495733671; 2) M.D. Contratistas
Generales S.R.L., con RUC N° 20453653103; 3) Macsell Contratistas Generales S.R.L., con RUC N° 20453649840; 4) M y N
Consultores y Contratistas Generales S.R.L. con RUC N° 20570740866; 5) Multiservicios Golmin S.A.C., con RUC N° 20529554754,
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del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015,
modificado mediante Decreto Supremo N° 056-2017-EF de 17 de marzo de 2017, en adelante el
“RLCE”, beneficiando al Contratista con 24 dias adicionales al plazo contractual, permitiendo
asi la inaplicacion de penalidades por mora, toda vez que, al 31 de agosto de 2019 (periodo en
el cual se solicitd la ampliacion de plazo N° 1) la Obra presentaba un atraso de 8,55% respecto
al avance programado.

Asimismo, se ha evidenciado que, el titular de la Entidad, luego de haber emitido y notificado la
aprobacion de la prestacion adicional de obra N° 1, en adelante el “Adicional N° 1”,
injustificadamente demoro en alcanzar al Contratista el expediente técnico del citado adicional,
hecho que conllevd a que el Contratista solicite la ampliacion de plazo N° 4 por 33 dias
calendario, ocasionando, que el término de la Obra se prorrogue hasta el 23 de noviembre de
2020; es decir 23 dias adicionales al término contractual vigente, limitando con ello el cobro de
penalidades por mora, dado que, se ha evidenciado que al 30 de octubre de 2020 (fecha de
término de obra previo a la solicitud de ampliacion de plazo N° 4) la Obra se encontraba con un
atraso de 12,09%.

De igual forma, se ha verificado que, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicitd
ampliacion de plazo para la ejecucion de la prestacion adicional de obra N° 2, en adelante el
“Adicional N° 2", el Consorcio JC Ingenieros, en adelante “Supervision II”, y la Entidad
tramitaron y aprobaron la ampliacion de plazo N° 5, generando con ello de que el término de la
Obra se prorrogue hasta el 14 de marzo de 2021, es decir 45 dias adicionales al término del
plazo contractual vigente, limitando de esta manera el cobro de penalidades por mora, puesto
que, al 20 de noviembre de 2020 (3 dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra
se encontraba con un atraso de 3,51%, ademas de haberse advertido que, durante este periodo
adicional, el Contratista no solo ejecutd partidas correspondientes al Adicional N° 2 sino que
ademas, desarrollé actividades inherentes al expediente técnico contractual.

Los hechos expuestos vulneraron los literales f) y j) del articulo 2 de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, publicada el 11 de julio de 2014 y vigente desde el 9 de enero de
2016, modificada con Decreto Legislativo N° 1341 de 6 de enero de 2017 y vigente desde el 3
de abril de 2017, en adelante la “LCE”, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e
integridad, y su aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, se contravinieron los
articulos 9, 32 y 40 de la precitada ley, los cuales detallan las responsabilidades esenciales de
los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion, la responsabilidad
del contratista de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas de la
ejecucion del contrato y la responsabilidad del contratista de ejecutar la totalidad de las
obligaciones a su cargo, respectivamente.

De igual forma, se trasgredié los articulos 116, 132, 133, 160, del RLCE, los cuales detallan el
contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automatica de la penalidad por
mora y la responsabilidad del supervisor de velar directa y permanentemente por la correcta
ejecucion técnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato;
ademas, se contravino los numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 173 del citado
reglamento, relacionados al procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asi tambien, se inobservo lo establecido en el articulo 9 de la Norma Técnica — G.E.030 -
Calidad de la Construccion, del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado con Decreto
Supremo N° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 publicado el 8 de mayo de 2006, el
cual precisa que el constructor ejecutara los procesos constructivos comprendidos en la obra,
bajo indicadores de resultados de calidad.
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Adicionalmente, se vulner6 lo establecido en la clausula décima del Contrato
CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
“MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA
BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE
SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019 (Apéndice N° 5), relacionado a
la aplicacion de penalidades en caso de retrasos injustificados.

Los hechos expuestos, han afectado la eficacia, eficiencia e integridad que rigen las
contrataciones estatales; permitiendo el incumplimiento injustificado del plazo contractual de
ejecucion de la Obra e imposibilitando la aplicacion de la penalidad maxima por mora,
ocasionando un perjuicio economico por S/ 1 135 073,76; generando, ademas, que el
Contratista solicite el reconocimiento de mayores gastos generales causando un perjuicio
potencial de S/ 89 813,23.

Dicha situacion se origind por la actuacion de la Supervision I; asi como del especialista en
proyectos de riego de la Direccion de Competitividad Agraria, del responsable de proyectos de la
Direccion de Competitividad Agraria, del director de la Oficina de Asesoria Juridica y del director
de la Entidad, quienes tramitaron y aprobaron la solicitud de ampliacién de plazo N° 1
considerando, entre otros, un periodo de ampliacion de plazo para el retiro de tuberias
observadas por la propia Entidad, pese a que dicho supuesto no se encuentra establecido como
causal de ampliacion de plazo en el RLCE; beneficiando al Contratista con 24 dias adicionales al
plazo contractual, ocasionando la inaplicacion de penalidades por mora.

De igual forma, por la demora en la entrega del expediente técnico del Adicional N° 1, generada
por el titular de la Entidad; ademas por la falta de monitoreo del responsable de proyectos de la
Direccion de Competitividad Agrarias, conllevando a que el Contratista solicite una ampliacion de
plazo por 33 dias calendario, generando que el término de la Obra se prorrogue hasta el 23 de
noviembre de 2020; es decir 23 dias adicionales al término contractual vigente, limitando la
aplicacion de penalidades por mora.

Finalmente, por la actuacion de la Supervision II, del especialista en proyectos de riego de la
Direccion de Competitividad Agraria, director de la Oficina de Asesoria Juridica y del director de
la Entidad, quienes, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicitd ampliacion de
plazo para la ejecucion del Adicional N° 2, tramitaron y aprobaron la ampliacion de plazo N° 5,
otorgando de manera injustificada 45 dias adicionales al término del plazo contractual vigente,
estringiendo de esta manera el cobro de penalidades por mora.

Los hechos mencionados se desarrollan a continuacion:

A. SUPERVISION | Y ENTIDAD TRAMITARON Y APROBARON SOLICITUD DE
AMPLIACION DE PLAZO N° 1 SIN CONTAR CON EL DEBIDO SUSTENTO TECNICO NI
LEGAL, BENEFICIANDO AL CONTRATISTA CON 24 DiAS CALENDARIO ADICIONALES
AL PERIODO CONTRACTUAL, LIMITANDO LA APLICACION DE PENALIDAD POR
MORA Y GENERANDO QUE EL CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO DE
MAYORES GASTOS GENERALES POR UN TOTAL DE S/ 45 221,24.

Mediante “Acta de Suspension de Plazo de Ejecucion de Obra N° 02" de 10 de julio de 2019
(Apéndice N° 7), la Entidad, Supervision | y Contratista acordaron suspender el plazo de
ejecucion de obra desde el 1 al 30 de julio de 2019, debido a un pedido expreso de los
usuarios del canal de riego de Tufiad, hecho que fue plasmado en el asiento de cuaderno de
obra N° 143 de 1 de julio de 2019 (Apéndice N° 8); de igual forma, mediante asiento de
cuaderno de obra N° 144 de 30 de julio de 2019 (Apéndice N° 8), el sefior Carlo Wincler
Diaz Guevara, residente de obra, formalizo el reinicio de la Obra, culminando asi el periodo
de suspension acordado.
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Durante el periodo en el cual la Obra se encontraba suspendida, la Entidad, Supervision | y
Contratista, se reunieron el 18 de julio de 2019 en el aimacén de la Obra, con la finalidad de
seleccionar tuberias adquiridas por el Contratista, las cuales serian enviadas a un laboratorio
para efectuar las pruebas de calidad correspondientes, situacion que derivo en la suscripcion
del “Acta de Levantamiento, Eleccién y Acondicionamiento Aleatorio de Tuberias que seran
llevadas al Laboratorio” (Apéndice N° 9).

Como resultado de las pruebas efectuadas a las tuberias adquiridas por el Contratista, la
empresa NSF INASSA S.A.C, emitio el Informe de Evaluacién N° 188/2019/C de 19 de
agosto de 2019 (Apéndice N° 10), relacionado al “Tubo de PVC 110 mm x 2,7mm UF PN-5
x 6 METROS”, concluyendo:

, IMAGENN®1
CONCLUSION DEL INFORME DE EVALUACION N° 188/2019/C

CONCLUSTONYLA MUESTRA ANALIZADA DEL PRODUCTO DE LA REFERENCIA ES NO CONFORME FON LAS ESPECIFICACIONES
DE LA NTP I T 2011 T (XORURD DE VINILO) PLASTIFICADD (PVC-U) PARA
ABASTECIMIENTO DE ARUA, DRENAJE ¥ ALCANTARILLADO, ENTERRADO O AZREQ CON PRESION. PARTE 2: TUBOS”, ACAPTTES
5.1, 5.2, 5.3, 6.3, 6.4, 6/5.2, 8.1, 8.2,9 ¥ 13, , PARA LOS ENSAYOS ARRIBA INDICADOS.

EVALUADD POR: ING. ILARLOS SOSA AMPUERQD

PERIODO DE WAL’&TDE%: 60 DIAS A PARTIR DE LA FECHA DE EMISION.
MUESTRA DE DLE’.Z%E}‘#&M: NO SE GUARDARA MUESTRA DIRIMENTE,
!

j: Y nassza

F
ING. CARLOS CAHUANA QUING L S
GERENTE DE INSPECCION
LIMA, 19 AGOSTO DEL 2019 BEF INGSEL S AN

Fuente: Informe de Evaluacion N° 188/2019/C de 19 de agosto de 2019. (Apéndice N° 10)
Elaborado por: Comision de Control.

Asimismo, respecto al “Tubo de Seis Metros de PVC 90 mm x 2,2 mm UF PN-5 F-2,5", emitio
el Informe de Evaluacion N° 189/2019/C de 19 de agosto de 2019 (Apéndice N° 11), en el
cual concluyo:

IMAGENN°2
CONCLUSION DEL INFORME DE EVALUACION N° 189/2019/C

MCLUSIOM:|LA MUESTRA ANALIZADA DEL PRODUCTO DE LA REFERENCIA ES NO CONFORME $ON LAS ESPECIFICACIONES

DE LA NTP If o o NO PLASTIFICADO (PVC-U) PARA
\ ABASTECIMIENTO DE AGUA, DRENAJE Y ALCANTARILLADO, ENTERRADO O AEREOQ CON PRESION. PARTE 2: TUBO(S". AC)‘\PITES
5.1,5.2,53, 6.3, 64, 6.6.2, 8.5, 8.2,9 Y 13., PARA LOS ENSAYOS ARRIBA INDICADOS,

EYALUADO POR: ING. FI-\RLOS S085A AMPUERQ

PERIODO DE VALIDEZ; 60 DIAS A PARTIR DE LA FECHA DE EMISION.

fhassa
WIRCURE

A M-Nj‘ '\:;._§ gvrl i
ING. CARLOS CAHUANA QUING & L punen
GERENTE DE INSPECLION s
LIMA, 19 AGOSTO DE 9 MR AR S S

AL
Fuente: Informe de Evaluacion N® 189/2019/C de 19 de agosto de 2019. (Apéndice N° 11)
Elaborado por: Comision de Control.

-~ 0008



(l Y LA CONTRALORIA

_— GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Pégina 9 de 62

Como se puede evidenciar, los informes de evaluacion emitidos por la empresa NSF INASSA
S.AC, concluyen en la NO CONFORMIDAD de las tuberias analizadas con las
especificaciones de la NTP ISO 1452-23, documentos que fueron puestos de conocimiento
de la Supervision |, mediante carta N° 173-2019-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY de 26 de
agosto de 2019 (Apéndice N° 12), indicando lo siguiente:

“[...] por medio de la presente dar a conocer de los resultados de la
prueba de calidad de la tuberia PVC realizado por la Empresa NSF
INASSA SAC el dia 15 de agosto en la ciudad de Lima, material que se
viene usando en la ejecucion de la obra: [...], la misma que se realizd
con la finalidad de contrastar los protocolos de ensayos y asegurar la
calidad de la obra, sin embargo debo manifestarle que los resultados
de las pruebas han sido desfavorables (no cumplen los estandares
de calidad para ser usado en la obra), por tal motivo en las atribuciones
que le confiere la ley, ordene el retiro de la total de la tuberia a fin de
no afectar la calidad y los trabajos de la obra [...]" (El resaltado y
subrayado es nuestro)

Ante ello, mediante asiento de cuaderno de obra N° 195 de 29 de agosto de 2019 (Apéndice
N° 13), el sefior Wilson Vasquez Diaz, ingeniero supervisor, informé al residente de obra
que: “[...] toda la tuberia existente en los diferentes almacenes de obra debe ser
retirados, asi como deben sacar la tuberia ya instalada. Antes de adquirir la tuberia
PVC de otra fabrica deben retirar la_existente. [...]", ademas, mediante carta
N° 59-2019-JHHZ/CSB de 2 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 14), el sefior Jenner
Herberto Hernandez Zambrano, representante comun de la Supervision |, comunico al sefior
Joe Richard Cervera Mendo, representante com(n del Contratista, que:

‘[...] debe retirar tanto la Tuberia ya instalada en campo y la
existente en Almacenes de Obra de la_marca TUPLAST, con la
finalidad de no tener dificultad y/o confusiones con los beneficiarios del
proyecto”.

Como consecuencia de los hechos antes mencionados, mediante carta
N° 030-2019-CONSORCIO JAHVE/JRCM-RC de 16 de setiembre de 2019
(Apéndice N° 15), el sefior Joe Richard Cervera Mendo, representante comin del
Contratista, hizo llegar a la Supervision |, con atencion al sefior Wilson Vasquez Dias,
ingeniero supervisor, el “INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO N 01” (Apéndice N° 15),
solicitando un plazo adicional de 77 dias calendario?, en los siguientes términos:

T.J

2.- FUNDAMENTOS DE HECHO.-
2.1.- Con fecha 18 de julio del afio 2019, se presenté una comision
de la Direccién Regional Agraria de Cajamarca — DRAC, a la obra
en referencia, con el objetivo de extraer muestras de tuberia para
ser ensayadas en laboratorio, y asi, demostrar que cumplan con los
estandares de calidad de acuerdo a las normas vigentes en el Perd.
Para tal efecto la DRAC ha contratado a la empresa NSF INASSA,
para ejecutar dichos ensayos de laboratorio.

3 Resolucion Directoral N° 029-2016-INACAL/DN, publicada el 11 de octubre de 2016, correspondiente a: “Sistemas de tuberias de
plastico para el abastecimiento de agua, drenaje y alcantarillado, enterrado o aéreo con presion. Poli (cloruro de vinilo) no plastificado
(PVC-U). Parte 2: Tubos”

De lo informado por el Contratista, se puede advertir que, la solicitud de ampliacion de plazo N° 1 tiene como causal las pruebas
realizadas a la tuberia utilizada en la ejecucion de la Obra, ante lo cual se solicitd un plazo adicional de 77 dias calendario, calculado
de la siguiente manera:

= 42 dias por la espera de los resultados de control de calidad a la tuberia, (desde el 18 de julio al 2 de setiembre de 2019) y,

= 35 dias para el retiro de la tuberia enterrada.

~
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2.2.- Desde el dia 18 de julio, Quedaron suspendidas las siguientes
partidas que a continuacion se describen:

o Trazo y replanteo de tuberia.
Excavacion en terreno conglomerado para tuberia.
Refine y nivelacién de fondos de zanja.
Cama de apoyo con material propio zarandeado,
Relleno y compactado con material propio y material propio
seleccionado, Instalacién de tuberias, de 160mm, 110mm,
90mm, 63mm y 1.5"
o Suministro e instalacion de accesorios en red de distribucion.
o Prueba hidraulica en tuberia.

0O 00O

2.3.- El dia 29 de agosto del presente, el ingeniero supervisor indica
en el asiento N° 195 que ha analizado los informes de la empresa
INNASA S.A.C., responsable de los ensayos, e indica que la
tuberia debe ser retirada de los almacenes y la instalada debe ser
retirada; por lo tanto han pasado 42.00 (CUARENTA Y DOS DIAS
CALENDARIOQS) de espera, para que se informe que se debe
retirar la tuberia instalada, no pudiendo hacer ninguna actividad
respecto a la tuberia, tal como lo indico en los asientos de cuaderno
de obra respectivo.

2.4.- El dia 02 DE setiembre del 2019, se recepciona la carta
N° 59-2019-JHHZ/CSB de la supervision, adjuntando los resultados
de la prueba de calidad; asi mismo, indica que la tuberia instalada y
las tuberias en almacén no cumplen con las especificaciones
técnicas y deben ser retiradas de obra.

3.- PETITORIO

Al verse afectado la ejecucion de la obra debido al tiempo de espera en
la entrega de resultados de los ensayos de laboratorio, Es que solicito
LA AMPLIACION DE PLAZO N° 01, el mismo que consta de 42.00
(CUARENTA Y DOS) DIAS CALENDARIO. Que es el mismo tiempo
equivalente, en que estuvieron suspendidas las partidas escritas en el
item 2.2.

Al tener instalada tuberia de 160mm, 110mm y otros didmetros en gran
parte del sistema 6 y sistema 7 es que pedimos se nos otorgue 35 dias
calendarios mas de ampliacion de plazo para poder hacer el retiro de
la tuberia instalada en todo los Sistemas ya instalados [...].

4.- NUEVO PLAZOQ DE TERMINO DE OBRA

El petitorio de la ampliacion de Plazo N° 01, - lo sustentamos de
acuerdo al Art. N° 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado y calendario de obra vigente, tenemos lo siguiente:

El Art. 170 del Reglamento de Contrataciones y Adquisiciones del
Estado, aprobados por Decreto Supremo N° 350-2015-EF, que
establece que por causa fortuitas o de fuerza mayor sera causal de
ampliacién_de plazo, y que a continuacion mencionamos: [...] (el
resaltado y subrayado es nuestro)

6.- NUEVO PLAZO DE TERMINO DE OBRA

NUEVO PLAZO DE TERMINO DE OBRA = PLAZO TERMINO ACTUAL
+ AMPLIACION PLAZO N° 01

POR LO TANTO:

PLAZO DE TERMINO DE OBRA 06 DE NOVIEMBRE 2019

-~ 001



’ L Y LA CONTRALORIA

- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Pagina 11 de 62

ACTIVIDAD PARALIZADA = 42 DIAS
CALENDARIOS

RETIRO DE TUBERIA ENTERRADA = 35 DIAS
CALENDARIOS

TOTAL AMPLIACION DE PLAZO = 77 DIAS
CALENDARIOS

NUEVO PLAZO DE TERMINO DE OBRA = 21 DE ENERO DE 2020

7.- CONCLUSION

Conforme al sustento y cuantificacion solicitamos un Ampliacion de
Plazo de acuerdo a lo siguiente:

Para poder concluir con todas las actividades de suministro y
colocacion de tuberias en la partida riego tecnificados se necesita una
ampliacién de plazo de 77 dias calendario. Sugiriéndose aprobar dicha
ampliacion de plazo para poder dar término a la obra que se encuentra
al 36.75%. [...]"

20195, sustentando su evaluacién en los siguientes términos:

“6. TIEMPO DE AMPLIACION DE PLAZO

POR PARALIZACION DE ACTIVIDADES
[.]
- Anélisis de la Supervision: En el mes de julio los trabajos
estuvieron suspendidos desde el 01 al 30, es decir el tiempo se
debe contabilizar desde el 31 de julio, solamente 30 dias de no
gjecucion de dichas actividades.

e Fecha de toma de muestras: 18/07/2019.

o Actividades Suspendidas: desde el 01/07/2019 hasta el
30/07/2019.

e |nicio de tiempo solicitado de no instalacién de tuberia:
31/07/2019

e Comunicacion del retiro de tuberia en Cuaderno de Obra:
29/08/2019.

e Tiempo total de espera de resultados del laboratorio. 30
dias calendario.

POR RETIRO DE TUBERIA DE ALMACENES Y LA INSTALADA
[.]

Anélisis de la Supervision: de acuerdo a los documentos
sustentatorios presentados por la Contratista Consorcio JAHVE y lo
mencionado en el Asiento N° 224 del 26/09/2019 del Residente, la
Supervisién menciona que es de responsabilidad de la Contratista
la forma de adquirir sus materiales y la metodologia a emplear; pero
tampoco es ajeno a los problemas que se presentan cuando se

Es ese sentido, el sefior Wilson Vasquez Diaz, ingeniero supervisor, emitio el informe
N° 19-2019-WVD-SO de 17 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 16), concluyendo en que
se otorgue al Contratista un plazo de 54 dias calendario a partir del 5 de noviembre de

5 Se considerd como fecha de término el 5 de noviembre de 2019, debido a que existieron 2 suspensiones de obra, tal como se muestra

a continuacion:

- Fecha de término contractual considerando como inicio de ejecucion el 7 de febrero de 2019 y 210 dias calendario: 04/09/2019
- Suspension de Obra N° 1: Del 11/05/2019 al 12/06/2019 (32 dias)

- Suspension de Obra N° 2; Del 01/07/2019 al 30/07/2019 (30 dias)

- Nueva fecha de término contractual: 05/11/2019
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adquieren los productos directamente de la fabrica. Por lo tanto, se
indica que han transcurrido 14 dias para las coordinaciones desde
la comunicacion oficial para el retiro de la tuberia y se puede dar 10
dias mas para el retiro definitivo de las tuberias tanto en almacenes
como de la ya instalada.

o Comunicacion oficial de la Supervision al Contratista:
02/09/2019.

e Anotacion del cuaderno de obra, indicando problemas
legales: 16/09/2019.

o Dias Adicionales para solucionar los problemas legales: 10
dias (hasta el 26/09/2019)

e Tiempo total para retiro de la tuberia PVC SAP= 24 dias
calendarios. |[...J"

Como se puede apreciar, el ingeniero supervisor, efectud la evaluacion a la solicitud de
ampliacion de plazo N° 1 considerando dos periodos: el primero por la paralizacion de
actividades de instalacion de tuberia, en el cual no incluyé el plazo en que la Obra se
encontraba suspendida; y el segundo por problemas legales y retiro de tuberias; resumiendo
finalmente el calculo de dias, segln el siguiente detalle:

, IMAGEN N° 3 ,
RESUMEN DEL CALCULO DE DIAS APROBADOS POR LA SUPERVISION |

El resumen del tiempo solicitado por la Contratista Consorcio JAHVE y lo deducido por la
Supervision se detalla en el siguiente cuadro:

Tiempo Solicitado por
Tiempo evoluado
Descripcion la Contratista 67 16, SUREFIEIE D
Consorcio JAHVE p Eervial
Actividad paralizada por instalacién de tub. PVC SAP 42.00 30.00
Retiro de tuberia PVC SAP de almacenes e instalada 35.00 24.00
Tiempo Total 77.00 54.00

Fuente: Informe N° 19-2019-WVD-SO de 17 de setiembre de 2019. (Apéndice N° 16)
Elaborado por: Comision de Control.

El precitado informe N° 19-2019-WVD-SO (Apéndice N° 16), fue elevado a la Entidad
mediante carta N° 64-2019-JHHZ/CSB de 18 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 17), del
sefior Jenner Herberto Hernandez Zambrano, representante comun de la Supervision |,
solicitando su revision y aprobacion.

Asi pues, el titular de la Entidad, mediante proveido del mismo 18 de setiembre de 2019
(Apéndice N° 17), derivo el informe elaborado por la Supervision |, al sefior Gener Haisen De
La Cruz Carlos, director de Competitividad Agraria (area usuaria), para “conocimiento y
fines”, quien a su vez, mediante proveido s/n de 19 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 17),
trasladod dicho documento al sefior Juan Moreno Caja, responsable de proyectos, para
“Evaluar y Tramite URGENTE”.

De igual forma, mediante proveido de 23 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 17), el sefior
Juan Moreno Caja, responsable de Proyectos, alcanzé la carta N° 64-2019-JHHZ/CSB,
incluyendo el informe N° 19-2019-WVD-SO (Apéndice N° 16), al sefior Rolan Cueva
Guevara, especialista en proyectos de riego, para “Evaluacion e Informe URGENTE”.

Es por esto que, el sefior Rolan Cueva Guevara, especialista en proyectos de riego, emitio el
informe N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG. de 24 de setiembre
de 2019 (Apéndice N° 18), contando con el visto bueno, en sefial de procedencia, del sefior
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Juan Moreno Caja, responsable de proyectoss, otorgando la conformidad al periodo de
ampliacion de plazo establecido por la Supervision I, concluyendo lo siguiente:

—~

]
. CONCLUSIONES
]

W

Luego de Evaluar y Analizar el Informe presentado por la
Supervision se da el visto bueno para la Ampliacién de Plazo N°
01 por 54 dias calendarios, siendo la nueva fecha de culminacion
de los trabajos el 29 de diciembre de 2019.

8. RECOMENDACIONES

v" Se recomienda pasar al érea de Asesoria Juridica de la Direccién
Regional de Agricultura para su pronunciamiento al respecto.

[...]" (El resaltado y subrayado es nuestro)

Asimismo, mediante oficio N°® 573-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA. de 25 de setiembre de 2019
(Apéndice N° 19), visado por el sefior Juan Moreno Caja, responsable de proyectos, el
sefior Gener Haisen De La Cruz Carlos, director de Competitividad Agraria de la Entidad,
solicité a la Oficina de Asesoria Juridica, evaluar y emitir opinion legal respecto al informe
N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG (Apéndice N° 18), producto
de lo cual, el sefior Edwin Simén Chuquilin Figueroa, director de la Oficina de Asesoria
Juridica, emitié el informe legal N° 075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ. de 27 de setiembre de
2019 (Apéndice N° 20), dirigido al sefior Juan Rodo Altamirano Quispe, titular de la Entidad,
en el cual concluyo lo siguiente:

T...]

Conclusion De esta manera, se advierte en mérito al Informe
N° 19-2019-WVD-SO, Informe N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-
ESP.EN PROY.RIEGO-RCG y en amparo del articulo 170° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado |[...] corresponde
otorgar la ampliacién del plazo N° 01 a favor del Consorcio JAHVE,
por el periodo de 54 dias, siendo la nueva fecha de culminacion de los
trabajos de la obra [...] el dia 29 de diciembre de 2019.

[...]I" (El resaltado y subrayado es nuestro)

En relacién a ello, el titular de la Entidad, mediante proveido de 30 de setiembre de 2019
(Apéndice N° 20), derivé el citado informe legal al sefior Gener Haisen De La Cruz Carlos,
director de Competitividad Agraria, en su calidad de Area Usuaria, para “Evaluar’, quien
posteriormente mediante proveido del mismo 30 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 20),
solicité al sefior Juan Moreno Caja, responsable de proyectos, “notificar con carta -
tramite”,

Finalmente, mediante carta multiple N° 16-2019-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY de 2 de
octubre de 2019 (Apéndice N° 21), el sefior Juan Rodo Altamirano Quispe, director de la
Entidad, hace de conocimiento al Contratista y Supervision | el Informe Legal
N° 075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ. (Apéndice N° 20), indicando lo siguiente:

6 Cabe precisar que, el sefior Juan Moreno Caja, responsable de proyectos de la Direccion de Competitividad Agraria, segun lo
establecido en el Contrato Administrativo de Servicios N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019, (Apéndice N° 22) tenia
como funcion: “Monitorear y evaluar los proyectos de la Direccion Regional de Agricultura por administracion directa o contrafa”; en ese
sentido, era responsable de velar por el adecuado cumplimiento de las disposiciones establecidas en la resolucion de aprobacion del
Adicional N° 1, siendo una de estas el inicio de su ejecucion al dia siguiente de notificada su aprobacion.

-~ 0013
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[...] hago de su conocimiento respecto a la ampliacion de plazo N° 1
de la obra: MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD |[...]
con la finalidad de que tome conocimiento y acciones correspondientes
de acuerdo a la opinion legal segtin documento adjunto.

[.I

De lo antes expuesto, se advierte que, tanto la Supervision |, a través del sefior Wilson
Vasquez Diaz, ingeniero supervisor; asi como los sefiores Rolan Cueva Guevara,
especialista en proyectos de riego; Juan Moreno Caja, responsable de proyectos; Edwin
Simon Chuquilin Figueroa, director de la Oficina de Asesoria Juridica, y Juan Rodo
Altamirano Quispe, director de la Entidad, consideraron otorgar un plazo adicional de 24 dias
calendario al Contratista para el retiro de las tuberias observadas tanto de los almacenes
como las ya instaladas, tal como se sustenta en la siguiente imagen:

, IMAGEN N° 4 '
AMPLIACION DE PLAZO OTORGADO POR LA ENTIDAD Y SUPERVISION |

Paralizacién de actividades por 3 .
Retiro de tuberias de almacenes e
espera de resultados de pruebas Sstalad

instalada
de calidad de tuberfas adas

—

31/07/2019

29/08/2019

2/09/2019

I

16/09/2019

26/09/2019

Pruebas de
laboratorio de
tuberfas

Reinicio de
actividades - Fin de
suspensién de plazo

n°2

Comunicacién del
retiro de tuberfa
(Asiento N° 195)

Carta N° 59-2019-
JHHZ/CSB, se
formaliza pedido de
retiro de tuber(a

Contratista comunica
problemas legales
con TUPLAST
(Asiento N° 224)

solucionar problema
legales

Dias adicionales para

S

L 0 30 14 10

d.c otorgados debido a
suspension de plazo

d.c atorgados d.c otorgados d.c otorgados

54
d.c. otorgados por la Supervisién y la Entidad
"fu te: Informes Nes 19-2019-WVD-SO, (Apéndice N° 16) Informe N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY RIEGO-RCG (Apéndice 18), informe
legal N° 075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ (Apéndice N° 20) y carta multiple N° 16-2019-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY (Apéndice N° 21)
Elaborado por: Comision de Control

Sobre el particular, es necesario sefialar que, el articulo 169 del Reglamento de la Ley
N°® 30225 — Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015, modificado mediante Decreto Supremo
N° 056-2017-EF de 17 de marzo de 2017, en adelante el “RLCE”, establece como causales
de ampliacion de plazo, las siguientes:

T.]

Articulo 169.- Causales de ampliacién de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por
cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre
que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra
vigente al momento de la solicitud de ampliacion:

1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la
prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el
plazo de las garantias que hubiere otorgado.

3. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucién de los
mayores metrados que no provengan de variaciones del expediente
técnico de obra, en contratos a precios unitarios. [...]"

En ese sentido, el pedido del Contratista, respecto al plazo para el retiro de la tuberia

observada, no configuraria alguna de las causales de ampliacion de plazo establecidas en el
RLCE, mas aln, si la calidad de los materiales adquiridos es completamente responsabilidad
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del Contratista, tal como lo establece el articulo 9 de la Norma Técnica - G.E.030 - Calidad
de la Construccion, del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado con Decreto
Supremo N° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 publicado el 8 de mayo de 2006, el
cual sefiala;

1]

Articulo 9.- El constructor ejecutard los procesos constructivos
comprendidos en la obra, bajo indicadores de resultados de calidad,
para demostrar el cumplimiento de su compromiso contractual, para
ello el contratista tendrd que entregar al cliente las evidencias de
cumplimiento de los codigos, reglamentos y normas, asi como las
pruebas, ensayos, anélisis e investigaciones de campo previstas en el
proyecto. [...]".

Por otra parte, es menester indicdr ‘que, el articulo 40 de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, publicada el 11 de julio de 2014 y vigente desde el 9 de enero de
2016, modificada con Decreto Legislativo N° 1341 de 6 de enero de 2017 y vigente desde el
3 de abril de 2017, en adelante la “LCE", indica que ‘[...] 40.1 El contratista es responsable
de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo establecido en el
contrato.”, articulo concordante con lo establecido en el articulo 116 del RLCE, el cual
sefala:

“Articulo 116.- Contenido del Contrato

116.1. El contrato esta conformado por el documento que lo contiene,
los documentos del procedimiento de seleccion que establezcan reglas
definitivas y la oferta ganadora, asi como los documentos derivados del
procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las
partes.”

>

O
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En resumen, debe indicarse que, una vez perfeccionado un contrato de obra, el contratista
se obliga a ejecutar la obra de conformidad con las especificaciones técnicas?, planos y
demés disposiciones contractuales; en el caso especifico de los contratos de obra, las
especificaciones técnicas definen las caracteristicas de la obra a ejecutar, las mismas que
forman parte del expediente técnico, por lo cual, la calidad de la Obra y de los materiales
utilizados es responsabilidad total del Contratista.

De los hechos mencionados, se concluye que, el retiro de las tuberias observadas por la
Entidad eran responsabilidad exclusiva del Contratista, por lo que el periodo otorgado para
dicha actividad no debit ser considerado como causal de ampliacion de plazo, advirtiéndose
que la Entidad y la Supervision | otorgaron un plazo injustificado de 24 dias calendario, tal
como se detalla a continuacioén:

7 En el caso especifico de los contratos de obra, las especificaciones técnicas definen las caracteristicas de la obra a ejecutar, las
mismas que forman parte del expediente técnico y este, a su vez, de las Bases Integradas que forman parte del contrato, de
conformidad con el primer parrafo del articulo 142 del RLCE.
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IMAGEN N° 5
ANALISIS DEL PERIODO DE AMPLIACION DE PLAZO SEGUN COMISION DE CONTROL

Paralizaclén de actlvidades por

espera de resultados de pruebas
l de calidad de tuberfas

Retiro de tuberias observadas de

almacenes e instaladas

18/07/2019 31/07/2019 29/08/2019 2/09/2019 16/09/2019 26/09/2019
N Carta N° 59-2019- .
Reinicio de . Contratista comunica . .
Pruebas de Comunicacién del JHHZ/CSB, se Dias adicionales para

laboratorio de

actividades - Fin de
retiro de tuberia

formaliza pedido de

problemas legales

solucionar

% tuberias suspens:\cj&fzde hless (Asiento N° 195) retiro de tuberia (Acs?:n::ill:‘\ls;) problemas legales
observada
vy T | |
0 30 24
* d.c otorgados debido a suspensidn d.c de ampliacién de d.c sin justificacion técnica ni legal, por

de plazo

te: Expediente de solicitud de ampliacion de Plazo N° 1
aborado por: Comision de Control

plazo justificada ser responsabilidad del Contratista

-
7
.~

Adicionalmente, es preciso indicar que, el otorgamiento injustificado de 24 dias adicionales al
plazo contractual vigente, imposibilitd a que la Entidad aplique penalidad por mora, toda vez
que, se ha evidenciado que, la Obra al 31 de agosto de 2019 (periodo en el cual se solicito la
ampliacion de plazo N° 1) presentaba un atraso de 8,55% respecto al avance programado,
tal como se detalla en el informe técnico N° 18-2019-WVD-SO de 5 de setiembre de 2019
(Apéndice N° 23), en donde el sefior Wilson Vasquez Diaz, ingeniero supervisor, indica:

IMAGEN N° 6
AVANCE DE LA OBRA AL 31 DE AGOSTO DE 2019

3.1.3 Porcentaje de Avance Real del Periodo y Porcentaje de Avance Acumulado

AVANCE FISICO (PROGRAMADO vs REAL)

PROAG‘?A:II\;.EDO AVANCE REAL ESTADO
PROYECTO: Actual Acumulado Actual | Acumulada AC‘;LB’:; bE
(%) (%) (%6} (%)
“Mejoramiento del Sistemo de Rlego Tufiod
Hualabamba, Caserios Chonta B8ajo, Tufad, iETH 45.30% 10.18% [ ATRAZADA
Gigante, Hualabamba, Distrito de San Bernardino, ) : ’ B
Provincia de San Pablo, Region Cajamarca®

3.3. COMENTARIOS SOBRE LA VALORIZACION ELABORADA POR LA CONTRATISTA

- La volorizacién N* 07 corresponde a los avances realizados del 01 al 31 de agosto del 20189,
elaborada por lo Contratista Consorcio JAHVE, por intermedio del Residente de Obra Ing. Carlo
Wincler Diaz Guevara.

- El avance parcial del 10.18% es aceptoble con un acumulado del 36.75%, donde se encuentro
ATRAZADA en un 8.55%, respecto al programaodo a/ sétimo mes.

- Elresumen de las principales actividades volorizadas se indica en seguida:

Fuente: Informe técnico N° 18-2019-WVD-SO de 5 de setiembre de 2019 (Apéndice N° 23).
Elaborado por: Comision de Control.

“TCONsORCIO y ryumum

Igualmente, cabe sefalar que, mediante Escrito N° 01 recibido por el Centro de Arbitraje
Camara de Comercio y Produccion de Cajamarca el 9 de setiembre de 2022 (Apéndice
N° 24), el Contratista interpuso peticion de arbitraje, solicitando, entre otros, el
reconocimiento de mayores generales por el total de ampliaciones de plazo aprobadas por Ia
Entidad, por un total de S/ 741 127,58 (incluido IGV); tal como se muestra en la siguiente
imagen:
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IMAGEN N° 7
MAYORES GASTOS GENERALES VARIABLES SOLICITADOS POR EL CONTRATISTA

MAYORES GASTOS GENERALES VARIABLES N° 01

MGG= [GGDVAR/PC)x[lp/lo]xD

MGG = Mayoras Gaslos Generales
GGD VAR = Gastos Generales Diario Variables (Ofertado paca Precios Unitarios)
PC = Plazo Contractual
Ip = Indice Unificada 3@ al mes do la causal
lo = Indice Unificado 39 el mas del valor referencial

D = Dias
DESGRIPCION SGD VAR pC L. 39 D uGG
8/, ip lo 8/

MAYORES GGY POR AMPLIACION DE PLAZO N* 01 385,660.00 210 47.75 446,14 54 10174779
MAYORES GGV POR AMPLIACION DE PLAZO N° 02 385,650.00 210 458.29 445,14 90 5/169,779.70
MAYORES GGV POR AMPLIACION DE PLAZO N* 03 385,650.00 210 459.8 4814 182 §/344,393.69
MAYORES GGV POR AMPLIACION DE PLAZO N* 04 385,650.00 210 46447 448,44 ) 5165,003.81
MAYORES GGV POR AMPLIAGION DE PLAZG AD 01 51,431.24 3 459.45 486.3 33 S/61,778.64
MAYORES GGY POR AMPLIACION DE PLAZO AD 02 8,455.62 4 ar2.57 469.89 45 $/8,503,85

TOTAL MGG S/, 5741,427.58

Fuente: Escrito N° 01 recibido el 9 de setiembre de 2022 (Apéndice N° 24).
Elaborado por: Comision de Control

En ese sentido, considerando el procedimiento establecido en el articulo 171-A del RLCES,
los 24 dias calendarios aprobados de manera injustificada, generarian un perjuicio potencial
de S/ 45 221,24, segun el siguiente calculo:

CUADRO N° 1
CALCULO DE PERJUICIO POTENCIA DE MAYORES GASTOS GENERALES - AMPLIACION DE PLAZO N° 1
DATOS : R
ART. 171-A - CALCULO DEL GASTO GENERAL DIARIO
MGG = (GGV/PC) x (Ip/lo) x D
Donde:
Gastos Generales Variables: S/ 385 650,00 MGG = Mayores Gastos Generales.
Plazo Contractual: 210 dias calendario GGV = Gasto General Variable del presupuesto
In: S/ 457 75 PC = Plazo Contractual
p: -k Ip = indice General de Precios al Consumidor (Codigo 39)
'°; S/ 44614 . . correspondiente al mes calendario en que ocurre la causal
Dias (injustificados): 24 dias calendario de ampliacion del plazo contractual.
lo = indice de precios correspondiente al mes del valor
referencial.
CALCULO
GASTOS GENERALES POR 24 DIAS
GASTO GENERAL DIARIO INJUSTIFICADOS
GGD = (385 650,00/ 210) x (457,75 446,14)x 24 | = S/ 1 884,22 S/45221,24
| Fuente: Escrito N° 01 recibido el 9 de setiembre de 2022 (Apéndice N° 24).
Elaborado por: OC| GORECAJ

B. DEMORA EN LA ENTREGA DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL ADICIONAL N° 1,
BENEFICIO AL CONTRATISTA CON 23 DIAS CALENDARIO ADICIONALES AL
PERIODO CONTRACTUAL VIGENTE, LIMITANDO LA APLICACION DE PENALIDAD
POR MORA Y GENERANDO QUE EL CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO
DE MAYORES GASTOS GENERALES POR UN TOTAL DE S/ 36 088,15.

Mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 108-2020-GR.CAJ/DRA. de 18 de
agosto de 2020° (Apéndice N° 25), el sefior Florencio Vera Malaver, director de la Entidad,

8 Articulo 171-A.- Calculo del Gasto General Diario

En los contratos de obra a suma alzada, el gasto general diario se calcula dividiendo los gastos generales variables del presupuesto
que sustenta el valor referencial entre el nimero de dias del plazo contractual, ajustado por el factor de relacion y por el coeficiente
“Io/lo", en donde “Ip” es el Indice General de Precios al Consumidor (Codigo 39) aprobado por el Instituto Nacional de Estadistica e
Informaética - INEI correspondiente al mes calendario en que ocurre la causal de ampliacion del plazo contractual, e “lo" es el mismo
indice de precios correspondiente al mes del valor referencial. [...]

9 Cabe precisar que, de la revision al contenido de la precitada resolucion, se advierte que el periodo aprobado para la ejecucion del
Adicional N° 1 es de 33 dias calendario.
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resolvio aprobar la prestacion adicional de obra N° 1, en adelante el “Adicional N° 1”,
indicando:

“SE RESUELVE:

Articulo _Primero.- APROBAR, la Prestacién Adicional
N° 01 de la Obra: [...], contenida en el Expediente Adicional de Obra
N°O1,[..]
Articulo Cuarto.- AUTORIZAR, Ia ejecucion de la Prestacion Adicional
Neto N° 01 de la Obra: [...], al consorcio JAHVE, a partir del dia
siguiente de notificado con la presente resolucion. [...]"

En consecuencia, con carta multiple N° 16-2020-GR.CAJ-DRAC/DCA-RESP.PROY. de 19
de agosto de 2020 (Apéndice N° 26), contando con el visto bueno, entre otros, del sefior
Juan Moreno Caja, responsable de proyectos de la Direccion de Competitividad Agraria®, el
mismo sefior Florencio Vera Malaver, titular de la Entidad, notificé la precitada resolucion a
los representantes comunes del Contratista y de la Supervision |, hecho que fue anotado por
el sefior Wilson Vasquez Diaz, ingeniero supervisor, en el asiento de cuaderno de obra
N° 395 (Apéndice N° 27), detallando:

Asiento N° 395

[.]

- EI' 20/08/2020, se tomé conocimiento de la carta muiltiple
N° 16-2020-GR.CAJ/DCA-RESP.PROY, donde incluye la resolucion
directoral regional sectorial N° 108-2020-GR.CAJ/DRA, donde se
aprueba el deductivo-adicional de obra N° 1, La ejecucion sera desde
el dia 19 de agosto, por un tiempo de 33 dias calendarios, Por lo
tanto se comunica al residente de obra que ya estan autorizados para
que inicien su ejecucion.

(18-20/08/2020) de la Supervision.

Como se puede apreciar, la ejecucion del Adicional N° 1 fue autorizada para dar inicio al dia
siguiente de notificada la resolucion de su aprobacion (20 de agosto de 2020), es decir, a
partir del 21 de agosto de 2020; ahora bien, considerando que el término contractual vigente
de la Obra'" a dicho periodo, fue el 30 de octubre de 2020, la ejecucion del Adicional N° 1 no
requeriria de plazo adicional al contractual, tal como se muestra en la siguiente imagen:

IMAGEN N° 8
PLAZO DE EJECUCION DE ADICIONAL N° 1, INICIADO AL DiA SIGUIENTE DE SU NOTIFICACION
18/08/2020 20/08/2020 21/08/2020 22/09/2020 30/10/2020
Notificacion de
Aprobacién de aprobacién de Inicio de Ejecucién FIN.DE PLAZO
. i 8 . . £ CONTRACTUAL DE
Adicional N° 1 Adicional N° 1 Adicional N* 1 Fin de ejecucidn
(R.D.R.S. N° 108-2020 Carta Multiple N* 16 (dia sigulente de su Adicianal N° 1 QBRA VIGENTE
il ( m:)zoue::m " ificacis (R.D.R.S. N° 166-2020-
.CAJ/DRA.) 2020-GR.CAJ- notificacién) GR.CAJ/ORA)
DRAC/DCA-RESP,PROY)

33

D.c. de plazo de ejecucién de Adicional N° 1

Fuente: Expediente de aprobacion de Adicional N° 1

Elaborado por: Comision de Control

10 Cabe precisar que, el sefior Juan Moreno Caja, responsable de proyectos de la Direccion de Competitividad Agraria, segun lo
establecido en el Contrato Administrativo de Servicios N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019, (Apéndice N° 22) tenia
como funcién: “Monitorear y evaluar los proyectos de la Direccion Regional de Agricultura por administracion directa o contrata”; en ese
sentido, era responsable de velar por el adecuado cumplimiento de las disposiciones establecidas en la resolucion de aprobacion del
Adicional N° 1, siendo una de estas el inicio de su ejecucion al dia siguiente de notificada su aprobacion.

" Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 166-2020-GR.CAJ/DRA. de 29 de octubre de 2020 - Ampliacion de Plazo N° 3 (Apéndice
N° 28).
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No obstante, de la revision a la informacion alcanzada por la Entidad, se ha evidenciado que,
el expediente técnico del Adicional N° 1 fue entregado al Contratista luego de
aproximadamente 2 meses de haber sido aprobado, tal como se aprecia en la carta
N° 82-2020-GR-CAJ-DRAC/DCA/RESP.PROY de 19 de octubre de 2020 (Apéndice N° 29),
donde nuevamente el sefior Florencia Vera Malaver, titular de la Entidad, indica:

‘[...], hago llegar el expediente del Adicional Deductivo N° 01
correspondiente a la obra: “MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE
RIEGO TUNAD [...]", a efectos de tener conocimiento para realizar sus
valorizaciones correspondientes, que consta de 220 folios + CD.

[.]

Producto de la demora en la entrega del expediente técnico del Adicional N° 1, el sefior Ney
Howard Diaz Machuca, representante comin del Contratista, mediante carta
N° 19-2020-CONSORCIO JAHVE/NHDM-RC de 4 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 30),
solicito al Consorcio JC Ingenieros, en adelante “Supervision 112, ampliacion de plazo para
la ejecucion del Adicional N° 1, adjuntando para tal efecto el informe de “Ampliacion de Plazo
Adicional Deductivo de Obra N° 01" (Apéndice N° 31), elaborado por el sefior Carlo Wincler
Diaz Guevara, residente de obra, donde se cuantifico un plazo adicional de ejecucion de
obra de 33 dias calendario, en los siguiente términos:

H[' , l]

6.- PLAZO DE EJECUCION DE ADICIONAL DEDUCTIVO DE OBRA N° 01 )
PLAZO DE TERMINO DE OBRA = PLAZO TERMINO ACTUAL + AMPLIACION DE
PLAZO ADICIONAL DEDUCTIVO DE OBRA N° 01

POR LO TANTO:
INICIO DE EJECUCION DE ADICIONAL DEDUCTIVO DE OBRA 21 DE
OCTUBRE DE 2020

ADICIONAL DEDUCTIVO DE OBRAN°01 =33 DIAS CALENDARIOS
TOTAL AMPLIACION DE PLAZO = 33 DIAS CALENDARIO
NUEVO PLAZO DE TERMINO DE OBRA = 23 DE NOVIEMBRE DEL
2020....]

En virtud de ello, el sefior Horlando Luis Vigo Garcia, ingeniero supervisor, emitié el informe
N° 005-2020-HLVG-JS de 11 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 34), donde recomendo
una ampliacion de plazo de 33 dias calendario, segun detalle:

“CUANTIFICACION DE LA AMPLIACION DE PLAZO

Como se observa en el sustento por parte del Ejecutor de Obra, la
cuantificacion de la Ampliacion de Plazo N° 04, es de 33 dias
calendarios, plazo que corresponde al plazo considerado en el
expediente técnico para la ejecucion de esta prestacion adicional.
Estableciendo una nueva fecha de término para el dia 23 de noviembre
del 2020.

El sustento estd de acuerdo a la normativa, por lo tanto, esta
supervision, aprueba la Ampliacidon de Plazo solicitada por 33 dias
calendarios, contados a partir, del dia siguiente de recibido el

'2 Mediante orden de servicio N° 256 de 30 de setiembre de 2020 (Apéndice N° 32) se contrataron los servicios de la empresa JC
ingenieros, en mérito a la resolucion de contrato de la Supervision |, notificada con carta N° 03-2020-GR-CAJ-DRAC. de 4 de
setiembre de 2020 (Apéndice N° 33).
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Expediente Técnico de Adicional/Deductivo N° 01; es decir 21 de
octubre de 2020.

Se recomienda aprobar la presente Ampliacion de Plazo por 33
dias Calendarios, estableciendo la nueva fecha de término para el dia
23 de noviembre del 2020. [...]"

El informe elaborado por el ingeniero supervisor, fue elevado a la Entidad mediante carta
N° 008-2020-CJCI-ST-DRAC recibida el 13 de noviembre de 2020 - expediente
N° 005468842 (Apéndice N° 35); asimismo, cabe precisar que, respecto al seguimiento
efectuado en el Médulo de Administracion Documentaria 2012 ver 2.1.5, en adelante “MAD”,
se advierte que dicho informe fue derivado el 16 de noviembre de 2020, al sefior Juan
Moreno Caja, responsable de proyectos, con el proveido: “ING. JUAN MORENO CAJA
CONOCIMIENTO” (Apéndice N° 35), tal como se muestra en la siguiente imagen:

IMAGEN N° 9
o
SEGUIMIENTO DEL EXPEDIENTE N° 005468842
oy MODULO DE ADMINISTRACION DOCUMENTARIA 2012 ver 2.1.5
B, Y SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE
GAJAMARCA EXPEDIENTE N° 0005468842
00548842
12/11/2020 05:52 p.m.
NORMAL
DIRECTA
3] PERSONA NATURAL
CARLOS LINARES VELASQUEZ
rgo: | REPRESENTANTE COMUN
® 91 1211112020
i| carTa b 82020 |
o)
01| alcanza informe de amphacsén de plazo N° 04 solcada por ¢f ejecutor de cbra
Fecha Operacién Forma Oficina Origen “q“‘!'“ Oficina Destino “"‘g "‘°!! Proveido
(DIRECCICN
121172020 | o OFICINA DE TRAMITE REGIONAL DE
Ao RecisTrRADO oriGina  |SEICHA E TR MMONTOYA  [RECIOWAL DE
CAIWMARCA)
DIRECCION DE
COMPETITIVIDAD
AGRARIA
121372020 |, OFICINA DE TRAMITE ;
12920 [ perivaco ORIGINAL b MMONTOYA  |(DIRECCION ATENCION
17:52:24 DOCUMENTARIO {OIReCcon
AGRICULTURA -
CAIAMARCAY
161172020 DIRECCION DE HEIONAL DE
(05543 |RECEPCIONADO | ORIGINAL |COMPETITIVIDAD  [NQUEVEDO  [NECIOMAL BE
- AGRARIA pee .
CAJAMARCA)
= s
- COMPETITIVIDAD
DIRECCION DE AGRARIA i
DRAC 112028 | perivavo ORIGINAL |COMPETITIVIDAD  |NQUEVEDO  |(DIRECCION wmoreng | MR
26 AGRARIA REGIONAL DE
AGRICULTURA -
CAIAMARCA)
16/11/2020 DIRECCION DE AECIONAL DE
DRAC PN QECEPCIONADO | ORIGINAL |COMPETITIVIDAD | JMORENO ;
12:11:20 oM AGRICULTURA -
CAVMARCAY
e
FILE: )
souz021 |OOCLMENTOS OIRECCION DE Do
DRAC /L2021 | pecinos CRIGINAL |COMPETITIVIDAD | IMORENO 3 ARCHIVO ()
14:06:17 E AGRICULTURA -
RESP. DE AGRARIA EOAMAREAS
PROYECTOS/202
0

Fuente: https://mad.regioncajamarca.qob.pe/Forms/Tra_ExpBusqueda.aspx - Modulo de Administracion Documentaria 2012 Ver

215

Elaborado por: Comision de Control.

Llegados a este punto, se advierte que, el sefior Rolan Cueva Guevara, especialista en
proyectos de riego, emitio el informe N° 083-2020-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN
PROY.RIEGO-RCG. de 17 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 36), dirigido al sefior Juan
Moreno Caja, responsable de proyectos de la Direccién de Competitividad Agraria, a través
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del cual, recomendé aprobar la ampliacion de plazo N° 4 por 33 dias calendario, indicando lo
siguiente:

“

|

9. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

v [

v Teniendo en cuenta el plazo considerado en el expediente
tecnico para la ejecucion del Adicional Deductivo de Obra N°
01, se RECOMIENDA la ampliacion de plazo por 33 dias
calendarios, siendo la nueva fecha de término del adicional

s 1 deductivo de obra N° 01, el dia 23 de noviembre de 2020.
: 11_" v’ [...] se recomienda pasar al Area de Asesoria Juridica de la
{rpano ds ,°°","°' w* Direccion Regional de Agricultura Cajamarca, para analizar,
Institugians v evaluar y se pronuncie al respecto de acuerdo a Ley. [...]"
J >

Es asi que, mediante Oficio N° 523-2020-GR.CAJ/DCA-RESP.PRQY. de 18 de noviembre
de 2020 (Apéndice N° 37), contando con el visto bueno del sefior Juan Moreno Caja,
responsable de proyectos, el sefior Wilson Ocas Huaman, director encargado de la Direccion
de Competitividad Agraria, solicitd a la Direccion de Asesoria Juridica la emision de opinion
legal respecto a la solicitud de ampliacion de plazo N° 4, ante lo cual, el sefior Luis Alberto
Idrugo Portal, director de Asesoria Juridica de la Entidad, emiti6 la opinion legal
N° 41-2020-GR.CAJ-DRAC/OAJ. de 19 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 38),
concluyendo lo siguiente:

]

EN CONCLUSION: Este Despacho es de la OPINION, que se apruebe
la AMPLIACION DE PLAZO por el lapso de 33 dias calendarios,
siendo la nueva fecha de término del adicional deductivo de obra
N° 01, el dia 23 de noviembre del 2020; [...]"

Por consiguiente, el sefior Wilson Ocas Huaman, director encargado de la Direccion de
Competitividad Agraria, mediante oficio N° 532-2020-GR-CAJ-DRAC/DCA/RESP.PROY. de
20 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 39), solicito al sefior Florencio Vera Malaver, titular
de la Entidad, ‘[...] ordene a quien corresponda aprobar la ampliacion de plazo N° 4 por 33
dias mediante acto resolutivo [...]".

Finalmente, mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 203-2020-GR.CAJ/DRA.
de 23 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 40), el sefior Florencio Vera Malaver, titular de la
Entidad, aprobo la solicitud de ampliacién de plazo N° 4, indicando, entre otros, lo siguiente:

1.1

SE RESUELVE:

Articulo Primero: APROBAR la Ampliacion de Plazo N° 04,
solicitada por la empresa CONSORCIO JAHVE, por 33 dias
calendarios, cuya nueva fecha de término de obra, sera 23 de
noviembre de 2020, para la ejecucion de la obra: “Mejoramiento del
Sistema de Riego Tufiad [...]"

De lo antes expuesto, se puede concluir que, debido a la demora en la entrega del
expediente tecnico del Adicional N° 1, generada por el sefior Florencio Vera Malaver, titular
de la Entidad; ademés de la falta de monitoreo del sefior Juan Moreno Caja, en su calidad de
responsable de proyectos del area usuaria, permitié que el Contratista solicite una ampliacion
de plazo por 33 dias calendario, generando con ello que el término de la Obra se prorrogue
hasta el 23 de noviembre de 2020; es decir 23 dias adicionales al término contractual
vigente, tal como se muestra en la siguiente imagen:
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, IMAGEN N° 10
AMPLIACION DE PLAZO OTORGADO POR LA ENTIDAD Y SUPERVISION

33 d.c. de ejecuion

| de Adicional N° 1 ‘

18/08/2020 20/08/2020 20/10/2020 21/10/2020 30/10/2020 23/11/2020
Aprobacién de Entrega de E.T. de
Notificacion de o o
Adicional N° 1 sorebacIghds ( Adicional N° 1 Inicio de plazo de " DF:: DNE ?:::\020 Fin de plazo de
Carta N° 82-2020-GR- o .D.R.S5. N° 166-. o "
.D.R.S. N° 108-2020- Adicional N° 1 adicional N° 1
o GRR w /DRZZ)OZO Adicional N° 1 cA- d GR.CAJ/DRA)
\\ ) E DRAC/DCA/RESP.PROY)
T2
7
4 61 23
} COM!O’ dias de demora injustuficada d.c. adicionales al plazo
fo -

contractual vigente

! nte: Expediente de Ampliacion de Plazo N° 4
M Elaborado por: Comision de Control

Cabe precisar que, el otorgamiento de 23 dias adicionales al plazo contractual vigente, limito
a la Entidad la aplicacion de penalidad por mora, toda vez que, se ha evidenciado que al 30
de octubre de 2020 (fecha de término de obra previo a la solicitud de ampliacion de plazo
N°® 4) la Obra se encontraba con un atraso de 12,09%, tal como lo menciona el propio
residente de obra, en el Informe del Residente, contenido en la Valorizacion N° 17

(Apéndice N° 41), correspondiente al periodo del 12 al 30 de octubre de 2020, en el cual
indica:

IMAGEN N° 11 .
INFORME DEL RESIDENTE - VALORIZACION N° 17

Aspectos Fisico de Obra - Mes octubre de 2020

La presente valorizacion asclende a /. 109,351.57 que representa el 00.97% del Monto Contratado
(81, 11°227,338.45), con un avance acumulado de S/, 8,907,272,62 con 79.34% respeclivamente,
como se muestra en el cuadro N° 03, en el que se puede apreciar que la obra se encuentra atrasada
en 12.09%, se tiene un porcentaje de 08.48% del Adicional Deduclivo que se encuentra en ejecucion
que sumado a la valorizacidn acumulada tendriamos un porcentaie de 87.91%

Fuente: Informe del Residente, contenido en la Valorizacion N° 17, correspondiente al periodo del 12 al 30 de octubre de 2020.
(Apéndice N° 41).
Elaborado por: Comision de Control.

Asimismo, tal como se mencioné anteriormente, mediante Escrito N° 01 recibido por el
Centro de Arbitraje Camara de Comercio y Produccion de Cajamarca el 9 de setiembre de
2022 (Apéndice N° 24), el Contratista interpuso peticion de arbitraje, solicitando, entre otros,
el reconocimiento de mayores generales por el total de ampliaciones de plazo aprobadas por
la Entidad, por un total de S/ 741 127,58; en ese sentido, considerando el procedimiento
establecido en el articulo 171-A del RLCE, los 23 dias calendarios adicionales al plazo
contractual vigente, producto de la demora injustificada en la entrega del expediente técnico
del Adicional N° 1, generarian un perjuicio potencial de S/ 36 088,15, segln el siguiente
calculo:

N,
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. CUADRO N° 2 )
CALCULO DE PERJUICIO POTENCIA DE MAYORES GASTOS GENERALES - AMPLIACION DE PLAZO N° 4
DATOS A RICE
ART. 171-A - CALCULO DEL GASTO GENERAL DIARIO
MGG = (GGV/PC) x (Ip/lo) x D
. Donde:

Gastos Generales Variables: S/ 51 431,21, MGG = Mayores Gastos Generales.

Plazo Contractual: 33 dias calendario. GGV = Gasto General Variable del presupuesto.

Ip: S/ 469,45, PC = Plazo Contractual.

lo: S/ 466,30. Ip = Indice General de Precios al Consumidor (Cddigo 39)

Dias (injustificados): 23 dias calendario. correspondiente al mes calendario en que ocurre la causal de

ampliacion del plazo contractual.
lo = Indice de precios correspondiente al mes del valor referencial.
CALCULO
7 1. GASTOS GENERALES POR 23 DIAS

\Jrgana UeICOnI’ GRSTO GENERAS PIARIE ADICIONALES AL PLAZO CONTRACTUAL

GGD = (51 431,21/ 33) x (469,45 446,30)x 23 | = S/1 569,05 S/ 36 088,15

Fuente: Escrito N° 01 recibido el 9 de setiembre de 2022. (Apéndice N° 24)

Elaborado por: OC| GORECAJ

C. AMPLIACION DE PLAZO NO SOLICITADA POR EL CONTRATISTA, NO SOLO
PERMITIO LA EJECUCION DE PARTIDAS DEL EXPEDIENTE TECNICO CONTRACTUAL
QUE NO CONSTITUYEN PARTE DE LA CAUSAL DE LA REFERIDA AMPLIACION; SINO
QUE ADEMAS, LIMITO QUE LA ENTIDAD PENALICE AL CITADO CONTRATISTA POR
EL INCUMPLIMIENTO DEL PLAZO CONTRACTUAL, GENERANDO TAMBIEN, QUE EL
CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO DE MAYORES GASTOS GENERALES
POR UN TOTAL DE S/ 8 503,85

Tres dias antes de culminar el plazo contractual vigente (23 de noviembre de 2020)%, el
sefior Florencio Vera Malaver, titular de la Entidad, mediante carta mdltiple
N°-20-2020-GR.CAJDRA-DCA/RESP.PROY de 20 de noviembre de 2020 (Apéndice
N° 42), comunicé a los sefiores Ney Howard Diaz Machuca y Carlos Alberto Linares
Velasquez, representantes comunes del Contratista y de la Supervision I, respectivamente,
la suspension del plazo de ejecucion de la Obra, con la finalidad de que la Supervision |l
elaboré el expediente técnico del adicional deductivo N° 2, en adelante el “Adicional N° 2,
hecho que quedd plasmado en al asiento de cuaderno de obra N° 574 de 23 de noviembre
de 2020 (Apéndice N° 43).

Producto de ello, mediante carta N° 020-2020-CJCI-CALV-RC de 29 de diciembre de 2020
(Apéndice N° 44), el sefior Carlos Alberto Linares Velasquez, representante coman de la
Supervision I, alcanz6 a la Entidad el expediente técnico del Adicional N° 2, el cual fue
aprobado mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 0246-2020-GR.CAJ/DRA de
31 de diciembre de 2020 (Apéndice N° 45).

Posteriormente, mediante carta multiple N°-04-2021-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY de 25
de enero de 2021 (Apéndice N° 46), luego de 25 dias de haberse aprobado el Adicional
N° 2, el sefior Elfer Neira Huaman, titular de la Entidad alcanz6 al Contratista y a la
Supervision |l, el expediente técnico del adicional N° 2, comunicando ademas, el reinicio de
los trabajos en la Obra.

Al respecto, cabe sefalar que, la normativa de contrataciones faculta a los contratistas a
solicitar ampliaciones de plazo para la ejecucion de prestaciones adicionales de obra', para

13 Aprobado mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 203-2020-GR.CAJ/DRA. de 23 de noviembre de 2020. (Apéndice
N° 40)
4 “Articulo 169.- Causales de ampliacion de plazo
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lo cual se deben ceiiir al procedimiento establecido en el numeral 170.1 del articulo 170 del
RLCE, el cual establece:

“Articulo 170.- Procedimiento de ampliacién de plazo

170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con
lo establecido en el articulo precedente, el contratista por intermedio de
su residente debe anotar en el cuaderno de obra, el inicio y el final
de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de
plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su
efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15)
dias _siquientes de concluida la circunstancia invocada, el
contratista o su representante leqal solicita, cuantifica y sustenta
su solicitud de ampliacién de plazo ante el inspector o supervisor,
sequn corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica
del programa de ejecucion de obra vigente.

[...]"(Resaltado y subrayado es nuestro)

Como se puede apreciar, el RLCE instaura criterios indispensables que deben ser cumplidos
para que los contratistas puedan solicitar ampliacion de plazo, siendo uno de ellos la
anotacion en el cuaderno de obra del inicio y fin de la circunstancia que determine la
posibilidad de una ampliacion de plazo; ademas de que la solicitud efectuada por el
contratista debe ser presentada en un plazo no mayor a los quince (15) dias siguientes de
concluida la circunstancia invocada.

En el presente caso, la finalizacion de la circunstancia invocada se generd con la entrega del
expediente técnico del adicional N° 2 y el reinicio de la obra (Carta
N°-04-2021-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PRQOY de 25 de enero de 2021), hecho que quedo
plasmado en el asiento de cuaderno de obra N° 577 del residente de 27 de enero de 2021
(Apéndice N° 47), en el cual se expone lo siguiente:

"ASIENTON° 577  DEL RESIDENTE 27/01/2021

EL DIA DE AYER MARTES 26 DE ENERO DE 2021 LA ENTIDAD
‘DRAC - CAJAMARCA’, NOS ENTREGA LA CARTA
N° 04-2021-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY DONDE SE COMUNICA
EL REINICIO DE OBRA Y ALCANZA EL EXPEDIENTE DE
ADICIONAL/DEDUCTIVO N° 2; EN TAL SENTIDO A PARTIR DE HOY
MIERCOLES 27 DE ENERO DEL 2021, SE REINICIA LOS TRABAJOS
DE LA OBRA.” (El resaltado y subrayado es nuestro)

En ese sentido, y en concordancia con el articulo 170 del RLCE, el Contratista tenia como
fecha méxima para presentar su solicitud de ampliacion plazo hasta el 11 de febrero de 2021
(15 dias después de la anotacion de fin de la circunstancia — 27 de enero de 2021); no
obstante, de la revision a la documentacion alcanzada por la Entidad, no se ha evidenciado
documentacion que sustente que el Contratista haya presentado una solicitud de ampliacion
de plazo referida a la ejecucion del Adicional N° 2.

A pesar de que el Contratista no solicitd ampliacion de plazo alguna, y sin considerar el
procedimiento establecido para la tramitacion de ampliaciones de plazo, el sefior Carlos
Alberto Linares Velasquez, representante comun de la Supervision Il, presentd ante la
Entidad la carta N° 010-2021-CJCI/CLV-RC de 17 de febrero de 2021 - Expediente

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre
que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion:

[-]

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el
plazo de las garantias que hubiere otorgado. [...J"
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N° 5640001 (Apéndice N° 48), adjuntando el informe N° 04-2021-HLVG-JS de 15 de
febrero de 2021 (Apéndice N° 49), a través del cual el sefior Horlando Luis Vigo Garcia,
ingeniero supervisor, recomendd aprobar una ampliacion de plazo por 117 dias calendario,
segun el siguiente analisis:

T..]

ANTECEDENTES. -

[.]

Esta supervision manifiesta que es necesario un plazo adicional, toda
vez que se a aprobado un adicional deductivo N° 02, donde en la
Resolucion de aprobacion, se indica 45 dias calendario para su
gjecucion.

El_contratista no a cumplido en realizar dicha solicitud de
ampliacion de plazo, en tal sentido, la supervision esta solicitando
a la Entidad, formalizar via documento, la ampliacién de plazo N°
05 y adjunta el cronograma de obra actualizado.

CUANTIFICACION DE LA AMPLIACION DE PLAZO

[.]

Acorde a la suspensién realizada, corresponde otorgar un plazo de 67
dias calendarios, desde el dia 20-11-2020 al dia 26-01-2021.

Resumiendo, se debe considerar una ampliacion de plazo siguiente:
POR LOS DIAS FALTANTES DEL PLAZO ADICIONAL 1 =02 DIAS
POR LA SUSPENSION DE PLAZO PARA ELABORAR

ADICIONAL 2 ' = 67 DIAS

POR LA APROBACION DEL EXPEDIENTE ADICIONAL .

N° 2 = 45DIAS
TOTAL = 117 DIAS

Acorde al plazo solicitado, la nueva fecha de término de obra, quedaria
establecido el dia 13 de marzo del 2021.

El sustento estd de acuerdo a la_normativa, por lo tanto, esta
supervision, opina favorablemente a la Ampliacion de Plazo N° 05 por
117 dias calendarios, contados a partir, del dia siguiente que se dio la
suspension de obra, el 20-11-2020.

Se recomienda aprobar la presente Ampliacion de Plazo por 117 dias
Calendarios, estableciendo la nueva fecha de término para el dia 13 de
marzo del 2021.

Se_hace constar que el contratista no cumplido en presentar la
solicitud de ampliacion de plazo en el plazo que establece el
RLCE, por lo que la Entidad deberg tomar las acciones que el

contrato estipule.
[...] (El resaltado y subrayado es nuestro)

Tal como se detalla lineas arriba, la Supervision Il, pese a tener conocimiento de que el
Contratista no solicité ampliacion de plazo por la aprobacion del Adicional N° 2, cuantifico y
requirid de oficio la ampliacion de plazo N° 5, efectuando de esta manera, funciones
correspondientes al Contratista e inobservando el procedimiento establecido en el RLCE;
toda vez que, su funcién dentro del tramite de ampliaciones de plazo se limitaba a la emision
de un informe técnico sobre la solicitud presentada por el Contratista, tal como lo establece el
numeral 170.2 del articulo 170 del RLCE, el cual precisa:

- 002
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Articulo 170.- Procedimiento de ampliacién de plazo

[]

170.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta

técnicamente su opinion sobre la solicitud de ampliacién de plazo

y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco
(5) dias hébiles, contados desde el dia siguiente de presentada la

solicitud. [...]"
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Dicho lo anterior, se ha comprobado que, la solicitud de ampliacion de plazo N° 5 presentada
por la Supervision Il, fue derivada a través del MAD, el 17 de febrero de 2021 al sefior Rolan
Cueva Guevara, especialista en proyectos de riego, con el proveido: “ING. ROLAN CUEVA
GUEVARA CONOCIMIENTO” (Apéndice N° 50), tal como se muestra en la siguiente

imagen:
IMAGEN N° 12
SEGUIMIENTO DEL EXPEDIENTE N° 5640001
MODULO DE ADMINISTRACION DOCUMENTARIA 2012 ver 2.1.5
-, Y SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE
SAZAMARCA EXPEDIENTE N° 0005640001

Seguimiento del Expediente N® 05640001

. Expediente: | 005640001

17/02/2021 10:50 a.m.

] NORMAL

®| birecTA

4| PERSONA HATURAL

p: | CARLOS LINARES VELASQUEZ

rgo: | SOLICITANTE

17/02/2021
¢| CARTA N 10-2021 |
00004
0: | AMPLIACION DE PLAZO GE OBRA N°0S
Usuario Usuario
Fecha Operacién Forma Oficina Origen Origen Oficina Destino Desti Proveido
{OIRECCION
17j022021 | o CFICINA DE TRAMITE REGIONAL DE
10:50:18 | REGISTRADO ORIGINAL | 5 CUMENTARIO MMONTOYA |\ GRICULTURA -
CAIAMARCA)
DIRECCION DE
COMPETITIVIDAD
y AGRARIA
170202t |oerivaco oriGina | SFICHA OE TRAMITE | vuwontova  f(omreccion ATENCION
220; REGIONAL DE
AGRICULTURA -
CAJAMARCAY
et forconnane | orcie [ |oueve ReoiouL oe
121520 |RE L AINAL, | COMPETITIVIDA NQUEVEDQ (4 cRICULTURA -
AGRARIA C
RS
COMPETITIVIDAD
17/0212021 DIRECCION DE S ING. ROLAK CUEVA
2202t | berivaso ORIGINAL |COMPETITIVIDAD  |NQUEVEDO  |(DIRECCION RCUEVA GUEVARA
e AGRARIA REGIONAL DE CONOCIMIENTO
AGRICULTURA -
CAIAMARCAY
18033031 DIRECCION DE é?é’:éﬁ‘;’fge
/022021 |prcepcioNADG | ORIGINAL [COMPETITIVIDAD  |RCUEVA
12:03:12 Pt AGRICULTURA -
CAVAMARCAY
e vuny : L
G0V 2041 g ¢ . 2 YL DE N
CRAC et loes ORIGNAL  |COUPETITIVIORD [ REUEVA T - PARA TRAMITE
GUEVARA2021 AGRAI CAIAMARCA)

Fuente: https://mad.regioncajamarca.gob.pe/Forms/Tra_ExpBusqueda.aspx - Modulo de Administracion Documentaria 2012 Ver

215
Elaborado por: Comision de Control.

Como consecuencia, el sefior Rolan Cueva Guevara, especialista en proyectos de riego,
emiti6 el informe N° 008-2021-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG. de 19 de
febrero de 2021 - Expediente N° 5646305 (Apéndice N° 51), dirigido al sefior Juan Moreno
Caja, responsable de Proyectos, donde concluy6 en otorgar una ampliacion de plazo al
Contratista por 114 dias calendario, indicando lo siguiente:
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9. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

v [

v’ Teniendo en cuenta el plazo considerado en el expediente técnico
para la ejecucion del Adicional Deductivo de Obra N° 02, se
RECOMIENDA la ampliacién de plazo por 114 dias calendario,
siendo la nueva fecha de término el dia 14 de marzo de 2021 [...]

L

v’ [...] se da el visto bueno para la ampliacion de plazo N° 05 por 114
dias calendarios, siendo la nueva fecha de culminacion de los
trabajos el 14 de marzo de 2021, y se recomienda pasar al Area de
Asesoria Juridica de la Direccion Regional de Agricultura, para
analizar, evaluar.

Cabe precisar que, del seguimiento efectuado en el MAD al informe elaborado por el sefior
Rolan Cueva Guevara, especialista en proyectos de riego, se advierte que, este fue
‘recepcionado” el 25 de febrero de 2021 por el sefior Juan Moreno Caja, responsable de
proyectos, quien a su vez, traslado el citado documento a la Direccion de Competitividad
Agraria, con el proveido “SE ADJUNTA PARA APROBACION CON RESOLUCION’
(Apéndice N° 52), tal como se muestra a continuacion:

IMAGEN N° 13
SEGUIMIENTO DEL EXPEDIENTE N° 0005646305

MODULO DE ADMINISTRACION DOCUMENTARIA 2012 ver 2.1.5

".J‘ SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE
CAIAMAREA EXPEDIENTE N° 0005646305

Seguimiento del Expediente N° 05646305

| Expediente:| 005646305
 Fecha de Registro:| 22/02/2021 02:03 p.m.
© 0 prior NORMAL
| | DIRECTA

"| DIRECCION DE COMPETITIVIDAD AGRARIA

mat| ROLAN CUEVA GUEVARA
2| ESPECIALISTA EN PROYECTOS DE RIEGO

21 22/02/2021

INF. N° 8-GR.CAJ-DRAC/DCA-RCG

1| 00032
53| INFORME RESPECTO A LA AMPLIACION DEPLAZO N° 05
2| 5640001
Usuario Usuario
Fecha Operacién Forma Oficina Origen Ori Oficina Destino Destine Proveido
(DIRECCION
22/0272021 DIRECCION DE ) REGIONAL DE
0212021 | o GIsTRADO ORIGINAL | COMPETITIVIDAD RCUEVA
14:03:15 ey AGRICULTURA -
CAJAMARCA)
BIRECCION OE
COMPETITIVIDAD ING. JUAN MORENO
22/02/2021 DIRECCION DE AGRARIA CATA, PARA
Toonie! loervaDo ORIGINAL | COMPETITIVIDAD RCUEVA (DIRECCION IMORENO |t tenTo ¥
92 AGRARIA REGIONAL DE i
AGRICULTURA -
CAAMAR
(DIRECCION
2570272021 |0 DIRECCION DE REGIONAL DE
242 CEPCIONADO | ORIGINAL |COMPETITIVIDAD  |IMORENO
08:42:55 Pt AGRICULTURA -
CAIAMARCA)
25/02/2021 |ADIUNTADO AL DIRECCION DE Dimeccion SE ADJUNTA PARA
DRAC ioa! [EXPEOIENTE No | ORIGINAL |COMPETITIVIDAD  |amoReno  [REGIONAL DE APROBACION CON
458 {os649050 AGRARIA e RESOLUCION

Fuente: hitps:/mad.regioncajamarca.qob.pe/Forms/Tra ExpBusqueda.aspx - Modulo de Administracion Documentaria 2012 Ver
215
Elaborado por: Comision de Control.

En virtud de ello, mediante oficio N° 163-2021-GR.CAJ-DRA/DCA-RESP.PROY. de 24 de
febrero de 2021 (Apéndice N° 53), contando con el visto bueno del sefior Juan Moreno
Caja, responsable de proyectos, el sefior Wilson Ocas Huaman, director de Competitividad
Agraria, solicitd al sefior Elfer Neira Huaman, titular de la Entidad, la aprobacion de la
solicitud de ampliacion de plazo N° 5 presentada por la Supervision II, indicando:

- 00z7
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“[...] asi mismo de acuerdo al informe de la referencia solicitarle
mediante resolucion directoral la aprobacion de la Ampliacién de Plazo
N°05 de la obra “Mejoramiento del Sistema de Riego Tufad [...];
para lo cual adjunto informe [...J"

Es por esto que, con memorando N° 126-2021-GR.CAJ/DRAC. de 24 de febrero de 2021 —
Expediente N° 0005651004 (Apéndice N° 54), el sefior Elfer Neira Huaman, titular de la
Entidad, solicito al sefior Luis Alberto Idrugo Portal, director de la Oficina Asesoria Juridica,
que: “[...] previo anélisis deberé proyectar la Resolucién Directoral Regional Sectorial de
aprobacion de Plazo N°05 de la obra Tufiad [...]", solicitud que fue atendida por el citado

profesional el 26 de febrero de 2021, tal como se muestra en la siguiente imagen extraida del
MAD:

IMAGEN N° 14
SEGUIMIENTO DEL EXPEDIENTE N° 0005651004 (Apéndice N° 55)

MODULO DE ADMINISTRACION DOCUMENTARIA 2012 ver 2.1.5

T SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE
GAJAMARCA EXPEDIENTE N° 0005651004

Seguimiento del Expediente N° 05651004

Expediente: | 005651004
Fecha de Registro: | 25/02/2021 10:49 a.m.
. Prioridad: | NORMAL
.| DIRECTA

| DIRECCION REGIONAL DE AGRICULTURA
na: | ING. ELFER NEIRA HUAMAN
0| DIRECTOR REGIONAL

® €21 25/02/2021

| Documento: | MEMO N° 126-GR.CAJ/DRAC
_ Fotios:| 00001
. Asunto:| PROYECTAR RESOLUCION SOLICITA APROBACION AMPLIACION DE PLAZO N°0S OBRA: TURAD -
Referencla: | 5649950
Dependencia Fecha Operacién Forma Oficina Origen t&";:; Oficina Destino m Proveido

(DIRECCION
REGIONAL DE
AGRICULTURA -
CAJAMARCA)
OFICINA DE
ASESORIA
JURIDICA
ENEIRA {DIRECCION SU ATENCION
REGIONAL DE
AGRICULTURA -
CAJAMARCA

(DIRECCION
REGIONAL DE
AGRICULTURA -
COIAMARCA)

25/02/2021 REGISTRADO ORIGINAL DIRECCION REGIONAL

BRAC 10:49:28 DE AGRICULTURA

ENEIRA

25/02/2021
10:49:28

DIRECCION REGIONAL

DRAC OE AGRICULTURA

OERIVADO ORIGINAL

26/02/2021
13:55:26

OFICINA DE ASESORIA
ORAC RECEPCIONADO ORIGINAL JURIDICA LAIDRUGO

ARCHIVADO EN {DIRECCION SE ATENDIO CON

26/02/2021 |FILE: OFICINA DE ASESORIA REGIONAL DE (ESOLUCION 53-2021,
13:57:35 |pocumentos | ORIGINAL - fyjpibica LAIDRUGO | s GRICULTURA - NOTIFICANDOSE A

1PLA2021 CAIAMARCA) PROYECTOS DE dea

DRAC

Fuente: https://mad.reqioncajamarca.qob.pe/Forms/Tra_ExpBusqueda.aspx - Modulo de Administracion Documentaria 2012
Ver2.1.5
Elaborado por: Comision de Control.

Finalmente, mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 053-2021-GR.CAJ/DRA.
de 28 de febrero de 2021 (Apéndice N° 56), contando, entre otros, con el visto bueno del
sefior Luis Alberto Idrugo Portal, director de Asesoria Juridica, el sefior Elfer Neira Huamén,
titular de la Entidad, aprobé la ampliacion de plazo N° 5, considerando un plazo de 114 dias
calendario, segun el siguiente detalle:

H[l . ']
SE RESUELVE

Articulo Primero: APROBAR la Ampliacion de Plazo
N° 05, solicitada por la empresa CONSORCIO JAHVE, por Ciento
Catorce Dias (114) dias calendarios, cuya nueva fecha de término de

.- 0028
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obra sera 14 de marzo de 2021, para la ejecucion de la obra |[...],
conforme al sustento técnico expuesto en el Informe
N°  008-2020-GR.CAJ-DRA/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG, de
fecha 19 de febrero de 2021, [...]"

De lo antes sefialado, se colige que, la Supervision Il solicito de oficio una ampliacion de
plazo sin que el Contratista haya requerido plazo adicional alguno para la ejecucion del
Adicional N°® 2, hecho que no fue advertido por la Entidad y por el contrario validado por los
sefores Rolan Cueva Guevara, especialista de proyectos de riego; Juan Moreno Caja,
responsable de proyectos; y Luis Alberto Idrugo Portal, director de Asesoria Juridica, y
finaimente aprobado por el sefior Elfer Neira Huaman, director de la Entidad, generando con
ello de que el término de la Obra se prorrogue hasta el 14 de marzo de 2021, es decir 45
dias adicionales al término del plazo contractual vigente, tal como se muestra en la siguiente
imagen:

IMAGEN N° 15
AMPLIACION DE PLAZO N° 5

D.c. de plazo contractual
restante
3

21/11/2020 23/11/2020 31/12/2020 26/01/2021 28/01/2021 14/03/2021
Entregade E.T.
Suspension de Obra Fin de plazo contractual - Aprobacion del Adiclonal N° 2y Término de dias Fin de Obra con la
{Carta muiltiple ejecucion Adiclonal N° 1 Adicional N° 2 reinicié de Obra de Adici aprobaciénde AP N°S
N*-20-2020-GR.CAJDRA- (R.D.R.S. N* 203-2020- (R.D.R.S. N* 246-2020- (Carta multiple N°-04- N1 (R.D.R.S. N* 053-2021-
DCA/RESP.PROY ) GR.CAJ/DRA.) GR.CAJ/DRA) 2021-GR.CAI/DRA- GR.CAJ/DRA.)
DCA/RESP.PROY)
66 3 L 45

D.c de suspension de Obra D.c de plazo contractual D.c. ampliacién de plazo por
ejecucidn Adicional N* 2, sin

solicitud del Contratista

restante

114
D.c. aprobados en la R.DR.S. N* 053-2021-GR.CAJ/DRA. de 28 de febrero de 2021

I/ Fuente: Expediente de Ampiiacion de Plazo N° 5
Elaborado por: Comision de Control

Cabe precisar que, el otorgamiento de 45 dias adicionales al plazo contractual vigente, limito
a la Entidad la aplicacion de penalidad por mora, puesto que, al 20 de noviembre de 2020 (3
dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra se encontraba con un atraso de
3,51%, tal como lo menciona el propio residente de obra, en el Informe del Residente,
contenido en la Valorizacion N° 18 (Apéndice N° 57), correspondiente al periodo del 1 al 20
de noviembre de 2020, en el cual indica:

IMAGEN N° 16 ,
INFORME DEL RESIDENTE - VALORIZACION N° 18

Aspectos Fisico de Obra - Mes Noviembre de 2020

La presente valorizacion asciende a S/, 500,830.02 que representa el 04.46% del Monto Contratado

(S1. 11'227,338.45), con un avance acumulado de S/, 9,408,102.55 con 83.80% respectivamente,

como se muestra en el cuadro N° 03, en el que se puede apreciar que |a obra se encuentra atrasada
en 03.51%, se tiene un porcentaje de 08.48% del Adicional Deductivo que se encuentra en ejecucion
que sumado a la valorizacién acumulada tendriamos un porcentaje de 92.28%

Fuente: Informe del Residente, contenido en la Valorizacion N° 18, correspondiente al periodo del 1 al 20 de noviembre de
2020.
Elaborado por: Comision de Control.
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Asimismo, se advierte que, durante los 45 dias adicionales otorgados, el Contratista ejecutd
y valorizé partidas contractuales que no se encontraban relacionadas con el Adicional N° 2,
tal como se evidencia en la valorizacion contractual N° 19 (Apéndice N° 58),
correspondiente al periodo del 1 al 28 de febrero de 2021, en la cual consta la ejecucion de

las siguientes partidas:

REGJ’\ VALORIZACION DE OBRA NgliéD%oElr:l; ?QL 28 DE FEBRERO DE 2021
A ~TPRESUPUESTO
\rem DESCRIPCION PARTIDA BASE i sé'é%%f ﬂ?
G e Conirl) METRADO | ANTERIOR | ACTUAL | ACUMULADO
Institycional /4 / INFRAESTRUCTURA DE RIEGO MAYOR
7 CANAL DE DERIVAGION Y CONDUCCION TUNAD «
HUALABAMBA
Py REVESTIMIENTO DE CANAL PRINCIPAL, CON
CONCRETO (L=18341.26 m)
4040102 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
ﬁlﬁ.m o206 | RELENE S Ly 2 S MATERIALDE 174068 147739 | 04 1476.99 15.15%
MEJORAMIENTO DE CANAL PRINGIPAL CON TUBERIA
gu&.*.oz HDPE (L -1953m)
/040202 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
01.04.02.02.07 | RELLENO Y COMPACTADO C/MATERIAL PROPIO 816.43 7105 | -0.46 77059 5.61%
1.05 OBRAS DE ARTE
- {01.05.04 POZAS DISIPADORAS (31 Und)
BONJ5.0402 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
"10%,04.02.01 | EXCAVACION MANUAL EN TERRENO SEMROCOSO 119,35 1155 385 11935 0.00%
D) 05004.02.02 | ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE D=30 m 149.19 14476 | 443 149.19 0.00%
A70f0403 | OBRAS DE CONCRETO SIMPLE
P05.04.0301 | SOLADOS E=2 167.09 1617 5.39 167.09 0.00%
01.05.04.04 | OBRAS DE CONCRETO ARMADO
RO & ${0105.04.04.01 | ACERO CORRUGADO [=4200 kglom2 GRADO 60 2685.59 250896 | 8663 | 268559 0.00%
s e N 01040407 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO 48452 46889 | 1563 | 48452 0.00%
Noozom A/u .@464.03 CONCRETO FC=175 KG/CM2 59.55 5763 162 59.25 0.50%
stucidie [ PW60405 | REVOQUES Y ENLUCIDOS
QoK = 2 01415.04.05.01 | TARRAJEO CON IMPERMEABILIZANTE 245.83 2379 | 7.93 24583 0.00%
W’m.os.owe CURADO
01.05.04.06.01 | CURADO DE CONCRETO 245,83 2379 | 7.93 245.83 0.00%
01050407 | VARIOS
01.05.04.07 01 | JUNTAS DE DILATACION 160,88 548 | 11508 |  169.88 0.00%
01.05.05 BEBEDEROS (15 Und)
01050507 | VARIOS
01.05.05.07.01 | JUNTAS DE DILATACION 87 70 17 &7 0.00%
01.05.06 TOMA LATERAL (87 Und) Y PARTIDORES (26 UND)
01050605 | VARIOS
01.05.06.05.01 gus'\f',\'ﬁhl”&TR%'Nii&%g%f”mm METALIGAARMED 13 87 % 113 0.00%
2 RIEGO TECNIFICADO
2,01 OBRAS COMUNES
02.01.02 LINEA DE DISTRIBUCION L= 24039.07
02010202 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
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: CUADRO N3
VALORIZACION DE OBRA N° 19 - DEL 1 AL 28 DE FEBRERO DE 2021
ITEM DESCRIPCION PARTIDA URASE il i)
METRADO | ANTERIOR | ACTUAL | ACUMULADO
02.01.02.02.01 f’é%g‘fﬁg}?g;ﬂggiRENo CONGLOMERADODE 050 | 5403908 | g3go5.46 | 100 | 2392546 0.47%
201020202 ﬁﬁﬂg‘FA\(GﬁR’ELAC'ON OE FONDCS PRA Z3NJA 24039.08 | 2382546 | 100 | 2392546 0.47%
?2\)1 020203 | 7N O APOYO CIMAT PROP. ZARANDEADO PITUS 2403908 | 2382546 | 100 | 2392546 0.47%
0.2}1 02.02.04 EE(L)IE%OSELCE%MCTSS/IS%O MANUAL CON MATERIAL 2403908 | 2382546 | 100 | 2392546 047%
01020205 T 0 (LUMRAGLADD MANUAL GON MATERIAL 2403908 | 2382546 | 100 | 2392546 0.47%
02.01.03 VALVULA DE CONTROL (65 UND)
2010905 | SUMNISTRO E NST: BE ACCESORIOS - VALVULA
%‘@ 030501 | SUMNISTROE ST, 5 ACCESORIOS EN VALVULA OE " 1 , oy —
20104 VALVULA DE PURGA (15 UND)
1p2.00.0401 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
. 07/01.04.01.01 | EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NATURAL 75 4 4 46.67%
702.01.04.01.02 | ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE Deson 9.38 5 5 46.70%
02010402 | CONCRETO SIMPLE
02.01.04.02.01 | DADOS DE CONCRETO FC=140 KG/CM2 0.54 . 0.2 02 62.96%
02.01.04.02.02 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO 6.21 - 3 3 51.69%
P@N1.04.0203 | CONCRETO fo= 175 kglom2 54 27 27 50.00%
*3&1\04.03 REVOQUES Y ENLUCIDOS
00p.01/04.03.01 | TARRAJEO INT. Y EXT. MEZC. 12E=15 CM 66.15 - 3 1 50.11%
/1240404 | FILTROS
©542.01.04.04.01 | COLOCACION DE FILTRO DE GRAVA 009 . 0.04 004 55.56%
02010405 | CARPINTERIA METALICA
S l0r0r050 SUMIN E ST DE TAPA T 080 X 0800 &= 1 NG p ) - ; 53.37%
{@WOG SUMNISTRO E NST, DE ACCESORIOS - VALVULA BE
y - ()
o 7}:6-‘,6’1'0 406.01 EBMENASJRO E INST. DE ACCESORIOS EN VALVULA DE 15 7 7 5333%
03109 ARCO DE RIEGO (292 Und.)
".%.02.01.0001 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
02.01.09.01.02 | COLOCACION DE FILTRO DE GRAVA 17.52 1588 | 164 1752 0.00%
0201.09.03 | REVOQUES Y ENLUCIDOS
02.01.09.03.01 | TARRAJEO EN EXT. MEZC. 13, E=1.5 CM 92272 89904 | 2368 | 92272 0.00%
02010904 | CURADO
02.01.09.04.01 | CURADO DE CONCRETO 92272 89904 | 2368 | 92272 0.00%
02010906 | SUMINISTRO E INST. DE ACCESORIOS
0201000601 | 5 BN TR0 E INSTALACION DE VALVULAS DE ARCO 178 162 16 178 0.00%
020109060 | SUMNSTROE WSTALFCION OE VALVLAS BE ARCO - po - pre Pr—y
0201050603 | SUMNSTRO € NSTAL BE RCCESCRIGS BE ARCO B e o - o p—
0201050604 | SUMNISTROE RSTALBE ACCESCRIS BE ARCO OE " - - " o
02.02. OBRAS PARCELARIAS
02.02.01 LINEA PORTA LATERAL Y LATERALES DE RIEGO L=
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: CUADRO N3
VALORIZACION DE OBRA N° 19 - DEL 1 AL 28 DE FEBRERO DE 2021
PRES:::EESTO METRADO SALDO POR
ITEM DESCRIPCION PARTIDA i
METRADO | ANTERIOR | ACTUAL | ACUMULADO
8983908
02020101 | TRABAJOS PRELIMINARES
02.02.01.01.01 | LIMPIEZA DE TERRENO MANUAL 12443.99 11294 | 114999 | 1244399 0.00%
% \g 02.01.01.02 | TRAZO Y REPLANTEO PRELIMINAR 12443.99 11294 | 114999 | 1244399 0.00%
92002 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
Q,Z} 200201 f’é%g‘ﬁgm;” TERRENO CONGLOMERADODE 0.50 | 1543 o9 10455 | 1500 11955 3.93%
“Institycional . :
v }/{02.0.02.02 o i PEFRISTT NINELAGION DE FONDESPARE 12443.99 11455 | 600 12055 3.43%
CAMA DE APGYO CIMAT. PROP. ZARANDEADO PARA
020200203 | SHHADEAPOTOC 12443.99 9900 2100 12000 3.57%
RELLENO Y COMPAGTADO MANUAL CON MATERIAL :
020200204 | SRt AOY COMPACTAS 12443.99 9900 2100 12000 3.57%
V.
20,0205 | RELLENO Y COMPACTADG MANUAL GON MATERIAL a3 5900 2100 o, prw
A PROPIO
020103 | TUBERIAS DE PVC-PORTALATERAL
Ate] SUMINISTRO E INSTALAGION DE TUBERIA VG UF
,ﬁ 010301 | e i o e 446 359 87 446 0.00%
SUMINISTRO E INSTALAGION DE TUBERIA PVC
,eé*’oz 01,0802 | TR0 E OTALACION . 1960 1648 250 1898 3.16%
SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA BVG :
0202010303 | poNTRSTROE NSTACACH 1334 1085 200 1255 5.92%
02.0201.04 | LATERAL DE RIEGO - TUBERIAS DE HDPE
3 B0 G0 m\mmsmo E INSTAUACION BE TUBERTA HOPED=32 | 7" Py o0 I -
%9\02.01 e m\nmlsmo ESTALACTON BE TUBERIA HOPE D= 25 | o T, — — o
bﬂz 01.06 | PURGAS DE SECTORES DE RIEGO
/o,g }’2 01.06.01 ﬁg"é‘#ﬂg@iﬂ"‘gg { DR RGORS. DEFURGA DE 165 33 3 80.00%
SUMINISTRO E INSTAL DE AGGES, BE PURGA BE :
Y /0{02.01.06.02 SCRTALATERAL De i 148 30 30 79.73%
02020107 | SUMINISTRO E INSTALACION DE ACCESORIOS
o SUMIN E TNST ACCES PVC ¥ HOPE PORTALATERALES :
?ogx{z.o 07.01 | 3 ane e ST 1 0.48 03 078 22.00%
MODULO DE RIEGO
)@ 070201 | MODULO DE RIEGO ASPERSORES 314" TURERIA
b SUMINISTRO E INST DE EQUIPO SEMI FIJO 0
/2%9 D001 | o gremsORES DE MEGE) 4753 3451 802 4253 1052%
SUMIN E INST DE ACCES DE EQUIPO SEMIFIIO :
M_d‘,.gz/oz 020102 | 3 = ST DEACCES b 4753 3451 802 4253 1052%
GASTOS DIVERSOS
3.01 FLETE
03.01.01 FLETE TERRESTRE
03010101 | FLETE TERRESTRE 1 098 001 099 1.00%
03.01.02 FLETE RURAL
03010201 | FLETE RURAL 1 0.98 0.01 099 1.00%

Fuente: Valorizacion de obra N° 19 (Apéndice N° 58)
Elaborado por: Comision de Control

De igual forma, de la revision al cuaderno de obra, se ha evidenciado anotaciones del
ingeniero supervisor, donde sefiala, entre otros la ejecucion de trabajos no solo relacionados
a partidas contractuales; si no también, la ejecucion de partidas correspondientes al
Adicional N° 1, tal como se muestra a continuacion:
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CUADRO N° 4
ANOTACIONES DE CUADERNO DE OBRA (Apéndice N° 59)
ANOTACION FECHA DETALLE
T..]
Se verifica trabajos en los Sistemas de Riego tales como colocacion
Asiento N° 594 del de mangueras y accesorios los cuales pertenecen al presupuesto
Supervi 06.02.2021 | Contractual del Proyect

pervisor contractual del Proyecto.

Se reitera al contratista ejecutar los trabajos de acuerdo a lo que
estipula los Planos de los Expedientes Técnicos."

. o "[...] Se reitera al Contratista Ejecutar Trabajos en Paralelo en los
Asiento N° 600 def 11.02.2021 | diferentes puntos tanto del contractual y Adicionales 1y 2 para
poder cumplir con el Plazo Establecido "

"[...] Se Reitera al Contratista Terminar con los trabajos del
Presupuesto Contractual Tales como colocacion de Mangueras,

. o accesorios, Aspersores, Véalvulas de Purga, efc., seglin Expediente
Asiento N® 606 del\ 1550 2021 | Técnico. Asi mismo Ejecutar trabajos fatantes del Adicional
Deductivo N° 1, como Vélvulas Hidraulicas y accesorios en camaras
Rompe Presion Tipo VII. Se reitera todo lo indicado ya que el tiempo
de plazo es corto [..]"

Asiento N° 608 del 16.02.2021 "[...] Se reitera al contratita culminar trabajos correspondiente al
Supervisor o contractual y Adicional deductivo 1y 2[...]"

"[..] Se reitera al Contratista ejecutar trabajos faltantes
Asiento N° 612 del 18.02.2021 correspondientes al Contractual tales como colocacion de vélvulas

Supervisor

Supervisor

Supervisor hidraulicas, valvulas de purga, instalacion de mangueras y
aspersores en los sistemas [...]"

. 0 "[...] También colocar personal en paralelo en todos los frentes

/S‘sz'::rt;.sol;/ b el 01.03.2021 | faltantes tanto de los presupuestos contractuales como del adicional

deductivo 1y 2, para cumplir con el Plazo Establecido. [...]"

; s "[...] Se indican al contratita proceder a culminar los trabajos
Astnto N° 030 Al 04.03.2021 | pendientes del contractual Adicional 1 y 2, ya que aparte de
canastillas faltan otros accesorios en las CRP. [...]"

; 5 '[...] Se Reitera al Contratista colocar personal en todos los frentes
Asiento N® 638 del\ o503 2021 | de trabajo pendients, tanto del Contractual, Adicional 1 y 2 para
poder cumplir con el Plazo establecido (14 de marzo de 2021). [...]"

Supervisor

Supervisor

Fuente: Cuademo de Obra
Elaborado por: OC| GORECAJ

Como se puede apreciar, el Contratista, durante el periodo adicional de plazo otorgado por la
Entidad, pese a que éste no solicitd (conforme lo establece el RLCE), no solo ejecutd
partidas correspondientes al Adicional N° 2 (la cual justamente motivé dicho plazo adicional);
sino que ademas, desarrollo actividades inherentes al expediente técnico contractual, las
mismas que debieron ser culminadas dentro del plazo contractual y sin contemplar los dias
de ampliacion otorgados por la Entidad, dado a que éstos, correspondian exclusivamente a
la ejecucion del Adicional N° 2;

Adicionalmente a ello, y como se puede apreciar en el cuadro N° 4, durante el plazo
otorgado para la ejecucion del Adicional N° 2, también se ejecutaron actividades inherentes
al adicional N° 1, tal como consta en el Ultimo registro invocado (en el cuadro anterior)
correspondiente al asiento N° 638 del cuaderno de obra. Dicha anotacion, fue hecha por el
supervisor el 5 de marzo de 2021; es decir, apenas 9 dias antes de cumplirse el plazo
adicional otorgado indebidamente por la Entidad; debiendo agregarse que, en ésta Ultima
anotacion incluso, el supervisor de obra, exige de forma reiterada al contratista “[...] colocar
personal en todos los frentes de trabajo pendiente, tanto del Contractual, Adicional 1y 2 para
poder cumplir con el Plazo establecido (14 de marzo de 2021)", por lo que se desprende que
incluso, dichos trabajos se habrian culminado con posterioridad al 5 de marzo de 2021.
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En consecuencia, resulta evidente que el periodo adicional otorgado, le permitio al
Contratista ejecutar partidas diferentes a las correspondientes al Adicional de Obra N° 2;
resultando dicha situacion pasible de ser penalizada por incumplimiento de plazo contractual,
lo cual fue impedido justamente con el otorgamiento de esta ampliacion, que incluso, no fue
solicitada por el Contratista, conforme lo establece el RLCE.

Por otro lado, tal como se mencion6 anteriormente, mediante Escrito N° 01 recibido por el
Centro de Arbitraje Camara de Comercio y Produccion de Cajamarca el 9 de setiembre de
2022 (Apéndice N° 24), el Contratista interpuso peticion de arbitraje, solicitando, entre otros,
el reconocimiento de mayores generales por el total de ampliaciones de plazo aprobadas por
la Entidad, por un total de S/ 741 127,58; en ese sentido, considerando el procedimiento
establecido en el articulo 171-A del RLCE, los 45 dias adicionales otorgados sin sustento
técnico ni legal, generarian un perjuicio potencial de S/ 8 503,85, segun el siguiente célculo:

CUADRO N° 5
CALCULO DE PERJUICIO POTENCIA DE MAYORES GASTOS GENERALES - AMPLIACION DE PLAZO N° 5
DATOS RLSE
ART. 171-A - CALCULO DEL GASTO GENERAL DIARIO
MGG = (GGV/PC) x (Ip/lo) x D
Donde:
Gastos Generales Variables: S/ 8 455,62. MGG = Mayores Gastos Generales.
Plazo Contractual: 45 dias calendario. GGV = Gasto General Variable del presupuesto.
Ip: S/472,57. PC = Plazo Contractual.
lo: S/469,89. Ip = indice General de Precios al Consumidor (Codigo 39)
Dias (injustificados): 45 dias calendario. correspondiente al mes calendario en que ocurre la causal de
ampliacion del plazo contractual.
lo = Indice de precios correspondiente al mes del valor referencial.
CALCULO
PERJUICIO POTENCIAL POR 23 DIAS
COATMgREnL e ADICIONALES AL PLAZO CONTRACTUAL
GGD = (8 455,62 | 45) x (472,57 1 469,89)x 45 | = /188,97 S/ 8 503,85
Fuente: Escrito N° 01 recibido el 9 de setiembre de 2022. (Apéndice N° 24).
Elaborado por: OCI GORECAJ

Los hechos expuestos precedentemente han trasgredido la normativa siguiente:

* Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicada el 11 de julio de 2014,
modificada con Decreto Legislativo N° 1341 de 6 de enero de 2017 y vigente desde el 3
de abril de 2017.

1]

Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones

Las contrataciones del Estado se desarrollan con fundamento en los siguientes principios, sin

perjuicio de la aplicacion de otros principios generales del derecho publico que resulten

aplicables al proceso de contratacion.

Los principios sirven de criterio de interpretacion para la aplicacion de la presente Ley y su

reglamento, de integracion para solucionar sus vacios y como parametros para la actuacion

de quienes intervengan en dichas contrataciones:

[.]

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su
gjecucion deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad,
priorizando estos sobre la realizacién de formalidades no esenciales, garantizando la
efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que tengan una repercusion
positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés publico, bajo
condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos.

[.]
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J) Integridad. La conducta de los participes en cualquier etapa del proceso de contratacion
esta guiada por la honestidad y veracidad, evitando cualquier practica indebida, la misma
que, en caso de producirse, debe ser comunicada a las autoridades competentes de
manera directa y oportuna.

[.]

Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato
y su conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato,
conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza
de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que
correspondan.

9.2 Las Entidades son responsables de prevenir y solucionar de manera efectiva los
conflictos de intereses que puedan surgir en la contratacién a fin de garantizar el
cumplimiento de los principios regulados en el articulo 2 de la presente Ley.

[-]

Articulo 32. Contrato

{od

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que
estén a su alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo
contractual para conseguir los objetivos publicos previstos.

-

Articulo 40. Responsabilidad del contratista

40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo
de responsabilidad no puede ser inferior a siete (7) afios, contado a partir de la
conformidad de la recepcion total o parcial de la obra, segun corresponda. Ademas, se
debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del Codigo Civil.

[.]

Reglamento de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015, modificado
mediante Decreto Supremo N° 056-2017-EF de 17 de marzo de 2017.

ﬂ[' . l]
Articulo 116.- Contenido del Contrato

116.1.  El contrato esta conformado por el documento que lo contiene, los documentos del
procedimiento de seleccion que establezcan reglas definitivas y la oferta ganadora,
asi como los documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan
obligaciones para las partes.

[.]
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Articulo 132.- Penalidades

El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, las mismas que deben ser objetivas,
razonables y congruentes con el objeto de la convocatoria.

La Entidad debe prever en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacion de la
penalidad por mora; asimismo, puede prever otras penalidades. Estos dos tipos de
penalidades pueden alcanzar cada una un monto méaximo equivalente al diez por ciento
(10%) del monto del contrato vigente, o de ser el caso, del item que debit ejecutarse.

En el caso de obras, dentro de las otras penalidades que se establezcan en los documentos
del procedimiento, deben incluirse las previstas en el capitulo VII del presente titulo.

Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de las valorizaciones, del pago final o
en la liquidacion final, segun corresponda; o si fuera necesario, se cobra del monto resultante
de la ejecucion de la garantia de fiel cumplimiento.

Articulo 133.- Penalidad por mora en la ejecucién de la prestacion

En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de
atraso. La penalidad se aplica automaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente
formula:

0.10 x monto
F x plazo en dias

Penalidad diaria =

Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,
consultorias y ejecucion de obras: F = 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:

b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias: F = 0.25.
b.2) Para obras: F = 0.15.

Tanto el monto como el plazo se refieren, segtn corresponda, al contrato o item que debié
‘gjecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de ejecucion periddica, a la
prestacion parcial que fuera materia de retraso.

Para efectos del célculo de la penalidad diaria se considera el monto del contrato vigente.

[.]

Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

160.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econémica y administrativa de la
obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna administracion
de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que
formule el contratista segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra
el supervisor no puede ser ejecutor ni integrante de su plantel técnico.

[.]

Articulo 169.- Causales de ampliacion de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra
vigente al momento de la solicitud de ampliacién:
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1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion
adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias
que hubiere otorgado.

3. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores
metrados que no provengan de variaciones del expediente técnico de obra, en
contratos a precios unitarios.

[.J

Articulo 170.- Procedimiento de ampliacion de plazo

170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el
articulo precedente, el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el
cuaderno de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen
ampliacién de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su
efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes
de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita,
cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o
supervisor, segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente.

170.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinion
sobre la solicitud de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista en un
plazo no mayor de cinco (5) dias habiles, contados desde el dia siguiente de
presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacién y notifica su
decision al contratista en un plazo méaximo de diez (10) dias habiles, contados desde
el dia siguiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo
responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se
tiene por aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su informe.

170.3. Si dentro del plazo de quince (15) dias habiles de presentada la solicitud, la entidad
no se pronuncia y no existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado
el plazo solicitado por el contratista.

[.]

Articulo 171-A.- Calculo del Gasto General Diario

T.1

En los contratos de obra a suma alzada, el gasto general diario se calcula dividiendo los
gastos generales variables del presupuesto que sustenta el valor referencial entre el nimero
de dias del plazo contractual, ajustado por el factor de relacion y por el coeficiente “lp/lo”, en
donde “Ip” es el Indice General de Precios al Consumidor (Cédigo 39) aprobado por el
Instituto Nacional de Estadistica e Informética - INEI correspondiente al mes calendario en
que ocurre la causal de ampliacion del plazo contractual, e “lo” es el mismo indice de precios
correspondiente al mes del valor referencial.

[.T

= Norma Técnica — G.E.030 - Calidad de la Construccion, del Reglamento Nacional de
Edificaciones, aprobado con Decreto Supremo N° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de
2006 publicado el 8 de mayo de 2006.

‘/Il.]

Articulo 9.- El constructor ejecutara los procesos constructivos comprendidos en la obra,
bajo indicadores de resultados de calidad, para demostrar el cumplimiento de su compromiso
contractual, para ello el contratista tendra que entregar al cliente las evidencias de
cumplimiento de los cddigos, reglamentos y normas, asi como las pruebas, ensayos, andlisis
e investigaciones de campo previstas en el proyecto.

[.]
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= CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
“MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA”. de 23 de enero de 2019,

“

CLAUSULA DECIMO SEXTA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones
objeto del contrato, LA ENTIDAD le aplica automaticamente una penalidad por mora por
cada dia de atraso, de acuerdo a la siguiente formula:

0.10 x Monto

Penalidad diaria = F x plazo en dias

Donde:

F = 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;

F= 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

Tanto el monto como el plazo se refieren, segun corresponda, al contrato o item que debi6
gjecutarse.

[.]

La tramitacion y aprobacién de ampliaciones de plazo al margen de la normativa, vulnero la
eficacia, eficiencia e integridad que rigen las contrataciones estatales; permitiendo el
incumplimiento injustificado del plazo contractual de ejecucion de la Obra e imposibilitando la
aplicacion de la penalidad maxima por mora, ocasionando un perjuicio econdmico por
S/ 1135 073,76 de acuerdo al procedimiento de calculo detallado en el siguiente cuadro:

, CUADRO N° 6 ,
CALCULO DE PENALIDAD POR RETRASO INJUSTIFICADO EN LA EJECUCION DE OBRA
RLCE
DATOS ART. 133.- PENALIDAD POR MORA EN LA EJECUCION DE
LA PRESTACION

Plazo contractual: 210 dias calendario.
Ampliacion de Plazo N° 1: 30 dias justificados
Ampliacion de Plazo N° 2: 90 dias justificados

".':“}-::; Ampliacign de Plazo Excepcional: 182 dias justificados
; W de Plazo N° 3: 34 dias justificados Penalidad diaria=  0.10 x Monto

\ pliacion de Plazo N° 4: 0 dias justificados. F X Plazo en dias

=1 4"Ampliacion de Plazo N° 5: 0 dias justificados Donde F tiene los siguientes valores:
Plazo contractual vigente: 546 dias calendario. [.]

Plazo adicional injustificado: 92 dias calendario b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
Monto contractual: S/ 11 227 338,45. [...]

Monto Adicional N° 1: S/ 951 688,30 b.2) Para obras: F= 0.15.
Monto Deductivo N° 1: - S/ 951 688,30
Monto Adicional N® 2; S/ 201 952,76
Monto Deductivo N°® 2: - S/ 78 553,59
Monto contractual final: S/ 11 350 737,62

CALCULO
PENALIDAD DIARIA X 92 DIAS PENALIDAD MAXIMA
PEBALIDAD BIARIA DE RETRASO INJUSTIFICADO | (10% MONTO CONTRATO VIGENTE)
010x 8/11350737.62 i= g/13859,26 S/1 275 052,33 $/1135073,76
0,15 x 546 d.c.

Fuente: Expediente de Liquidacion de la Obra.
Elaborado por: OCI GORECAJ

De igual forma, la solicitud del Contratista del reconocimiento de mayores gastos generales por
la aprobacion de ampliaciones de plazo, generaria un perjuicio econémico potencial de
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S/ 89 813,23, segun el siguiente detalle:

CUADRO N° 7
PERJUICIO ECONOMICO POTENCIAL
Dias Mayores Gastos
AL (injustificados) Generales (con IGV)

Ampliacion de plazo N° 1 24 S/ 45 221,24
Ampliacion de plazo N° 4 (por Adicional de Obra N° 1) 23 S/ 36 088,15
Ampliacion de plazo N° 5 (por Adicional de Obra N° 2) 45 S/8 503,85

TOTAL S/ 89 813,23
Fuente: Escrito N° 01 recibido el 9 de setiembre de 2022. (Apéndice N° 24).
Elaborado por: OCl GORECAJ

Dicha situacion se origind por la actuacion del especialista en proyectos de riego de la Direccion
de Competitividad Agraria, del responsable de proyectos de la Direccion de Competitividad
Agraria, del director de la Oficina de Asesoria Juridica y del director de la Entidad, quienes, en
relacion a la solicitud de ampliacion de plazo N° 1, validaron como causal de ampliacion de
plazo la actividad de retiro de tuberias observadas, para que beneficiando al Contratista con un
periodo de 24 dias adicionales sin el sustento técnico ni legal, lo que limitd el cobro de
penalidades por atrasos injustificados.

De igual forma, por la actuacion del director de la Entidad, quien, luego de notificar la aprobacion
del Adicional N° 1, demoré aproximadamente 2 meses en efectivizar la entrega del expediente
técnico; ademas por la falta de monitoreo del responsable de proyectos de la Direccion de
Competitividad Agraria, ocasionando que el Contratista solicite la ampliacion de plazo N° 4, para
que finalmente se apruebe 23 dias adicionales al periodo contractual vigente, limitando el cobro
de penalidades por atrasos injustificados.

Asi también, lo expuesto fue motivado por el accionar del especialista en proyectos de riego de
la Direccion de Competitividad Agraria, del responsable de proyectos de la Direccion de
Competitividad Agraria, del director de la Oficina de Asesoria Juridica y del director de la
Entidad, quienes tramitaron y aprobaron el otorgamiento de una ampliacion de plazo para la
ejecucion del Adicional N° 2, pese a que el Contratista no solicitd periodo adicional alguno,
permitiendo que el término de la Obra se prorrogue por 45 dias, lo que limit6 el cobro de
penalidades por los atrasos injustificados.

ipentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones,
conforme se adjunta en el Apéndice N° 60 del Informe de Control Especifico.

Se precisa que, el sefior Florencio Vera Malaver no presenté sus comentarios o aclaraciones al
Pliego de Hechos comunicado.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los
hechos

Se ha efectuado la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados,
concluyendo que no se desvirtlian los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida
evaluacion, y la cedula de comunicacion y la notificacion, forman parte del Apéndice N° 60 del
Informe de Control Especifico.
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La participacion de las personas comprendidas en los hechos, se describe a continuacion:

1. Juan Rodo Altamirano Quispe, identificado con—director de la Entidad,
durante el periodo de gestion del 10 de abril de 2019 al 14 de enero de 202075, se le notifico
el pliego de hechos mediante cédula de Notificacion N° 05-2023-CG/OCI-SCE-DRAC de 18
de setiembre de 2023 (Apéndice N° 60); presentd sus comentarios mediante Documento
SIN - “Comentarios y ofrecimiento de nuevos documentos sobre comunicacion de pliego”,
recibido por la comision de control el 25 de setiembre de 2023 (Apéndice N° 60).

Por haber emitido la carta multiple N° 16-2019-GR.CAJ/DRA-DCA/RESP.PROY de 2 de
octubre de 2019, a través de la cual puso de conocimiento del Contratista el informe legal
N® 075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ. de 27 de setiembre de 2019, donde se concluyé en otorgar
los 54 dias de ampliacion de plazo recomendados por la Supervision |, sin considerar que
dicho plazo incluia un periodo de 24 dias para el retiro de tuberia observada, periodo que no
configuraria como una de las causales de ampliacion de plazo establecidas en el RLCE, mas
aun si la calidad de los materiales adquiridos era completamente responsabilidad del
Contratista, hecho que deriv en la aprobacion de la ampliacién de plazo N° 1, limitandose la
aplicacion de penalidades por mora, toda vez que, se ha evidenciado que la Obra, al 31 de
agosto de 2019 (periodo en el cual se solicitd la ampliacion de plazo N° 1), presentaba un
atraso de 8,55% respecto al avance programado.

Asimismo, su accionar en el tramite de aprobacion de los 24 dias adicionales de manera
injustificada, generarian un perjuicio potencial de S/ 45 221,24, debido a que el Contratista ha
solicitado el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1.

Consecuentemente, con su accionar el involucrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicada el 11 de julio de
2014 y vigente desde el 9 de enero de 2016, modificada con Decreto Legislativo N° 1341 de
6 de enero de 2017 y vigente desde el 3 de abril de 2017, en adelante la “LCE”, relacionados
a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su aplicacion en las contrataciones del
Estado; asimismo, contravino los articulos 9, 32 y 40 de la precitada ley, los cuales detallan
las responsabilidades esenciales de los funcionarios y servidores que intervienen en los
procesos de contratacion, la responsabilidad del contratista de realizar correctamente la
otalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato y la responsabilidad del
contratista de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, respectivamente.

De igual forma, trasgredié los articulos 116, 132, 133, 169, del RLCE, los cuales detallan el
contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automética de la penalidad por
mora y las causales de ampliacion de plazo, respectivamente; ademas, contravino los
numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento, relacionados al
procedimiento para |a tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N°  002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA'". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

15 Designado mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 219-2019-GR.CAJ/GR. de 10 de abril de 2019 (Apéndice N° 62).
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Incumpliendo sus funciones establecidas en el literal a) del articulo 5 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Entidad, respecto a “Planear, organizar, dirigir, coordinar,
supervisar y controlar las politicas, planes proyectos, programas y actividades sectoriales en
materia agraria y administrativas de su competencia en el émbito del Gobierno Regional
Cajamarca, en armonia con las politicas nacionales y las prioridades del desarrollo regional”,
incumpliendo también, la funcién especifica de "Dirigir, coordinar supervisar y controlar las
politicas, planes programas, proyectos y actividades en materia agraria, asi como las
actividades administrativas de su competencia en el ambito del Gobierno Regional
Cajamarca’, descrita en el literal a) de las funciones especificas del Director de Programa
Sectorial IV, con codigo 445-6-01-B, del Manual de Organizacion y Funciones.

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “Salvaguardar los intereses del Estado (..)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
publico establece: “El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios {...) 2.
Probidad-Actua con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)" normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.

Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N° 28175, que establece: ‘Los empleados pdblicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Juan Rodo Altamirano Quispe, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
iregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa; no
obstante, verificados los plazos de prescripcion establecidos en el articulo 94 de la Ley
N° 30057 “Ley del Servicio Civil", y estando a que los hechos sucedieron o se consumaron el
2 de octubre de 2019, el inicio del procedimiento administrativo funcional ha prescrito.

Florencio Vera Malaver, identificado cor_director de la Entidad, durante
el periodo de gestion del 11 de febrero al 30 de noviembre de 202076, se le notifico el pliego
de hechos mediante Cédula de Notificacion Electronica N° 00000005-2023-CG/5336-02-002
(Apéndice N° 60); no obstante, habiéndose cumplido el plazo otorgado, no presenté sus
comentarios y/o aclaraciones correspondientes.

Quien, luego de haber emitido y nofificado la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 108-2020-GR.CAJ/DRA. de 18 de agosto de 2020, a través de la cual se aprobd el
Adicional N° 1, demor6 aproximadamente 2 meses en alcanzar al Contratista el expediente
técnico del citado adicional, hecho que conllevé a que el Contratista solicite una ampliacion de
plazo por 33 dias calendario, la cual fue aprobada por el mismo mediante Resolucion
Directoral Regional Sectorial N° 203-2020-GR.CAJ/DRA. de 23 de noviembre de 2020,
generando con ello, que el término de la Obra se prorrogue hasta el 23 de noviembre de 2020;

6 Designado mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° D000050-2020-GRC-GR de 11 febrero de 2020 (Apéndice N° 62).
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es decir 23 dias adicionales al término contractual vigente, limitando de esta manera el cobro
de penalidades por mora, toda vez que, se ha evidenciado que al 30 de octubre de 2020
(fecha de término de obra previo a la solicitud de ampliacion de plazo N° 4) la Obra se
encontraba con un atraso de 12,09% respecto al avance programado.

Ademas, la demora injustificada en la entrega oportuna del expediente técnico del Adicional
N°® 1, generaria un perjuicio potencial de S/ 36 088,15 debido a que el Contratista ha solicitado
el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la aprobacion de la
ampliacion de plazo N° 4.

Consecuentemente, con su accionar el involucrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino el articulo 9 de la precitada
ley, el cual detalla las responsabilidades esenciales de los funcionarios y servidores que
intervienen en los procesos de contratacion.

De igual forma, trasgredio los articulos 132 y 133 del RLCE, los cuales detallan las
penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones
contractuales y la aplicacion automatica de la penalidad por mora, respectivamente.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo sus funciones establecidas en el literal a) del articulo 5 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Entidad, respecto a “Planear, organizar, dirigir, coordinar,
supervisar y controlar las politicas, planes proyectos, programas y actividades sectoriales en
materia agraria y administrativas de su competencia en el émbito del Gobierno Regional
Cajamarca, en armonia con las politicas nacionales y las prioridades del desarrollo regional”,
incumpliendo también, la funcion especifica de “Dirigir, coordinar supervisar y controlar las
politicas, planes programas, proyectos y actividades en materia agraria, asi como las
actividades administrativas de su competencia en el émbito del Gobiemo Regional
Cajamarca”, descrita en el literal a) de las funciones especificas del Director de Programa
Sectorial IV, con cédigo 445-6-01-B, del Manual de Organizacion y Funciones.

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico”, y “Salvaguardar los intereses del Estado {...)":
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Codigo de Etica de la Funcién
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
plblico establece: “El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios {...) 2.
Probidad-Actua con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)"; normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.
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Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N° 28175, que establece: “Los empleados publicos son responsables civi, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”.

Por consiguiente, estando a que, el sefior Florencio Vera Malaver no hizo llegar sus
comentarios y/o aclaraciones, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de
iregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se
ha configurado la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan
la comision de delito, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

= Elfer Neira Huaman, identificado con— director de la Entidad, durante el
periodo de gestion del 1 de diciembre de 2020 al 13 de julio de 20227, se le notifico el pliego
de hechos mediante Cédula de Notificacion Electronica N° 00000005-2023-CG/5336-02-002
(Apéndice N° 60); presentd sus comentarios mediante documento S/N — “ABSUELVE
TRASLADO SOBRE PLIEGO DE HECHOS', recibido por la comision de control el 25 de
setiembre de 2023 (Apéndice N° 60).

Quien, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicité ampliacion de plazo para la
ejecucion del Adicional N° 2, emitio la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 053-2021-GR.CAJ/DRA. de 28 de febrero de 2021, a través de la cual aprobé la ampliacion
de la plazo N° 5, lo que conllevo a que el término de la Obra se prorrogue hasta el 14 de
marzo de 2021; es decir 45 dias adicionales al periodo contractual vigente, limitando de esta
manera el cobro de penalidades por mora, toda vez que, se ha evidenciado que al 20 de
noviembre de 2020 (3 dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra se
encontraba con un atraso de 3,51% respecto al avance programado, ademas de haberse
comprobado de que en el periodo de ampliacion de plazo otorgado, el Contratista ejecuté
partidas contractuales que no se encontraban relacionadas con el Adicional N° 2.

Asimismo, su accionar en el tramite de aprobacion de los 45 dias adicionales sin que estos

hayan sido requeridos en concordancia con lo establecido en el RLCE, generarian un perjuicio

potencial de S/ 8 503,85, debido a que el Contratista ha solicitado el reconocimiento de

mayores gastos generales como consecuencia de la aprobacion de la ampliacion de plazo
”5,

Consecuentemente, con su accionar el administrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino el articulo 9 de la precitada
ley, el cual detalla las responsabilidades esenciales de los funcionarios y servidores que
intervienen en los procesos de contratacion.

De igual forma, trasgredié los articulos 132 y 133, del RLCE, los cuales detallan las
penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones
contractuales y la aplicacion automatica de la penalidad por mora, respectivamente; ademas,
contravino los numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento,
relacionados al procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clléusula décimo sexta del CONTRATO
N°  002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:

17 Designado mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° D000314-2020-GRC-GR de 26 de noviembre de 2020 (Apéndice N° 62).
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‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo sus funciones establecidas en el literal a) del articulo 5 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Entidad, respecto a “Planear, organizar, dirigir, coordinar,
supervisar y controlar las politicas, planes proyectos, programas y actividades sectoriales en
materia agraria y administrativas de su competencia en el ambito del Gobierno Regional
Cajamarca, en armonia con las politicas nacionales y las prioridades del desarrollo regional”,
incumpliendo también, la funcion especifica de “Dirigir, coordinar supervisar y controlar las
politicas, planes programas, proyectos y actividades en materia agraria, asi como las
actividades administrativas de su competencia en el ambito del Gobierno Regional
Cajamarca’, descrita en el literal a) de las funciones especificas del Director de Programa
Sectorial IV, con codigo 445-6-01-B, del Manual de Organizacion y Funciones.

(‘d.'r:ana d¢ Contrel
*

“Institugional

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico”; y “Salvaguardar los intereses del Estado (...)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Cadigo de Etica de la Funcion
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
plblico establece: “El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios (...)
2. Probidad-Actua con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)"; normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.

Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefalada Ley
N°® 28175, que establece: “Los empleados piblicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Elfer Neira Huaman, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada

= Edwin Simén Chuquilin Figueroa, identificado m director de la Oficina
de Asesoria Juridica de la Entidad, durante el periodo de gestion del 10 de junio de 2019 al 1
de febrero de 2020, se le notifico el pliego de hechos mediante Cédula de Notificacion
Electrénica N° 00000006-2023-CG/5336-02-002 (Apéndice N° 60); presentd sus

comentarios mediante Oficio N° 01-2023-ESCF de 25 de setiembre de 2023 (Apéndice
N° 60).

Por haber emitido el informe legal N° 075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ. de 27 de setiembre de
2019, a través del cual concluy6 en otorgar los 54 dias de ampliacién de plazo recomendados

18 Designado mediante Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 185-2019-GR.CAJ/DRA de 10 de junio de 2019 (Apéndice N° 62).
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por la Supervision 1, sin considerar que dicho plazo incluia un periodo de 24 dias para el retiro
de tuberia observada, periodo que no configuraria como una de las causales de ampliacion de
plazo establecidas en el RLCE, mas aln si la calidad de los materiales adquiridos era
completamente responsabilidad del Contratista, hecho que derivé en la aprobacion de la
ampliacion de plazo N° 1, limitandose la aplicacion de penalidades por mora, toda vez que, se
ha evidenciado que la Obra, al 31 de agosto de 2019 (periodo en el cual se solicito la
ampliacion de plazo N° 1), presentaba un atraso de 8,55% respecto al avance programado.

Asimismo, su accionar en el tramite de aprobacion de los 24 dias adicionales de manera
injustificada, generarian un perjuicio potencial de S/ 45 221,24, debido a que el Contratista ha
solicitado el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1.

Consecuentemente, con su accionar el administrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino los articulos 9, 32 y 40 de
la precitada ley, los cuales detallan las responsabilidades esenciales de los funcionarios y
servidores que intervienen en los procesos de contratacion, la responsabilidad del contratista
de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del
contrato y la responsabilidad del contratista de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su
cargo, respectivamente.

De igual forma, trasgredio los articulos 116, 132, 133, 169, del RLCE, los cuales detallan el
contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automatica de la penalidad por
mora y las causales de ampliacion de plazo, respectivamente; ademés, contravino los
numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento, relacionados al
procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo sus funciones establecidas en los literales a) y h) del articulo 15 del
Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, respecto a “Brindar asesoria a la
Direccion Regional de Agricultura y otras dependencias de la misma sobre aspectos
Juridicos-administrativos, puestos a su consideracion” y “Emitir opinién legal en los proyectos
de convenios, contratos, acuerdos y demés documentos vinculados con la gestion de la
Direccion Regional de Agricultura”, incumpliendo también, las funciones de “Asesorar a la
Direccion Regional de Agricultura y deméas unidades organicas que conforman la institucion,
en asuntos de su competencia” e “Informar, opinar y absolver consultas sobre proyectos de
caracter legal que formulan las diferentes dependencias de la Direccion Regional de
Agricultura.”, descritas en los literales ¢) y d) de las funciones especificas del Director
Sistema Administrativo II, con cdigo 445-6-03-C, del Manual de Organizacion y Funciones
de la Entidad.

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
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que impone el servicio publico”, y “Salvaguardar los intereses del Estado (...)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
publico establece: “El servidor publico actiia de acuerdo a los siguientes principios (...) 2.
Probidad-Actia con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)" normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.

 (rganrds |
Institu

Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N°® 28175, que establece: “Los empleados pblicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Edwin Simén Chuquilin Figueroa, se ha determinado que el hecho con evidencia de
presunta irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad
administrativa, derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente
sefialada; asimismo, se ha configurado la presunta responsabilidad penal por la existencia de
elementos que denotan la comision de delito, dando mérito al inicio de las acciones legales a
cargo de las instancias competentes.

Cabe precisar que, verificados los plazos de prescripcion establecidos en el articulo 94 de la
Ley N° 30057 “Ley del Servicio Civil", los hechos sucedieron o se consumaron el 27 de
setiembre de 2019, contabilizado los 3 afios que se tuvo oportunidad de iniciar el
procedimiento administrativo funcional, estos habrian PRESCRITO el 27 de setiembre de
2022.

Luis Alberto Idrugo Portal, identiﬁcadom director de la Oficina de
Asesoria Juridica de la Entidad, durante el periodo de gestion del 12 de mayo de 2020 hasta
la actualidad'®, se le notificé el pliego de hechos mediante Cédula de Notificacion Electronica
N° 00000004-2023-CG/5336-02-002 (Apéndice N° 60); presentd sus comentarios mediante

icio N° 01-2023-LAIP, recibido por la comision de control el 25 de setiembre de 2023
(Apéndice N° 60).

Quien, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicité ampliacion de plazo para la
ejecucion del Adicional N° 2, proyectd y vis6 la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 053-2021-GR.CAJ/DRA. de 28 de febrero de 2021, a través de la cual se aprobo la
ampliacion de la plazo N° 5, lo que conllevé a que el término de la Obra se prorrogue hasta el
14 de marzo de 2021; es decir 45 dias adicionales al periodo contractual vigente, limitando de
esta manera el cobro de penalidades por mora, toda vez que, se ha evidenciado que al 20 de
noviembre de 2020 (3 dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra se
encontraba con un atraso de 3,51% respecto al avance programado, ademas de haberse
comprobado de que en el periodo de ampliaciéon de plazo otorgado, el Contratista ejecutd
partidas contractuales que no se encontraban relacionadas con el Adicional N° 2.

Asimismo, su accionar en el tramite de aprobacion de los 45 dias adicionales sin que estos
hayan sido requeridos en concordancia con lo establecido en el RLCE, generarian un perjuicio

19 Designado mediante Resolucién Directoral Regional Sectorial N° 065-2020-GR-CAJ/DRA. de 11 de mayo de 2020 (Apéndice N° 62).
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potencial de S/ 8 503,85, debido a que el Contratista ha solicitado el reconocimiento de
mayores gastos generales como consecuencia de la aprobacion de la ampliacion de plazo
N° 5.

Consecuentemente, con su accionar el administrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino el articulo 9 de la precitada
ley, el cual detalla las responsabilidades esenciales de los funcionarios y servidores que
intervienen en los procesos de contratacion.

De igual forma, trasgredio los articulos 132 y 133 del RLCE, los cuales detallan las
penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones

N G.-g’an”ona, contractuales y la aplicacion automatica de la penalidad por mora, respectivamente; ademas,
nau

contravino los numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento,
relacionados al procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo,

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA'. de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo sus funciones establecidas en los literales a) y h) del articulo 15 del
Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, respecto a “Brindar asesoria a la
Direccion Regional de Agricultura y otras dependencias de la misma sobre aspectos
juridicos-administrativos, puestos a su consideracion” y “Emitir opinién legal en los proyectos
de convenios, contratos, acuerdos y demés documentos vinculados con la gestion de la
Direccion Regional de Agricultura”, incumpliendo también, las funciones de “Asesorar a la
Direccion Regional de Agricultura y demés unidades orgénicas que conforman la institucion,
en asuntos de su competencia” e “Informar, opinar y absolver consultas sobre proyectos de
caracter legal que formulan las diferentes dependencias de la Direccion Regional de
Agricultura.”, descritas en los literales c) y d) de las funciones especificas del Director
Sistema Administrativo Il, con codigo 445-6-03-C, del Manual de Organizacion y Funciones
de-a Entidad.

Ademas inobservé lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico”, y “Salvaguardar los intereses del Estado {...)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Cadigo de Etica de la Funcion
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
publico establece: "El servidor plblico acttia de acuerdo a los siguientes principios (...) 2.
Probidad-Actia con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)" normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.
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Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N° 28175, que establece: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Luis Alberto Idrugo Portal, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
iregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se
ha configurado la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan
la comision de delito, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

Juan Moreno Caja, identificado _ responsable de proyectos de la

Direccion de Competitividad Agraria de la Entidad, durante el periodo de gestion del 6 de
mayo de 2019 al 31 de marzo de 20212, se le notificd el pliego de hechos mediante Cédula
de Notificacion Electronica N°® 00000002-2023-CG/5336-02-002 (Apéndice N° 60); presentd
sus comentarios mediante Informe N° 01-2023-JMC, recibido por la comision de control el 25
de setiembre de 2023 (Apéndice N° 60).

Quien, en desmedro de su funcion de “Monitorear y evaluar los proyectos de la Direccion
Regional de Agricultura por administracion directa o contrata”, viso en sefial de conformidad el
informe N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG. de 24 de setiembre
de 2019, a través del cual se concluyé en otorgar los 54 dias de ampliacion de plazo
recomendados por la Supervision |, sin considerar que dicho plazo incluia un periodo de 24
dias para el retiro de tuberia observada, periodo que no configuraria como una de las causales
de ampliacion de plazo establecidas en el RLCE, mas aun si la calidad de los materiales
adquiridos era completamente responsabilidad del Contratista, hecho que derivo en la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1, limitandose la aplicacion de penalidades por mora,
toda vez que, se ha evidenciado que la Obra, al 31 de agosto de 2019 (periodo en el cual se
solicito la ampliacion de plazo N° 1), presentaba un atraso de 8,55% respecto al avance
programado.

Asi también, su accionar en el tramite de aprobacion de los 24 dias adicionales de manera
injustificada, generarian un perjuicio potencial de S/ 45 221,24, debido a que el Contratista ha
solicitado el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1.

Adicionalmente, en contravencion en su funcion ante sefialada, permitio la demora injustificada
de la entrega del expediente técnico del Adicional N° 1, conllevando a que el Contratista
solicite una ampliacion de plazo por 33 dias calendario, generando con ello que el término de
la Obra se prorrogue hasta el 23 de noviembre de 2020; es decir 23 dias adicionales al término
contractual vigente, limitando de esta manera el cobro de penalidades por mora, toda vez que,
se ha evidenciado que al 30 de octubre de 2020 (fecha de término de obra previo a la solicitud
de ampliacién de plazo N° 4) la Obra se encontraba con un atraso de 12,09% respecto al
avance programado.

Ademés, su falta de monitoreo para la entrega oportuna del expediente técnico del Adicional
N° 1, generaria un perjuicio potencial de S/ 36 088,15 debido a que el Contratista ha solicitado
el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la aprobacion de la
ampliacién de plazo N° 4.

2 Contratado mediante Contrato Administrativo de Servicios N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019 (Apéndice N° 62).
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Consecuentemente, con su accionar el involucrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino los articulos 9, 32 y 40 de
la precitada ley, los cuales detallan las responsabilidades esenciales de los funcionarios y
servidores que intervienen en los procesos de contratacion, la responsabilidad del contratista
de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del
contrato y la responsabilidad del contratista de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su
cargo, respectivamente.

De igual forma, trasgredio los articulos 116, 132, 133, 169, del RLCE, los cuales detallan el
contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automética de la penalidad por
mora y las causales de ampliacion de plazo, respectivamente; ademas, contravino los
numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento, relacionados al
procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N°  002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo su funcion de “Monitorear y evaluar los proyectos de la Direccién Regional de
Agricultura por administracion directa o contrata” detallada en el perfil del “Responsable de
Proyectos” del Proceso CAS N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC y que forma parte integrante del
Contrato Administrativo de Servicios N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019.

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico”, y “Salvaguardar los intereses del Estado (...)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
plblico establece: “El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios (...)
2. Probidad-Actua con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)"; normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo [V del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.

Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N°® 28175, que establece: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”,

Como resultado de la evaluacién de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Juan Moreno Caja, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa, derivada del
deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se ha
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configurado la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la
comision de delito, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

Cabe precisar que, verificados los plazos de prescripcion establecidos en el articulo 94 de la
Ley N° 30057 “Ley del Servicio Civil', los hechos relacionados a la tramitacion de la
ampliacion de plazo N° 1, sucedieron o se consumaron el 24 de setiembre de 2019,
contabilizado los 3 afios que se tuvo oportunidad de iniciar el procedimiento administrativo
funcional, estos habrian prescrito el 24 de setiembre de 2022.

Rolan Cueva Guevara, identificado @ | . cspecialista en proyectos de
riego de la Direccion de Competitividad Agraria de la Entidad, durante el periodo de gestion
del 6 de mayo de 2019 a la actualidad?!, se le notifico el pliego de hechos mediante Cédula
de Notificacion Electronica N° 00000001-2023-CG/5336-02-002 (Apéndice N° 60); presenté
sus comentarios mediante documento S/N “SUMILLA: PRESENTACION DESCARGO
RESPECTO DE MANIFESTADO EN EL PLIEGO DE HECHOS - CEDULA DE
NOTIFICACION N° 01-2023-CG/OCI-SCE-DRAC, recibido por la comision de control el 25
de setiembre de 2023 (Apéndice N° 60).

Por haber emitido el informe N° 025-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN PROY.RIEGO-RCG.
de 24 de setiembre de 2019, a través del cual concluyd en otorgar los 54 dias de ampliacion
de plazo recomendados por la Supervision |, sin considerar que dicho plazo incluia un periodo
de 24 dias para el retiro de tuberia observada, periodo que no configuraria como una de las
causales de ampliacion de plazo establecidas en el RLCE, méas aun si la calidad de los
materiales adquiridos era completamente responsabilidad del Contratista, hecho que derivé en
la aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1, limitandose la aplicacion de penalidades por
mora, toda vez que, se ha evidenciado que la Obra, al 31 de agosto de 2019 (periodo en el
cual se solicito la ampliacion de plazo N° 1), presentaba un atraso de 8,55% respecto al
avance programado.

Asimismo, su accionar en el tramite de aprobacion de los 24 dias adicionales de manera
injustificada, generarian un perjuicio potencial de S/ 45 221,24, debido a que el Contratista ha
solicitado el reconocimiento de mayores gastos generales como consecuencia de la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 1.

Ademas, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicitd ampliacion de plazo para
a ejecucion del Adicional N° 2, emitio el informe N° 008-2021-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN
PROY.RIEGO-RCG. de 19 de febrero de 2021 - Expediente N° 5646305, recomendando
otorgar una ampliacion de plazo por 114 dias, generando con ello la aprobacion de la
ampliacion de plazo N° 5, lo que conllevé a que el término de la Obra se prorrogue hasta el 14
de marzo de 2021; es decir 45 dias adicionales al periodo contractual vigente, limitando de
esta manera el cobro de penalidades por mora, toda vez que, se ha evidenciado que al 20 de
noviembre de 2020 (3 dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra se
encontraba con un atraso de 03,51% respecto al avance programado, ademas de haberse
comprobado de que en el periodo de ampliacion de plazo otorgado, el Contratista ejecutd
partidas contractuales que no se encontraban relacionadas con el Adicional N° 2.

Asi también, su accionar en el tramite de aprobacion de los 45 dias adicionales sin que estos
hayan sido requeridos en concordancia con lo establecido en el RLCE, generarian un perjuicio
potencial de S/ 8 503,85, debido a que el Contratista ha solicitado el reconocimiento de
mayores gastos generales como consecuencia de la aprobacion de la ampliacion de plazo
N° 5.

21 Contratado mediante Contrato Administrativo de Servicios N° 013-2019-GR-CAJ/IDRA-C.G de 6 de mayo de 2019 (Apéndice N° 62).
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Consecuentemente, con su accionar el involucrado ha vulnerado los literales f) y j) del
articulo 2 de la LCE, relacionados a los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su
aplicacion en las contrataciones del Estado; asimismo, contravino los articulos 9, 32 y 40 de
la precitada ley, los cuales detallan las responsabilidades esenciales de los funcionarios y
servidores que intervienen en los procesos de contratacion, la responsabilidad del contratista
de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del
contrato y la responsabilidad del contratista de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su
cargo, respectivamente.

De igual forma, trasgredié los articulos 116, 132, 133, 169, del RLCE, los cuales detallan el
contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automatica de la penalidad por

ano g mora y las causales de ampliacion de plazo, respectivamente; ademas, contravino los
* N\ Instituc numerales 170,1, 170,2 y 170,3 del articulo 170 del citado reglamento, relacionados al
procedimiento para la tramitacion de ampliaciones de plazo.

Asimismo, inobservd lo establecido en la clausula décimo sexta del CONTRATO
N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
‘MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJUA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019, el cual
precisa la aplicacion de penalidades relacionada al retraso injustificado en la ejecucion de las
prestaciones.

Incumpliendo su funcion de “Monitorear la ejecucion de proyectos de infraestructura de riego
y riego tecnificado de la Direccion Regional de Agricultura por administracion directa o
contrata” detallada en el perfil del “Especialista en Proyectos de Riego” del Proceso CAS
N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC y que forma parte integrante del Contrato Administrativo de
Servicios N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019.

Ademas inobservo lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley N° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que,
todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico”, y ‘“Salvaguardar los intereses del Estado (...)"
respectivamente. Adicionalmente, el auditado ha inobservado el principio de Probidad
establecido en el numeral 2, del articulo 6° de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Piblica, aprobada por Ley N° 27815 de 12 de agosto de 2002, que respecto al servidor
publico establece: “El servidor publico acttia de acuerdo a los siguientes principios (...) 2.
Probidad-Actia con rectitud (...), procurando satisfacer el interés general (...)" normativa
concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley
y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”.

Encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente sefialada Ley
N°® 28175, que establece: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el
gjercicio del servicio publico”,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior

Rolan Cueva Guevara, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa,
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derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, se
ha configurado la presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan
la comision de delito, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

Cabe precisar que, verificados los plazos de prescripcion establecidos en el articulo 94 de la
Ley N° 30057 “Ley del Servicio Civil', los hechos relacionados a la tramitacion de la
ampliacion de plazo N° 1, sucedieron o se consumaron el 24 de setiembre de 2019,
contabilizado los 3 afios que se tuvo oportunidad de iniciar el procedimiento administrativo
funcional, estos habrian PRESCRITO el 24 de setiembre de 2022.

ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “SUPERVISION Y ENTIDAD
TRAMITARON Y APROBARON AMPLIACIONES DE PLAZO AL MARGEN DE LA
NORMATIVA DE CONTRATACIONES, PERMITIENDO EL INCUMPLIMIENTO
INJUSTIFICADO DEL PLAZO CONTRACTUAL DE EJECUCION DE LA OBRA E
IMPOSIBILITANDO LA APLICACION DE LA PENALIDAD MAXIMA POR MORA,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR S/ 1 135 073,76; GENERANDO,
ADEMAS, QUE EL CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO DE MAYORES
GASTOS GENERALES CAUSANDO UN PERJUICIO POTENCIAL DE S/ 89 813,23", estan
desarrollados en el Apéndice N° 2 del Informe de Control Especifico.

. - Los  argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad
NOR
/Q Ean “SUPERVISION Y ENTIDAD TRAMITARON Y APROBARON AMPLIACIONES DE PLAZO
Q//" -._."; .
{5 -,

AL MARGEN DE LA NORMATIVA DE CONTRATACIONES, PERMITIENDO EL
INCUMPLIMIENTO INJUSTIFICADO DEL PLAZO CONTRACTUAL DE EJECUCION DE LA
OBRA E IMPOSIBILITANDO LA APLICACION DE LA PENALIDAD MAXIMA POR MORA,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR S/ 1 135 073,76; GENERANDO,
ADEMAS, QUE EL CONTRATISTA SOLICITE EL RECONOCIMIENTO DE MAYORES
GASTOS  GENERALES CAUSANDO UN PERJUICIO POTENCIAL DE
S/ 89 813,23, estan desarrollados en el Apéndice N° 3 del Informe de Control Especifico.
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DENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del
presente Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan
identificados en el Apéndice n.° 1.”

Terceros participes

= Joe Richard Cervera Mendo, identificado con (G MDD e~ su condicion de
representante comun del Contratista?? es presuntamente responsable como tercero participe
del delito de Colusién agravada, previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 384°
del Cddigo Penal, quien presentd a través de la carta N° 030-2019-CONSORCIO
JAHVE/JRCM-RC de 16 de setiembre de 2019 el “INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO
N° 01", dirigido al Supervisor |, solicitando un plazo adicional de 77 dias calendario, sin
observar que el periodo calculado contenia un plazo adicional para el retiro de la tuberia

% CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: “MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE
RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA"
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observada por la propia Entidad, periodo que no configur de ninguna manera, como una de
las causales de ampliacion de plazo establecidas en el RLCE, toda vez que, la calidad de la
Obra y de los materiales utilizados es de exclusiva responsabilidad del Contratista, sumado a
que, una vez perfeccionado el contrato de obra, el contratista se obliga a ejecutar la obra de
conformidad con las especificaciones técnicas, planos y demés disposiciones contractuales;
beneficiando de esta manera al Contratista, que representaba, con un periodo adicional
injustificado en la Ampliacion de Plazo N° 1.

* Ney Howard Diaz Machuca, identificado con — en su condicion de
representante comun del Contratista es presuntamente responsable como tercero participe del
delito de Colusion agravada, previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 384° del
Codigo Penal, quien luego de tomar conocimiento de la Resolucion Directoral Regional
Sectorial N° 108-2020-GR.CAJ/DRA. de 18 de agosto de 2020, a través del cual se aprobo la
prestacion Adicional de obra N° 1, la misma que autoriz6 su ejecucion al dia siguiente de su
notificacion?, demoré de manera injustificada un aproximado de 2 meses en iniciarla

B, pretendiendo aparentar un dilacion, en alcanzarle el expediente técnico del citado adicional por

%\ parte de la Entidad, cuando en realidad, el referido expediente técnico fue elaborado por el

Y propio Contratista a traves del residente de obra como se puede verificar del tltimo parrafo del

4 asiento del cuaderno de obra N° 351 de 6 de marzo de 2020, demora en que el Contratista,

* representado por el involucrado, justificd su pedido de un nuevo periodo adicional, donde el

A principal sustento fue justamente el inicio tardio de la ejecucion de la Prestacion Adicional de

Obra N° 1 (21 de octubre de 2020), pedido que el Director de la Entidad aprobé mediante

Resolucion Directoral Regional Sectorial N° 203-2020-GR.CAJ/DRA. de 23 de noviembre de

2020, beneficiando el Contratista con un periodo adicional injustificado en la Ampliacion de

Plazo N° 4 por 33 dias calendario; mal proceder que se vio evidenciado, en la ejecucion de la

Ampliacion de Plazo N° 5 otorgado posteriormente, donde se ejecutaron, ademéas de las

partidas de la prestacion Adicional de Obra N° 2, tnico sustento de la misma; partidas de la

prestacion Adicional de Obra N° 1, asi como partidas contractuales, de forma indebida y

extemporanea, segln la anotacion de la propia Supervision | a través del asiento del cuaderno

de obra N° 638 del 5 de marzo de 2021, evidenciando de esta manera el atraso de la Obra.

= Carlo Wincler Diaz Guevara, identificado con? en su condicion de residente

de obra del Contratista es presuntamente responsable como tercero participe del delito de
Colusién agravada, previsto y sancionado en el segundo pérrafo del articulo 384° del Codigo
Penal, quien emite el INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO N 01, dirigido al Supervisor |,
solicitando un plazo adicional de 77 dias calendario, sin observar que el periodo calculado
contenia un plazo adicional para el retiro de la tuberia observada por la propia Entidad, periodo
que no configurd de ninguna manera, como una de las causales de ampliacion de plazo
establecidas en el RLCE, toda vez que, la calidad de la Obra y de los materiales utilizados es
de exclusiva responsabilidad del Contratista, sumado a que, una vez perfeccionado el contrato
de obra, el contratista se obliga a ejecutar la obra de conformidad con las especificaciones
técnicas, planos y demas disposiciones contractuales; beneficiando de esta manera al

Contratista, que representaba, con un periodo adicional injustificado en la Ampliacién de
Plazo N° 1.

&
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* Jenner Herberto Hernandez Zambrano, identificado con_, en su condicion
de representante comln de la Supervision 1%, es presuntamente responsable como tercero
participe del delito de Colusion agravada, previsto y sancionado en el segundo pérrafo del
articulo 384° del Cobdigo Penal, quien traslado a la Entidad mediante carta

23 Resolucion que fue notificada al Contratista mediante carta multiple N° 16-2020-GR.CAJ-DRAC/DCA-RESP.PROY de 20 de agosto de
2020.

2 CONTRATO N° 190-2018-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE CONSULTORIA DE OBRA: SUPERVISIQN DE OBRA
MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE
HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA. de 20 de agosto de 2018
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N° 64-2019-JHHZ/CSB de 18 de setiembre de 2019 el informe N° 19-2019-WVD-SO de 17 de
setiembre de 2019 en el cual, después de la evaluacion de su competencia dio visto bueno a
54 dias de ampliacion de plazo, sin observar que el periodo calculado contenia un plazo de 24
dias adicionales para el retiro de la tuberia observada por la propia Entidad, periodo que no
configuré de ninguna manera, como una de las causales de ampliacion de plazo establecidas
en el RLCE, toda vez que, la calidad de la Obra y de los materiales utilizados es de exclusiva
responsabilidad del Contratista, sumado a que, una vez perfeccionado el contrato de obra, el
contratista se obliga a ejecutar la obra de conformidad con las especificaciones técnicas,
planos y demés disposiciones contractuales; beneficiando de esta manera al Contratista, con
un periodo adicional injustificado en la Ampliacion de Plazo N° 1.

Wilson Véasquez Diaz, identificado con— en su condicién de ingeniero
supervisor de la Supervision 1%, es presuntamente responsable como tercero participe del

delito de Colusion agravada, previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 384° del
Codigo Penal, quien emite el informe N° 19-2019-WVD-SO de 17 de setiembre de 2019 en el
cual, después de la evaluacion de su competencia dio visto bueno a 54 dias de ampliacion de
plazo, sin observar que el periodo calculado contenia un plazo de 24 dias adicionales para el
retiro de la tuberia observada por la propia Entidad, periodo que no configuré de ninguna
manera, como una de las causales de ampliacion de plazo establecidas en el RLCE, toda vez
que, la calidad de la Obra y de los materiales utilizados es de exclusiva responsabilidad del
Contratista, sumado a que, una vez perfeccionado el contrato de obra, el contratista se obliga
a ejecutar la obra de conformidad con las especificaciones técnicas, planos y demas
disposiciones contractuales; beneficiando de esta manera al Contratista, con un periodo
adicional injustificado en la Ampliacion de Plazo N° 1.

Carlos Alberto Linares Velasquez, identificado con— en su condicion de
representante comun de la Supervision 11% es presuntamente responsable como tercero
participe del delito de Colusion agravada, previsto y sancionado en el segundo parrafo del
articulo 384° del Codigo Penal, quien a través de la carta N° 010-2021-CJCI/CLV-RC de 17 de
febrero de 2021 - Expediente N° 5640001 traslado el informe N° 04-2021-HLVG-JS de 15 de
febrero de 2021, emitido por el sefior Horlando Luis Vigo Garcia, ingeniero supervisor de
la Supervision II, el cual sustentaba una solicitud de ampliacion de plazo para la ejecucion de
la prestacion adicional de obra N° 2, pese a tener conocimiento de que el Contratista nunca
solicitd ampliacion de plazo para la ejecucion del referido adicional, sin considerar el
procedimiento establecido en el RLCE, el cual prevé los criterios indispensables que deben ser
cumplidos para dicha solicitud, siendo uno de ellos la solicitud efectuada por el contratista que
debe ser presentada en un plazo no mayor a los quince (15) dias siguientes de anotada la
conclusion de la circunstancia invocada, lo que conllevé a que el término de la Obra se
prorrogue hasta el 14 de marzo de 2021; es decir 45 dias adicionales al periodo contractual
vigente, beneficiando de esta manera al Contratista, con un periodo injustificado en el
otorgamiento de la Ampliacién de Plazo N° 5.

* Horlando Luis Vigo Garcia, identificado con(jj  l en su condicion de ingeniero
supervisor de la Supervision 11?7, es presuntamente responsable como tercero participe del
delito de Colusién agravada, previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 384° del
Cabdigo Penal, quien emite el informe N° 04-2021-HLVG-JS de 15 de febrero de 2021, el cual

%5 CONTRATO N° 190-2018-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE CONSULTORIA DE OBRA: SUPERVISI_ON DE OBRA
MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE
HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA. de 20 de agosto de 2018

% Mediante orden de servicio N° 256 de 30 de setiembre de 2020 se contrataron los servicios de la empresa JC ingenieros, en mérito a
la resolucion de contrato de la Supervision |, notificada con carta N° 03-2020-GR-CAJ-DRAC. de 4 de setiembre de 2020.

2 Mediante orden de servicio N° 256 de 30 de setiembre de 2020 se contrataron los servicios de la empresa JC ingenieros, en mérito a
la resolucion de contrato de la Supervision |, notificada con carta N° 03-2020-GR-CAJ-DRAC. de 4 de setiembre de 2020 .
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sustento una solicitud de ampliacion de plazo para la ejecucion de la prestacion adicional de
obra N° 2, pese a tener conocimiento de que el Contratista nunca solicité ampliacion de plazo
para la ejecucion del referido adicional, sin considerar el procedimiento establecido en el
RLCE, el cual prevé los criterios indispensables que deben ser cumplidos para dicha solicitud,
siendo uno de ellos la solicitud efectuada por el contratista que debe ser presentada en un
plazo no mayor a los quince (15) dias siguientes de anotada la conclusion de la circunstancia
invocada, lo que conllevo a que el término de la Obra se prorrogue hasta el 14 de marzo de
2021; es decir 45 dias adicionales al periodo contractual vigente, beneficiando de esta manera
al Contratista, con un periodo injustificado en el otorgamiento de la Ampliacién de Plazo N° 5.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado a la Direccion de Regional de Agricultura Cajamarca, se formulan las conclusiones
siguientes:

1. Durante la ejecucion de la Obra, se advierte que, el Contratista presenté la solicitud de
ampliacion de plazo N° 1, la cual, luego de ser revisada por la Supervision | y la Entidad,
fue aprobada considerando, entre otros, un periodo de ampliacion de plazo para el retiro de
tuberias observadas por la propia Entidad, pese a que dicho supuesto no se encuentra
establecido como causal de ampliacion de plazo en el RLCE, beneficiando al Contratista
con 24 dias adicionales al plazo contractual, permitiendo asi la inaplicacion de penalidades
por mora, toda vez que, al 31 de agosto de 2019 (periodo en el cual se solicito la
ampliacion de plazo N° 1) la Obra presentaba un atraso de 8,55% respecto al avance
programado.

Asimismo, se ha evidenciado que, el titular de la Entidad, luego de haber emitido y
notificado la aprobacion del Adicional N° 1, injustificadamente demor6 en alcanzar al
Contratista el expediente técnico del citado adicional, hecho que conllevd a que el
Contratista solicite la ampliacién de plazo N° 4 por 33 dias calendario, ocasionando, que el
término de la Obra se prorrogue hasta el 23 de noviembre de 2020; es decir 23 dias
adicionales al término contractual vigente, limitando con ello el cobro de penalidades por
mora, dado que, se ha evidenciado que al 30 de octubre de 2020 (fecha de término de obra
previo a la solicitud de ampliacion de plazo N° 4) la Obra se encontraba con un atraso de
12,09%.

De igual forma, se ha verificado que, pese a tener conocimiento de que el Contratista no
solicité ampliacion de plazo para la ejecucion del Adicional N° 2, el Consorcio JC
Ingenieros, en adelante “Supervision II”, y la Entidad tramitaron y aprobaron la ampliacion
de plazo
N° 5, generando con ello de que el término de la Obra se prorrogue hasta el 14 de marzo
de 2021, es decir 45 dias adicionales al término del plazo contractual vigente, limitando de
esta manera el cobro de penalidades por mora, puesto que, al 20 de noviembre de 2020 (3
dias antes del término del plazo contractual vigente), la Obra se encontraba con un atraso
de 3,51%, ademés de haberse advertido que, durante este periodo adicional, el Contratista
no solo ejecutd partidas correspondientes al Adicional N° 2 sino que ademas, desarrollo
actividades inherentes al expediente técnico contractual.

Los hechos expuestos vulneraron los literales f) y j) del articulo 2 de la LCE, relacionados a
los principios de eficacia, eficiencia e integridad, y su aplicacion en las contrataciones del
Estado; asimismo, se contravinieron los articulos 9, 32 y 40 de la precitada ley, los cuales
detallan las responsabilidades esenciales de los funcionarios y servidores que intervienen
en los procesos de contratacion, la responsabilidad del contratista de realizar
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correctamente |a totalidad de las prestaciones derivadas de la ejecucion del contrato y la
responsabilidad del contratista de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo,
respectivamente.

De igual forma, se trasgredio los articulos 116, 132, 133, 160, del RLCE, los cuales
detallan el contenido del contrato, las penalidades aplicables al contratista ante el
incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, la aplicacion automatica de
la penalidad por mora y la responsabilidad del supervisor de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra
y del cumplimiento del contrato; ademas, se contravino los numerales 170,1, 170,2 y 170,3
del articulo 173 del citado reglamento, relacionados al procedimiento para la tramitacion de
ampliaciones de plazo.

Asi también, se inobservo lo establecido en el articulo 9 de la Norma Técnica — G.E.030 —
Calidad de la Construccion, del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado con
Decreto Supremo N° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 publicado el 8 de mayo
de 2006, el cual precisa que el constructor ejecutard los procesos constructivos
comprendidos en la obra, bajo indicadores de resultados de calidad.

Adicionalmente, se vulneré lo establecido en la clausula décima del Contrato
CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA:
“MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS
CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE, HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de 2019,
relacionado a la aplicacion de penalidades en caso de retrasos injustificados.

Los hechos expuestos, han afectado la eficacia, eficiencia e integridad que rigen las
contrataciones estatales; permitiendo el incumplimiento injustificado del plazo contractual
de ejecucion de la Obra e imposibilitando la aplicacion de la penalidad maxima por mora,
ocasionando un perjuicio econémico por S/ 1 135 073,76; generando, ademas, que el
Contratista solicite el reconocimiento de mayores gastos generales causando un perjuicio
potencial de S/ 89 813,23.

Dicha situacion se origino por la actuacion de la Supervision I; asi como del especialista en
proyectos de riego de la Direccion de Competitividad Agraria, del responsable de proyectos
de la Direccion de Competitividad Agraria, del director de la Oficina de Asesoria Juridica y
del director de la Entidad, quienes tramitaron y aprobaron la solicitud de ampliacion de
plazo N° 1 considerando, entre otros, un periodo de ampliacion de plazo para el retiro de
tuberias observadas por la propia Entidad, pese a que dicho supuesto no se encuentra
establecido como causal de ampliacion de plazo en el RLCE; beneficiando al Contratista
con 24 dias adicionales al plazo contractual, ocasionando la inaplicacion de penalidades
por mora.

De igual forma, por la demora en la entrega del expediente técnico del Adicional N° 1,
generada por el titular de la Entidad; ademas por la falta de monitoreo del responsable de
proyectos de la Direccion de Competitividad Agrarias, conllevando a que el Contratista
solicite una ampliacion de plazo por 33 dias calendario, generando que el término de la
Obra se prorrogue hasta el 23 de noviembre de 2020; es decir 23 dias adicionales al
termino contractual vigente, limitando la aplicacion de penalidades por mora.

Finalmente, por la actuacion de la Supervision Il, del especialista en proyectos de riego de
la Direccion de Competitividad Agraria, director de la Oficina de Asesoria Juridica y del
director de la Entidad, quienes, pese a tener conocimiento de que el Contratista no solicitod
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ampliacion de plazo para la ejecucion del Adicional N° 2, tramitaron y aprobaron la
ampliacion de plazo N° 5, otorgando de manera injustificada 45 dias adicionales al término
del plazo contractual vigente, restringiendo de esta manera el cobro de penalidades por
mora. (Irregularidad Gnica)

VI.  RECOMENDACIONES

Apéndice N° 1
Apéndice N° 2

v Apéndice N° 3
\ Apéndice N° 4

Apéndice N° 5

Apéndice N° 6
Apéndice N° 7

Apéndice N° 8

Al Titular de la Entidad:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el rgano competente efectie el deslinde de
las responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de
la Direccion Regional de Agricultura Cajamarca comprendidos en los hechos
observados del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas que
regulan la materia. (Conclusion Unica)

Al Titular del Gobierno Regional Cajamarca

2. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectie el deslinde de
las responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos
designados en el cargo de directores de la Direccion Regional de Agricultura
Cajamarca comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control
Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia. (Conclusién Gnica)

Al Procurador Publico del Gobierno Regional Cajamarca

3. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en el
hecho con evidencia de irregularidad del Informe de Control Especifico con la finalidad
que se determinen las responsabilidades que correspondan. (Conclusion unica)

Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional
no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Copia autenticada del CONTRATO N° 190-2018-GR.CAJ-DRAC
CONTRATACION DE CONSULTORIA DE OBRA: SUPERVISION DE
OBRA MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO TUNAD
HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA BAJA, TUNAD, GIGANTE,
HULABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO, PROVINCIA DE SAN
PABLO, REGION CAJAMARCA. de 20 de agosto de 2018.

Copia autenticada del CONTRATO N° 002-2019-GR.CAJ-DRAC
CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: ‘MEJORAMIENTO DEL
SISTEMA DE RIEGO TUNAD HUALABAMBA, CASERIOS CHONTA
BAJA, TUNAD, GIGANTE HUALABAMBA, DISTRITO SAN BERNARDINO,
PROVINCIA DE SAN PABLO, REGION CAJAMARCA". de 23 de enero de
2019.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 01 Acta de
Inicio de Obra de 7 de febrero de 2019. )

Copia autenticada del ACTA DE SUSPENSION DE PLAZO DE
EJECUCION DE OBRA N° 02 de 10 de julio de 2019.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 143 de 1 de
julio de 2019.
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Apéndice N° 10
Apéndice N° 11

Apéndice N° 12

Apéndice N° 13

Apendice N° 14

™
INE Apendice N° 15

Apéndice N° 16
Apéndice N° 17
Apéndice N° 18
Apéndice N° 19
%) Apéndice N° 20
Apéndice N° 21
Apéndice N° 22
Apéndice N° 23

\ Apéndice N° 24
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Apéndice N° 26
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Apéndice N° 29
Apéndice N° 30

Apéndice N° 31
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Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 144 de 31 de
julio de 2019.

Copia autenticada del ACTA DE LEVANTAMIENTO, ELECCION Y
ACONDICIONAMIENTO ALEATORIO DE TUBERIAS QUE SERAN
LLEVADAS AL LABORATORIO de 18 de julio de 2019.

Copia autenticada del INFORME DE EVALUACION No. 188/2019/C de 19
de agosto de 2019.

Copia autenticada del INFORME DE EVALUACION No. 189/2019/C de 19
de agosto de 2019.

Copia autentcada de la Carta  N°-173-2019-GR.CAJ/DRA-
DCA/RESP.PROY de 26 de agosto de 2019.

Copia autenticada del Oficio N® 191 2019-GR.CAJ-DRAC/OAD-LOG. de 21
de agosto de 2019.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 195 de 29 de
agosto de 2019

Copia autenticada de la CARTA N° 59-2019-JHHZ/CSB de 2 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada de la CARTA N° 030-2019-CONSORCIO JAHVE/JRCM-
RC de 16 de setiembre de 2019.

Copia autenticada del INFORME N° 19-2019-WVD-SO de 17 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada de la CARTA N° 64-2019-JHHZ/CSB de 18 de
setiembre de 2019.

Copia autenticada del INFORME N° 025-2019 -GR.CAJ-DRAC/DCA-
ESP.EN PROY.RIEGO-RCG. de 24 de setiembre de 2019.

Copia autenticada del OFICIO N° 573-2019-GR.CAJ-DRAC/DCA. de 25 de
setiembre de 2019.

Copia autenticada del INFORME LEGAL N°075-2019-GR-CAJ-DRA/OAJ.
de 27 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta Multiple N° 16 -2019-GR.CAJ/DRA-
DCA/RESP. PROY de 2 de octubre de 2019.

Copia autenticada del CONTRATO ADMINISTRATIVO DE SERVICIOS
N°® 025-2019-GR-CAJ/IDRA-C.G de 6 de mayo de 2019.

Copia autenticada del INFORME TECNICO N° 18-2019-WVD-SO de 5 de
setiembre de 2019.

Copia autenticada del ESCRITO N°: 01, con asunto: INTERPONGO
PETICION DE ARBITRAJE, recibido por el Centro de Arbitraje Camara de
Comercio y Produccion de Cajamarca el 9 de setiembre de 2022.

Copia autenticada de la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 108 -2020-GR.CAJ/DRA. de 18 de agosto de 2020.

Copia autenticada de la CARTA MULTIPLE N° 16 -2020-GR.CAJ-
DRAC/DCA-RESP.PROY. de 19 de agosto de 2020.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 395 de 18 - 20
de agosto de 2020.

Copia autenticada de la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 166-2020-GR.CAJ/DRA. de 29 de octubre de 2020.

Copia autenticada de la Carta N° 82-2020-GR-CAJ-DRAC/DCA/ RESP.
PROY. de 19 de octubre de 2020.

Copia autenticada de la CARTA N° 19-2020-CONSORCIO JAHVE/NHDM-
RC de 4 de noviembre de 2020.

Copia autenticada del 01. INFORME DE AMPLIACION DE PLAZO
ADICIONAL DEDUCTIVO DE OBRA N° 01, sin fecha.
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aftf y Apéndice N° 42
Apéndice N° 43
Apéndice N° 44
Apéndice N° 45
Apéndice N° 46

Apéndice N° 47

Apéndice N° 48

2 \ Apéndice N° 49

3
»
¥

5
5
¢
it

~Apéndice N° 50

Apéndice N° 51
Apéndice N° 52
Apéndice N° 53
Apéndice N° 54
Apéndice N° 55
Apeéndice N° 56

Apéndice N° 57

Pagina 59 de 62

Copia autenticada de la ORDEN DE COMPRA DE SERVICIOS 256 de 30
de setiembre de 2020.

Copia autenticada de la CARTA N° 3-2020-GR-CAJ-DRAC. de 4 de
setiembre de 2020.

Copia autenticada del INFORME N° 005-2020-HLVG-JS de 11 de
noviembre de 2020.

Copia autenticada de la CARTA N° 008-2020-CJCI-ST-DRAC recibida el
11 de noviembre de 2020.

Copia autenticada del INFORME N° 083-2020 -GR.CAJ-DRAC/DCA-
ESP.EN PROY.RIEGO-RCG. de 17 de noviembre de 2020.

Copia autenticada del OFICIO N° 523 - 2020-GR.CAJ-DRA/DCA-
RESP.PROY. de 18 de noviembre de 2020.

Copia autenticada de la OPINION LEGAL N° 41-2020-GR.CAJ-DRAC/OAJ.
de 19 de noviembre de 2020.

Copia autenticada del Oficio N° 532 -2020-GR-CAJ-DRAC/DCA/
RESP.PROY. de 20 de noviembre de 2020.

Copia autenticada de la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 203 -2020-GR.CAJ/DRA. de 23 de noviembre de 2020.

Copia autenticada del 01 INFORME DEL RESIDENTE correspondiente al
mes de Octubre - 2020, de la Valorizacion de Obra N° 17.

Copia autenticada de la Carta Multiple N° -20-2020-GR.CAJ/DRA-
DCA/RESP. PROY de 20 de noviembre de 2020.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 574 del
supervisor de 23 de noviembre de 2020.

Copia autenticada de la CARTA N° 020-2020-CJCI-CALV-RC de 29 de
diciembre de 2020.

Copia autenticada de Resolucion Directoral Regional
N° 0246 -2020-GR.CAJ/DRA. de 31 de diciembre de 2020.
Copia autenticada de la Carta Multiple N°-04-2021-GR.CAJ/DRA-
DCA/RESP. PROY de 25 de enero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 577 del
residente de 27 de enero de 2021.

Copia autenticada de la CARTA N° 010-2021-CJCI/CLV-RC de 17 de
febrero de 2021.

Copia autenticada del INFORME N° 04-2021-HLVG-JS de 15 de febrero
de 2021.

Copia autenticada del SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE - EXPEDIENTE
N° 0005640001, con fecha de impresion de 11 de setiembre de 2023.
Copia autenticada del informe N° 008-2021-GR.CAJ-DRAC/DCA-ESP.EN
PROY.RIEGO-RCG. de 19 de febrero de 2021.

Copia autenticada del SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE - EXPEDIENTE
N° 0005646305, con fecha de impresién de 21 de agosto de 2023.

Copia autenticada del OFICIO N° 163 -2021-GR.CAJ-DRA/DCA-
RESP.PRQY. de 24 de febrero de 2021.

Copia autenticada del MEMORANDO N° 126-2021-GR.CAJ/DRAC. de 24
de febrero de 2021.

Copia autenticada del SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE - EXPEDIENTE
N° 0005651004, con fecha de impresion de 11 de setiembre de 2023.
Copia autenticada de la Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 053-2021-GR.CAJ/DRA. de 28 de febrero de 2021.

Copia autenticada del 01 INFORME DEL RESIDENTE, correspondiente al
mes de Noviembre - 2020, de la Valorizacion de Obra N° 18.
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Copia autenticada del 01 INFORME DEL RESIDENTE, correspondiente al
mes de Febrero - 2021, de la Valorizacion de Obra N° 19.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 594 del
Supervisor de 06 de febrero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 600 del
Supervisor de 11 de febrero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 606 del
Supervisor de 15 de febrero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 608 del
Supervisor de 16 de febrero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 612 del
Supervisor de 18 de febrero de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 630 del
Supervisor de 01 de marzo de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 636 del
Supervisor de 04 de marzo de 2021.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 638 del
Supervisor de 05 de marzo de 2021.

- Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION
N° 06-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre
de 2023, CEDULA DE NOTIFICACION  ELECTRONICA
N° 00000005-2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con
fecha de firma digital de 19 de setiembre de 2022.

Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION

N°® 03-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre

de 2023, CEDULA DE NOTIFICACION  ELECTRONICA

N° 00000003-2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con

fecha de firma digital de 18 de setiembre de 2022.

Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION

N°® 07-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre

de 2023, CEDULA DE NOTIFICACION  ELECTRONICA

N° 00000006-2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con

fecha de firma digital de 20 de setiembre de 2022.

- Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION
N° 04-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre
de 2023, CEDULA DE NOTIFICACION  ELECTRONICA
N° 00000004-2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con
fecha de firma digital de 18 de setiembre de 2022. ,

- Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION
N°® 02-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre
de 2023, CEDULA DE  NOTIFICACION ELECTRONICA
N° 00000002-2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con
fecha de firma digital de 18 de setiembre de 2022. )

- Impresiones con firma digital de CEDULA DE NOTIFICACION
N° 01-2023-CG/OCI-SCE-DRAC con fecha de emision 18 de setiembre
de 2023, CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000001-
2023-CG/5336-02-002, CARGO DE NOTIFICACION con fecha de firma
digital de 18 de setiembre de 2022.

- Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comision de
Control, por cada uno de los involucrados, en original.

Copia autenticada de la Hoja Informativa N° 000001-2023-CG/OC5336-

SCE-DRAC-ACI, con fecha de recepcion de 18 de setiembre de 2023 de la
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conformidad para notificacion de Pliego de Hechos a través de medios
fisicos.
Apéndice N° 62 - Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
No. 219 - 2019-GR.CAJ/GR. de 10 de abril de 2019.
- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° D000014-2020-GRC-GR de 14 de enero de 2020.
- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° D000050-2020-GRC-GR de 11 de febrero de 2020.
- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° D000314-2020-GRC-GR de 26 de noviembre de 2020.
- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° D000014-2020-GRC-GR de 14 de enero de 2020.
- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° D000314-2020-GRC-GR de 26 de noviembre de 2020.

- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N® D178-2022-GR.CAJ/GR de 13 julio de 2022.

- Copia autenticada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
No. 007 -2019-GR.CAJ/GR. de 2 de enero de 2019.

- Copia  autenticada  de Resolucion Ejecutiva  Regional
N® 153 -2019-GR-CAJ/GR. de 5 de marzo de 2019.

- Copia autenticada de RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL
SECTORIAL N° 185 -2019-GR.CAJ/DRA de 10 junio de 2019.

- Copia autenticada de Resolucion Directoral Regional Sectorial

N° 027 -2020-GR.CAJ/DRA. de 29 de enero de 2020.

Copia autenticada de Resolucion Directoral Regional Sectorial

N° 065 -2020-GR-CAJ/DRA. de 11 de mayo de 2020.

- Copia autenticada de Resolucion Directoral Regional Sectorial
N° 14 -2023-GR.CAJ/DRA. de 18 de enero de 2023.

- Copia autenticada de CONTRATO ADMINISTRATIVO DE SERVICIOS
N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019.

- Copia autenticada de ADENDA AL CONTRATO ADMINISTRATIVO DE
SERVICIOS N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C; de 26 de octubre de 2019.

- Copia autenticada de RENOVACION DE CONTRATO ADMINISTRATIVO
DE SERVICIOS N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 30 de diciembre de
2019.

- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C de 24
de junio de 2020.

- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C de 22
de setiembre de 2020.

- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 025-2019-GR-CAJ/DRA-C de 30
de diciembre de 2020.

- Copia autenticada de CONTRATO ADMINISTRATIVO DE SERVICIOS
N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 6 de mayo de 2019.

- Copia autenticada de ADENDA AL CONTRATO ADMINISTRATIVO DE
SERVICIOS N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C; de 26 de octubre de 2019.

- Copia autenticada de RENOVACION DE CONTRATO ADMINISTRATIVO
DE SERVICIOS N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C.G de 30 de diciembre de
2019,
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- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C de 22
de setiembre de 2020.

- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C de 30
de diciembre de 2020.

- Copia autenticada de ADENDA A LA RENOVACION DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DE SERVICIO N° 013-2019-GR-CAJ/DRA-C de 31
de marzo de 2021.

Apéndice N° 63 Copias autenticadas de los documentos de gestion de la Entidad que
sustentan el incumplimiento funcional de las personas involucradas en el
hecho especifico presuntamente irregular:

- Manual de Organizacién y Funciones - MOF de la Direccion Regional de
Agricultura Cajamarca, aprobado mediante Resolucion Directoral
Regional Sectorial N° 035-2015-GR.CAJ/DRA de 9 de febrero de 2015.

- Reglamento de Organizacion y Funciones ROF de la Direccion Regional
de Agricultura, aprobada ORDENANZA REGIONAL
N° 001-2014-GR.CAJ-CR de 10 de enero de 2014.

- PROCESO CAS N° 002-2019-GR-CAJ-DRAC "RESPONSABLE DE
PROYECTOS", del Gobierno Regional Cajamarca Segunda Convocatoria
CAS-2019.

- FE DE ERRATAS N° 02-2019-SEGUNDA CONVOCATORIA CAS, del
Gobierno Regional Cajamarca Segunda Convocatoria CAS-2019.
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Abogado

El Jefe de Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de Cajamarca, que suscribe el
presente informe, ha revise?ig'_ su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

arca, 5 de octubre de 2023

Ichez Melgarejo
fe.de Orgdnade Control Institucional
/Gotﬁrno Regional Cajamarca
ontraloria General de la Republica
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la unidad, la paz y el desarrollo

t |gs20275)

Cajamarca, 05 de Octubre de 2023
OFICIO N° 000516-2023-CG/OC5336

. U2
Sefior: /( Sq e 2 7
Nestor Manfredo Mendoza Arroyo 5 Y rAEAITARIG |
Director TRAMITE DOCUNMENRTATS)
Direccion Regional de Agricultura de Cajamarca
Bellavista S/N Km. 3.5 Carr. Bafios Del Inca
Cajamarca/Cajamarca/Cajamarca

Asunto : Remisién de Informe de Control Especifico N° 035-2023-2-5336-SCE.

Referencia : a) Oficio N° 000410-2023-CG/OC5336 de 26 de julio de 2023.
b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de
Contraloria N° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el
cual se comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico a la ejecucidén de la obra:
“Mejoramiento Del Sistema de Riego Tufiad, Hualabamba, Caserios de Chanta Baja, Tufiad,
Gigante, Hualabamba, distrito de San Bernardino, Provincia de San Pablo, Region
Cajamarca”, en la Direccion Regional de Agricultura Cajamarca, a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico
N° 035-2023-2-5336-SCE, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo
a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de
irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al
respecto.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Jose Carlos Vilchez Melgarejo
Jefe del Organo de Control Institucional
Gobierno Regional Cajamarca
Contraloria General de la Republica
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