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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 006-2023-2-4413.SCE

“DECLARACION DE NULIDAD DE EXTINCION PARCIAL DE AFECTACION EN USO
OTORGADA AL INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO SIN SUSTENTO TECNICO Y
LEGAL"

PERIODO: 21 DE OCTUBRE DE 2019 AL 6 DE MAYO DE 2022
. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Confrol Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a cargo de la

Superintendencia Nacional de Bienes Estatales, en adelante SBN, corresponde a un servicio de
. control posterior programado en el Plan Anual de Control 2023 del Organo de Control Institucional

(OCI) de la SBN, registrado en el Sistema de Control Gubemamental - SCG, con codigo de servicio
n.* 2-4413-2023-003. Iniciado mediante memorandum n.” 00149-2023/SBN-OC| de 27 de abril de
2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.* 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.” 134 -2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Objetivo

Dbjetivo general:

Determinar si la nulidad del acto administrativo de extincion parcial de la afectacion en uso otorgada
al Instituto Nacional Penitenciario del predio inscrito en la partida n.° 12530561, declarado por la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales, con Expediente n.® 1520-2019/SBNSDAPE, se
desarrollo de conformidad con las disposiciones legales y normativa interna aplicable

Objetivo especifico:

1. Establecer si el procedimiento administrativo de extincion parcial de la afectacion en uso

otorgada al Instituto Nacional Penitenciario del predio inscrito en la partida n.® 12530561, se
desarrolio de conformidad con las disposiciones legales y normativa interna aplicable.

3. Materia del Control y Alcance
/7N Materia del Control

La materia de Control Especifico corresponde al procedimiento administrativo de extincion parcial
- ¥y de la afectacion en uso oforgada al Instituto Nacional Penitenciario por incumplimiento de la
finalidad, respecto del predio de 46 064,82 m?, inscrito en la partida n.® 12530561, ubicado en el
distrito de San Juan de Lurigancho, la que fue impugnada, emitiéndose la Resolucion n.° 0039-
2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022 que declard infundado el pedido de nulidad del INPE,
agotando la via administrativa. Sin embargo, en atencion a la solicitud del INPE, la DGPE con
Resolucion n.® 0058-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, declard nula la Resolucién n. ® 0039-
2022/SBN-OGPE y fundado el recurso interpuesto por el INPE contra la Resolucion n.® 0015
2022/SBN-DGPE-SDAPE, conforme consta en el expediente n.® 1520-2019/SENSDAPE.

Informe de Control Especifico n.* 006-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de 2022
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Es importante sefalar que una de las funciones' misionales de la Superintendencia Nacional de
Bienes Estatales (SBN), como ente rector del Sistema Nacional de Bienes Estatales (SNBE), es la
de aprobar y ejecutar los actos vinculados a los predios de propiedad del Estado que se encuentran
a su cargo y bajo su competencia, siendo la Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal (DGPEY la
encargada de planificar, dingir, coordinar y controlar la adecuada administracion de los bienes
estatales a cargo de la SBN. Para el cumplimiento de dicha funcion, la DGPE cuenta con la
Subdireccion de Administracion del Patrimonio Estatal (SDAPE)®, que sustenta y aprueba los actos
de adquisicion y administracion de los bienes bajo competencia de la SBN y aprueba la extincion de
los actos de administracion de los predios estatales también de su competencia, y la ejecuta a fin
de cumplir con el Objetivo Estrategico Institucional OE|.03 - Mejorar la gestion integral de los predios
estatales a favor de la sociedad y la Accion Estratégica Institucional® AEI03.01 - Predios estatales
a cargo de la SBN entregados mediante mecanismos predictibles a los promotores de inversion
publica y privada, a través de |a actividad operativa® 17.1.4 Atencion de actes de administracion no
ONerosos.

Alcance
El servicio de control especifico comprende el periodo del 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de
2022, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias
de presunta iregularidad.

4. De la entidad o dependencia

La Superintendencia Macional de Bienes Estatales - SBN, pertenece al Sector Vivienda,
Construccion y Saneamiento, en el nivel de gobierno nacional.

' Reglamento de la Ley n.® 29151 Ley General del Sistema Naclonal de Blenes Estatales, aprobade mediants Decreto Supremo n.® (08-2021-
VIVIENDA, publicado en el diario oficial El Peruano el 11 de abril de 2031
“Articuly §° - Ente Recior
2718 56BN ez @ reaponsalie o8 aprobar y epecurar los acios wncusiadon & lor pradios de propvedad o' Esfadc que i encueniran & by cargo. i B0 Eu Compelenca
de confamadad cof i dinpuesio &0 el TUD de ia Ley, &f Replamess y denid Ao ad complamanianis y congxind
“Articuly 10" - Funciones y ainbucones el Enty Reclor
Son funcones p afnbucones del snfe rechor oef SNBE. ademiés de fas eniablacidar en of TUD de s Ley. e siguentas
10 3 De gestén: (|
1Hmrkwmmmm-bmmwmwm;w;mwmrmamsuw GrEEENOD BEMINEGHES i BO0OTENTD MECaMEmOL
8 &
1 4 zuhln{mummepmmsrmdemmmm'EmnrmWemﬁu’en.cum;ﬂml'
¢ i Reglamento de Organizacion y Funciones de |a Superintendencia Nacional de Bienes Estatales - S8N, aprobado mediante Decreto
" Supremo n." 16-2010-VIVIENDA de 22 de diciembra de 2010 y modificatorias.
“Articuo 40 - Direcoion de Gestion del Patnmano Estatal
“La Dweccibn de Gesivn del Patnimoni Estalal es un drgano de lines de émbio nacional encargado de planificer, dingir, coondinar y controlar [a
sdecuads administracion de oS hisnes esfatales & carpo de ls SBN, ef desarolio del porfafolo inmobifario y I8 Supsnasin de los acfos
admimsiratives que sobre muebles e inmusbles esfatales efectUen las Enfidades pertenscientes ol Sistems Nacional de Blenes Estafales
famentando la inversidn, rentabvidad y weo aficiente de los mismos”
Articulp 41°.- funciones Especifices
Son funciones especificas de le Direcoion o Gestign def Painmonio Estatal
| d] Planificar ¥ supervisar las accionaes de disgndstico y saneamienfo fisico-legal de iog wene asistaies de competencia de ia SBN
\: i /-' ! Reglamento de Organizacion y Funciones de la Superintendencia Macional de Bienes Estatales - SBN, aprobade mediante Decreto
T — Supremo n." 16-2010-VIVIENDA de 22 de diciembra de 2010 y modificatorias
“Articulo 43 - Subdireccion de Adminisiracitn del Palrimaonio Esiatsl
La Subdireccion de Administracitn del Patnmonio Estalal es ia encargada de sustentar y aprobar ios acios de adquisicion y administracion de ios
beenes esiadales bajo compelencla de ia SBN, procurando ura eficiente geshion de ésios, mconalizande su uso y oplimizando su valor
Exta drea oapende jerivguicaments de la Direccidn de Geshion del Patnmonic Estafal
Anticuln 44 - Funciones Especificas
Son funciones especificas de ls Subdreccitn de Administracibn del Palnmoni Estatal
] Sustentar y aprobar los aclos de adguisicion y edminisiracion de los bienes esfatales bajo compefencia de la SBN
{ Establecido en el Pian Estratésgico Institucional (PEI} 2022 - 2006 de la SBN, aprobado por Resolucion n * 0035-2022/5BN oe 11 de abril de 2022
¥ Establecida en el Plan Operativo Institucional (POI} Anual 2023, sprobado por Resolucion n.* 0101-2022/SBN de 28 de dicsembre de 2002

Infarme de Contral Especifico n.® 006-2023-2-4413-5CE
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A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la SBN:

Grafico n." 1
Estructura organica de la SBN
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/ \ 5. Notificacion del Pliego de Hechos

(

"‘//’ En aplicacién del numeral 7 30 de las Normas Generales de Control Gubemamental, aprobadas con
NZansAs Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM *Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad” aprobada con Resolucion de Contraloria
. o n.* 134-2021-CG y modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica
/ : emitido por la Contraloria, se cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a la
E\ persona comprendida en los hechos con evidencias de presunta iregularidad a fin que formule sus

: comentarios o aclaraciones.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

) FUNCIONARIA DE LA DIRECCION DE GESTION DEL PATRIMONIO ESTATAL DECLARO SIN

/e AN SUSTENTO TECNICO Y LEGAL LA NULIDAD DE OFICIO DE LA RESOLUCION QUE DISPUSO LA

{ );L \\; EXTINCION PARCIAL DEL PREDIO OTORGADO EN AFECTACION EN USO A FAVOR DEL

\ ' INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO QUE DESAFECTABA UN AREA DE 46 064,82 M2,

OCASIONANDO QUE NO SE GARANTICE EL CORRECTO APROVECHAMIENTO DE DICHA

PARTE DEL TERRENO, AL NO CUMPLIRSE DE MANERA INTEGRAL LA FINALIDAD DE SU
OTORGAMIENTO

De la revision a la documentacion que sustenta el procedimiento de extincion parcial de afectacion en
uso, bajo el expediente n.* 1520-2019/SBNSDAPE, se aprecia que mediante Resolucion n.* 080-
2009/SBN-GO-JAD de 7 de mayo de 2009, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (SBN)

Informe de Control Especifico n.® 006-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2019 al § de mayo de 2022
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otorgo la afectacion en uso, en via de regularizacion y a plazo indeterminado, del predio de
216 068,66 m? que forma parte de otro de mayor extension de 453 56290 m?, ubicado en la quebrada
de Lurigancho, colindante a la Urbanizacion “Canto Grande®, distrito de San Juan de Lurigancho,
provincia y departamento de Lima, inscrito en la partida n.® 07023689, rectificada con partida
n.* 12530561 del Registro de Predios de Lima y con registro n.® 985 del Sistema de Informacion
Macional de Bienes Estatales (SINABIP), a favor del Instituto Nacional Penitenciario (INPE), para que
lo destine al funcionamiento del Establecimiento Penitenciario de Lurigancho.

Posteriormente, con oficios n.> 077-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-CCR-OPER de 8
de agosto de 2018 y 171-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-CCR-OPER de 28 de
noviembre de 2018, el comisario PNP de la Comisaria de Canto Rey comunicd al procurador publico de
la SBN que, segun lo informado por el director del Establecimiento Penitenciario Lurigancho, parte del
perimetro del refendo establecimiento estaba siendo invadido por terceras personas, y solicitd informar
si el area materia de litis era de propiedad del Estado.

En atencion a los oficios antes citados, profesionales de la Subdireccion de Supervision (SDS) de la
. SBN emitieron el informe de brigada n.® 1148-2019/SBN-DGPE-SDS de 22 de noviembre de 2019,
concluyendo que el INPE se encontraba cumpliendo parciaimente con el destino asignado al predio,
toda vez que si bien en un area de 170 003,84 m? existia el establecimiento penitenciario con
instalaciones propias, sin embargo, un area de 46 064 82 m? se encontraba ocupada por terceras
personas distintas al afectatario, las cuales no presentaron ninguna documentacion que sustente su
~“posesion; y recomendaron, entre otros, derivar el informe y sus actuados a la Subdireccion de
Administracion del Patrimonio Estatal (SDAPE), a fin de gue evalie la extincidn parcial de la afectacidn
en uso por incumplimiento de la finalidad, y solicitar al INPE, a través de su Procuraduria Publica, que
efectie las acciones de defensa administrativa y judicial y/o extrajudicial del area ocupada por terceros.

Con oficio n.® 05981-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 13 de julio de 2021, el subdirector de la SDAPE
/7 comunicd |a imputacion de cargos al jefe de la Oficina General de Administracion del INPE, precisando
I'f "\"', gue se estaba evaluando la extincion de la afectacion en uso otorgada a su favor dado que venia
\=7 / ' incumpliendo la finalidad asignada, solicitandole indicar si el INPE contaba con el documento sobre
X 1~ recepcion de obra culminada, y si fuera el caso que adjunte la documentacion respectiva; asi como,
presentar los descargos de los hechos imputados, otorgandole un plazo de 15 dias habiles bajo

apercibimiento de continuar la evaluacion de la extincion antes referida.

Como consecuencia de la imputacion efectuada, y no habiendo recibido respuesta por parte del INPE,
con informe técnico legal n.® 0016-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 7 de enero de 2022, los responsables
técnico y legal de la SDAPE, concluyeron en aprobar la independizacion de las areas de 41 964,30 m¢?
(Area 1); 2 343,14 m? (Area 2) y 1 757,38 m? (Area 3), y que se disponga la extincidn parcial de la
afectacion en uso otorgada al INPE por incumplimiento de la finalidad, recomendando comunicar lo
resuelto a la Direccion General de Abastecimiento del Ministerio de Economia y Finanzas.

Teniendo en cuenta el informe técnico legal antes comentado, mediante Resolucion n.® 0015-2022/SBN-
/DGPE-SDAPE de 10 de enero de 2022, la SDAPE dispuso la extincion parcial de la afectacion en uso
" otorgada al INPE por incumplimiento de la finalidad, respecto de un area de 46 064,82 m?, conformado
por las areas 1, 2 y 3, precisando en su considerando n.® 14, que el plazo para emitir los descargos
solicitados vencio el 9 de agosto de 2021; recomendando comunicar lo resuelto a la Direccion General
de Abastecimiento, Subdireccion de Supervision y Procuraduria Publica de la SBN. Hecho que fue
comunicado al INPE con notificacion n.® 00075-2022/SBN-GG-UTD recibida el 12 de enero de 2022,

El procurador plblico adjunto del INPE, con escritos n.* 1, 2 y 3 de 25 de enero, 1y 2 de febrero de
2022, respectivamente, solicitd la nulidad del acto de notificacion n.® 0075-2022/SBN-GG-UTD,

Informe de Control Especifico n.” D06-2023-2-4413-5CE
Feriodo de 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de 2022
Pagina & de 30

000006



k&-._l LA CONTRALORIA

CHSERAL B9 LA EUPLELN A [H PERL

pep
%

sefalando que la Procuraduria tomé conocimiento de la notificacion a través de la Unidad de Asesoria
Juridica del INPE y no de manera directa, conforme se establece en el articulo 26° del Decreto
Legislativo n.* 1326, por lo que solicitd la nulidad e ineficacia de la Resolucion n.® 0015-2022/SBN-
DGPE-SDAPE, afirmando que el INPE habia cumplido con la finalidad asignada, presentando un
reporte de procesos legales ejecutados para revertir las invasiones causadas por terceros en las zonas
adyacentes a la edificacion del Establecimiento Penitenciario Lurigancho, sumado a que aleg6 que no
se habia valorado la Resolucion Presidencial del Instituto Nacional Penitenciario n.® 169-2020-INPE/P
de 15 de junio de 2020, con la cual se declar6 zona restringida el perimetro de 200 metros del centro
penitenciario.

En relacion con lo solicitado por el procurador plblico adjunto del INPE, mediante la Resolucion
n.* 0039-2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022, la DGPE declaro infundado el pedido de nulidad
presentado contra la Resolucion n® 0015-2022/SBN-DGPE-SDAPE y su acto de notificacion
n.* 00075-2022/SBN-GG-UTD, agotando la via administrativa.

Ante dicha decision de la SBN, con escrito de 31 de marzo de 2022, el procurador piblico adjunto del
INPE solicitd a la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, declarar la nulidad de oficio de la
Resolucion n.* 0039-2022/SBN-DGPE, por contravenir el derecho al debido procedimiento (derecho a
probar), principio de verdad material y debida motivacion.

Encontrandose agotada la via administrativa, la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco,
emitio la Resolucion n.* 0058-2022/SEN-DGPE de 6 de mayo de 2022 a través de la cual dispuso la
nulidad de oficio de la Resolucion n.” 0039-2022/SBN-DGPE; asi como, declart fundado el recurso de
apelacion interpuesto por el INPE contra la Resolucion n.® 015-2022/SBN-DGPE-SDAPE. sin tener en
cuenta la improcedencia de la nulidad de oficio a solicitud de parte, ni tampoco verificar el cumplimiento
de los requisitos que exige la normativa para declarar la nulidad de oficio como son: i) la afectacién del
interés plblico y i) la lesion de derechos fundamentales.

Asimismo, se advierte que previo a la emisién de la resolucion, no considerd contar con un informe
técnico legal en el cual se indiquen los hechos y la normativa aplicable, asi como el analisis y el beneficio
economico y/o social para el Estado, ademas de las obligaciones para la entidad beneficiaria, que
- respalde su decision, conforme a lo sefialado en el articulo 61° del Reglamento de la Ley n.® 29151 -
Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2021-
VIVIENDA®, y por el contrario, solamente se baso en los argumentos expuestos en el informe
n.* 00158-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, elaborado por un abogado contratado por la SBN
/’\ como locador de servicios’, contraviniendo ademas, el numeral 6.4.5.1 de la Directiva n.® DIR-00005-

j . 2021/SBN - Disposiciones para el otorgamiento y extincién de afectaciones en uso de predios de
>}' - | propiedad estataF, que establece que si de la evaluacion se determina que no debe extinguirse la

¥ Reglamento de la Ley n * 29151 — Ley General del Sistema Nacional de Bisnes Estatales aprotado por Dacrato Supremo n.* O0E-2021-VIVIENDA,
publcado & 11 de abril de 2021
Subcapitulo Il Sustentacion de Actos, que establece:
“Articufo. 61.- fnforme Técnico Legal
1.1 Todos los actos de adguesician, soministracién y disposicidn oe los predios esfataks deben estar sustenfados por la entidad gue los amie,
mmmmm:acmm.enmmmmmmwmmmfm. &5 coma se anabce g legabad del acto y beneficio
scondmico o social pava el Estado, de acuertls con la finabided asignada’

7 Qrden de servicio n " 218-2022 de 28 de marzo de 2022

B Directiva n." DIR-00005-2021/58N “Disposciones pars & oforgamiento y extincion de afeclaciones en usc de predios de propiedad Estata”
aprobada con Resolucion n,* 120-2021/58N, publicada ef 18 de diciembre de 2021
“6.1.6 Del Informe técnico legal
Losfas profesionales de la SDAPE en el caso de la SBN o de fa unidad de orpanizacion de los Gobiemos Regionaies o de is entidag &
cango del trdmite, eiaboran o Informe Técmco Legal que sustente ia afectacion sn uso. El citado Informe serd suscriio por elfla o losfes

h
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afectacion en uso, se debe elaborar el informe técnico legal que lo sustenta en el cual se recomienda la
conservacion del acto y las obligaciones que debe cumplir la afectataria,

De esta forma, se transgredio el numeral 61.1 del articulo 61° del el Reglamento de la Ley n.? 28151,
Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2021-
VIVIENDA; el numeral 1.1 del articulo |V - Principios del procedimiento administrativo; numerales 1, 2,
3, 4 y 5 del articulo 3° Requisitos de validez de los actos administrativos, numeral 213.1 del articulo
213° Nulidad de oficio, numeral 228.1 y literal a) del numeral 228 2 del articulo 228° Agotamiento de la
via administrativa del TUO de la Ley n.® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo n.* 004-2019-JUS; numeral 6.1.6 Del informe técnico legal y 6.4.5.1 Evaluacion
del descargo y de la emision del informe técnico legal de la Directiva n.® DIR-00005-2021/SBN,
aprobada por Resolucion n.* 00120-2021/SBN, que regula el otorgamiento y extincion de afectaciones
N uso.

La situacion expuesta ha ocasionado gue no se garantice el correcto aprovechamiento de la parte del
terreno de 46 064,82 m?, afectado en uso a favor del INPE, al no cumplirse de manera integral la
. finalidad para la cual se entrego en uso el predio.

Los hechos expuestos se desarrollan a continuacion:

Mediante Resolucion n.* 080-2009/SBN-GO-JAD de 7 de mayo de 2009 (Apéndice n.® 3), se otorgd |a
afectacion en uso, en via de regularizacion y a plazo indeterminado, del predio de 216 068,66 m* que
forma parte de otro de mayor extension de 453 562,90 m¢, ubicado en la quebrada de Lurigancho,
colindante a la Urbanizacion ‘Canto Grande®, distrito de San Juan de Lurigancho, provincia y
departamento de Lima, inscrito en la partida n.® 07023689 del Registro de Predios de Lima y con registro
n.* 985 del SINABIP, a favor del Instituto Nacional Penitenciaric — INPE, para que lo destine al
funcionamiento del Establecimiento Penitenciario de Lurigancho.

Posteriormente, con Resolucion n.* 082-2011/SBN-DGPE-SDAPE de 24 de marzo de 2011 (Apéndice
n. 4), la SDAPE rectifico la partida registral del referido predio, debido a que, segun los considerandos
de |a referida resolucion, la inscripcion fue observada porque en la partida n.* 07023689 no constaba el
dominio del Estado respecto al area de 216 068,66 m¢, inscribiendose la independizacion a favor del
Estado de la referida area, conforme al siguiente tenor; “Afectar en uso, en via de regularizacion y & plazo
indeterminado, a favar de/l Instituto Nacional Penitenciario, el predio de 216 068,66 m* ubicado en las Pampas de
Canto Grande, colindante a la urbanizacién “Canfo Grande”, distrito de San Juan de Lurigancho, provincia y
departamento de Lima. inscrilo en la partida n.® 12530561 del Regisiro de Predios de Lima. para gue sea destinado
al funcionamiento dal Establecimiento Penitencianio Luriganche” a plazo indeterminado.”

Se debe sefialar, que con oficio n.* 077-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-CCR-OPER
de B de agosto de 2018 - Solicitud de Ingreso - S.1. n." 29218 (Apéndice n.° 5) y reiterado con oficio
n.* 171-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-CCR-OPER de 28 de noviembre de 2018 -
S.1.n." 43532 (Apéndice n.” 6), el comisario PNP de la Comisaria de Canto Rey comunicé al procurador
publico de la SBN, que el director del Establecimiento Penitenciario Lurigancho le hizo de conocimiento
que parte del perimetro del referido establecimiento estaba siendo invadido por terceras personas,

responsabies def tramite y visado por 8i0s efe's de s unidad de organizacion competénte, en & cual se debard indicar los hechos y la
novma legal apicable, a3l como analzar la legaiidad del acto y &l baneficio scondmico wio socied para ef Eslado. de acuerdo con fa finakidad
(..}

£4.5 Evaluscién del descargo y de la emision del informe Técnico Legal:

6.4.5.1 Tratdndose de precios del Estaco, bajo adminisiracidn de ls SBN comesponde & la SDAPE. electuar la evaluaciin del descargo emitido por
[s enfwdad afectataris. 5 de la evaluacin 5@ defermma gue no Jdebe exiinguirse la afectacion en w0, s¢ debe elaborar @ informe fecnico
legal que io sustents en el cusl s recomiends ls consenvaciin del acfo y ias obigaciones gue debe cumpl /s afecialans, documento Que
debe ser suscnto por losTas profesionales @ cargo del frémife y wisado por edfe Jele'a de o unided de arganizacion compelents, ”
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respecto a lo cual solicitd se informe si el area materia de Iitis era de propiedad del Estado, adjuntando
los siguientes documentos:

- Elevacion n.® 193-2018-REGPOL-LIMA/DIVPOL ESTE 1-OFIPLO de 10 de julio de 2018, mediante
el cual el jefe de la DIVPOL Este 1, elevo al jefe de la Region Policial Lima, los documentos sobre
el apoyo policial solicitado por el director del Establecimiento Penal Lurigancho, a fin de que se
disponga el cumplimiento del articulo 67°de la Ley n.® 30230, Ley que establece medidas
tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la
inversion en el pais®.

Devolucion n.* 660-2018-REGPOL-LIMA/UNIASJUR de 25 de julio de 2018, mediante el cual el
asesor legal y el jefe de la UNIASJUR REG-POL-LIMA™ comunicaron al comandante PNP jefe de
la UNITRADQO REGPOL LIMA, que el director del Establecimiento Penitenciario Lurigancho emitio
un informe sobre acciones administrativas efectuadas respecto a las invasiones y construccion de
instalaciones rusticas cerca del perimetro del referido establecimiento penitenciario, recomendando
que los actuados sean remitidos al procurador publico de la SBN, a fin de que informe si el area
materia de ltis es de propiedad del Estado para que se efectien acciones de recuperacién
extrajudicial previsto en la Ley n.® 30230, asi como, se remita copia de los actuados al procurador
publico de la Municipalidad Distrital de San Juan de Lurigancho, para que accione conforme a sus
afribuciones, hecho que fue derivado a la Comisaria de Canto Rey para que cumpla con las
diligencias de comunicacion comespondientes, a traves del Decreto n.® 407-2018-REGPOL-
LIMA/DIVPOL ESTE 10FIPLO de 29 de julio de 2018 suscrito por el jefe OFIPLO DIVPOL ESTE 1

/’ >\ (Ver apéndice n.® 6).

f V) Es de indicar, que segun reporte de ficha de solicitud de ingreso emitido a través del Sistema de Gestion
T, Documentaria (SGD) de fa SBN, las S.I. n.= 29218 y 43532 presentadas por el comisario PNP de la
Comisaria de Canto Rey no fueron derivadas al procurador publico de la SBN, sino que fueron derivadas
por la Unidad de Tramite Documentario (UTD) a la Subdireccion de Registro y Catastro (SDRC) el 8 de
1% agosto de 2018 y 29 de noviembre de 2018, respectivamente; siendo posteriormente derivadas a la
/% 1N SDSatravés de los memorandum n.*= 02061-2018/SBN-DNR-SDRC de 13 de agosto de 2018 y 03102-

[ ; f 2018/SBN-DNR-SDRC de 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 7).

En atencion a las S.1. n.>* 29218 y 43532 antes citadas, la SDS incluyé en el Plan de Supervision 2019

las acciones de supervision al referido predio, de cuyo resultado los profesionales de dicha subdireccion,

. — emitieron el informe de brigada n.® 11468-2019/SBN-DGPE-SDS de 22 de noviembre de 2019 (Apéndice
[ _\ n.” 8), en el cual concluyeron que el INPE se encontraba cumpliendo parcialmente con el destino

( /]L' . asignado al predio, toda vez que si bien en un area de 170 003,84 m? existe el establecimiento
penitenciario con instalaciones propias; sin embargo, un area de 46 064 82 m? se encuentra ocupada

por terceras personas distintas al afectatario, con edificaciones de material noble y precario con uso de

# “Ariiculo §7. Modificacian del articulo 920 del Cédigo Civil
[
Defensa posesoria extrajudicial
Articulo 820.-
£l poseedor puede repeier s fuerza que se ampiee contra &1 o @l hien i recobran, 5i fuere desposeido. L8 accitn se realiza dentro de los qance
(18] dies sigwenfes & que fome conocimienio de la desposesion. En cuslguier caso, debe ahsfensrse de las vigs de hecho no justificadas por as
cwcunsiancias,
El propiefanin de un inmuebie que no fenge edificacidn o esia se encuenire en dicho proceso, puede invocar tambabn la defensa sefiaiads en &
parafy anfenor an caso de que sy inmuebie fuers ocupado por wt poseedor precano. En ningun caso proveds la defensa pasesona si el poseedor
precana ha usufuctusdo ef hisn como propiefanio por ko menos diez (10) afos
La Poiicia Nacional def Pery, asl como las Municipalidades respectvas, en of mavco de sus compelencias previstas en la Ley Orpanica de
Municipalidades, daben prestar o apoyo necesans & sfecios de garantizar e estricto cumplimiento ded presente articulo, bajo responsabiinad,
%Tmnwmhm.mmmerpmemm.mmmwmmmm.mmumnm

este Codigo. "

0 Uinidad de Asesoria Juridica de la Region Policial Lima
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vivienda, las cuales no presentaron ninguna documentacion que sustente su posesion; asi como, areas
gue se encontraban libres, sin edfficacion o cerco que permita su delimitacion y custodia.
Recomendando, entre otros, derivar el informe y sus actuados a la SDAPE a fin de que evalle la
extincion parcial de la afectacion en uso por incumplimiento de la finalidad y solicitar al INPE que, a
través de su Procuraduria Publica, efectie las acciones de defensa administrativa y judicial y/o
extrajudicial del area ocupada por terceros; es de precisar, que el referido informe se sustento en los
siguientes documentos técnicos donde se consigno el estado de predio al momento de la inspeccion
fisica:

- Copia de acta de inspeccion n.® 706-2019/SBN-DGPE-SDS de 21 de octubre de 2019 (Apéndice
n.°9)

- Ficha técnica n.® 0913-2019/SBN-DGPE-SDS de 25 de octubre de 2019 y panel fotografico
(Apéndice n.® 10), dentro de la cual se deja constancia de la ocupacion en parte del predio de la
Asociacion “Los Vencedores del 1° de Mayo", Asociacion de Propietarios de Vivienda Gran
Chaparral'' y Agrupacion de Pobladores Andrés Avelino Caceres.

Lo expuesto en el informe de brigada fue corroborado en la ficha técnica n.® 0138-2021/SBN-DGPE-
SDAPE de & de julio de 2021 (Apéndice n.® 11), mediante |a cual la SDAPE precist que el predio se
encontraba parcialmente ocupado por el INPE y que el area restante se encontraba ocupada por la
Asociacion Los Vencedores de 1 de Mayo, con edificaciones de material noble.

Con oficio n.® 05981-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 13 de julio de 2021, recibido el 16 de julio de 2021
(Apéndice n.® 12), el subdirector de la SDAPE comunico la imputacion de cargos al jefe de la Oficina
General de Administracion del INPE, precisando que se estaba evaluando la extincion de la afectacion
en uso otorgada a favor del INPE dado que vendria incumpliendo la finalidad asignada, solicitandole
indicar si el INPE contaba con el documento sobre recepcion de obra culminado, y si fuera el caso
adjunte |a documentacion respectiva, a fin de determinar si corresponde a la SBN evaluar el acto de
administracion o (si corresponde) a la Direccion General de Abastecimiento; asimismo, le solicitd
presentar los descargos pertinentes con los hechos imputados, otorgandole un plazo de 15 dias habiles
computados a partir del dia siguiente de notificado, bajo apercibimiento de continuar la evaluacion de la
extincion antes referida. Se debe sefialar, que con oficio n.® 05982-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 13 de
julio de 2021 (Apéndice n.® 13), dicha situacion también fue comunicada a la Contraloria General de
la Republica™.

Es de indicar que, con informe técnico legal n.” 0016-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 7 de enero de 2022
(Apéndice n.° 14), los responsables técnico y legal de la SDAPE, concluyeron en aprobar la
independizacion de las areas de 41 964,30 mé (Area 1), 2 343,14 m? (Area 2) y 1 757,38 m? (Area 3),

2, Que forman parte de un predio de mayor extension y disponer la extincion parcial de la afectacion en

uso otorgada al INPE por incumplimiento de la finalidad, a favor del Estado, representado por la SBN,
recomendando comunicar lo resuelto a la Direccion General de Abastecimiento del Ministerio de
Economia y Finanzas precisando en el anexo del referido informe técnico legal (Ver apéndice
n.” 14), los siguientes aspectos:

" De la busqueda realizada por ka Comisitn &l registro de personas juridicas de Lima solo se ha identificado como persona juridica inscrita a i3
Asocacion ge Propietanios de Vivienda Gran Chaparral inscrita mn |a partsda n.® 13810605, cuya fecha de constilucidn e de 14 de enero de 2016
W Rechido el 16 de julo de 2021
™! “Decreto Supremo . 008-2021-VIVIENDA, Decrefo Supremo gue aprueba of Reglamento de fa Ley n.* 26151, Ley General del Sisterna
Nacignal de Bienes Estatales
[
Articulo 49.- Comunicacion a la Contralonia General de la Republica y otras acciones
[-od
482 Agimizmo, cuando e informe de Supenasidn confenga fa recomendacian de efecluar scciones O reversida, asuncion de filulandad por
abandono, desalectaciin o axtincibn dal devecho alorgado, i pussts sn conocimianto de (s Contradona Geners! de s Republica se sfecius
indcando QuE 5¢ va 8 imciar & procedimients para la aprobacion de dichos actos, cuyo resufado también sa informa.
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-
12. Es preciso seffalar que el plazo para emifir los descargos solictados en el oficio vencio el 9 de agosto de 2021,
no obstante, la afectataria no presento sus descargos hasta la emision def presente informe (..).

()

15. Por ofro lado, el afectataric” no cumplié con el requenmiento confenido en ‘el Oficio™ de presentar
documentacion que acredite la recepcion de obras respecto de las edificaciones en “el predio”. sin embargo,
de la inspeccién en “el predio” confenidas en las Fichas Técnicas n= 913-2019/SBN-DGPE-SDS y 13%
2021/5BN-DGPE-SDS de 21 de octubre de 2019 y 06 de julio de 2021, se advierte que existe construcciongs
de matenal noble de hasta tres (03) niveles para uso de oficinas administrativas de “la afectataria”. En dicho
contexto. es necesario tener presente que & literal h) del articulo 5° de la Directiva n.® 0002-2021-EF/54.01,
denominada ‘Diracliva gue regula los Aclos de Adguisicion y Disposicion Final de Bienes inmuebles” aprobada
con Resolucion Directoral n.® 0009-2021-EF/54.01, define como ‘edificacion” a la “obra do caracter
permanente destinada al cumplimiento de los fines de las entidades poblicas, la cual incluye |as instalaciones
fijas y complementanias que forman parte de la edificacion; asi como, las instalaciones realizadas con
elementos coma drywall, superboard, fibra block, entre ofros similares” asimismo, conforme a la definicion de
‘bienes inmuebles” contenida en el numeral 1 del articulo 4° del Reglamenio del Decrslo Legisiativo
n.® 1439, aprobado con el Decreto Supremo n.® 217-2019-EF, se consideran inmuebles ‘aquellas
edificaciones bajo adminisiracion de las Entidades, independientemente del titulo juridico en virtud del cual la
gfercen, incluyendo los lemenos sobre los cuales han sido construidas, destinadas al cumplimiento de sus
fines {...)", en tal sentido, se subsume la situacitn fisica del érea restante en el supuesto de hecho de las
disposiciones comentadas. lo que configuraria la competencia de la Direccién General de Abastecimiento’™
sobre parte de “el pradio”.

16. De lo expuesto en el numeral anferior, se concluye que a esfa Superinfendencia no comesponde emitir
pronunciamiento respecto de la conservacion parcial de afectacion en uso del area de 170 003,84 m?
{correspondiente a 78,68% del predio) en favor de la afedafania; debiendo remitirse |8 resolucion a la
Direccion General de Abastecimiento del Ministerio de Economia y Finanzas para su conocimiento y
realizar las acciones corraspondientes a su competencia
fl)

Posteriormente, mediante Resolucién n.® 0015-2022/SEN-DGPE-SDAPE de 10 de enero de 2022
(Apéndice n.” 15), la SDAPE dispuso la extincién parcial de la afectacion en uso otorgada al INPE por
incumplimiento de la finalidad, respecto de un area de 46 064,82 m?, conformado por las areas de
41 964,30 m* (denominada Area n.° 1), 2 343,14 m? (denominada Area n® 2) y 1 757,38 m?
(denominada Area n.* 3), precisando en su considerando 14, que el plazo para emitir los descargos
solicitados habia vencido el 3 de agosto de 2021, sin embargo, la afectataria no los presentd; por lo que
recomendo comunicar lo resuelto a la Direccion General de Abastecimiento, Subdireccion de
Supervision y Procuraduria Piblica de la SBN. Hecho que fue notificado al INPE con notificacion
n.® 00075-2022/SBN-GG-UTD de 11 de enero de 2022 recbida el 12 de enero de 2022 (Apéndice
n.® 16), adjuntando copias auténticas imprimibles del informe técnico legal n.® 0016-2022/SBN-DGPE-
SDAPE y anexo de 7 de enero de 2022

Al respecto, con escrito n.° 1 de 25 de enero de 2022 - S.1. n.° 01705 (Apéndice n.® 17), el procurador
publico adjunto del INPE solicitd la nulidad del acto de notificacion n.” 0075-2022/SBN-GG-UTD, a fin
de que se proceda a emplazar la resolucion debidamente, siendo puesto de conocimiento de la DGPE
para su evaluacion y pronunciamiento'®, precisando que tomd conocimiento de la referida resolucion a
través de vias de hecho y no por la via legalmente establecida, toda vez que, segln sefald, las

1 De acuerdo ol lifersl ) del articulo 177" del Reglamento de Cvganizacian y Funciones ded MEF, aprobad por la Resolucian Ministerial n.* 301-

2018-EF/1, su despacho biene como funcidn ls de propenar los actos de adminisiracion, disposicion  olras modakdades, sobre mmuebles del Secior

Pubiico pars opfimitar su uso

% Elescrito n.* 1, fue remitido con memorindum n.* 00447-2022/5BN-DGPE-SDAPE de 26 de enerc de 2022 (Apéndice n.” 18) por &
subdirector de SDAPE al director de DGPE, Angel Migue! Pérez Santa Cruz, para su evaluaciin y pronunciamiento comespondiente
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notificaciones y comunicaciones relacionadas a la defensa juridica del Estado debian ser comunicadas
o emplazadas en la capital de la Republica y no a través de la Unidad de Asesoria Juridica del INPE,
es decir por organo interno de la misma entidad; sustentando sus argumentos en el articulo 26° del
Decreto Legislativo n.® 1326 y articulo 14° de su reglamento™.

En este punto, se advierte que al INPE se le notifico el oficio n.* 05981-2021/SBN-DGPE-SDAPE el 16
de julio de 2021 de manera fisica en su mesa de partes, conforme a lo establecido en el articulo 21° del
TUC de la Ley n.* 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General'’. Es de indicar, que el INPE
no podia alegar desconocimiento del oficio que le requeria adjuntar documentacion que acredite la
recepcion de obra a fin de determinar si el predio materia de afectacion en uso comespondia a la
competencia de la Direccion General de Abastecimiento; caso contrario, debia presentar los descargos
que consideraba pertinentes relacionados a la ocupacion parcial. Complementariamente se debe indicar
que la naturaleza del requerimiento formulado por la SBN al INPE tenia como objetivo que se informe
la situacion del predio y no un tema que implique la defensa del Estado.

Asimismo, con escrito n.® 2 de 1 de febrero de 2022 - 5.1 n.° 03367 (Apéndice n.® 19), y escriton.® 3
de 2 de febrero de 2022 - S.|. n.* 03505 (Apéndice n.° 20), el procurador piblico adjunto del INPE
solicito se declare la nulidad e ineficacia de la Resolucion n.® 0015-2022/SBN-DGPE-SDAPE en todos
sus extremos, siendo puesto de conocimiento de la DGPE para su evaluacion y pronunciamiento’®,
precisando el referido procurador que el INPE si habia cumplido con la finalidad asignada en la medida
gue su presupuesto y condiciones gubernamentales lo permitian. Asimismo, refirid que no se habia
valorado la Resolucion Presidencial de! INPE n.® 169-2020-INPE/P de 15 de junio de 2020 (Apéndice
n.° 22), con la cual se declard zona restringida en el perimetro de 200 metros del centro penitenciario,
iguaimente presento un reporte de procesos legales ejecutados por la Procuraduria Publica del INPE
para revertir las invasiones causadas por terceros en las zonas adyacentes a la edificacion del
Establecimiento Penitenciario Lurigancho.

" % Decreto Legisiatvo n * 1326, que reestruciura & Sistema Administrative de Defensa Juridica del Estado y crea ls Procuraduria General del
Estagn

.

Articuia 26 - Domicifio y notificaciones Les Procuradurfas Plibficas con competencia secforial y especializada fienen oomicilio procesal, real, fscal
¥ lega' en la capdtal de la Repubdce, donde deben dingirse fodas las comunicacionss y nofficaciones relscionadas con (& defensa juridica del
Esfado 58 puede fjar domiciios processles afemativos. conforme af procedimiento estatiecios por &l Reglamento del presente Decredn
Legisiativo *

Decreto Supremo n.® (18-2019-JUS, Reglamento del Decreto Legisiativo n.* 1326

...}

Articulo 14.- Acto de notificacion & losas procuradores/as pablicos/as

141 Las procuradurias patiicas con compefancias seclonsies, especializadas y Ad Hot, son emplazadas en |8 capidal de s Repubiics,
pudiendo fiar somiciio. procesal alemative, conforme & las normas emifidas por &f Poder Judicis! ef Ministeno Publco y &f presents
Regiamenio

4.2 Las procuradunias pabkcas son nolificadas en el domicilio real o procesal [casila fsice wo siectrdnical, con fodas las disposicionas y
MESOILCIORES Jue 56 BMWAR 8 L8 MVESKacKA, PFOCeso o procedimiento &n que &l Cstada &5 parfe

143 Las procuradurias plbiicas son notificadas en ef domiciio procesal aftemativo, en caso e haya consignado, especiaimants cusndo sa
lrate de senlencias, resoluciones y disposiciones que conciuyan o pongan fin &/ proceso, invesiigacion o procediments

144 Losfes procuradoves’es publicosas. cusndo comesponds, sefalan como domiciio procesal afemafivo & fas oficinas e IS procuraduras
publcas nacionales, regionales. municipales, especiaiizadas, oficinas desconcentradas o de ofras enfidades publicas, comunicando & fa
Procuraduria General del Estado, @ efecto que emifa a3 disposiciones necesanas para velar pov 5 dedido cumpimients

145 Resulo vaboo ol acto de nofificacidn 8 las procuradiias poblicas reakzade mediante medios digitales, mformaticos o elecironicos, sempre
que elde la procuradon’s pabiico’s competente para conocer & case, haya sufonizado expresaments &l Lso de dicho mecanismo ©

W TUD de la Ley n." 27444, Lay del Procedimients Adminisirative General, aprobado por Decretn Supremao n * 004-2018-JUS, publicads o 25 de
enedo de 2018 establace
“Articulo 11.- Régimen de |z notificacién personal
211 La notificacion personal 58 hard &n & domicilo gue conste en of sxpediente, o en of (fimo domiciio que la persona 3 guisn debe notilcar
haya sefialedo ante &f drganc administrative e oiro procedimiento andiogo en g propia entidad dentro del altimo afo

"8 E escrito n.* 2. fue remitido con memarandum n.* 00548 2022/SEN-DGPE-SDAPE de 2 de febrero de 2022 (Apéndice n.® 21) por el
subdirector de S0APE al director de la DGPE, Angel Miguel Pérez Santa Cruz, para su evaluacion y pronunciamisnto corraspondiante.
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Con Resolucion n.® 0039-2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 23), la DGPE declard
infundado el pedido de nulidad presentado por el procurador publico adjunto del INPE contra el acto de
notificacion n." 00075-2022/SBN-GG-UTD de 11 de enero de 2022 y la Resolucion n.° 0015-2022/SBN-
DGPE-SDAPE de 10 de enero de 2022, agotando la via administrativa, sefialando, entre otros
fundamentos, los siguientes:

o)

15. Que, por consecuencia, no se observd alguna lesion al procedimiento, foda vez que como se ha sefalado
desde el inicio de las acciones de supervision se ha notificado debidamente a la afectataria, por lo que no se
advierte causal para declarar la nulidad del acto administrativo de nolificacion
()

20. (...) el recurrente prefende a través de la via recursiva presentar documentacion que no fue aportada por la
afectataria al momento de la imputacion de cargos, efapa procedimental donde debia actuar los documentos
antes mencionados, en virtud de ello, lo anles sefialado no constituye prueba nueva, debiendo de ratificarse
lo sefialado por la SDAPE en Ia resolucion impugnada.

. 21. Que, sin perjuicio de lo sefialado, cabe destacar que la afectatana puede volver a solicitar la afectacitn en uso
del predio una vez que quede firme |3 resolucidn impugnada debiendo presentar la documentacion
pertinente.”

Se puede apreciar que con la emision de la Resolucion n.® 0039-2022/SBN-DGPE se agoto la via
administrativa, guedando expedito el derecho del INPE (coma administrado) de poder recurrir en la via
Judicial a traves de un proceso contencioso administrativo, segun los numerales 1y 2 del articulo 228°
del TUC de la Ley n." 27444' Ley del Procedimiento Administrativo General, motivo por el cual el
pedide de nulidad de oficio resultaba improcedente. Incluso siconsideraba que hubo vicios relacionadaos
con la notificacion del requerimiento, la via comespondiente era la judicial.

Sin embargo, con memorandum n.* 00616-2022/SBN-DGPE de 18 de marzo de 2022 (Apéndice
n.® 24), la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, solicitd a la Oficina de Asesoria Juridica
(OAJ), que se aclaren las funciones especificas sefialadas en el Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) de la SEN, relacionadas con la evaluacion y resolucion de solicitudes de nulidad de
oficio.

En atencion a ello, con informe n.° 00121-2022/SBN-OAJ de 22 de marzo de 2022 (Apéndice
n.® 23), el jefe de la OAJ informd al jefe de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto (OPP), que la
DGPE es la unidad de organizacion, que al no estar sometida a subordinacion jerarquica, las nulidades
deben ser declaradas por resolucion del mismo funcionario, Asimismo, le informé que siendo la OPP la
unidad de organizacion quien evalia los documentos técnicos de gestion institucional y organizacion,
/’\ como es el ROF de la SBN, es recomendable que la DGPE tenga la opinién de la OPP, a modo de
complemento de Ia opinion vertida.

En respuesta, con informe n.” 00348-2022/SBN-OPP de 25 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 26), el
jefe de la OPP informd al jefe de la OAJ que el ROF es el documento técnico normativo de gestion

18 TUD de la Ley n.* 27444, Ley del Procedimients Administrative General, sprobade por Decstn Supremo n_* 004 2018-JUS, publicado ef 25 de
enero de 2019 establece:

Articulo 228.- Agotamiento de la via administrativa

4281 Los sctos administrativos que agalan s vig adminisirative podran Ser impughados anfe el Poder Judicial mediante ol proceso conlencioss
adminisiralive 8 que se reflere el arficulo 148° de la Constifucion Poiitics del Estado

22821 Son actos gue agolan |8 wis administrative:

8/ El acto respecio del cusl no proceds legedmente impugnacian ante une sufordad u Grgano ferarguicamente superor &n i3 s
administraliva o cuando se produrca silencio sdminisiralive negadivo, salvo que &f inleresado ople por Interoner recurso de
fECONSIderacion, en cuyd Caso la resolucin que se expida o &/ silncin adminisiralive producide con molve de dicho mcurss
impugnatvo agole la vis administrativa | "

R e i ]
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organizacional que formaliza la estructura organica de la entidad. Contiene las competencias y
funciones generales de la entidad, las funciones especificas de sus unidades de organizacion, asi como
sus relaciones de dependencia; por lo que, correspondia a ofros documentos de gestion de menor
jerarquia, determinar los mecanismos y responsables para formalizar o requerido por la DGPE, siendo
trasladada esta opinion técnica a la directora de la DGPE a través del memorandum n.® D0181-
2022/SBN-OAJ de 28 de marzo de 2022 (Apéndice n.” 27).

Posteriormente, con memorandum n.* 00717-2022/SBN-DGPE de 28 de marzo de 2022 (Apéndice
n.® 28), la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, solicito al jefe de la OAJ, que la OPP
aclare su opinion respecto a la competencia de la DGPE de evaluar y resolver las solicitudes de nulidad
de oficio presentadas por los administrados. En respuesta, con memorandum n,® 00183-2022/SBN-0AJ
de 29 de marzo de 2022 (Apéndice n.® 29), el jefe de la OAJ trasladd al jefe de la OPP, el pedido de
aclaracion de consulta efectuado por la directora de la DGPE a fin que precise la opinidn vertida a través
del informe n.® 00348-2022/SBN-OPP.

Con relacion a ello, con informe n.* 00364-2022/SBN-OPP de 29 de marzo de 2022 (Apéndice
. n.° 30), el jefe de la OPP informo al jefe de la OAJ, que el ROF vigente de la SEN y especificamente
los literales q) y r) del articulo 41° del ROF no limitan la ejecucion de evaluar y resolver las solicitudes
de nulidad de oficio presentadas por los administrados; en consecuencia, resultaba viable que la DGPE
pueda emitir resoluciones declarando la nulidad de oficio e incluso pronunciandose sobre el fondo del
asunto; siendo trasladado el referido informe a Ia directora de DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, a
través del memorandum n.® 00188-2022/SBN-0AJ de 30 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 31).

Mediante escrito n.” 2 de 31 de marzo de 2022, recibido el 1 de abril de 2022 - S.I. n.* 09523 (Apéndice
n.” 32), el procurador pablico adjunto del INPE solicitd a Ia directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria
Franco, declarar la nulidad de oficio de la Resolucion n.® 0039-2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022,
por contravenir el derecho al debido procedimiento (derecho a probar), principio de verdad material y
debida motivacion, exponiendo, entre otros, los siguientes fundamentos:

*...) No obstante, el procedimientc de exfincion dewiens en imregular al no haberse considerado elementos
probatorios que de ser valorados adecuadamente manfendrian la afeciacion en uso de 3 tofalidad dal drea
otorgada a favor de nuestra enfidad,

(..)

presentamos e/ REPORTE DE PROCESOS LEGALES EJECUTADOS POR ESTA PROCURADURIA para
revertir las invasiones causadas por terceros en las zonas adyacentes a la edificacién del EP Lurigancho.

()

Como se aprecia, y en coherencia con nuestro escrifo anferior, esta Procuraduria Publica es la competente para
gjercer la defensa juridica de nuestra entidad, siendo ello asi, no es pertinente o acotado en ef fundamento 9 y
fundamento 20 de la resolucion cusstionada

AN ()
r._ ),L, £

En el caso concrefo, esta Procuraduria Publica ha ejercido el derecho del INPE a presentar medios probatorios
idoneos denfro del marco del precitado articulo de la Ley del Procedimiento Administrativo General; por lo tanfo,
se configura una clara confravencion no solp al articulo 254°, numeral 1.4, sino ademas al ariculo |V del Titulo
Preliminar, numeral 1.2 de la Ley del Procedimianto Administrative General, toda vez que la SBN ha causado un
perjuicio & no valorar los elementos probatonios aporfados en nuestro escrito de reconsideracion.

(..

¥ “REGLAMENTO DE ORGAN IZACION Y FUNCIONES
i
Articulp 41°,- Funciones Especificas
f1d)
g Emitir resoluciones en matena oe su compelencia
) Las demas que fe corespondan de scuend B 18 nommathadad wigente o ke SEaN BSpnacas por 18 Autordad Supenar”
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Como consecuancia del error de derecho que cometio la SBN en contra del INPE antes precisado, se ha vulnerado
al mismo twmpn el ,pnncapm du mrdad material, el cual ‘En &l procedmaar#u uﬂpﬂﬂn‘_immmm

g mmm orias n B T S e
sido propuestas por los administrados o hayan acordado eximirse de eflas”

Por Io tanto, se configura la nulidad de la RESOLUCION N® 0039-2022/SBN-DGPE DE 8 DE MARZO DE 2022
por la causal del numeral 1 del articulo 10° de la Ley de Procedimiento Administrativo General

(.

De conformidad con el numeral 6 2 del arficulo 6* del TUG de la Ley de Procedimiento Administrativo General en
cuanio a la motivacion de los actos anfnnnrstrarrms se sar‘lm’a que 5 i:rfen 58 pmmran que 58 susfenren en
infarmes. drdamms a mmrfares ; :

coma twen hicimos notar en nuas:m escrifo de 25 da emm #e 2‘&22 no se ha nanf::adu con rmfns fos documentos
técnicos que sustentan a la resolucién impugnada. Unicamente se ha adjuntado el INFORME TECNICO LEGAL
N® 0016-2022/SBN-DGPE-SDAPE y ANEXO DE INFORME TECNICO LEGAL N® 0016-2022/SBN-DGPE-
SDAPE

i

Los informes y/o dictamenes que debieron ser notificados junto con la RESOLUCION N° 0015-2022/SBN-DGPE-
SDAPE de 10 DE ENERO DE 2022 de conformidad con sl articulo 6.2 del TUD de la Ley del Procedimiento
Administrativo General son ia ficha técnica n ® 0913-201%SBN-DGPE-SDS de 25 de ocfubre de 2019 (), el
panel fotografico | ..). que sustentan a su vez el informe de brigada n.* 1148-201%/SBN-DGPE-SDS de 22 de
noviembre de 20718 (...) y fa ficha técnica n.® 039-2021/SBN-DGPE-SDAFE de 6 de julic de 2021 (...) entre ofros,
de los cuales no se cormd traslado a esta Procuraduria, razon por la cual solicfamos en nuestro escrito de 25 de
enero de 2022, que se nos notifigue en copia fedateada de fodo el expediente n.® 1520-2019/SBNSDAPE.

-]

Por consiguente. por confravenir &l ariculo 8", numeral 2 del TUO de ls Ley de Procedimienta Administrativo
General, la RESOLUCION N° 0015-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 10 DE ENERO DE 2022 deviene en nula en
aplicacion del numeral 1 del articulo 10° de la citada ley administrativa; asi como. la RESOLUCION N° 003%-
2022/SBN-DGPE DE 8 DE MARZO DE 2022 toda vez que no se pronuncia sobre una causal de nulidad invocads
via recurso de impugnacion

()

Por tanto, la SBN debit emitir sus informes wo dictamenes en un plazo razonable a la emision de ia resolucién
impugnada, puesto que como hemos acreditado esfa Procuraduria Publica incluso esfe afio ha iniciado acciones
legales para repefer y retirar a los invasores. Siendo elio asi, el excesivo plazo entre la emision de fos informes
ylo dictamenes con la emision de la resolucién impugnada colisiona con el principio de razonabilidad v la
RESOLUCION N° 0039-2022/SBN-DGPE DE 8 DE MARZ20 DE 2022 tampoco absuelve este aspecto que fue
debidamente planteado por esta Procuraduria Publica, adoleciendo estos actos administrativos de nulfdad por la
causal del numeral 1 del arficulo 10° de la Ley da Procedimiento Administrativo General

(.-

En ménto al citado documento, por el cual la comisaria de San Juan de Lurigancho auforiza la recuperacion
extrajudicial de terrenos que forman parte del predio mayar donde se ha ubicado el E P. Lurigancho afecfado en
favor a nuestra entidad, se acredita las acciones legales que sigue eferciendo el INPE a fravés de su Procuraduria
Fiblica a fin de cumplir la finalidad por la cual el predio fue afectado.

(.

En atencién a ello, con oficio n.® 00108-2022/SBN-DGPE de 8 de abril de 2022 (Apéndice n.” 33), la
directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, comunico al procurador plblico adjunto del INPE
el otorgamiento de un plazo de cinco (5) dias a partir del dia siguiente de recibido el documento para
que ejerza su derecho de defensa.

En respuesta, con escrito n.” 3 de 13 de abril de 2022, con reporte de ficha de 5.1. n.* 10577 (Apéndice
n.° 34), el procurador publico adjunto del INPE solicito el uso de la palabra a fin de oralizar sus
argumentos de defensa, designando al abogado Pedro Carlos Alvarez Cardenas, a fin de que pueda
participar en |a audiencia que se tenga que programar. Asimismo, sefiald que con oficio n.* D000031-
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2022-INPE-PP de 6 de abril de 2022- S.1. n.” 09885 (Apéndice n.® 35), el INPE comunicé al subdirector
de la SDAPE sobre la diligencia de recuperacion extrajudicial que acreditaba acciones legales tomadas
por la Procuraduria Publica del INPE para mantener la finalidad por la cual se les afectd el predio, por
lo que en aplicacion del principio de verdad material y su derecho a probar, solicitd que se incorpore el
referido oficio, junto con la Constancia de Enterado emitida por la Comisaria de Canto Rey de 14 de
marzo de 2022, Acta de Recuperacion Extrajudicial de la PNP de 4 de abril de 2022 y Acta de
Recuperacion Extrajudicial Procuraduria Pablica INPE de 4 de abril de 2022, al expediente. a fin de que
sean valorados al momento de resolver el pedido de nulidad.

Se advierte que la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, no obstante, que tenia
conocimiento que se habia agotado la via administrativa en este procedimiento, conforme se evidencia
del memorando n.® 00616-2022/SBN-DGPE (Ver Apéndice n.® 24), impulsd la solicitud de nulidad de
oficio presentada por el INPE, dandole incluso tramite a dicha solicitud como una instancia mas, cuando
conforme al articulo 218° del TUO de la Ley n.* 27444, los recursos administrativos son el recurso de
reconsideracion y recurso de apelacion’’, con los cuales se agota la via administrativa, siendo que la
actuacion de la citada directora transgredio el principio de legalidad establecido en el numeral 1.1 del
articulo IV de la citada norma®.

En relacion con lo solictado, mediante informe n.® 00159-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022
(Apéndice n.® 36), el abogado de la DGPE, contratado con orden de servicio n.” 218-2022 de 28 de
marzo de 2022, informo a la directora de la DGPE que procedia declarar la nulidad de oficio de la
Resolucion n.® 0038-2022/SBN-DGPE de 27 de enero de 2022, recomendando que se emita la
resolucion con arreglo a ley; dicho informe conto con la conformidad de la mencionada directora, Entre
los fundamentos expuestos por el abogado se tienen los siguientes:

1.-)

EN CUANTO A LA NULIDAD DE OFICIO DE LA “RESOLUCION DGPE"

{...)

16. Que, en consecuencia, y estando a que la nulidad solicitada de parte no esta reglamentada en & “TUO de Ia
LPAG", es conveniente revisar si sobre ‘la Resolucion DGPE™ existe el wicio 0 infraccitn al procedimiento que
Iraiga como consecuencia su nulidad. En tal senfida comesponde a la DGPE. conocerla conforme a lo sefialado
en el numeral 213.2 del articulo 213° del TUO de la LPAG.

/F\‘\ 17. Que. por elio, se debe verificar las causales gue puedan motivar la declaracion de nulidad del acto

administrativo; las mismas se encueniran establecidas en el articulo 10° de "ef TUO de la LFAG". Se observa

que dichas causales, son siempre originarias y no sobrevenidas.
()

f1 TUO de ta Ley n * 27444, Ley dal Procedimienic Administrativo General. aprobado por Decreto Supremo n * 004-2018.JUS. publicado sl 25 de
energ de 2015 establece
“Articulo 218. Recursos administrativos
218 1 Los recursos soministratives son
&) Recurso de reconsideracion
b Recurso de apelacién
Soio an caso que por iey o decreln legisiativa se asfablerca xpresamants, cabe fa inferposicion del recurss adminisirative de revizion
=

%2 TUQ de ta Ley n.* 27444, Ley del Procedimienta Administrative General, sgsobado por Decreln Suprema n,* 004-2018-JUS. publicado & 25 de
enero de 2010 eslablecs
“Artrculs V. Pringipios oe! procedimiento sdminisirative
{4
1.1 Principio de legalidad. - Las suloridades administrativas deben actuar con respeto & i Constitucidn, fa dey y & derecho. dentro de fas faculfsdes
MHHEMMHfdpmmﬂmﬂnﬁwgbsmbsﬂmcmfmm.
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21, Que, el numeral 2131 del arficido 213° de “el TUO de la LPAG', dispone que se puede declarar de oficio la
nulidad de los aclos administrativos cuando se presente cualquiera de los supuestos sefalados en el ariculo
10° de “el TUO de la LPAG", aun cuando dichos actos hayan quedado firmas, siempre gue agravien el interés
publico o lesionen derechos fundamentales,

22 Que, sobre el tema cabe indicar que los procedimientos adminisirativos se sustentan indubfablemente sobre
la base de el TUD de la LPAG", que establece en &f articulo Nl de su Tifulo Preliminar, que la finalidad del
marco nommativo de la refenda ley consiste en que 'a Administracian Publica sirva a la proteccion del inferés
general, garanfizando los derechos e infereses de fos agminisirados y con sufecidn al ordenamienfo
constitucional y juridico en general;

23 Que. en ese senfido, la precitada norma legal ordena la aplicacién de los principios del procedimiento
administrativo en ef gjercicio de la funcidn administrativa, que actian como paramelros juridicos a fin que la
Administracion Publica no sobrepase sus pofestades legales en la prosecucidn de lps infereses publicos
respecio de los derechos de los administrados,

24. Que, los incisos 1y 2 def articulo 10° de “sl TUD de la LPAG”, disponen que son causales de nulidad del acto
administrativo los viclos refendos a la contravencion de la Constitucion Politica del Estado, las leyes y normas
reglamentanias. asi como el defecto u omision de sus requisitos de validez;

25. Que, en ese sentido, sefialamos que una de las caracteristicas que debe reunir el objefo o contenido del acto
e5 la legalidad, segun la cual conforme a lo establecido en el numeral 1.1 del inciso 1 del arficulo IV del Titulo
Frefiminar de ‘el TUO de la LPAG", las auforidades adminisirativas deben actuar con respelo a la Constitucion,
la ley y &l derecho, dentro de las faculfades que le esién afribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas:

26. Que, estando a lo antes mencionado, y a que |a nulidad soliciada de parfe no esté reglamentada en el TUD
de la LPAG". es conveniente revisar si sobre la "Resolucién DGPE™ existe viclo o infraccitn al procedimienta
gue traiga como consecuencia su nulidad. En tal sentido, segun lo expresado en & memorandum n.® 00188
2022/5BN-0AJ de fecha 30 de marzo de 2022 e informe n. * 00364-2022/SBN-OFF de 29 de marzo de 2022,
comesponde a fa DGPE” conocera,

27, Que, el Uifimo péarrafo del articulo numeral 227 2 del articulo 227° de “el TUD de ls LPAG™ prescribe qus,
constafada la existencia de una causal de nulidad, la autoridad, ademas de /a declaracion de nulidad, resolvera
sobre el fondo del asunfo, de confarse con Jos efemenios suficientes para ello. Cuando no sea posible
pronunciarse sobre el fondo del asunto, se dispondra la reposicidn del procedimiento al momento en que el
vicio se produjo

/e : ;\ ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA “RESOLUCION DGPE" Y LA “RESOLUCION SDAPE"

/

/LL 28, Que, sin peruicio de las consideraciones que fundamentan ‘la Resolucidn SDAPE™ y la Resolucidn DGPE,
) esta Direccion s de la opinion que en el presente caso se debe dar estricto cumplimiento a lo establecido en
el numeral 13.1. del articulo 13° del Decreto Supremo n.® 007-2016-JUS, Decreto Supremo que apruebs el
Reglamento del Decreto Legisiativo n® 1229 que declara de interés publico y prioridad nacional ef
fortalecimiento de la infraestructura y los servicios penitenciarios, que sefiala; *13.1. La zona que abarca los
200 metros alrededor del perimetro de los establecimientos penitenciarios es zona restringida y de alta
seguridad; queda declarada zona intangible, inalienable e imprescriptible; sobre la cual solo tiene
competencia el Estado. Esta regla también rige en el caso de los establecimientos penitenciarios

administrados por la participacion privada. (negrita y resaltado es nuesiro)

29. Que. asimismo, &l numeral 213 1 del articulo 213° del “TUQ de la LPAG" establece que la Administracion
Prblica, en cualquiera de los supuestos de nulidad establecidos en el articulo 10° de la cifada norma, puede
declarar de oficio la nulidad de los actos administrativos, aun cuando hayan guedado firmes, siempre gue
agravien el interés publico o lesionen derechos fundamentales. (negrita y resaltado es nuestro)

([
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31. Que, sobre este aspecto, el Tribunal Constitucional ha sefalado en la Sentencia recaida en el expediente
n." 0090-2004-AA/TC lo siguiente. “en el interés publico se encuentra el nicleo de la discrecionalidad
administrativa (... y la esencia, pues, de toda actividad discrecional la constituye la apreciacion singular def
inferés publico realizada conforme a los criterios marcados por la legisiacion” Es decir. la discrecionalidad
existe para que la Administracion pueda apreciar o que realmente conviene o perjudica al interés publico; esto
es, para que pueda tomar su decision librada de un detallado condicionamiento previo y sometida stio al
gxamen de las circunstancias relevantes gue concurran en cada caso.”

Con el informe antes citado, el abogado contratado por la DGPE“cuestiond los fundamentos con los
que la SBN sustento la extincion parcial de la afectacion en uso, sefialando en su andlisis, que conforme
al numeral 213.1 del articulo 213° de “el TUO de la LPAG™, se podia declarar de oficio la nulidad de
los actos administrativos cuando se presenten cualquiera de los supuestos sefialados en el articulo 10°
de dicha norma, siempre que agravien el interés publico. Sin embargo, no se aprecia un desarrolio
objetivo, claro y contundente respecto a los vicios de los que adoleceria la Resolucion n.® 0039-
2022/SBN-DGPE; es decir, que se haya desarrollado un vicio en los componentes del acto
administrativo, como son competencia, objeto o contenido, finalidad pablica, motivacion y procedimiento
regular®; y una vez determinado el vicio, que se desarrolle el agravio al interés publico.

En el informe comentadao se limita a relacionar una supuesta vulneracion al interés publico debido a la
presunta inobservancia por parte de la SBN del Decreto Legislativo n.* 1229, que declara de interés
publico y prioridad nacional el fortalecimiento de la infraestructura y los servicios penitenciarios; pero no
se fundamenta la afectacion a ese interés.

El abogado indicé en su informe que la nulidad solicitada de parte no esta reglamentada en ‘el TUO de
la LPAG". Esta afirmacion es cierta y bajo este fundamento es que no debia ser atendida la citada
solicitud, ya gue dicha nulidad (al ser de oficio) coresponde ser identificada y evaluada de manera
unilateral por la Entidad, cuya facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos
prescribe a los dos (2) afios a partir de la fecha en que hayan quedado firmes; es decir, incluso cuando
se ha agotado |a via administrativa (en caso haya vicios que afecten el interés publico o lesione
derechos fundamentales) de acuerdo al numeral 213.3 del articulo 213° del TUO de la Ley n.° 274447
Ley del Procedimiento Administrativo General.

o 23 Con orden de servicio n * 218-2022 de 28 de marzo de 2027
8 TUD de b Ly del Procedimiento Adminstratwo General. aprobado por Decreto Suprema n.* 004-2018-JUS, publicado & 25 de enero de 2018
“Articule 213 - Nulided de oficio
. 2131 En cusiguiera de ios casos enumarados an e adiculo 10, puede declararse de oficio I3 nuiidad de los aclos adminisirativos. sun cusndo
,x heyan quedado firmes, sempre que agrawien & inferés publico o lesionen derschos fundamentaies”

),L, .dTLIDMHLwHMIMhMMnmﬂMI.EMWMSMVm-erNE-JUS.pumuiEﬁﬁemdl

4 219

1 Articulo 1.- Requisitos de valider do los actos administrativos

Son requesios de vakder de los acfos adminisirativos

1. Competencia. - Ser emilido por ef drgano facultado en razon de la matera, femiorio, grado, Hiempo o cuantin & través de la aufondad
Wm;mmmmramrmrmmmuwmmm.mmmmum.qmymm
indispensables para su emisiin

i Mnmmvlmmmmrrwmamwwmmwm.ﬂfdmﬁdnmpuﬂadﬂmmnmmmm
sus efectos juridicos Su confenid se austard @ ko dispuesto en ef ondenamients juridico, debiendo ser licto, preciso, posiie fisica y
jurighcamente, y comprender fas cuestiones surpidas de (8 motivacion

3 meﬂ,-nmn-mmmmwmnmﬁmﬁuwmmmmusruwm.ummwm
qué pueds habilfersele 8 persegerr mediante &f aclo, sun encubleniaments, slguna finalidad sea personal de I propla sutondad, @ favor de un
tercero, u otra finakded pabkca distinta a la prewisia en la ey La susencia de normas que indigue fos fines de una facultad no genera

4. Mativacién, - £l acfo administrativo debe estar debidements motivado en proparcion & cantenido y canforme al ordanamisnts juridica.

5. Procedimiento regular. - Antes de su emision &l acio debe ser conformads mediante ef cumplmients del procedimiento admimisiralivo previsio
Pars su peneraciin

B 213 3 Lo facultad para deciarsr ia nubdad de oficio de los acics adminisrativos prescrbe en af plaro de dos () Bhos, confado & partir o e fecha
£n gue hayan quedads consemlioos, o conaos & party o8 @ notifcacidn & 18 aglonidad adminisiralive o I8 senisncia pensl condenatons
fimne. & Ip refendo & la nukdad oo fos ecfos previsios en af nurneral 4 gel arficuis 10 "
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Al respecto, se advierte que la directora de la DGPE, Marina Aglae Subiria Franco, tomando en su
integridad el informe antes comentado, emitié la Resolucion n.* 0058-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo
de 2022 (Apéndice n.” 37), con la cual dispuso la nulidad de oficio de la Resolucion n.® 0039-2022/SBN-
DGPE, declarandola nula en todos sus extremos; asi como, declard fundado el recurso de apelacion
interpuesto por el Instituto Nacional Penitenciario — INPE contra la Resolucion n.® 015-2022/SBN-
DGPE-SDAPE. Sin embargo, la citada directora no considero que para pronunciarse sobre el fondo de
lo solicitado y en este caso particular, sobre la conservacion de la afectacion en uso, era necesario
contar con un informe técnico legal que respalde sus decisiones, de conformidad con el articulo 61° del
Reglamento de la Ley n.® 28151 - Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado
por Decreto Supremo n.* 008-2021-VIVIENDA?, sino que por el contrario, solamente se basd en los
argumentos expuestos en el informe n.* 00159-2022/SBN-DGPE, contraviniendo ademas el numeral
6.1.6 del Informe tecnico legal, 6.4.5.1 Evaluacion del descargo y de la emision del informe técnico legal,
de la Directiva n.* DIR-00005-2021/SBN, que regula el otorgamiento y extincion de afectaciones en uso
y establece que si de la evaluacian se determina que no debe extinguirse la afectacion en uso, se debe
elaborar el informe técnico legal que lo sustente.

Dicho informe técnico legal contiene la recomendacion de la conservacion del acto de afectacion en
uso; asimismo, se sefiala las obligaciones que debe cumplir la afectataria, en este caso el INPE, y debe
ser suscrito por los profesionales a cargo del tramite y visado por el jefe de unidad de organizacion
competente, en este caso la SDAPE, que recomienda la conservacion del acto y las obligaciones que
debe cumplir la afectataria.

La decision de la citada directora, al emitir la Resolucion n.® 0058-2022/SBN-DGPE, generd que dicho
acto administrativo adolezca de vicios de nulidad, ya que no cumplio con los requisitos de validez como
son: (i) competencia, ya que de acuerdo al numeral 6.1.6 de la Directiva n.* DIR-00005-2021/SBN, la
SDAPE es el area responsable de elaborar el informe técnico legal para la conservacion de la afectacion
en uso, requisito que no se cumplio; (ii) objeto, que no se ajusta al ordenamiento juridico regulado en la
% normativa de la SBN y Procedimiento Administrativo General y; por tanto, no es licito; (iii) finalidad
publica, no se ha cumplido ya que la finalidad para la cual fue afectado en uso el predio no se esta
cumpliendo de manera integral, (iv) motivacion, existe una indebida motivacion, ya que no hubo
fundamentos para una nulidad, ni tampoco elementos suficientes para pronunciarse sobre el fondo; y
(v) procedimiente regular, que evidentemente no se ha cumplido con el procedimiento establecido para
la conservacion de la afectacion en uso™, ya que se inobservd el numeral 6.1.6 de la Directiva n.* DIR-

Py < “Articulo §1.- Informe Técnico Legal

61.7 Todos los acios de adquisicion, adminisiracian y disposicitn de los pradios estafales deben estar sustentados por la entided que ios emile
mediante un informe fecnico legal en el cual indiguen los hechas y la norma legal aplicable. asi comao se anaiice |8 lsgalidad del aclo y
benedicio econtmico o social para el Estads, da acusrds con b finakdad asignada, ”

@ Decreto Suprema n." 004-2018-JUS. Decreto Supremo que aprueba el Texio Unico Ordenado e la Ley n.* 27444, Ley del Procedimiento

Agministrative General

-9

Articulo 1.- requisitos de valider de los scios administrativos

Son requisiios de valder de los acios adminisirativos:

1. Competencia. - Ser emilido por el trgano facuflado an razdn de 18 matena, lerforo, grado, Nemps o cuantis, @ fravés de la mudordad
reguiarmente nominada & momendo del dichado y en caso de drganos colgiados, cumpliends ips requisiios de sesidn, guorum y delberacidn
ingéspensables para U emisitn

i Objelo o contenido. - Los actns sdminisirafivos deben expresar su respechive abjefn, de (el modo gue preds deferminarse ineguivacaments
sus electos juridicos Su conlenido s austard a ko dispuesio en &l ordenamisnto juridico, deblends ser fcdo, preciso, posible fisica y
juridicamante, y comprender las cuestiones surgidas de k8 motivacin,

3 Finalidad Piblica. - Adecuarse a las finalidades de inferés publico asumidlas por lss nommas que oforpan fes facufiades al drpano emisor, sin
que pueda habitdrseie 8 parseguir mediante o acfo, sun encubiedameante, aiguna finalidad sea persanal de [a propia swondad, a fevor ol un
fercero, u olra finaidad plblica distinta & la prevista en Ja ley. La susencis de normas gue indique los fines de una facultad no geners
dscrecionabidad

4. Motivacitn. - £/ acto adminisirativo debe ester debrdamente motivade en proporcien &l confenids y conforme al ordenamients juridice,
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00005-2021/SBN=, que establece el procedimiento y requisito previo para determinar la conservacion
de la afectacion.

Con relacion a lo expuesto, con memorandum n.* 00028-2023/SBN-OCI de 17 de enero de 2023
(Apéndice n.® 38), el Organo de Control Institucional (OCI) de la SBN, solicitd a la SDS, entre otros
aspectos, que informe si el area extinguida en forma parcial contenida en la Resolucion n.* 0015-
2022/SBN-DGPE-SDAPE es la misma indicada en el oficio n.* D000031-2022-INPE-PP sobre acciones
para repeler la invasion de area del establecimiento penitenciario. En respuesta, con memorandum
n.® 00123-2023/SBN-DGPE-SDS de 25 de enero de 2023 (Apéndice n.® 39), la subdirectora de la SDS
informd que el referido oficio no anexé documentacion tecnica (cuadro de datos técnicos y/o plano de
ubicacion y/o croquis) que grafique el area materia de recuperacion por parte del INPE; no obstante
ello, preciso que de la evaluacion a la documentacion presentada por el INPE - S n.® 09885 (Ver
apéndice n.® 35), se verifico que las acciones de recuperacion adoptadas por parte de dicha entidad,
comprenderia el area gue incumple con la finalidad para la cual se le otorgd el derecho.

El 10 de febrero de 2023 se realizd una visita de inspeccion al Establecimiento Penal Lurigancho que
consta en el “Acta de Inspeccion fisica al Establecimiento Penal de San Juan de Lurigancho”, suscrita
_por personal del OCI con el especialista en bienes estatales de la SDS (Apéndice n.® 40), diligencia en
la cual se constatd que las areas 1de 41964 30 m” areaZ de 2 34314 mi y area 3 de 1757 38 m se
encontraban ocupadas de acuerdo al detalle siguiente:

“Arean.® 1:

Esta area se encuentra ocupada parciaimente par la "Asociacion Los Vencedores 1° de Mayo”™ y la "Asociacion
de propietarios de vivienda E Gran Chaparral” tal como se muestra en fas imagenesn= 1.2 3 4 5 6y 7. no
evidenciandose acciones de recuperacion del predio en las zonas habiladas con viviendas de material noble
precanas y prefabricadas,

Se debe indicar que, en el area de incumplimiento n.° 1 (plano de diagnostico n ° 3064-201%/SBN-DGPE-S0S de
18 de noviembre de 2018) se evidencia la existencia de un tangue de bombeo de agus que abastece al INPE,
situado deniro del poligono constituido por los vértices X, Y y Z (plano perimetro de ubicacion n ® 604-2010/SBN-
GO-JAD de 12 da mayo 2010 el cual cuenta con un drea de 1 236,51 mi, en cuyo inferior también se pudo advertir
I existencia de parte de una construccion de malferial noble (muros y columnas) ocupada por terceros. asi como,
se advierte parfe de un modulp de madera prefabricado en mal estado de conservacion, que apareniemente serla
producto de un desalojo de modulos de vivienda, segun lo indicado en el parte de los efectivos policiales de la
Comisaria de Canto Rey (oficio n.® 0000031-2022-INPE-PP de 6 de abril de 2022)

Arean® 2:

Esta area se encuenira ocupada por edificaciones de vivienda de maferial noble y modulos de madera en forma
precana, lal como se muesira en las imagenes n.® B 9 y 10, no evidenciandose acciones de recuperacion del
o f\ predio en las 2onas habitadas con vivendas.

Arean” 3:
Esta 4rea se encuentra parcialmente ocupada por la agrupacion de pobiadores "Andrés Avelino Caceres” y en
resto del area se aprecia la presencia de una via asfaltada y parte de un campo deportivo de gras sintético

5 Procedimisnto reguiar. - Anfes de su emisidn, &l aclo debe sev conformadp mediante & cumplmiendo del procedimients administraivo
previsio pars Su generaciin”

% Diractiva n." DIR-00005-2021/58N, aprobada por Resolucion n.® 120-2021/SBN, publicada e 18 de diciembre de 2021
£.4.5 Evaluaciin del descargo y de la emisidn del informe Técnico Legal §.4.5.1
Tratandose de predios de! Estado, bajo sdmustracion dé la SBN cormpsponoe & i SDAPE. efeciuay |a svaiuscidn 08/ descargs emitida por b
entidad afectataria, 5 de lp eveluacion se deferming gue no debe exfinguirse i sfecfacidn an uso, se debe slsbarar & informe thcnico legal
que ko SusIBntE 8 & cual 58 rAcOMNGS | conservacion del acho y ks obligacionss gue dabé cumpiir i sfaciatans, documents ue debe ser
suscrifo por losftas profesionales & cargo def ramite y wisado por elfla Jefe's de ks unidad de organizacidn compatente.
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delimitado con un cerco de malla mefalica, tal como se muestra en las imagenes n= 11, 12 y 13 no
evidencidndose acciones de recuperacion del predio en las zonas habitadas con viviendas

En ese sentido, como resultado de la visita de inspeccitn al referido predio, al haberse deferminado la existencia
de viviendas de matenial noble y precario, asi como areas libres sin edificaciones y frochas cammozables en un
97.32 % de las dreas extinguidas. se concluye que el INPE no esta cumpliendo con la finalidad por /a cual la SEN
le otorgd el predio en afectacion en uso.”

Por tanto, no existia ningun hecho posterior a la emision del informe de brigada n.® 1148-2019/SBN-
DGPE-SDS de 22 de noviembre de 2019, que haya determinado gue la situacién de ocupacion parcial
por terceras personas que se venia dando en el predio afectado en uso, haya cambiado, a fin de valorar
si existian elementos de fondo que permitieran decidir que si procedia mantener la afectacion en uso.

La informacion constatada fue corroborada por el técnico de la SDS, a través de la ficha técnica
n.” 00032-2023/SBN-DGPE-SDS de 20 de febrero de 2023 (Ver apéndice n.® 40).

. Acciones posteriores adoptadas por la SBN:

El 26 de enero de 2023, el actual director de la DGPE, emitid la Resolucion n.® 0003-2023/SBN-DGPE

de 26 de enero de 2023 (Apéndice n.° 41), con la cual declaro la lesividad de la Resolucion
_n." 0058-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, por presentar vicio de nulidad trascendente en su
contenido que agravia la legalidad administrativa y el interés plblico. Dentro de sus considerandos se
sefiala;

Toed

8l Se ha vuinerado el numeral 228 1) del articuo 228° “TUO de la Ley 27444", que establece que, los actos
adminisirativos que agotan la via administrativa podran ser impugnados ante el Poder Judicial mediante &l
proceso confencioso administrativo a que se refiere el articulo 146" de la Constitucion Politica de! Estado, por
Io tanto, incurriria en una infraccion normativa por interpretacion ermnea

bl La compelencia y procedimiento regular, como requisitos de validez del acto administrativo, previstos en los
numerales 1) y 5) del articulo 3° del “TUO de ia Ley 27444"

¢/ En el presente caso, la “DGFE” no cuenfa con la competencia para declarar la nulidad de la Resolucion
n.* 0039-2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022, que resohid declarar infundado el pedido de nulidad
presentado por & Procurador del Instituto Nacional Penitenciario contra el Aclo de notificacion
n.* 00075-2022/'SBN-GG-UTD de fecha 11 de enero de 2022 y la Resolucion 0015-2022/SBN-DGFPE-5DAPE
de fecha 10 de enero del 2022, por cuanto se dio por agofada la via administrativa, bajo una nueva
interpretacion de los actuados; por lo tanto, sdlo podia ser impugnada en sede judicial, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 228.1) del articulo 228° del “TUQ de la Ley 27444" (vuineracion de la competencia
como requisito de validez del acto administrativo)

\ ) La Resolucién n.* 0058-2022/SBN-DGPE, carace de motivacion expresa. mediante una relacion congreta y

! j.Lf | directa de los hechos probados y la exposicién gue justifican el acto adoplado; esto es, en ese sentido solo se

/ ha limitado a citar normas, citas de jurisprudencia del Tribunal Constitucional: sin embargo. no indica o
desarrolla la causal de nulidad en la que incurre la resolucitn que anula. por lo que, la argumentacion es
sparenie y no se encuentra debidamente molivada {...)"

Al respecto, el procurador pablico de la SBN, con memorandum n.* 00708-2023/SBN-PP de 3 de abril
de 2023 indico que mediante memordndum n.* 00018-2023/SBN de 30 de enero de 2023, el
superintendente solicitd que la DGPE evalle y presente una estrategia de gestion operativa que
maximice la utilidad del predio a fin de evitar incurrir en acciones contrapuestas que pudiera encontrarse
efectuando el INPE sobre el predio.

e ——————————————
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Por su parte, la DGPE con informe n." 00142-2023/SBN-DGPE de 3 de abril de 2023 precist que:
(...} esta Direccion emitid la resolucion de lesividad a efecios de evitar que la Administracion se irrogue de
modo ilimitado la verificacion unilateral de la legitimidad de un acto que ella misma ha dictade En fal
senlfido, la instauracion del proceso de lesividad constituye una superacion del estado de anulacion perpetua de
la administracion, motivo por ef cual, comespondera declarar la nulidad de la Resolucidn 0058-2022/SBN-DGPE
de 6 de mayo de 2022 mediante el proceso contencioso administrative”. Asimismo, indico que la DGPE
conjuntamente con la SDAPE han recabado informacion respecto al citado predio; por lo que, en los
proximos dias remitiran a la Alta Direccion las posibles estrategias operativas.

Los hechos expuestos transgreden la normativa siguiente:

~ Reglamento de la Ley n.® 29151 - Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales,
aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2021-VIVIENDA, publicado el 11 de abril de 2021
Subcapitulo Il Sustentacion de Actos, que establece:

“Subcapitulo Il Sustentacion de Actos
. Articulo. 61.- Informe Técnico Legal
611 Todos los actos de adquisicion, administracién y disposicion de los predios estafales deben esfar
sustentados por la entidad que ios emite, mediante un informe técnico legal, en ef cual indiquen los
hechas y ia norma legal aplicable, asi como se analice la legalidad del acto y beneficio econémico yo
social para el Esfado. de acuerdo con la finalidad asignada®

» Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo n.* 004-2019-JUS, que senala:

“Capitulo Il Recursos Administrativos

Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

1.1. Principio de legalidad. - Las sutoridades administrativas deben acfuar con respefo a la Constitucion. Ia
ley y al derecho, denfro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que
les fueron conferidas
[+

Articulo 3.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisios de validez de los actos administrativos:

1. Competencia. - Ser emitido por &l 6rgano facultado en razon de la materia, terriforio, grado, tiempo o
cuantia, a fravés de la autondad regularmente nominada al momento del dictado y en caso de drganos
colegiados, cumpliendo los requisitos de sesion, quérum y deliberacidn indispensables para su emision.

2. Objeto o contenido. - Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que
pueda determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el
ordenamiento juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las
cuesfiones surgidas de fa motivacion

. 3. Finalidad Publica. - Adecuarse a las finalidades de inferés pablico asumidas por las normas que oforgan

h 2 las facultades al organo emisor, sin que pueda habiltdrsele a perseguir mediante ef aclo, aun
encubierfamente, alguna finalidad sea personal de la propia auforidad, a favor de un fercero, U ofra
) finalidad pubiica distinta a la prevista en la jey. La ausencia de normas que indigue los fines de una facultad
\ no genera discrecionalidad
Yh- &) 4. Motivacion. - El acto administrativo debe estar debidamente molivado en proporcion al confenido y
7 conforme al ordenamiento juridico.

S. Procedimiento regular. - Antes de su emision, el acto debe ser conformado mediante el cumplimiento
del procedimiento adminisfralivo previsto para su generacidn”.
(i
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Articulo 213.- Nulidad de oficio

213.1 En cualquiera de los casos enumerados en &l articulo 10 pvede declararse de oficio la nulidad de los
actos administrativos. aun cuando  hayan quedado firmes. siempre que agravien el interés publico o
lesionen derechos fundamentales”.
(-

Articulo. 228° Agotamiento de la via administrativa

228 1 Los actos administralivos que agotan la via administraliva podran ser impugnadas ante e/ Poder Judicial
mediante proceso confencioso-administrativo a que se refiers el arficulo 148° de la Constilucion Polifica
del Estado”

228 250on actos que agotan la via adminisirativa
a) El acto respecto del cual no proceda legalmente impugnacién ante una autoridad U drgano
jerarguicamente Superior en la via adminisfrativa o cuando Se produzca silencio administrafivo
negativo, salvo que el inferasado opte por inferponer recurso de reconsideracion, en cuyo caso la
resolucion que se expida o el silencio administrative producido con motive de dicho recurso
. impugnativo agota la via administrativa (...)"

~ Directiva n.° DIR-00005-2021/SBN, “Disposiciones para el otorgamiento y extincion de
afectaciones en uso de predios de propiedad estatal”, aprobada por Resolucion n.® 00120-
2021/SBN, publicada el 18 de diciembre de 2021, que precisa:

“6. DISPOSICIONES ESPECIFICAS
6.1 Procedimiento para la afectacion en uso

{oa)

6.1.6 Del Informe técnico legal
Lostas profesionales de fa SDAPE en el caso de la SBN o de la unidad de organizacién de los
Gobiernos Regionales o de la entidad a cargo del irémile, elaboran el Informe Técnico Legal que
sustente la afectacion en uso. El citado Informe sera suscrifo por ella o losfas responsables del
tramite y visado por ella jefe/a de la unidad de organizacion competente. en el cual 5e deberd
indicar los hechos y la norma legal aplicable, asi como analizar Ia legalidad del acto y el beneficio
economico wo social para el Estado, de acuerdo con Ia finalidad asignada.
{-)

6.4 Procedimiento de extincion de la afectacion en uso:
{...)
6.4.5 Evaluacion del descargo y de la emision del Informe Técnico Legal:
6.4.51 Traténdose de predios del Estado, bajo admimistracion de fa SBN comesponde a la
SDAPE. efectuar la evaluacion del descargo emitida por la entidad afectatana Si de la
evaluacion se defermina gue no debe exiinguirse fa afectacion en uso, se debe elaborar
™ gl informe técnico legal gue lo sustenta en el cual se recomiendsa la conservacion del
; \ acto y las obligacionas que debe cumplir ia afectatana, documento que debe ser suscrifo
}'}’ El por loslas profesionales a cargo del framite y visado por ella jefe/a de la unidad de
organizacion compatents.”

La situacion expuesta ha ocasionado que no se garantice el correcto aprovechamiento de la parte del
terreno de 46 064,82 m?, afectado en uso a favor del INPE, al no cumplirse de manera integral la
finalidad para la cual se entregd en uso el predio.

Los hechos comentados han sido ocasionados por la falta de diligencia de parte de la directora de la
Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal, al haber declarade fundado el recurso de apelacion
interpuesto por el Instituto Nacional Penitenciario, y haber emitido la resolucian que permitid mantener
la afectacion en uso pese a que no se estaba cumpliendo la finalidad asignada, sin considerar la
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necesidad de contar previamente con un informe técnico legal que respalde su decisidn, que
objetivamente era contraria a la normativa del Sistema Nacional de Bienes Estatales y a la Ley que
regula el Procedimiento Administrativo General.

La persona comprendida en los hechos, presentd sus comentarios o aclaraciones con los documentos
de sustento, conforme se detalla en e! Apéndice n.” 42 del Informe de Control Especifico.

Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados, se concluye que
no desvirtuan los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y la cédula de
comunicacion y la notificacion forman parte del Apéndice n.” 42 del Informe de Control Especifica.

~ Marina Aglae Subiria Franco, identificada con Documento Nacional de Identidad n * en
su calidad de directora en la Direccion General de Patrimonio Estatal (DGPE), durante el periodo
del 9 de marzo de 2022 al & de mayo de 2022, designada con Resolucion n.® 0020-2022/SBN y
aceptada su renuncia con Resolucion n.® 0040-2022/SEN (Apéndice n.® 43). El pliego de hechos
se le comunico mediante cédula de notificacion n.* 001-2023-OCI-SCE002-SEN, notificada con
) cédula de notificacion electrénica n.° 00000020-2023-CG/4413 de 22 de mayo de 2023, a fravés del
Sistema de Nofificaciones y Casillas Electronicas e-Casilla CGR habiendo presentado sus
comentarios o aclaraciones el dia 1 de junio de 2023 (Apéndice n.® 42),

CQuien en su cahdad de directora de la DGPE era responsable de planificar y controlar las acciones
relacionadas con los actos de adquisicion, administracion y disposicion de los bienes estatales bajo
la competencia de la SEN, sin embargo, no controlo dichas acciones, toda vez gue emitio la
Resolucion n.® 0058-2022/SEN-DGPE de 6 de mayo de 2022, con la que dispuso declarar Ia nulidad
de oficio de la Resolucion n.” 0039-2022/SBN-DGPE que dispuso la extincion parcial del predio
otorgado en afectacion en uso a favor del Instituto Nacional Penitenciario y declart fundado el
recurso de apelacion interpuesto por la referida entidad, con base en el informe legal n.® 00159-
2022/5BN-DGPE elaborado por el abogado contratado, al que dio conformidad, sin considerar la
necesidad de contar previamente con un informe técnico legal que respalde su decision,
inobservando el numeral 61.1 Informe técnico legal del articulo 61° del Reglamento de la Ley
n.* 29151 Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, y numeral 6.1.6 del Informe tecnico
legal y 6.4.5.1 Evaluacion del descargo y de la emision del informe tecnico legal, de la Directiva
n.* DIR-00005-2021/SBN “Disposiciones para el otorgamiento y extincion de afectaciones en uso
de predios de propiedad Estatal”

Los mencionados dispositivos legales establecen la obligatoriedad de contar con un informe tecnico
legal que sea previo a la toma de decisiones como en el presente caso, para decidir conservar la
afectacion en uso de un predio. Dicho informe implica un analisis de la informacion recogida en
campo, que permita recomendar el mantener o no la afectacion en uso, establecer obligaciones para
TrEany la afectataria (INPE en este caso) y que sea suscrito por los profesionales a cargo del tramite y por
/’ N eljefe del area competente, en este caso la SDAPE,

Con la inobservancia del procedimiento antes citado y la comespondiente emision de la resolucion
antes mencionada, ha transgredido el numeral 61.1 del articulo 61° del el Reglamento de la Ley
n.? 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado por Decreto Supremo
n.® 008-2021-VIVIENDA; el numeral 1.1 del articulo IV principios del procedimiento administrativo;
numerales 1, 2, 3, 4 y 5 del articulo 3° Requisitos de validez de los actos administrativos, numeral
213.1 del articuio 213° Nulidad de oficio, numeral 228.1 y literal a) del numeral 228.2 del articulo
228" Agotamiento de la via administrativa del TUO de [a Ley n.” 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS; numeral 6.1.6 del
Informe técnico legal y 6.4.5.1 Evaluacion del descargo y de la emision del informe técnico legal de

Informe de Contrel Especifice n." 006-2023-2-4413-5CE
Pericdo de 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de 2022
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la Directiva n.® DIR-00005-2021/SBN, aprobada por Resolucion n.” 00120-2021/SEN, que regula el
otorgamiento y extincion de afectaciones en uso.

Asimismo, incumplio su funcidn especifica establecida en el literal a) del articulo 41° del Reglamento
de Organizacion y Funciones, aprobado por Decreto Supremo n.® 016-2010-VIVIENDA, publicado
el 22 de diciembre de 2010, que sefala: “a) Pianificar y conirolar las acciones relacionadas con fos actos
de adquisicion, adminisiracion y disposicion de los bienes esfatales bajo la competencia de la SBN". Funcion
que es concordante con el literal a) correspondiente al director de la DGPE contenido en el
Clasificador de Cargos, aprobado con Resolucion n.® 004-2011/SBN y modificado por Resolucion
n.® 031-2011/SBN, de 23 de mayo de 2011. “a) Planear y confrolar las acciones relacionadas con los
acios de adquisicion, adminisfracion, disposicion y registro de los bienes esfafales bajo fa competencia de la
SBN”.

Con lo sefialado ha ocasionado que no se garantice el cormecto aprovechamiento de la parte del
terreno de 46 064 82 m?, afectado en uso a favor del INPE, al no cumplirse de manera integral la
finalidad para la cual se entregd en uso el predio.

Los hechos expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa, derivada del deber
incumplido previsto en la normativa antenormente sefialada.

ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la irregularidad: “Funcionaria de la Direccion de Gestion del
Patrimonic Estatal declard sin sustento técnico y legal la nulidad de oficio de la resolucion que dispuso
la extincion parcial del predio otorgado en afectacion en uso a favor del Instituto Nacional Penitenciario
que desafectaba un érea de 46 064.82 m’ ocasionando que no se garantice el comecio
aprovechamiento de dicha parte del terreno, al no cumplirse de manera integral la finalidad de su
oforgamiento” estan desarrollados en el Apéndice n.* 2 del Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.” 1.

CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales, se formula la conclusion siguiente:

1. Ladirectora de la Direccidn de Gestion del Patrimonio Estatal de la Superintendencia Nacional de
Bienes Estatales (SBN) declart sin sustento técnico y legal la nulidad de oficio de la resolucion que
dispuso la extincion parcial del predio otorgado en afectacion en uso a favor del Instituto Nacional
Penitenciario que desafectaba un area de 46 064,82 m? ocasionando que no se garantice el
correcto aprovechamiento de dicha parte del terreno, al no cumplirse de manera integral la finalidad
de su otorgamiento.

Informe de Control Especifico n." 008-2023-2-4413.5CE
Periodo de 21 de octulbre de 2019 al & de mayo de 2022
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Con lo sefialado, se transgredié el numeral 61.1 del articulo 61° del el Reglamento de la Ley
n.® 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado por Decreto Supremo
n.” 008-2021-VIVIENDA, el numeral 1.1 del articulo IV principios del procedimiento administrativo;
numerales 1, 2, 3, 4 y 5 del articulo 3° requisitos de validez de los actos administrativos, numeral
213.1 del articulo 213° nulidad de oficio, numeral 228.1 y literal a) del numeral 228.2 del articulo
228" agotamiento de la via administrativa del TUO de la Ley n.® 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS; numeral 6.1.6 del
Informe técnico legal y 6.4.5.1 Evaluacion del descargo y de la emision del informe técnico legal de
la Directiva n.* DIR-00005-2021/SBN, aprobada por Resolucion n.* 00120-2021/SBN, que regula
el otorgamiento y extincion de afectaciones en uso.

La situacion expuesta ha ocasionado que no se garantice el correcto aprovechamiento de la parte
del terreno de 46 064,82 m, afectado en uso a favor del INPE, al no cumplirse de manera integral
la finalidad para la cual se entrego en uso el predio.

Los hechos comentados han sido ocasionados por la falta de diligencia de parte de la directora de

. la Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal, al haber declarado fundado el recurso de apelacion

interpuesto por el Instituto Nacional Penitenciario, y haber emitido la resolucién que permitid

N mantener |a afectacion en uso pese a que no se estaba cumpliendo la finahidad asignada, sin

>.( considerar la necesidad de contar previamente con un informe técnico legal que respalde su

! decision, que objetivamente era contraria a la normativa del Sistema Nacional de Bienes Estatales

& % y a la Ley que regula el Procedimiento Administrativo General.

(Irregularidad n.° 1)

( ", VL. RECOMENDACION
7 )
M Al superintendente de la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales:
| 1. Realizar |las acciones tendentes a fin de que el organo competente efectle el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de la funcionaria de la Superintendencia Nacional de Bienes
e, Estatales comprendida en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de

\ acuerdo a las normas que regulan la materia.
( (Conclusidon n.® 1)

@ v aeenoices
Apendice n.® 1  Relacidn de personas comprendidas en la irregularidad.
/ )J-' \ Apéndice n."2  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa.
/ Apendice n."3  Copia fedateada de Resolucion n.” 080-2009/SBN-GO-JAD de 7 de mayo de 2009,

Apéndicen®4  Copia fedateada de Resolucion n.® 082-2011/SBN-DGPE-SDAPE de 24 de marzo
de 2011.

Apéndicen®5  Copia fedateada de oficio n.° 077-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-
CCR-OPER. de 8 de agosto de 2018 y reporte de ficha de Solicitud de Ingreso
n.” 29218-2018 de 8 de agosto de 2018.
Copia simple de Elevacion n.° 193-2018-REGPOL-LIMADIVPOL ESTE!-
OFIPLO de 10 de julio de 2018.

Informe de Control Especifice n.® 008-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2019 al & de mayo de 2022
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Apéndice n.° 5

Apendice n." 6

Apendice n.® 7

Apendice n.® 8

Apéndice n.* 9

Apendice n.” 10

Apéndice n.* 11

Apéndice n." 12

Apéndice n.® 13

Apéndice n.® 14

Apendice n.® 15

Copia fedateada de oficio n.® 077-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-

CCR-OPER. de 8 de agosto de 2018 y reporte de ficha de Solicitud de Ingreso

n." 29218-2018 de 8 de agosto de 2018.
Copia simple de Elevacion n." 193-2018-REGPOL-LIMADIVPOL ESTE1-
OFIPLO de 10 de julio de 2018.

- Copia simple de Devolucion n.® 660-2018-REGPOL-LIMA/UNIASJUR de 25 de
julio de 2018,

- Copia simple de Decreto n." 407-2018-REGPOL-LIMA/DIVPOL ESTE 1-
OFIPLO de 29 de julio de 2018.

- Copia simple de Croquis de Ubicacion de las Construcciones Rusticas (chozas)
como referencia el Torreon 9 del Establecimiento Penitenciario Lurigancho.

Copia fedateada de oficio n.® 171-2018-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-
CCR-OPER de 28 de noviembre de 2018 y reporte de ficha de Solicitud de Ingreso
n.* 43532-2018 de 28 de noviembre de 2016.
Copia simple de Elevacion n.® 193-2018-REGPOL-LIMADIVPOL ESTE!-
OFIPLO de 10 de julio de 2018.
Copia simple de Devolucion n.® 660-2018-REGPOL-LIMA/UNIASJUR de 25 de
julio de 2018,
- Copia simple de Decreto n°® 407-2018-REGPOL-LIMA/DIVPOL ESTE 1-
OFIPLO de 29 de julio de 2018.
Copia simple de Croquis de Ubicacion de las Construcciones Rusticas (chozas)
como referencia el Torreon 9 del Establecimiento Penitenciario Lurigancho.
Copia simple de oficio n.® 077-201 8-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-ESTE 1-
CCR-OPER. de 8 de agosto de 2018.

Copia fedateada de los memorandos n.* 02061-2018/SBN-DNR-SDRC de 13 de
agosto de 2018 y 03102-2018/SBN-DNR-SDRC de 3 de diciembre de 2018.

Copia fedateada de Informe de Brigada n.® 1148-2019/SBN-DGPE-SDS de 22 de
noviembre de 20189.

Copia fedateada de Acta de Inspeccion n.” 706-2019/SBN-DGPE-SDS de 21 de
octubre de 2019,

Copia fedateada de Ficha Técnican.® 0913-2019/SEN-DGPE-SDS de 25 de octubre
de 2019 y panel fotografico,

Ficha Técnica n.* 0139-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 6 de julio de 2021, firmada
digtalmente.

Oficio n.* 05981-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 13 de julio de 2021, recibido el 16 de
julio de 2021, firmado digitaimente.

Oficio n.* 05982-2021/SBN-DGPE-SDAPE de 13 de julio de 2021, recibido el 16 de
julio de 2021, firmado digitalmente.

Informe Técnico Legal n.® 0016-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 7 de enero de 2022
firmado digitaimente y anexo al informe

Resolucion n. ® 0015-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 10 de enero de 2022, firmada
digitalmente.

Informe de Control Especifico n.* 006-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2018 al § de mayo de 2022
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Apéndice n.” 16

Apendice n.® 17

Apéndice n.* 18

Apendice n.* 19

Apéndice n.* 20

Apéndice n.” 21

Apéndice n.” 22

Apéndice n.* 23

Apéndice n.® 24

Apendice n." 25
Apéndice n.” 26

Apendice n.” 27

Apendice n.* 28

Apéendice n.* 29

Notificacion n.® 00075-2022 SBN-GG-UTD de 11 de enero de 2022 firmada
digitalmente y copia simple de correo de notificacion y confirmacion de recepcion de
12 de enero de 2022.

Copia simple de escrito n.® 01, Apersonamiento, solicita notificacidn conforme a Ley
y plantea nulidad de 25 de enero de 2022 y reporte de ficha de Solicitud de Ingreso
n.® 01705-2022 de 25 de enero de 2022.

Memorandum n.® 00447-2022/SBN-DGPE-SDAPE de 26 de enero de 2022, firmado
digitalmente.

Copia simple de escrito n.® 02 - Recurso de Reconsideracion de 1 de febrero de
2022 y reporte de ficha de Solicitud de Ingreso n.” 03367-2022.

Copia simple Anexo 1.A

Copia simple Anexo 1.8

Copia simple de escrito n.* 03 - Recurso de Reconsideracion de 2 de febrero de
2022, con reporte de ficha de Solicitud de Ingreso n.® 03505-2022.

Memorandum n.® 00548-2022/SEN-DGPE-SDAPE de 2 de febrero de 2022, firmado
digitalmente.

Copia simple de Resolucion Presidencial del INPE n. ® 169-2020-INPE/P de 15 de
junio de 2020.

Resolucion n.” 0039-2022/SBN-DGPE de 8 de marzo de 2022, firmada digitalmente.
Informe Personal n.* 00025-2022/SEN-DGPE-JACV de 8 de marzo de 2022,
firmado digitalmente.

Memorandum n.® 00616-2022/SBN-DGPE de 18 de marzo de 2022, firmado
digitalmente.
- Informe n." 00080-2022/SBN-DGPE de 18 de marzo de 2022, firmado
digitaimente.
Resolucion n.”* 0029-2020/SBN-DGPE de 27 de febrero de 2020, firmada
digitaimente.
Copia simple de Informe Especial n.* 53-2020/SBN-DGPE de 27 de febrero de
2020.

informe n." 00121-2022/SBN-0OAJ de 22 de marzo de 2022, firmado digitalmente.
Informe n." 00348-2022/SBN-OPP de 25 de marzo de 2022, firmado digitaimente.

Memorandum n.® 00181-2022/SBN-CAJ de 28 de marzo de 2022, firmado
digitalmente.

Memorandum n.° 00717-2022/SBN-DGPE de 28 de marzo de 2022, firmado
digitalmente.

Memorandum n." 00183-2022/SBN-0AJ de 29 de marzo de 2022, firmado
digitalmente.

Informe de Control Especifico n.* 006-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2019 al & de mayo de 2022
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Apéndice n.® 31

Apéndice n.° 32

Apéndice n.® 33

Apéndice n.* 34

Apéndice n." 35

Apéndice n.® 36
Apéndice n.* 37

Apéndice n.® 38

Apéndice n.® 39

Apendice n." 40
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Informe n.® 00364-2022/SBN-OPP de 29 de marzo de 2022, firmado digitalmente.

Memorandum n.° 00188-2022/SBN-OAJ de 30 de marzo de 2022, firmado
digitalmente.
Copia simple de escrito n.* 02 — Peticion, recurso de nulidad de oficio y/o resolver
como recurso de revision de 31 de marzo de 2022, con reporte de ficha de Solicitud
de Ingreso n.® 09523-2022.
Copia simple de Constancia de Enterado - Policia Nacional del Perl — Region
Policial Lima - Division Policial Este 1 - Comisaria Canto Rey de 14 de marzo
de 2022.

Oficio n.® 00108-2022/SBN-DGPE de 8 de abril de 2022, firmado digitalmente.

Copia simple de escrito n.” 03 solicitud informe oral y programacion de audiencia -
solicita incorporar oficio n.* D000031-2022-INPE-PP al expediente de 13 de abril de
2022, con reporte de ficha de Solicitud de Ingreson.” 10577-2022.
Copia simple de oficio n.® DO00031-2022-INPE-PP de & de abril de 2022.
- Copia Simple de Constancia de Enterado - Policia Nacional del Peri — Region
Policial Lima - Division Policial Este 1 - Comisaria de Canto Rey de 14 de marzo
de 2022.

Copia simple de oficio n.* DO00031-2022-INPE-PP de 6 de abril de 2022 con reporte

de ficha de Solicitud de Ingreso n.* 09885-2022.

- Copia Simple de Constancia de Enterado - Policia Nacional del Perl - Region
Policial Lima - Divisién Policial Este 1 - Comisaria de Canto Rey de 14 de marzo
de 2022.

Informe n.” 00159-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, firmado digitalmente.
Resolucién n.* 0058-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, firmada digitaimente.

Memorandum n°* 00028-2023/SBN-OCI de 17 de emero de 2023, firmado
digitalmente.
Copia simple de oficio n.® D000031-2022-INPE-PP de 6 de abril de 2022.
Resolucion n.* 0058-2022/SBN-DGPE de 6 de mayo de 2022, firmada
digitaimente.

Memorandum n.* 00123-2023/SBN-DGPE-SDS de 25 de enero de 2023, firmado

digitaimente

- Copia simple de Informe Preliminar n.* 561-2019/SBN-DGPE-SDS de 18 de
octubre de 2019.
Copia simple de Acta de Inspeccion n.* 706-2019/SBN-DGPE-SDS de 21 de
octubre de 2019.

Copia Fedateada de Acta de Inspeccion fisica al Establecimiento Penal de San Juan
de Lurigancho, suscrita por personal del Organo de Control Institucional con el
especialista en bienes estatales de la Subdireccion de Supervision de 10 de febrero
de 2023.
Ficha Técnica n.® 00032-2023/SBN-DGPE-SDS de 20 de febrero de 2023,
adjuntando imagenes firmada digitaimente.

Informe de Control Especifice n.” 006-2023-2-4413-5CE
Periodo de 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de 2022
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Apéndice n.® 41 Resolucién n.® 0003-2023/SBN-DGPE de 26 de enero de 2023, firmada
digitaimente

Apéndice n.®42 Cédulas de notificacion electronica, cargo de notificacion, pliego de hechos,
firmados digitaimente; copia fedateada de los comentarios o aclaraciones
presentado por la persona comprendida en la iregulandad; y original de la
evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la Comision de Control
respecto del servidor involucrado.

Apéndice n.® 43 Documentos de gestion o dependencia que sustentan el incumplimiento funcional

disciplinario de las personas involucradas en los hechos especificos presuntamente
iregulares.

| Lima, 20 de junio de 2023

E <D
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Alexander Guillermo Northcote Sandoval
Abogado

La jefa del Organo de Control Institucional que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y
lo hace suyo, procediendo a su aprobacion

Lima, 20 de junio de 2023

g Rosa Erika-Catrréra Bejarano
Jefe del Organo de Control Institucional

Informe ds Contral Especifico n.* 006-2023-2-4413-5CE
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Firmado digitaimente por
CASTRO TORRES Leopoldo
Mauricio FAU 20131057823 hard

MEMORANDUM N° 00184-2023/SBN-OCI
PARA : WILDER ALEJANDRO SIFUENTES QUILCATE
Superintendente
DE : ROSA ERIKA CABRERA BEJARANO

Jefe del Organo de Control Institucional
ASUNTO - Remite Informe de Control Especifico n.° 006-2023-2-4413-SCE

REFERENCIA : MEMORANDUM N° 00149-2023/SBN-OCI

FECHA . 21 de junio del 2023

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia, mediante el cual se comunico el
inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la “Declaracion
de Nulidad de Extincion Parcial de Afectaciéon en Uso otorgada al Instituto Nacional
Penitenciario sin sustento técnico y legal”, periodo de 21 de octubre de 2019 al 6 de mayo de
2022, en la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales, a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 006-2023-2-4413-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al
Organo de Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

En tal sentido, conforme a lo establecido en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM *“Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de
Contraloria n.° 134 2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, se remite dicho informe
para el inicio de las acciones correspondientes.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Firmado digitalmente por
CABRERA BEJARANO Rosa Erika FAU
20131057823 hard

Fecha: 21/06/2023 15:17:46-0500

JEFA DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

RCB/Ict

Anexos:

- 1 Informe 006-2023-SCE Tomo | 1-32

- 2 Informe 006-2023-SCE Tomo | 33-41

- 3 Informe 006-2023-SCE Tomo | 42-53

- 4 Informe 006-2023-SCE Tomo | 54-64

- 5 Informe 006-2023-SCE Tomo | 65-77

- 6 Informe 006-2023-SCE Tomo | 78-90

- 7 Informe 006-2023-SCE Tomo | 91-108

- 8 Informe 006-2023-SCE Tomo | 109-118
- 9 Informe 006-2023-SCE Tomo | 119-147
- 10 Informe 006-2023-SCE Tomo | 148-169
- 11 Informe 006-2023-SCE Tomo | 170-198
- 12 Informe 006-2023-SCE Tomo | 199-204
- 13 Informe 006-2023-SCE Tomo | 205-231
- 14 Informe 006-2023-SCE Tomo | 232-265
- 15 Informe 006-2023-SCE Tomo | 266-280
- 16 Informe 006-2023-SCE Tomo | 281-302
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- 18 Informe 006-2023-SCE Tomo | 328-353
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LA CONTRALORIA

L.L.'
LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electrénicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : MEMORANDO N° 184-2023-SBN-OCI

EMISOR . LEOPOLDO MAURICIO CASTRO TORRES - JEFE DE COMISION -
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE BIENES ESTATALES -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : WILDER ALEJANDRO SIFUENTES QUILCATE

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE BIENES ESTATALES
Sumilla:

Remite Informe de Control Especifico n.° 006-2023-2-4413-SCE

Se ha realizado la notificacion con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20131057823:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000026-2023-CG/4413
2. Memorando 184-2023-SBN-OCI[F][F]

3. 1 Informe 006-2023-SCE Tomo | 1-32[F]

4. 2 Informe 006-2023-SCE Tomo | 33-41[F]

5. 3 Informe 006-2023-SCE Tomo | 42-53[F]

6. 4 Informe 006-2023-SCE Tomo | 54-64[F]

7.5 Informe 006-2023-SCE Tomo | 65-77[F]

8. 6 Informe 006-2023-SCE Tomo | 78-90[F]

9. 7 Informe 006-2023-SCE Tomo | 91-108[F]

10. 8 Informe 006-2023-SCE Tomo | 109-118[F]

11. 9 Informe 006-2023-SCE Tomo | 119-147[F]

12. 10 Informe 006-2023-SCE Tomo | 148-169[F]

13. 11 Informe 006-2023-SCE Tomo | 170-198[F]

14. 12 Informe 006-2023-SCE Tomo | 199-204[F]

15. 13 Informe 006-2023-SCE Tomo | 205-231[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la S8 A
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria &%

Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
3LONPVA
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Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la el Thara s
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000026-2023-CG/4413

DOCUMENTO : MEMORANDO N° 184-2023-SBN-OCI

EMISOR . LEOPOLDO MAURICIO CASTRO TORRES - JEFE DE COMISION -
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE BIENES ESTATALES -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO - WILDER ALEJANDRO SIFUENTES QUILCATE
ENTIDAD SUJETAA

EONTROL - SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE BIENES ESTATALES
DIRECCION - CASILLA ELECTRONICA N° 20131057823

TIPO DE SERVICIO

CONTROL ~ SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL
g:gggggMENTAL O - ESPECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD

ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS . 549

Sumilla: Remite Informe de Control Especifico n.® 006-2023-2-4413-SCE

Se adjunta lo siguiente:

1. Memorando 184-2023-SBN-OCI[F][F]
. 1 Informe 006-2023-SCE Tomo | 1-32[F]
. 2 Informe 006-2023-SCE Tomo | 33-41[F]
. 3 Informe 006-2023-SCE Tomo | 42-53[F]
. 4 Informe 006-2023-SCE Tomo | 54-64[F]

. 6 Informe 006-2023-SCE Tomo | 78-90[F]

2

3

4

5

6. 5 Informe 006-2023-SCE Tomo | 65-77[F]
7

8. 7 Informe 006-2023-SCE Tomo | 91-108[F]
9

. 8 Informe 006-2023-SCE Tomo | 109-118[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: &
3KLBXYS




10.
1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente ¥
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:

9 Informe 006-2023-SCE Tomo | 119-147[F]

10 Informe 006-2023-SCE Tomo | 148-169[F]
11 Informe 006-2023-SCE Tomo | 170-198[F]
12 Informe 006-2023-SCE Tomo | 199-204[F]
13 Informe 006-2023-SCE Tomo | 205-231[F]
14 Informe 006-2023-SCE Tomo | 232-265[F]
15 Informe 006-2023-SCE Tomo | 266-280[F]
16 Informe 006-2023-SCE Tomo | 281-302[F]
17 Informe 006-2023-SCE Tomo | 303-327[F]
18 Informe 006-2023-SCE Tomo | 328-353[F]
19 Informe 006-2023-SCE Tomo | 354-379[F]
20 Informe 006-2023-SCE Tomo | 380-403[F]
21 Informe 006-2023-SCE Tomo | 404-429[F]
22 Informe 006-2023-SCE Tomo | 430-446[F]
23 Informe 006-2023-SCE Tomo | 447-468[F]
24 Informe 006-'2023-SCE Tomo | 469-475[F]
25 Informe 006-2023-SCE Tomo | 476-515[F]
26 Informe 006-2023-SCE Tomo | 516-547[F]
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