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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N® 010-2023-2-2178-SCE

“OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE REGULARIZACION DE EDIFICACIONES DE USO RESIDENCIAL
EN EL DISTRITO DE LA MOLINA"

PERIODO: 22 DE OCTUBRE DE 2014 AL 26 DE AGOSTO DE 2016

l. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de
La Moalina, en adelante “entidad” corresponde a un servicio de control posterior programado en el
Plan Anual de Control del OC, registrado en el Sistema de Control Gubemamental — SCG con la
orden de servicio n.” 2-2178-2023-002, iniciado mediante Oficio n.* 044-2023-MDLM-OC| de 26 de
abril de 2023, en el marco de o previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Imegularidad” aprobada mediante Resalucion de Contraloria n.®
134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Objetivo

Determinar si la aprobacion de la ardenanza y el otorgamiento de licencias de regulanzacion de
edificacion de uso residencial en el distrito de La Malina, se efectuaron de conformidad con la
normativa aplicable y disposiciones internas ¥ otras normas aplicables.

Materia de Control y Alcance
Materia de Contral

La materia de control especifico comesponde al “Proceso de otorgamiento de licencias de
regulanzacion de edificaciones de uso residencial” requlado per la Ley n.* 29090 - Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones y modificatorias: asimisma, en sus
reglamentos aprobades mediante Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA y modificatorias vy,
Decreto Supremo n.” 011-2017-VIVIENDA, en la cual ests previsto el pago de multa por construir
sin licencia como requisito para obtener Licencias de Regularizacion de Edificaciones.

Al respecto, es una actividad vinculada a un proceso misional de la entidad, establecido en ei
numeral 1 “Organizacion del espacio fisico - Uso del suslo® del articuio 73°, de la Ley n.® 27972 -
Ley Organica de Municipalidades; asimismo, |a precitada ley, establece como funciones especificas
exclusivas de las municipalidades distritales, “Normar, reguiar y otorgar autorizaciones, derechos y
licencias, y realizar la fiscalizacidn (...)", establecido en el numeral 3.6. del articulo 79°, Organizacién
del espacio fisico y uso del suelo; ¥, se ha establecido como misién en su Plan Estratégico
Institucional 2012 - 2016 aprobado con Resolucin de Alcaldia n.° 430-2012 de 7 de diciembre de
2012, que: “Proporcionamos servicios publicos de calidad Jue promueven la seguridad ciudadana,
salud, educacion y calidad de vida de nuestros ciudadanos. Identificamos ¥ respondemos a las
necesidades de la ciudad y cenframos nuestra atencion en nuestros ciudadancs a través de la
optimizacion de los servicios municipales, Ja implementacion, mejoramiento y mantenimiento de a
infragstructura urbana y la incorporacion de modelos ¥ tecnologias modemas de gestion; creando
un ambiente motivador entre nuestros colaboradores™ por o que, la enftidad considerd en su
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opertunidad, cumplir  los objetivos estratégicos  institucionales, considerando  como
actividad/proyecto/iniciativa, Ia expedicion de licencias de edificacion teniendo como unidad
responsable a la “Gerencia de Desarroflo y Promocion Comercial®.

En ese contexto se advirtio que funcionarios de la entidad gestionaron las propuestas ¥ aprobacion
de la Ordenanza n.” 280 y cuatro (4) promogas mediante Decretos de Alcaldias n.o5 043-2014, 046-
2014, 007-2015 y 011-2015, con una vigencia de 22 de octubre de 2014 al 31 de agosto de 2015,
que reducia en 80% el mento de la muita por construir sin licencia de edificaciones de usa residencial
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, ocasionado un perjuicic a la entidad,
correspondiente al monto que dejo de percibir en su recaudacion por concepto de multa de
regularizacion de licencias de edificacion. de la totalidad que corresponde al importe de la multa

Alcance
= El servicio de control especifico comprende &l periodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosto de
) 2016, correspondiente a la revisién y analisis de la documentacién relativa al hecho con evidencias
de presunta iregularidad.
4. Dela entidad o dependencia
La Municipalidad Distrital de La Molina pertenece al nivel de gobiemno local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Distrital de La Molina:

Imagen n.° 1
Organigrama Estructural de la Municipalidad Distrital de La Molina
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Fuenta: ) Crdenanza n,* 411/MDLM de 16 de fabrerg da 2021 que aprusha fa modificacicn de a Esiructura Organics ¥ & Reglamanio
de Organizacian y Funciones (ROF) da la Municicasidad Distrita!l de La Malina.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubemamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irreqularidad”, aprobada mediante Resolucién de
Contraloria n,® 134-2021-CG y modificatorias, asi como al mareo normativo que regula la notificacion
electronica emitida por la Contraloria, se cumplia can el procedimiento de notificacion del Pliego de
Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta iegularidad a fin
que formulen sus comentarics o acla:acinnes:.

Es de precisar que, no habiendo sido posible realizar la notificacion electronica a los sefiores Sylvia
Liliana Velez Proafio, Juana Rosa Calvo Guerrero, Guillermo Rojas Hemandez y Luis Jaime
Callafiaupa Vargas se optd por la notificacion personal a través de medios fisicos, cuya razon
fundamentada y conformidad respectiva se adjunta en el Apéndice n.® 121: asimismo, habiéndose
comunicado el pliego de hechos por la casilla electronica a los sefiores Jorge Julio Klein Miranda,
Francisca Fausta Navarro Huamani y Liliana Ghersi Salinas, también se reaiizé |a notificacion
personal a traves de medio fisicos; siendo que, en las dos (2) situaciones se ha cumplido con la
notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en estos, a fin que formulen sus
comentanos o aclaraciones.

ll. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

Otorgamiento de 76 licencias de regularizacion de edificaciones de uso residencial, no consideraron
el requisito del pago integro del 10% del valor de la obra a regularizar, generando perjuicio
economico a la entidad de S/ 976 047,97,

De la revision efectuada a los expedientes administrativos de licencias de regularizacion de edificaciones
de uso residencial, se evidencio que funcionarios y regidores de la entidad, propusieron y aprobaron Ia
Ordenanza n.® 280 de 17 de octubre de 2014, denominada “Ordenanza que establece Beneficio de
Reguiarizacion Extracrdinaria de Edificaciones ejecutadas sin Licencia Municipal en el Disirito” y cuatro (4)
prorrogas mediante Decretos de Alcaldia n.%% 043-2014, 046-2014. 007-2015 y 011-2015, con una vigencia
de 22 de octubre de 2014 al 31 de agosto de 2015; disponiendo se otorgue un beneficio del 80% de la
reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regulanizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, inobservando la normativa técnica especializada, de alcance
general, conllevando a que se otorgue licencias de regularizacion de edificaciones de uso residencial,
contraviniendo los numerales 2.1 y 2.4 del articulo 2° y articulo 34° de Ia Ley n.® 29090, Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, numeral 2.1 del articulo 2° y literal k del articulo 69° del
Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA que aprueba el “Reglamento de Licencias de Habilitacidn
Urbana y Licencias de Edificacién” y numeral 8 y 8 del articulo 9° y articulo 40° de la Ley n.” 27972, Ley
Organica de Municipalidades, ocasionando perjuicio economico a la entidad de S/ 976 047,97, gue dejo de
percibir por no aplicar el porcentaje del valor total de la multa establecidg ¥ requisito exigido en la normativa
de licencias de edificacion.

./ Los hechos expuestos se detallan a continuacion:

3{__

1. Aprobacion de Ordenanza que contraviene el marco juridico:

La entidad, mediante Acta n.” 028-2014 de la Sesion Extraordinaria del Concejo Distrital de La Molina
de 17 de octubre del 2014 (Apéndice n.° 3), aprobo por mayoria la Ordenanza n.® 280, denominada
“Ordenanza que establece Beneficio de Requianizacion Extraordinaria de £ dificaciones ejecutadas sin
Licencia Municipal en el Distrito” (Apéndice n.° 4), publicada en el diario oficial El Peruano el 21 de
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cctubre de 2014, mediante la cual otorgd un beneficio del 80% de la reduccion de Ia multa, ésta
equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar por ejecutar obras sin licencia de edificacién de
uso residencial, situacion que contraviene a Iz normativa aprobada por el Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento’ mediante Decreto Supremo, que sefiala e valor de la muita es
equivalente al 10% del valor de la obra 2 regularizar,

1.1. Participacion de la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro, de Licencias
Comerciales y de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas en el proyecto de Ordenanza,

La propuesta del proyecto de ordenanza visada por tres {3) funcionarios, sefiores Liliana Ghersi
Salinas, Mirtha Escajadillo Caballera y Alberto Alvarez Panduro, subgerentes de Planeamiento
Urbano y Catastro, de Licencias Comerciales y de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
respectivamente, presentada mediante Informe ~ Colegiade n.°  005-2014-MDLM-
GDUE/SGOPHU-SGPUC-SGLC de 8 de julic de 2014 (Apéndice n.” 5), al sefior Ricardo Posso
Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbang y Economico, y sefialé que: (...} conforme lo dispuesto
en la Ley N° 29090 y sus modificatorias, Ley N° 29300, Ley N° 29476 y Ley N® 29898, el plazo
establecido para iniciar el procedimiento de regulanizacion de edificaciones vencié el 31 de
diciembre de 2013, situacion que ha generado que no exista una solucion técnica actual al
problema de las construcciones realizadas sin licencia de edificacion (...)" por lo que, sefialaron
es necesanio dictar una norma temporal que otorgue |a pesibilidad de regularizar las edificaciones
que no fueron tramitadas dentro del plazo estabiecido en |a Ley n.® 29090 y sus modificatorias.
Ley n.” 29300, Ley n.° 29476 y Ley n.® 29898,

Asimismo, manifestaron que *(...) resulta necesario resojver la problemaética encontrada, a través
de la promulgacién de una noma que permita a los propistarios, acceder a la requianizacion de
las edificaciones para uso residencial gfecutadas sin licencia municipal, siempre que las
mencionadas construcciones se encuentren dentro de los parametros permitidos; y hayan sido
efecutadas entre ef 21 de julio de 1999 y @l 31 de diciembre de 2013 (periodo gue se debera
sustentar y acreditar documentariamente): (...)" solicitando: “(...) proseguir con el tramite
correspondiente y su posterior publicacion”

Sin embargo, respecto al marco legal aplicado come sustento juridico, se precisa que las Leyes
n.55 290907, 293007, 29476* y 298985 y el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana ¥
Licencias de Edificacion®, establecia que se podia regularizar las edificaciones que hayan sido
construidas o ejecutadas sin licencia después de 20 de Julio de 1999 ampliado hasta el 27 de
setiembre de 2008, dentro del plazo que vencia el 31 de diciembre de 2013,

Respecto, a la propuesta de modificacion del requisito del pago de la multa por construir sin
licencia, equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, resulta contrario a la normativa
tecnica especializada de alcance general ya emitida por el ente rector ¥, con primacia de
aplicacion en el orden de prelacion en [a materia que regula segun lo dispuesto por &l Ministerio

esizblecido en el articulo 2.- Competencias del Reglamento de Crganizacién y Funciones def Ministerio de Vivienda, Canstrucsian ¥ Saneamieris
aprebada por Cecreto Supremo n.” 010-2014-VIVIENDA de 16 de junio de 2014 y modificatoras,

* Lay de Regulacin de Habilltaciones Urbanas ¥ de Edificaciones, Ley n.® 29080, de 71 da setiembre de 2007

* Lay que modifica ! primer pémafn ded articule 30 de i3 Ley n.” 20090, Ley n." 3300, Ley de Regulacitn de Habiitaciones Urbanas ¥ de Edificaciones
de 16 de gicimbre de 2008.

* Loy que modifica y complementa s Ley n." 28080, Lay de requiscion de habiitaciones whanas i de edificaciones, Lay n.* 20475 de 17 de dicembre de 2008,

% Lay que modifiea la Lay n.® 29090, Lay de requiacicn de habilltaciones urbanas v de edificaciories ¥ establece el procadimiento de habilitacion urbena
de oficio, Ley n." 22888 de 10 de juilo de 2012,

* Reglamenio de Licencias de Habiaciones Urbanas ¥ Licencias de Edificacion, Decretn Suprema n.® 008-2013-VIVIENDA de 1 de mayo de 2013,
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de Vivienda, Construccion y Saneamiento, en la Ley n.> 29090 que establece en sus numerales
2.1,2.2y 2.4 del articulo 2°, denominado "Ambito de aplicacion y principios” lo siguiente;

‘2.1 Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son (nicos y de
aplicacion obligatonia a nivel nacional’ ademas, deferminan las responsabilidades
de los sujetos implicados en los procedimientos de habilitacién urbana y de
edificacion. Ninguna persona o entidad, ademas de las descritas en la presente Lay,
podra participar. directs o indirectamente, en Ia aprobacion y ejecucion de
habilitaciones urbanas y edificaciones,

2.2 Los requisifos establecidos en /s presente Ley y su reglamento, se aplican a nivel
nacional. E retraso administrativa en la tramitacion del expediente no autoriza que
se le exija al solicitante la actualizacion de /3 documentacion que fuera presentada
en la fecha de ingreso del expediente ante la municipalidad respectiva,

- ()

2.4 Los procedimientos administrativos, regulados en la presents Ley, se sujetan a lo
siguiente:

8. Principio de Unidad. - Las normas que se expidan, a partir de Ia presente
Ley, deberan guardar coherencia con el ordenamiento Juridico, de forma tal
que las nommas que lo conforman se integren ammonicamente evitando
contradiccionss, (...)"

Sosteniendo que el proyecto de ordenanza otorgaria mayores beneficios del 80% del monto de
la multa equivalente, al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial; no obstante, la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas, Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro y Subgerencia de Licencias
Comerciales’ no sustentaron las implicancias y efecto econémico que dicho beneficio
ocasionaria a la entidad; y, no se observé lo dispuesto en el literal k) del articulo 69° del Decreto
Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion®, el cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de
reqularizacion de edificaciones es la “copia del comprobarnte de pago de la multa por construir
sin licencia. El valor de la muita sers equivalente al 10% del valor de Ia obra a regularizar (...)"

En ese sentido, &l proyecto de ordenanza contravenia el ordenamiento juridico, propuesto en el
articulo quinto®, que sefiala un beneficio Iregular, que causaria perjuicio econdmico a la entidad.

En la sesion extracrdinaria del Concejo Distrital de La Molina, realizada el 17 de octubre de 2014,
hecho registrado en el Acta n.® 028-2014 (Apéndice n.” 3); segunda orden del dia, denominada
"Dictamen Conjunto N° 04-2014 de la Comisién de Desarrollo Urbano y Econémico y de Ia
Comision de Asuntos Juridicos, sobre Proyecto de Ordenanza que establece Beneficio de

" L3 parlicipacion de la Subgerencls de Licenciss Comerciaies, ha sido fundamental porgua en &l Informe Caolegiado n.* (005-2014-MOLM-
GDUE:'S{}DPHU-SGFLIE_EGLG de i de Julio de 2014 se fundament & proyecio de omenanza que astablecia un benefcio econdmico nars ]

! Con &l proyects de ordenanza y principaimente con ai articulo quinto, reallzanon una irestricts f discrecional interpretacion de fa namativa vigenta,
sobra s competencias y funciones que otomga 3 Ley Organica de Municipalidades, por cuanio los gotiemes locales estan sujetos a las leyeg y
disposiciones que, de manera genersl ¥ de conformidad con b Constitucion Poliica dei Penl, reguian a5 sctvidades v funcionaments ded Sactor
Piblica. j

* Articule Quinto.- BENEFICIOS ECONOMICOS: “Se ofovgars un baneficio del 80% de mauccidn sobre of montn ds ig mulla por ajecutar ofiras sim
leencia de adificacian, prevista dentro del proceso de reguisnzacidn ] s
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Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito
de La Moiina”, cedieron el uso de I3 palabra al sefior Alberto Alvarez Panduro, subgerente de
Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas a fin que sustente el proyecto presentado.

Sobre el particular, el citado subgerente expreso que el objeto de la regularizacion de
edificaciones sin licencia municipal era: (...) otorgar un plazo extracrdinario para reguiarizar
estas obras solamente de uso residencial, de aquellas obras ejecutadas entre el 21 de julio de
1999 y el 31 de diciembre de 2013 (...)" asimismo, indicd que los solicitantes ‘(...) podran
acceder o acogerse a este beneficio todas aquellas personas naturales o Juridicas que se
encuentran facultadas dentro del ambito de la Ley N° 29090 ¥ su regiamentacién en el Decreto
Supremo N° 008-2013-VIVIENDA (-..)" precisando que: (...) en el Articulo Quinto estamos
previendo beneficios econdmicos, se ha establecido un beneficio econémico del 80% de
reduccion sobre ef monto de la multa dentro del proceso de regularizacion (...)" y, manifestd
que. *(...) Los solicitantes de la licencia de edificacion en via de regulanzacion deberan
contempiar ef Articulo 69° de la Ley N° 29090, y asimismo el Decreto N° 008 de Viviends il

Con dicha exposician y sin comentarios del Concejo Municipal con relacion al beneficio, los
regidores aprobaron por mayoria la Ordenanza n.° 280 y acordaron dispensar del tramite de
aprobacion del acta a los acuerdos adoptados en mesa.

Sin embargo, lo manifestado por el citado funcionario, respecto a que el plazo extracrdinario para
la regularizacion era para las diversas edificaciones sin licencia municipal de uso residencial
ejecutadas entre el 21 de julic de 1999 y €l 31 de diciembre de 2013, cuya afirmacion no se
encuentra en el marco de las Leyes n.>S 29090, 29300, 29476 y 29898; siendo que, las citadas
normativas precisan que se podian reqularizar las edificaciones construidas o ejecutadas sin
licencia después de 20 de julic de 1999 ampliado hasta el 27 de setiembre de 2008, que podian
ser reqularizadas dentro del plazo que vencia el 31 de diciembre de 2013,

Asimismo, en ningln extremo del literal k) del articuio 89° del Decreto Suprema n.* 008-2013-
VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacitn,
establece beneficio del 80% de la reduccién de la multa, por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial, sino solo precisa que: *(...) El valor de la multa ser3 aquivalents
al 10% del valor de la obra a regularizar A

Retomando a la propuesta del proyecto de ordenanza visado por las Subgerencias de
Planeamiento Urbano y Catastro, de Licencias Comerciales y de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas, con Memorande Circular n,® 035-201 4-MDLM/GDUE de 8 de julio de 2014 (Apéndice
n.® 6), el sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano y Econdmico, solicitd a
la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional: y, a la Gerencia de
Tecnologias de Informacion™, elaborar en forma coordinada el analisis de costo beneficio que
sustentaria la necesidad de aprobar el proyecto de ordenanza, el cual seria puesto a
consideracion del Concejo Municipal: asimismo, Ja sefiora Sylvia Liliana Vélez Proafio, asesora
legal de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Economico™ remitio al sefior Ricardo Posso
lbarcena, gerente de Desarmolle Urbano y Econdmico, el Informe n.® 11-2014-

" Articulo Primero.- O8JETO: “La pressnte ondenanzs fians por objelo oforgar un plazo extraomingrio pars ls MBguisnzacdn de diversas adificaciones
5ift fcencia munizioal de uso residencis) gjecufatas enfre af 21 de julic de 1999 v &l 31 de diciembye de 2013 penodp que 38 deberd sustentsr y
acreaifar documantanamenta”,

" Can relacién al Memorando Circular n.* 035-2014-MOLMIGDUE (Apéndice n." ), la Gerencia de Tecnoiogias de Informacidn no ha efectuade
respuestas, soit |2 Gerencla de Planeamiento, Presupuesio ¥ Desamodlo Institucional.

12 Da acuerdo al Comfrat Administrative de Servicios n.° Q0086 de 28 de fabrer de 2043 ¥ Addenda n.* 0007-2014 (Apéndice n.® 120}, que amplio
5u plazo de 1 de julio de 2014 a 31 de julic de 2014, i3 citada sefiora Sylvia Liliana Vélez Proanio se desempefa como abogada en la unidad orgdnica
¥io area Gerencia de Desarallo Urbane v Promocian Comeral,
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SLVP/GDUE/MDLM de 9 de Julio de 2014 (Apéndice n.° 7). sefialando que contiene Ig
exposicion de motivos y el proyecto de ordenanza.

En respuesta al citado Memorando Circular, con Memorandum n.° 606-2014/MDLM-GPPDI de
9 de julio de 2014 (Apéndice n.° 8), la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo
Institucional remitio al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano ¥
Economico, el informe técnico presupuestal que contiene el analisis costo - beneficio a favor de
los propietarios siempre Que as construcciones se encuentren dentro de los parametros
permitidos vigentes y hayan sido ejecutadas entre el 21 de Julio de 1999 y el 31 de diciembre de
2013, manifestando que: "...) La regularizacion de las edificaciones sin licencia municipal,
permitira actualizar la base de datos def sistema predial, por consiguiente se contaré con valores
mas referenciales para el calculo de los arbitrios asi como del impuesto predial. (..)" asi como,
senalando que: *(...) &f incremento estimado de (g recaudacion con la dacion del beneficio,
Supera fos costos administrativos en los que se incurmran por la ejecucicn del mismo,
determinandose favorable a procedencia de la presente alfemativa de beneficios”

No obstante, el proyecto de ordenanza otorgaria mayores beneficios del 80% del monto de la
muita, sta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia
de edificacion de uso residencial: sin considerar que, la multa ya se encontraba requlada en el
literal k) del articulo 69° del Decreto Suprema n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacién, el cual establece que unc de los requisitos
para solicitar licencia de regularizacion de edificaciones es la “copia del comprobante de pago
de la multa por construir sin licencia, El valor de |2 muita sera equivalerte af 10% del valor de Ja
obra a reqularizar {...)"

. Participacion de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Economico en el proyecto de
Ordenanza.

Con Informe n.* 11-2014-SLVP/GDUE/MDLM de 9 de Julio de 2014 (Apéndice n.° 7), la sefiora
Sylvia Vélez Proafio, asesora legal de la Gerencia de Desamollo Urbana y Economico, informo
al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarmollo Urbano y Econdmico, que ha ...
corroborade que ain existe un gran numero de vecinos del distrito que por diversas razones no
solo han realizado diversas edificaciones en sus inmuebles sino también han edificado sin Ja
licencia municipal correspondiente (..)" e indico que ¥...) resulta necesario resoiver is
problematica encontrada, a través de ja aprobacion de una norma que permita a ios propietanos,
acceder & la regulanzacion de las edificaciones para uso residencial ejecutadas sin licencia
municipal, siempre que las mencionadas construceiones §& encuentren dentro de los parameiros
permitidos, y hayan sido ejecutadas entre ef 21 de julio de 1999 y el 31 de diciembre def 2013
B

Por lo que, concluyé que la “(...) propuesta normativa respeta los lineamientos establecidos del
procedimiento de regularizacion de edificaciones establecidos en la Ley 29090 - Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y Edificaciones y su Reglamento aprobado por ef Decreto
Supremo N* 008-2013-VIVIENDA. siendo innecesaria la pre publicacion Por cuanto contiene un
beneficio de carcter temporal a favor de los vecinos del distrito, cuyo oforgamiento es
potestativo de la Institucion™ asimismo, recomends (...) derivar al ente superior para
conocimiento y prosecucion de la tramitacion del proyecto”.

Luego, con Informe n.® 081-2014-MDLM-GDUE de 12 de agosto de 2014 (Apéndice n.° 9), el
senior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano y Econdmico derivé a la Gerencia
Municipal, el proyecto de ordenanza; asi como, la exposicion de motivos y el Informe n.° 11-
2014-5LVP/GDUEMDLM, precisando los (...} documentos que hago mios en todos sus
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extremos, con (a finalidad que en caso considere correspondiente se realice |a prosecucion def
tramite”

Al respecto, la sefiora Sylvia Vélez Proafio, asesora legal de la Gerencia de Desarrollo Urbano
y Econémico y el sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano y Econémico, no
nan considerado, que el plazo extraordinario para la regularizacion establecido para las diversas
edificaciones sin licencia municipal de uso residencial ejecutadas entre el 21 de Julio de 1999 y
el 31 de diciembre de 2013 sefialados en el proyecto de ordenanza, no se encuentra en el marco
de las Leyes n.°s 29090, 29300, 29476 y 23898; en cambio, se precisan que se podian
regularizar las edificaciones que hayan sido construidas o ejecutadas sin licencia después de 20
de julio de 1999 ampliado hasta el 27 de setiembre de 2008, que podian ser tramitadas hasta el
31 de diciembre de 2013,

Asimismo, no han considerado que &l proyecto de ordenanza otorgaria mayores beneficios del
80% del monto de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar
obras sin licencia de edificacion de uso residencial sobre las solicitudes de reqularizacion de
construcciones de edificaciones de uso residencial, sin sustentar las implicancias y el efecto
economico que el otorgamiento de dicho beneficio ocasionaria a la entidad; asimismo, han
considerado que la multa ya se encuentra regulada en el literal k) del articulo 63° del Decreto
Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA. Reglamento de Licencias de Habilitacianes Urbanas y
Licencias de Edificacion™, el cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de
regularizacion de edificacicnes es Ia ‘Copia del comprobante de pago de la muita por construir
sin licencia. El valor de la muita sers equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar {...)".
Por lo que, el proyecto de ordenanza habia contemplado un beneficio econdmico, que contradice
lo expresamente dispuesto en |a Ley n.” 29090 y modificatorias: asi como, su reglamento
aprobado con Decreto Supremo n,” 008-2013-VIVIENDA.

. Participacion de la Gerencia de Asesoria Juridica en el proyecto de Ordenanza.

Con Memorando n.° 755-2014-MDLM-GM de 18 de agosto de 2014 (Apéndice n.° 10), a
Gerencia Municipal derivo a la sefiora Yvonne Roballo Vasquez, gerente de Asesoria Juridica,
los actuados del proyecto de ordenanza sobre beneficio de regularizacion de las edificaciones
para usa residencial ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Malina.

Dando respuesta con Informe n.° 394-2014-MDLM-GAJ de 1 de setiembre de 2014 (Apéndice
n. 11), a la Gerencia Municipal, que segun las Leyes .0 25090, 29300, 29478 y 29898, se
\ habia establecido que |as edificaciones que hayan sido construidas o ejecutadas sin licencia

despues de 20 de julic de 1999 ampliado hasta el 27 de setiembre de 2008 podrian ser
reqularizadas dentro del plazo de 31 de diciembre de 2013, indicando en el numeral 13 del
analisis que: (...} no habiendo sido prorragado ef plazo para proceder a la regulanzacion de
edificaciones, conforme a las disposiciones establecidas en la Ley N° 29090 y su reglamento; y,
que af existir edificaciones que atin requieren ser reguiarizadas por los vecinos del distrito, pero
al no encontrarse vigente norma legal alguna que les permita iniciar dicho procedimiento en esta
enfigad, tomando como referents que una de las politicas de Ia Municipaligad de Lz Moling es la
de velar por el ordenamiento urbano, asi como por el crecimiento y desarrollo ordenado del
Distrito, de acuerdo al Plan Integral de Desarrollo Urbano, la Gerencia de Desarrollo Urbano y
Econémico propone aprobar una nomma de carcter temporal, que otorgue Ia posibilidad de
reguianizar las edificaciones que no fueron tramitadas (...)".

2 Con el provects de ordenanza y principakmente con al articulo quinio, reafizaron una irestricta ¥ discrecional interpretacion de la nomativa vigente,
30bfe |as competencias y funciones que otorga |a Ley Crganica de Municipalidades, par cuanks los gobiemes locales estan sujetos 2 las leyes y
dispesiciones que, de manera general y de conformidad con is Constitucion Palitica del Peni, reguian ks actividades ¥ funcioramientn del Sector
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Asimismo, manifestd en el numeral 14 del anaiisis que: “E] objefo del proyecto de ordenanza es
otorgar un plazo extracrdinario para la regularizacion de diversas edificaciones sin licencia
municipal de uso residencial, ejecutadas entre ef 21 de julio de 1999 y ef 31 de diciembre de
2013 (...)" y, sefialé en el numeral 15 del analisis que: (...} la propuesta normativa establece
un beneficio econdémico que gozaria el administrado, &f cual esta referido al 80% de descuento
sobre el valor de la liquidacion de muita cuyo calculo se realiza aplicando lo dispuesto en e
Articulo 69° literal k) del reglamento de fa Ley N° 29090, considerando que la liquidacion de la
milta por regularizacion de edificacion, debera ser mayor & 1 UIT y que ef monto a pagar por el
administrado, incluido el beneficio del 80%, no podré ser menor a una (1) UIT".

Finalmente, la sefora Yvonne Roballo Vasquez, gerente de Asesoria Juridica concluye: 1...)
que resulta legalmente viable la aprobacion del proyecto de Ordenanza que Establece af
Beneficio de Regularizacion de Las Edificaciones para uso Residencial ejecutadas sin ficencia
municipal en el Distrito de La Molina (...)" por o que, colocd su sello y visto bueno en el proyecto
de ordenanza.

Sin embargo, la funcionaria no advirtio que respecto al plazo extraordinario para la reqularizacian
de las edificaciones sin licencia municipal de uso residencial otorgado dentro del marco de la
Leyes n.%% 29090, 29300, 29476 y 29898; podria ser regularizado hasta el 31 de diciembre de
2013, segun lo versado por el articulo 68° del Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, en el
que se establece el Procedimiento para regularizacién de edificaciones: I a5 edificaciones que
hayan sido construidas sin licencia o que no fengan conformidad de obra y que hayan sido
efecutadas entre el 20 de julio de 1999 y hasta el 27 de setiembre de 2008, podran iniciar el
procedimiento de reguiarizacion hasta el 31 de diciembre de 2013 Gt

Aunado en ello, en ningln extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.° 008-
2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion,
establece el beneficio del 80% de la reduccién de la multa, por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial, solo precisa que: ...} El valor de la muita sera equivalente al 10%
del valor de ia obra a regulanzar (...)"

Respecto a que, no habia promoga expresa para los afios 2014 y 2015 para la reqularizacion de
licencias de edificaciones dictada por &l ente rector, Ia entidad contaba con el procedimiento
6.15, establecido en el Texto Unico de Procedimiento Administrativos — TUPA, cuyo
procedimiento actualizados en dichos afios, aprobados mediante Decretos de Alcaldia n.2 007-
2014 y 003-2015 de 30 de enero de 2014 y 13 de febrero de 201 5, respectivamente (Apéndices
n.%8 12 y 13), permitio que el administrado pueda salicitar la regularizacion de obras sin licencia
para edificaciones; en las cuales, se advierte en el TUPA, que se sostienen sobre I3 base legal
del ‘Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, Urbana y
Licencias de Edificacion, Decrato Supremo N° 008-2013-VIVIENDA, Art. 89 y su Modificatoria™
asimismo, establecia como requisito |a copia del comprobante de pago de la multa por construir
sin licencia.

Ademas, la condicion sobre las edificaciones que hayan sido construidas o ejecutadas sin
licencia después de 20 de julio de 1999 ampliado hasta el 27 de sefiembre de 2008, se mantuvo
con el Decreto Supremo n.° 008-2016-VIVIENDA, inclusive ya no establecia un plazo para
solicitar la regularizacion; asimismo, el valor de la multa continuaba y era equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar.

En ese contexto, la citada gerente, no advirtio que dicho proyecto de ordenanza en el articulo
quinto "BENEFICIOS ECONOMICOS" del capitulo 11 ransgredia lo establecido en la Ley n.®
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29090 “Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones” y su reglamento
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 008-201 3-VIVIENDA'™ establecia que (...) £l valor de
la multa sera equivalente al 10% del valor de Ia obra 3 requiarizar (.. )"

Asimismo, en aplicacion a |a citada normativa, por un lado se fijo el valor de la multa igual al 10%
del valor de Ia obra a regularizar y por otro lado, se disponia la coherencia que debian guardar
con &l ordenamiento juridico, a fin de integrar arménicamente y evitar contradicciones respecto
alas normas que se expidan a partir de a citada Ley: disposiciones que no fueron considerados
por la abogada Yvonne Roballo Vasquez, gerente de Asesoria Jurid ica, quien incumplio el
articulo 34° del Texto Unico Ordenado del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado
por Decreto de Alcaldia n.” 018-2014 de 23 de abril de 2014 (Apéndice n.® 122), que establecia:
‘La Gerencia de Asesoria Juridica es el organo de asesoramiento encargado de dirigir y evaluar
los asuntos de carécter legal de la municipalidad, sobre la base de adecuada inferpretacion de
las normas legales (...)"; asi como, sus funciones establecida en el inciso b} del articulo 35° que
disponia “Elaborar, proponer revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta
Direccion para una eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legislacién
vigente"; motivo por el cual, debié velar que los actos juridicas emitidos por la entidad se ajusten
a la normativa vigente, mediante la interpretacion integral de la normativa ya emitida.

4. Participacién de la Comisién de Desarrollo Urbano y Econdmico y la Comisién de Asuntos
Juridicos en el proyecto de ordenanza.

Con Memorando n.° 806-2014-MDLM-GM de 1 de setiembre de 2014 (Apéndice n.° 14), la
Gerencia Municipal, remitio a la Secretaria General, los actuados del proyecto de ordenanza
sefialando que: (...) al resulfar beneficioso ef proyecto de Ordenanza que establece ef Beneficio
de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrita
de La Molina (...)", derivo los actuados para que sea puesto a consideracion del Concejo
Municipal, a fin de que se apruebe.

Por lo que, con Carta CR n.® 68-2014-MDLM-SG de 1 de sefiembre de 2014 (Apéndice n.” 15),
la Secretaria General, remitio a la sefiora Carla Ivonne Bianchi Diminich, regidora y presidenta
de la Comision de Asuntos Juridicos, los informes técnico y legal que sustentan el proyecto de
ordenanza, solicitando poner los actuados a disposicion del Concejo Municipal a fin que Ia
comision tome conocimiento, evalle y de considerar procedente emita el dictamen
correspondiente, a efecto de ser puesto a consideracion del pleno del concejo en una proxima
sesion,

De igual forma, con Carta CR n.® 69-2014-MDLM-SG de 1 de setiembre de 2014 (Apéndice n.°
16), la Secretaria General, remitio a la sefiora Carla Ivonne Bianchi Climinich'®, regidara y vice
presidenta de la Comisién de Desarrollo Urbano y Economico, los informes técnico y legal que
sustentan el proyecto de ordenanza, solicitando poner los actuados a disposicion del Concejo
Municipal a fin que la comisién tome conccimiento, evalle y de considerar procedente emita el
dictamen correspondiente, a efecto de ser puesto a consideracion del pleno del cancejo en una
proxima sesion.

En ese sentido, con Dictamen Conjunto n.° 04-2014 de 3 de sefiembre de 2014 (Apéndice n.°
17), la Comision de Desarrollo Urbano y Econdmico y la Comision de Asuntos Juridicos,
conformado por la sefiora Carda Ivonne Bianchi Diminich, vicepresidente y presidente,

™ Con &l proyecto de ordenanza v principalments con &l articul quinta, realizaron una imestricts v discrecional Interoretacion de la nomativa vigents,
sobre fas competencias y funciones que otorga |a Ly Crganica de Municipalidades, per cuanta los gobiemos locales estan sujetos 2 las leyes ¥
disposiciones que, de manera general ¥ de confommidad con la Consfitucian Palitica dal Pen. regulan las actividades y funcioramiento del Sactor
Piblieo
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respectivamente; y, los sefiores Gustavo Mantoya Chavez, Luis Callafiaupa Vargas y Francisca
Navarro Huamani, regidores's, dictaminaron ‘Recomendar al Concejo Municipal aprobar el
proyecto de Ordenanza que establece Beneficio de Regulanizacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina (.., )"

1.5. Aprobacion de la Ordenanza n.® 280, por el Concejo Municipal.

Mediante Carta n.® 36-2014-MDLM-OSR de 3 de setiembre de 2014 (Apeéndice n.® 19), Ia
sefiora Caria Ivonne Bianchi Diminich, vicepresidenta y presidenta de la Comision de Desarrollo
Urbano y Econémico y Asuntos Juridicos, respectivamente, elevo a |a sefiora Cecilia Pilar Gloria
Arias, secretaria General del Concejo, el Dictamen Conjunto n.® 04-2014 (Apéndice n.° 17),
informando que *(...) por unanimidad se acuerda recomendar af Concejo Municipal, aprobar el
Proyecto de Ordenanza que establece el Beneficio de Regulanzacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina A L

En ese sentido, el Concejo Municipal con Acta n.° 028-2014 de Ia Sesion Extracrdinaria del
Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014 (Apéndice n.” 3), en su segunda orden
del dia, denominada “Dictamen Conjunto N° 04-2014 de la Comisién de Desarrollo Urbano y
Econdmico y de la Comision de Asuntos Juridicos, sobre Froyecto de Ordenanza que establece
Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal
en el Distrito de La Molina", los regidores Juana Calvo Guerrero, Francisca Fausta Navarro
Huamani, Manuel Gustavo Montoya Chavez, Guillermo Rojas Hemandez, Harry Mac Bride
Navea, Carla Bianchi Diminich, Luis Callafiaupa Vargas, Orlando Tafur Documet. Jorge Klein
Miranda, votaron a favor del beneficio del 80% de |a reduccion de la multa, ésta equivalente al
10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial’®. Es de sefialar que el regidor Jorge Chavez Arroyo Paredes se abstuvo en dicha
votacion y el regidor Moisés Enrique Tambini no participo de la sesion habiendo solicitado
licencia.

Cabe precisar, por mayoria con dispensa del tramite de lectura y de aprobacion del Acta, emitid
la Ordenanza n.” 280 de 17 de octubre de 2014, publicado en el diario oficial El Peruano, el 21
de octubre de 2014 (Apéndice n.° 4), con la cual, se establecié el beneficio de regularizacion
extracrdinana de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrita.

Sin embargo, lo establecido en el articulo primero de la Ordenanza n.® 280, indica: ‘(...) tiene
por objeto oforgar un plazo extraordinario para la regularizacion de diversas edificaciones sin
licencia municipal de uso residencial, ejecutadas entre el 21 de julio de 1999 y &l 31 de diciembre
de 2013 {...)", pero dicho articulo no se encuentra en la marco de las Leyes n.% 29090, 29300,
29476 y 29898; en cambio, se precisan que se podian regularizar las edificaciones que hayan
sido construidas o ejecutadas sin licencia después de 20 de julio de 1999 ampliado hasta el 27
de setiembre de 2008, que podian ser regularizadas dentro del plazo que vencia el 31 de
diciembre de 2013,

* Mediante Acuerdo de Cancejo n,* 003-2014 de & de enero de 2014 {Apéndica n.” 18), se apmibo al cuadro de Comisiones Ordinarias da Regidores
del Cancejo Cistrital de La Malina pars el ejercicio fiscal 2014, considerandose que fa Comision de Asuntos Juridicos v Cesarmolio Urhang y Econdmica,
a prassio v ha sido vicepresidents, a regidora Carla honne Bianchi Diminich, respectivaments. Asimime, 2 regidor Francisca Fausta Navamo
Ruaman| y &l sefior Manuel Gustave Montoya Chévez ha sida vicepresidents y miembro de la Comisién de Asuntos Juridicos, respectivaments.
Tambien, los sefiores Jorge Julio Kiein Missnda, Manuel Gustava Montoya Chavez y Luis Jaime Callafaups Vargas, han sido miembros de s Comisicn
de Dasamollo Urbane y Econdmica,

* Cabe mencionar que, ks Ley n.* 27972 ~ L2y Crganica de Municipalidades, en =y arficuic 11°, Responsabiidades, Impedimentos y Derechos de ios Regidomes,
asibiece que "Los regidores son msponsables, novidualments, por iog actos vinisionios de & fey practicacios en & eiercicio de sus Amcinas v, sokdanaments,
par log acusmios sdoptades contra i ey, @ MENGS que SENvEN Axpresaments sy wifo, dejands constancia de el en artas L
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Asimismo, con relacion al articulo quinto, se establece que: ¥(...) se oforgara un beneficio del
80% de reduccion sobre el monto de la mufta por ejecutar obras sin licencia de edificacion,
prevista dentro del proceso de regularizacion”, no obstante, en ningun extremo del literal k) del
articulo 69° del Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA'", Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece el beneficio del 80% de |a reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de |a obra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: ...} El valor de la multa serd
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar (...)".

1.6. Propuesta y aprobacion de cuatro Edl} Prarrogas de vigencia de la Ordenanza n.° 280.

De acuerdo a la primera disposicion final de la Ordenanza n.” 280, el plazo de vigencia era hasta
el 30 de noviembre de 2014 para el otorgamiento del beneficio de requiarizacion extraordinaria
de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrito; sin embargo, en la tercera
disposicion final se facultd al sefior alcalde para que mediante decreto de alcaldia pueda
determinar y aprobar la promoga comespondiente; por lo que, el alcalde con dicha atribucion,
mediante cuatro (4) decretos de alcaldia aprobo la prorroga de la citada ordenanza, como se
detalla a continuacién:

1.6.1. Decreto de Alcaldia n.® 043-2014 de 27 de noviembre de 2014 (Apéndice n.® 20),
publicado en el diaric oficial E| Peruano, el 30 de noviembre de 2014, el alcalde de Ia
entidad, con los vistes buenos de la Gerencia de Desamollo Urbano y Econdmico,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia Municipal y Secretaria General, en su articulo
primero establecio la promoga la vigencia de |a ordenanza hasta el 30 de diciembre de
2014,

Al respecto, mediante Informe n.* 311-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de noviembre
de 2014 (Apéndice n.° 21), el sefior Alberto Alvarez Panduro, subgerente de Obras
Privadas y Habilitaciones Urbanas remitio al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de
Desarrollo Urbano y Econdmico, el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que
“(...) se hace necesario la promoga de la vigencia de la Ordenanza N*® 280, por un piazo
de 30 dias calendarios, &l mismo que venceria &l 30/12/14".

Con Infarme n.* 111-2014-MDLM-GDUE de 24 de noviembre de 2014 (Apéndice n.® 22),
el sefior Ricardo Posso |barcena, gerente de Desarmolle Urbano y Economico, remitio a
la Gerencia Municipal, &l antes citado informe, solicitando 'a prarmoga de la Ordenanza
n.” 280 hasta el 30 de diciembre de 2014.

Se derivo con Pase n.” 1778-2014-MDLM-GM de 25 de noviembre de 2014 (Apéndice
n.* 22), la Gerencia Municipal remitic a la Gerencia de Asesoria Juridica, &l Informe n.®
111-2014-MDLM-GDUE para la emision de su informe legal respecto de la propuesta de
proroga de la Ordenanza n,” 280,

La sefiora Cecilia Gloria Arias, gerente de Asesoria Juridica (), remitié con Informe n.®
501-2014-MDLM-GAJ de 26 de noviembre de 2014 (Apéndice n.® 23), a la sefiora Gina
Galvez Saldania, gerente Municipal (g), la propuesta de promoga, concluyendo que *...)
es factible la aprobacién de la Promoga de la Vigencia de la Ordenanza N° 280, que
establece of "Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin

" Con & provecto de ordenanza y principaimenta con al articulo quinto, realizaron una imestricta y discrecional interpretacion de la nomativa vigente,
SO0 |85 competencias y funciones que otorga 1a Ley Onganica de Munlkcipalidades, por cuanto ios gobiemos locales astan sujetos a las feyes y
disposiciones que, de maners general ¥ de conformidad con la Constitlucién Politica ded Penl, regulan las aciividades y funcionamiento del Sector
Piblica,
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Licencia Municipal en el Distrito de La Moling”, hasta ef 30 de diciembre de 2014, la misma
que debera realizarse a través de Decreto de Alcaldia, conforme & las facultades
otorgadas en la Tercera Disposicion Final de la Ordenanza N° 280 y en el numeral 6 del
articulo 20° de la Ley N* 27972 — Ley Orgénica de Municipalidades”,

Con Memorando n.° 1032-2014-MDLM-GM de 26 de noviembre de 2014 (Apéndice
n.® 24), la Gerencia Municipal inform¢ a la Secretaria General, que *(.. ) resulta necesario
ampliar el plazo de vigencia de la Ordenanza N* 280-MDLM (...)" derivando los actuados
antes citados, a efectos de que se continde con el tramite correspondiente.

1.6.2. Decreto de Alcaldia n.® 046-2014 de 26 de diciembre de 2014 (Apéndice n.° 25),
pubiicado en el diario oficial El Peruano, el 30 de diciembre de 2014, &l alcalde de la
entidad, con los vistos buenos de la Gerencia de Desarollo Urbano y Econdmico,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia Municipal y Secretaria General, decreto en el
articulo primero, la prorroga de la vigencia de la Ordenanza n.® 280, hasta el 31 de marzo
de 2015,

Mediante Informe n.” 331-2014-MDLM-GDUE/SGOPHU de 16 de diciembre de 2014
(Apéndice n.° 26), el sefior Alberto Alvarez Panduro, subgerente de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas remitic al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrolio
Urbano y Promocion Comercial, el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que es
“(...) necesario prérrogar ef “Beneficio de Regularizacion Exiraordinaria de Edificaciones
Ejecutadas sin Licencia Municipal en ef Distrito de La Molina®, hasta el 31 de marzo del
20158 (...

Con Informe n.® 120-2014-MDLM-GDUE de 16 de diciembre de 2014 (Apéndice n.° 27),
el sefior Ricardo Posso |barcena, gerente de Desarollo Urbano y Econémico, remitio a
Gerencia Municipal, el antes citado informe, solicitando la prorroga de |a Ordenanza n.”
280 hasta el 30 de diciembre de 2014.

Se derivo con Pase n.” 1893-2014-MDLM-GM de 17 de diciembre de 2014 (Apéndice
n.® 27), la Gerencia Municipal remiti¢ a la Gerencia de Asesoria Juridica, el informe n.°
120-2014-MDLM-GDUE para la emisién de su informe legal respecto de |a propuesta de
prorroga de la Ordenanza n.” 280.

Con Informe n.* 526-2014-MDLM-GAJ de 19 de diciembre de 2014 (Apéndice n.” 28),
la sefiora Cecilia Gloria Arias, gerente de Asesoria Juridica (e), remitio a la Gerencia
Municipal, la propuesta de prormoga, concluyendo que (...} es factible la aprobacidn de la
Promoga de la Vigencia de la Ordenanza N° 280, que establece e "Beneficio de
Regularizacion Exiracrdinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el
Distrito de La Molina®, hasta el 31 de marzo de 2015, la misma que debera realizarse a
través de Decreto de Alcaldia, conforme a las facultades oforgadas en la Tercera
Disposicion Final de la Ordenanza N° 280 y en el numeral 6 del articulo 20° de la Ley N°
27972 - Ley Organica de Municipalidades”.

Con Memoranda n.* 1145-2014-MOLM-GM de 22 de diciembre de 2014 (Apéndice
n.® 29, la Gerencia Municipal informé a |a Secretaria General, que 7...) resulta necesario
ampliar el plazo de vigencia de la Ordenanza N® 280-MDLM (...)" derivando los actuados
antes citados, a efectos de que se continde con el tramite corespondiente.

1.6.3. Decreto de Alcaldia n.” 007-2015 de 27 de marzo de 2015 (Apéndice n.” 30}, publicado
en el diario oficial El Peruano, el 31 de marze de 2015, el alcalde de la entidad, con los
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vistos buenos de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico, Gerencia de Asesoria
Juridica, Gerencia Municipal y Secretaria General, decretd en el articulo primero, la
prorroga de la vigencia de la Ordenanza n.” 280, hasta el 30 de junio de 2015,

Mediante Informe n.* (065-2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 23 de marzo de 2015
(Apéndice n.° 31), el sefior Alberto Alvarez Panduro, subgerente de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas remitio al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo
Urbano y Promocion Comercial, el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que es
(...} necesario prorrogar el “Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones
Ejecutadas sin Licencia Municipal en ef Distrito de La Molina’, hasta el 30 de junio del
2015(..)".

Con Memarandum n.® 220-2015-MDLM-GDUE de 24 de marzo de 2015 (Apéndice
n.® 32), el sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano y Economico,
remitio a la sefiora Cecilia Pilar Gloria Anas, gerente de Asesoria Juridica, el antes citado
informe, con la cual se solicita la prormoga de la Ordenanza n.® 280 hastz el 30 de junio
de 2015, ratificando |la propuesta planteada.

Con Informe n.* 089-2015-MDLM-GAJ de 24 de marzo de 2015 (Apéndice n.° 33), la
sefiora Cecilia Pilar Gloria Arias, gerente de Asesoria Juridica, remitio a la Gerencia
Municipal, la propuesta de promoga, concluyendo que “(...) es factible la aprobacion de la
Prorroga de la Vigencia de la Ordenanza N° 280, que establece el “Beneficio de
Regulanizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el
Distrito de La Molina”, hasta ef 30 de junio del 2015, la misma que debera realizarse a
traves de Decreto de Alcaldia, conforme a las facultades otorgadas en la Tercera
Disposicion Final de la Ordenanza N° 280 y en el numeral 8 del articulo 20° de la Ley N°
27972 - Ley Organica de Municipalidades”

Con Memorando n.” 310-2015-MDLM-GM de 25 de marzo de 2015 (Apéndice n.® 34),
la sefiora Gerencia Municipal informé a la Secretaria General, que ...) resulta necesaria
fa Prorroga (...)" derivando los actuados antes citados, a efectos de que se continie con
el tramite cormespandiente.

Decreto de Alcaldia n.® 011-2015 de 26 de junic de 2015 (Apéndice n.° 35), publicado
en el diario oficial El Peruano el 28 de junio de 2015, el alcalde de la entidad, con los
vistos buenos de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico, Gerencia de Asesoria
Juridica, Gerencia Municipal y Secretaria General, decretd en el articule primerg, Ia
prorroga de la vigencia de la Ordenanza n.” 280, hasta el 31 de agosto de 2015.

Mediante Informe n.® 176-2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 17 de junio de 2015
(Apendice n.® 36), el sefor Ricardo Posso Ibarcena, subgerente de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas (&) remiti¢ al sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarralio
Urbano y Promocion Comercial, el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que se
hace "(...) necesaric prorogar el “Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en ef Distrito de La Molina”, hasta el 31
de agosto de 2015(...)"

Con Informe n.” 43-2015-MDLM-GDUE de 17 de junio de 2015 (Apéndice n.® 37), el
sefior Ricardo Posso Ibarcena, gerente de Desarrollo Urbano y Economico, remitio a la
Gerencia Municipal, el antes citado informe, con la cual se solicita Ia promoga de la
Ordenanza n.” 280, ratificando la propuesta planteada.
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Se derivo con Pase n.® 1161-2015-MDLM-GM de 17 de Junio de 2015 (Apéndice n.® 37),
la Gerencia Municipal remitio a la Gerencia de Asesoria Juridica, el Informe n.° 43-2015-
MDLM-GDUE para la revision del proyecto y visto bueno respecto de la propuesta de
prorroga de la Ordenanza n.® 280.

La sefiora Cecilia Pilar Gloria Arias, gerente de Asesoria Juridica, con Informe n.* 178-
2015-MDLM-GAJ de 22 de junio de 2015 (Apéndice n.® 38), remitid a la Gerencia
Municipal, la propuesta de promoga, concluyendo que “(...) es factible la aprobacion de la
Prorroga de la Vigencia de la Ordenanza N° 280, que establece el “Beneficio de
Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el
Distrito de La Molina”, hasta el 31 de agosto de 2015, la misma que debera realizarse a
través de Decreto de Alcaldia, conforme a las facultades otorgadas en la Tercera
Disposicion Final de la Ordenanza N° 280 y en el numeral 6 del articulo 20° de g Ley N®
27972 - Ley Orgénica de Municipalidades”.

Con Pase n.* 1186-2015-MDLM-GM de 23 de junic de 2015 (Apéndice n.° 38), Ia
Gerencia Municipal remitid a la Secretaria General, el Informe n.° 178-201 §-MDLM-GAJ,
para conocimiento y fines respecto de la propuesta de prorroga de la Ordenanza n.® 280,

En ese contexto, con Decreto de Alcaldia n.° 011-2015 de 26 de Junio de 2015, el alcalde
de la entidad, con los vistos buenos de la Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia
Municipal y Secretaria General, decreto en el articulo primero, la promoga de la vigencia
de la Ordenanza n. 280 que establece “Beneficio de Reqularizacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina", hasta el 31
de agosto de 2015.

Con cuatro (4) decretos de alcaldia que aprobaron las prorrogas de la vigencia de la Ordenanza
n.” 280, la entidad continud inobservando lo establecido en la Ley n.” 29090 y su reglamento
aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, al otorgar un beneficio del 80% de la
reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de |a obra a regulanzar por ejecutar
obras sin licencia de edificacion de uso residencial.

. Opinion del Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, sobre beneficios
economicos de regularizacion extraordinaria de edificaciones de uso residencial
ejecutadas sin licencia municipal otorgados en el distrito de La Molina,

El objeto de la Ordenanza n.® 280 y sus prorrogas, era otorgar un plazo extraordinario para la
regularizacion de diversas edificaciones sin licencia municipal de uso residencial; asimismo,
otorgaria un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de
la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial; por lo que,
se consulto al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, en su condicion de ente
rector, competente para disefiar, nommar y ejecutar la politica nacional en materia de vivienda,
asi como para ejercer la funcion de promocian de la actividad edificatoria y habilitadora.

En ese contexto, con Oficio n.® 013-2023-MDLM-OCI de 17 de febrerg de 2023 (Apéndice
n.® 38), se solicito al Ministerio de VVivienda, Construccian ¥ Saneamiento, absolver las consuitas
sobre los beneficios economicos de regularizacion extraordinaria de edificaciones de uso
residencial ejecutadas sin licencia municipal otorgados en el distrito de La Molina, respecto a la
reduccion de la multa del requisito de pago del valor de la multa equivalente al 10% de la obra a
regularizar, formulados a continuacion:
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1) Elrequisito del pago de la multa por ejecutar obras sin licencia de edificacion, equivalente
al 10% del valor de |a obra a regularizar, establecido en el Decreto Supremo n.® 008-
2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencia de Habilitacion Urbana y Licencia de
Edificacion y modificatorias, ;Podia ser materia de reduccion por las Municipalidades a
traves de Ordenanzas?

2)  Lamunicipalidad, dentro del marco de su autonomia politica, econémica y administrativa,
¢ Podia otorgar beneficio economico al valor de la multa equivalente al 10% de la obra a
regularizar por edificaciones sin licencia municipal de uso residencial?

3)  La municipalidad ;Podia otorgar un plazo extraordinario para la reguiarizacion de
diversas de edificaciones sin licencia municipal de uso residencial ejecutada entre el 21
de julio del afio 1999 y el 31 de diciembre de 20137

Al respecto, con Oficio n.* 244-2023-VIVIENCANMVU-DGPRYU-DV recibide el 2 de marzo de
2023 (Apéndice n.® 40), el Ministeric de Vivienda, Construccion y Saneamiento, ha dado
respuestas sobre los beneficios economicos de regularizacion extracrdinaria de edificaciones de
uso residencial ejecutadas sin licencia municipal otorgadas en el distrito de La Malina, respecto
a la reduccion de la multa del requisitc de pago del valor de la multa equivalente al 10% de la
obra a regularizar.

Con relacion a la pregunta n.” 1, ha manifestado que:

“En efecto, &l literal j) del articulo 69 del Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas
y Licencias de Edificacion aprobado con Decreto Supremo N® 008-2013-VIVIENDA y
madificado por el Decreto Supremo N® 009-2018-VIVIENDA, establecia como requisito para
solicitar Licencia de Regularizacion de Edificaciones, Ia copia del comprobante de pago de
la multa por construir sin licencia, siendo el valor de fa muita equivalente al 10% del valor de
la obra gjecutada; porcentaje que no podia ser modificado, es decir no podia ser menor 0
mayor al 10% def valor de la obra a regularizar.

Al respecto, es importante precisar que, los articulos 2 y 30 de Ja Ley N® 29090, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, desde su publicacion realizada ef
25 de saptiembre de 2007, disponen que los procedimientos administrativos reguiados en la
presente Ley y su Reglamento son unicos y de aplicacion obligatoria a nivel nacional, y
que los procedimientos y requisitos para el procedimiento administrativo de regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones son establecidos en el Reglamento de Licencias de
Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion. Por lo tanto, la Ley N° 29090, autoriza al
Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento establecer a fravés del citado
reglamento el valor de la multa por construir sin licencia respectiva, puesto que dicha figura
forma parte del procedimiento administrativo de regularizacion de habilitaciones urbanas y
de edificaciones”. (El subrayado y resaltado es nuestro)

Con relacion a la pregunta n.® 2, ha sefialado que:

‘El articulo 191 de la Constitucion Politica del Pert, establece que los gobiemos locales
tienen autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia;
asimismo, el articulo 79 de la Ley N° 27972, Ley Crgénica de Municipalidades, dispone que,
en materia de organizacion del espacio fisico y uso del suelo, los gobiemos locales tienen la
funcion de, entre ofros, otorgar autorizaciones, derechos y licencias de habilitaciones urbanas
¥ de edificaciones.

No obstante, dichas disposiciones tienen que interpretarse en conjunto con el articulo 195 de
la referida Constitucion Politica, la cual establece que los gobiemos locales promueven el
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desarrollo, la economia local y la prestacion de servicios publicos de su responsabilidad en
armonia con las politicas y planes nacionales; y con los articulos 11y VIl de la Ley N° 27972,
los cuales disponen que la autonomia politica, econdmica y administrativa, asi como sus
competencias y funciones especificas, que gozan los gobiemos locales, se sujefan en el
ordenamiento juridico nacional, es decir, a las leyes y disposiciones que regulan el
funcionamiento de! sectar publico, asi coma las politicas y planes nacionales.

| o sefialado se encuentra en concordancia con el principio de unidad del literal a) del articulo
2.4 de la Ley N° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
que disponia que “Las nommas que se expidan, a partir de la presente Ley, deberan guardar
coherencia con el ordenamiento juridico, de forma tal que las normas que o conforman se
infegren armonicamente evitando contradicciones”

En relacion a la normativa de aicance nacional, de cumplimiento obligatorio por parte de los
tres niveles de gobiemo, nacional, regional y local, segun el articulo 2 de la Ley N° 29090,
antes de su modificacion realizada mediante el Decreto Legislativo N° 1426, publicado el 16
de septiembre 2018, los procedimientos administrativos, requlados en la presente Ley, son
nices y de aplicacion obligatoria a nivel nacional, asi como los requisitos establecidos en el
mismo y en su reglamento; lo que incluye el obligatorio cumplimiento por parte de las
municipalidades de lo regulado en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion aprobado con Decreto Supremo N° 008-2013-VIVIENDA y
modificado por el Decreto Supremo N° 009-2016-VIVIENDA, mientras se encontraba vigente.

Es preciso sefialar asimismo que, si bien el articulo 34 de la Ley N° 29090, (..., gstablece
que las municipalidades, pueden reducir, exonerar o fraccionar el pago de los derechos & fin
de incentivar la formaiizacion de la propiedad predial en sus jurisdicciones o con fines de
incentivar el desarrollo inmobiliario, ello se debe concordar con lo establecido en el numeral
9) del articulo 9 de Ja Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, que precisa entre las
facultades de las municipalidades, el “Crear, modificar, suprimir o exonerar de contribuciones,
tasas, arbitrios, licencias y derechos, conforme a ley (...)".

Con relacion a la prequnta n.° 3, ha manifestado que:

“En efecto. el articulo 68 del Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias
de Edificacion aprobado con Decreto Supremo N° 008-2013-VIVIENDA y mogificado por el
Decreto Supremo N° 009-2016-VIVIENDA, establecia que las edificaciones que hayan sido
gjecutadas sin licencia o que no tengan conformidad de obra después de julio de 1999 hasta
gl 27 de setiembre de 2008, pueden ser reqularizadas conforme al procedimiento establecido
an el articulo 70 de este Reglamento, siempre que cumplan con la normatividad vigente a la
fecha de su construccion o en el caso que le sea favorable, la normativa vigente.

Al respecto, es importante precisar que, los procedimientos administrativos requiados en la
Ley N° 29090 y en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacién son tnicos y de aplicacion obligatoria a nivel nacional, y que el ambito de la
reqularizacion de edificaciones es establecido en dicho Reglamento. Por lo tanto, la Ley N*®
29090, autoriza al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento establecer a traves
del citado reglamento el ambito en el cual debe efectuarse la regulanizacion de las
edificaciones.

Como se puede advertir, el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento ha manifestado
que durante |2 vigencia del Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion aprobado con Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA y modificado por el Decreto
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Supremo n.” 009-2016-VIVIENDA, los gobiernos locales no tenian la potestad para reducir el
valor de la multa que debia pagar los administrados para la obtencion de |a licencia de
regulanzacion de edificaciones mediante alguna normativa municipal, dado que dicho
reglamento disponia que el porcentaje de la referida multa era equivalente al 10% del valor de
la obra ejecutada, porcentaje que no podia ser modificado, es decir no podia ser menor o mayor
al 10% del valor de la obra a regularizar.

Asimismo, lo sefialado anteriormente se encuentra concordante con los numerales 1 y 4 del
articulo 230° de la Ley n.” 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, los cuales
dispenen que, bajo los principios de legalidad y tipicidad, s6lo por Ley se pueden establecer las
sanciones administrativas y, que mediante reglamento de desarrollo se puedan graduar las
sanciones respectivas; dado que el articulo 46° de la Ley n.® 27972, Ley Organica de
Municipalidades, establece la muita como sancién que aplicaran los gobiemos locales, y, en el
caso de la sancion por ejecutar una obra sin licencia, ésta se encuentra graduada mediante el
referido Reglamento de |a Ley n.° 29090.

Cabe sefialar, que el articulo 61° de la Ley n.® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece que la competencia de las entidades publicas tiene su fuente en la
Constitucion y en la ley, y es reglamentada por las normas administrativas que de aguéllas se
derivan. En ese sentido, las normas legales y/o técnicas, como las materalizadas en
crdenanzas, que emitan los gobiernos locales en ejercicio de su autonomia municipal, deben ser
emitidas dentro del marco constitucional y de las normas de alcance nacional, como la Ley n.®
29090 y su reglamento, de lo contrario, se estaria contraviniendo el ordenamiento juridico
peruano, al desconocer el principio de unidad del Estado establecido en la Constitucion, asi como
el principio de unidad establecido en la Ley n.® 29090,

Asimismo, respecto a la consulta de si la entidad municipal puede otorgar beneficio econémico
al valor de la multa por obras a regularizar, el Ministeric de Vivienda, Construccién y
Saneamiento, ha sefialado que no es factible por cuanto la facultad de aprobar incentivos de
reduccion, exoneracion o fraccionamiento que las municipalidades pueden ejercer se refiera
Unicamente a las tasas por los derechos de tramitacion y no corresponde a las multas.

Finalmente, durante la vigencia del Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion aprobado con Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA y modificado
por el Decreto Supremo n.* 008-2016-VIVIENDA, los gobiemas locales no tenian la potestad
para establecer plazo extraordinario para el ambito de la regularizacion de edificaciones
mediante alguna normativa municipal, dado que dichos aspectos se encuentran regulados en la
Ley n.® 29080 y en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion.

Cabe sefialar, que el articulo 61° de la Ley n.* 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece que la competencia de las entidades publicas tiene su fuente en Ia
Constitucion y en la ley, y es reglamentada por las normas administrativas que de aquéllas se
derivan. En ese sentido, las normas legales ylo técnicas, como las materializadas en
ordenanzas, que emitan los gobiemos locales en ejercicio de su autonomia municipal, deben ser
emitidas dentro del marco constitucional y de las normas de alcance nacional, como la Ley n.®
29090 y su reglamento, de lo contrario, se estaria contraviniendo el ordenamiento juridico
peruano, al desconocer el principio de unidad del Estado establecido en la Constitucion, asi como
el principio de unidad establecido en la Ley n.® 29090,

Oe lo expuesto, anteriomente se evidencia que, a fravés del proyecto de ordenanza y
consecuente aprobacion, se otorgaron beneficios del 80% de la reduccion del monto de la muita,
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ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial; sin comprender que, el valor del 10% de |a muita habia sido
establecida por el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion,
aprobada por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA.

Aunado a ello, el Principio de Legalidad, establecido en el Aiculo V.- Principios del
procedimiento administrativo de la Ley n,® 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General,
sefala que ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, Ia ley y
al derecho, dentro de las facultades que le estén afribuidas y de acuerdo con los fines para los
que les fueron conferidas”.

En ese sentido el page de la multa es por construir sin licencia es un requisitc gue se exige en
el literal k) del articulo del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA,
Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, el cual establece
que uno de los requisitos para solicitar licencia de regularizacion de edificaciones es Ia ‘copia
del comprobante de pago de la multa per construir sin licencia. El valor de la multa sers
equivalente al 10% del valor de la obra a requiarizar (.. x

Por cuanto Ia Entidad, no tenia atribuciones para la aprobacién de la Ordenanza n.° 280, si bien
el Articulo 3° del numeral 9), de Ia Ley n.® 27972, Ley Organica de Municipalidades menciona
que pueden “Crear, modificar, suprimir o exonerar de contribuciones, tasas, arbitrios, licencias y
derechos, conforme a ley’, mas no tiene |a facultad para la reduccion del valor de la multa por
construir sin licencia, establecido en el Reglamento de la Ley n.” 29090.

Maxime aun que, el Codigo Civil, refiere en el Titulo Preliminar Articulo |- La abrogacion de una
Ley, sefialando que “La ley se deroga solo por otra ley”, es decir el (inico instrumento que pueda
derogar y dejar sin efecto una norma juridica es otra norma juridica de igual o mayoer rango; en
consecuencia, una ley solo es derogable por otra ley.

. Aplicacién de la Ordenanza n. 280-2014 y sus prorrogas,

De la revisién a los expedientes administrativos que contienen el formulario Gnico de edificaciones
(FUE), formatos de la liquidacion de pagos, notificaciones, comprobante de pago, resoluciones, entre
otros, para la regularizacion de licencias de edificacion que se realizaron bajo la Orderanza n.® 280,
alcanzados por la Subgerencia de Obras Privadas, se advierte que setenta y seis (76) expedientes
\administrativos, en el formato de liquidacién de pago de multa utilizado por la Entidad, se consignan
% por cada administrado el beneficio del 80% de Ia reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de Ia obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.

/
f 2.1. Liquidacion del pago realizado por la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas.

De acuerdo a los formatos denominados ‘LIQUIDACION DE PAGO DE MULTA POR
CONSTRUIR SIN LICENCIA", consignan el valor total de la obra y mento total a pagar a la
entidad (multa por construir sin licencia y descuento extraordinario en base a la Ordenanza n.®
280); asi come, otros datos, distribuidos de la manera siguiente:

* Monto de la obra

En todos los formatos denominades ‘LIQUIDACION DE PAGO DE MULTA POR
CONSTRUIR SIN LICENCIA", se consiga los valores totales de las obras, resultado de
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multiplicar el &rea o dimension de la valorizacion de la obra con el valor unitario; y, en base
a dicho resultado se calculd el page a efectuarse a la entidad por dereche de licencia de abra.

= Calculo de la liquidacion realizada por la entidad

Con el valor total de |a obra que se consignan en los formatos, se determinarcn los mentos
de la multa, calculandose el 10%, conforme a lo establecido en el literal k) del articulo 69°,
denominado *Requisitos para solicitar licencia de regularizacion de edificaciones”, del
Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, que sefiala (...) Copia del comprobante de pago
de la multa por construir sin licencia. El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor
de la obra a reguiarizar tomando como base el costo a la fecha de construccion actualizado
por &l indice de precios al consumidor”,

Sin embargo, ha dicho resultado, la entidad realizd el descuento extraordinario del 80%
establecido en la Ordenanza n.® 280, sefialado en el articulo quinto “Se otorgara un beneficio
del 80% de reduccion sobre el monto de la multa por gjecutar obras sin licencia de edificacion
(..)"y en concordancia con el numeral 7 del articulo décimo; asimismo, consideraron los
numerales 2 y 3 “La liquidacién de la multa por regularizacion de edificacion, debera ser
mayor a 1 UIT" y “El monto a pagar por el administrado, incluido el beneficio def 80%, no
podra ser menor a una (1) UIT”, respectivamente, para determinar un monto a pagar.

« Comunicacion al administrador del monto total a pagar a |a entidad

Después de realizar el calculo de la multa y su descuento, la entidad mediante cartas
procedio a notificar a los administrados, donde se le indica que se acerque a cancelar dicha
liquidacion, suscritos por lo sefiores Alberto Alvarez Panduro, Liliana Ghersi Salinas y
Ricardo Posso Ibarcena, en la condicion de subgerentes de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas, sefialando que *...) De acuerdo a lo establecido en la Ordenanza 280-2014 (_.),
se solicita al administrado acercarse a la plataforma de atencion af publico de la Municipalidad
para hacer efectiva la cancelacion del monto por multa de regularizacion (...)"

. Administrados que efectuaron el pago por la licencia de edificaciones en via de
regularizacion.

De la verificacion y confirmacion de las impresiones de los comprobantes de pagos visados por
la Subgerencia de Tesoreria de la Entidad™®, referidos a los setenta y seis (76) expedientes
administrativos, se advierte que se otorgaron resoluciones de licencia de edificaciones,
beneficiande a los administrados con el 80% de descuento de la multa por ejecutar obras sin
licencia de edificacion, ocasionando un perjuicio econémico a la entidad por S/ 976 047,97,
conforme se detalla a continuacion:

Cuadron.” 1
Perjuicio Econémico ocasionado por |la Ordenanza n.” 280

. Expediente | i : ! = - Importe | Importe no
| Administrativo | , . . | Resoluciénde | Valor Total |Construlrsin| pagadopar | cobrado
= (EA}y Basico e | Licenciade | delaObra licencia 10% |el administrado, S/

- |EB} | Edificacionn” | S | st s

| I S i, g b} (ah-ib} |

- -2 = 2

(A | & 12%&'3_15;3&’; sT01915| 5270182 1054038 | 42 161,54

& Confirmads por & Subgerencia de Tesoreria a fravés del Informe n.” 0333.-2023-MOLM-GAF-5T de 21 de marza de 2023 (Apéndice n.* 41).
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Totales | 1351 655,46 | 375 607,49 | 976 047,97 |

Fuente; Resoiuciones de Licencia de Edificacion proporcionados por & Subgenencia de Oteas Privadas,
Elaborado por; Comisian de Control.

. No obstante, de la revision a los expedientes administrativos se advierte de dos (2) momentos
por las cuales se otorgaron resoluciones de licencia de edificaciones, identificados como antes

| Cabe sefiatar que, & adminisirads solick) & requiarizacién da icencs de edificacion y sdjuntd snire otros quisios: FLE con el mont de S/ B0 216.76 coma valor de
obee: asimismo, i ceduia da notficacién de i Resoiucion . Cuatm (04) del Expedients n.* 007-2014 A, que resushve der por conciuido & procedimiento de slecucidn
aoactiva por haber cancaiado & admiristrado, | obigacion administrative ssizada en vigencia de i Ordenanza n.” 272 - Benefico Extraondnania de Reguisdzaciin
e Deudas Mo Tributanss por Concepio de Multss Administativas en af Distrin; v, & comprobante de pago per & importe de 5/ 6 190,64, que tiene como concepio
‘o efeciuar onsfLccones, nsfakconss W ceas an piso adicionsl antmegismentsng”. Cabe mencionar que, B Subgerencia de Recaudacion y Eecucion con
informe n.* 0017-21Z3-MOLM-GAT-SREC-ECA da 25 da abril de 2023, emid l Resoluckin de Mults Adminiszatia n.” 1405000013 de 24 de oclubre de 2013, con
5 cuslse corfimra, b imposicdn de la sancidn pecunisria de acuemo al codigo de infraccion n,* 17126 establecido en la Orenarza n.* 200- Regamentn de 4 picacin
de Sanciones Adrminsiratias de B Municipalidad Distrial de La Mofing, "Por sfeciuar construcsionss, instalacionss b cefeos an piso sdicional antimegiamentang, 3
Por m2 de dma oclypads o constuios. b) Por meto finesl de caven, (,,)7 Sin embamao. | sancon niepuesa es diesnte & B gus pueds ser impuesta por @
Stbgerencia de Obras Privadas y Hebitaciones Urbanas, en los ramites levadcs a cabo @ ampam de & Ley de Reguiacon de Habiltacones Uhanas y da
Exdificacionss y su Regiamentn; a pesar de allo, con Resckicion de Licencia de Edificacion n.* (568-2018-WDUM-G0UE-SGOPHL de 5 de mayo de 2016, & ssfior
Abert Alvarer Pandum, subgerents de Cbras Privadas y Habiftscones Lirtanas, consident el pago del mono de /6 110,64, cuando debid soiciter  adminksrade
el pago de i inteidad de b mults qusalents al 10% del valor de B obra a mguiarizar, que ascends al monto de 378 02158 (Apéndice n.* 118
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de la vigencia de la ordenanza y durante la vigencia de la ordenanza y sus promogas, como se
precisa a continuacion:

2.2.1. Expedientes administrativos iniciados y tramitados antes de la vigencia de la
ordenanza.

Se evidencia siete (7) expedientes adminisirativos, que se encontraban en tramite para
la reqularizacion de licencias de edificacion antes de la vigencia de la ordenanza, sobre
los cuales, los administrados durante la vigencia de la Ordenanza n.” 280 y sus prérrogas,
con documento de solicitud pidieron acogerse a dicha ordenanza. Los expedientes con
dichas caracteristicas son las siguientes:

Cuadron.® 2
Expedientes antes de la vigencia de |a Ordenanza n.® 280

EA - 01128-1.2010 | Solicitud sin fecha, |

1 E8-016478 recibédg &l 52701915 | 52701,92 | 1054038 | 4218154
(Apéndice n.” 42) | 30102014, |
EA - 04844-1-203 | Documenta sin de
2| EB-017488 27111/2014, recibido | 574 012,26 | 5740123 | 11 480,25 4592098
(Apéndice n.® 43) | & mismo dia.
EA - 08400-1-2013 | Formato s/n de
3| EB-018575 291102014, recibido | 101 765,64 | 10176,56 | 380000| 637558
(Apéndice n.” 44) | & mismo dia,
EA - 07283-1-2013 | Formato s/n de
4 EB-018537 | 04112014, recibido (12377013 | 12377.01| 380000| 8577.01
(Apéndice n.” 45) | &l mismo dia,

Carta de Acogimienic
EA - 12796-2-2012 | sin de 3001/2015,

5 EB-018135 adjunta al Formatosin | 272 750,60 | 27 275,06 | 5458501 2182005
(Apéndice n.” §3) | de 020272015, rechida
& 03022018

| EA - 16505-2-2013 | Farmata sin de |
| 6| EB-0188H 2011172014, recibido 8224196 | B224.20 3 800,00 442420 |
(Apéndice n.” 73) | &l mismo dia.
EA - 07754-1-2012 | Formato s/n de
7| EB-017927 230212015, recibide | 14845514 | 1484551 | 3850,00| 1099551
{Apendice n.” 77) | & mismo dia,

Total | 140 27585

Fuente: Expedientes Administrados (EA| proporcionadas por b Subgerencia de Cbras Privadas.
Elaborado por: Comsian da Contral,

Cabe mencionar que, el articulo quinto “Beneficios Econdmicos” de |a Ordenanza n.® 280,
sefiala en el numeral 5 que: “En caso que el proceso de regularizacion se haya iniciado
bajo ctras normativas y siempre que estén en la etapa de entrega o pago de liquidacion
de multa, podran acogerse al beneficio actual, aun cuando hayan sido cuestionadas
administrativamente, para lo cual previamente se deberan desistir de dicho procedimiento
(...} asimismo, el articulo séptimo *Aplicacién” sefiaia que ‘Para el proceso de
regularizacion, se tomara como base lo estipulado en la nommatividad vigente a la fecha
de su construccion y/o en ef caso le sea favorable, la normatividad vigente (...)" por lo
que, los administrados solicitaron acogerse a dicho beneficio.
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Al respecto, en los siete (7) expedientes administrativos, la Subgerencia de Obras
Privadas y Habilitaciones Urbanas, otorgd un beneficio econdmica aprobados a traves de
Resoluciones de Licencias de Edificaciones firmados por el sefior Alberto Alvarez
Panduro, subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas; siendo que, Ia entidad
dejo cobrar el importe S/ 140 275,85.
2.2.2. Expedientes administrativos que ingresaron durante |a vigencia de la ordenanza y
Sus prorrogas.

Durante la vigencia de la ordenanza y sus prorrogas, ingresaron sesenta y nueve (69)
expedientes administrativos a la entidad, derivados a la Subgerencia de Obras Privadas
y Habilitaciones Urbanas, emitiendo la misma cantidad de resoluciones de licencias de
edificaciones firmados sesenta y cinco (85) por el sefior Alberto Alvarez Panduro,
subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, dos (2) firmados por la sefiora
Liliana Ghersi Salinas, subgerente de Cbras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e) y dos
(2) por el sefior Ricardo Posso Ibarcena, subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas (e}, en aplicacion del beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta
equivalente al 10% del valor de la obra a reguiarizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial; en tal situscion, la entidad dejo de percibir el importe
S/ 835 772,12. Los expedientes con dichas caracteristicas son las siguientes:

Cuadron.® 3

Expedientes durante de la vigencia de la Ordenanza n.” 280

12085-2-2014 (16327), 12367-2-2014 [17410), 12405-
2-2014 (18381), 12532-2-2014 (18645}, 12798-2-2014
: (14731), 12088-2.2014 (17012), 13338-2-201
pverio AWAIEZ | (1936), 1337722014 (13312), 1338322014 | 19850250
(14703], 13465-2-2014 (19377), 13467-2-2014
(19300), 13466-2-2014 (19388) y 13473-2-2014
Ordenanza 14
(14262)
n.* 280
lana Ghers | 17678.2.2014 (18126) 655,00
Celso Ricardo
AfredoPosso | 13389-2-2014 (17636) 5 348 34
|barcena
13600-2-2014 (19380), 13530-2-2014 (19382), 135822-
2014 (19384), 1370722014 (15083, 13713-2-2014
(16453), 13715-2-2014 (18308), 13724-2-2014 (1634],
13768-2-2014 (19396), 13845-2-2014 (19402), 13903-2-
; 2014 (19404), 14079-2-2014 (129-0032), 14126-2-2014
Alberto Alvarez | (17578), 14267-2-2014 (17034), 14274-2:2014 (11500),
peoelode \Panduo | 131122014 (1290070), 143522014 (18079) | e 40989
gl | 14353-2-2014 (13041), 14376-2-2014 (19429), 14458.2-
2014 (19424), 144752204 (19430), 14479-2.2014
(18431), 14508-2-2014 (19309), 14520-2-2014 (16435),
14547-2-2014 (17083), 14855-2-2014 (19412), 14572-2-
2014 (19436) y 14587-2-2014 {19442)
| Liiana Ghersi
| S 1420422014 (19415 5524,52
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00038-1-2015 (19443), D0386-1-2015 (18223), 00395~

1-2015 (19449), 01078-1-2015 (126-0098), 01324-1-
2015 [18616), 02292-1-2015 (154592), 07595-1-2015
Alberto Alvarez | (19501), (02599-1-2015 (19499), (02636-1-2015 147 004 55
Decreto de | Pandur (19508), 03021-1-2015 (19522), 03360-1-2015 -
Alcaldia n.* (18370), 0349212015 (19532), (03631-1-2015
046-2014 (18543), 03760-1-2015 (19551), 14615-2-2014 (19439)
y 14818-2-2014 [ 19440)
Celso Ricarda
Alfredo Posso. | 03747-1-2015 (19548) 37 157 86
|barcena
Decreto de Al Afveires 04409-1-2015 (19575), DB082-1-2015 (19502}, 06375-
Mlcaldian.” | 550 1-2015 (19580), 07232-1-2015 (19656) y O7288-1-| 2737733
007-2015 2015 (19659)
Decrefo de i
Alcaidian® Alberto Alvarer | (B211-2-2015 (18684}, 09048-2-2015 (19722), 09717- 20 964 73
011-2015 Pandura 2-2015 (10850 y 08818-2-2015 (19748 !
Tatal 8357212

Fuente: Expedientes Adminstrades (EA) proporcionados por |3 SUbgerencia de Obras Brvadas,
Elaborade por: Comision de Control.

En resumen, se otorgaron setenta y seis (76) licencias de regularizacion de edificaciones, que no
consideraron el pago integro de la multa equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar,
generando un perjuicio economico de S/ 976 047,97, como se detalla a continuacian:

Cuadron.® 4
Perjuicio Et:nnﬂmir.-la ala Ent

Expedients en frémite antes delavigencia | « Nueve (9) Regidores®

1 dela Dﬁhﬂﬂl‘lﬁ ¥ Que los adminisirades | « Liliana GhETﬁl Salinas 7 140 27585 |
durante sy vigencia con documento de | e Alberto Alvarez Panduro =
solicitud pidieron acogerse. o Mirtha Escajadile Cabailero

= 3ylvia Lliana Vélez Proafin
7 | Ordenanzanc2s0 | 2210120143l | o Caiso Ricardo Alfreda Posso lbarcena 15 205 385,34
30112014 | o yyone Roballe Vasquez

3 chretg} de Alcaldia | 0111212014 al 28 397 934 81
n.” 043-2014 JN22014 e Nueve (9) Regidores

4 Decreto de Alcaldia /1212014 al Liliana Ghersi Sai 7 84 150 41
0.* 046-2014 Junag0is | ¢ Uliana qum' S:mﬁ“ 1 184 159,

5 | Decretode Alcaidia | 0110420158 | * Alberto Alvarez Panduro s o

s | Cecrelode Alcaidia | 01/07/2015.a | * Cecila Pilar Gloria Arias i i
n*011-215 2082015 :

Totales 76 976 047,97
Fuente: Reschuciones de Licencia de Edtficacion proporcionadas por ia Subgerencia de Cbras Privadas.,
Elaborado per: Comisian de Caniral.

* Regidores perodo 2011 - 2014, sefiores: Juana Cato Guermero, Franctsca Fausta Navamo Huamani, Manuel Gustavo Momtoya Chivez, Guilermo
Rojas Hemandez, Harry Mac Bride Naves, Carla Bianchi Diminich, Luis Callafaupa Vargas, Orlande Tafur Documet v Jome Klein Mirsnds,

¥ Cabe precisar, que s& incluye por suscriblr y expedir i3 Resolucion de Licancia de Edificacion n,® 211-2015-MDLM-GOUE-SGOPKU (Expedients
Administrative n.* 14204-2-2014), con la cual. se otorgd el beneficio, ocasionado perjuicio scondmico de S/ 5 524,92,
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La normativa aplicable a los hechos con evidencia de presunta ireguiaridad, se sefiala a continuacion:

= Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, de 10 de abril de 2001, publicado
en el diario oficial El Peruano, el 11 de abril de 2001.

.o
Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

()

1.1. Principio de legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas. {...)"

Articulo 61.- Fuente de competencia administrativa

61.1 La competencia de las entidades tiene su fuente en la Constitucion y en la ley, y es reglamentada
por las normas administrativas que de aquéllas se dervan. (...)

Articulo 230.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de fodas las entidades esta regida adicionalmente por los siguienfes
principios especiales.

1. Legalidad. - Solo por norma con rango de ley cabe atribuir a las entidades Ia potestad sancionadora
¥ la consiguiente prevision de las consecuencias administrativas que a titulo de sancion son posibles
de aplicar a un administrado, las que en ningun caso habilitaran a disponer la privacion de libertad.

(-]

4. Tipicidad. - Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones
previstas expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir
interpretacion extensiva o analogia. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden
especificar o graduar aquellas dirigidas a identificar las Oconductas o determinar sanciones, sin
constituir nuevas conductas sancionables a las previstas legalmente, salvo los casos en que la ley
permita tipificar por via reglamentara. {...)"

Ley Organica de Municipalidades, Ley n.° 27972, de 6 de mayo de 2003, publicado en el diario
oficial El Peruano, el 27 de mayo de 2003

1.

Articulo VIil.- Aplicacion de Leyes Generales y Politicas y Planes Nacionales

Los gobiemos locales estan sujetos a las leyes y disposiciones que, de manera general y de
conformidad con la Constitucion Politica del Perd, regulan (as actividades y funcionamiento del Sector
Publico; asi como a las normas técnicas referidas a los servicios y bienes pubiicos, y a los sistemas
administrativos del Estado que por su naturaleza son de observancia y cumplimiento obligatoric.

Las competencias y funciones especificas municipales se cumplen en armonia con las politicas ¥
planes nacionales, regionales y locales de desarrollo. (...)

Articulo 8.- Administracion Municipal
La administracion municipal esté integrada por los funcionarios y servidores publicos, empleados y
obreros, que prestan servicios para la municipalidad. (...).
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Articulo 9. Atribuciones del Concejo Municipal

Corresponde al concsjo municipal:

()

8. Aprobar, modificar o derogar las ordenanzas ¥ dejar sin efecto los acuerdos.

9. Crear, modificar, suprimir o exonerar de contribuciones, tasas, arbitrios, licencias y derechos.
conforme alay, (...)

Articulo 11.- Responsabilidades, Impedimentos y Derechos de los Regidores

Los regidores son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados en el
ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra ia ley, a menos que
salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas,

(o)

Articulo 40. Ordenanzas

(]

Mediante ordenanzas se crean, modifican, suprimen o exoneran, los arbitrios, lasas, licencias,
derechos y contribuciones, dentro de los limites establecidos por ley. {...).

Articulo 79.- Organizacion del Espacio Fisico y Uso del Suelo

()

3. Funciones especificas exclusivas de las municipalidades distritales:

()

3.6. Normar, regular y otorgar autorizaciones, derechos y licencias, y realizar Ia fiscalizacion de: (...)."

Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, de 21 de
setiembre de 2007, publicado en el diario oficial 1 Peruano, el 25 de setiembre de 2007 v vigente a
partir del 28 de setiembre de 2008.

Articulo 2.- Ambito de aplicacion y principios

2.1 Los procedimientos administrativos, reguiados en la presente Lay, son Unicos y de aplicacion
obligatoria & nivel nacional; ademés, determinan las responsabilidades de los sufetos
implicados en los procedimientos de habilitacién urbana y de edificacion. Ninguna persona o
entidad, ademas de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente,
&n la aprobacion y ejecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones.

(
24 Los procedimientos adminisirativos, regulados en la presente Ley, se sujetan a lo siguiente:

a. Principio de Unidad. - Las normas que se expidan, a partir de la presente Ley, debern
guardar coherencia con el ordenamiento juridico, de forma tal que las normas que lo
conforman se integren armdnicamente evitando contradicciones. fiad

Articulo 30.-  De la regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia
de la presente Ley

Las edificaciones que hayan sido construidas sin licencia de obra después del 20 de julic de 1999,

podran ser regulanzadas hasta el 31 de diciembre de 2008, avaladas por una declaracion de parte y/o

el autoavalto, conforme al procedimiento que se establezca mediante decreto supremo. |...)

Articulo 34.- Incentivos
Las municipalidades, para incentivar la formalizacion de la propiedad predial en sus junsdicciones o
con fines de incentivar el desarrollo inmobiliario, podrén reducir. exonerar o fraccionar el pago de los
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derechos establecidos en el presente Titulo, en aplicacion de lo establecido en &l articulo 9 numeral
9) de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades.”

* Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.° 29090, Ley n.® 29300, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones de 16 de diciembre de 2008, publicado
en el diario oficial El Peruano, el 17 diciembre 2008.

“Articulo 30.- De la regularizacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la presente Ley

Las habilitaciones urbanas y las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia o que no tengan
conformidad de obra después def 20 de julio de 1999 hasta la publicacion de la Ley N° 29090, Ley de
regulacion de las habilitaciones urbanas y de edificaciones, pueden ser regularizadas en el plazo de
ciento ochenta (180) dias calendario, contado a partir de Ia entrada en vigencia de la presente Lay,
conforme al procedimiento que se establezca mediante decreto supremo. (...)"

* Ley que modificay complementa la Ley n.° 29090, Ley de reguiacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones, Ley n.° 29476 de 17 de diciembre de 2009, publicado en el diario oficial El
Peruano, el 18 diciembre 2009,

1..)

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

PRIMERA. - Ampliacion de plazo

Ampiiase el plazo establecido en la Ley nim. 29300, Ley que Modifica el Primer Parrafo del Articulo
30 de fa Ley num. 29090, Ley de Requlacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, hasta el
31 de diciembre de 2010."

Ley que modifica la Ley n.° 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, Ley n.” 29898 de
10 de julio de 2012, publicado en el diario oficial El Peruano, el 11 de julio de 2012,

‘DISPOSICION COMPLEMENTARIA TRANSITORIA UNICA. Regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas entre julio de 1999 y setiembre de 2008

Las habilitaciones urbanas ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la Ley 29090, Ley de
regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, y las edificaciones que hayan sido ejecutadas
sin licencia o que no tengan conformidad de obra después de julio de 1999 hasta ef 27 de setiembre
de 2008, podran ser reqularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013, conforme
al procedimiento que establece ef reglamento de la Ley 29090, modificada por la presents Ley.”

Decreto Legislativo que modifica la Ley n.° 29090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, Decreto Legislativo n.® 1225 de 24 de setiembre de 2015, publicado en | diario
oficial El Peruano, 25 de setiembre de 2015.

‘DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS TRANSITORIAS
PRIMERA. - Regularizacion

Las habilitaciones urbanas ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la Ley N° 29090, y las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia o que no tengan conformidad de obra después
de julic de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
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Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afos contados a partir de la vigencia del presente Decreto
Legislativo."

* Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, Ley n.° 30494 de 1 de agosto de 2016, publicado en el diario oficial El Peruano. el 2
de agosto de 2016.

“Articulo 2.- Ambito de aplicacion y principios
()

2.2 Los requisitos establecidos en la presente Ley y su reglamento, se aplican a nivel nacional.
(-]
2.4 Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, se sujetan a lo siquiente:
a. Principio de Unidad. - Las normas que se expidan, a partir de la presente Ley, deberdn
guardar coherencia con el ordenamiento juridico, de forma tal que las nomas que lo
conforman se integren armanicamente evitando contradicciones. De existir discrepancias
entre la presente Ley y alguna ofra noma que Se expida sobre procedimientos
administrativos reguiados en esta, el orden de prelacién para su aplicacion es:
a.1) LaLey N°29090,
a.2) Los reglamentos de la Ley N° 29090,
a.3) Las normas de carécter nacional.
a.4) Las nommas de caracter local provincial.
a.5) Las nommas de caracter local distrital.
Debiendo mantenerse obligatoriamente este orden de prelacion. Esta disposicion es de
orden publico.”

Articulo 30.- De la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones gjecutadas
con anterioridad a la vigencia de la presente Ley

Las habilitaciones urbanas y las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia o gue no fengan
conformidad de obra después del 20 de julio de 1999 hasta la publicacion de la Ley N° 29090, Ley de
regulacion de las habilitaciones urbanas y de edificaciones, pueden ser reqularizadas hasta el 26 de
setiembre de 2017, de acuerdo a lo estipulado en la pimera disposicion complementaria transitoria
del Decreto Legislativo N° 1225 y conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion. |...)

Las municipalidades podran establecer programas de regularizacion de habilitaciones urbanas y/o
edificaciones mediante incentivos a los contribuyentes, deferminando las condiciones, requisitos,
respetando /a normativa nacional existente, a fin de regularizar las edificaciones exisientes ¥ la
respectiva actualizacion de su registro Predial,”

Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, Decreto
Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA de 3 de mayo de 2013, publicada el 4 de mayo de 2013,

“Articulo 68.- Ambito de la regularizacion de edificaciones

Las edificaciones que hayan sido construidas sin licencia o que no tengan conformidad de obra ¥ que
hayan sido ejecutadas entre el 20 de Julio de 1999 y hasta el 27 de setiembre de 2008, podran iniciar
&l procedimiento de regularizacion hasta el 31 de diciembre de 2013, de acuerdo al procedimiento
establecido en el presente capitulo, siempre que cumplan con la normatividad vigente a la fecha de
SU construccion o en el caso que le sea favorable, la normativa vigente. (...
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Articulo 69°, - Requisitos para solicitar Licencia de Regularizacion de Edificaciones

En caso que el administrado requiera solicitar Licencia de Regulanizacion de la Edificacion, iniciara el
procedimiento presentando a la Municipalidad respectiva los sigulentes documentos:
{s22)
k! Copia del comprobante de pago de la multa por construir sin licencia. El valor de la mulfa sera
equivalente al 10% del valor de Ia obra a requlanizar tomando como base ef costo a la fecha de
construccion actualizado por f indice de precios al consumidor,

» Decreto Supremo que modifica el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias
de Edificacion, Decreto Supremao n.® 009-2016-VIVIENDA de 22 de julio de 2016, publicado el 23
de julio de 2016.

Articulo 68.- Ambito de la regularizacion de edificaciones

Las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia o que no tengan conformidad de obra
después de julio de 1999 hasta el 27 de sefiembre de 2008, pueden ser requiarizadas conforme al
procedimiento establecido en el presente capitulo, siempre que cumplan con la nomatividad vigente
a la fecha de su construccion o en el caso que le sea favorable, la normativa vigente.

Este procedimiento no es aplicable para bienes integrantes del Patrimonic Cultural de la Nacian.

Articulo 89.- Requisitos para oblener Licencia de Regufarizacion de Edificaciones

En caso que el administrado requiera obtener la Licencia de Regularizacion de la Edificacion, inicia el
procedimiento presentando a la Municipalidad respectiva los siguientes documentos. {...)

) Copia del comprobante de pago de la mulfa por construir sin licencia. El valor de la mulfa es
equivalente al 10% del valor de /a obra a regularizar tomando como base el costc a la fecha de
construccion actualizado por el indice de precios al consumidar.

» Actualizan el TUPA de la Municipalidad, en lo referido a porcentajes de la UIT de los derechos
de procedimientos y servicios exclusivos, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014 de 20
de enero de 2014, publicado en el diario oficial El Peruano, el 2 de febrero de 2014.

9,
No DENOMINACION DEL PROCEDIMIENTO Y REQUISITOS ()
RESPALDO LEGAL (9
6.15 | REGULARIZACION DE OBRAS SIN LICENCIA (...)
PARA EDIFICACIONES 11 Copia del
(solo para edificaciones construidas sin licencia o que | comprobante de pago
no tengan conformidad de obra y que hayan sido de la multa por
gjecutadas enire el 20 de julio de 1999 hasta el 27 de | construir sin licencia.
setiembre de 2008) (i)
Base Legal
| = Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y
Licencia de Edificacién, Urbana y Licencia de
Edificacion, Decreto Supremo N® 008-2013-
| VIVIENDA, Art. 85 y su Modificatoria
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* Actualizan el TUPA de la Municipalidad, en lo correspondiente a porcentajes de la UIT de
derechos de procedimientos y servicios exclusivos de acuerdo al monto establecido en el
Decreto Supremo n.® 374- 2014-EF, aprobado por Decreto de Alcaldia n.° 003-2015 de 13 de
febrero de 2015, publicado en el diario oficial El Peruanc, el 27 de febrero de 2015.

[..)
No REQUISITOS (i)
{Jf:: ) DENOMINACION DEL PROCEDIMIENTO Ndmero y )
Denominacion

6.15 | REGULARIZACION DE OBRAS SIN (..)
LICENCIA PARA EDIFICACIONES 11 Copia del
(solo para edificaciones construidas sin comprobante de pago
licencia o que no tengan conformidad de abra | de la multa por

i | ¥ que hayan sido gjecutadas entre ef 20 de construir sin ficencia.

Jjulio de 1999 hasta &f 27 de setiembre de {...)
2008)
Base Legal

= Reglamento de Licencias de Habilitacion
Urbana y Licencia de Edificacion, Urbana y
Licencia de Edificacion, Decreto Supremo
N® 008-2013-VIVIENDA, Art. 69 y su
Modificatoria

La situacion expuesta ha permitido que la Entidad no haya recaudado el monto total de S/ 976 04797 a
razon de la emision de la Ordenanza n.” 280 y los Decretos de Alcaldia n.2s 043-2014, 046-2014, 007-
2015 y 011-2015, que otorgaron el beneficio a los setenta y seis (76) administrados mediante el beneficio
del 80% del monto de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a reqularizar por ejecutar
obras sin licencia de edificacion de uso residencial.

La situacion expuesta se ha producido por el accionar negligente e incumplimiento de funciones de los
subgerentes de Planeamiento Urbano y Catastro, de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas y de
Licencias Comerciales, asi como la abogada y el gerente de Desarrollo Urbano y Econémico, quienes
propiciaron la aprobacién de la ordenanza con reduccion de la multa; asimismo, la gerenta de Asesoria
Juridica quien opin favorablemente; asi coma, de los miembros del Concejo Municipal (la Comision de
Asuntos Juridicos y Comision de Desarrollo Urbano y Econémico y, regidores) que aprobaron dicho
beneficio en desmedro de la comuna edil. Ademas, el subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas y el gerente de Desarrollo Urbanc y Econdmico quienes propusieron las promogas de Ia
ordenanza y la gerenta de Asesoria Juridica quien opind favorablemente; y, los subgerentes de Obras
Privadas y Habilitaciones Urbanas quienes aprobaron las rescluciones de licencia de edificacion gue
otorgaron un beneficio economice al reducir indebidamente el pago de la multa por regularizacion de
edificaciones construidas sin licencia, equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar.

Al respecto, las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones
decumentados en fotocopias simples, conforme al Apéndice n.° 119 del Informe de Control Especifico.
Cabe sefialar que el sefior Luis Jaime Callafiaupa Vargas no remitié sus comentarios o aclaraciones al
Pliego de Hechos comunicado con Cédula n.® 016-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de junio de 2023,
recibido fisicamente el 6 de junio de 2023
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Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y los documentos presentados, se concluye
que los mismos no desvirtlan los hechos comunicados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion de
aclaraciones, las cédulas de comunicacion y notificaciones, forman parte del Apéndice n.® 119, del
Informe de Control Especifico.

Como resultado de la evaluacidn de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los
hechos, se identifica responsabilidad a los siguientes:

1. Liliana Ghersi Salinas, identificada con DNI n.* 07190530 en el cargo de:

a) Subgerenta de Planeamiento Urbano y Catastro, periodo de 3 de mayo de 2011 a 8 de noviembre
de 2015 (Apéndice n.® 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de
Notificacion Electronica n.® 00000003-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023; asimismo,
notificada con Cédula n.® 002-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 7 de junio de 2023, recibida
fisicamente mediante Constancia de Recepcicn, el 7 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o
aclaraciones mediante Documento sin nimero de 9 de junio de 2023, recibido el dia 14 de junic de
2023, en tres (3) folios (Apéndice n.® 119).

« Por formular y proponer el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
esta equivalente al 10% del valor de la cbra a regularizar por ejecutar cbras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado
“PROYECTO DF ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIOS DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES SIN LICENCIA DE EDIFICACION EN EL DISTRITO
DE LA MOLINA", visado por su persona y adjunto al Informe Colegiado n.* 005-2014-MDLM-
GDUE/SGOPHU-SGPUC-SGLC de 8 de julio de 2014, en la cual orienta y fomenta a la
Gerencia de Desarrollo Urbano y Econémico, que resulta necesario la promulgacion de una
norma que permita a los propietarios, acceder a la regularizacion de edificaciones para uso
residencial ejecutadas sin licencia municipal y recomendar proseguir con  framite
comespondiente y su posterior publicacion; sin embargo, el proyecto de ordenanza contravenia
el ordenamiento juridico, proponiende en el articulo quinto, un beneficio irregular, que generd
perjuicio econdmico por el monto total de S/ 345 661,69 (vigencia de la Ordenanza n.” 280); y,
no se observo lo dispuesto en el literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, el
cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de regularizacién de
edificaciones es la “copia del comprobante de page de la multa por construir sin licencia. El
valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar (.. )"

Con dicha actuacion, el citado funcionario inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo
IV, numeral 1.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en Ia Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.” 27972, referentes a Ia aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por
ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29080, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
|la ley, & incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en |a Ley n.” 29300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacidn de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regulanizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
gjecutadas con anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en
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la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.® 28080, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.® 28300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada funcionaria inobservo, o establecide en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.* 29898, Ley que modifica la Ley n.”
29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento
de habilitacion urbana de oficio, concemniente a reguiarizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1998 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera E'lspclsmmn
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.* 1225 que modifica la Ley n.®
25090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, pueden ser regqularizadas conforme al procedimiento establecido en el
Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de
dos (02) afios contados & partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y
articulo 30° de la Ley n.° 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y reguiarizacion de habiiitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo
§9° establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemnientes al ambito de
la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a regularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones. contenido en |a actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.° 007-2014; y, procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de subgerente Planeamiento Urbano y Catastro, incumplio las
funciones y atribuciones de la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro esfablecidas en el
articulo 81-B° del Texto Unico Ordenado - TUQ del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado con Decreto de Alcaldia n,® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales
c) “Orientar y fomentar el cumplimiento y la correcta aplicacion de Ias leyes, decretos, reglamentos
v ordenanzas que regulan el desarrollo urbano del distrito”, v) “Formular, actualizar y proponer la
normatividad intema de su competencia” y w) “Las demas afribuciones y responsabilidades que
se deriven de las disposiciones legales o que le sean asignadas por la Gerencia de Desarrollo
Urbano y Econémico, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica de Municipalidades”.

Asimismo, incumplié los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y "c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrative General — Ley n.® 27444, que establece: ‘Las auforidades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados per la sefora
Liliana Ghersi Salinas, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta iregularidad
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no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil? por el perjuicic econdmico
causado a |a entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

b) Subgerenta de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e), periodo de 19 de enero de 20152 3
de febrero de 2015 (Apéndice n.” 120), 2 quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula
de Motificacion Electronica n," 00000003-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023; asimismo,
notificada con Cédula n.® 002-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 7 de junio de 2023, recibida
fisicamente mediante Constancia de Recepcion, el 7 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios
o aclaraciones mediante Documento sin nimero de 9 de junio de 2023, recibido el dia 14 de junio
de 2023, en tres (3) folios (Apéndice n.® 118).

» Por haber suscrito y emitido la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 049-2015-MDLM-
GDUE-SGOPHU de 20 de enero de 2015 (Expediente Administrativo 12678-2-2014), con la
cual, se ctorgo el beneficio al administrado con el 80% de descuento de la multa por ejecutar
obras sin licencia de edificacion, ocasionando peruicic economico de S/ 6 535,00, en
desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de dicho
descuento.

Con dicha actuacion, la citada funcionario inobserv, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo
IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VI, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica de Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por
ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, & incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.® 28300, Lay que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 23090, Ley de Regulacion de Hatilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a |a vigencia de |a ley; primera disposicion transitona establecida en
la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.* 29090, Ley de regulacion de
habilitacicnes urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en |a Ley
n.” 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada funcionaria inobservo, lo establecido en la Drsposmnon
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n®

28090, Ley de requiacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiente
de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regulanzadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposician
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que modifica la Ley n.°
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de

2 Considerando que los hechos sucadismn durante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabilidad adminietrativa funcional no sujeh ala
patestad sancionadora de la Confraloria General de la Repibiica ha prﬂamm conforme al plazo establecido en el articule 347 de fa Ley n,® 30057,
Lay del Servicio Civil; por lo tanto, en c:umphmlantnal articido 11° de la Ley n.* 27785, Lay Organica del Sistema Macional de Control de la Contralonia
General de ia Repiblica, modificada por Ley n.* 31288, no se puede identificar responsabilidad cuande esta ha prescrito conforme a kos plazos
esiablecidos en ias normas comespondientes,
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setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el
Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de
dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articuio 2 y
articulo 30° de la Ley n.® 30494, Ley que modifica la Ley 29080, Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a |a vigencia de la presente Ley; articulo 687 y literal k) del Articulo
69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, concemientes al ambito de
la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a reqularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en |a actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacién del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de subgerenta de Cbras Privadas y Habilitaciones Urbanas(e),
incumplié las funciones y atribuciones de la Subgerencia de Qbras Privadas y Habilitaciones
Urbanas establecidas en el articulo 83° del Texto Unico Ordenado — TUO del Reglamento de
Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abnl de 2014,
que indica en los literales f) “Expedir resoluciones y ofros documentos relacionadas con fos
tramites de Antsproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas modalidades,
conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcién de obras de
habilitacion urbana, asi como framites conexos, entre ofros procedimientos administrativos
contenidos en e TUPA, de acuerdo a la nommatividad vigente”, |) "Emitir Resoluciones
Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la normativa legal vigente” y t “Las demas
atribuciones y responsabilidades que se deriven de las disposiciones legales o que le sean
asignadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico, de conformidad con lo dispuesto
an la Ley Organica de Municipalidades”,

También, en su calidad de subgerenta de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e), incumplié
las Funciones del Puesto, numeral 22. Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas
del literal G. Organos de Linea del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de
La Molina aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM de 12 de setiembre
de 2014, que sefiala en el numeral 6: “Validar las resoluciones y otros documentos relacionados
con los tramites de Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas
modalidades, conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion
de obras de habilitacion urbans, asi como tramites conexos, entre ofros procedimientos
administrativos contenidos en el TUPA, de acuerdo a la normatividad vigente” y numeral 8 “Dirigir
la formulacion y validacion de las Resoluciones Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la
normatividad legal vigente”.

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que senala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.” 27444, que establece; “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facuftades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”™.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaracicnes formulades por |z sefiora
Liliana Ghersi Salinas, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
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no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil® por el perjuicio economico
causade a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

c} Liiana Ghersi Salinas, identificada con DNI n.® 07190530, subgerenta de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas (e), pericdo de 16 de marzo de 2015 a 20 de marzo de 2015 (Apéndice
n.” 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.°
00000003-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023; asimismo, notificada con Cedula n.® 002-
2023-0CI-SCE-MDLM/RLE de 7 de junio de 2023, recibida fisicamente mediante Constancia de
Recepcion, el 7 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Documento
sin numero de 9 de junio de 2023, recibido el dia 14 de junio de 2023, en tres (3) folios (Apéndice
n.? 119).

» Por haber suscrito y expedido la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 211-2015-MDLM-
GDUE-SGOPHU de 17 de marzo de 2015 (Expediente Administrativo 14204-2-2014), con la
cual, se otorgo el beneficio al administrado con el 80% de descuento de la multa por ejecutar
obras sin licencia de edificacion, ocasionando perjuicio economico de S/ 5 524,92, en
desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de dicho
descuenio.

Con dicha actuacion, la citada funcionaria inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo
IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VIlI, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por
ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
=\ numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacién de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica
el primer pamafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a |a vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.* 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.° 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.* 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010.

Asimismo, con dicha actuacién, la citada funcionania incbservo, lo establecide en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 29898, Ley que modifica la Ley
n* 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el
procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1989 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera
Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que
modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,

# Considerando que los hechos sucedieron durante fos afios 2014, 2015 y 2016, la presunta responsatdidad administrativa funcional no sujeta 3 la
potesizd sancionaders de |a Contraloria General de fa Republica ha prescritn, conforme al plazo establecdo en & arficulo 34° de la Ley n.® 30057,
Ley del Senvicio Civil, por o tanto, en cumplmiento al articulo 11 de & Ley n.* 27785, Ley Orgénica del Sisterna Nacional de Control de | Cantraloria
General de la Repiblica, modificada por Ley n,* 31288, no se puede identificar responsahilidad cuando esta ha prescrito corforme a los plazos
establecidos en las normas comespondientes,
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referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1999
hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo
de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2
y articulo 30° de la Ley n.® 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Reguiacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regulanzacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a |a vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo
69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes al ambito de
|la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a reqularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en |a actualizacién del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de |a Municipaiidad, aprobado por Decreto
Sl de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de subgerenta de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (),
incumplio las funciones y atribuciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habiiitaciones
Urbanas establecidas en el articulo 83° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de
Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014,
gue indica en los literales f) “Expedir resoluciones y ofros documentos relacionados con los
tramites de Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas modalidades,
conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion de obras de
habilitacion urbana, asi como tramites conexos, entre otros procedimientos administrativos
contenidos en el TUPA, de scuerdo & la normatividad vigente”, |) “Emitir Resoluciones
Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la normativa legal vigente® y t “Las demas
atribuciones y responsabilidades que se deriven de las disposiciones legales o que le sean
asignadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico, de conformidad con lo dispuesto
en la Ley Organica de Municipalidades”.

Tambien, en su calidad de subgerenta de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (g), incumplio
las Funciones del Puesto, numeral 22, Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas
del literal G. Crganoes de Linea del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de
La Molina aprobado por Resclucién de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM de 12 de setiembre
de 2014, que sefiala en &l numeral 6: “Validar las resoluciones y ofros documentos relacionados
con los tramites de Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas
modalidades, conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion
de obras de habilitacion urbana, asi como iramites conexos, entre otros procedimientos
adminisirativos contenidos en &/ TUPA, de acuerdo & la nommatividad vigente™ y numeral 9 “Dirigir
la formulacion y validacion de las Resoluciones Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la
normatividad legal vigente”.

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impane el servicio
publico” y “c} Salvaguardar los infereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.® 27444, que establece; "Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.
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Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora
Liliana Ghersi Salinas, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta imeguiaridad
no ha sido desvirtuada, configurando la presunta responsabilidad civi* por el perjuicio economico
causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

2. Celso Ricardo Alfredo Posso Ibarcena, identificado con DNI n.® 0871 £2949 en el cargo de:

a) Gerente de Desarrollo Urbano y Econémico, periodo de 1 de enero de 2014 a 1 de mayo de 2018
(Apéndice n.° 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Nofificacion
Electronica n.° 00000004-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido
realizada el mismo dia 5 de junio de 2023; y, presento sus comentanos o aclaraciones mediante
Documento sin nimero de 9 de junio de 2023, recibido el 12 de junio de 2023, en seis () folios
(Apéndice n.” 119).

« Por remitir el proyecto de ordenanza, exposicion de motivos e Informe n.* 11-2014-
SLVP/GDUE/MDLM de 9 de julic de 2014, que aprobaria el beneficio de regularizacion de las
edificaciones para uso residencial ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Melina,
indicandao que los documentas los hace suyos en todos sus extremos, con la finalidad se realice
la prosecucion del tramite, manifestada en el informe n.® 081-2014-MDLM-GDUE de 12 de
agosto de 2014; sin embargo, el beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente
al 10% del valor de |a obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial ya se encuentra regulada en el literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.”
008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, el cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de regularizacion
de edificaciones es !a ‘copia del comprobante de pago de la muita por construir sin licencia. El
valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar (...)". Porlo que, el
oroyecto de ordenanza habia contemplado un beneficio econdmico sin sustentar las
implicancias y el efecto econdmico que el otorgamiento de dicho beneficio ocasionaria a la
entidad y contradice lo dispuesto en la Ley n.* 29090 y medificatorias; asi como, su reglamento
aprobada con Decreto Supremo n.* 008-2013-VIVIENDA, generando perjuicio econamica por
el monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Ordenanza n.® 280, por el monto de S/ 345
661,69 y vigencia de las cuatro (4) pramogas por el monto de S/ 630 386,28.

Por remitir &l Informe n.° 311-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de noviembre de 2014, que
contiene el proyecto de decreto de alcaldia, a través del Informe n.” 11 1-2014-MDLM-GDUE
de 24 de noviembre de 2014, donde se manifiesta que (...) se hace necesario la promoga de
la vigencia de la Ordenanza N° 280, por un plazo de 30 dias calendarios, el mismo que
venceria el 30/12/14", inobservando lo establecido en la Ley n.® 29080 y su reglamento
aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, para seguir otorgando un beneficio
del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar
por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, generando perjuicio £conomico
de S/ 397 934 81, durante |a primera promoga.

e Por remitir el Informe n.* 331-2014-MDLM-GDUE/SGOPHU de 16 de diciembre de 2014, que
contiene el proyecto de decreto de alcaldia, a traves del Informe n.” 120-2014-MDLM-GDUE
de 16 de diciembre de 2014, donde se manifiesta que ‘(...) necesario promogar el “Beneficio

¥ Cansideranda que ks hechos sucedieran durante log afics 2014, 2015 y 2016, |a presunta respansabifidad administrativa funcional no sujets 3 e
potestad sancionadora de ia Contraloria General de la Repdblica hia prescrito, conforme al plazo establecido en el articulo 347 de la Ley n * 30087,
Lay del Sarvicie Civil; por o tanto, en cumplimients & articulo 11° de la Ley n.* 27785, Ley Organica del Sistema MNacional de Controd ée la Contraloria
General de la Replblica, modificada por Ley n.* 31288, no se puade identificar responsahilidad cuando ests ha prescrito conforme a koS plazos
estabiecidos an las normas comespondientes.
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de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el
Distrito de La Molina®, hasta el 31 de marzo def 2015 (...)", inobservando lo establecido en la
Ley n.* 29080 y su reglamento aprobado per Decreto Suprema n.* 008-2013-VIVIENDA, para
sequir otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regulanzar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicio econdmico de S/ 184 159,41, durante la segunda promoga.

« Por remitir el Informe n.* 069-2015-MOLM-GDUE/SGOPHU de 23 de marzo de 2015, que
contiene el proyecto de decreto de alcaldia, a través del Memorandum n.® 220-2015-MDLM-
GDUE de 24 de marzo de 2015, donde se manifiesta que *(...) necesario prormogar el ‘Beneficio
de Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el
Distrito de La Molina”, hasta el 30 de junio del 2015 (...)", inobservando lo establecido en la
Ley n.” 29090 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, para
sequir otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de usc residencial,
= generando perjuicio economico de S/ 27 327,33, durante la tercera proroga.

e Por remitir el Informe n.° 176-2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 17 de junio de 2015, que
contiene el proyecto de decreto de alcaldia, a través del Informe n.* 43-2015-MDLM-GDUE de
17 de junio de 2015, donde se manifiesta que “(...) necesario prorrogar el “Beneficio de
Regularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito
de La Molina”, hasta ef 31 de agosto de 2015 (...)", inobservando lo establecido en la Ley n.*
29090 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.* 008-2013-VIVIENDA, para seguir
otorgando un beneficio del 80% de |a reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor
de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicio economico de S/ 20 964,73 durante la cuarta promoga.

Con dicha actuacion, el citado funcionaric inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo
IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimients Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por
ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 23090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, & incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.® 26300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
\ eiecutadas con anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.® 29478, Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29080, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado funcionario inobservo, lo establecido en la Dispasicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 29898, Ley que medifica la Ley
n.° 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el
procedimiento de habilitacién urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera
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Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que
modifica la Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referido a que las edificaciones que hayan side ejecutadas sin licencia despues de julio de 1998
hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser reqularizadas conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo
de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2
y articulo 30° de la Ley n.° 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Reguiacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo
69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes al ambito de
la regularizacién de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacién del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.° 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacién del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de gerente de Desarrollo Urbano y Economico, incumplio las
funcicnes y atribuciones de la Gerencia de Desarrollo Urbanc y Econémico establecidas en el
articulo 80° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones,
>\ aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales

1 k) “Dar cumplimiento de la Leyes, Decretos de Alcaldia, Reglamentos y Ordenanzas en la actividad
de desarrollo urbano del distrito”, bb) “Velar por la correcta aplicacion de los dispositivos legales
gue regulan el uso, construccion y conservacion de las edificaciones privadas, asi como el
desarrollo de las actividades comerciales, la instalacion de anuncios y el ejercicio del comercio en
la via publica™ dd) “Formular, actualizar y proponer la normatividad intema de su competencia” y
\ ee) ‘Las demas atribuciones y responsabilidades que se deriven de las disposiciones legales o
que le sean asignadas por la Gerencia Municipal, de conformidad con lo dispuesto en la Ley
Organica de Municipalidades”.

Aunado a ello, en su calidad de gerente de Desarrollo Urbano y Economico, incumplio el numeral
3.2 Funciones especificas, Capitulo || — Gerencia de Desarrollo Urbano, Titulo VIl - Crgano de
Linea del Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado
por Resolucion de Alcaldia n.® 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefala en el literal d:
“Proponer normas para otorgar licencias y para el control de las construcciones, ampliaciones y
demoaliciones de los inmuebles de las areas urbanas del distrito” y literal h: "Participar en las
comisiones de trabajo y en la formulacion de documentos que le asignen”.

También, en su calidad de gerente de Desarrollo Urbano y Economico, incumplic las Funciones
del Puesto, numeral 20. Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico del literal G. Organos de
Linea del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de La Moelina aprobado por
Resolucion de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM de 12 de setiembre de 2014, que sefiala en
el numeral 11: “Supervisar y dar cumplimiento de las Leyes, Decretos de Alcaldia, Reglamentos y
Ordenanzas en la actividad de desarrollo urbano del distrito”, numeral 27: “Velar por ja correcta
aplicacion de los dispositivos legales que regulan el uso, construccion y conservacion de las
edificaciones privadas, asi como el desarrollo de las actividades comerciales, (a instalacion de
anuncios y el ejercicio del comercio en la via publica” y numeral 29: "Formular, actualizar y
proponer la nomatividad intema de su competencia”
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Asimismo, incumplia los literales a) y c) del articulo 16° de laLey n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala; “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.° 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucian, la ley y al derecho, dentro de las facuitades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Celso
Ricardo Alfredo Posso lbarcena, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
iregularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil® por el
perjuicio econdmico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

b) Subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e), periodo de 16 de junio de 2015a 26
™ de junio de 2015 (Apéndice n.® 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de
Notificacion Electronica n.° 00000004-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura
ha sido realizada el mismo dia 5 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o aclaraciones
mediante Documento sin nimero de 8 de junic de 2023, recibido el 12 de junio de 2023, en seis
(6) folios (Apéndice n.® 119).

« Por remitir el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que “(...) necesario prorrogar el
“Beneficio de Reqularizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal
an &l Distrito de La Malina”, hasta el 31 de agosto de 2015 (...)" sefialado en el Informe n.”
176-2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 17 de junio de 2015, inobservando lo establecido en la
Ley n.° 29090 y su reglamento aprobado per Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, para
sequir otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicio economico de S/ 20 964,73 durante la cuarta prorroga.

« Por haber suscrito y expedida dos (2) Resoluciones de Licencias de Edificaciones n.>% 589 y
£06-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU, ambas de 22 de junio de 2015 (Expediente Administrativ
13389-2-2014 y 03747-1-2015), con la cual, se otorgaron el beneficio a los administrados con
ol B0% de descuento de la multa por ejecutar obras sin licencia de edificacion, ocasionando
perjuicio economico de S/ 37 157,86 y S/ 5 348,34, respectivamente, en desmedro de las arcas
municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado funcionario inobservd, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo
IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulc 230° establecicos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.° 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadera administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VIIl, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.” 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por
ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente, numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.* 28090, concemientes al ambito de aplicacion y

= Considerando que fos hechos sucediemn dursnte los afios 2014, 2015 y 2018, la presunta responsabifidad adminisirativa funclonal no sujeta & 1a
potestad sancionadora de ka Contraloria General de la Repdbiica ha prescrito, canforme al plazo establecido en el articulo 94° de ta Ley n.* 30087,
Ley del Servicia Civil; por io tanto, en cumplimiento ai articulo 11° de la Ley n,* 27785, Ley Orgénica del Skstema Nacional de Confrol de b2 Contraloria
General de la Repiblica, modificada por Ley n.® 31283, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
pstablecidos en las normas comespondientes.
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principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.° 29300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referide a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a ley; primera dispasicion transitoria establecida en
la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.° 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.° 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado funcionario inobserve, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley
n.° 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece &l
procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence &l 31 de diciembre de 2013; Primera
Disposicién Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que
modifica Ja Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999
hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser reqularizadas conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo
de dos (02) afos contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2
y articulo 30° de la Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de
Hahilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
gjecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal k) def Articulo
69° establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, concemientas al ambito de
la reqularizacion de edificacicnes y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a regularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.13 - Reqularizacion de Obras sin Licencia para
Edificacicnes. contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decrete
de Alcaldia n.° 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacian del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e),
incumplio las funciones y atribuciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones
Urbanas establecidas en el articulo 83° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de
Organizacién y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.” 018-2014 de 23 de abril de 2014,
que indica en los literales f) “Expedir resoluciones y otros documentos relacionados con los
tramites de8 Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas modalidades,
conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion de obras de
habilitacién urbana, asi como tramites conexos, entre ofros procedimientos administrativos
DE contenidos en el TUPA, de acuerdo a la normatividad vigente”, ) “Emitir Resoluciones
‘%&, Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la nomativa legal vigente” y t “Las demas
atribuciones y responsabilidades que se deriven de las dispasiciones legales o que le sean
j asignadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Economico, de conformidad con lo dispuesto
i en la Ley Organica de Municipalidades”.

También, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas (e}, incumplio
las Funciones del Puesto, numeral 22. Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas
del literal G. Organos de Linea del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de
La Molina aprabado por Resolucion de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM de 12 de setiembre
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de 2014, que sefala en el numeral 6: “Validar las resoluciones y ofros documentos relacionados
con los framites de Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas
modalidades, conformidad de obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion
de obras de habiitacion urbana, asi como trémites conexos, entre ofros procedimientos
administrativos contenidos en el TUPA, de acuerdo a la normatividad vigente" y numeral 8 “Dirigir
la formulacion y validacion de las Resoluciones Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la
normatividad legal vigente”

Asimismo, incumpliic los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publica” y “c) Salvaguardar los intereses del estado {...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Comoa resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Celso
Ricardo Alfredo Posso Ibarcena, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civi® por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

. Alberto Alvarez Panduro, identificado con DNI n.® 07555559, subgerente de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas, periodo de 5 de marzo de 2013 a 14 de octubre de 2018 (Apéndice n.® 120),
a quien se 'e comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000002-
2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido realizada el mismo dia 5 de junio
de 2023; y, presento sus comentarnios o aclaraciones mediante Documento sin numero de 15 de junio
de 2023, recibido el dia 16 de junio de 2023, en ocho (8) folios (Apéndice n.® 119).

=z\®  Porformular y propaner el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion
de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado "PROYECTO DE
ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIOS DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE
EDIFICACIONES SIN LICENCIA DE EDIFICACION EN EL DISTRITO DE LA MOLINA®, visado
>, por su persona y adjunto al Informe Colegiado n.® 005-2014-MDLM-GDUE/SGOPHU-SGPUC-
+ SGLC de 8 de julio de 2014, en |a cual informa a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Econdmico
que resulta necesario la promulgacion de una norma que permita a los propietarios, acceder ala
regularizacion de edificaciones para uso residencial ejecutadas sin licencia municipal y
recomendar proseguir con tramite corespondiente y su posterior publicacion; sin embargo, el
proyecto de ordenanza contravenia el ordenamiento juridico, proponiendo en el articulo quinto,
un beneficio imegular, generando peruicio econdmica por €l monto total de S/ 976 047,97
(vigencia de la Ordenanza n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4)
prarrogas por el monto de S/ 630 386,28); y, no se observd lo dispuesto en el literal k) del articulo
69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones
Urbanas y Licencias de Edificacion, el cual establece que uno de los requisitos para solicitar
licencia de regularizacion de edificaciones es |a ‘copia del comprobante de pago de la multa por

#* Considerando que los hechas sucedieron duranie los afos 2014, 2015 y 2016, |a presunta responsabilidad administrativa funcional no sujets a fa
potestzd sancionadora de la Contraloria General de fa Republica ha preserto, conforme al plazo establecido en el articuls 34* de la Lay n.* 30057,
Lay del Servico Civil; por la tante, en cumplmiento al articulo 11° defa Ley n.® 27785, Ley Organica del Sistema Macianal de Control de |a Contratoria
General de la Replblica, modificada por Ly n.* 31288, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazos
establecidos en &3 normas comespondientes,
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construir sin licencia. El valor de la multa seré equivalente al 10% del valor de la obra a reqularizar
(..)

e Por formular opinion y asesorar en la sesion extraordinaria del Concejo Distrital de La Molina, &l
17 de octubre de 2014, realizada por el Concejo Municipal conforme consta en el Acta n.” 028-
2014; siendo que, en la segunda orden del dia, denominada “Dictamen Conjunto N* 04-2014 de
la Comisién de Desarrollo Urbana y Economico y de la Comision de Asuntos Juridicos, sobre
Proyecto de Ordenanza que establece Beneficio de Regularizacion Extraordineria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Moiina", manifestd gue a
través del articulo quinto “estamos previenda beneficios econdmicos, se ha establecido un
beneficio econdmico del 80% de reduccion sobre el monto de la multa dentro del proceso de
reguiarizacion (...)"y “Ahora les debo recordar que cuando se aplica una multa por construir sin
licencia el costo es 10% del valor de la obra, esa es la multa que se esté aplicando, entonces aca
se esta considerando que se podra tener una reduccion del 80% (...)".

~ Con dicha exposicion, se aprobd por mayoria la Ordenanza n.” 280 y acordo dispensar del tramite
de aprobacion del acta a los acuerdos adoptados en mesa; sin embargo, en ningln extremo del
literal k) del articulo 63° del Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: (...) El valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar (...)".

Por remitir el proyecto de decreto de alcaldia que contiene su visto bueno, manifestando que ...)
se hace necesario la prorroga de la vigencia de la Ordenanza N° 280, por un plazo de 30 dias
calendarios, e mismo que venceria el 30/12/14" sefalado en el Informe n.* 311-2014-MDLM-
GDUE-SGOPHU de 24 de noviembre de 2014, inobservando lo establecido en la Ley n.” 29090
¥ su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.* 008-2013-VIVIENDA, para seguir otorgando
un beneficio del 80% de |a reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la cbra a
requlanizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, generando perjuicio
economico de S/ 397 934 81, durante la primera prorroga.

Por remitir el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que *(...) necesario prarrogar el
“Beneficic de Regulanizacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal
en el Distrito de La Molina”, hasta el 31 de marzo del 2015 (...)" sefialado en el Informe n.” 331-
2014-MDLM-GDUE/SGOPHU de 16 de diciembre de 2014, incbservando lo establecido en la Ley
n.® 29090 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, para seguir
otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de
la obra a regulanzar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, generando
perjuicio econdmico de S/ 184 158,41, durante la segunda promroga.

Por remitir el proyecto de decreto de alcaldia, manifestando que (...) necesario pramogar el
“Beneficio de Regulanzacion Extraordinaria de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal
en ef Distrito de La Molina”, hasta e 30 de junio def 2015 {...)" sefialado en el Informe n.® 069-
2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 23 de marzo de 2015, inobservando lo establecido en la Ley n.°
29080 y su reglamento aprobado por Decreto Supremno n.” 008-2013-VIVIENDA, para seguir
otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de
la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, generando
perjuicio economico de S/ 27 327 33, durante |a tercera promoga.

« Por haber suscrito y expedido setenta y dos (72) Resoluciones de Licencias de Edificaciones, con
las cuales, se otorgaron el beneficio a los administrados con el 80% de descuento de la multa por
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ejecutar obras sin licencia de edificacian, generando perjuicio economica de S/ 921 481,82, en
desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado funcionario inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de Ia potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobades por la Ley Crganica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de las
leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral
2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones
Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 25090, concernientes al ambito de aplicacion y principios de
unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la ley, e
incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica el primer
™ parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la reqularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion fransitoria establecida en la Ley n.* 29478,
Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.* 29300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado funcionaric inobservd, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.° 29898, Ley que modifica la Ley n.” 29090,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacién de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
requiarizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley
n.® 28090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02} anos
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
= * regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterionidad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° v literal k) del Articulo 89°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado per Decreto Supremo n.® 008-2013-
" VIVIENDA, concernientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivaiente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |a actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |a actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, incumplio
las funciones y atribuciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas
establecidas en el articulo 83° del Texto Unico Ordenado — TUQ del Reglamento de Organizacion y
Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los
literales f) “Expedir resoluciones y ofros documentos relacionados con los tramites de Anteproyectos
en consulta, licencias de edificacion en sus diversas modalidades, conformidad de obra, y declaratoria
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de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion de abras de habilitacion urbana, asi como tramites
conexos, entre ofros procedimientos administrativos contenidos en e TUPA, de acuerdo a la
normatividad vigente”, j) "Emitir Resoluciones Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la
nommativa legal vigente” y t “Las demas atribuciones y responsabilidades que se deriven de las
disposiciones legales o que le sean asignadas por la Gerencia de Desarrollo Urbane y Econémico, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley Orgénica de Municipalidades”.

Aunado a ello, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, incumplio el
numeral 3.2 Funciones especificas, Capitulo Il - Gerencia de Desarrollo Urbano — Subgerencia de
Obras Privadas, Habilitaciones Urbanas y Catastro, Titulo VIl = Organc de Linea del Manual de
Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por Resolucion de
Alcaldia n.® 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefiala en el literal g: "Proponer normas para
una adecuada calificacion de expedientes y aplicacion en las construcciones que se efecuten en el
distrita”.

&' También, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, incumplic las
Funciones del Puesto, numeral 22. Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas del literal
G. Organos de Linea del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de La Molina
aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM de 12 de setiembre de 2014, que
sefiala en el numeral 6: “Validar las resoluciones y ofros documentas relacionados con los tramites de
Anteproyectos en consulta, licencias de edificacion en sus diversas modalidades, conformidad de
obra, y declaratoria de edificacion, habilitaciones urbanas, recepcion de obras de habilitacion urbana,
asi como tramites conexos, entre otros procedimientos administrafivos contenidos en el TUPA, de
acuerdo a la normatividad vigente® y numeral 9 ‘Dirigir la formulacion y validacion de las Resoluciones
Subgerenciales de acuerdo a sus funciones y a la normatividad legal vigente”.

Ademas, en su calidad de subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas®’, incumplio el
articulo 10° de la Ordenanza n.° 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamento de
Comisiones de Regidores del Cancejo Distrital de La Molina, que indica (...) Los funcionarios de la
Municipalidad prestaran apoyo técnico administrativo o asesoramienta a la Comision respecto a temas
espscificos que sean de su competencia, previa coordinacion con la Gerencia Municipal”

Asimismo, incumplio los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
g Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone ef servicio publico”
y ‘c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General -
A Ley n.® 27444, que establece: "Las autoridades administrativas dehen acfuar con respecto a la
- Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que fe estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentanios o aclaraciones formulados por el sefior Alberto
Alvarez Panduro, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta imegularidad no ha sido
desvirtuado, configurando la presunta responsabiiidad civil® por el perjuicio econdmico causado a la
entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes.

T Articulo 18" de i Ordenanza n,® 085 que aprusba of Reglamento de Comisiones de Regidores del Concedo Distrital de La Maling, establece Los
Regidares, # ravés de los Presidentes de las Comisiones. podran soficiar informes i opiniones 8 log funcionanos de i3 Municipalided sobve asurios
que guarden estricta redsciin con los lamas que se detelen en s Comision de fa cual farman parfe”

= Considerando que los hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabiidad adminisirativa furcional no sujta 2 la

posestad sancionadora de la Contraloria General de i Repiblica ha prescrit, conforme al plazo establecido en o articulo 84° de la Lay n.® 30037,

Ley del Sarvicio Civil; por lo tanto, en curmplimisnto 2l anlfeulo 117 da la Lay n.® 27785, Ley Omganics del Sistema Nacional de Cantrol da la Contraloria

General de s Repiblica, modiicada por Ley n® 31288, no 3e puede identificar respansabilidad cuando esta ha prescrio confiorme 3 los plazos

establecados an las noomas comespondientes,
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4. Sylvia Liliana Vélez Proafio, identificada con DNI n.” 21572072, abogada en la unidad crganica y/o
area Gerencia de Desarollo Urbano y Promocian Comercial, periodo de 1 de marzo de 2013 a 30 de
noviembre de 2014 {(Apéndice n.® 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cedula
n.?* 013-2022-0CI-SCE-MDLM/RLE de 5 de junio de 2023, recibida fisicamente mediante Constancia
de Recepcion, el dia 7 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante
Documento sin nimero de 15 de junio de 2023, recibido el mismo dia 15 de junic de 2023, en seis (6)
folios (Apéndice n.” 119).

e Por remitir un informe sosteniendo que el proyecto de ordenanza se encuentra debidamente
sustentado e indicar que la propuesta de normativa respecta los lineamientos establecidos del
procedimiento de requiarizacion de edificaciones establecidos en la Ley n.” 29080 - Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones y su Reglamento aprobado por el
Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA, manifestando que el otorgamiento del beneficio es
potestativo de la institucion y recomendando su puesta en conocimiento e impulsar la prosecucion
de |a tramitacion del proyecto manifestada en el Informe n.” 11-2014-SLVP/GDUE/MDLM de 9
de julio de 2014; sin embargo, el proyecto de ordenanza otorgaria mayores beneficios del 80%
de |a reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar
obras sin licencia de edificacion de uso residencial, sobre las solicitudes de regularizacion de
construcciones de edificaciones de uso residencial; asimismo, no sustenta las implicancias y el
efecto econdmico que el otorgamiento de dicho beneficio ocasionaria a la entidad; y la multa ya
se encontraba regulada en el literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, el
cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de regularizacion de edificaciones
es la “copia del comprobante de pago de la multa por construir sin licencia. El valor de la multa
serad equivalente al 10% del valor de la obra a reguiarizar {...)". Por lo que, el proyecto de
ordenanza habia contemplado un beneficio econdmico, que contradice lo dispuesto en la Ley
n.® 28090 y modificatorias; asi como, su reglamento aprobado con Decreto Supremo n,® 008-
2013-VIVIENDA, generando perjuicio econdmico por el monto de S/ 345 661,69 (vigencia de la
Crdenanza n.” 280).

Con dicha actuacion, el citada abogada incbservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrative General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.* 27972, referentes a la aplicacion de las
leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecides por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral
2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones
Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y principios de
unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la ley, &
incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que medifica el primer
parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones sjecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; pimera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29478,
Ley que modifica y complementa la Ley n.° 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citada abogada inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.” 28090,
Ley de regulacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
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habilitacién urbana de oficio, concemniente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013, Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley
n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser requiarizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de |a vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.” 30494, Ley que madifica la Ley 29080, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principic de unidad y
regulanzacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anteriondad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de [a multa sera
= equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de abogada en la unidad organica y/o area Gerencia de Desarrollo
Urbano y Promocion Comercial, incumplié las funciones y atribuciones de la Gerencia de Desarrollo
Urbano y Economico establecidas en el articulo 80° del Texto Unico Crdenado - TUC del Reglamento
de Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014,
gue indica en los literales k) “Dar cumplimiento de Ia Leyes, Decretos de Alcaldia, Reglamentos y
Ordenanzas en la actividad de desarrollo urbano del distrita”, bb) *Velar por la correcta aplicacion de
los dispositivos legales que regulan el uso, construccion y conservacion de las edificaciones privadas,
asi como &l desarrollo de las actividades comerciales, 3 instalacion de anuncios y ef gjercicio del
comercia en la via publica” dd) *Formuwiar, actualizar y proponer la normatividad infema de su
competencia” y ee “Las demas afribuciones y responsabilidades que se denven de las disposiciones
legales o que le sean asignadas por la Gerencia Municipal, de conformidad con lo dispuesto en la Ley
Organica de Municipalidades”.

También, en su calidad de abogada en |a unidad organica y/o area Gerencia de Desarrollo Urbano y
Promocion Comercial, incumplio con sus obligacicnes establecidas en |a clausula octava del Contrato
Administrativo de Servicios n.” 00086 de 28 de febrero de 2023, cuyo plazo ha sido ampliado de
acuerdo a la Addenda n.” 0007-2014 de junio de 2014 a partir de 1 de julic de 2014 a 31 de julio de
. 2014, que sefala; "a) Cumplir con las obligaciones a su cargo derivadas del presente Confrato, asi
como con las normas y directivas infernas vigentes de LA ENTIDAD que resuitasen aplicables a esta
modalidad contractual, sobre la base de la buena fe laboral”, (...) y *h) Otras que establezca la entidad
0 gue sean propias del puesto o funcion a desempedar’. Asimismo, incumplio |as funciones principales
a realizar, indicadas en el perfil de puesto del Proceso CAS n.® 57 de la Convecatoria n.® 004-2013
‘Convocatoria para la Contratacion Administrativa de Servicios de: Abogado”, que dio origen al citado
Contrato CAS, tales como: b. *EMITIR INFORMES LEGALES"y c. “FROYECTAR ORDENANZAS'.

Asimismo, incumpli¢ los literales a) y c¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”
y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo |V del Titule Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativa General -
Ley n.® 27444 que establece; “Las autoridades administrativas deben actuar con respecto 3 la
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Constitucion, la ey y al derecho, dentro de las facuitades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora Sylvia
Liliana Vélez Proanio, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta iregularidad no ha
sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad administrativa civi®® por el perjuicio
economico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las
instancias competentes.

5. Mirtha Escajadillo Caballero, identificada con DNI n.® 409139559, subgerenta de Licencias
Comerciales®, periodo de 1 de enero de 2011 a 30 de noviembre de 2014 (Apéndice n.® 120), a
quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.” 00000005-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada el mismo dia 5 de junio de 2023, y,
presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Carta N° 01-MEC-2023 de 8 de junio de 2023,
recibido el 9 de junio de 2023, en trece (13) folios (Apéndice n.° 119).

s  Porformular y proponer el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion
de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado “PROYECTO DE
ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIOS DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE
EDIFICACIONES SIN LICENCIA DE EDIFICACION EN EL DISTRITO DE LA MOLINA", visado
por su persona y adjunto al Informe Colegiado n.” 005-2014-MDLM-GDUE/SGOPHU-SGPUC-
SGLC de 8 de julic de 2014; no obstante, sus actividades no se relacionaban a |a regularizacién
de edificaciones de uso residencial y concemian a la actividad comercial, informando a la
Gerencia de Desarrollo Urbano y Economico que resulta necesario la promulgacion de una norma
que permita & los propietarios, acceder a la regularizacion de edificaciones para uso residencial
ejecutadas sin licencia municipal y recomendar proseguir con tramite correspondiente y su
posterior publicacion; sin embargo, el proyecto de ordenanza contravenia el ordenamiento
juridico, proponiendo en el articulo quinto, un beneficio irregular, que causaria el perjuicio
econdmica a la entidad; y, no se observa lo dispuesto en el literal k) del articulo 63° del Decreto
Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, el cual establece que uno de los requisitos para solicitar licencia de
regularizacion de edificaciones es la “copia del comprobante de pago de la multa por construir sin
licencia, El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar |(...)",
generando penjuicio econdmico por el monto total de 5/ 345 661,69 (vigencia de |a Ordenanza
n.* 280).

Con dicha actuacion, la citada funcionaria inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo [V,
" numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de |a potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de las
leyes generales, administracién municipal, ordenanzas denfro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral
2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones

& Considerando que los hechos sucadiemn durante los afios 2014, 2015 y 2016, ia presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta 2 la
potestad sancionadora de | Contraloria Genersd de |a Fieplblica ha prescrto, conforme 2l plazo establecido an &l articulo 94* de fa Lay n.* 30057,
Ley del Servicn Civil; por ko tants, en cumplimient al articulo 11 da la Lay n.® 27785, Ley Omganica del Sistema Nacional de Contred da la Contraioria
General de la Repoblica, modificada por Ley n.” 31288, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a log plazcs
establecidos en las nomas comespondientss.

¥ Danominado an el Reglamento y Omanizacion de Funciones (ROF) - Subgerencia de Licencias Comeniales, apmbado con el Cecredo de Alcaidia
n.” 0B8-2014 da 23 de abnl de 2014
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Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concemientes al ambito de aplicacion y principios de
unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterionidad a la vigencia de Ia ley, e
incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que medifica el primer
parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476,
Ley que modifica y complementa la Ley n.” 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.* 29300, hasta el 31 de
diciembre de 2010 :
Asimismo, con dicha actuacion, la citada funcionaria inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29080,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificacicnes y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
reqularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.* 1225 que medifica la Ley
n.* 29090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.° 30494, Ley que madifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Suprema n.” 008-2013-
2\ VIVIENDA, concernientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenide en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 -
Reqularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

Z\En consecuencia, en su calidad de Subgerenta de Licencias Comerciales, incumplic las funciones y
" atribuciones de la Subgerencia de Licencias Comerciales establecidas en el articulc 85° del Texto
Unico Crdenade — TUQ del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de
Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales w) “Formular, actualizar y
. proponer la normatividad intema de su competencia”, y) “Formular, actualizar y proponer la
\ normatividad intema de su competencia” y z) “Las demas atribuciones y responsabilidades que se
deriven de las disposiciones legales o que le sean asignadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano y
Econémico, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica de Municipalidades”.

Aunado a ello, en su calidad de Subgerenta de Licencias Comerciales, incumplié el numeral 3.2
Funciones especificas, Capitulo || - Gerencia de Desarrollo Urbano - Subgerencia de
Comercializacion, Titulo VIl —= Organc de Linea del Manual de Organizacion y Funciones de la
Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por Resolucion de Alcaldia n.® 234-2008 de 17 de
octubre de 2008, que sefala en el literal k: “Participar en las comisiones de trabajo y en la formulacion
de documentos que le asignen”.

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”
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¥ ‘c) Salvaguardar los intereses del estado {...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principic de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General —
Ley n.° 27444, que establece: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respecto & /a
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulades por la sefiora Mirtha
Escajadillo Caballero, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no
ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civiF' por ef perjuicio ECONOMIco
causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

6. Yvonne Roballo Vasquez, identificada con DNI n.* 10329528, gerenta de Asesoria Juridica, periodo
de 1 de abril de 2011 a 14 de diciembre de 2014 (Apéndice n.° 120), a quien se le comunico el pliego
de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000006-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio
de 2023, cuya lectura fue realizada el dia 7 de junio de 2023, y, presento sus comentarios o aclaraciones
mediante Carta N°® 001-2023-YRV de 12 de junio de 2023, recibido el 14 de junio de 2023, en veintidés
(22) folios (Apéndice n.® 119).

e Por considerar en su informe que resulta legalmente viable la aprobacion del proyecto de

ordenanza que establece el beneficio de regularizacion de las edificaciones para uso residencial

ejecutadas sin licencia municipal en el distrite de La Molina, concluyendo y recomendando que
sea puesto en conocimiento del Concejo Municipal para el pronunciamiento, manifestada en el

Informe n.® 394-2014-MDLM-GAJ de 1 de setiembre de 2014.

Asimismo, por informar en el citado documento que la propuesta de normativa establece un
beneficio econémico que gozaria el administrado, el cual esta referido al beneficio del 80% de la
reduccion de la muita, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras
sin licencia de edificacion de uso residencial cuyo calcuio se realiza aplicande lo dispuesto en el
articulo 69°, literal k) del Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, considerando que Ia liquidacion de la multa
por regulanzacion de edificacion. La misma que se establecio en el articulo quinto del proyecto
denominado ‘ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA®, visado por su persona; sin embargo, en ningun extremo del literal k)
del articulo 69° del Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de usc residencial, sclo precisa que: “(...) El valor de la muita sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar (...)", generando perjuicio econémico por el
monto de S/ 345 661,69 (vigencia de la Ordenanza n.® 280).

De igual manera, no ha considerado que los procedimientos administrativos que regula la citada
ley, los cuales se sujetan al principic de unidad, que sefiala las normas deben guardar coherencia
con el ordenamiento juridico, de forma tal que las normas que lo conforman se integren
armonicamente evitando contradicciones.

¥ Considerands que los hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunia responsabilidad administrafiva funcional no sjeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria General de i Repibica ha prescrito, conforme al plazo establecido =n &l articuio 94° de 3 Ley n.” 30057,
Lay del Servicia Civil; por lo fanto, en cumplimients al arlcule 11° d la Ley n.® 27785, Lay Organica de! Sstema Macianal de Control de la Contralaria
Ganeral de la Replbiica, modificada por Ley n.® 31288, no se puede identficar responsabilidad cuando asta ha prescrin confome 3 los plazos
establecidos en las normas comespondientas,
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Con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica, inobservo, lo establecido en el numeral
1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 81° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en
la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444 referidos al principio de legalidad,
fuente de competencia administrativa y los principios de |a potestad sancionadora administrativa de
legalidad y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo
79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral
2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones
Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concemnientes al ambito de aplicacion y principios de
unidad, regulanzacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la ley, e
incentives, respectivamente; articulo 30° establecido en fa Ley n.® 29300, Ley que modifica el primer
parrafo del articulo 30 de la Ley n.* 22030, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29478,

= Ley que madifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de reguiacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacidn del plazo establecido en la Ley n.” 22300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacicn, |a citada gerenta de Asesoria Juridica, inobservo, lo establecido en la
Disposicion Complementaria Transitora Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la
Ley n.® 29090, Ley de reguiacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el
procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concerniente a regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1399 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legisiativo n.® 1225 que modifica la Ley
n.” 29080, Ley de Regulacidn de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referide a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.* 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitacicnes urbanas y de edificaciones ejecutadas con antericridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-
= VIVIENDA, concemientes al ambito de |a regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 8.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
"l Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 007-2014; y, procedimiento n.” 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica, incumpli¢ las funciones y
atribuciones de la Gerencia de Asesoria Juridica establecidas en el articulo 35° del Texto Unico
Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia
n.* 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales a) “Asesorar a la Afta Direccion y
demas drganos de la municipalidad en asuntos juridicos de caracter complejo”, b) “Elaborar, proponer
y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alfa Direccion para una eficaz y eficiente
gesfion municipal distrital, en concordancia con la legistacion vigente™ y f) “Emitir opinion juridica sobre
la aplicacion y alcances de normas legales y dispositivos municipales, que solicite la Afta Direccién”.
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Aunado a ello, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica, incumplié el numeral 3.2 Funciones
especificas, Capitulo | - Gerencia de Asesoria Juridica, Titule V — De los organos de asesoramiento
del Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por
Resolucion de Alcaldia n.* 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefala en el literal ¢: “Formular y
visar los proyectos normativos y emitir opinion sobre aquellos que se someten a su consideracion”,
literal f “Emitir opinion legal sobre la aplicacion y alcances de normas legales, dispositivos
municipales, proyectos, resoluciones, convenios, contratos, procedimientos y expedienfes
administrativos y ofros que se le solicite” y literal h: “Informar oportunamente a los diversos Grganos
de la Municipalidad sobre las modificaciones legales y sus implicancias en el desemperio de sus
funciones”,

Asimismo, incumplio los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publica”
y ‘c) Salvaguardar los infereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativa General -

~ Ley n.® 27444 que establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respecto a fa
Constitucion, Ia ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los gue les fueron conferidas”,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora Yvonne
Roballo Vasquez, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha
sido desvirtuado, configurando |a presunta responsabilidad civiF? por el perjuicio economico causado
a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes.

. Cecilia Pilar Gloria Arias, identificada con DNI n.® 10024393,

a) Gerenta de Asesoria Juridica (g), periodo de 13 de noviembre de 2014 a 2 de diciembre de 2014
(Apéndice n.° 120), a quien se le comunict el pliego de hechos con Cédula de Natificacion
Electrénica n.® 00000007-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada
el mismo dia 5 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Carta n.® 001-
CPGA-2023 de 12 de junio de 2023, recibido el misme dia, en cuatro (4) folics (Apéndice n.® 119).

= Por considerar en su informe que resulta factible la aprobacion de la prorroga de la vigencia de
la Ordenanza n.* 280, que establece el "Beneficio de Regularizacién Exiracrdinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina®, hasta el 30 de
diciembre de 2014, la misma que lleva su visto bueno, adjunta al Informe n.® 501-2014-MDLM-
GAJ de 26 de noviembre de 2014, asimismo, sefialo que la misma debera realizarse a través
de Decreto de Alcaldia, conforme a las facultades otorgadas en la Tercera Disposicion Final
de la Ordenanza n.® 280; sin embargoe, con dicha prorroga se inobservo lo establecido en la
Ley n.” 29090 y su reglamento aprobade por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, para
seguir otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, esta equivalente al 10% del
valor de |a obra a regulanzar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicic econdmico de S/ 397 934,81, durante la primera prormoga.

Con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica (e), inobsenvo, lo establecido en el
numeral 1.1 del articulo |V, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230°
establecidos en la Ley del Procedimiento Administrative General, Ley n.® 27444, referidos al

= Considerando que los hechos sucedien durante kos aflcs 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabifidad administrativa funcional no susta a la
petestad sancicnadera de 'a Contraloria General de la Repdbéca ha prescrite, confarme &l plazo establecido en i articulo 34° de la Ley n.” 30057,
Lay de! Senvicio Civil; por o tanio, an cumplimiento al articulo 117 de la Lay n.* 27785, Ley Oménica g2l Sistems Nacional de Control de la Contralaria
General de |3 Republica, modificada por Ley n.” 31288, no se puede identificar responsabiidad cuando esta ha prascrite conforme 2 los plazos
estableciios en las nommas comespondientes, .
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principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los principics de la potestad
sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades,
Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del
suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y
articulo 34 establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
Ley n.® 29090, concemientes al ambito de aplicacion y principios de unidad, reguianzacion de
edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de |a ley, e incentivos, respectivamente;
articulo 30° establecido en la Ley n.° 29300, Ley que modifica &l primer parrafo del articulo 30 de
la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la
vigencia de la ley; primera dispesicion transitoria establecida en la Ley n.” 294786, Ley que modifica
y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacién de habilitaciones urbanas y de edificaciones,
referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.” 29300, hasta el 31 de diciembre de
2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica (e), inobserve, lo
establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 29898,
Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificacicnes
y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas despues de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, podran ser reqularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de
2013: Primera Dispasicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislative n.®
1225 que medifica la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de
julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente,
numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y reqularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a presente Ley; articulo 68° y literal
k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes
al &mbito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.* 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regulanizacion de
Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica (e), incumplio las funciones y
atribuciones de la Gerencia de Asesoria Juridica establecidas en el articulo 35° del Texto Unico
Ordenado - TUQ del Reglamento de Crganizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia
n.% 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales a) “Asesorar a la Alta Direccion y
demas érganos de la municipalidad en asuntos juridicos de caracter complejo’, b) “Elaborar,
proponer y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta Direccidn para una
eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legislacion vigente” y f) "Emitir
opinién juridica sobre la aplicacion y alcances de normas legales y dispositivos municipales, que
solicite la Alta Direccion”.
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Aunado a ello, en su calidad de gerenta de Asescria Juridica {2, incumplio las Funciones del
Puesto, numeral 5. Gerencia de Asesoria Juridica del literal E. Organos de Asescramiento del
Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por Reselucion
de Gerencia Municipal n.” 083-2014-GM de 12 de setiembre de 2014, que sefala en el numeral
3. “Elaborar, proponer y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta Direccidn
para una eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con Ia legisiacion vigentes”,
numeral 7. “Emitir opinitn juridica sobre la aplicacion y alcances de normas legales y dispositivos
municipales, que solicite fa Alta Direccién” y numeral 8. “Informar a los diversos organos de la
municipalidad sobre las modificaciones legales que tenga implicancia en el desempefio de sus
funciones”.

Asimismo, incumplia los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado {...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultado de la evaluacion de los comentarics o aclaraciones formulados por [a sefiora
Cecilia Pilar Gloria Arias, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
ireqularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civi® por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

Gerenta de Asesoria Juridica (g), periodo de 15 de diciembre de 2014 a 31 de diciembre de 2014
(Apéndice n.° 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cedula de Notificacion
Electronica n.” 00000007-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada
el mismo dia 5 de junio de 2023; y, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Carta N° 001-
CPGA-2023 de 12 de junio de 2023, recibido el misme dia, en cuatro (4) folios (Apéndice n.® 119).

« Porconsiderar en su informe que resulta factible la aprobacion de la prorroga de la vigencia de
la Ordenanza n.® 280, que establece el "Beneficio de Regularizacion Extracrdinana de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina®, hasta el 31 de
marzo de 2015, la misma que lleva su visto bueno, adjunta al Informe n.” 526-2014-MDLM-
GAJ de 19 de diciembre de 2014; asimismo, sefialo que la misma debera realizarse a traves
de Decreto de Alcaldia, conforme a las facultades otorgadas en la Tercera Disposicion Final
de la Ordenanza n.” 280; sin embargo, con dicha proroga se inobservo lo establecide en la
Ley n.” 28090 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, para
sequir otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicio econémico de S/ 184 159,41, durante |2 segunda prormoga.

Con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica (), inobservd, lo establecido en el
numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230°
establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al
principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los principios de la potestad

B Considerando que los hechos sucediercn durants los afios 2014, 2015 y 2016, |3 presunts responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Confrsloria Generl de la Repiblica ha prescnin, conforme al plazo establecido en &l articulo 24° de la Ley n.* 30057,
Ley del Servicio Civit, por ko tantn, en cumplimiento 2l articulo 117 de fa Lay n.® 27785, Ley Crgénica del Sistema Nacional de Control de la Contraloria
(General de fa Replblica, modificada por Ley n.® 31283, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrito conforme a los plazns
aztablecidos en i3 normas comespondientss.
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sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente; articulo VI, articulo 8°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades,
Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
ordenanzas dentro de los limites estabiecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del
suelo, respectivamente; numeral 2.1 v literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y
articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
Ley n.* 29090, concernientes al ambito de aplicacion y principios de unidad, regulanzacion de
edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la ley, e incentives, respectivamente;
articulo 30° estabiecido en la Ley n.” 28300, Ley que modifica el primer parrafo del articula 30 de
la Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la
vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476, Ley que modifica
y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones,
referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de
2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica (e), inobsenvo, lo
establecido en 1z Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.° 29898,
Ley que moedifica la Ley n.” 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de
2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.”
1225 que modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a que las edificaciones gue hayan sido ejecutadas sin licencia despues de
julio de 1999 hasta ef 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir de |a vigencia del presente;
2\ numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley

-\ 28090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal
k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, concemientes
al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Reqularizacion de Cbras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 007-2014, y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de
Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica (g), incumplio las funciones y
atribuciones de la Gerencia de Asesoria Juridica establecidas en el articulo 35° del Texto Unico
Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia
n.” 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales a) “Asesorar a la Alfa Direccion y
demas organos de la municipalidad en asuntos juridicos de carécter complejo’, b) “Elaborar,
proponer y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta Direccion para una
eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legislacion vigente” y f) "Emitir
opinion juridica sobre la aplicacidn y alcances de normas legales y dispositivos municipales, que
solicite la Alta Direccion”.

Informe de Contral Especifico n.” 010-2023-2-2178-5CE Pagina 59 de 143
Perlodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosio de 2016
005¢
L=



QL "i_LA. CONTRALORIA

GEMERAL DE LA REPLIRLICA [MEL FERL

Aunado a ello, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica (e}, incumplio las Funcicnes del
Puesto, numeral 5. Gerencia de Asesoria Juridica del literal E. Organos de Asesoramiento del
Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por Resolucién
de Gerencia Municipal n.” 083-2014-GM de 12 de setiembre de 2014, que sefiala en el numeral
3: “Elaborar, proponer y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta Dirsccion
para una eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legisiacion vigentes”,
numeral 7. “Emitir opinién juridica sobre |a aplicacion y alcances de normas legales y dispositivos
municipales, que solicite la Alta Direccion” y numeral 8. “Informar a los diversos drganos de la
municipalidad sobre las modificaciones legales que tenga implicancia en el desempefio de sus
funciones”,

Asimismo, incumplio los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala; “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impaone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo |V del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Come resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora
Cecilia Pilar Gloria Arias, se ha determinadc que el hecho con evidenciz de presunta
iregulanidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civi™ por el
perjuicio econdmico causado a la entidad, dando merto al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

Gerenta de Asesoria Juridica, periodo de 1 de enero de 2015 a 31 de mayo de 2017 (Apéndice
n.® 120), a quien se le comunicé el pliego de hechos con Cedula de Notificacion Electronica n.”
00000007-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada el mismo dia 5
de junio de 2023, y, presento sus comentarios o aclaraciones mediante Carta N° 001-CPGA-2023
de 12 de junio de 2023, recibido el mismo dia, en cuatro (4) folios (Apéndice n.® 119).

e Por considerar en su informe que resulta factible la aprobacion de |a prorroga de la vigencia de
la Ordenanza n.” 280, que establece el “Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito de La Molina’, hasta el 30 de
junio del 2015, la misma que lleva su visto bueno, adjunta al Informe n.® 093-2015-MDLM-GAJ i’
de 24 de marzo de 2015; asimismo, sefalé que la misma debera realizarse a través de Decreto
de Alcaldia, conforme a las facultades otorgadas en la Tercera Disposicion Final de la
Ordenanza n.® 280; sin embargo, con dicha prarroga se inobservo lo establecido en la Ley n.®
29090 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, para seguir
otorgando un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor
de la cbra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial,
generando perjuicio economico de S/ 27 327,33, durante |a tercera prormoga.

= Por considerar en su informe que resulta factible la aprobacién de la prérroga de fa vigencia de
la Ordenanza n.® 280, que establece el “Beneficio de Regularizacion Extraordinaria de
Edificaciones Ejecutadas sin Licencia Municipal en ef Distrito de La Molina®, hasta el 31 de
agosto del 2015, adjuntz al Informe n.® 178-2015-MDLM-GAJ de 22 de junio de 2015,

® Considerando que bos hechos sucedieron durante los aflos 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabilicad administrativa funcionsl no sujeta 2 12
podestad sancionadora de la Contraloria General de 13 ReplibSica ha prescrite, conforme 3l piazo establecida en &l articulo 94° de la Ley n.° 30057,
Lay dal Sanvicio Civil; por i tanio, en cumplimients al articuio 11° de la Ley n.* 27785, Ley Omganica del Sstema Macional de Controi de la Confraloria
Gaeneral de la Repubica, modificada por Ley n.* 31288, no se puede identficar responsabilidad cuando esta ha prescrio conforme a los plazos
establecidos en las nomas comespondientes,
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asimismo, sefiald que la misma debera realizarse a traves de Decreto de Alcaldia, conforme a
|as facuitades otorgadas en la Tercera Disposicion Final de la Ordenanza n.® 280; sin embargo,
con dicha promoga se inobservo lo establecido en la Ley n.® 29090 y su reglamento aprobado
por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, para seguir otorgando un beneficio del 80% de
la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regulanizar por ejecutar
obras sin licencia de edificacion de uso residencial, generando perjuicio economico de S/ 20
964,73 durante la cuarta promoga.

Con dicha actuacion, |a citada gerenta de Asesoria Juridica, inobservo, lo establecido en el |
numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230°
establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, refendos al
principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los principios de la potestad
sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulc 79" aprobados por la Ley Organica De Municipalidades,
Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del
suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y
articulo 34 establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificacicnes,
Ley n.® 29090, concemnientes al ambito de aplicacion y principics de unidad, regulanizacion de
edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la ley, e incentivos, respectivamente;
articulo 30° establecido en la Ley n.® 29300, Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de
la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la
vigencia de |a ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476, Ley que modifica
y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones,
referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.* 28300, hasta el 31 de diciembre de
2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada gerenta de Asesoria Juridica, inobserve, lo establecido
en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 29888, Ley que
modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitacicnes urbanas y de edificaciones y
establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficic, concemiente a regulanzacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de
2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.”
1225 que modifica la Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de
julioc de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
pracedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente;
numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articule 30° de la Ley n.” 30484, Ley que modifica la Ley
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal
k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concernientes
al ambito de la reqularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de la obra a regulanizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Reguiarizacion de Obras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.* 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de
Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |z actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.
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En consecuencia, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica, incumplio las funciones y
atribuciones de la Gerencia de Asesoria Juridica establecidas en el articulo 35° del Texto Unico
Ordenado - TUQ del Reglamento de Crganizacion y Funciones, aprobado con Decrete de Alcaldia
n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en los literales a) “Asesorar a la Alta Direccion y
demas organos de la municipalidad en asuntos juridicos de caracter complejo’, b) “Elaborar,
proponer y revisar proyecios de disposiciones legales que le solicite Ia Alta Direccion para una
eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legislacion vigente” y f) "Emitir
opinion juridica sobre la aplicacion y alcances de normas legales y dispositivos municipales, que
solicite la Afta Direccion”.

Aunado a ello, en su calidad de gerenta de Asesoria Juridica, incumglic las Funciones del Puesto,
numeral 5. Gerencia de Asesoria Juridica del literal E. Organos de Asesoramiento del Manual de
Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por Resciucion de
Gerencia Municipal n.” 083-2014-GM de 12 de setiembre de 2014, que sefala en el numeral 3:
“Elaborar, proponer y revisar proyectos de disposiciones legales que le solicite la Alta Direccion
para una eficaz y eficiente gestion municipal distrital, en concordancia con la legislacion vigentes”,
numeral 7. “Emitir opinion juridica sobre la aplicacion y alcances de nommas legales y dispositivos
municipales, que solicite la Alta Direccién” y numeral 8. “Informar a los diversos drganos de la
municipalidad sobre las modificaciones legales que tenga implicancia en el desemperio de sus
funciones”.

Asimismo, incumplio los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “s) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del esfado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.” 27444, que establece: ‘Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que e estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluzacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora
Cecilia Pilar Gloria Arias, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
iregularidad no ha side desvirtuado, configurando la presunta responsabilidac civil® por el
perjuicio econdmico causado a la enfidad, dando mento al inicic de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

8. Juana Rosa Calvo Guerrero, identificada con DNI n.” 10492774, regidora, periodo de 1 de enero de
2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.” 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con
Cédula n.” 014-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de junio de 2023, notificado fisicamente y recibido el
7 de junio de 2023, y, presento sus comentarios o aclaraciones mediante Documento sin numero de 13
de junic de 2023, recibido el mismo dia, en dos (2) folios (Apéndice n.® 119).

e Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la Ordenanza
n.° 280 denominada “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA®, la misma que establecia en el articulo quinto de la citada ordenanza,
el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del

E Considerando que 'os hechos sucedieron durants os afos 2014, 2015 v 2016, la presunta responsab@dad adminstrativa funcional no swets a i@
potestad sancionadora de [a Confraloria General de la Repubéca ha prescrito, conforme al plazo esiablecido en e anticulo %4° de |a Ley n.® 30057,
L dial Servicio Chil: par i tanio, an cumplimientn al articuio 11° de s Ley n.* 27785, Loy Omgénica del Sisterna Macional de Control de la Contraloria
General de la Repdblica, modificada por Ley n.® 31288, no s& puede dentificar responsabéidad cuando esta ha prescrito conforme a s plazos
establecidos en las normas comaspondientes,
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valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.
Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.® 028-2014 de |a sesion extraordinaria
del Conceijo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014; sin embargoe, en ningun exiremo del
literal k) del articulo 63° del Decreto Suprema n.* 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion
de |la muita, ésta equivalente al 10% del valor de |a obra a regularizar por ejecutar cbras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: %...) El valor de la muita sera
equivalente al 10% del valor de la obra a reguianizar (...)".

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de Ia reduccion de la
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,
con su aprobacion de la ordenanza facultd que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocurrio hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevo a que setenta y seis (76) administrados
se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de regularizacion a
través de la resoluciones de la Subgerencia de Cbras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
ocasionando perjuicio economico por el monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Ordenanza
n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de |as cuatro (4) prorogas por &l monto de S/
830 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de
dicho descuento.

Con dicha actuacion, la citada regidora inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo 1V,
- numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Crganica De Municipalidades, Ley
n.” 27972, referentes a la aplicacion de |as leyes generales, administracion municipal, atribuciones del
Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos
por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regulanzacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la
ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.® 29300, Ley que modifica el
primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la reqularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones sjecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476,
Ley que modifica y complementa la Ley n.” 23090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.” 29300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada regidora inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n. 29898, Ley que modifica la Ley n.” 23080,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemniente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementana Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que modifica la Ley n.”
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
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contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n,® 304594, Ley que medifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anteriondad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 88° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobade por Decreto Supremo n.* 008-2013-
VIVIENDA, concernientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 007-2014, y, procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacicn de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015,

En consecuencia, en su calidad de regidora, incumplio las responsabilidades establecidas en el
articulo 13° del Texto Unico Ordenado - TUQ del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado
con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a) "Los Regidores
son responsables, individualmente, por los acfos violatarios de la ley practicados en el efercicio de sus
funciones y, solidariaments, por los acuerdos adoptados confra la ley, a mencs que salven
expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”

Asimismo, en su calidad de regidora, incumpli los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3
de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina,
\ sefialandose que “Las competencias, funciones y atribuciones def Conicejo Municipal estan normadas
i.'en la Constitucion Politica del Peri, la Ley Organica de Municipalidades — Ley N® 27972 y demas
co' disposiciones legales pertinentes”, "Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito.
-~ Tienen como atribuciones, funcicnes y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de
Municipalidades — Ley N° 27972 y las que comespondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son
elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de Ia ley
practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adopiados contra la
ley, a menos que salven expresamente su volto, dejande constancia de ello en actas’,
respectivamente.

También, incumplic los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n." 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”
y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrative General -
Ley n.® 27444 que establece: "Las auforidades administrativas deben actuar con respeclo a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esién atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por |a sefiora Juana
Rosa Calvo Guerrero, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no
ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil® por el perjuicio econémico
causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias
competentes.

% Considerando que los hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, |a presunta responsabilidad administrativa funcionai no sueta a o
potesiad sancionsdora de |a Contraloria General de [ Replblica ha presceita, conforme al plazo establecido an of artlculo 24° de la Ley n.® 30057
Lay del Servicio Civil; por ko tante, en cumplmiento al articulo 11° de i Ley n.” 27788, Ley Omanica del Sisterna Macional de Control de ta Confraloria
Genesal de |2 Repiblica, modificada por Ley n® 31288, no se puede identificar meponsabilidad cuando esta ha prescrito conforme & los plazos
establecidos an lzs normas comespondientes.
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9. Francisca Fausta Navarro Huamani, identificada con DNI n.® 10609001, en el cango de:

a) Vicepresidenta de la Comision de Asuntos Juridicos, periodo: ejercicio fiscal 2014 (Apéndice n.® 120),
a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000008-
2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido realizada el dia 14 de junic de 2023;
asimismo, notificada con Cedula n.° 007-2023-0CI-SCE-MDLM/RLE, recibida fisicamente mediante
Constancia de Recepeion, el 7 de junio de 2023; y, presento sus comentanos o aclaraciones mediante
Documento sin nimero de 9 de junio de 2023, recibido el dia 15 de junio de 2023, en nueve (9)
folios (Apéndice n.® 119).

» Por dictaminar unanimemente conjuntamente con otros miembros y recomendar al Concejo
Municipal aprobar el proyecto de ordenanza que establece beneficio de regularizacion
exiraordinaria de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distito de La Molina
manifestada en el Dictamen Conjunto n.* 04-2014 de 3 de setiembre de 2014.

Asimismo, por proponer el otorgamiento de un beneficio del 80% de |a reduccion de la multa, cuyo
monto era equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado
“ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE
EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA",
visado por su persona y adjunto al Dictamen Conjunto n.” 04-2014 de 3 de setiembre de 2014; sin
embargo, en ningun extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion,
establece beneficio del 80% de la reduccién de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de Ia
obra a regulanizar por jecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que:
"(...) El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar (...)"

Con dicha actuacion, el citado vicepresidenta de la Comision de Asuntos Juridicos inobservo, lo
establecido en el numeral 1.1 del articulo 1V, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1y 4 del
articulo 230° establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444,
referidos al principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los principios de la
potestad sancionadora administrativa de legalidad vy tipicidad, respectivamente; articule VIII,
articuio 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Crgénica De Municipalidades, Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del Concejo Municipal,
responsabilidades de los regidores, crdenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regulanzacion de edificacicnes construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 28090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.* 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado vicepresidenta de la Comision de Asuntos Juridicos
inobservo, lo establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en |a
Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y
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de edificaciones y establece &l procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999
hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser regulanizadas dentro del plazo que vence el 31 de
diciembre de 2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto
Legislativo n.* 1225 que modifica Ia Ley n.” 25090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después
de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regulanzadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del piazo de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente;
numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.® 30494, Ley que modifica la Ley
29090, Ley de Regulacicn de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad 2 la vigencia de la presente Ley; articulo 88° y literal
ki del Articulo 65°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes
al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alealdia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regulanizacion de
Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |a actuzlizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de vicepresidenta de la Comision de Asuntos Juridicos, incumplic
los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba el
Reglamento Interno del Concejo Distrital de La Molina, sefialandose que “Las competencias,
funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucion Poilitica del
Pert, la Ley Crganica de Municipalidades — Ley N°® 27972 y demas disposiciones legales
pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito, Tienen como
atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de Municipalidades -
Ley N® 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son elegidos por
votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos viclatorios de la ley practicados
en &l glercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra fa ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejande constancia de ello en actas”, respectivamente.

Aunado 2 ello, en su calidad de vicepresidenta de |z Comision de Asuntos Juridicos, incumplic el
Capitulo | - Comisiones de Regidores, Titule lll - De los 6rganos consultivos de coordinacion del
Manual de Organizacion y Funciones de |z Municipalidad Distrital de La Malina aprobado por
Resolucion de Alcaldia n.” 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefala; “Las Comisiones de
Regidores (...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y proyectos de
ordenanzas (...} pronunciandose mediante Dictamen en los asuntos que sometidos a su
consideracion. (...) Sus atrbuciones y funcionamiento estan sefialadas en la Ley Orgénica de
Municipalidades”,

Tambien, en su calidad de vicepresidenta de la Comision de Asuntos Juridicos ™, incumplio el articulo
14° de la Ordenanza n.* 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamentc de
Comisiones de Regidores del Concejo Distrital de La Molina, que indica en el literal a) “Elaborar y
proponer al Concejo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados al area sobre la cual

¥ Articulos 5° y 6 de la Ordenanza n.* 066 establece que “Los regidores podrdn infegrar coma Maximo fres comisiones, Cads Regidor tane demscho
A ConcuUrTir 3 cudiguier comisitn con darscha 2 voz pero no & vala"y “Los dictamenss, informes o proyectos que formuien s Comiziones de Regidomss
COMO CONSECURNCIE de los eshindios y propuestas que es encamienoe & Concafo deten ser fundamentados y contendran (0g provecios de Ordenanias
o Acuerdos, segun sea &l caso”. respaciivaments,
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gjercen competencia” y b) “Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que se sometan
@ su consideracion”.

Asimismo, incumplic los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone &l servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concerdancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.” 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultade de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora
Francisca Fausta Navarro Huamani, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha side desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil® por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo
de |as instancias competentes.

k) Regidora, periodo de 1 de enero de 2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.® 120), a quien se
le comunico el pliego de hechos con Cédula de Netificacion Electronica n.® 00000008-2023-CG/2178-
02-002 de 3 de junio de 2023, cuya lectura ha sido realizada &l dia 14 de junio de 2023; asimismo,
niotificada con Cedula n.® 007-2023-0CI-SCE-MDLM/RLE, recibida fisicamente mediante Constancia
de Recepcion de 7 de junio de 2023, y, presentd sus comentanios o aclaraciones mediante Documento
sin nimerc de 9 de junio de 2023, recibido el dia 15 de junio de 2023, en nueve (3) folios (Apéndice
n.® 119),

= Por haber votado & favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la Ordenanza
n.” 280 denominada ‘ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA®, la misma que establecia en el articulo quinto de |a citeda ordenanza,
el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, esta equivalente al 10% de!
valor de la obra a regulanizar por ejecutar obras sin ficencia de edificacion de uso residencial. Cuya
sesion y ordenanza quedd registrado en el Acta n.® 028-2014 de |a sesicn extraordinaria del
Concejo Distrital de La Malina de 17 de octubre de 2014; sin embargo, en ningun extremo del literal
ki del articulo 69° del Decrefo Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de |a reduccion de
la multa, &sta equivalente al 10% del valor de la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial, solo precisa que: (...) El valor de la multa serd equivalente af 10%
tel valor de la obra a regulanzar(...)"

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de |a
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,
con su aprobacion de a ordenanza faculto que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocumio hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevé a que setenta y seis (76)
administrados se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de
regulanzacion a traves de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas, ccasionande perjuicio economico por el mento total de S/ 976 047,97

* Considerando que los hechos sucadienn durante los afos 2014, 2015 y 2016, la presunts responsabilidad administrative funcional no sujetz a la
potestad sancionadora de la Confraloria General de |a Feplblica ha prascrito, conforme al plazo establecido an el articulo 94% de la Lay n.® 30057,
Ley dal Senvicio Civil; por ko tanto, en cumplimiento &l articuko 11* de la Ley n.° 27785, Lay Cmanica del Sistema Macional de Control de fa Contraloria
General de la Replblica, modificada por Ley n.® 31288, no se puede identificar responsabilidad cuando esta he prescrite conforme & los plazos
establecidos en &5 nommas comespondientes.
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(vigencia de la Ordenanza n.” 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4)
prorogas por el monto de S/ 630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron
de percibir por la aplicacion de dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidora inobservd, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo [V,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecides en la Ley del
Procedimienta Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VI, articulo 8°, numerales 8 y 8 del articulo 9°, articulo 11°,
" articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Orgénica De Municipalidades,
Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
atribuciones del Cancejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los
limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente;
numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en
la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 28090, concemientes
al ambito de aplicacion y principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con
anterioridad a la vigencia de la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la
Ley n.® 26300, Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificacicnes ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la ley;
primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.” 294786, Ley que modifica y complementa
la Ley n.” 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente 2 la
ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidora incbservd, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.° 29898, Ley que modifica la Ley
n.® 29080, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el
procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a reqularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera
Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que
modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1998
hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo
de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2
y articulo 30° de la Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de
Hahilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los reguisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a presente Ley, articulo 68" y literal k) de! Articulo
69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concernientes al ambito de
la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de |la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 007-2014; y, procedimiento n.° 6.15 - Regularizacién de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidora, incumplic las responsabilidades establecidas en el
articulo 13° del Texto Unico Ordenado — TUQ del Reglamente de Organizacion y Funciones,
aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a)
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‘Los Regidores son responsabies, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados
en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejando consfancia de ello en actas”.

También, en su calidad de regidora, incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de
3 de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Malina,
sefialandose que ‘Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan
normadas en la Constitucion Politica del Pert, la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27972
y demas disposiciones legales pertinentes”, "Los Regidores son representantes de fos vecinos del
distrito. Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica
de Municipalidades - Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores
son elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de
la ley practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados
contra la ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas’,
respectivamente.

Asimismo, incumplio los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Piblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone &l servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General - Ley n.” 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora
Francisca Fausta Navarro Huamani, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuade, configurande la presunta responsabilidad civil®® por el
perjuicio econémico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a carge
de las instancias competentes.

10. Manuel Gustavo Montoya Chavez, identificado con DNI n.® 07837577, en el cargo de:

a) Miembro de la Comision de Asuntos Juridicos, periodo: ejercicio fiscal 2014 (Apéndice n.® 120),
a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Nefificacion Electronica n.® 00000008-
2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido realizada el mismo dia; y,
presentd sus comentarios o aclaraciones mediante Documento sin nimero de 13 de junio de 2023,
recibido el dia 15 de junio de 2023, en nueve (9) folios (Apéndice n.® 119).

e Por dictaminar unénimemente de manera conjunta con otros miembros y recomendar al
Concejo Municipal aprobar el proyecto de ordenanza gue establece beneficio de reguiarizacion
extraordinaria de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Molina
manifestada en el Dictamen Conjunto n.* 04-2014 de 3 de setiembre de 2014.

Asimismo, por proponer el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado
“ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA

B Considerando que los hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, |a presunta responsabilidad adminstrativa funcional no sujeta a la
patestad sanclonadora de la Contraloria General de fa Repibiica ha prescein, conforme al plaze establecids en of articulo 247 de la Ley n.® 30057,
Ley del Servicio Civil, por ko tanto, en cumplimiento al articulo 11° dela Ley n.* 27785, Ley Crganica dal Sistema Nacignai de Control de ta Contralonia
General de la Replblica, modificada por Ley n® 31238, no se puede identificar responsabilidad cuanda esta ha prescrito confiorme a log plazns
establecidos en las normas comespondientes.
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DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA
MOLINA®, visado por su persona y adjunto al Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre
de 2014; sin embargo, en ningln extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo
n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10%
del valor de la obra a regulanzar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial, solo precisa que: *{...) El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la
obra a regularizar {...)".

Con dicha actuacion, el citado miembro de la Comisién de Asuntos Juridicos inobservd, lo
establecido en el numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del
articulo 230° establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444,
referidos al principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los principios de la
potestad sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente; articulo VI,
articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°, articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79°
aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de
las leyes generales, administracion municipal, atnbuciones del Concejo Municipal,
responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentrc de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articule 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concernientes al ambito de aplicacion y
principics de unidad, regularizacion de edificacicnes construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, & incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que medifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 28090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a |a vigencia de |a ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacién, el citado miembro de la Comision de Asuntos Juridicos
inobservd, lo establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en la
Ley n.” 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y
de edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemniente a
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificacicnes ejecutadas después de julio de 1299
hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser requiarizadas dentro del plazo que vence el 31 de
diciembre de 2013; Primera Disposicion Complementana Transitoria establecida en el Decreto
Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después
de julic de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente;
numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.® 30484, Ley que modifica la Ley
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y reqularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal
ki del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, concemientes
al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® .15 - Reguiarizacion de Obras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 - Regulanzacion de
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Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de miembro de la Comision de Asuntos Juridicos, incumplio los
articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento
Interna del Concejo Distrital de La Molina, sefialandose que “Las competencias, funciones y
atribuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucion Politica def Pert, la Lay
Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972 y demas disposiciones legales pertinentes’, “Los
Regidores son representantes de los vecinos del distrito. Tienen como atribuciones, funciones y
obligaciones las establecidas en la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27372 y las que
correspondan de ascuerdo a Ley” y ‘“Los Regidores son elegidos por votacion popufar. Son
responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados en el ejercicio de sus
funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a menos que salven
expresamente su voto, defando constancia de elfo en acfas”, respectivamente.

Aunado a ello, en su calidad de miembro de la Comision de Asuntos Juridicos, incumpiio &l
Capitulo | - Comisiones de Regidores, Titulo |Il - De los organos consultivos de coordinacion del
Manual de Organizacién y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Moalina aprobado por
Resolucion de Alcaldia n.® 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefiala: “Las Comisiones de
Regidores {...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y proyectos de
ordenanzas (...) pronunciandose mediante Dicfamen en los asuntos gue sometidos a su
consideracidn. (...) Sus atrbuciones y funcionamiento estan sefialadas en la Ley Organica de
Municipalidades”.

Ademas, en su calidad de miembro de la Comision de Asuntos Juridicos *, incumplio el articulo
14" de la Ordenanza n.” 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamento de
Comisiones de Regidores del Concejo Distrital de La Molina, que indica en el literal a) "Elaborar y
proponer al Concejo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados al area sobre la cual
gjercen competencia” y b) *Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que se sometan
2 sU consideracion”.

Asimismo, incumplio los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Emplec
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.” 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esten
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Manuel Gustavo Montoya Chavez, se ha determinade que el hecho con evidencia de presunta
iregularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil*' por el
perjuicio econdmico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

o Arieulos 5° y §° de i Ordenanza n,” 066 estabiece que ‘Los regidores podrén infegrar como maximo fres comisiones. Cada Regidor fiene derecho
F CONCLITIF & cuslquiar comisian con derecho & voz pero no 8 voln 'y ‘Los dictémenes, informes o provechos que formulen \as Comisiones de Regidones
COMO coNSBcUBnCia de ios estudios ¥ propuestas que les encomisnds ol Concelo daben ser fundarnentados i contendrin Jos proyecios de Ordenanzas
0 Acuering, segin sed ef caso’, respectivamenta.

" Considerando que los nechos zucedieron durante los afics 2014, 2015 v 2016, |a presunts responsabifidad administrativa funcianal no sujeta a la
potestad sancionadors de la Contraioria General de la Repdbiica ha prescrits, conforme al plazo estabecido en el arthculc 947 defa Ley n,* 30057,
Ley del Servicio Civi: por ko tanin, en cumplimiento al articulo 117 de la Lay n.” 27785, Ley Organica de! Sistema Macional de Control de la Caontraloria
Ganeral de ia Replblica. modificada por Ley n.* 31288, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha prescrio conforme a los plazos
establecidos en &8 normas comespandiantas.
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b} Miembro de la Comision de Desamollo Urbano y Economico, periodo: Ejercicio fiscal 2014
(Apéndice n.® 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion
Electronica n.® 00000009-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido
realizada el mismo dia; y, presento sus comentarios o aclaraciones mediante Documento sin numero
de 13 de junio de 2023, recibido el dia 15 de junio de 2023, en nueve (3) folios (Apéndice
n.* 119),

e Por dictaminar unanimemente de manera conjunta con ofros miembros y recomendar al
Concejo Municipal aprobar el proyecto de ordenanza que establece beneficio de regulanizacion
extraordinaria de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en &l distrito de La Melina
manifestada en el Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre de 2014.

Asimismo, por proponer el ctorgamiento de un beneficio del 80% de |a reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar cbras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento dencminado
“ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA
DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA
MOLINA", visado por su persona y adjunto al Dictamen Conjunta n.® 04-2014 de 3 de setiembre
de 2014; sin embargo, en ningn extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo
n.* 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del B0% de la reduccion de la multa, &sta equivalente al 10%
del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de use
residencial, solo precisa que: (...} El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la
obra a regularizar (...)".

Con dicha actuacion, el citado miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y Econdmico
inobserv, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 617 vy,
numerales 1y 4 del articulo 230° establecidos en |a Ley del Procedimiento Administrativo General,
Ley n.® 27444 referidos al principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los
principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente;
articula VIIl, articule 87, numerales 8 y 3 del articulo 9°, articulo 11°, articulo 40° y, numeral 3.6
del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la
aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del Concejo Municipal,
responsabilidades de los regideres, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivaments; numeral 2.1 v literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articule 30° y articulo 34° establecidos en |a Ley de Regulacion de
. Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 25080, concernientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.” 29478, Ley que modifica y complementa la Ley n.” 28090, Ley de regulacién de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.* 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y
Economico inobservo, lo establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica
establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de reguiacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de
oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas
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despues de julic de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del
plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria
establecida en el Decreto Legislativo n.° 1225 que modifica la Ley n.® 29090, Ley de Reguiacicn
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido
gjecutadas sin licencia despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser
reqularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamentc de Licencias de
Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentrc del plazo de dos (02) afios contados a partir
de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 307 de la Ley n.” 30494,
Ley que modifica la Ley 29080, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente
Ley, articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de Iz regularizacion de edificaciones y el valor de la multa serd
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobadao por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y Econdmico,
incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba
el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina, sefalandose que “Las competencias,
funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucidn Politica del
Peru, la Ley Organica de Municipalidades - Ley N° 27972 y demas disposiciones legales
pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito. Tienen como
alribuciones, funciones y obligaciones las estabiecidas en la Ley Orgéanica de Municipalidades -
Ley N® 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son elegidos por
votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la lsy practicados
en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la fey, a
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”, respectivamente.

Aunado a ello, en su calidad de miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y Econdmico,
incumplié el Capitulo | = Comisiones de Regidores, Titulo |Il - De los érganos consultivos de
-\, coordinacion del Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina
> aprobado por Resolucion de Alcaldia n.® 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefiala: ‘Las
Comisiones de Regidores (...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y
' proyectos de ordenanzas (...) pronunciandose mediante Dictamen en los asuntos que somefidos
a su consideracion. {...) Sus atribuciones y funcionamiento estan sefialadas en la Ley Organica de
Municipaiidades”.

Ademas, en su calidad de miembro de la Comision de Desarrolle Urbano y Econémico*, incumplio
el articulo 14° de la Ordenanza n.” 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamento
de Comisiones de Regidores del Concejo Distrital de La Molina, que indica en el literal a) “Efaborar
v proponer al Concsjo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados al drea sobre la cual

gjercen competencia”y b) “Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que se sometan
a su consideracion”.

4 Anicuics 5° y 6° de la Ordenanza n.” 066 establecs que “Los regidores podrén integrar como méxime tres comisiones. Cada Regidor lene derscho
4 CONCLITI & cualguisr comysiin con deracho 8 voz pero no 4 vate”y “Los dictamenes, informes o proyectos que formuden las Comisiones de Regidoras
COMD CONSBCUENCIE e 08 esfudios y propuestss que las ancamignde &f Conceo deben ser fundamentados y contendran los provestos des Ordenanzas
o Acuerdog, sequn 58 & caso’, respecfivaments.
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Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
piblico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo |V del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esten
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas’”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Manuel Gustavo Montoya Chavez, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civit® por el
perjuicio econémico causado a la entidad, dande merito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

c) Regidor, periodo de 1 de enero de 2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.® 120), a quien
se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000008-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura ha sido reslizada el mismo dia; y, presentd
sUs comentanios o aclaraciones mediante Documento sin nimero de 13 de junio de 2023, recibido
el dia 15 de junio de 2023, en nueve (9) folios (Apéndice n.® 118).

e Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la
Ordenanza n.” 280 denominada “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE
REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA
MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA", la misma que establecia en el articulo quinto
de |a citada ordenanza, el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la cbra a regulanizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial. Cuya sesién y ordenanza quedo registrada en el Acta n.® 028-
2014 de la sesion extraordinania del Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014,
sin embargo, en ningln extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supreme n.” 008-
2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion de la multa, esta equivalente al 10%
del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial, solo precisa que: “(...) Ef valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la
obra a regularizar (...)"

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de |a
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,
con su aprobacion de |a ordenanza facultd que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacién
gue ocumc hasta en cuatro oporunidades, lo que conllevo a que setenta y seis (76)
administrados se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de
reqularizacion a traves de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas, ocasionando perjuicio econémico por el monto total de S/ 976 047 87
(vigencia de la Ordenanza n.” 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4)
promogas por el monto de S/ 630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron
de percibir por la aplicacion de dicho descuento.

4 Considerando que los hachos sucediemn durante loa afos 2014, 2015 v 2076, |2 presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a @
pofestad sancionadora de ks Contraloria General de la Repdblica ha prescrito, canforme al plazo establecido an el articulo 347 de la Ley n.® 30057,
Lay del Servicio Civit; por lo tanto, en cumplimiento 3l articulo 117 de la Ley n,* 27788, Ley Orgdnica ded Sistema Nacional de Control de ia Contraloria
eneral e '3 Repdblica, modificada por Ley n.* 31288, no s& puede identificar respensabilidad cuando esta ha prescrito conforme & los plazos
establecidos en las nomas comespondientes.
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Con dicha actuacion, el citado regidor inobserve, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo 1V,
numeral 61,1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades,
Ley n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
afribuciones del Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los
limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente;
numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articule 30° y articulo 34° establecidos en
la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 28090, concemientes
al ambito de aplicacion y principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con
anterioridad a la vigencia de Ia ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la
Ley n.” 29300, Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la regulanzacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la ley;
primera disposicion transitoria establecida en |a Ley n.® 29476, Ley que modifica y complementa
la Ley n.® 28090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a Ia
ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.®
29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento
de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Pnmera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.* 1225 que modifica la Ley n.®
29090, Ley de Regulacicn de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julic de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el
Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de
des (02) afes contados a partir de |2 vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y
articulo 30° de la Ley n® 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacién de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
gjecutadas con anterioridad a |a vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo
69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes al &mbito de
la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa ser equivalente al 10% del valor de |a obra
aregularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, cantenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 007-2014; y, procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumplid las responsabilidades establecidas en el
articulo 13° del Texto Unico Ordenado — TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobadoe con Decreto de Alcaidia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a)
“Los Regidores son responsables, individualmente, por los actos viclatorios de la ley practicados
en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados conira la ley, a
menos que salven expresamente su voto, defando constancia de ello en actas”
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También, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8” y 8° de la Ordenanza n.” 262 de
3 de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Moaling,
sefialandose que “Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan
normadas en la Constitucion Politica del Peru, la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972
y demés disposiciones legales pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del
distrito. Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica
de Municipalidades — Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores
son elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de
la ley practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados
contra la ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de sflo en actas”,
respectivamente.

Asimismo, incumplié los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala; “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico™ y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrative General — Ley n.° 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, Ia ley y al derecho, dentro de Ias facultades que le esten
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Manuel Gustavo Montoya Chavez, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
ireqularidad no ha side desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civi* por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando merito al inicio de |as acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

11. Guillermo Rojas Hernandez, identificado con DONI n.” 10608875, regidor, periodo de 1 de enero de
o\ 2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.® 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con
%\ Cédula n.°> 015-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de junio de 2023, recibida fisicamente mediante
Constancia de Recepcion de 5 de junio de 2023 y, presento sus comentanics o aclaraciones mediante
Documento sin nimero del 13 de junio de 2023 recibido el mismo dia 13 de junio de 2023, en cinco
(5) folics (Apéndice n.” 119).

Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la Ordenanza
n.® 280 denominada “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA", la misma que establecia en el articulo quinto de |a citada ordenanza,
el otorgamiento de un beneficio del 80% de Ia reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.
Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.® 028-2014 de la sesion extraordinaria
del Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014; sin embargo, en ningun extremo del
literal k) del articulo §9° del Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacién, establece beneficio del 80% de Ia reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la cbra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: “(...) El valor de la multa serd
equivalente al 10% def valor de la obra a regulanizar {...)",

# Considerando que los hechos sucedieron durante los afos 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabiided administrativa funcional no sujetz & la
potesitad sancionadora de la Contralaria General de la Replblica ha prescrito, conforme &l plazo estabiecido en el articulo 94° de la Lay n.® 30057,
Lay del Servicio Civil: por lo tantc, en cumglimiento al articuln 11° dela Ley n.” 27785, Lay Crganica def Sistema Macional de Control de la Contraloria
General de la Replblics, modificada por Ley n.° 31288, no se pusde identfficar responsabilidad cuande esta ha prescrto conforme 2 los plazos
estabiecides &n las normas comespondientes.
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Dicho accionar permitic que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de la
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas vy
Licencias de Edificacion estabiecia que el valor de la multa era equivalente al 10%,; asimismo,
con su aprobacion de la ordenanza facultd que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocurrc hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevé a que setenta y seis (76) administrados
se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de regularizacion a
través de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
ocasionando perjuicio economico por el monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Crdenanza
n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4) prormogas por el monto de S/
630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por Iz aplicacion de
dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.” 27444, refendes al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VI, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articule 8°, articule 117,
articuio 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley
n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del
Conceio Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidas
por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la
ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica el
primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la reqularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anteriondad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 294786,
\ Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de

edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 28300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor inobservd, lo establecide en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.> 29090,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificacicnes y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas despues de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que modifica la Ley n.*
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despueés de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.° 30494, Ley que modifica la Ley 29080, Ley de Regulacion de Habilitacicnes Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de |a regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
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la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipaiidad, aprobadao por Decreto de Alcaidia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumpilio las responsabilidades establecidas en el articulo
13° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con
Decreto de Alcaldia n.” 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal &) "Los Regidores son
responsables, individuaimente, por los actos violatorios de la ley practicados en el gjercicio de sus
funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados conitra la ley, @ menos que salven
expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”.

También, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.” 262 de 3
de octubre de 2013 gque aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Moalina,
sefialandose que “Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas
en la Constitucion Politica del Perd, la Ley Organica de Municipalidades - Ley N° 27972 y demas
disposiciones legales pertinentes”, "Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito.
Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de
Municipalidades - Ley N® 27972 y las que comespondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son
elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley
practicados en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la
ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”
respectivamente.

Asimismo, incumplié los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”
y ‘c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo [V del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General -
Ley n.* 27444 que establece: “Las autoridades adminisirativas deben actuar con respecio a la
Constitucion, la ley y &l derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Guillermo
Rojas Hernandez, se ha determinado que el hecho can evidencia de presunta imegularidad no ha
sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil®® por el perjuicic econdmico causado
a la entidad, dando ménito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes.

a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.” 120), a quien se le comunica el pliego de hechos con Cédula
de Notificacion Electronica n.* 00000010-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura
fue realizada el dia 7 de junio de 2023, y, presento sus comentarios o aclaraciones mediante Documento
sin numero de 9 de junio de 2023, recibido el 12 de junio de 2023, en seis (6) folios (Apéndice n.®
119).

= Porhaber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del actz, la Ordenanza
n.* 280 denominada “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA", la misma que establecia en el articulo quinto de la citada ordenanza,

£ Considerando que los hechos sucediemn durante los afos 2074, 2015 v 2016, |a presunts responsabilidad sdministrativa funcional no sugta a i@
potestad sancionadara de la Contraloria General de la Repiblica ha prescrito, conforme al plazo establecido en & articulo 34° de la Lay n.® 30057,
Ley dal Servicio Chil; por o tantn, an cumplimiento al articulo 117 de fa Ley n.® 27785, Lay Cmanica del Sistema Nacionai de Conirol de la Confralona
enaral de 'a Replblica, modificada por Ley n.* 31283, no se puede identificar responsahbilidad cusndo esta ha prescrito conforme a2 los plazos
establecidos en las normas comespondientes.
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el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regulanizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.
Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.” 028-2014 de |a sesion extraordinaria
del Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014, sin embargo, en ningln extremo de!
literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficic del 80% de la reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a reguiarizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: °(...) El valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar (...)".

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de la

multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y

Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,

con su aprobacion de la ordenanza faculto que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion

que ocurmio hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevd a que setenta y seis (76) administrados
& se acogieran a dicho beneficic y en consecuencia se otorgue las licencias de regularizacion a
través de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
ocasionando perjuicio economico por el monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Ordenanza
n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4) prérrogas por el monto de S/
630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaran de percibir por la aplicacion de
dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley
n.° 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del
Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos
por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34® establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regulanizacion de edificaciones construidas con anteriondad a la vigencia de la
ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.® 29300, Ley que modifica el
primer parrafo del articulo 30 de la Ley n,® 29080, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476,
Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 28300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 26838, Ley que modifica la Ley n.® 29090,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficic, concemiente a regulanzacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley n.®
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
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Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
reqularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterieridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la regulanzacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.° 6.15 -
Reqularizacion de Cbras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumplic las responsabilidades establecidas en el articulo
£ 13° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con
Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a) “Los Regidores son
responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados en el ejercicio de sus
funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a menos que salven
expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”.

También, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.° 262 de 3
de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina,
sefalandose que “Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas
en la Constifucion Politica del Peri, la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972 y demés
disposiciones legales pertinentes”, "Los Regidores son representantes de los vecinos del disirito.
Tienen comc atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de
Municipalidades - Ley N® 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son
elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley
practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la
ley, a menos que salven expresamente su volo, dejando constancia de ello en actas”
respectivamente.

e

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, gue sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone &l servicio publico”
Yy “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrative General -
Ley n.” 27444, que establece; “Las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultade de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulades por el sefior Harry
Mac Bride Navea, se ha determinade que el hecho con evidencia de presunta imegularidad no ha
sido desvirtuade, configurando la presunta responsabilidad civil*s por el perjuicio econémico causado
a la entidad, dande merito al inicio de las acciones legales a cargo de las instancias competentes.

* Considerando que fos hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunts responsabilidad administrativa funcional no sujsta 2 la
potestad sancionadora de |3 Contraloria General de iz Republica ha prescrito, conforme al plazo establecids en el articulo 24 de la Ley n.” 30057,
Lay del Senvicia Civil; por to tanto, en curnplimiento al articulo 11° de la Lay n.® 27785, Ley Crgénica del Sistema Nacional de Control de i Contraloria
Geneml de |a Replblica, medificads por Ley n.® 31288, no se puede identificar responsabilidad cuando esta ha preserto conforme a los plazos
esfablecidos en las normas comespandientes.
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13. Carla Ivonne Bianchi Diminich, identificada con DNI n.® 07620363, en el cargo de:

a) Presidenta de la Comision de Asuntos Juridicos, periodo: Ejercicio fiscal 2014 (Apéndice n.” 120),
a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electrénica n.® 0000001 1-
2023-C5/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada el dia 13 de junio de 2023;
y, presento sus comentarios o aclaraciones mediante Documento sin numero de 13 de junic de 2023,
recibido el mismo dia, en tres (3) folics (Apéndice n.® 119).

« Por dictaminar unanimemente de manera conjunta con otros miembros y recomendar al
Concejo Municipal aprobar el proyecto de ordenanza que establece beneficio de regularizacion
extraordinaria de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Molina
manifestada en el Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre de 2014.

Asimismo, par proponer el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regulanizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado
‘ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA
DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA
MOLINA”, visado por su persona y adjunto al Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre
de 2014; sin embargo, en ningun extremo del literal k) del articulo 6%° del Decreto Supremo
n.* 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del 80% de |a reduccion de la multa, &sta equivalente al 10%
del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial, solo precisa que: ...) El valor de la muita serd eguivalente al 10% del valor de la
obra a requiarizar (...)".

Con dicha actuacion, la citada presidenta de la Comisién de Asuntos Juridicos, inobservo, lo
establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898,
Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de
2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.”
1225 que modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitacicnes Urbanas y de
Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de
julic de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al
procedimiento establecido en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de
Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir de la vigencia del presente;
numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley
29050, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los
requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas
y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68° y literal
k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacién, aprobado por Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, concemientes
al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del
valor de |2 cbra a regularizar, respectivamente, procedimiente n.® 6.15 - Regularizacién de Obras
sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 007-2014, y, procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de
Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |a actualizacion del TUPA de la Municipalidad,
aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 003-2015.
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En consecuencia, en su calidad de presidenta de la Comision de Asuntos Juridicos, incumplio
los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba el
Reglamento Intermo del Concejo Distrital de La Molina, sefialandose que “Las competencias,
funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucion Politica del
Peri, la Ley Organica de Municipalidades — Ley N® 278972 y demas disposiciones legales
pertinentes”, ‘Los Regidores son representantes de los vecinos del distifo. Tienen como
atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Orgénica de Municipalidades -
Ley N°® 27972 y las que corespondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son elegidos por
votacion popular, Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la fey practicados
" en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”, respectivamente.

Aunado a ello, en su calidad de presidenta de la Comision de Asuntos Juridicos, incumplio el

Capitulo | - Comisiones de Regidores, Titulo |1l — De los 6rganos consuitivos de coordinacion del

Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina aprobado por
~ Resolucion de Alcaldia n.” 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefiala: “Las Comisiones de
Regidores |...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y proyectos de
ordenanzas (...) pronuncidndose mediante Dictamen en los asuntos que somefidos & su
consideracion. (...) Sus atribuciones y funcionamiento estan sefialadas en la Ley Orgénica de
Municipalidades”,

Ademas, en su calidad de presidenta de la Comision de Asuntos Juridicos 7, incumplic el articulo
147 de la Ordenanza n.” 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamenio de
Comisiones de Regidores del Conceijo Distrital de La Molina, que indica en el literal a) “Elaborar y
proponer al Concejo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados af area sobre la cual
gjercen competencia”y b) ‘Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que se sometan
a su consideracion’”.

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala; “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publica™ y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.* 27444, que establece; "Las autoridades administrafivas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
afribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultado de |a evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora Carla
Ivonne Bianchi Diminich, se ha determinadc que el hecho con evidencia de presunta
imeguiandad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta respeonsabilidad civit® por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

b) Vicepresidenta de la Comision de Desarrollo Urbano y Econémico, perioda: Ejercicio fiscal 2014
(Apéndice n.° 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion

2 Arficulos 5* y 8" de la Ordenanza n." 056 estabiece que "Los regidores podrén iregrar como mdxime tres comisionas. Cada Ragicor tisne derecho
& COncLUmr a cualqwier comisidn con derecho 8 voz paro mo & voin”y 'Los dicfémenes, informes 0 proyecios que fommuien las Comisionss de Regidares
oM cCoNSacuancia da ios estudios v propuestas que les ancomiende & Concejo deben ser fundamenfados v confendrén (o8 proyecios de Omenanzas
o Acuerdos, segun seg ef caso”, espectivaments.

A Considerando que kos hechos sucedieron dusante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunta rezponsabiidad adminstatve funcional no suleta 2 B
potestad sancionadora de la Confraloria Genersl de & Repubiica ha prescrito, conforme al plazo establecido an o articulo 84° de la Lay n.® 30057,
Ley dei Senvicio Chil; por io fanto, en cumnplimients al articulo 11° de la Ley n,* 27785, Lay Organica del Sisterma Macional de Control de |s Contralonia
Ganeral de la Replbica, modificada por Ley n.® 31288, no se puede identificar responsabididad cuando esta ha prescrito conforme a 'os plazos
establecidcs en las nomas comespondientes.

Infarme de Control Especifico n.” 010-2023-2-2178-5CE Pagina 82 de 143
Periodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosto de 2016 0082



) k.'\_.._l LA CONTRALORIA

— (GEWERAL D LA REPUBLICA DEL PERL

Electronica n.” 00000011-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada
el dia 13 de junio de 2023 y, presentd sus comentanos o aclaraciones mediante Documento sin
numero de 13 de junio de 2023, recibido el mismo dia, en tres (3) folios (Apéndice n.® 119).

o Por dictaminar unanimemente de manera conjunta con otros miembros y recomendar al
Concejo Municipal aprobar el proyecto de ordenanza que establece beneficio de regularizacion
extraordinaria de edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Molina
manifestada en el Dictamen Conjunto n.” 04-2014 de 3 de setiembre de 2014,

Asimismo, por propener el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial establecida en el articulo quinto del documento denominado
‘ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA
DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA
MOLINA", visado por su persona y adjuntd al Dictamen Conjunto n.” 04-2014 de 3 de setiembre
de 2014; sin embargo, en ningin extremo del literal k) del articulo 63° del Decreto Supremo
n.° 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10%
del valor de la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial, solo precisa que: ...) El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la
obra a regufarizar {...)".

Con dicha actuacion, la citada vicepresidenta de la Comision de Desarrollo Urbano y
Econdmico inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo
61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo
General, Ley n.” 27444 refendos al principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y
los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente;
articulo VI, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°, articule 40° y, numeral 3.6
del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la
aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del Concejo Municipal,
responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articule 30° y articulo 34° establecidos en |a Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.* 29090, concernientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad 2 la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.” 29300, Ley que modifica
el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de |a ley; primera disposicion transitoria establecida en
la Ley n.” 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.® 29080, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificacicnes, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.” 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada vicepresidenta de la Comision de Desarrollo Urbano
y Econémico inobservo, lo establecido en la Disposicion Complementana Transitoria Unica
establecida en la Ley n.” 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de
oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas
después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del
plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria
establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido
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ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser
regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamentc de Licencias de
Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios contados a partir
de la vigencia del presente: numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.” 30484,
Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacicnal, principio de unidad y regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente
Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa seré
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente procedimiento n.* 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobade por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alealdia n.® 003-2015.

También, en su calidad de vicepresidenta de la Comision de Desarrollo Urbano y Economico,
incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.” 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba
el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina, sefialandose que ‘Las competencias,
funciones y atnbuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucion Politica del
Peri, la Ley Organica de Municipalidades — Ley N® 27972 y demas disposiciones legales
pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito, Tienen como
atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de Municipalidades -
Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son elegidos por
votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de a ley practicados
en el gjercicio de sus funciones y, solidanamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”, respectivamente.

Aunado a ello, en su calidad de vicepresidenta de la Comision de Desarrollo Urbano y Econdmico,
incumplio el Capitulo | — Comisiones de Regidores, Titulo |l - De los érganos consultivos de
coordinacion del Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina
aprobado por Resolucién de Alcaldia n.” 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefala; “Las
Comisiones de Regidores {...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y
proyectos de ordenanzas (...) pronunciandose mediante Dictamen en los asuntos que sometidos
a su consideracion. (...) Sus atribuciones y funcionamiento estan sefaladas en la Ley Organica de
Municipalidades®.

Ademas, en su calidad de vicepresidenta de ia Comision de Desarrolle Urbano y Economica *,
incumplic el articulo 14° de la Ordenanza n.® 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba &l
Reglamento de Comisiones de Regidores del Concejo Distrital de La Molina, que indica en el literal
a) “Elahorar y proponer af Concejo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados &l area
sobre la cual gjercen competencia”y b) “Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que
§e sometan a su consideracion”.

Asimismo, incumplio los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.® 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico" y “c) Salvaguardar los intereses del estado {...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento

5 Artlculos 57 y 67 da k2 Ordenanza n.® (66 establece que "Los regidores podran infegrar como maxima fres comisiones, Cada Regidor tiene derecho
& concumir a cualquisr comision con derecho & voz pere no 8 vofo 'y "Las dictémenes, infarmes o proyectos que fommuken las Comisiones de Regidores
COMO CONSBCUENCTa de los estudios y propuesfas que &g encomisnds &f Conceln deben serfundamentados y contendran fos prayectos de Ordenanzas
o Acuerdos, segin 582 &f cgs0”, respectivaments.
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Administrativo General — Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Como resuitado de la evaluacion de los comentarics o aclaraciones formulados por la sefiora Carla
Ivonne Bianchi Diminich, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civii™® por el
perjuicio econdmico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo
de |as instancias competentes.

c) Regidora, pericdo de 1 de enero de 2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.” 120), a quien
se le comunicd el pliego de hechos con Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000011-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura fue realizada el dia 13 de junio de 2023; y,
presento sus comentarios o aclaraciones mediante Documento sin numero de 13 de junio de 2023,
recibido el mismo dia, en tres (3) folics (Apéndice n.” 119).

« Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la
Ordenanza n.° 280 denominada “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE
REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA
MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA®, la misma que establecia en el articulo quinto
de |a citada ordenanza, el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa,
ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de
edificacion de uso residencial. Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.® 028-
2014 de |a sesion exiraordinania del Concejo Distrital de La Malina de 17 de octubre de 2014;
sin embargo, en ningln extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.® 008-
2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10%
del valor de la obra a reqularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso
residencial, solo precisa que: {...) El valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la
obra a regularizar{...)".

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccicn de la
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,
con su aprobacion de la ordenanza faculto que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocurrio hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevd a que setenta y seis (76)
administrados se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue [as licencias de
regularizacion a través de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y
Habilitaciones Urbanas, ocasionando perjuicio economico por el mento total de S/ 976 047,97
(vigencia de la Ordenanza n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4)
prarrogas por el monto de S/ 630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron
de percibir por la aplicacion de dicho descuento.

Con dicha actuacion, la citada regidora inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.* 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancicnadora administrativa de legalidad

2 Considerando que los hechos sucedieron duranie los afics 2014, 2015 y 2016, |a presunta responsabilidad acministrativa funcional no sugta a a
poiestad sancionadoea de la Contraloria General de la Republica ha prescritn, conforme al plazo establecido en el articulo 84° de la Ley n.” 30057,
Ly def Sarvicio Civil: por lo tanto, en cumpliméentn al articulo 11° de ks Ley n.” 27785, Ley Organica del Sistema Nacional de Control de ia Contralora
General de la Repiblica, modificada por Lay n.” 31288, no se puede identificar responsabiidad cuando esta ha prescrito conforme 2 los plazos
establecdos &n [as nomas comespondientes,
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y tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y S del articulo 9°, articulo 11°,
articule 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Crganica De Municipalidades,
Ley n.* 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
atribuciones del Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los
limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente;
numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en
la Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 28080, concemientes
al ambito de aplicacion y principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con
anterioridad a la vigencia de la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la
Ley n.® 29300, Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 28090, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, refendo a la regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la wvigencia de la ley;
primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476, Ley que modifica y complementa
la Ley n.° 28090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificacicnes, referente a la
ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, |a citada regidora inobservd, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.®
29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento
de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.* 1225 que modifica la Ley n.®
29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecide en el
Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de
dos (02} afios contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y
articulo 30° de la Ley n.® 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regulanzacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 687 y literal k) del Articulo
£9°, estabiecidos en el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-VIVIENDA, concernientes al ambito de
|a regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la obra
a reqularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en |z actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decrelo
de Alcaldia n.® 007-2014, y, procedimiento n.” 6.15 - Regulanzacion de Cbras sin Licencia para
Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.® 003-2015,

En consecuencia, en su calidad de regidora, incumplio las responsabilidades establecidas en el
articulo 13° del Texto Unico Ordenado — TUQ del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a)
“Los Regidores son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados
en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”.

También, en su calidad de regidora, incumplié los articulos 2°, 8° y 8° de la Ordenanza n.” 262
de 3 de octubre de 2013 que aprueba el Reglamente Intemo del Concejo Distrital de La Malina,
sefialandose que “Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan
normadas en la Constitucion Politica del Peru, la Ley Organica de Municipalidades - Ley N* 27372
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y demds disposiciones legales pertinentes”, "Los Regidores son representantes de los vecinos def
distrito. Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica
de Municipalidades — Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley”" y “Los Regidores
son elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de
la ley practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados
contra la ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de effo en actas”,
respectivamente.

Asimismo, incumplic los literales a) y ¢} del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impane ef servicio
pablico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, de! articuio IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativa General — Ley n.® 27444, que establece: “Las auforidades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que Je estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulades por la sefiora Carla
Ivonne Bianchi Diminich, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civiF' por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

a) Miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y Economico, periedo: Ejercicio fiscal 2014
(Apéndice n.° 120), a quien se le comunico el pliego de hechos con Cédula n.* 016-2023-OC-
SCE-MDLM/RLE de 5 de junio de 2023, recibido fisicamente el 6 de junio de 2023, y, no presento
comentarics o aclaraciones (Apéndice n.® 118).

Se comunico el pliego de hechos al referido miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y
Econémico y, al no contar con sus comentarios y aclaraciones que permita desvirtuar los hechos,
se concluye que el mismo se mantiene, considerando su participacion por dictaminar
unanimemente de manera conjunta con otros miembros y recomendar al Concejo Municipal
aprobar el proyecto de ordenanza que establece beneficio de regularizacion extracrdinaria de
edificaciones ejecutadas sin licencia municipal en el distrito de La Molina manifestada en el
Dictamen Conjunto n.° 04-2014 de 3 de setiembre de 2014. Asimisme, por proponer el
otargamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial
establecida en el articulo quinto del documento denominado “ORDENANZA QUE ESTABLECE
BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS
SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA®, visado por su persona y adjunto
al Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre de 2014; sin embargo, en ningun extremo
del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de
Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la
reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a requianizar por ejecutar obras
sin licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: (...) El valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regulanzar (...)".

s Coneiderando que fos hechos sucediern durante los afios 2014, 2015 y 2018, I8 presunta responsabiidad adminisiratva furcional no sugta a la
poiestad sancionadors de la Contralonia General de la Repibica ha prescrity, conforme ai plazo establecido en 2l articulo 94° de fa Lay n.” 30057,
Ley dei Serviclo Chik por lo fanto, en cumplimients al articulo 11° de la Ley n.* 27785, Ley Organica del Sisterna Nacional de Control de la Contraloria
General de fa Repdblica, modificada por Ley n.® 31288, no 38 puede identificar responsabilldad cuando esta ha prescrito conforme a koS plazes
astablecidos en las nomas comespondientas,
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Con dicha actuacion, la citada miembro de la Comisién de Desarrcllo Urbano y Econdmico
inobserve, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV, numeral 61.1 del articulo 61° y,
numerales 1y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General,
Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de competencia administrativa y los
principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y tipicidad, respectivamente;
articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 8°, articulo 11°, articulo 40° y, numeral 3.6
del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.® 27972, referentes a la
aplicacian de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del Concejo Municipal,
responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 v literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concernientes al &mbito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de
la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.? 29300, Ley que modifica
= &l primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 28090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas
y de Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transiteria establecida en
la Ley n.° 29476, Ley que modifica y complementa la Ley n.* 29090, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley
n.° 28300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, la citada miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y
Econdmica inobservd, lo establecido en la Disposicion Complementaria Transitoria Unica
establecida en la Ley n.° 29898, Ley que modifica la Ley n.” 29080, Ley de regulacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de
oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas
después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del
plaza que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria
establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225 que modifica la Ley n.” 26090, Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las edificaciones que hayan sido
ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser
reqularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de Licencies de
Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afies contados a partir
de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley n.” 30494,
Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y reqularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente
Ley; articulo 88° y literal k) del Articulo 89°, establecidos en el Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, concernientes al ambito de |a regulanizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a reqularizar, respectivamente procedimiento n.” 6.13 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.” 007-2014, y, procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacién de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA
de la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de miembro de la Comision de Desamollo Urbano y Economico,
incumplié los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.” 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba
el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina, sefalandese que “Las competencias,
funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas en la Constitucion Politica del
Peri, la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972 y demas disposiciones legales
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pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito. Tienen como
atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Orgéanica de Municipalidades -
Ley N° 27972 y las que comespondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son elegidos por
vatacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados
en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”, respectivamente.

Aunado a ello, en su calidad de miembro de la Comision de Desarrollo Urbano y Economica,
incumplio el Capitulo | — Comisiones de Regidores, Titulo lll - De los drganes consultives de

coordinacion del Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de La Molina

aprobado por Resolucion de Alcaldia n.” 234-2008 de 17 de octubre de 2008, que sefala: "Las
Comisiones de Regidores {...) tienen la finalidad de efectuar estudios, formular propuestas y
proyectos de ordenanzas (...) pronuncigndose mediante Dictamen en los asuntos que sometidos
a su consideracian. (...) Sus atribuciones y funcionamiento estan sefaladas en la Ley Organica de
Municipalidades”.

Ademas, en su calidad de miembro de |a Comision de Desarrollo Urbano y Econémico®, incumplio
el articulo 14° de la Ordenanza n.® 066 de 11 de setiembre de 2003 que aprueba el Reglamento
de Comisiones de Regidores del Conceijo Distrital de La Molina, que indica en el literal a) “Elaborar
y proponer al Concejo los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos relacionados al area sobre la cual
gjercen competencia” y b) “Dictaminar los proyectos de Ordenanzas y Acuerdos que se sometan
a Su consideracion”,

Asimismo, incumplia los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Plblico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico” y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principic de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.® 27444, que establece: “Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, ia ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén
afribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Luis
Jaime Callafaupa Vargas, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
ireqularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civiP® por el
perjuicio economico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

Regidor, periodo de 1 de enero de 2011 al 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.” 120), a quien
se le comunico el pliego de hechos con Cédula n.” 016-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de junio
de 2023, recibido fisicamente el 6 de junio de 2023; y, no presentd comentarios o aclaracicnes
(Apéndice n.° 119),

Se comunico el pliego de hechos al referido regidor y, al no contar con sus comentarios y
aclaraciones que permita desvirtuar los hechos, se concluye que el mismo se mantiene,

2 Adicules 5° v 6° de la Ordenanza n.” 086 establece que “Los mgidores podrdn integrar como méxime ires comiziones. Cads Regidor fiene derecho
a concuTi & cualquier com¥siin con deracho a vaz pero no & voto"y “Los dictémenes, informes o proyechos que formulen les Comisiones de Regidoms
COMo consecuencia de los ashudios ¥ pmpuestas que (s encomiende &f Concefe deben ser fundamenfados y canfendrdn los proyactos de Cndenanzss
o Acverdos, segun sea & caso”, espectivamente,

= Considerando que los hechas sucadieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
pokestad sancionadora de la Contraloria General de i Repdbiica ha prescrito, condorme ai plazo establecido en ef articulo 34° de fa Ley n.* 30057,
Lay dai Sarvicio Civil: por o tanto, en cumplimients al articulo 11° de la Ley n.* 27785, Lay Organica del Sistema Nacional de Controd de la Contralaria
General de 3 Replbiica, modificada por Ley n.* 31288, no s& pusde identficar responsabilidad cuando est ha preserio conforme & los plazos
establecdos an lag nommas comespandientes,
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considerando su participacion por haber votado a faver con dispensa del tramite de lectura y
aprobacion del acta, la Ordenanza n.° 280 denominada ‘ORDENANZA QUE ESTABLECE
BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS
SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA", la misma que establecia en el
articulo quinto de la citada crdenanza, el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de
la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar abras sin licencia
de edificacion de uso residencial. Cuya sesién y ordenanza quedo registrada en el Acta n.” 028-
2014 de la sesion extraordinaria del Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014; sin
embargo, en ningln extremo del literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, Reglamento de Licencias de Habiiitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion,
establece beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la
obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, salo precisa
que: “(...) El valor de la muita seré equivalente al 10% def valor de la obra a regulanizar (...)".

Dicho accionar permitié que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de la multa
-~ prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo, con su aprobacion
de |a ordenanza facultd que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion que ocurmio hasta en
cuatro oportunidades, lo que conllevo a que setenta y seis (76) administrados se acogieran a dicho
beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de regularizacion a traves de |a resoluciones
de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, ocasionando perjuicio economico
por &l monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Ordenanza n.* 280, por el monto de S/ 343
661,69 y vigencia de las cuatro (4) prorrogas por el monto de S/ 630 386,28), en desmedro de las
arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacien de dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, o establecido en el numeral 1.1 del articulo [V,
numeral 1.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.° 27444, referidos al principic de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad
y tipicidad, respectivamente; articule VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades,
Ley n.° 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal,
atribuciones del Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los
limites establecidos por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente;
numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en
la Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes
al ambito de aplicacion y principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con
anterioridad a la vigencia de la ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la
Ley n.° 29300, Ley que modifica el primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.* 29090, Ley de
Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a la regularizacion de
habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de Ia ley;
primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.” 29478, Ley que modifica y complementa
la Ley n.® 29090, Ley de reguiacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente a la
ampliacion del plazo establecido en la Ley n.® 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor incbservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley
n.° 29080, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el
procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones
urbanas y de edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008,
podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera
Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.° 1225 que
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modifica la Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referido a que las edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1388
hasta el 27 de setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo
de dos (02) afios contados a partir de |a vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2
y articulo 30° de la Ley n.° 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel
nacional, principio de unidad y regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones
ejecutadas con anterioridad a la vigencia de la presente Ley; articulo 68" y literal k) del Articulo
§9° establecidos en e! Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y Licencias de
Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.* 008-2013-VIVIENDA, concernientes al ambito de
|a reqularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera equivalente al 10% del valor de la cbra
a reqularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para
Edificaciones, cantenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprabado por Decreto
de Alcaldia n.° 007-2014; y, procedimiento n.” 6.15 - Regularizacion de Obras sin Licencia para

& Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la Municipalidad, aprobado por Decreto
de Alcaldia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumplio las responsabilidades establecidas en el
articulo 13° del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones,
aprobado con Decreto de Alcaldia n.” 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a)
‘Los Regidores son responsables, individuaimente, por los actos violatorios de la ley practicados
en el gjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adaptados contra la ley, &
menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas”.

Tamhbién, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.” 262 de
3 de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina,
sefialandose que ‘Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan
normadas en la Constitucion Politica del Pert, la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27972
y demas disposiciones legales pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del
distrito. Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica
de Municipalidades - Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores
son elegidos por votacion popular, Son responsables, individuaimente, por los actos violatorios de
la ley practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados
contra la ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de effo en actas”,
respectivamente.

Asimisme, incumplio los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.” 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefala: “a) cumplir personal y diigentemente los deberes que impone el servicio
ptiblico™ y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1
Principio de legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General — Ley n.” 27444, que establece: ‘Las autoridades administrativas deben
actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esten
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

Coma resultade de la evaluacién de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Luis
Jaime Callafiaupa Vargas, se ha determinado gque el hecho con evidencia de presunta
imegularidad no ha sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil** por el

 Considerando que ks hechos sucedieron durante los afics 2014, 2015 y 2016, la presunta responsabdidad adminsirativa funclonal no sugta a 3
potestad sancionadors de ka Contraloda General da la Repdbiica ha prescrito, conforme al plazo establecido en & articulo 34° de la Ley n.° 30057,
Ley del Servicio Civit; por b0 tanto, en cumplimiento al articulo 11° de la Ley n.* 27785, Ley Organica del Sistema Nacicnal de Control de la Contraloria
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perjuicio econdmico causado a la entidad, dando merito al inicio de las acciones legales a cargo
de las instancias competentes.

15, Orlando Tafur Documet, identificado con DNI n.® 09397952, regidor, periodo de 1 de enero de 2011
a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.® 120), 2 quien se le comunict el pliege de hechos con Cedula
de Motificacion Electronica n.® 00000012-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023, cuya lectura
fue realizada el mismo dia 5 de junio de 2023; y, presento sus comentanios o aclaraciones mediante
Documento sin numero de 7 de junio de 2023 y recibide el & de junio de 2023, en cuatro (4) folios
(Apéndice n.® 119),

« Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la Ordenanza
n.° 280 denomineda “ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA™ |a misma que establecia en el articulo quinto de la citada crdenanza,
el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a reguiarizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.
Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.® 028-2014 de la sesion extraordinaria
del Concejo Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014; sin embargo, en ningun extremo del
literal k) del articulo 69° del Decreto Supremo n.® 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccion
de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la cbra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: “(...) El valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar {...)".

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficic de la reduccion de la
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la multa era equivalente al 10%; asimismo,
con su aprobacion de la ordenanza faculté que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocurmic hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevo a que setenta y seis (76) administrados
se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de regulanzacion a
través de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
ocasionando perjuicio econémico por el monto total de S/ 976 047,97 (vigencia de la Ordenanza
n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4) pramogas por el monto de S/
630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de
dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articule IV,
numeral 61,1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.® 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8%, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79" aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley
n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del
Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, crdenanzas dentro de los limites establecidos
por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.” 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, requlanizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la
ley, & incentivos, respectivamente; articulo 30° establecide en la Ley n.® 29300, Ley que modifica el
primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacién de Habilitaciones Urbanas y de

(General de la Republica, modificada por Lay n.® 31288, no s& puads identificar responsabilidad cuande esta ha prescrilo conforme a los plazos
establecidos en las normas comespondientes,
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Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.” 28476,
Ley que modifica y complementa la Ley n.” 29090, Ley de reguiacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.” 29300, hasta el 31 de
diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor 1'nuhsew¢, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitona Unica establecida en la Ley n.* 29898, Ley que modifica la Ley n.” 29090,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
reqularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013, Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.° 1225 que modifica la Ley
n.® 29090, Ley de Reguiacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1598 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.” 30494, Ley que modifica la Ley 25090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con antericridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.* 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiento n.° 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumplia las responsabilidades establecidas en el articulo
13° del Texto Unico Ordenado — TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con
Decreto de Alcaidia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, que indica en el literal a) "Los Regidores son
rasponsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados en el ejercicio de sus
funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra Ia ley, 8 menos que salven
exprasamente su voto, defando constancia de elflo en actas”.

También, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8° y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3
de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina,
sefialandose que “Las competencias, funciones y atribuciones del Concejo Municipal estan normadas
en la Constitucion Politica del Pert, la Ley Orgéanica de Municipalidades — Ley N° 27972 y demas
disposiciones legales pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del disirito.
Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Organica de
Municipalidades - Ley N° 27972 y las que comrespondan de acuerdo a Ley” y “Los Regidores son
elegidos por votacion popular. Son responsables, individualmente, por los actos viclatorios de la ley
practicados en el sjercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la
ley, @ menos que salven expresamente su vofo, dejando constancia de ello en actas’,
respectivamente.

Asimismo, incumplio los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Publico, que sefiala: “a) cumplir personal y diligentemente los deberes que impone ef servicio publico”
y “c) Salvaguardar los infereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principic de
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legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de |a Ley del Procedimiento Administrativo General -
Ley n.° 27444, que establece: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respecto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le esten atribuidas y de acuerdo can los
fines para los que les fueron conferidas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Orlando
Tafur Documet, se ha determinado que ! hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha sido
desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil®® por el perjuicio econémico causado a la
entidad, dando merito al inicio de |as acciones legales a cargo de las instancias competentes.

16. Jorge Julio Klein Miranda, identificado con DNI n.® 40160459, regidor, pericde de 1 de enero de

2011 a 31 de diciembre de 2014 (Apéndice n.® 120), a quien se le comunica el pliego de hechos con

Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000013-2023-CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023;

asimismo, notificado con Cedula n.® 012-2023-0CI-SCE-MDLM/RLE de 7 de junio de 2023, recibida

fisicamente mediante Constancia de Recepcion de 7 de junio de 2023; y, presentd sus comentanos o

o™y aclaraciones mediante Documento sin numero de 15 de junio de 2023, recibido el mismo dia 15 de
junio de 2023, en diez (10) folios (Apéndice n.® 119).

« Por haber votado a favor con dispensa del tramite de lectura y aprobacion del acta, la Ordenanza
n.® 280 denominada "ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION
EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL
DISTRITO DE LA MOLINA®, la misma que establecia en el articulo quinto de la citada ordenanza,
el otorgamiento de un beneficio del 80% de la reduccion de la multa, ésta equivalente al 10% del
valor de la obra a regularizar por ejecutar abras sin licencia de edificacion de uso residencial.
Cuya sesion y ordenanza quedo registrada en el Acta n.” 028-2014 de la sesion extraordinaria
del Conceio Distrital de La Molina de 17 de octubre de 2014; sin embarge, en ningun extremo del
literal k) del articulo 69° del Decreto Suprema n.” 008-2013-VIVIENDA, Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, establece beneficio del 80% de la reduccicn
de |a multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin
licencia de edificacion de uso residencial, solo precisa que: “(...) El valor de la muita sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regulanizar {...)".

Dicho accionar permitio que los administrados se acogieran al beneficio de la reduccion de la
multa prevista del 80%, cuando el Reglamento de Licencias de Habilitaciones Urbanas y
Licencias de Edificacion establecia que el valor de la muita era equivalente al 10%, asimismo,
con su aprobacion de la ordenanza faculto que el Alcalde pueda ampliar su vigencia, situacion
que ocurrio hasta en cuatro oportunidades, lo que conllevo a que setenta y seis (76) administrados
se acogieran a dicho beneficio y en consecuencia se otorgue las licencias de regularizacion a
través de la resoluciones de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,
ocasionando perjuicio economico por el monto total de S/ 976 047 97 (vigencia de la Ordenanza
n.® 280, por el monto de S/ 345 661,69 y vigencia de las cuatro (4) prorrogas por el monto de S/
630 386,28), en desmedro de las arcas municipales que dejaron de percibir por la aplicacion de
dicho descuento.

Con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en el numeral 1.1 del articulo IV,
numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley n.° 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de

# Consideranda que los hechos sucedieron durante los afios 2014, 2015 y 2016, |a presunta responsabdidad adminisirativa furcional no sujeta a la
potestad sancionadora de |a Contralaria General de la Repibiica ha prescritn, conforme al plazo establecido en &l arficulo 94° de fa Ley n.* 30057,
Lay del Sesvicio Civil; por lo anko, en cumplimiento al asticulo 11° de la Ley n.* 277885, Ley Omganica del Sistema Nacicnal de Contred de la Confraioria
General de la Replblica, modificada por Lay n.° 31288, no se puede identificar responsatiidad cuando esta ha prescrio conforme a los plazos
asfablecidos en las nommas cormespondientes,
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competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 9°, articulo 11°,
articulo 40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley
n.® 27972, referentes a la aplicacion de las leyes generales, administracion municipal, atribuciones del
Concejo Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos
por ley, organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del
numeral 2.4 del articulo 2°, articulo 30° y articulc 34° establecidos en la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 29090, concemientes al ambito de aplicacion y
principios de unidad, regularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de la
ley, e incentivos, respectivamente; articulo 30° establecido en la Ley n.® 29300, Ley que modifica el
primer parrafo del articulo 30 de la Ley n.” 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con
anterioridad a la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.* 29476,
Ley que modifica y complementa |a Ley n.” 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones, referente a la ampliacion del plazo establecide en la Ley n.* 29300, hasta el 31 de
-~ diciembre de 2010

Asimismo, con dicha actuacion, el citado regidor inobservo, lo establecido en la Disposicion
Complementaria Transitoria Unica establecida en la Ley n.” 29898, Ley que modifica la Ley n.” 29090,
Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones y establece el procedimiento de
habilitacion urbana de oficio, concemiente a regularizacion de habilitaciones urbanas y de
edificaciones ejecutadas después de julio de 1999 hasta el 27 de setiembre de 2008, podran ser
regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de 2013; Primera Disposicion
Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.® 1225 que modifica la Ley
n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido a que las
edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia despues de julio de 1399 hasta el 27 de setiembre
de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de
Licencias de Habilitacién Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afios
contados a partir de la vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la
Ley n.® 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia
de la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias
de Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decreto Supremo n.” 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la regularizacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.* 6.195 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en |a actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 007-2014; y, procedimiente n.® 6.15 -
Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, cantenide en la actualizacion del TUPA de
la Municipalidad, aprobado por Decreto de Alealdia n.” 003-2015.

En consecuencia, en su calidad de regidor, incumplio las responsabilidades establecidas en el articulo
13° del Texto Unico Ordenado — TUO del Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con
Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de 23 de abril de 2014, gue indica en el literal a) “Los Regidores son
responsables, individualmente, por los actos violatorios de la ley practicados en el gjercicio de sus
funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la ley, a menos que salven
exprasamente su voto, dejando constancia de ello en actas”.

También, en su calidad de regidor, incumplio los articulos 2°, 8 y 9° de la Ordenanza n.® 262 de 3
de octubre de 2013 que aprueba el Reglamento Intemo del Concejo Distrital de La Molina,
sefialandose que ‘Las competencias, funciones y atribuciones def Concejo Municipal estan normadas
en la Constitucion Politica del Perd, la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N° 27972 y demas
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disposiciones legales pertinentes”, “Los Regidores son representantes de los vecinos del distrito.
Tienen como atribuciones, funciones y obligaciones las establecidas en la Ley Orgénica de
Municipalidades — Ley N° 27972 y las que correspondan de acuerdo a Ley" y “Los Regidores son
elegidos por votacion popular. Son responsables, individuaimente, por los actos violatorios de la ley
practicados en el ejercicio de sus funciones y, solidariamente, por los acuerdos adoptados contra la
ley, a menos que salven expresamente su voto, dejando constancia de ello en actas’,
respectivamente.

Asimismo, incumplid los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley n.* 28715, Ley Marco del Empleo
Piblico, que sefiala; “a) cumplir personal y diligentemente los deberes gue impone sl servicio publico”
y “c) Salvaguardar los intereses del estado (...)", en concordancia con el numeral 1.1 Principio de
legalidad, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General -
Ley n.® 27444, que establece: ‘Las autoridades adminisirativas deben actuar con respecto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que fe estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron confendas”.

Como resultado de la evaluacion de los comentanos o aclaraciones formulados por el sefior Jorge
Julio Klein Miranda, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta iregularidad no ha
sido desvirtuado, configurando la presunta responsabilidad civil®® por el perjuicio econémico causado
a la entidad, dando mérito al inicio de las acciones legales a cargo de |as instancias competentes.

Los argumentos juridicas por presunta responsabilidad civil de la Imegularidad ‘Otorgemiento de 76
licencias de reguiarizacion de edificaciones de uso residencial, no consideraron &l requisito del pago integro
del 10% del valor de la obra a regularizar, generando perjuicio econdmico a la entidad de S/ 976 047,97,
estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

*|V. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, |a cual se encuentra detallada en los apéndices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irmegulares estan identificados en el
Apéndicen.® 1.

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irmegularidad practicade a la
Municipalidad Distrital de La Malina, se formula la conclusion siguiente:

1. De la revision efectuada a los setenta y seis (76) expedientes administrativos de licencias de
regularizacion de edificaciones de uso residencial, se evidencio que los subgerentes de Planeamiento
Urbano y Catastro, de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas y de Licencias Comerciales; asi como,
la abogada y el gerente de Desarrollo Urbano y Econdmico, la gerenta de Asesoria Juridica y los

% Conskderandn qua los hechos sucedismn durante os afos 2014, 2045 y 2018, la presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta & 1
pofestad sancionadora de ks Contraloria Generl de la Regdblica ha prescrito, conforme al plazo establecido en el articulo 94° de ia Ley n,* 30057,
Ley del Servicio Civit; por ko fantn, en cumplimiento ai articido 11° de la Ley n.* 27785, Lay Crganica ded Sitema Nacional de Control de la Contraloria
General de 'a Repdblica, modificada por Ley n® 31288, no se puede identificar responsabilldad cuando esta ha prescrite conforme 2 los plazos
establecidas en s nomas comespondientes.
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integrantes del Concejo Municipal (la Comision de Asuntos Juridicos, Comision de Desarrollo Urbano y
Econémico y, regidores), propusieron, dieron la viabilidad y aprobaron la Ordenanza n.® 280 de 17 de
octubre de 2014, denominada “Ordenanza que establece Beneficio de Regulanzacion Extraordinaria de
Edificaciones ejecutadas sin Licencia Municipal en el Distrito”, cuya ordenanza se amplio con cuatro (4)
prorrogas de vigencias dadas con los Decretos de Alcaldias n.®s 043-2014, 046-2014, 007-2015 y 011-
2015, con una vigencia de 22 de octubre de 2014 al 31 de agosto de 2015, propuestas por el subgerente
de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, el gerente de Desarrollo Urbano y Econdmico y 1a opinion
viable de la gerenta de Asesoria Juridica; aplicandose y emitiendose setenta y seis (76) resoluciones
de licencias de edificacion aprobadas por los subgerentes de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas,

con las cuales se otorgaron un heneficio indebido del 80% de la reduccién de la multa, ‘ésta equivalente
al 10% del valor de la obra a regularizar por ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial.

Los hechos descritos revelan el incumplimiento de lo establecido en el numeral 1.1 del articuio IV,

numeral 61.1 del articulo 61° y, numerales 1 y 4 del articulo 230° establecidos en la Ley del

Procedimiento Administrativo General, Ley n.° 27444, referidos al principio de legalidad, fuente de
= competencia administrativa y los principios de la potestad sancionadora administrativa de legalidad y
tipicidad, respectivamente; articulo VIII, articulo 8°, numerales 8 y 9 del articulo 8°, articulo 11°, articulo
40° y, numeral 3.6 del articulo 79° aprobados por la Ley Organica De Municipalidades, Ley n.* 27972,
referentes a la aplicacion de |as leyes generales, administracion municipal, atribuciones del Concejo
Municipal, responsabilidades de los regidores, ordenanzas dentro de los limites establecidos por ley,
organizacion del espacio fisico y uso del suelo, respectivamente; numeral 2.1 y literal a) del numeral 2.4
del articulo 2°, articulo 30° y articulo 34° establecidos en la Ley de Regulacion de Habilitaciones
Urbanas y de Edificaciones, Ley n.® 23080, concernientes al ambito de aplicacion y principios de unidad,
reqularizacion de edificaciones construidas con anterioridad a la vigencia de Ia ley, e incentivos,
respectivamente; articulo 30° establecido en |a Ley n.” 29300, Ley que madifica el primer parrafo del
articulo 30 de la Ley n.® 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones,
referido a la regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a
la vigencia de la ley; primera disposicion transitoria establecida en la Ley n.® 29476, Ley que modifica y
complementa la Ley n.® 28090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, referente
a la ampliacion del plazo establecido en la Ley n.” 29300, hasta el 31 de diciembre de 2010

Asimismo, inobservaron lo establecido en |a Disposicion Complementaria Transitoria Unica establecida
en la Ley n.® 29898, Ley que modifica la Ley n.® 29090, Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y
de edificaciones y establece el procedimiento de habilitacion urbana de oficio, concemiente a
regularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas después de juiic de 1998 hasta
el 27 de setiembre de 2008, podran ser regularizadas dentro del plazo que vence el 31 de diciembre de
2013; Primera Disposicion Complementaria Transitoria establecida en el Decreto Legislativo n.” 1225
que modifica la Ley n.* 29080, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones, referido
a que |as edificaciones que hayan sido ejecutadas sin licencia después de julio de 1999 hasta el 27 de
setiembre de 2008, pueden ser regularizadas conforme al procedimiento establecido en el Reglamento
de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, dentro del plazo de dos (02) afcs
contados a partir de Ia vigencia del presente; numerales 2.2 y 2.4 del articulo 2 y articulo 30° de la Ley
n." 30494, Ley que modifica la Ley 29090, Ley de Regulacion de Habilitaciones Urbanas y de
Edificaciones, referentes a que los requisitos se aplican a nivel nacional, principio de unidad y
reqularizacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones ejecutadas con anterioridad a la vigencia de
la presente Ley; articulo 68° y literal k) del Articulo 69°, establecidos en el Reglamento de Licencias de
Habilitaciones Urbanas y Licencias de Edificacion, aprobado por Decrete Supremo n.® 008-2013-
VIVIENDA, concemientes al ambito de la requlanzacion de edificaciones y el valor de la multa sera
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, respectivamente; procedimiento n.” 6.15 -
Reqularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la
Municipalidad, aprobade por Decreto de Alcaldia n.° 007-2014; y, procedimiento n.° 6.15 -
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Regularizacion de Obras sin Licencia para Edificaciones, contenido en la actualizacion del TUPA de la
Municipalidad, aprobado por Decreto de Alcaldia n.® 003-2015.

La situacion expuesta ha permitido que la Entidad no haya recaudado el monto total de S/ 976 047,97
a razon de la emision de la Ordenanza n.® 280 y los Decretos de Alcaldia n.°s 043-2014, 046-2014,
007-2015 y 011-2015, que otorgaron el beneficio a los setenta y seis (76) administrados mediante el
beneficio del 80% del monto de la multa, ésta equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar por
ejecutar obras sin licencia de edificacion de uso residencial, producido por el accionar negligente &
incumplimiento de funciones de los subgerentes de Planeamiento Urbano y Catastro, de Obras Privadas
y Habilitaciones Urbanas y de Licencias Comerciales, asi como la abogada y el gerente de Desarroilo
Urbano y Economico, quienes propiciaron la aprobacion de la ordenanza con reduccion de la multa;
asimismo, la gerenta de Asesaria Juridica quien opind favorablemente; asi como, de los miembros del
Concejo Municipal (la Comision de Asuntos Juridicos y Comision de Desarrollo Urbanc y Econémico vy,
regidores) que aprobaron dicho beneficio en desmedro de la comuna edil. Ademas, el subgerente de
Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas y el gerente de Desarrollo Urbano y Econémico quienes
% propusieron las prorrogas de la ordenanza y la gerenta de Asesoria Juridica quien opind
favorablemente; y, los subgerentes de Cbras Privadas y Habilitaciones Urbanas quienes aprobaron las
resoluciones de licencia de edificacion que otorgaron un beneficio econdmico al reducir el pago de la
multa por regulanzacion de edificaciones construidas sin licencia, equivalente al 10% del valor de |a
obra a regulanzar,
(Irregularidad n.® 1)

. RECOMENDACION

A la Procuraduria Publica de la Contraloria General de la Repiiblica:

1. Iniciar las acciones civiles contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de la
imegularidad del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan,

(Conclusién n.® 1)

VII.APENDICES

Apéndice n.” 1.  Relacion de personas comprendidas en la irmeguiaridad.

Apéndice n.® 22 Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil,

.*3. Copia fedateada del Acta n.” 028-2014 de la Sesion Extraordinaria del Concejo
Distrital de La Melina de 17 de octubre del 2014.

§ Apéndice n.” 4 Copia fedateada de la Ordenanza n.” 280, denominada "Ordenanza que establece
" Beneficio de Reguiarizacion Extraordinaria de Edificaciones ejecutadas sin
Licencia Municipal en el Distrito” de 17 de octubre de 2014 e impresion de la
publicada en el diario oficial El Peruano el 21 de octubre de 2014,

Apéndice n.® 5.  Copia fedateada del Informe Colegiado n.” 005-2014-MOLM-GDUE/SGOPHU-
SGPUC-SGLC de 8 de julio de 2014,

Apendice n.” 6:  Copia fedateada del Memorando Circular n.® 035-2014-MDLM/GDUE de 8 de julio
de 2014,
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Apendice n.® T:

Apéndice n.” 8:

Apéndice n.® %

Apéndice n.® 10:

Apéndice n.” 11:

Apéndice n.® 12

Apéndice n.® 18

Apéndice n.” 13:
Apéndice n.® 14:

Apeéndice n.® 15
Apeéndice n.® 16:

Apéndice n.” 17:

" Apéndice n.° 19:

’ Apéndice n.® 20:
Apéndice n.® 21:

Apéndice n.® 22:

Copia fedateada del Informe n.* 11-2014-SLVP/GDUE/MDLM de @ de julio de 2014,
proyecto de ordenanza y exposicion de motives.

Copia fedateada del Memorandum n.” 606-2014/MDLM-GPPDI de 8§ de julic de

2014, que adjunta:

- Copia fedateada del Memarando Circular n. 035-2014-MDLM/GDUE de & de
julio de 2014.

- Copia fedateada de la Exposicion de Motivos.

- Copia fedateada del Proyecto de Ordenanza.

Copia fedateada del Informe n.” 081-2014-MDLM-GDUE de 12 de agosto de 2014,

Copia fedateada del Memorando n.* 755-2014-MDLM-GM de 18 de agosto de
2014,

Copia fedateada del Informe n.® 394-2014-MDLM-GAJ de 1 de setiembre de 2014
y proyecto de ordenanza.

Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 007-2014 de 30 de enero de 2014 e
impresion de |a publicada en el diario oficial El Peruano el 2 de febrero de 2014.

Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.” 003-2015 de 13 de febrero de 2015 e
impresion de la publicada en el diario oficial El Peruano el 27 de febrero de 2015.

Copia fedateada del Memoranda n.® 806-2014-MDLM-GM de 1 de setiembre de
2014

Copia fedateada del Carta CR n.” 68-2014-MDLM-SG de 1 de setiembre de 2014,
Copia fedateada del Carta CR n.” 69-2014-MDLM-SG de 1 de setiembre de 2014,

Copia fedateada del Dictamen Conjunto n.® 04-2014 de 3 de setiembre de 2014 y
el proyecto de ordenanza.

Copia fedateada del Acuerdo de Concejo n.® 003-2014 de 8 de enero de 2014 y
Acta n.® 001-2014 de la Sesion Ordinaria del Concejo Distrital de La Mclina de 8
de enero de 2014.

Copia fedateada de la Carta n.® 36-2014-MDLM-OSR de 3 de setiembre de 2014,

Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 043-2014 de 27 de noviembre de 2014
e impresion del publicado en el diario oficial El Peruano el 30 de noviembre de
2014

Copia fedateada del Informe n.® 311-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
noviembre de 2014, asi cmo el proyecto de Decreto de Alcaldia y el Decreto de
Alcaldia n.® 043-2014 de 27 de noviembre de 2014.

Copia fedateada del Informe n.® 111-2014-MDLM-GDUE de 24 de noviembre de
2014 y Pase n.* 1778-2014-MDLM-GM de 25 de noviembre de 2014.
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Apéndice n.” 23: Copia fedateada del Informe n.” 501-2014-MDLM-GAJ de 26 de noviembre de 2014
y &l proyecto de Decreto de Alcaldia.

Apéndice n.® 24: Copia fedateada del Memarando n.” 1032-2014-MDLM-GM de 26 de noviembre de
2014.

Apéndice n.® 25: Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 046-2014 de 26 de diciembre de 2014
& impresion del publicado en el diario oficial E| Peruano el 30 de diciembre de 2014

" Apéndice n.° 26: Copia fedateada del Informe n.® 331-2014-MDLM-GDUE/SGOPHU de 16 de
diciembre de 2014, asi como el proyecto de Decreto de Alcaldia y Decreto de
Alcaidia n.” 046-2014 de 26 de diciembre de 2014.

Apéndice n.* 27: Copia fedateada del Informe n.® 120-2014-MDLM-GDUE de 16 de diciembre de
2014 y Pase n.® 1993-2014-MDLM-GM de 17 de diciembre de 2014.

Apéndice n.® 28: Copia fedateada del Informe n.* 526-2014-MDLM-GAJ de 19 de diciembre de 2014
y proyecto de Decreto de Alcaldia.

Apéndice n.” 29 Copia fedateada del Memorande n.* 1145-2014-MDLM-GM de 22 de diciembre de
2014,

Apéndice n.” 30: Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 007-2015 de 27 de marzo de 2015 e
impresion del publicado en el diario oficial EI Peruano el 31 de marza de 2015.

Apéndice n.° 31: Copia fedateada del Informe n.” 069-2015-MDLM-GDUE/SGOPHU de 23 de marzo
de 2015, que adjunta:
- Copia fedateada del proyecto de Decreto de Alcaldia.
- Copia fedateada de la Ordenanza n.® 280 de 17 de cctubre de 2014.
- Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.” 046-2014 de 28 de diciembre de
2014.
- Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 007-2015 de 27 de marzo de 2015.

Apéndice n.” 32; Copia fedateada del Memorandum n.® 220-2015-MDLM-GDUE de 24 de marzo de
2015.

Apéndice n.” 33: Copia fedateada del Informe n.® 099-2015-MDLM-GAJ de 24 de marzo de 2015 y
proyecto de Decreto de Alcaldia.

Apéndice n.” 34: Copia fedateada del Memorando n.® 310-2015-MDLM-GM de 25 de marzo de 2015.

Apéndice n.° 35: Copia fedateada del Decreto de Alcaldia n.® 011-2015 de 26 de junio de 2015 &
impresion del publicado en el diario oficial El Peruano el 28 de junio de 2015.

Apéndice n.® 36: Copia fedateada del Informe n.* 176-2015-MDLM-GRDUE/SGOPHU de 17 de junio
de 2015 y proyecto de Decreto de Alcaldia.

Apéndice n.° 37: Copia fedateada del Informe n.° 43-2015-MDLM-GDUE de 17 de junio de 2015 asi
como, Pase n.° 1161-2015-MDLM-GM de 17 de junio de 2015 y proyecto de
Cecreto de Alcaldia.
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Apéndice n.” 38:

Apéndice n,® 39:

Apéndice n.® 40:

Apéndice n.® 41:

Apéndice n.® 42;

Copia fedateada del Informe n.® 178-2015-MDLM-GAJ de 22 de junic de 2015, asi
como el Pase n.® 1186-2015-MDLM-GM de 23 de junio de 2013.

Copia fedateada del Oficio n.® 013-2023-MDLM-CCI de 17 de febrero de 2023 y
Reporte de Mesa de Partes - Bandeja Recepcion: Tramite Documentario.

Copia fedateada del Oficio n.® 244-2023-VIVIENDANVMVU-DGPRVU-DV recibido
el 2 de marzo de 2023,

Cuadro resumen de los importes pagados por los administrados; asi como, copia
fedateada del Informe n.” 0333-2023-MDLM-GAF-5T de 21 de marzo de 2023 que
adjunta las liguidaciones (recibos) de los administrados cancelados con vistos
buenos del Cajero Central y la Subgerencia de Tesoreria,

Expediente Administrative n.® 01129-1-2010 que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 26 de enero de
2010.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada a la Municipalidad de La Molina de 27
de enera de 2010.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion de 9 de
febrero de 2010.

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos y/o planos de 15 de
abril de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago para obtener licencia de obran,® 041-
02-2010 de 19 de febrero de 2010.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
005-042014 de 22 de abril de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.* 2224-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de
abril de 2014,

- Copia fedateada de |a Solicitud para anexar documentos y/o planos recibido el
30 de octubre de 2014. )

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 20 de octubre de
2014,

- Copia fedateada de Liguidacion de pago de muita por censtruir sin licencia n.”
004-112014 de 12 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de |la Carta n.® 6158-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 12 de
noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacian n.® 14112014031034 3, recibo cancelado el 12
de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1061-2014-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 26 de noviembre de 2014,

Expediente Administrativo n.” 04844-1-2013 que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 22 de marzo de
2013

- Copia fedateada de la Memoria Descriptiva sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
1845-2013 y Anexo n.” 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 2 de setiembre de 2013.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago para obtener licencia de edificacion
n.” 014-112013 de 19 de noviembre de 2013,
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- Copia fedateada de la Carta n.® 6672-2013-MDLM-GDUPC/SGOPHU de 19 de
noviembre de 2013, .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 16 de setiembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos de & de noviembre de
2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago para abtener licencia de edificacion
n.” 014-112013 de 19 de noviembre de 2013.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago para obtener licencia de edificacion
n.” 005-112014 de 12 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Carta n.® 6157-2014-MDLM-GDUE-SGOPHLU de 12 de
noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Documento sin numero de 27 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.® 1411201403107 34, recibo cancelado el 27
de noviembre de 2014,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 22 de marzo de
2013,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 1075-2014-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 28 de noviembre de 2014,

Apéndice n.” 44: Expediente Administrativo n.® 08400-1-2013 que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada sin fecha.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 28 de mayo de 2013,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.®
1110-2014 y Anexo n.” 1 - Observaciones de Verificacion Administrativa -
Licencia de Edificacion de 30 de abril de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
001-062014 de 16 de junio de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.” 3424-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 16 de

junio de 2014, .

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 3 de junio de
2013,

- Copia fedateada de la Carta n.® 3526-2014-MCLM-GDUE-SGOPHU de 23 de
junio de 2014,

- Copia fedateada del Documento sin numera de 22 de octubre de 2014

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de muita por construir sin licencia n,®
001-062014 de & de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.® 6065-2014-MOLM-GDUE-SGOPHU de 6 de
noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
002-062014 de 10 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.” 6094-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de
noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liguidacion n.® 141120140309485, recibo cancelado el 10
de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1032-2014-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 12 de noviembre de 2014,

Apendice n.° 45.  Expediente Administrative n.® 07283-1-2013 que contiene:
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 9 de mayo de
2013,
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- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 10 de mayo de 2013.
- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
1285-2013 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
- Licencia de Regularizacion de 5 de junio de 2013,
- Copia fedateada del Cerificado de parametros urbanisticos y edificatorios n.”
334-2011 de 7 de octubre de 2011.
- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
001-012014 de 3 de enero de 2014.
- Copia fedateada de la Carta n.” 008-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 3 de enero
de 2014,
- Copia fedateada de! Documento sin nimero de 4 de noviembre de 2014.
- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
003-112014 de 11 de noviembre de 2014.
- Copia fedateada de la Carta n.” 6140-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de
noviembre de 2014,
= - Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120140311617, recibo cancelado el 18
de noviembre de 2014
- Copia fedateada de la Carta n.* 6453-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 26 de
noviembre de 2014,
- Copia fedateada del cargo de la Carta n.® §453-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU
de 26 de noviembre de 2014,
- Copia fedateada del Formulario Unica de Edificacion — FUE de 9 de mayo de
2013.
- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1087-2014-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de diciembre de 2014,

Apéndice n.” 46: Expediente Administrativo n.” 12678-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 10 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo “A" sin fecha.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 10 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
3349-2014 y Anexo n. 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
- Regularizacion de 16 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
003-012015 de 8 de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta sin numero -2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 8 de
enero de 2014

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.® 141120150324067, recibo cancelado el 14
de enero de 2015. J

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion = FUE de 14 de enero de
2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico — Anexo *A" de 14 de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 049-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de enero de 2015.

Apéndice n.” 47: Expediente Administrativo n.” 13530-2-2014, que contiene:
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de noviembre de
2014,
- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa = Regularizacion n.”
3355-2014 y Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Regularizacion de 17 de diciembre de 2014,
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- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Titulo n.® 2014-00029972 de 9 de enero de 2014 y la Partida
n.” 44987576 de 23 de diciembre de 2013.

- Copia fedateada del Titulo n.” 2013-00988191 de 16 de octubre de 2013 y Ia
Partida n.” 44897576 de 20 de enero de 2014,

- Copia fedateada de la Partida n.” 45044734 impresa el 9 de mayo de 2013.

- Copia fedateada de la Partida n.® 44997576 impresa el 6 de agosto de 2013,

- Copia fedateada de la Partida n.” 45009130 impresa el 6 de agosto de 2013,

- Copia fedateada de |a Partida n.” 44984547 impresa el 6 de agosto de 2013y la
Ficha n.® 254399

- Copia fedateada de la Partida n.” 45009130 impresa el 6 de agosto de 2013,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago para obtener licencia de edificacion
n.? 002-012015 de 7 de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.° 227-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 15 de
enero de 2014

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 16 de enero
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150326647, recibo cancelado el 26
de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 227-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 15 de
enero de 2014,

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 1 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 137-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de febrero de 2015.

Apéndice n.” 48: Expediente Administrativo n.® 12798-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 14 noviembre de
2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 10 de noviembre de 2014

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 223-
2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 26
de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por caonstruir sin licencia n.®
003-022015 de 16 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 790-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 17 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150334589, recibo cancelado el 25
de febrero de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 0187-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 9 de marzo de 2015.

Apéndice n.” 49: Expediente Administrativo n.” 14204-2-2014, que contiene:

- Capia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 16 diciembre de
2014

- Copia fedateada del Certificade de parametros urbanisticos y edificatorios n.®
1283-2014 de 21 de noviembre de 2011 e Informe Técnica sin numero.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Regularizacion n.®
3466-2014 y Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa —
Regularizacian de 30 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.® 11593736 impresa el 24 de setiembre de 2014.
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- Copia fedateada de la Partida n.” 12079544 impresa el 3 de octubre de 2014.

- Copia fedateada de la Partida n.” 12079545 impresa el 3 de octubre de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.® 12079546 impresa el 3 de octubre de 2014

- Copia fedateada de |a Partida n.” 12079547 impresa el 3 de octubre de 2014.

- Copia fedateada de |a Partida n.” 12079548 impresa el 3 de octubre de 2014.

- Copia fedateada de |a Partida n.” 12079549 impresa el 3 de octubre de 2014,

- Copia fedateada de la Partida n.® 12079550 impresa el 3 de octubre de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 16 de diciembre de 2014

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de Autovaluo - Impuesto Predial - HR
del afio 2009.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impueste Predial - PU
del afio 2009,

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
001-022015 de 16 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.° 787-2015-MOLM-GDUE-SGOPHU de 17 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.® 141120150336049, recibo cancelado ! 4
de marzo de 2015. :

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 18 diciembre de
2014

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 211-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de marzo de 2015,

Apendice n.” 50: Expediente Administrativo n.® 12405-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 4 noviembre de
2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo *A” de 4 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Formulario PU (Predio Urbanc) - Declaracion jurada de
Autovalio - Impuesto predial del ano 2014.

- Copia fedateada del Formulario RH (Hoja Resumen) — Declaracion jurada de
Autovallio — Impuesto predial del afio 2014 y la Ficha n.” 258611 de 19 de
setiembre de 1988.

- Copia fedateada de la Partida n.® 11070569 de 31 de octubre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.” 440-2015 y Anexo
n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de Edificacion de
12 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
006-022015 de 23 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 928-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150336367, recibo cancelado el 5
de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacién - FUE de 12 noviembre de
2014,

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo “A’ de 12 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 229-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de marzo de 2015.

Apendice n.” 51; Expediente Administrativo n.* 14376-2-2014, que contiene:
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion = FUE de 15 diciembre de
2014.
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- Copia fedateada del Informe de Venficacion Administrativa — Edificacion n.®
3449-2014 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 30 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Partida n.” 12681051 impresa el 16 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
005-022015 de 23 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 915-2015-MDLM-GDUE-SGQOPHU de 23 de

febrero de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 25 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 23 diciembre de
2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150338742, recibo cancelado el 16
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 237-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de marzo de 2015

Apéndice n.” 52: Expediente Administrativo n.® 12532-2-2014, que contiene.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 7 noviembre de
2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
3026-2014 y Anexo n.® 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 17 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Certificado de parametros urbanisticos y edificatorios n.®
(846-2013 de 17 de junio de 2013.

- Copia fedateada de la Copia literal n.* P02034318 de 5 de junio de 2013,

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
004-022015 de 19 de febrero de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.® 868-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150338432, recibo cancelado el 13
de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 7 noviembre de
2014,

- Copia fedateada de la Resclucion de Licencia de Edificacion n.° 240-2015-
MDOLM-GDUE-SGOPHU de 24 de marzo de 2015.

Expediente Administrativo n.® 14520-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de! Informe de Verificacion Administrativa n.® 682-2015 y Anexo
n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de edificacion de
2 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Partida n.® 45028437 impresa el 22 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 18 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
006-032015 de 16 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1326-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 16 de
marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150339889, recibo cancelado el 19
de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 29 de diciembre
de 2014,
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- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 291-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de abril de 2015.

Apéndice n." 54: Expediente Administrativo n.® 13467-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 27 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Regularizacion n.®
3318-2014 y Anexo n.® 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 16 de diciembre de 2014. )

- Copia fedateada de la Partida n.° 11356182 impresa el 13 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
004-032015 de 13 de marzo de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.* 1273-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de
marzo de 2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 15 de marzo de
2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 17 de marzo de
2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150341093, recibo cancelado el 24
de marzo de 2015. .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion = FUE de 8 de abril de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 296-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 8 de abril de 2015.

Apendice n.* 55: Expediente Administrativo n.* 14555-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.”
0149-2015 y Anexo n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa —
Edificacion de 19 de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Copia literal del titulo archivado n.® 13923 de 8 de enero
de 2008 y la solicitud de inscripcion de titulo y anotacion de inscripcion.

- Copia fedateada de la Partida n.® 45228339 impresa el 24 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 26 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
007-032015 de 16 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 1330-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de
marzo de 2015,

- Copia fedateada de |a Liguidacion n.® 141120150339447, recibo cancelado el 17
de marzo de 2015. .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 20 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 305-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de abril de 2015.

Apendice n.” 56: Expediente Administrativo n.® 13468-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 27 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 104-
2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verficacion administrativa de 13
de enero de 2015,

- Copia fedateada de |a Ficha n.® 252648 de 19 de diciembre de 1983
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- Copia fedateada de |a Partida n.” 45037916 impresa el 21 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovaluo - Impuesto predial - HR
y PU del afio 2013

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesto predial - HR
y PU del afio 2014

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 26 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
009-032015 de 23 de marzo de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.” 1442-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de
marzo de 2015. 3

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150343878, recibo cancelado el 7
de abril de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 28 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucidn de Licencia de Edificacion n.® 312-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de abril de 2015.

Apendice n.” 57:  Expediente Administrativo n.® 13845-2-2014, que contiene;

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 28 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 3438-2014 y
Anexo n.° 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacion de 29 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada del Documento sin nimero de 21 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Esquela de observacion de 2 de diciembre de 2014 y el
Kardex n.* 5666.

- Copia fedateada de la Declaracion jurada de Autovallo — Impuesto predial (Hoja
Resumen - HR) del afio 2014

- Copia fedateada de la Declaracion jurada de Autovalio - Impuesto predial
(Predio Urbano - PU) del afio 2014 y |a Hoja de liquidacion del impuesto predial
2014 (Hoja de liquidacion predial - HLP).

- Copia fedateada de la Hoja de liquidacion de arbitrios municipales 2014 (Hoja de
liquidacion de arbitrios — HLA) y la Carta de seguridad de obra de 25 de
noviembre de 2014,

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 25 de noviembre de 2014 y la
Declaracion Jurada de 17 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Ficha n.” 79374 de 18 de setiembre de 1972.

- Copia fedateada de |a Ficha n.® 1172732 de 20 de agosto de 1991.

- Copia fedateada de la Partida n.” 45234983 impresa el 10 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
005-042015 de 10 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1790-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de
abril de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150345544, recibo cancelado el 14
de abril de 2015.

- Copia fedateada de! Formulario Unico de Edificacién - FUE de 10 de diciembre
de 2014.

-Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 321-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 16 de abril de 2015.

Apendice n.” 58: Expediente Administrativo n.” 13465-2-2014, que contiene:
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 28 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada del Certificado de paradmetros urbanisticos y edificatorios n.®
1285-2014 de 21 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Partida n.* 11980256 impresa el 14 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada del Cuadro de valores unitarios oficiales de edificaciones para
la costa vigente desde el 1 al 31 de octubre de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verficacion Administrativa — Edificacion n.®
3431-2014 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 29 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacién de pago de multa por construir sin licencia n.”
012-032015 de 31 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Carta n.” 1618-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 31 de
marzo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 28 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.® 141120150343835, recibo cancelado el 13
de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 322-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 16 de abril de 2015.

Apéndice n.” 59: Expediente Administrativo n.® 00389-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion — FUE de 12 de enero de
2015.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 29 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 790-2015 y Anexo
n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de Edificacion de
9 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n,® 1458-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
marzo de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcién — Notificacion de 25 de marzo
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
003-042015 de 9 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 1780-2015-MDLM-GDUE-SGOPHLU de 9 de abril
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150345773, recibo cancelado el 11
de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.° 347-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 21 de abril de 2015.

= :
= Apendice n.” 60: Expediente Administrativo n.® 14274-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 19 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 19 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Regularizacion n.®
0533-2015 y Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Edificacion de 17 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
009-042015 de 14 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 1855-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de
abril de 2015.
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- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150347482 de 21 de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150347482, recibo cancelado el 21
de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.” 2095-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 27 de
abril de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unicc de Edificacion —~ FUE de 19 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.” 2095-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 27 de
abril de 2015. .

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150347482, recibo cancelado el 21
de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 386-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 6 de mayo de 2015,

Apéndice n.° 61; Expediente Administrativo n.* 14073-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 15 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de fa Ficha n.° 258025 de 28 de noviembre de 1988.

- Copia fedateada de la Partida n.® 45211037 impresa el 9 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 836-
2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 13
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
001-042015 de 7 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Cartan.® 1719-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de abril
de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion n.* 141120150350157, recibo cancelado el 7
de mayo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 16 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 451-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 15 de mayo de 2015.

.°62: Expediente Administrativo n.® 12387-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 4 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de |a Partida n.® 11685894 de 5 de octubre de 2004.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 650-
2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 25
de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de muita por construir sin licencia n.®
008-052015 de 19 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 2449-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
mayo de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150354969, recibo cancefado el 29
de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion n.® 141120150354969 de 29 de mayo de
2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 22 de octubre de
2014,

- Copia fedateada de |z Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 433-2015-
MDOLM-GDUE-SGOPHU de 15 de mayo de 2015.
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Apendice n.” 63: Expediente Administrativo n.® 12796-2-2012, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 30 de agosto de
2012,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 30 de agosto de 2012.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
0130-2013 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 22 de enero de 2013,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 501-2015 y Anexo
n.® 1- Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de Edificacion de
16 de febrero de 2015,

- Copia fedateada del Informe de Verficacion Administrativa — Edificacion n.®
2173-2012 y Anexo n.” 1 — Hoja de abservaciones de verificacion administrativa
de 4 de octubre de 2012

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos de 2 de febrero de
2015,

- Copia fedateada de |a Carta de acogimiento de 30 de enero de 2013.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
008-042015 de 14 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1858-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de

abril de 2015. .
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 20 de noviembre
de 2014,
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 11 de mayo de
2012
- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150350777, recibo cancelado el 11
= de mayo de 2015.
= - Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 465-2015-
\“1» /\ MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de mayo de 2015.
ity .’\;f}

E
.

Apéndice n.® 64: Expediente Administrative n.® 13715-2-2014, que contiene;

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 28 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacién n.” 897-
2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 18
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Solicitud para anexar documentos de 15 de diciembre de
2014 y Declaracion Jurada de 4 de diciembre de 2014

- Copia fedateada de la Esquela de observacion de 11 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
011-032015 de 31 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1615-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 31 de
marzo de 2015.

- Capia fedateada del Formulario Unica de Edificacion - FUE de 5 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150347717, recibo cancelado el 22
de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150347717 de 22 de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 466-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de mayo de 2015.

Apendice n.” 65: Expediente Administrative n.® 13338-2-2014, que contiene:

Informe de Control Especifice n.” 010-2023-2-2178-3CE Pagina 111 de 143
Pariodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosto de 2016

111



(VLA CONTRALORIA

GEMERAL DM LA REPUSLICA DEL PLRL

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 24 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 19 de marzo de 2015,

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de Autovalluo - Impuesto Predial - HR
del afio 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto Predial = PU
del afo 2015,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
1133-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
- Licencia en regularizacion de 8 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
003-052015 de 13 de mayo de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.® 2332-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150351285, recibo cancelado el 14
de mayo de 2015,

- Copia fedateada del Formularic Unico — Anexo “A” de 26 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 26 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de |z Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 469-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de mayo de 2015.

Apéendice n.” 66: Expediente Administrativo n.* 02836-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion — FUE de 9 de marzo de
2015.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 3 de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 1022-2015 y
Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacion de 31 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de mulita por construir sin licencia n.”
006-042015 de 10 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1794-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de
abril de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150351528, recibo cancelado el 14
de mayo de 2015, .

- Copia fedateada de |a pagina n.® 4 del Formulario Unico de Edificacion - FUE.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 474-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 21 de mayo de 2015.

Expediente Administrativo n.” 12988-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de la Partida n.” 12961570 impresa el 13 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de la Partida n.® 12253507 impresa el 10 de enero de 2013

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacién n.®
1424-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 6 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencian.”
004-052015 de 14 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2378-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de

mayo de 2015.
- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150353954, recibo cancelado el 27
de mayo de 2015.
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion -~ FUE de 20 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 510-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de junio de 2015.

Apendice n.” 68: Expediente Administrativo n.® 13768-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 26 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
3310-2014 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 11 de diciembre de 2014.

-Copia fedateada de la Declaracion Jurada de propietaria Unica de 26 de
noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Carta notarial de 25 de agosto de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
015-052015 de 29 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2623-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 29 de
mayo de 2015,

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150355124, recibo cancelado el 1
de junio de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 9 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 534-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de junio de 2015.

Apendice n.” 69:  Expediente Administrativo n.® 01324-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 29 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 3 de febrero de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacién Administrativa - Regularizacion n.”
1063-2015 y Anexc n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Edificacion de 1 de abril de 2015,

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
(005-052015 de 18 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2428-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 18 de
mayo de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150353156, recibo cancelado el 29
de mayo de 2015. .

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion — FUE de 3 de febrero de
2015.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 564-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de junio de 2015.

Expediente Administrative n.® 03747-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 16 de marzo de
2015.

- Copia fedateada de |la Declaracion Jurada de 30 de marzo de 2015,

- Copia fedateada de |a Ficha n.” 254162 de 21 de junio de 1985.

- Copia fedateada de |a Partida n.* 44978962 de 30 de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacién n.®
1036-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 31 de marzo de 2015.
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- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
015-042015 de 27 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2070-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de
abril de 2015. .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de marzo de
2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico — Anexo “A” de 30 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2587-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de
mayo de 2015. ;

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150359049, recibo cancelado el 18
de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 588-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 22 de junio de 2015.

Apéndice n.® 71:  Expediente Administrativo n.® 13383-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 18 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 17 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.*
1471-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 11 de mayo de 2015

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
012-052015 de 27 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2590-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion - Notificacion de 29 de mayo
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150357 358, recibo cancelado el 10
de junio de 2015. .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 27 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.® 2996-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
junio de 2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 24 de junio de
2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 25 de junio de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 606-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de junio de 2015.

Apérdice n.° 72:  Expediente Administrativo n.® 13582-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 27 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 231-2015 y Anexo
n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa — Licencia de Edificacion de
27 de enero de 2015.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 28 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Carta n.® 2383-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de

mayo de 2015,
- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 14 de mayo de
2015.
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- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 15 de mayo de
2015.

- Copia fedateada de |a Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
004-062015 de 11 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 2815-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de
junio de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150358794, recibo cancelado el 17
de junio de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacién - FUE de 2 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacién n.® 638-2015-
MDLM-GOUE-SGOPHU de 1 de julic de 2015.

Apéndice n.* 73: Expediente Administrativo n.® 16505-2-2013, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 2 de noviembre
de 2013,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 190-
2014 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 22
de enero de 2014,

- Copia fedateada de |a Ficha n.® 1171743 de 15 de noviembre de 1998,

- Copia fedateada de |a Partida n.® 45489213 de 27 de marzo de 2014.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 4 de noviembre de 2013.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 190-
2014 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacién administrativa de 22
de enero de 2014, .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de £ de noviembre
de 2013,

- Copia fedateada de la Liquidacicn de pago de multa por construir sin licencia n.®
002-032014 de 5 de marzo de 2014,

- Copia fedateada de la Carta n.® 1325-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de
marzo de 2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 2 de noviembre
de 2013.

- Copia fedateada de la Carta n.” 1926-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 3 de abril
de 2014.

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos de 20 de noviembre de
2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de muita por construir sin licencia n.®
002-032014 de 5 de marzo de 2014,

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
006-112014 de 26 de noviembre de 2014

- Copia fedateada de la Carta n.” 6452-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU de 26 de
noviembre de 2014,

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.® 141120140321264, recibo cancelado el 26
de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 639-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de julio de 2015.

Apendice n.” 74: Expediente Administrativo n.* 13803-2-2014, que contiene:
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 10 de diciembre
de 2014,
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-Copia fedateada de la Partida n.° 12482801 de fecha de impresion 11 de
diciembre de 2014 y la Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto Predial -
HR del afio 2014.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesto Predial - PU
del afio 2014

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Conformidad de
obra n.® 1484-2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion
administrativa de 12 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencian.”
007-052015 de 19 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2450-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 19 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 19 de mayo de
2015.

- Copia fedateada del Acta de visita - Notificacion (2da Visita) de 20 de mayo de
2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150356448, recibo cancelado el 4
de junio de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.” 2814-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de
junio de 2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 11 de junio de
2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 12 de junio de
2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 11 de mayo de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 641-2013-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 1 de julio de 2015.

- Expediente Administrativo n.” 03021-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 10 de marzo de
2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 912-
2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 19
de marzo de 2015,

- Copia fedateada de la Copia literal n.* P02034505 emitido el 16 de diciembre de
2014

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesto Predial - HR
del afio 2012 y Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo -
Impuesto Predial - PU del afio 2012.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo — Impuesto Predial - HR
del afio 2013 y Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio -
Impuesto Predial - PU del afio 2013.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio — Impuesto Predial - HR
del afio 2014 y Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovaluo -
Impuesto Predial - PU del afio 2014.

- Copia fedateada del Certificado de parametres urbanisticos y edificatorios n.®
1441-2014 de 22 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa par construir sin licencia n.”
006-062015 de 19 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 2926-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
junio de 2015.
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- Copia fedateada de la Liquidacién n.® 141120150360217, recibo cancelado el 24
de junic de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 13 de marzo de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.* 647-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 3 de julio de 2015.

Apéndice n.° 76: Expediente Administrativo n.” 13713-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 1 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 2 de diciembre de 2104.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.”
1236-2015 y Anexo n.° 1 — Observaciones de verificacion administrativa -
Edificacion de 20 de abril de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacian de pago de multa por construir sin licencia n.”
016-042015 de 28 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2134-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 29 de
abril de 2015,

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150355574, recibo cancelado el 3
de junioc de 2015.

- Copia fedateada del Formularie Unico de Edificacion — FUE de 5 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 648-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 3 de julio de 2015.

Apéndice n.® 77. Expediente Administrativo n.” 07754-1-2012, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 21 de mayo de
2012,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 23 de mayo de 2012.

- Copia fedateada del Certificado de parametros urbanisticos y edificatorios n.*
0699-2012 de & de junio de 2012, Informe de Verificacion Administrativa -
Edificacion n.® 1289-2012 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion
administrativa de 15 de junio de 2012.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
002-022015 de 16 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 792-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de
febrero de 2015.

- Copia fedateada del Documento sin nimero de 25 de febrero de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 5 de junio de
2012

- Copia fedateada de |a Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
002-052015 de 5 de mayo de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.® 2194-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada del Documento sin nimero de 6 de mayo de 2014

- Copia fedateada de la Carta n.® 2507-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada del Documento sin nimero de 24 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 2507-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de

mayo de 2015,
- Copia fedateada de la Carta n.® 2664-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de
junio de 2015.
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- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n*?
003-062015 de 11 de junio de 2015.
- Copia fedateada de la Carta n.” 2817-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de

junio de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 12 de junio
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150358115, recibo cancelado el 13
de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 860-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de julio de 2015.

Apéndice n.® 78: Expediente Administrativo n.” 03360-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 26 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 26 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.”
1551-2015 y Anexo n.* 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 19 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
010-052015 de 25 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.° 2541-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 25 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 20 de marzo de
2015.

- Copia fedateada de |a Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
008-062015 de 25 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3009-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 25 de
junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150355183, recibo cancelado el 1
de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 665-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de julio de 2015.

Apéndice n.® 79: Expediente Administrative n.® 14475-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 5 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
00291-A y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de
30 de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Partida n.° 45235750 impresa el 16 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Partida n.® 11775176 impresa el 16 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesto Predial - HR
del afio 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto Predial - PU
del afio 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
006-062015 de 24 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 2976-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
junio de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150362252, recibo cancelado el 3
de julio de 2015.
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 26 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.* 698-2013-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 15 de julio de 2015,

Apéndice n.° 80: Expediente Administrativo n.* 13724-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 26 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.” 12467922 impresa el 19 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallio - Impuesto predial - PU
y HR del afio 2014

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
(014-052015 de 29 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2635-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 29 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n,” 2957-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de
junio de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.* 141120150360632, recibo cancelado el 25
de junio de 2015. .

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 5 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 705-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de julio de 2015.

Apéndice n.” 81: Expediente Administrativo n.* 13473-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion ~ FUE de 24 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Autorizacion de junta de propietarios de 25 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.°
1799-2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 11 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
001-072015 de 2 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3065-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de julio
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.* 141120150362473, recibo cancelado el 14
de julio de 2015. :

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 29 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 709-2015-
MDLM-GDUE-SGCOPHU de 20 de julio de 2015.

Apéndice n.” 82:  Expediente Administrativo n.® 13500-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 26 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de Documento denominado: “Ejecucion de Obra - Inspeccion
Técnica” sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.” 1881-2015 y
Anexo n.° 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacién de 23 de junio de 2015,
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- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
003-072015 de 7 de julic de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3118-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de julio
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150363577, recibo cancelado el 10
de julio de 2015. .

- Capia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 1 de diciembre
de 2014,

~ -Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 723-2013-

MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de julio de 2015.

Apéndice n.” 83; Expediente Administrativo n,* 14267-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 1631-2015 y
Anexo n.° 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacion de 26 de mayo de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE - Acta de verificacion
y dictamen de 26 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
001-062015 de 2 de junio de 2015.

- Copia fedateada de !a Carta n.” 2681-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de
junic de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 19 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
009-062015 de 25 de junio de 2015.

- Caopia fedateada de la Carta n.” 3008-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 25 de
junio de 2015. J

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 19 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3008-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de
junio de 2015,

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion - Notificacion de 26 de junio
de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3179-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de
julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150364 107, recibo cancelado el 21
de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucién de Licencia de Edificacion n.® 735-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 30 de julio de 2015.

Apéndice n.” 84: Expediente Administrativo n.” 14479-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 23 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 23 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 1758-2015 y
Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa — Licencia de
Edificacién de 9 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacién de pago de multa por construir sin licencia n.®
008-072015 de 17 de julio de 2015.
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- Copia fedateada de la Carta n.” 3274-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de
julio de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150368005, recibo cancelado el 5
de agosto de 2015. )

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 29 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 777-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de agosto de 2015,

Apéndice n.® 85: Expediente Administrative n.° 04409-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Farmulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de & de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesto predial - HR
y PU del afio 2015,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.”®
2035-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 10 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
009-072015 de 20 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3298-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de
julio de 2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 22 de julio de
2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 23 de julio de
2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 15 de abril de
2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150369257, recibo cancelado el 10
de agosto de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 782-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de agosto de 2015.

Apéndice n.® 86: Expediente Administrativo n.” 02595-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada de |a Hoja de Envio de 3 de marzo de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 24 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto predial - HR
y PU del afio 2011.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
1917-2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 25 de junio de 2015.

- Copia fedateada de |a Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
005-072015 de 13 de julio de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.® 3208-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de
julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150367122, recibo cancelado &l 30
de julio de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 3 de marzo de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 804-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de agosto de 2015,

Informe de Control Especifico n.” 010-2023-2-2178-5CE Pagina 121 de 143
Periodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosto de 2016 []1 e 1
Vs



) L‘\_LA CONTRALORIA

CEMERAL DE LA REPUALICA DEL PERL)

Apéndice n.® 87:  Expediente Administrativo n.” 07232-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 2 de junio de
2015.

- Copia fedateada de |a Partida n.* 45058766 impresa el 30 de marzo de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
2048-2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 14 de julio de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencian.®
011-072015 de 21 de julio de 2015. ‘

- Copia fedateada de la Carta n.® 3308-2015-MDLM-GDUE-SGOFHU de 22 de
julio de 2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 22 de julio de
2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 23 de julio de
2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150370654, recibo cancelado el 14
de agosto de 2015. :

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 17 de junio de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 815-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de agosto de 2015

Apéndice n.® 88: Expediente Administrativo n.® 14587-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 29 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 30 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.”
1914-2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 24 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
004-072015 de 13 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3196-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de
julio de 2015.

/. - Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 13 de julio de

R 2015.

_ - Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 14 de julio de
2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150367629, recibo cancelado el 3
de agosto de 2015

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 823-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de agosto de 2015.

Apéndice n.° 8%: Expediente Administrativo n.* 03760-1-2015, gue contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Partida n.® 42275093 impresa el 24 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio — Impuesto predial - PU
del afio 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.” 2033-2015 y
Anexo n.° 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacion de 10 de julio de 2015.
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- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
010-072015 de 20 de julio de 2015.
- Copia fedateada de la Carta n.® 3281-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de

julio de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150366886, recibo cancelado el 12
de agesto de 2015. )

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE 30 de marzo de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 873-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 4 de setiembre de 2015.

Apéndice n.® 90: Expediente Administrativo n.* 12065-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada de la Hoja de Envio de 30 de octubre de 2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 26 de agosto de
2013.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 28 de octubre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
1805-2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 12 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
007-072015 de 16 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3265-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 16 de
julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150366002, recibo cancelado ef 3
de agosto de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de octubre de
2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 871-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 4 de setiembre de 2015.

Expediente Administrativo n.* 00395-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 12 de enero de
2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.” 158-
2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 15
de enero de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 12 de enero.

- Copia fedateada de |2 Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto predial - PU
y Partida n.® 45195600 impresa el 29 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
001-082015 de 19 de agosto de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3563-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
agosto de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion n.® 141120150372762, recibo cancelado el 25
de agosto de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 13 de enero de
2015,

- Copia fedateada de la Resclucion de Licencia de Edificacion n.® 874-2015-
MDOLM-GDUE-SGOPHU de 4 de setiembre de 2015.

Apéndice n.” 92: Expediente Administrativo n.® 01078-1-2015, que contiene:
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 18 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 29 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.” 1560-2015 y
Anexo n.° 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacion de 19 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
011-052015 de 26 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2571-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 26 de
mayo de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 28 de enero de
2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150359146, recibo cancelado el 19
de junio de 2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 883-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de setiembre de 2015.

Apéndice n.” 93; Expediente Administrativo n.* 14547-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 22 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo A de 22 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 22 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
1642-2015 y Anexo n.” 1-Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 26 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 2730-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 4 de
junio de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
012-072015 de 24 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3348-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150372183, recibo cancelado el 21
de agosto de 2015,

- Copia fedateada de la Pagina n.* 4 del Formulario Unico de EdlfCEIGICII'I - FUE.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 801-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 10 de setiembre de 2015.

Apéndice n.” 94: Expediente Administrativo n.” 14615-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 31 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 30 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.*
1975-2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 3 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
(02-082015 de 4 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3697-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 4 de

setiembre de 2015,
- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150375346, recibo cancelado el 8
de setiembre de 2015
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 8 de setiembre
de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 908-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de setiembre de 2015.

Apéndice n.” 95: Expediente Administrativo n.” 14572-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 24 de noviembre
de 2014

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 24 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada del Formulario PU (Predio Urbano) n.® 00311379 del afio 2014.

- Copia fedateada del! Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.”
2038-2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 10 de julio de 2015,

- Copia fedateada de Ia Carta n.® 3367-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 30 de
julio de 2015. .

- Capia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
003-092015 de 8 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de |a Carta n.” 3743-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 9 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 10 de setiembre
de 2015.

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 11 de setiembre
de 2015,

- Copia fedateada de la Liguidacion n.® 141120150376318, recibo cancelado el 11
de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 926-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de setiembre de 2015.

Expediente Administrativo n.” 14618-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa -~ Regularizacion n.”
233-2015 y Anexo n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Edificacion de 27 de enero de 2015,

- Copia fedateada de |a Ficha n.* 1173565 de 1 de junio de 1992 y Partida n.®
45259935 de impresion de 27 de marzo de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.® 12225677 de 31 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 30 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
001-092015 de 1 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de |a Carta n.” 3666-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150374888, recibo cancelado el 4
de setiembre de 2015, )

- Copiz fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 31 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3855-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 18 de
setiembre de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 21 de
setiembre de 2015.
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- Copia fedateada de |la Resolucién de Licencia de Edificacion n.® 953-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 25 de setiembre de 2015.

Apendice n.” 97; Expediente Administrativo n.” 06375-1-2015, que contiene;

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 15 de mayo de
2015,

- Copia fedateada de la Partida n.® 12414201 de impresion 16 de marzo de 2015,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovaluo - Impuesto predial = HR
y PU del afio 2013.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 22 de mayo de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 1861-2015 y
Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacién administrativa ~ Licencia de
Edificacion de 19 de junio de 2015,

- Copia fedateada de |a Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
010-092015 de 28 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3945-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 28 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcién — Notificacion de 30 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150380013, recibo cancelado el 7
de octubre de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 27 de mayo de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 977-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de octubre de 2015,

Apendice n.” 98:  Expediente Administrativo n.® 14509-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 26 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada Obra sin Licencia de 26 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
0151-2014 y Anexo n.® 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 19 de enero de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
007-032015 de 17 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1356-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 18 de
marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Ligquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
013-042015 de 20 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 1965-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 20 de
abril de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150341735, recibo cancelado el 26
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3120-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de julio
de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion - Natificacion de 9 de julio de
2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 29 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 986-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de octubre de 2015.
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Apendice n.” 99: Expediente Administrativo n.* 07268-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 21 de mayo de
2015.

- Copia fedateada de la Ficha n.® 361800 de 5 de octubre de 1983.

- Copia fedateada de la Partida n.” 44775506 de 17 de junio de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
1814A-2015 y Anexo n.* 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 24 de junio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
008-092015 de 25 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 3538-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 28 de
setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150380315, recibo cancelado el 3
de octubre de 2015. )

- Copia fedateada del Fermulario Unico de Edificacion = FUE de 17 de junio de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 0887-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de octubre de 2015.

Apendice n.® 100: Expediente Administrativo n.” 02599-1-20135, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 22 de febrero de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
3010-2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 17 de agosto de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
004-092015 de 14 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3785-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 15 de
setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150381818, recibo cancelado el 13
de octubre de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 13 de octubre de
2015,

- Copia fedateada de Ia Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1021-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 13 de octubre de 2015.

Apendice n.” 101 Expediente Administrativo n.” 06082-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unica de Edificacion - FUE de 19 de mayo de
2015,

- Copia fedateada de la Declaracién Jurada de 15 de mayo de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.®
3019-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 27 de agosto de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
001-102015 de 5 de octubre de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.° 4009-2015-MDOLM-GDUE-SGOPHU de 5 de

octubre de 2015.
- Copia fedateada de fa Liguidacion n.” 141120150383292, recibo cancelado el 20
de octubre de 2015.
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- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 20 de mayo de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1058-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de octubre de 2015.

Apéndice n.® 102: Expediente Administrativo n.® 03492-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacian - FUE de 24 de febrerc de
2015,

-Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.°
1255-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacién administrativa
de 21 de abril de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 28 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.” 44960583 de impresion 18 de noviembre de
2014.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
008-092015 de 24 de setiembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 3912-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
setiembre de 2015,

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 24 de
setiembre de 2015, .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 24 de marzo de
2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo "A” de 24 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120150383764, recibo cancelado el 21
de octubre de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1090-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 30 de octubre de 2015.

Expediente Administrativo n.” 14325-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada de |a Hoja de Envio de 22 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacién — FUE de 22 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracién Jurada de diciembre de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.®
1310-2015 y Anexo n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Edificacion de 24 de abril de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.” 3324-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 23 de
julio de 2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (2da Visita) de 24 de julio de
2015,

- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 23 de julio de
2015,

- Copia fedateada de |a Liquidacion n.” 141120140320578, recibo cancelado el 22
de diciembre de 2014,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacian - FUE de 22 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
006-052015 de 18 de mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 2413-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 18 de
mayo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150355655, recibo cancelado el 3
de junio de 2015.
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- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1128-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de noviembre de 2015.

Apéndice n.® 104: Expediente Administrativo n.” (02292-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Edificacion n.® 756-
2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de cbservaciones de verificacion administrativa de 5
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Partida n.” 45285979 de impresian 12 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 23 de febrero de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio - Impuesto Predial - HR

del afio 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovallo - Impuesta Predial - PU
del afio 2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 26 de febrero de
2015,

- Copia fedateada de la Carta n.” 4526-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
noviembre de 2015,

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
002-112015 de 19 de noviembre de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150388916, recibo cancelado el 24
de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1221-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de diciembre de 2015.

Apendice n.® 105: Expediente Administrative n.® 13377-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 24 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de |a Partida n.® 11636889 de impresién 26 de noviembre de
2014,

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa — Regularizacion n.®
3456-2015 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 6 de octubre de 2015.

- Copia fedateada de la Liguidacién de pago de multa por construir sin licencia n.”
003-102015 de 12 de octubre de 2015,

- Copia fedateada de la Carta n.® 4076-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 12 de
cctubre de 2015,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150388048, recibo cancelado el 13
de noviembre de 2015. ,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion = FUE de 27 de noviembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1229-2015-
MOLM-GDUE-SGOPHU de 2 de diciembre de 2015,

. Expediente Administrativo n.” 13393-2-2014, que cantiene;

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 25 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de |la Declaracion Jurada de 27 de noviembre de 2014,

- Copia fedateada del Informe de Verficacion Administrativa n.® 3369-2015 y
Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Licencia de
Edificacicn de 25 de setiembre de 2015.
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- Copia fedateada de la Carta n.® 3896-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de
octubre de 2015.

- Copia fedateada del Formularic Unico de Edificacion - FUE de 23 de octubre de
2015,

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa per construir sin licencia n.”
003-112015 de 19 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 4522-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
noviembre de 2015,

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion - Notificacion de 20 de
noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150380638, recibo cancelado el 26
de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1271-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de diciembre de 2015.

Apéndice n.” 107: Expediente Administrativo n.* 08211-2-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 25 de junio de
2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 6 de julio de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.*
3556-2015 y Anexo n.® 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 20 de octubre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
001-112015 de 19 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 4521-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 19 de
noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120150390752, recibo cancelado el 27
de noviembre de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 15 de marzo de
2017.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1308-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de diciembre de 2015.

n.* 108; Expediente Administrativo n.® 13707-2-2014, que contiene:

- - Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 24 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada de |a Declaracion Jurada de 5 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.® 842-
2015 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa de 16
de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pagoe de multa por construir sin licencia n.*
005-112015 de 24 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 4590-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 25 de
noviembre de 2015.

-Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 26 de
noviembre de 2015.

- Copia fedateada de |a Liquidacian n.” 1411201503940086, recibo cancelado el 23
de diciembre de 2015.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 5 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de |a Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 072-2015-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 22 de enero de 2016.
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Apendice n.” 109: Expediente Administrativo n.* 09049-2-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacien — FUE de 30 de julic de
2015.

- Copia fedateada del Informe de Verficacion Administrativa - Edificacion n.®
3471-2015 y Anexo n.® 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Requiarizacion de 12 de octubre de 2015.

- Copia fedateada de la Partida n.® 45052818 de impresién 22 de julio de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencig n.”
008-112015 de 30 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.* 4641-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de

diciembre de 2015.
- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120150395169, recibo cancelado el 30
de diciembre de 2015, )
-~ - Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 30 de julic de
2015.

- Copia fedateada de la Resclucion de Licencia de Edificacion n.® 098-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de enero de 2016.

Apendice n.” 110: Expediente Administrativo n.* 14468-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 17 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Formulario PU (Predio Urbano) - Declaracién Jurada de
Autovalto - Impuesto Predial del ane 2013.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
1391-2015 y Anexo n.” 1 — Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 4 de mayo de 2015,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacién — FUE de 26 de diciembre
de 2014.

- Copia fedateada del Formulario Unico — Anexo "A’ de 26 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
006-112016 de 11 de enero de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n.° 090-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de
enero de 2016.

- Copia fedateada de Ia Liquidacion n,® 141120160001435, recibo cancelado el 14
de enero de 2018,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 099-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de enero de 2016.

Apendice n.” 111. Expediente Administrativo n.® 14311-2-2014, que contiene:Copia fedateada del

m Formu!aria Unico de Edificacién — FUE de 19 de diciembre de 2014,

SN - Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 19 de diciembre de 2014.

-Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n.® 3957-2015 y
Anexo n.” 1 - Observaciones de verificacion administrativa - Regularizacion de
26 de noviembre de 2015.

- Capia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
002-122015 de 17 de diciembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.” 4822-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 17 de

diciembre de 2015,
- Copia fedateada del Acta de visita — Notificacion (1era Visita) de 21 de diciembre
de 2015.
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- Copia fedateada del Acta de visita - Notificacion (2da Visita) de 22 de diciembre
de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120160003196, recibo cancelado el 20
de enero de 2016, r

- Copia fedateada del Farmulario Unico de Edificacién — FUE de 22 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 111-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de enero de 2016.

Apéndice n.® 112: Expediente Administrativo n.® 00038-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 29 de diciembre
de 2014

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 28 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa n,” 3988-2015 y
Anexo n.® 1 - Observaciones de verficacion administrativa — Regularizacion de
2 de diciembre de 2015

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
(04-012016 de 11 de enero de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n.” 088-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 11 de
enero de 2016.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120160006185 recibo cancelado el 2
de febrero de 2016,

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 5 de enero de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 141-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de febrero de 2016.

Apéndice n.” 113: Expediente Administrativo n.® 09717-2-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 11 de agosto de
2015,

- Copia fedateada de la Partida n.” 11580290 y la Partida n.” 11784474 de
impresion 2 de julio de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
4078-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 11 de diciembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de muita por construir sin licencia n.”
001-012016 de 6 de enero de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n.” 025-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 6 de enero
de 2016.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion — Notificacion de 7 de enero
de 2016.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.* 141120160007248, recibo cancelado el 5
de febrero de 2016. :

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 17 de agosto de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 193-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 12 de febrero de 2016.

- Copia fedateada del Formulario Unico - Anexo “A" de 17 de agosto de 2015.

Apéndice n.” 114: Expediente Administrativo n.” 14126-2-2014, que contiene:
- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 5 de diciembre
de 2014,
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- Copia fedateada del Formulario Unico — Anexo “A" de 5 de diciembre de 2014,

- Copia fedateada de |la Declaracion Jurada de 10 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.*
0206-2016 y Anexo n.° 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
de 27 de enero de 2016.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.®
002-022016 de 24 de febrero de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n.® 558-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 24 de
febrero de 2016. .

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 27 de noviembre
de 2014.

- Copia fedateada del Anexo A Datos de Condémings Persanas Naturales de 5 de
diciembre de 2014.

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120160017618, recibo cancelado el 29
de marzo de 2016.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 444-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 7 de abril de 2016.

Apéndice n.” 115. Expediente Administrativo n.® 09816-2-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE sin fecha.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 1 de agosto de 2015.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.®
3840-2015 y Anexo n.* 1 - Observaciones de verificacion administrativa -
Licencia de Edificacion de 17 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos de 28 de diciembre de
2015.

- Copia fedateada de la Solicitud para anexar documentos de 5 de mayo de 2016

- Copia fedateada de la Liguidacion de pago de multa por construir sin licencia n.*
007-112015 de 26 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de la Carta n.® 4610-2015-MDLM-GDUE-SGOPHU de 27 de
noviembre de 2015.

- Copia fedateada de Acta de negativa de recepcion - Notificacion de 30 de
noviembre de 2015.

- Copia fedateada del Anexo 3 de 28 de diciembre de 2015.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
008-012016 de 14 de enero de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n." 122-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 14 de
enera de 2016.

- Copia fedateada de Ia Liquidacion n.® 100020140585302 de 28 de noviembre de
2014,

- Copia fedateada de la Cedula de Notificacion de 1 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de! Formularic Unico de Edificacion — FUE 18 de agosto de
2015,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 0566-2016-
MDLM-GDUE-SGOFHU de 5 de mayo de 2016.

Apéndice n.° 116: Expediente Administrativo n.* 03631-1-2015, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion - FUE de 25 de marzo de
2015.

-Copia fedateada del Informe de Verficacion Administrativa - Edificacion n.®
1227-2015 y Anexo n.” 1 - Hoja de observaciones de verificacién administrativa
de 20 de abril de 2015.
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- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de 25 de marzo de 2015.

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Autovalio — Impuesto Predial - PU
del afio 2012.

- Copia fedateada de |a Liquidacion de pago de multa por construir sin licencia n.”
001-042016 de 4 de abril de 2016.

- Copia fedateada de |a Carta n.® 882-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 5 de abril
de 2016,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120160023669, recibo cancelado el 25
de abril de 2016. :

- Copia fedateada de la Liquidacion n.® 141120160023669 de 25 de abril de 2016.

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 25 de marzo de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.” 0568-2016-
MDLM-GDUE-SGOPHU de 2 de mayo de 2016.

Apéndice n.® 117: Expediente Administrativo n.* 14353-2-2014, que contiene:

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 22 de diciembre
de 2014,

- Copia fedateada de la Declaracion Jurada de Ejecucion de Obra de 18 de
noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Informe de Verificacion Administrativa - Edificacion n.”
1068-2016 y Anexo n.® 1 - Hoja de observaciones de verificacion administrativa
- Licencia en Regularizacion de 13 de enero de 2013.

- Copia fedateada de la Liquidacion de pago de multa por construir sin ficencia n.*
001-082016 de 1 de agosto de 2016.

- Copia fedateada de la Carta n.* 1924-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU de 1 de
agosto de 2016. :

- Copia fedateada del Formulario Unico de Edificacion — FUE de 20 de junio de
2016,

- Copia fedateada de la Liquidacion n.” 141120160047584, recibo cancelado el 17
de agosto de 2016.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 1048-2016-
MDLM-GDUE-SGCPHU de 26 de agosto de 2016,

Copia fedateada de la Ordenanza n.° 200 que aprueba el Reglamento de
Aplicacion de Sanciones Administrativas de la Municipalidad Distrital de La Molina
de 30 de diciembre de 2010 e impresion de la publicada en el diario oficial El
Peruano el 12 de enero de 2011; asi como, copia fedateada de la Ordenanza n.”
279 que aprueba el Beneficio Extraordinario de Regularizacion de Deudas No
Tributarias por Concepto de Multas Administrativas en el Distrito de 17 de octubre
de 2014 e impresion de la publicada en el diario oficial El Peruano, el 21 de octubre
de 2014; y, copia fedateada de! Informe n.* 0024-2023-MDLM-GAT de 26 de abril
de 2023, Informe n.* 0072-2023-MDLM-GAT-SREC de 25 de abril de 2023 y el
Informe n.” 0017-2023-MDLM-GAT-SREC-ECA de 25 de abril de 2023 que adjunta:

- Copia fedateada del Memorando n.° 0134-2023-MDLM-GAT de 18 de abril de
2023.

- Copia fedateada del Memorando n.” 237-2023-MDLM-GAT-SREC de 12 de abril
de 2023.

- Copia fedateada de! Expediente n.” 00007-2014 A - Procedimiento de Ejecucion
Coactiva - Sobre: Pago de Multa Administrativa.

- Copia fedateada de la Notificacion de siete (07) dias de 22 de mayo de 2014.
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- Copia fedateada de la Constancia de Notificacion de 27 de mayo de 2014.

- Copia fedateada de la Resolucion de Multa Administrativa n.® 1405000013 de 24
de octubre de 2013,

- Copia fedateada del Acta de Visita n.* 004255-2013-SGCS-GFA-MDLM de 26
de octubre de 2013.

- Copia fedateada del Acta de Notificacion n.” 003242-2013-SGCS-GFA-MDLM
de 26 de octubre de 2013.

- Copia fedateada del Memorandum n.* 142-2014-MDLM-SG-SGGD de 23 de abril
de 2014

- Copia fedateada de la Constancia de No Recepcion de Recursos Impugnatorios
n.” 7545-2014 de 23 de abril de 2014.

- Copia fedateada del Memorandum n.* 290-2014-MDLM/PPM de 2 de mayo de
2014,

- Copia fedateada de pantallazo de los procesos judiciales — PPM.

- Copia fedateada de la Consulta en linea en la RENIEC de |a sefora Maria Teresa
del Bosque Turado Vda. De Rabines,

- Copia fedateada de la Liquidacion actualizada al 18 de julio de 2014 de muita
administrativa y costas del procedimiento de ejecucion coactiva.

- Copia fedateada del Resolucion n.® Dos (02) de 18 de julio de 2014

- Copia fedateada del Cargo de Notificacion de la Resolucion n.” Dos (02).

- Copia fedateada de la Cédula de Notificacion de 11 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada de la Constancia de Notificacion de 17 de noviembre de 2014.

- Copia fedateada del Resolucion n.” Cuatro (04) de 1 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada del Cargo de Motificacion de la Resclucion n.” Cuatro (04).

- Copia fedateada de |a Cédula de Notificacion de 1 de diciembre de 2014.

- Copia fedateada de |a Constancia de Notificacion de 10 de diciembre de 2014.

. Cédulas de notificacion electronica y fisica, comentarios o aclaraciones
presentados por las personas comprendidas en la irregularidad; y, evaluacion de
comentarios o aclaraciones elaborada por la Comisién de Control, por cada uno de
los involucrados:

1. Liliana Ghersi Salinas

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000003-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Naotificacion firmade digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia fedateada de |a Cedula n.” 002-2023-CCI|-SCE-MDLM/RLE de 7 de
junio de 2023 y Constancia de Recepcion, recibida el 7 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 9 de junio de 2023, recibide el dia 14 de junio de
2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

2. Celso Ricardo Alfredo Posso |barcena

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000004-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitalmente el 5 de junio de
2023.

Informe de Control Especifico n.® 010-2023-2-2178-5CE Pagina 135 de 143
Peariodo de 22 de octubre de 2014 al 26 de agosto de 2016 01 35



GEMERAL D LA REPUBLICA DEL PERL

) k_k.._;_L.""‘ CONTRALORIA

- Copia simple de la impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 5 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Decumento sin numera de 9 de junio de 2023, recibido el 12 de junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

3. Alberto Alvarez Panduro

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.” 00000002-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitaimente el 5 de junio de
2023,

- Copia simple de la impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electrénica, de fecha de lectura 5 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin numero de 15 de junio de 2023, recibido el dia 16 de junio de
2023

- Copia simple de ficha RENIEC.

4, Sylvia Liliana Vélez Proario

- Copia fedateada de la Cédula n.® 013-2022-QCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de
junio de 2023 y Constancia de Recepcion, recibida el 7 de junio de 2023,

- Copia fedateada del pliego de hechos.

-Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 15 de junio de 2023, recibido el mismo dia 15 de
junic de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

5. Mirtha Escajadillo Caballero

- Copia simple de la Cédula de Netificacion Electronica n.® 00000005-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacian firmade digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de la impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 5 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en la Carta
N°® 01-MEC-2023 de 8 de junio de 2023, recibido el 3 de junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

6. Yvonne Roballo Vasquez

- Copia simple de la Cédula de Nofificacion Electronica n.® 00000006-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de |a impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 7 de junio de 2023.
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- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en la Cara
N° 001-2023-YRV de 12 de junio de 2023, recibido el 14 de junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

7. Cecilia Pilar Gloria Arias

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000007-2023-
CGf2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple de! Cargo de Notificacién firmado digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de |a impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 5 de junic de 2023,

- Copia simple del pliego de hechaos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en la Carta
N°® 001-CPGA-2023 de 12 de junio de 2023, recibide el mismo dia.

- Copia simple de ficha RENIEC.

8. Juana Rosa Calvo Guerrero

- Copia fedateada de la Cédula n.* 014-2023-0OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de
junio de 2023 y Constancia de Recepcion, recibida el 7 de junio de 2023.

- Copia fedateada del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 13 de junio de 2023, recibido el mismo dia.

- Copia simple de ficha RENIEC.

9. Francisca Fausta Navarro Huamani

-Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000008-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de |a impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 14 de junio de 2023.

-Copia fedateada de la Cedula n.° 007-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE y
Constancia de Recepcion, recibida el 7 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de heches.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 8 de junio de 2023, recibido el dia 15 de junio de
2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

10.Manuel Gustavo Montoya Chavez

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.* 00000008-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Motificacion firmada digitaimente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de la impresion de la notificacién realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 5 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.
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- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 13 de junio de 2023, recibido el dia 15 de junio de
2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

11.Guillermo Rojas Hernandez

- Copia fedateada de la Cédula n.” 015-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de
junio de 2023 y Constancia de Recepcicn, recibida el 5 de junio de 2023.

- Copia fedateada del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin numero del 13 de junio de 2023 recibido el mismo dia 13 de
junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

12.Harry Mac Bride Navea

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.” 00000010-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitaimente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de la impresion de la notificacion realizada al destinatario que
fiqura en la casilla electronica, de fecha de lectura 7 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Daocumento sin nimera de 9 de junio de 2023, recibido el 12 de junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

13.Carla Ivonne Bianchi Diminich

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.” 00000011-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitalmente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de |a impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en la casilla electronica, de fecha de lectura 13 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

- Copia fedateada de los comentarios 0 aclaraciones consignadas en el
Documento sin numero de 13 de junio de 2023, recibido el mismo dia.

- Copia simple de ficha RENIEC.

14.Luis Jaime Callafnaupa Vargas

- Copia fedateada de la Cédula n.” 016-2023-OCI-SCE-MDLM/RLE de 5 de
junio de 2023, recibido fisicamente el 6 de junio de 2023.

- Copia fedateada del pliego de hechos.

- Copia simple de ficha RENIEC.

15.0rlando Tafur Documet

- Copia simple de la Cédula de Notificacion Electronica n.* 00000012-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.
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- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitaimente el 5 de junio de
2023.

- Copia simple de la impresion de la notificacion realizada al destinatario que
figura en |a casilla electranica, de fecha de lectura 5 de junio de 2023.

- Copia simple del pliego de hechos.

-Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documente sin numero de 7 de junio de 2023 y recibide el 8 de junio de 2023,

- Copia simple de ficha RENIEC.

16. Jorge Julio Klein Miranda

- Copia simple de |a Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000013-2023-
CG/2178-02-002 de 5 de junio de 2023.

- Copia simple del Cargo de Notificacion firmado digitalmente el 5 de junio de
2023

- Copia fedateada de la Cedula n.® 012-2023-0CI-SCE-MDLM/RLE de 7 de
Junio de 2023 y Constancia de Recepcion, recibida el 7 de junio de 2023,

- Copia fedateada del pliego de hechos.

4 - Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones consignadas en el
Documento sin nimero de 15 de junio de 2023, recibido el mismo dia 15 de
junio de 2023.

- Copia simple de ficha RENIEC.

Disco DVD con la documentacion digitalizada que sustenta el pliego de hechos.

Impresion visada de la Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la
Comision de Control.

Resoluciones de designaciones, contratos administrativos de servicios, adendas y

3D otros documentos del personal involucrado de la Municipalidad Distrital de La
q"l"\}ﬁh 2y Molina:
-

1. Liliana Ghersi Salinas

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 255-2011 de 3 de mayo de
2011.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 397-2011 de18 de julio de
2011,

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 256-2015 de 30 de junio de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 287-2015 de 30 de junio de
2015.

-Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 414-2015 de 6§ de
noviembre de 2015,

- Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia n.® 017-2015 de 16 de enero
de 2015.

- Copia fedateada de |la Resolucion de Alcaldia n.° 077-2015 de 13 de marzo
de 2015,

2. Celso Ricardo Alfredo Posso lbarcena
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-Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 484-2013 de 23 de
diciembre de 2013,

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 255-2015 de 30 de junic de
2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 286-2015 de 30 de junio de
2015

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 130-2018 de 30 de abril de
2018.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.* 208-2015 de 16 de junio de
2015.

3. Alberto Alvarez Panduro

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 086-2013 de 4 de marzo de

2, %%L?a fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 258-2015 de 30 de junio de

3 Eg::?a fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 289-2015 de 30 de junio de

'%%ijsgdateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 289-2018 de 15 de octubre
e .

4. Sylvia Liliana Vélez Proafio

- Copia fedateada del Contrato Administrative de Servicios n.® 00086 de 28 de
febrero de 2013.

- Copia fedateada de |a Addenda n.” 0001-2013 de marzo de 2013.

- Copia fedateada de la Addenda n.® 0002-2013 de abril de 2013.

- Copia fedateada de |la Addenda n.® 0003-2013 de mayo de 2013,

- Copia fedateada de |a Addenda n.® 0004-2013 de junio de 2013.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0005-2013 de julio de 2013.

- Copia fedateada de |a Addenda n.” 0006-2013 de agosto de 2013.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0007-2013 de setiembre de 2013

- Copia fedateada de |a Addenda n.” 0008-2013 de octubre de 2013,

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0009-2013 de noviembre de 2013

- Copia fedateada de la Addenda n.® 0001-2014 de diciembre de 2013.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0002-2014 de enero de 2014.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0003-2014 de febrero de 2014.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0004-2014 de marzo de 2014

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0005-2014 de abril de 2014,

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0006-2014 de mayo de 2014.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0007-2014 de junio de 2014.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0008-2014 de julio de 2014.

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0010-2014 de setiembre de 2014

- Copia fedateada de la Addenda n.” 0011-2014 de octubre de 2014.

- Copia fedateada del Memorando n.” 0312-2023-MOLM-GT! de 23 de mayo
de 2023,

- Copia fedateada del Memorandum n.® 007-2023-MDLM-QOCI-SCE/RLE de 18
de mayo de 2023,

- Copia fedateada de la Publicacion del Resultado Final del Proceso CAS n.°
057.
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-Copia fedateada del Proceso CAS n.® 057 - Convocatoria para la
contratacion administrativa de servicios de: Abogado.

5. Mirtha Escajadillo Caballero

- Copiza fedateada de |a Resolucion de Alcaldia n.® 022-2011 de 1 de enero de
2011,

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 477-2014 de 28 de
noviembre de 2014.

6. Yvonne Roballo Vasquez

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 180-2011 de 31 de marzo
de 2011,

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.” 499-2014 de 11 de
diciembre de 2014.

7. Cecilia Pilar Gloria Arias

- Copia fedateada de |la Resolucion de Alcaldia n.® 446-2014 de 13 de
noviembre de 2014,

-Copia fedateada de |z Resolucién de Alcaldia n.” 499-2014 de 11 de
diciembre de 2014,

- Copia fedateada de |la Resolucion de Alcaldia n.® 502-2014 de 18 de
diciembre de 2014,

- Copia fedateada de |z Resolucion de Alcaldia n.” 239-2015 de 30 de junio de
2015.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Alcaldia n.® 270-2015 de 30 de junio de
2015.

- Copia fedateada de |a Resolucion de Alcaldia n.® 148-2017 de 26 de mayo
de 2017.

. Juana Rosa Calvo Guerrero

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este;
Reconocimiento como Regidora del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el periodo de gobiernc municipal 2011
- 2014 de 6 de diciembre de 2010.

. Francisca Fausta Navarro Huamani

-Copia simple de la Credencial del Jurade Especial de Lima Este:
Reconocimiento como Regidora del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el pericdo de gobierno municipal 2011
- 2014 de 6 de diciembre de 2010.

10.Manuel Gustavo Montoya Chavez

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este
Reconccimiente como Regidor del Concejo Distrital de La Malina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el periodo de gobierno municipal 2011
- 2014 de & de diciembre de 2010.
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11.Guillermo Rojas Hernandez

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconocimiento como Regidor del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el pericdo de gobierno municipal 2011
- 2014 de 6 de diciembre de 2010.

12.Harry Mac Bride Navea

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconacimiento como Regidor del Concejo Distrital de La Malina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el pericdo de gobierno municipal 2011
— 2014 de 6 de diciembre de 2010.

13.Carla Ivonne Bianchi Diminich

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconocimiento como Regidera del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el periodo de gobierno municipal 2011
— 2014 de 6 de diciembre de 2010.

14.Luis Jaime Callafiaupa Vargas

-Copia simple de |la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconocimiento como Regidor del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el periodo de gobierne municipal 2011
— 2014 de & de diciembre de 2010.

15.0rlando Tafur Documet

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconocimiento como Regidor del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el pericdo de gobierno municipal 2011
- 2014 de 6 de diciembre de 2010.

16.Jorge Julio Klein Miranda

-Copia simple de la Credencial del Jurado Especial de Lima Este:
Reconaocimiento como Regidor del Concejo Distrital de La Molina, provincia
de Lima y departamento de Lima, en el pericdo de gobierno municipal 2011
— 2014 de 6 de diciembre de 2010.

DOEL;

45% Apéndice n.* 121: Copia fedateada del Oficio n.® 082-2023-MDLM-CC| de 26 de junio de 2023, asi
como de la Notificacion de Generacion de Expediente de 26 de junio de 2023 y
Hoja Informativa n.” 002-2023-OCI-MDLM/JEEP de 2 de junio de 2023,

Apéndice n.® 122: Documentos de gestion de la entidad que sustentan el incumplimiento funcional de
las personas involucradas en los hechos especificos presuntamente irregulares:

-Copia fedateada del Texto Unico Ordenado - TUO del Reglamento de
Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.® 018-2014 de
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23 de abril de 2014 e impresion del publicado en el diario oficial El Peruano el 26
de abril de 2014

- Copia fedateada del Manual de Organizacién y Funciones de la Municipalidad
Distrital de La Molina aprobado por Resolucion de Alcaldia n.” 234-2008 de 17
de octubre de 2008.

- Copia fedateada del Manual de Perfiles de Puestos de la Municipalidad Distrital
de La Melina aprobado por Resolucion de Gerencia Municipal n.® 083-2014-GM
de 12 de setiembre de 2014.

- Copia fedateada de la Ordenanza n.” 262 de 3 de octubre de 2013 que aprueba
el Reglamento Interno del Concejo Distrital de La Molina e impresion del
publicado en el diarie oficial EI Peruano el 6 de octubre de 2013.

- Copia fedateada de la Ordenanza n.® 066 de 11 de setiembre de 2003 que
aprueba el Reglamento de Comisiones de Regidores del Concejo Distrital de La
Molina e impresion del publicado en el diario oficial El Peruanc el 17 de
setiembre de 2003.

> s 7

"E’F_‘fﬁmsc-‘“ " Jorge'kiis Salazar
Supervisor de la
Comision de Control

Jefedela
Comision de Control

Eduardq Guillen Loayza
Abogado de la
Comision de Caontrol

La jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Distrital de La Molina, que suscribe el presente
informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

La Molina, 19 de julio de 2023,

% MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA
Org Contrg

..............

JEFA
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(VLA CONTRALORIA C ARGO s

( _ GENERAL DE LA REPUBLICA DELPERU il
MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA
Organo de Control Institucional

La Molina, 20 de julio de 2023

OFICIO N° 0104-2023- MDLM-OCI/SCE-RLE

Sefior

ESTEBAN DIEGO UCEDA GUERRA-GARCIA
Alcalde

Municipalidad Distrital de La Molina

Av. Ricardo Elias Aparicio 740.

La Molina/Limal/Lima

Asunto : Remite Informe de Control Especifico n.® 010-2023-2-2178-SCE, denominado
“Otorgamiento de licencias de regularizacion de edificaciones de uso residencial
en el distrito de La Molina”.

Referencia ; a) Oficio n® 044-2023-MDLM/OCI de 26 de abril de 2023.
b) Directiva n.” 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irreqularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con atencion al documento de la referencia a) mediante el cual
se comunic el inicio del Servicio de Control Especifico al “Otorgamiento de licencias de regularizacion de
edificaciones de uso residencial en el distrito de La Molina”, en la Municipalidad Distrital de la Molina.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irreqularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.® 010-2023-2-2178-SCE, el
mismo que se adjunta al presente en cuatro mil setecientos setenta y dos (4772) folios, para su
conocimiento y fines pertinentes.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha
sido remitido al Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones
legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de nuestra
consideracion.
Atentamente,

L@ MUNICIPALIDAD DE LA MOL!N»
Organo de Control Institu

"8BOG. tIZVERLLY &h‘ﬂ\?&nnv INFANTE

GERENTA

LClfiep

DESCENIQ DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARAMUJERES Y HOMBRES *
Afio de la Unidad, La Paz y el Desarrollo

syjorm oS ORGAND CECCNIREL INSTITUOICNAL DELAMINGIPAUDAD CISTRTAL CELA MILING
Oreccidre Av. Ricardo Bias Aparido 740
Central Telefonica (1) 313 4444 Anexas 240,281 y 389
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Organo de Control Institucional

La Molina, 20 de julio de 2023
OFICIO N° 0104-2023- MDLM-OCI/SCE-RLE

Sefior

ESTEBAN DIEGO UCEDA GUERRA-GARCIA
Alcalde

Municipalidad Distrital de La Molina

Av. Ricardo Elias Aparicio 740.

La Molina/Lima/Lima

Asunto : Remite Informe de Control Especifico n.° 010-2023-2-2178-SCE, denominado
“Otorgamiento de licencias de regularizacion de edificaciones de uso residencial
en el distrito de La Molina”.

Referencia : a) Oficio n° 044-2023-MDLM/OCI de 26 de abril de 2023.
b) Directiva n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con atencion al documento de la referencia a) mediante el cual
se comunicd el inicio del Servicio de Control Especifico al “Otorgamiento de licencias de regularizacion de
edificaciones de uso residencial en el distrito de La Molina”, en la Municipalidad Distrital de la Molina.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 010-2023-2-2178-SCE, el
mismo que se adjunta al presente en cuatro mil setecientos setenta y dos (4772) folios, para su
conocimiento y fines pertinentes.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha
sido remitido al Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones
legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresare las seguridades de nuestra
consideracion.
Atentamente,

Firmado digitalmente por CHAVARRY
N INFANTE Lizverlly Lisset FAU
\k 4 20131378972 soft
. ¢ 4 Motivo: Soy el autor del documento
LA CONTRALORIA . -49- -
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Lizverlly Chavarry Infante
Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Distrital de La Molina

LClljep

DESCENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARAMUJERES Y HOMBRES “
Afio de la Unidad, La Paz y el Desarrollo

ORGAND DE CONTROL INSTITUJIONAL DELAMNCGPALIDAD DISTRTAL DELAMOLINA
Direccidn: Av. Ricardo Bias Aparicio 740
Central Telefdnica: (01) 313 4444 Anexos240,281 y 389
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000013-2023-CG/2178

DOCUMENTO : OFICIO N° 104-2023-MDLM-OCI

EMISOR : LIZVERLLY LISSET CHAVARRY INFANTE - JEFE DE OCI -
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MOLINA - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : ESTEBAN UCEDA GUERRA GARCIA

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20131365722

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 299

Sumilla: Me dirijo a usted, mediante el cual se comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico al
"Otorgamiento de licencias de regularizacién de edificaciones de uso residencial en el distrito de La
Molina", en la Municipalidad Distrital de la Molina.

Sobre el particular, como resultado del Servicio , se ha emitido el Informe de Control Especifico n.°
010-2023-2-2178-SCE,, para su conocimiento y fines pertinentes.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido al
Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones

legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de nuestra consideracion.

Se adjunta lo siguiente:

1. Oficio 104-2023 - Remitir - Titular[F]

2. Informe Casilla Casilla Final[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la B
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
3P0LDJ4
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 104-2023-MDLM-OCI

EMISOR : LIZVERLLY LISSET CHAVARRY INFANTE - JEFE DE OCI -
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MOLINA - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : ESTEBAN UCEDA GUERRA GARCIA
ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA
Sumilla:

Me dirijo a usted, mediante el cual se comunicd el inicio del Servicio de Control Especifico al
"Otorgamiento de licencias de regularizacion de edificaciones de uso residencial en el distrito de La
Molina", en la Municipalidad Distrital de la Molina.

Sobre el particular, como resultado del Servicio , se ha emitido el Informe de Control Especifico n.°
010-2023-2-2178-SCE,, para su conocimiento y fines pertinentes.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido al
Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones

legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de nuestra consideracion.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20131365722:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000013-2023-CG/2178

2. Oficio 104-2023 - Remitir - Titular[F]

3. Informe Casilla Casilla Final[F]

NOTIFICADOR : JORGE LUIS SALAZAR NULL - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MOLINA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la g
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria 3
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente &
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
3J3DBJX




