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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 011-2023-2-2154-SCE

“OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE REGULARIZACION DE EDIFICACIONES EN LOS ANOS
2014 AL 2018”

PERIODO: 29 DE ABRIL DE 2014 AL 28 DE DICIEMBRE DE 2018
. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital
de Chorrillos, en adelante “MDCH", corresponde a un servicio de control posterior programado en
el Plan Anual Control 2023 del Organo de Control Institucional (OCI), registrado en el Sistema de
Control Gubernamental (SCG) con la orden de servicio n.° 2-2154-2023-002, iniciado mediante el
oficio n.® 088-2023-MDCH/OCI de 2 de agosto de 2023 en el marco de lo previsto en la Directiva
n.® 007-2021-CG/NORM "Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”,
aprobada con la Resolucién de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y sus
modificatorias.

2. Objetivo

Determinar si el otorgamiento de licencias de regularizacion de edificaciones en la Municipalidad
de Chorrillos durante los afios 2014 al 2018, se realizaron en concordancia con lo establecido en
la normativa legal aplicable y disposiciones internas.

3. Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia de Control Especifico corresponde a la revision selectiva a la documentacion
correspondiente a las multas calculadas y pagadas por regularizacion de edificaciones otorgadas
durante los afios 2014 al 2018 en la MDCH, proporcionados por la Subgerencia de Obras Privadas
y Control Urbano, se evidencia que del porcentaje de la multa de 10% del valor de la obra que
debio cobrarse de acuerdo a la normativa aplicable, se efectuaron con descuentos entre el 39%
al 100%, segun las liquidaciones y otros documentos.

De los expedientes, objeto de analisis, se evidencia la aplicacion de descuentos a las multas, los
cuales se realizaron posterior a la notificacion a los administrados; quienes lo presentaban para
realizar sus pagos con dichos descuentos; sin embargo, estos no fueron observados ni objetados
A por los funcionarios responsables, efectuando las rebajas en nuevas liquidaciones de pago con el

JEFE DE descuento, y modificando en el sistema SIAPP de la Entidad; posteriormente se emitieron las
N\CONSION Resoluciones de Licencias Edificacion por regulaciones sin exigir el pago completo de las multas.

Es de precisar, que en la MDCH se aprobaron las Ordenanzas n.°s 248-MDCH?, 292-2016-MDCH
y 323-2018-MDCH, “Ordenanza que establece el beneficio de regularizacion de edificaciones
‘/ vome \( gjecutadas sin licencia de edificacion en el distrito de Chorrillos”, de 18 de diciembre de 2013, 20

4 / \ % de setiembre de 2016 y 30 de enero de 2018, publicadas el 1 de enero de 2014, 4 de octubre de
\ ABZIGADO m 2016 y 7 de febrero de 2018, respectivamente, las cuales estipulaban en sus articulos 5°
& ‘Requisitos” y 6° “Procedimiento”, que para dar inicio al procedimiento administrativo para la

47
[t

\

1 Con las Ordenanzas n.es 253, 270 y 276-MDCH de 29 de agosto de 2014, 14 de abril de 2015 y 21 de julio de 2015,se modifico el articulo 4° y la
segunda disposicion complementaria, prorrogando los plazos para el inicio del tramite y las fechas en las que se realizaron la construccion de las
edificaciones a regularizar.
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regularizacion de edificaciones los administrados tenian que presentar entre otros documentos,
los requisitos previstos en el articulo 69° del Reglamento de la Ley de Regulacion de Habilitaciones
Urbanas y de Edificaciones, aprobado por el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento.

Es decir que, pese a la existencia de vicios en el contenido de las citadas Ordenanzas n.>s 248-
MDCH, 292-2016-MDCH y 323-2018-MDCH, estas se cefiian a lo establecido por el Ministerio de
Vivienda, Construccion y Saneamiento, respecto a la exigencia del pago del 10% del valor de la
obra correspondiente a la multa por construir sin licencia.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 29 de abril de 2014 al 28 de diciembre
de 2018, correspondiente a la revision y anélisis de la documentacion relativa a los hechos con
evidencias de presunta irregularidad.

4. De la Entidad
La Municipalidad Distrital de Chorrillos se encuentra en el nivel de gobierno local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Distrital de Chorrillos:
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Fuente: Ordenanza Municipal n.® 423-2021/MDCH de 28 de diciembre de 2021, publicado el 1 de enero de 2022, y la Ordenanza

n.® 456-MDCH de 7 de marzo de 2023, publicado el 18 de marzo de 2023, con las que se aprobo las modificaciones del
Reglamento de Organizacion y Funciones — ROF de la MDCH.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con la Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG y modificatorias, la Directiva n.® 007-2021-
CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada
mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi
como al marco normativo que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria, se
cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas
en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o
aclaraciones.

Ademés, es de precisar que las casillas electronicas de asignacion obligatoria de las sefioras Rosa
Loret de Mola Almenara y Magaly Janett Vasquez Pefia, fueron creadas por el OCl de la MDCH,
y se les comunicod el enlace para que realicen la activacién; sin embargo, las citadas ex
funcionarias no ingresaron a dicho enlace en el plazo establecido, acorde al procedimiento
determinado para dicha asignacion en la normativa que rige las notificaciones electronicas en el
Sistema Nacional de Control.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

EN LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CHORRILLOS SE SUSCRIBIERON RESOLUCIONES DE
LICENCIA DE REGULARIZACION DE EDIFICACIONES DESDE EL 2014 AL 2018, EXONERANDO
Y OTORGANDO REDUCCIONES DE LA MULTA QUE CORRESPONDIA AL 10% DEL VALOR DE
LA OBRA, OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO DE S/ 316 207,46 EN DESMEDRO DE LOS
RECURSOS PUBLICOS DE LA ENTIDAD.

De la revision selectiva a los expedientes de regularizacion de edificaciones del 2014 al 2018, y el
archivador “Liquidacion de Licencia 2018” proporcionados por la Subgerencia de Obras Privadas y
Control Urbano, a través de los formatos “Entrega de Expedientes™, informes n.os 354, 451 y 489-
2023/MDCH-GDU-SGOPYCU de 5 de mayo, 12 y 28 de junio de 2023, y el oficio n.® 087-2023/MDCH-
GDU-SOPRYCU de 28 de agosto de 2023, se ha evidenciado que los funcionarios de la Gerencia de
Obras y Desarrollo Urbano, y la Subgerencia de Obras Privadas de la MDCH suscribieron veintitrés
(23) Resoluciones de Licencia de Regularizacion? de la Edificacion, sin contar con el pago total de la
multa equivalente al 10% del valor de la obra; por el contrario se condon6 el pago total de una (1)
multa, y efectuaron descuentos en el pago de veintidos (22) multas por construir sin licencia;
ascendiendo a un importe total no cobrado por la Entidad de S/ 316 207 ,46.

Lo expuesto se detalla a continuacion:

1. Suscripcion de una (1) Resolucion de Licencia de Regularizacion de Edificacion,
correspondiente al expediente n.° 14757-17, sin el pago de la muita del 10% del valor de la
obra a regularizar.

Con el documento n.® 024756 de 31 de julio de 2017, recibido por la Unidad Administracion
Documentaria y Archivo, y la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano, el 31 de julio y 1 de agosto
de 2017, respectivamente, que gener6 el expediente n.° 14757-17 (apéndice n.° 3); la
representante de la empresa Triny Rental S.A.C, remitié el FUE* de 20 de julio de 2017, solicitando
la regularizacién de obra por una edificacion nueva, valorizada inicialmente en S/ 502 850,05; el

2 Con memorandum n.° 0361-2022 MDCH-OCI de 17 de noviembre de 2022, el OCl informé a la Subgerencia de Obras Privadas y Control Urbano,
sobre los expedientes recibidos con los formatos de “Entrega de Expedientes”.

3 En la MDCH se emitia la Resolucién de Licencia Edificacion.
# Formulario Unico de Edificacion (FUE).
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cual presentd observaciones®, siendo modificada con el presupuesto estimado de la obraen S/
810 269,465,

En el expediente n.° 14757-17 (apéndice n.° 3), se evidencia que la sefiora Magaly Janett
Vasquez Pefia, subgerenta de Obras Privadas, elaboré y suscribié la Liquidacion n.° 0136-2018
de 10 de octubre de 2018, en el que registré el valor de la obra por el importe de S/ 810 296,46, y
el célculo del monto total a pagar de S/ 4 150,00, por los conceptos de valor de licencia y cartén
de licencia, sin considerar el pago de la multa del 10% del valor de la obra, tal como se visualiza
en la imagen siguiente:

Imagen n.° 1

Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 0136-2018

fDAD DE LOS

SUB GERENCIA DE OBRAS PRIVADAS

LIQUIDACION DE PAGO DE LICENCIA DE OBRA

e 0135-2018
xp. N < 147572017
PROPIETARICS TRINY RENTAL S.A.C
CODIGO GE CONTRIB: 060003457508
URBANZACON PARCELAL ON LA CAMPIRA Cod. Catastral:
Mz (e Lo )
av.acaus JR_TENIENTE CARLOS JIMENEZ CHAVEZ Norvers:
TropEESFCAOGN  OFICINAS ¥ TALLER CE MANTENIMIENTO N pisos 3 (P08
TroOL UCENTA REGULARIZACION DE EDIFICACION
VALORIZACION DE LA OBRA —
AT 39544 €31 50 st 25224536
AREA TECHADA 39948
OBRAS COMPLEMENTARIA
39728 3763 s/ 150539.39 e
43813 w208 s/ 18915487 s/ 810,296.46
MUROS PERIMETRICOS #1046 26931 s 218265 84 /
VALGR DE OBRA TOTAL st viomeas A

(CBSERVACION RELEVANTE:
Presentsr la pbg 4 del FUE, ANEXO il y of pano U1t en tres juegos corregidos ¥ el presupuesto actualizeda , junto con ol pago de la lquidacidn.

AREA TERRENO. 220726 42
ZONFICACION VT- ABEA
RO REEPCHRAMLE 1 i3 Lut Ware Dats Ent

e v

PAGO LIGUIDADO

2
58 Valor de ticenci 1% st 411855
Y Canda de Licenc 2 1 s/ 3345
Qa Asignactan de Nomeracidn st 9.00 A S/ 4,150.00
o Otros £oemaio de Numoracidn st __,____%D_‘_‘_A__/
\ it‘&: e 8 MONTO TOTAL A PAGAR s/ 4,150.00
N\ j} & T e
\§ [ CUATRO WAL CIENTO CIHCUENTA CON 00/100 SOLES |
5
Y AREAS TECHADAS
. erniE P30 18402
) s23LnD0 PEG 13775
TERCaR #15O 31771
Total de Area Techada: 39940 m2

FECHA: 1071072018

El Presonte oo para i6n de Obra y estard sujeto a 5 sctualizacidn y
fiscalizacién.

€1 Propietario y el Responsablo de Obra dobersn do dotar do elementas y medidas de seguridad durante of proceso
constructivo da fa adificacién segan 36 dispone en of Nacional de (RN.E) @ tnst. Nacional Defonsa

()Todo Trabajo a sin esterd sujeto a la multa equivalonte al % de Avance da Obra por et
mf.g dol Vator de ta misma o) 5% dol Valor de la Construccién al Profesional Responsable. Antes da [a Autorizacién
AR R TIUTRIELY Ea s

201 10 vivienda.

Fuente: Expediente n.° 14757-17 (apéndice n.° 3).

Es de sefialar que, en la Liquidacion n.° 0136-2018 (apéndice n.° 3), se visualiza una “nota al
pie”, que precisa lo siguiente: “Todo Trabajo a efectuarse sin la Autorizacién Municipal estara
sujeto a la multa equivalente al % de Avance de Obra por el 10% del Valor de las misma {...)";
pese a ello en dicho formato no se considero el cobro por la respectiva multa.

Sobre el pago del administrado, en dicho expediente solo se encuentra el Recibo de Ingreso de
Caja n.° 001-0662985 de 19 de octubre de 2018 (apéndice n.° 3), por el importe S/ 4 150,00 por
el concepto de “Liquidacion de Obra”, que coincide con el importe de la liquidacion que no
consideraba la multa por construir sin licencia; sin embargo, la sefiora Magaly Janett Vasquez

» Con notificacion n.® 795-2018/SGOPRIV-GODU-MDCH de 17 de setiembre de 2018*, la Subgerencia de Obras Privadas indico al administrado

que: (...) con el levantamiento de observaciones, debera presentar la siguiente documentacion: (...) Presupuesto actualizado, segun tipo de

construccion y/o techado (...) FUE con las correcciones respectivas en el cuadro de areas y presupuesto actualizado (3 juegos completos”.

6 Mediante documento SIN recibido el 25 de setiembre de 2018*, la empresa Triny Rental S.A.C. remitié entre otros, el presupuesto actualizado y
el FUE con el valor total de la obra de S/ 810 296,46. *(apéndice n.° 3).
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Pefia, subgerenta de Obras Privadas continu6 con el procedimiento, suscribiendo la Resolucion
de Licencia de Regularizacién de Edificacion n.° 0106-18 de 30 de octubre de 2018, en la cual se
registro el Valor de Obra de S/ 810 296,46, Liquidacion de Pago n.® 0136-2018, derecho de licencia
S/4 116,65, recibo de ingreso de caja n.® 001-0662985, entre otros datos (apéndice n.° 3).

En ese sentido, se advierte que la sefiora Magaly Janett Vasquez Pefia en su condicion de
subgerenta de Obras Privadas, suscribié la Resolucién de Licencia de Edificacion n.® 0106-18 de
30 de octubre de 2018, sin contar con el pago de la multa del 10% del valor de la obra, que
correspondia el pago de S/ 81 029,65, lo que constituye el importe no cobrado, es decir se condond
el total de la multa, sin corresponder.

sin contar con el pago total de la multa del 10% del valor de la obra.

2. Suscripcion de veintidos (22) Resoluciones de Licencia de Regularizacion de Edificacion,

De la verificacion a la documentacion contenida en veintidés (22) expedientes de regularizacion
de edificaciones, y la proporcionada por la Subgerencia de Obras Privadas y Control Urbano en
un archivador de “LIQUIDACION DE LICENCIA 2018”, se ha evidenciado que el sefior José Ismael
Céspedes Cayaca, y la sefiora Nirza Del Pilar Zapata Alatrista, entonces gerentes de Obras y
Desarrollo Urbano; el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez, las sefioras Rosa Loret de Mola
Almenara, Magaly Janett Vasquez Pefia y Lucia Ganaizha Vilca Bardales, como subgerentes de
Obras Privadas, suscribieron veintidés (22) Resoluciones de Licencia de Regularizacion de
Edificacion, sin contar con el pago total de la multa por construir sin licencia, cobrando solo entre
el 2.4% y 8.2%, inobservando que el monto de la multa correspondia al 10 % del valor de la obra
aregularizar; es decir, efectuaron descuentos entre el 7.6% y el 1.8%. El detalle se presenta en el

cuadro siguiente:

Cuadro n.° 1
Descuentos otorgados a multas por regularizacion por construir sin licencias en la MDCH
Importe no 5 cii
i : Multa - - - Resolucion de Licencia
I Expediente Valordela | aplicable Recibo de ingreso de caja (pago) cobrado : de Edificacion
! Administrado Obra 10% S :
e| s/ Importe de| % de iFinora Dscto.
m N° Fecha N° Fecha Multa S/ | Multa P (a-b) N° Fecha
(@) ®)  |pagada| S
1| 452-14]07/01/2014|Nazario Loayza Aviia 166 834,04 16 688,40 001-0149128 17/02/2015 657660 3.9% | 10111,81] 10111,80] 6.1% | 717615 | 17/03/2015
2 | B067-14| 0205/2014{5uccsion Rosa SamientoVda | 345 917 741 34 891,27] 001-0098372 10/11/2014 1769527 | 5.1% | 2500924| 17196,00| 49% | 713314 | 131112014
3 | 8493-14]09/05/2014 Caldea Perd Inversiones SAC. | 199 682,03 19 968,29 001-0055751| 18/06/2014 7 114,06] 3.6% | 1200000| 12854,23| 6.4% | 705114 | 05/07/2014
4 | 11244-14]21/06/2014 Transportes Corporativos SA_| 398 709,21] 39 870,92 001-0388087| 24/10/2016] _19934,9] 5.0% | 28338,85 1993600 50% | 7398-16 | 221112016
5 | 18096-14 | 20/10/2014 [Aquito Espinoza Cervantes | 247 152,36] 24 715,24 001-0155092| 26/0212015| 1477878 6.0% | 2000000 9936,46] 4.0% | 717345 | 11/03/2015
6 | 11409-15 | 03/07/2015 |Juana Contreras Quispe 102920,16] 10 292,07 001-0302560] 26/02/2016 404984 39% | 624219 624218 6.1% | 7310-16 | 10/03/2016
7 | 14836-15 | 26/08/2015 |Herber Cérdenas Ascencios | 192913,53 19 291,35 001-0330387| 03/05/2016] 929135 4.8% | 1337357 1000000 52% | 7381-16 | 14107/2016
- perg 001-0376552| 26/09/2016) 845272
8 | 16592-15 | 21/09/2015 |Drogueria Peri SAC. 14318526 1431853 00\ o1 iad Jo0goo1| 849272 59% | yepsd 586581 41% | 752847 | 0810912017
9 | 19345-15 | 02/11/2015 [Edvin ViicatomaMachuca | 827 025,23] 82 702,52 001-0334980) 25/05/2016| 4270252 5.2% | 6179273 40000,00] 4.8% | 6791-16A | 31/05/2016
e ) 001-0189467| 15/05/2015 25 989,05 25989,04 o
10| 18337-15 | 21/10/2015 |Luis Carillo Alfaro e Hijos 82879790 6287979 0010547952 1171212017 41800601 %2% | 5013034 1508108 18% | 757717 | 201202017
11| 22210-15 | 04/12/2015 Isabel Alcia Barboza Bautista | 77 458,647 745,86 001-0321513] 08/04/2016] 3044100 3.9% | 4701,76 470176 6.1% | 7331-16 | 25/04/2016
12| 23258-15 | 21/12/2015 |ronca, Medelane COdowal g g4s 15 29 254,52 0010468578 02005/2017] 1462737 5.0% | 2102250 1462718 50% | 748317 | 2300/2017
13 | 1641316 | 24/08/2016 [Ewvis Gustavo Bartra Garcla_ | 88.502.97 8 850,30] 001-0409934] 27/12/2016] _ 4466,08] 50% | 6576,3 438422 50% | 7430-17 | 27/01/2017
141990916 | 13/10/2016 [Americo Javier ArocaMedina | 112 360,79 11 236,08] 001-0478913] 24/05/2017] 443455 3%% | 570526 680153 6.1% | 748917 | 13006/2017
Gustavo Martin  Rodriguez
15| 24127-16 | 15/12/2016 |Daneri y Elsa Raquel Caparo| ~ 83 065,75 8 306,58 0010478189 19/05/2017  5067,01 6.1% | 5928701 323957 3.9% | 749317 | 14106/2017
de Olazabal
16 | 2477716 | 26/12/2016 [Tradi SA 234 074,41] 23 407,44 001-0438839| 21/02/2017] 1170372 5.0% | 1665030 11703,72 5.0% | 744817 | 271022017
17| 310117 | 1400272017 [Raeel - Alfandio - Begazo) 543 318,39 | 24 331,84 001-0485017] 06/06/2017) 1254134 | 5.2% | 1530070 | 11790,50| 48% | 750517 | 14106/2017
Roméan Mauricio Verastegui
18| 3683-17|22/02/2017 |Lugue y Comefia Olivera| 171218,60| 17 121,88 0010625078 14/06/2018 10281,04| 6.0% | 12028,00| 6840,82| 40% | 005518 | 18/06/2018
Villalobos
19| 694317 |11/04/2017 [Noma  Jests  Cuadios) - gg 59964 | 895206 001-0540509 201112017 537198 | 6.0% | 629993| 3580,98| 40% | 757347 | 271112017
20 | 7566 -17 | 2110412017 |Hector Miguel Liza Silva 96467,22|  95646,72 001-0595257| 12/03/2018] 5788,03] 6.0% | 678615 3858,69| 4.0% | 002518 | 15/03/2018
21| 10342-17 ] 31/05/2017 |Romén Diaz Teves 96071,05]  95607,11 001-0597537] 19/03/2018] _576498] 6.0% | 675914 3842,13| 40% | 002818 | 06/04/2018
22| 1791917 | 13/09/2017 |Repsol Comercial SAC. 165 310,81 | 16 531,08 001-0583664 27/02/2018] 3 947,87 24% | 8097,87| 1258321] 7.6% | 0021-18 | 02/03/2018
Totales S/ 5206 106,78 | 520 610,68 285 432,87 379761,61] 235 177,81
Fuente Expedientes de Regularizacion de Edificaciones proporcionados con los formatos “Entrega de Expedientes” indicados en el memorandum n.° 0361-2022 MDCH-

Elaborado por

OCI de 17 de noviembre de 2022, los informes n.os 354, 451 y 489-2023/MDCH-GDU-SGOPYCU de 5 de mayo, 12 y 28 de junio de 2023, y el oficio n.° 087-
2023/MDCH-GDU-SOPRYCU de 28 de agosto de 2023.

Comision de control OCI - MDCH.
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Al respecto, se ha identificado que en quince (15) expedientes de regularizacion de edificaciones
delositemsn.s1,2,4,5,7,9,11,12,13,15, 16, 17, 18, 20 y 21 del cuadro n.° 1, se consignaron
dos (2) liquidaciones por expediente, con distintos importes por el concepto de multa por construir
sin licencia, pese a que el valor de obra era el mismo, variando en algunos casos la fecha y los
numeros de las liquidaciones; estas diferencias se muestran en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 2
Modificaciones de las Liquidaciones de Pago de Licencia de Obra

i Liquidacion de Pago de Licencia de Obra Liquidacion de Pago de Licencia de Obra Dsctos

t Expe':iente 'Vggr d;l l;'ll:cilzal () G ; Modificado (M) = I Otorga d(;s

e % a Obra 5 ul 0S mporte 5 0S mporte

m - Lo 10% S/ |conceptos to:,al Sl N Lecis Multa S/ conceptos toral S/ =

1 452-14 166 884,04 | 3978-15 | 13/01/2015 | 16 688,40 | 3 535,21 2022361 | 4010-15 | 13/01/2015 6 576,60 3535,21 10111,81 | 10 111,80

2 | B8067-14 | 34891274 | 3845-14 | 9/09/2014 | 34 891,27 | 831397 4320524 | 3845-14 | 09/09/2014 | 17 695,27 831397 26009,24 | 17 196,00

3 | 1124414 | 39870921 | 4327-16 | 15/08/2016 | 39870,92 | 8403,93 48 274,85 | 4378-16 | 15/08/2016 | 19 934,92 8403,93 28338,85 | 19936,00
4 | 18096-14 | 247152,36 | 3984-15 | 16/01/2015 | 2471524 | 5 221,22 29936,46 | 4032-15 | 24/02/2015 | 14 778,78 5221,22 20000,00 | 9936,46

5 | 14836-15 | 19291353 | 4174-15 | 31/12/2015 | 19291,35 | 4 082,22 23 373,57 | 4273-15 | 31/12/12015 9291,35 4082,22 13373,57 | 10 000,00

6 [19345-15(*) | 82702523 | 4258-16 | 26/4/2016 82702,52 |19090,21 | 10179273 | 4360-16 | 26/04/2016 | 42 702,52 19 090,21 61792,73 | 40 000,00
7 | 22210-15 7745864 | 4233-16 | 23/3/2016 774586 | 1657,66 9403,52 | 4233-16 | 23/03/2016 3044,10 1657,66 4701,76 | 4701,76
8 | 23258-15 | 292 545,15 | 4417-17 | 17/01/2017 | 29 254,52 | 6 395,13 35649,65 | 4489-17 | 02/05/2017 | 14 627,37 6395,13 21022,50 | 14 627,15
9 | 16413-16 88 502,97 | 4386-16 | 15/11/2016 8850,30 | 2110,24 10 960,54 | 4410-17 | 15/11/2016 4 466,08 2110,24 6576,32 | 438422
10 [24127-16(**) | 83 065,75 | 4485-17 | 20/04/2017 8306,58 | 177541 10081,99 | 4508-17 | 15/06/2017 5 067,01 861,69 5928,70 | 3239,57
11 | 24777-16 | 234 074,41 | 4431-17 | 2/2/2017 23 407,44 | 4 946,59 28 354,03 | 4453-17 | 02/02/2017 | 11703,72 4946,59 16 650,31 | 11 703,72
12 [3101-17 (**) | 243 318,39 | 4498-17 | 23/05/2017 | 24331,84 | 313471 27 466,55 | 4498-17 | 14/06/2017 | 12 541,34 2759,36 15300,70 | 11790,50
13 [3683-17 (***) | 171 218,60 |0069-2018 | 11/06/2018 | 17 135,05 | 1746,96 18 882,01 |0073-2018 | 18/06/2018 | 10 281,04 1746,96 12028,00 | 6 840,82
14 | 7566-17 96 467,22 |0012-2018 | 31/1/2018 9 646,72 998,12 10644,84 |0030-2018 | 09/03/2018 5788,03 998,12 6786,15 | 3 858,69
15 | 10342-17 96 071,05 [0028-2018| 5/3/2018 9 607,11 994,16 10 601,27 |0037-2018 | 05/03/2018 5764,98 994,16 675914 | 384213

Total S/ 3564 319,29 356 445,12 | 72 405,74] 428 850,86 184 263,11 71 116,67 255 379,78 | 172 168,82

Fuente Expedientes de Regularizacion de Edificaciones proporcionados con los formatos “Entrega de Expedientes” indicados en el memorandum n.° 0361-2022 MDCH-OCI de
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SOPRYCU de 28 de agosto de 2023

: Comision de control OCI MDCH.
& E .En adiente se corrigio el valor de la obra por el importe de S/ 827 025 23.

_&gi; \ *)Be re “zé"gescuentos en las multas por construir sin licencia y por otros conceptos.

gacién inicial se calcul6 un importe mayor al 10% del valor de la obra, debiendo ser S/ 17 121,86.

: 17 de noviembre de 2022, los informes n.%s 354, 451 y 489-2023/MDCH-GDU-SGOPYCU de 5 de mayo, 12 y 28 de junio de 2023, y el oficio n.® 087-2023/MDCH-GDU-

En los expedientes indicados en el cuadro precedente, se evidencia que en todos los casos
inicialmente la Subgerencia de Obras Privadas efectu6 el célculo del 10% del valor de la obra; sin
embargo, estos eran modificados con los importes consignados en los originales y copias de estas
Liquidaciones iniciales, que contaban con el sello del “ING. BECERRA”, el % de descuento y el
importe de la multa o del total rebajado, los cuales eran acompafados con el sello de la
“MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS". Respecto a ello, se ha seleccionado a modo de ejemplo el
expediente n.® 11244-14 (item 3), dado que en la copia de la liquidacion inicial n.® 4327-16 de 15
de agosto de 2016, cuya multa del 10% era de S/ 39 870.92, se visualiza el visto bueno del “ING.
BECERRA"y el importe de “S/ 28,338.85", monto que coincide con el importe total de la liquidacion
modificada n.® 4378-16 que consigna la misma fecha; ver las imagenes siguientes:

Imagenes n.°s2y 3
Expediente de Regularizacion de Licencia n.® 11244-14

quidacion de pago de Licencia de Obra n.°4327-16

Liquidacion de pago de Licencia de Obra n.° 4378-16
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Fuente: Expediente de Regularizacion de Licencia n.” 1244-14 (apéndice n.° 7).
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Cabe sefalar que, las liquidaciones modificadas n.s 4508-17, 4498-17 y 0073-2018 de 15, 14 y
18 de junio de 2017 (items n.s 10, 12 y 13 del cuadro n.° 2), correspondiente a los expedientes
n.os 24127-16, 3101-17, 3683-17, fueron emitidas con fecha posterior a los pagos realizados por
los administrados, los cuales fueron efectuados con los recibos de ingreso de caja n.es 001-
0478189, 001-0485017 y 001-0625078, de 19 de mayo de 2017, 6 y 14 de junio de 2018,
respectivamente; ademas, la Resolucion n.® 7493-17 de 14 de junio de 2017, correspondiente al
expediente n.° 24127-16, fue emitida un (1) dia antes que la liquidacion modificada n.° 4508-17.

En relacion a los descuentos efectuados en las referidas liquidaciones, se advierte que la sefiora
Nirza Del Pilar Zapata Alatrista, en su condicion de gerente de Obras y Desarrollo Urbano,
suscribi¢ las tres (3) Resoluciones de Licencia de Edificacion por Regularizacion n.os 7176-15,
7133-14 y 7173-15, pese a que, los pagos realizados por los tres (3) administrados por el concepto
de multa, efectuados a través de recibos de Ingreso de Caja n.>s 001-0149128 2, 001-0098372 y
001-0155092, fueron solo por el 3.9%, 5.1% y 6%, respectivamente, importes menores al 10% del
valor de obra, es decir, correspondia el cobro de S/ 16,688.40, S/ 34,891.27 y S/ 24,715.24, y se
pag6 los importes de S/ 6,576.60, S/17,695.27 y S/ 14,778.78, dejando de cobrar el monto de S/
37 244.26, por los 3 expedientes. El detalle se muestra a continuacion:

Cuadron.’ 3
Resoluciones de Licencia de Edificacion por regularizacion suscritas por la sefiora Nirza Del Pilar Zapata Alatrista

: Resolucion P Lﬁulta aplicale Multa. pagada por el administrado Bectos.
N° Expediente 10% Recibo de Importe S/ Otorgados S/

e N° Fecha s/ ingreso de % v

o @ i (b) (a-b)

1 | 452-14 (apéndice n.° 4) 7176-15 |17/03/2015 | 166884,04 | 16688,40 | 001-0149128 | 6576,60 | 3.9% | 10111,80
8067-14 (apéndice n.° 5) 713314 [13/11/2014 | 348 912,74 | 34891,27 | 001-0098372 | 17695,27 | 51% | 17196,00
18096-14 (apéndice n.° 6) 7173-15 | 11/03/2015 | 247152,36 | 24715,24 | 001-0155092 | 14778 78 | 6.0% | 9936,46

Totales S/ | 76 294,91 39 050,65 37244,26

Expediente de Regularizacion de Licencia n.os452-14, 8067-14 y 18096-14.
Comision de control OCI MDCH.

laborado por
IS

e

Asimismo, la sefiora Rosa Loret De Mola Almenara en su condicion de subgerenta de Obras
Privadas, suscribi6 las Resoluciones de Licencia de Edificacion n.os 7398-16, 7381-16, 6791-16A,
7331-16, 7430-17 y 7448-17, por regularizacion, pese a que, los pagos realizados por los seis (6)
administrados por el concepto de multa, efectuados a través de recibos de Ingreso de Caja fueron
por 5%, 4.8%, 5.2%, 3.9%, 5% y 5%, respectivamente, importes menores al 10% del valor de obra,
es decir, correspondia el cobro de S/ 39,870.92, S/ 19,291.35, S/ 82,702.52, S/ 7,745.86, S/
8,850.30 y S/ 23,407.44, y se pagd los importes de S/ 19,934.92, S/ 9,291.35, S/ 42,702.52,
S/3,044.10, S/ 4,466.08 y S/ 11,703.72, cuya sumatoria de lo no cobrado es de S/ 90 725,70, que
constituye el descuento otorgado al administrado sin corresponder. El detalle se muestra a

continuacion:
Cuadro n.° 4
Resoluciones de Licencia de Edificacion por Regularizacion suscritas por la seiiora Rosa Loret De Mola Almenara
: Resolucion ] Multa pagada por el administrado
: Valor de Obra [Multa aplicabld  Recibo 0:::'“::65
N° Expediente 10% de Importe S/ .
e N° Fecha S : % sl
= @ ingreso (b) (a-b)
de caja
1 11244-14 (apéndice n.°7) | 7398-16 | 22/11/2016 398 709,21 39870,92 | 001-0388087 | 1993492 | 5.0% 19 936,00
2 14836-15 (apéndice n.°>8) | 7381-16 | 14/07/2016 92913,53 19291,35 | 001-0330387 929135| 4.8% 10 000,00
3 19345-15 (apéndice n.°>9) | 6791-16A | 31/05/2016 827 025,23 82702,52 | 001-0334980 | 42702,52| 5.2% | 40 000,00
4 | 22210-15 (apéndice n.° 10) | 7331-16 | 25/04/2016 77 458,64 774586 | 001-0321513 304410 | 3.9% 470176
5 | 16413-16 (apéndice n.°11) | 7430-17 | 27/01/2017 88 502,97 8 850,30 | 001-0409934 4 466,08 | 5.0% 4 384,22
6 | 24777-16 (apéndice n.° 12) | 7448-17 | 27/02/2017 234 074,41 23 407,44 | 001-0438839 | 11703,72| 5.0% 11703,72
Totales S/ | 181 868,39 91 142,69 90 725,70

Fuente

Elaborado por

Expedientes de Regularizacion de Licencia n.>s 11244-14, 14836-15, 19345-15, 22210-15, 16413-16 y 24777-16.
Comision de control OCI MDCH.

Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE
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También, el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez, en su condicion de subgerente de Obras
Privadas, suscribio las Resoluciones de Licencia de Edificacion n.os 74 83-17, 7493-17, 7505-17,
0025-18 y 0028-18, por Regularizacion pese a que, los pagos realizados por los cinco (5)
administrados por el concepto de multa, efectuados a través de recibos de Ingreso de Caja fueron
por 5%, 6.1%, 5.2%, 6% y 6%, respectivamente, importes menores al 10% del valor de obra, es
decir, correspondia el cobro de S/ 29,254.52, S/ 8,306.58, S/ 24,331.84, S/ 9,646.72 y S/ 9,607.11,
y se pago los importes de S/ 14,627.37, S/ 5,067.01, S/ 12,541.34, S/ 5,788.03 y S/ 5,764.98 cuya
diferencia total de S/ 37 358,04 constituye el importe no cobrado, es decir el descuento otorgado
al administrado, sin corresponder. El detalle se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.’5
Resoluciones de Licencia de Edificacion por Regularizacién suscritas por el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez
Resolucion Multa Multa pagada por el administrado Dsctos.
= = . Valor de aplicable Recibo de Otorgados
g N° Expodients o | e | Goas | 0% ingreso | MPOTES!| o, s
€ (a) de caja () (a-b)
1 | 23258-15 (apéndice n.° 13) | 7483-17 |23/05/2017| 292 545,15| 29254,52 | 001-0468578 | 14 627,37 | 5.0% | 1462715
2 | 24127-16 (apéndice n.° 14) | 7493-17 |14/06/2017| 83 065,75 8306,58 | 001-0478189 | 5067,01 | 6.1% 3239,57
3 | 3101-17 (apéndice n.°15) | 7505-17 |14/06/2017| 243 318,39| 24 331,84 | 001-0485017 | 12541,34 | 5.2% | 11790,50
4 | 7566 -17 (apéndice n.° 16) | 0025-18 |15/03/2018| 96467,22| 9646,72 | 001-0595257 | 5788,03 | 6.0% 3 858,69
5 | 10342-17 (apéndice n.° 17) | 0028-18 |06/04/2018] 96 071,05 9607,11 | 001-0597537 | 5764,98 | 6.0% 384213
Totales S/ 81146,77 43788,73 37 358,04
Fuente Expediente de Regularizacién de Licencia n.os 23258-15, 24127-16, 3101-17, 7566 -17 y 10342-17.
Elaborado por : Comision de control OCI - MDCH.

Igualmente, la sefiora Lucia Ganaizha Vilca Bardales, subgerente de Obras Privadas, suscribio la
Resolucion de Licencia de Edificacion por Regularizaciéon n.° 0055-18, a pesar que el pago
efectuado por el administrado por el concepto de multa, realizado con el recibo de Ingreso de Caja
n.° 001-0625078 fue solo del 6%, importe menor al 10% del valor de la obra, es decir, que
correspondia el cobro de S/ 17 121,86, y se pagd S/ 10 281,04, cuya diferencia de S/ 6 840,82,
constituye el importe no cobrado, es decir, el descuento otorgado sin corresponder. El detalle se
muestra a continuacion:
Cuadron.’ 6

Resoluciones de Licencia de Edificacion por regularizacién suscritas por la seiiora Lucia Ganaizha Vilca Bardales

Expediente Resolucion Mul licabl Multa pagada por el administrado D
= Valor de = ta1ao;‘1'/|ca ®[™ Recibo de ot SCt:' s/
3 Ne N° Fecha | ObraS i ingreso de Importe S/, argan
(a) caja (b) (a-b)
1 13683-17 (apéndice n.° 18)] 0055-18 |18/06/2018| 171 218,60 17121,86 | 001-0625078 | 10281,04 | 6.0% | 6 840,82
Fuente 1 Expediente de Regularizacion de Licencia n.” 3683-17.
Elaborado por : Comision de control OCl MDCH.

De las otras siete (7) Resoluciones de Licencia de Regularizaciéon de Edificacion que tienen
descuentos en las multas, se detalla lo siguiente:

Expediente n.° 8493-14 (apéndice n.° 19).

La empresa Caldea Peru Inversiones SAC, con el documento n.° 000048 recibido el 8 de mayo de
2014 por la Unidad de Administracion Documentaria y Archivo de la MDCH, solicitd la
regularizacion de obra, adjuntando entre otros, el FUE de 9 de abril de 2014 en el que precisé que
el area total a regularizar es por 298.59 m?; luego, el sefior José Ismael Céspedes Cayaca, gerente
de Obras y Desarrollo Urbano y Arq. Marlube Azaldegui Juérez, personal de la Subgerencia de
Obras Privadas, emitieron el informe de precalificacion de 21 de mayo de 2014, considerando el
mismo metraje indicado en el aludido FUE.

De la verificacion al expediente, se ubico en original y copia simple la Liquidacion n.° 3836-14 de
6 de junio de 2014, con el valor de la obra de S/ 199 682,93, y la multa ascendente a S/ 16 973,05;
importe que no corresponde al 10% del valor de la obra, toda vez que, se efectué el calculo de la
multa considerando solo el 85% del valor de la obra, resultando de la sumatoria con los otros

Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE
Periodo del 29 de abril de 2014 al 28 de diciembre de 2018
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conceptos un total general del pago liquidado de S/ 21 858,99; es de sefialar, que la copia contiene
un original del visto bueno en manuscrito, el sello de “ING. BECERRA", el importe de “S/ 12,000
y otro sello de la “MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS 16 JUN 2014”, tal como se visualiza en la
imagen siguiente:

Imagen n.° 4
Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.° 03836-2014
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Fuente: Expediente n.° 8493-14 (apéndice n.° 19).

Al respecto, en el citado expediente ni en el acervo documentario de la Entidad, se encuentra
ninguna rectificacion de la liquidacion n.° 3836-14 con el reajuste de la multa, por lo que se
corrobora el calculo efectuado por la Subgerencia de Obras Privadas, verificando que los importes
de los conceptos del “Valor de Licencia”, “3 Control de Obra x 0.2% c/u”, “Carton de Licencia’,
“Tasa compensatoria por deterioro de pistas y veredas”, “Asignacion de namero”, y “Otro formato
de numeracion”, fueron por lo que el administrado pago, correspondiendo por el concepto de multa
el importe de S/ 7 114,06, lo cual representa un 3.6% del valor de obra, es decir se aplicd un
descuento del 6.4%; tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°7
Calculo de la multa no cobrada por la Entidad del expediente n.° 8493-14

Liquidacion | Total Pagado Multa Dsctos.
Conceptos n.° 3836-14 aplicable 10%| Otorgados S/
@ (b) (b-a)
VALORIZACION DE LA OBRA 199 682,93 - -
Valor de Licencia 1% 1996,83 1996,83 - -
3 Control de x 0.2% c/u 0.60% 1198,10 1198,10 - -
Reintegro por Revision 0,00 0,00 - -
Cartén de Licencia 30,65 30,65 - -
Tasa Compensatoria por el deterioro de pistas y veredas (D.A. N° 012-
83-DGRIMLM del 04-02-83) x 0.5% A A - -
Asignacién de Numero 0.50% 514,85 514,85 - -
Multa por construir sin Licencia 10% (Valor de Obra) Art. 70° D.S. "
N°024-2008 VIVIENDA S/ 199,682.93 X 85% X 10% 16873103 TI405 | 1992()| 123542
Otros Formato de Numeracion 147,10 147,10 - -
Total S/ | 21858,99 12 000,00 19 968,29 12 854,23
Fuente Expediente n.° 8493-14 (apéndice n.° 19).
Elaborado por Comision de control OCI MDCH.
(*) La multa se calcul6 con el valor de obra de S/ 199 682,93.
Informe de Control Especifico n.® 011-2023-2-2154-SCE
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Al respecto, el sefior José Ismael Céspedes Cayaca, en su condicion de gerente de Obras y
Desarrollo Urbano, suscribi6 la Resolucion de Licencia de Edificacion n.° 7051-14 de 5 de julio de
2014, pese a que el pago efectuado por el concepto de multa por el administrado con el recibo de
ingreso de caja n.° 001-0055751 de 18 de junio de 2014, como ya se menciond corresponde solo
al 3.6%, importe menor al 10% del valor de obra, es decir que equivalia a S/ 19,968.29, y se pagd
elimporte de S/ 7 114,06, cuya diferencia de S/ 12 854,23, constituye el importe no cobrado, siendo
el descuento otorgado al administrado sin corresponder.

Expediente n.° 11409-15 (apéndice n.° 20).

Con documento n.° 008393 de 3 de julio de 2015, recibido en la misma fecha por la Unidad de
Administracion Documentaria y Archivo de la MDCH, y con el visto bueno de la Subgerencia de
Obras Privadas, “VB Recepcién Exptes’, la sefiora Juana Contreras Quispe solicitd la
regularizacion de la obra, adjuntando entre otros documentos, el FUE de 3 de julio de 2015 en el
que precisd que el area total a regularizar es por 126.26 m2; para dar inicio a la verificacion
administrativa y la constatacién de la edificacion; posteriormente, se incluyd al expediente el
“Informe de inspeccion ocular para la licencia de terminacion de obra, ampliacion, refaccion, etc.,
que se van a tramitar en la oficina de licencia de construccion” de 29 de octubre de 2015, suscrito
por el personal de la mencionada Subgerencia.

De la verificacion al expediente, se ubicd en original la Liquidacién n.° 4199-16 de 26 de enero de
2016, con el valor de la obra de S/ 102 920,16, y la multa ascendente a S/ 10 292,02, importe que
corresponde al 10% del valor de la obra, resultando de la sumatoria con otros conceptos un total
general de S/ 21 858,99; es de sefialar, que en la copia simple se visualiza el sello en copia del
“ING.BECERRA", el porcentaje de “50%”y otro sello “MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS 24 FEB
2014’, como se visualiza en la imagen siguiente:

Imagen n.° 5
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4199-16
s Ne 4199-16
EXP.N°: 11409-18
PROPIETARIO Sra. Juana Contreras Quispe
URBANIZACION Los Cedros de Vili2 il Etapa Mz.: D-2 Lt: 16
AV. O CALLE Jr. Tres Marias nes 125-131
TIPO DE EDIFICACION  Vivienda Multifamiliar N° pisos: 01(uno); 3° piso
TIPO DE LICENCIA Licencia de Obra por Ampliacién a Regularizar
VALORIZACION DE LA OBRA
Cerco: modif. 7.70 mi por St 350.00 s 2.695.0 u
A.T.: area a modificar 2.78 m2 por S, 448.55 St 1,238.0 z
Area Techada aligerado: ampl. Regul. 126.26  m2 por Sf. 644.98 8. 81,435.17 5
A.T. a partir Sto. Piso {(+5%) 0.00 m2 por Sf. 0.00 St [3] ol -
Otros: plataf t.e. ' 511 m2 por S1. 208.47 S, 495.75 \ <
Otros: parapeto 70.20 _mipor S/, 190.00 S 13.338.00 (: v
Otros: muros demoler 6.90 mi por S/ 249.02 St .718.24 1 y
st. 102.920.16 | YTX @

3V e
PAGO LIQUIDADO g =
Valor de'Licencia fe]
3 Control de Obra x 0.2% cu. a
Reintegro por Revision e
Cartén de Licencia =
Tasa Compensatoria por deterioro de pistas y veredas Cow

(D.A. N° 012-83-DGR/MLM del 04-02-83) x 0.5%
Asignacién de Nomero

VIVIENDA 10292018 x 10%
Otros Formato de Numeracién

METRADO =
1° Piso: ~ 7.70 ml (cerco modificar)» 2.76 1 2 "’_2
2° Piso: - e S %
3° Piso: 126.26 m2 (ampl. Regul.)+ 6.11 (pASCRENY 7828 mi (pars =3
4P 0 4 A [$}]
Otros: o

+
Total N° de nstruida: 7.70 mi (cerco modificary 2.76 m2 (area a demolery* 6.90 mi {muros demoler)* O
26.26 m2 {ampl. Requl.)+ 6.11 (piatal. T.e.}+ 70.20m! (parapeto) !
FECHA. 26/01/2016 —_
ACQOT. R e

Fuente: Expediente n.® 11409-15 (apéndice n.° 20).

Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE
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Al respecto, en el citado expediente ni en el acervo documentario de la Entidad, se encuentra
ninguna rectificacion de la liquidacion n.° 4199-16 con el reajuste de la multa, por lo que se
corrobora el calculo efectuado por la Subgerencia de Obras Privadas, verificando que los importes
de los conceptos del “Valor de Licencia”, “3 Control de Obra x 0.2% c/u”, “Cartdn de Licencia”,
“Tasa compensatoria por deterioro de pistas y veredas”, “Asignacién de nimero”, y “Otro formato
de numeracion”, fueron por lo que el administrado pagé, correspondiendo por el concepto de multa
el importe de S/ 4 049,84, lo cual representa un 3.9% del valor de obra, aplicando un descuento

del 6.1%; tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.’ 8
Calculo de la multa no cobrada por la Entidad del expediente n.° 11409-15
Total cobrado Dsctos.

iR quu:daclonsr;. 4199-16 se giin recibo t_Je Otorgados
@ ingreso de caja S/
(b) (a-b)
VALORIZACION DE LA OBRA 102 920,16 -
Valor de Licencia 1% 1029,20 1.029,20 0,00
3 Control de x 0.2% c/u 0.60% 617,52 617,52 0,00
Reintegro por Revision 0.00 0,00 0,00
Carton de Licencia 31,03 31,03 0,00
Tasa Compensatoria por el deterioro de pistas y veredas (D:A. N°
012-83-DGR/MLM del 04-02-83) x 0.5% 1,80 01450 0.50
Asignacion de Numero 0.50% 0,00 0,00 0,00
Multa por construir sin Licencia 10% (Valor de Obra) Art. 68 D.S.
N°008-2013 VIVIENDA S/ 102,920.16 x 10% s waSs | ooeE
Otros Formato de Numeracién 0,00 0,00 0,00
Total 12 484,37 624219 6 242,18
Fuente 1 Expediente n.® 11409-15 (apéndice n.° 20)..
Elaborado por 1 Comision de control OCI MDCH.

Al respecto, la sefiora Rosa Loret De Mola Almenara, en su condicion de subgerenta de Obras
Privadas, suscribi6 la Resolucion de Licencia de Edificacion n.° 7310-16 de 10 de marzo de 2016,
pese a que el pago efectuado con el recibo de ingreso de caja n.° 001-0302560 de 26 de febrero
de 2016, por el concepto de multa por construir sin licencia, era solo por el 3.93%, importe menor
al 10% del valor de la obra, es decir correspondia el cobro de S/ 10,292.02, y se pagb el importe
de S/ 4 049.84, cuya diferencia de S/ 6 242,18, constituye el importe no cobrado por la Entidad,
es decir el descuento otorgado al administrado sin corresponder.

Expediente n.° 16592-15 (apéndice n.° 21).

Con documento n.° 010467, recibido el 21 de setiembre de 2015 por la Unidad de Administracion
Documentaria y Archivo, la empresa Drogueria Perll S.A.C, solicito la “Conformidad de Obra con
Variacion Sustancial’; generando el expediente n.° 16592-15, después con Notificacion
n.® 0444-2016/SGOPRIV-GODU-MDCH de 4 de abril de 2016, la Subgerencia de Obras Privadas
informé al administrado, que debera presentar entre otros documentos, el Formulario Unico de
Edificaciones; ante a ello, con carta S/N de 7 de noviembre de 2016, el administrado comunicd
que remitié entre otros, el FUE.

Al respecto, en el citado expediente se ubicé copia de la notificacion n.° 066-2016-SGCU-MDCH
de 5 de setiembre de 2016, con el importe de multa total a cancelar de S/ 16 905,44, en el que se
visualiza sello de la “Municipalidad de Chorrillos 26 SEP 2016” y sello del “ING. BECERRA’,
indicando descuento del 50%, y copia del Recibo de Ingreso de Caja n.® 001-0376552 de 26 de
setiembre de 2016, por el importe de S/ 8 452,74.

Asimismo, se encontrd en original la Liquidacién n.® 04532-17 de 12 de julio de 2017, con el valor
de obra total de S/ 143 185,26 y el importe de lamulta de S/ 12 619,92; importe que no corresponde
al 10% del valor de la obra, toda vez que se efectud el calculo de la multa considerando el importe
de S/ 126 198,16 como valor de la obra, resultando de la sumatoria con los otros conceptos un
total general del pago liquidado de S/ 14 084,42; no obstante, con carta S/N de 25 de julio de 2017,
el representante de la empresa Drogueria Peru S.A.C, inform6 haber cumplido con el pago de la
multa correspondiente al importe S/ 8 452,74, y solicité se considere solo el pago del valor de

Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE
Periodo del 29 de abril de 2014 al 28 de diciembre de 2018
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licencia y cartdn de licencia; respecto a ello, se ubicd la copia de la Liquidacion n.® 4565-17
“Rectificacion de Liquidacion de Licencia de Obra n.° 4532-17” de 18 de agosto de 2017, con el
valor de la obra de S/ 143 185,26, y el total general del pago liquidado por S/ 1 464,50, sin
considerar el pago del 10% de la multa por construir sin licencia; como se muestra en laimagen
siguiente:
Imagen n.° 6
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4565-17

LIQUIDACION DE PAGO DE LICENCIA DE OBRA
RECTIFICACION DE LIQUIDACION N* 45327
N2 456517
£xP. e 18532-15
PROMETARIOS DROGUERIA PERUS. AL
URBANIZACIGH PARC. SEMIRUSTICA LAVLLA
¥ E Sublels SO-A
AV G TALLE CA CCMUNIDAD INGUSTRIAL
Tip0 OF EoimcACAN  INDUSTRIA MO pisos  UN (O PISC
1PD 0% icENCiA LICENCIA DE OBRA POR AMPL. Y REMOD, A REGULARIZAR - FINALIZACION DE OBRA
VALORIZACION DE LA OBRA _
AT Remoz Regut 2612 m2pars/ 85031 st 15,586.10
AT, Amal. Regu 194.08 m2por S/ 35031 st 175,399.26
st 143,185.26
PAGO LICUIDADD
vator de Ucencia 1% Y] 143125
Cartan da lUzencis 1 s/ 265 -
Multa por comstrir sin Licencia 10% (%V.0.) SEPARADO EN MULTA N” 056-2016
£ 1900% [ s/ 0.00
TOTAL : st 1,464.50 (%)
[ 7
£l Custzociontos sesenta y cuatro con 50/100 Soles) i[f
"é,. &
METRADO cﬁ =
1Pso 3040 M2 (Aot Reguli > 26.12 m2 (Remed Reau) =~
2p150 23 .
snsa — B o o
Prae S S Q
ore SN ob
azarEs 3T —~
=
Total de Area Construida: B{\
FECHA: 18/08/2017
ACOTADOR

Fuente: Expediente n.° 16592-15 (apéndice n.° 21).

Al respecto, se ha evidenciado que el administrado con el recibo de ingreso de caja n.° 001-
0376552 de 26 de setiembre de 2016, pag6 por multa de regularizacion S/ 8 452,72 y con el recibo
de ingreso de caja n.® 001-0510388 de 22 de agosto de 2017, correspondiente al pago por los
conceptos de valor de la licencia y carton de la licencia el importe de S/ 1 464,50, como figura en

la liquidacién n.® 4565-17; por lo que, el administrado pagé por el concepto de multa el importe de
S/ 8452,74.

Finalmente, el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez, en su condicion de subgerente de Obras
Privadas, suscribio la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 7528-17 de 8 de setiembre de
2017, pese a que el pago efectuado por el concepto de multa realizado con el recibo de ingreso
de caja n.” 001-0376552 corresponde solo al 5.9%, importe menor al 10% del valor de obra, es
decir correspondia el cobro de S/ 14 318,53 y se pagé el importe de S/ 8 452,74, cuya diferencia
de S/ 5 865,81 constituye el importe no cobrado, es decir, el descuento otorgado al administrado
sin corresponder. El detalle se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.°9
Calculo del importe no cobrado de la Multa del expediente n.° 16592-15
i Multa Dscto.
t N° Resolucion Valor de aplicable Multa pagada por el administrado Otorgado
: 10% s
e | Expediente Obra S/ =
n Ne Fecha . Recibo de - Importe S/ % (ab)
(a) ingreso de caja (b)
1 16592-15 7528-17 | 08/09/2017 | 14318526 | 14 318,53 001-0376552 8 452,72 5.9% 5 865,81
Fuente

Elaborado por

: Expediente n.* 16592-15 (apéndice n.° 21).
: Comision de control del OCI MDCH.
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Expediente n.° 18337-15 (apéndice n.° 22).

Con el documento n.° 008448, recibido el 21 de octubre de 2015, por la Unidad de Administracion
Documentaria y Archivo, que generé el expediente n.® 18337-15 de misma fecha, el sefior Luis
Carrillo Alfaro solicitd la regularizacion de la edificacion adjuntando entre otros, el FUE por el total
del area construida de 1414.58 m2; asimismo, en el referido documento precisé que: “(...)
Presenta copia del pago de la multa” adjuntando copia del recibo de ingreso de caja n.® 001-
0189467 de 15 de mayo de 2015; por el importe de S/ 25 989,05; luego presenté el documento
n.® 002762 recibido el 6 de enero de 2016, en el que indicd haber realizado el pago de la multa
por construir sin Licencia.

Al respecto, se ubicé en el expediente copia de la notificacion n.° 115-2014-SGCU-MDCH de 23
de junio de 2014, con el importe de multa total a cancelar de S/ 51 978,10 y copia de la carta SIN
recibido por la Unidad Administraciéon Documentaria y Archivo el 15 de mayo de 2015, con el que
la sefiora Ana Maria Carrillo Polo solicitd el descargo de la multa administrativa, mencionando lo
siguiente: “(...) Que habiendo cancelado el 50% de la multa administrativa, donde figura como
titular mi sefior Padre Luis Carrillo Alfaro (...) habiéndosele condonado la otra deuda del 50% {(...)".

Posteriormente, la Subgerencia de Obras Privadas emitié el informe de precalificacion de 23 de
marzo de 2016, en el que se registro el area total ampliada a regularizar de 1458.57m2. En el
citado expediente, se ubicé en original la Liquidacion n.° 04403-16 de 17 de diciembre de 2016,
con el valor de obra total de S/ 1 024 047,21 y el importe de la multa de S/ 57 470,98, que contiene
la firma del sefior Luis Carrillo Alfaro de 3 de enero de 2017; sin embargo, el administrado con
documento S/N recibido el 19 y 20 de enero de 2017 por la Unidad Administracién Documentaria
y Archivo, y la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano, respectivamente; solicitd la rectificacion
por haber considerado el area de 1 458,57 m2 y no el area de 1 414,58 m2 indicado en los planos
aprobados, y el desdoblamiento del area de material estructura de concreto y material de
estructura liviana.

Luego, con la notificacion n.® 0089-2017/SGOPRIV-GODU-MDCH de 24 de enero de 2017, la
Subgerencia de Obras Privadas comunic6 al administrado que la Liquidacion de pago n.® 4403-
16 fue emitida conforme los planos presentados y aprobados, asi como, las areas construidas y
sus caracteristicas corresponden a los planos presentados; y sobre el material de construccion
precisd que se debera especificar en los planos y en la memoria descriptiva; respecto a ello, con
documento S/N, recibido el 25 de febrero de 2017 por la Gerencia de Desarrollo Urbano, el
administrado remiti6 el plano de ubicacion y memoria descriptiva modificadas.

Asimismo, se encontro el original de la Liquidacion n.° 4455-17 “Rectificacion de Liquidacion de
Licencia de Obra n.° 4403-16" de 27 de febrero de 2017, con el valor de la obra de S/ 828 797,90,
y el total general del pago liquidado por S/ 50 130,32, el cual incluye entre otros conceptos la multa
de S/ 48 809,68, importe que sumado a lo pagado en el 2015 por concepto de multa es de S/74
798,73, importe que no corresponde al 10% del valor de la obra; es de sefialar, que en el original
contiene un visto bueno, el sello de “ING. BECERRA’, los importes de “S/ 50,130.02" y “68%
32,695" y otro sello de la “MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS 04 DIC 2017”, tal como se visualiza
en la imagen siguiente:
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°
Imagen n.° 7-
P .z " i °
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4455-17
NT 4455-18
EXP.N?: 18337-15
PROPIETARIO St Julio César Carrils Poic y Ctros.
URBANMNIZACIC La Campiia V Zora Maz.: LE: eweae 4
AV. O CALLE Jr. Universo A ~ 3238-340-344
TIPO DE EDIF! Vivienda - Comerzio. Ta or N° pisos: O3 (tres)
TIPO DE LICEN Licencia de Obra por Regularizacidn
VALORIZACION DE LA OBR,
i
: /
ik BIC 27 287 44
eI, S/ 8,972 A
S/, o 7L
s, ___meazl
Tasa Compansatoria por deteriors de pistas 4
(DAL NY 012-83-DGR/MLM del 04-C2-83) S/ -
; T 9t 24 LN B
{Valor de Obra) ik 652 D.S'n# B8 2617 7 V i =5
GGUMBCH= 347 10 m2 2 o/, 585,83 S/. 4808068 —> (-5 /. /
x 100
Otros Enrmato go Numeracian s/ 0.00
- =
TOTAL GENERAL : CY A 65,516.47 .5y > 0,13 <
METRADO = Piso. : i il it
2® Piso:
30 Pis
“4° Piso.
oves
Total N? de Area Construidas
e FECHA: 27/02/3037

Fuente: Expediente n.° 18337-15 (apéndice n.° 22).

Al respecto, se encontro el original de la Liquidacion n.° 4631-17 “Rectificacion de Liquidacion de
Licencia de Obra n.° 4455 con V°B° de Alcaldia” de 20 de diciembre de 2017, que contiene el total
general del pago liquidado con el reajuste y el importe de la multa de S/ 41 809,691, que sumado
con lo pagado en el 2015 por concepto de multa asciende a S/ 67 798,74, importe que no
corresponde al 10% del valor de la obra. Respecto a ello, el administrado pagé con el recibo de
ingreso de caja n.° 001-0547952 de 11 de diciembre de 2017, el importe de S/ 50 130,32; es
preciso advertir que el pago se realizo once (11) dias antes de la emision la liquidacién n.® 4631-
17.

En tal sentido, el sefior Fernando Alfredo Cedrén Alvarez, entonces subgerente de Obras
Privadas, suscribi6 la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 7577-17 de 20 de diciembre de
2017, pese a que, el pago efectuado por el concepto de multa a través de los recibos de ingreso
de caja n.>s 001-0189467 y 001-0547952 corresponde solo al 8.2%, importe menor al 10% del
valor de obra, es decir correspondia el cobro de S/ 82 879,79 y se pagd el importe de S/ 67 798,74,
cuya diferencia de S/ 15 081,01 constituye el importe no cobrado, siendo el descuento otorgado
sin corresponder. El detalle se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 10
Calculo del importe no cobrado de la Multa del expediente n.° 18337-15

Elaborado por

: Comision de control del OCI MDCH.

Dscto.

- ' & Resolucion Lllulta aplicable| Multa pagada por el administrado Otorgado
A ? t N Valor de %
"3° e |Expediente Obra S/ L Sl
. iy Ne Eecha (a) Recibo de Importe S/ % (a-b)
{?SDE = ingreso de caja (b)
2N COMISION / 001-0189467 | 25989,05 o
e ‘/ 1 | 18337-15 | 757717 | 20112/2017 | 828797,90 | 82879,79 001-0547952 | 41809.69 8.2% 15081,05
2 Total S/ 82 879,79 67 798,7 15 081,05
Fuente : Expediente n.° 18337-15 (apéndice n.° 22).

Expediente n.° 19909-16 (apéndice n.° 23).

El administrado Américo Javier Aroca Medina mediante documento n.° 0016761 de 26 de
setiembre de 2016, que generd el expediente n.° 19909-16 de misma fecha, solicitd la
“Finalizacion de obra y Declaratoria de Fabrica con Variacion”, en respuesta, con la notificacion
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n.® 01581-2016/SGOPRIV-GODU-MDCH de 26 de diciembre de 2016, la Subgerencia de Obras
Privadas le informé lo siguiente: “(...) toda vez que se ha realizado modificaciones sustanciales
debera presentar lo siguiente para reqularizar las dreas modificadas (...)"; posteriormente,
con documento de 28 de febrero de 2017, se presenté entre otros, el FUE; es asi que con formato
denominado “‘FORMULARIO UNICO DE EDIFICACIONES - FUE ACTA DE VERIFICACION Y
DICTAMEN Revision N° 2” de 6 de mayo de 2017, el sefior Fernando Alfredo Cedrén Alvarez,
subgerente de Obras Privadas emitio el dictamen de arquitectura con el sello de “Regularizacion
Conforme”.

Se ha ubicado en el expediente copia de la Liquidacion n.® 4491-17 de 18 de mayo de 2017, con
el valor de la obra de S/ 116 351,40, y la multa ascendente a S/ 6 461,70, importe que no
corresponde al 10% del valor de la obra, toda vez que se efectud el calculo de la multa
considerando solo el importe del valor de obra ascendente a S/ 64 616,99, el cual corresponde al
area techada aligerada (S/ 48 362,49) y el parapeto (S/ 16 254,50), cuya suma es de S/ 8 936,11;
es de sefalar, que la liquidacion contiene con el visto bueno, el sello de “BECERRA", el importe
de “S/ 5705.26" y el sello de la “MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS 24 MAYO 2017", como se
visualiza en la imagen siguiente:

Imagen n.° 8
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4491-17
N°: 449117
EXP. N°: 19909-16
PROPIETARIO Sr. Américo Javier Aroca Medina y Sra
URBANIZACION Mateilini Il Etapa Az, A-02 L 8
AV, O CALLE Ca_ Andremeca Ne: 650-884 (Casa Tipo J)
TIPO DE EDIFICACION  Vivienda Unifamiliar < pises:03 {ires): 1%, 2% 3° pisc+ azt.. S/48 362,49
TIPO DE LICENCIA Licenaa de Odra por Ampliacion ! }
VALORIZACION DE LA OBRA /
Cerco: 000 m2por S 0.00 Si. 0.00 - S/16 254,50
Area techada: modif. 83.72 m2porS/. - 583.12 $/, 51.734.4 P
Area techada sligerada: amp!, ~ 6533 m2 por S/ 740.28 St 43,362,483 ~v- y ¢
A.T. a partir Sto. Piso {+5%) 0.00 m2 por S/. 0.0 St 0.C
Clros: parapeto ~ 8555 mi por S/, 180.00 s 16,254.50 —,
Otros: Q.00 mZ por Sf. 0.00 81 0.00 5
Otras: 0.00 m2 por SI. 0.00 81 0.00 -
8/ 116.351.40 ,?
PAGO LIQUIDADO =
Valor de Licencia 1% S/, 1.163.51
3 Centrel de Obra x 0.2% c/u. 0.60% st 698.11 ﬁ: K:
Reintegre por Revisidn s1. 0.00 Cg
Carién de Licencia st 31.03 Q
Tasa Compensatoria par deterioro de pistas y veredas [ — o
{D.A. N° 012-83-DGR/MLM del 04-02-83) x 0.5% 0.50% S 581.76 = | .
Asignacién de Nomero s/, 000 ) @ N ta
Multa por construir sin Licencia 10% (Valor de Obra) Art.88° D.S.N° 008-2013 < ‘ O O
VIVIENDA 5/.64,616.99 x 10%n 546176 —~ SCf¢ o £
Otres Fermato de Numeranidn % O %
-
Pz
TOTAL GENERAL :
METRADO 1 Piso’ 5,33 m2 (amp s 88722 gmoe) -t b 2E
2° Piso: 6.93 m2 (ampl) - O
3° Piso: 42,22 m2 {ampl)
4° Piso; (azl) 10.35 m2 (ampl.)« 85.55 m! (parapeto)
Cres: ——— {
Total N° de Arepg Cogstruida: 65.33 m2 (ampl.}+ 83.72m2 (madit.)+ 85.55 m! {parapats) Z Loy
(A A s ag 21
FECHA: __»_s:}sqon B L
ACOT4DOR L :

Fuente: Expediente n.° 19909-16 (apéndice n.° 23).

Asimismo, se encontré la liquidacion n.® 4505-17 de 13 de junio de 2017, con la valorizacion de
obra incrementada a S/ 123 857,54, debido a que el valor del m2 de las areas construidas se
modificaron, ademas, en la referida liquidacion se calculd el importe de S/ 4 435,65 por el concepto
de multa, pese a que no corresponde al 10% del valor de la obra, lo que sumado con el valor de
la licencia resultaba en el total de la liquidacion ascendente a S/ 5 705,26, importe que coincide
con lo registrado manualmente en la liquidacion n.® 4491-17; y con el recibo de ingreso de caja
n.° 001-0478913 de 24 de mayo de 2017, presentado por el administrado con la carta s/n del
mismo dia.
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Posteriormente, con la Resolucién de Licencia de Edificacion n.° 7489-17 de 13 de junio de 2017,
se aprob0 la regularizacion con la valorizacién de la obra de S/ 112 360,79, la cual difiere de los
importes registrados en las liquidaciones n.os 4491-17 y 4505-17, por lo que, al no existir
coherencia en los importes de la valorizacion, se consideré como validos los consignados en la
citada resolucion; resultando que el administrado efectud el pago por la multa de S/ 4 434,55,
importe que representa el 3.9%, monto menor al 10% establecido en la normativa. El calculo
efectuado se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 11
Calculo de la multa no cobrada por la Entidad del expediente n.° 19909-16

W Res;)ﬂl't; gi‘;’; a° Mult:oao/;:lgable Importe Pagado (b) Dsctos. g;orgados
: @ s/ % (a-b)
Valorizacién de obra 112 360,79 112 360,79 -
Valor de Licencia 1% 1123,61 0,00 1123,61 0,00
Derechos de Numeracion 147,10 0,00 147,10 - 0,00
Multa por construir sin licencia 10% No registra 11236,08 4 434,55 3,90 6 801,53
Total 11 236,79 5705,26 - 6 801,53

Fuente
Elaborado por

: Expediente n.° 19909-16 (apéndice n.° 23).
: Comision de control del OCI - MDCH.

En ese sentido, se advierte que el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez entonces subgerente
de Obras Privadas, suscribié la Resolucién de Licencia de Edificacion n.° 7489-17 de 13 de junio
de 2017, pese a que el pago efectuado por el concepto de multa con el recibo de ingreso de caja
n.° 001-0478913 de 24 de mayo de 2017, como ya se mencion6 correspondia solo al 3.9%,
importe menor al 10% del valor de obra, es decir correspondia el cobro de S/ 11,236.08, y se pagd
elimporte de S/ 4 434,55, cuya diferencia de S/ 6 801,53, constituye el importe no cobrado, siendo
el descuento otorgado al administrado sin corresponder.

Expediente 6943-17 (apéndice n.° 24).

Con documento n.® 022488 registrado con expediente n.® 6943-17, recibido el 11 de abril de 2017
por la unidad Administracién Documentaria y Archivo, y el 12 de abril de 2017 por la Gerencia de
Obras y Desarrollo Urbano, la sefiora Norma Jesis Cuadros Larriviere, solicit6 la “Regularizacién
de licencia de obra”, adjuntando entre otros documentos, el FUE por regularizacién de licencia,
por tipo de obra de “Ampliacion”, por 156.46 m2, siendo corregidos con carta s/n recibido el 5 de
octubre de 2017, en el cual el administrado presento el FUE registrando el area a regularizar por
129.69 m2; luego, el sefior Fernando Alfredo Cedrén Alvarez, gerente de la Subgerencia de Obras
Privadas, emitio el “FUE Acta de Verificacion y Dictamen” de 11 de octubre de 2017.

En el expediente, se ubicé en original la Liquidacion n.® 4600-17 de 16 de octubre de 2017, con el
valor de la obra de S/ 89 529,64, y la multa ascendente a S/ 8 952,96, importe que corresponde al
10% del valor de la obra, mas los otros conceptos, da total de pago liquidado de S/ 9 880,91; es
de sefialar, que en el original se visualiza, el sello de “/ING. BECERRA", el importe de “S/ 6,299.93"
y otros sellos de la “MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS 31 OCT 2017" y “Pagar Hasta 15 NOV
2017", tal como se visualiza en la imagen siguiente:
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Imagen n.° 9
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4600-17
NE 480017
EXPNR 694317
NORMA JESUS CUADROS LARRIVIERE
URAANTACION LOS CECROS DE ViLLA e
Mz E. Lot 35
AV. ALAMEDA SAN MARCCS Nimero:
én VIJENDA MULTIFARILIAR o \epsos.  1ass 03]

VALORIZACION DE LA OBRA
Area Techaca {con Lic. N* €435-41)
Asea Techaca (Amp 3

PAGD LKQUIBADG

Valor dz Licencia ix 5

ends
Muita por consiruir sin Ucenca 10% {valor de obra) Art.782 D.S.N® 011201 7-VIVIEND:
BY.529.5% X 10.00%

TOTAL: 3V s/

NUEVE ML OCHOCIEN 'OF OCHENTA CON 91/100 SOLES

2§
A
METRADO {
1 S0  m2 (Hemcd. Requi ) + 118,40 m2 (con o, N* §425-11}
2250 $.00 M2 {Con B¢, N 8435 1) -7
sois0
Total de Area Construida 129.65 m2 {An:pl. Hegul) +
'NICIPALDAD DE CHORRILLOS
DA DE CioR
S8 canssreadus e
GADOCA? N 16536
WONTROL

E Pros no i utori;
& Propletario y ef Responsable de Obra deberdn de dotar du vluimentos y medidas
edificacién segun se dispone en ¢! Regiamento Nacional e Edificsciones (R.N.E.) e ins§ Nacional Defens,

Fuente: Expediente n.® 6943-17(apéndice n.c 24).

Asimismo, se ha ubicado el original del recibo de ingreso de caja n.® 001-0540509 de 20 de
noviembre 2017, por el importe de S/ 6 299,93, y la liquidacién n.° 4620-17 denominado
“Rectificacion de la Liquidacion n.° 4600-17 con V°B° de Alcaldia y Cancelado con Boucher n.°
001-0540509” de 27 de noviembre de 2017, con el valor de obra de S/ 89 529,64, y multa
ascendente a S/ 8 952,96; registrando en la seccion denominada “Descuento con V°B® Alcaldia”
el importe de S/ 3 580,98, resultando del descuento el importe total a pagar de S/ 6 299,93; sin
que se detalle cual es el importe de la multa con el descuento; asimismo, se advierte que la
liquidacién n.° 4620-17, tiene fecha posterior al pago del administrado. Se corroboré el calculo
efectuado por la Subgerencia de Obras Privadas en otras rectificaciones de liquidaciones,
verificando que los importes de los conceptos del “Valor de Licencia” y “Carton de Licencia’, fueron
por lo que el administrado pagé, correspondiendo por el concepto de multa el importe de S/ 5
371,98, lo cual representa un 6% del valor de obra, aplicando un descuento del 4%; tal como se
detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 12
Calculo de la multa no cobrada por la Entidad del expediente n.° 6943-17
S - Dscto.
Conceptos Liquidacion n.° 4600-17 | Total cobrado Otorgado
() (b) (a-b)

VALORIZACION DE LA OBRA 89 529,64 - -
Valor de Licencia 1% 895,30 895,30 0.00
Cartén de Licencia 32,65 32,65 0.00
Multa por construir sin Licencia 10% (Valor
de Obra) Art. 68 D.S. N°008-2013 VIVIENDA 8 952,96 537198 3580,98
$/102,920.16 x 10%

Total S/ 9 880,91 6 299,93 3 580,98
Fuente : Expediente n.° 6943-17 (apéndice n.° 24).
Elaborado por : Comision de control del OCI - MDCH.
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En tal sentido, el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez en su condicion de subgerente de Obras
Privadas, suscribi6 la Resolucion de Licencia de Edificacién n.® 7573-17 de 21 de noviembre de
2017, pese a que el pago efectuado con el recibo de ingreso de caja n.° 001-0540509 de 20 de
noviembre 2017, por el concepto de multa por construir sin licencia corresponde al 6%, importe
menor al 10% del valor de la obra, es decir correspondia el cobro de S/ 8 952,96, y se pago el
importe de S/ 5 371,98, cuya diferencia de S/ 3 580,98, constituye el importe no cobrado, como
descuento otorgado sin corresponder.

Expediente n.° 17919-17 (apéndice n.° 25).

El representante de la empresa Repsol Comercial S.A.C. con documento n.® 025959, que registra
sello de la Subgerencia de Obras Privadas “V.B Recepcion Exptes” recibido el 13 y 14 de
setiembre de 2017, por la Unidad Administracion Documentaria y Archivo y la Gerencia de Obras
y Desarrollo Urbano, respectivamente, presenté solicitud adjuntando entre otros, el FUE del mes
de setiembre de 20177, por regularizacion de licencia por ampliacion, por 305.87 m2.

En el expediente se ubic6 en original la Liquidacion n.° 0024-2018 de 16 de febrero de 2018, con
el valor de la obra de S/ 165 310,81, y la multa ascendente a S/ 3 947,87, importe que no
corresponde al 10% del valor de la obra, toda vez que se efectud el célculo de la multa
considerando solo el importe de S/ 39 478,67 por del valor de la obra, correspondiente al Techo
Liviano de 84.72 m2, resultando de la sumatoria con los otros conceptos, un total del pago
liquidado de S/ 8 097,87; tal como se visualiza en la imagen siguiente:

Imagen n.° 10
Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 0024-2018

N 0o24-2018
EXPL NG - 175132017,

momerAmos _REPSOL COMERCIAL S.A.C.

CODIGO OE CONTRIB: 915192
GRBANIZACION LOS CEOROS DE VILLA - I ETAPA

Mz:  Eaor Susiote. [E°)
Nomers: 537

av.dcaue
190 D€ comicaion - ES
Tiwe o€ LciNGIA

N7 pisos: _ 0os (02)

VALORIZACION OT LA OBRA
AT. EXISTENTE
AT. CANOPY
AT, LVIANA A REGULARIZAR

... EATEGORIAS
.50

s/ 175332 18 BDHFHD
st 35,678 67 _OOHIFND
st 165,310.51

s 4.116.55
S s/ 3335
st 0.00

icencia 105 (%avance) AfL787 0.5.N 011-2017-VIVIENDA
39.478.57 x 10.00% s/ 3.9a7 87
Orros Eormaie ge Numerasisn s/ 400

MONTO TOTAL A PAGAR s/ 8,097.87

i OCHO Ml NOVENTA ¥ SIETE CON 87/100 SOLES. 1

METRADO

1iso 147,25 m2 (A, Existonta) ~ 298,57 2 (Cab, Liv. Ampl, Reguli
2mso 1525 m2 (Con. Liv. Existenial
azovea 3.00 m2 (Cob. L. Cxistents) v 9.396 mz [Gon, Liv. Ampl. Regull

Total de Area Construida: 167.25 m2 (Alig. Existente) 23.45 m2 (Cob Liv. Existente) + 305.87 mZ (Cob. Liv. Ampl. Regul.) ]

/5(7/{ G F g Ll Boas

PUS Gozigoe g

FECHA: 16/02/2012

ACOTADOR

Fuente: Expediente n.® 17919-2017 (apéndice n.° 25).

Al respecto, con la carta S/N de 27 de febrero de 2018, recibido por la Unidad de Administracion
Documentaria y Archivo en la misma fecha, el administrado presenté el recibo de ingreso de caja
n.° 001-0583664 de 27 de febrero de 2018, por el importe de S/ 8 097,87.

Posteriormente, el sefior Ferando Alfredo Cedron Alvarez, en su condicion de subgerente de
Obras Privadas, suscribi6 la Resolucion de Licencia de Edificacion n.® 0021-18 de 2 de marzo de
2018, pese a que el pago efectuado por el concepto de multa corresponde solo al 2.4%, importe
menor al 10% del valor de obra, es decir correspondia el cobro de S/ 16 531,08 y se pago el
importe de S/ 3 947,87, cuya diferencia de S/ 12 583,21, constituye el importe no cobrado, es decir,

"Nose consigna fecha exacta del FUE.
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el descuento otorgado al administrado sin corresponder. El detalle se muestra en el cuadro

siguiente:
Cuadro n.® 13
Célculo del importe no cobrado de la Multa del expediente n.° 17919-2017
| | Expediente Resolucion Multa Multa pagada por el administrado
t Valor de aplicable Recibo d Dscto.Otorgado
e Ne Ne Fecha | ObraS/ qhoy | el ge . | ImpoResi oy Sl(a-b)
z @) ingreso de caja (b)
1 17919-17 0021-18 | 02/03/2018 | 165310,81 | 16531,08 | 001-0583664 | 3947,87 | 2.4% 12 583,21
Fuente : Expediente n.® 17919-2017 (apéndice n.° 25).
Elaborado por : Comision de control del OCI MDCH.

Finalmente, se resume los descuentos otorgados por los funcionarios y servidores de la Gerencia
de Obras y Desarrollo Urbano, y la Subgerencia de Obras Privadas de la MDCH, segln en el

cuadro sngwente:
Cuadro n.®° 14
Detalle de descuentos y exoneracion a las multas por construir sin licencia 2014 - 2018
: a N;_ Valor de Muita 1%“’,/':“”9 Multa pagada por el administrado Resolucion de licencia edificacion Dsctos. g}orgados
pedien -

T S| o Ne "“"‘(’ge S % N° Fecha q':“e“scl',‘;';:‘l";‘l’o (a-b) Total

1 452-14 166 884,04 16 688,400 001-0149128 6576,60]  3.9% 717645 | 170032015 [ oo 10 111,80

2 | 8067-14 348 912,74 34891,27  001-0098372 1769527 5.1% 713314 [ 12014 1) oo ita | 1119600] 3724426
3 | 18096-14 247 152,3 2471524 001-0155092 1477878 6.0% 7173-15_| 11/03/2015 9 936,46

José Ismael

4 | 849314 199 682,93 1996829  001-0055751 7114,06|  3.6% 705114 | OSI07I2004 [ ooc e Cayaca| 1285423 1285423
5 | 1124414 398.709,21 3987092 001-0388087 19934920 5.0% 7398-16 | 22/11/2016 19 936,00

6 | 11409-15 102 920,16 10292,00 001-0302560) 404984 39% | 731016 | 10/03/2016 6 242,18

7 | 1483615 19291353 19291,35  001-0330387) 929139 48% [ 738116 [1al07ia0t6 ], o o 10 000,00)

8 | 19345-15 827 025,23 82702,52  001-033498() 4270252 52% | 6791-16A [ 31/05/2016 |\ = e o 40 000,000 96 967,88
9 | 22210-15 77 458,64 774586 0010321513 3044100  3.9% | 7331-16 | 25/04/2016 4701,76

10 | 1641316 88 502.97 8850,30]  001-0409934] 446608]  50% | 7430-17 | 27/01/2017 43842

11 | 2477716 234 074,41 2340744 001-0438839 1170370 50% | 7448-17 | 271022017 11703,72

12 | 16592-15 143 185,26 1431853 001-0376552 845272 59% | 752817 | 08/09/2017 5 865,81

13 hess7-2015| 82879700  82879,79 83]8;2%2; ﬁ%gg%g? 82% | 757717 | 20122017 15 081,05

14 | 2325815 292 545,15 2925457 001-0468578 1462737 50% | 748317 | 23/05/2017 14 627,19

15 | 19909-16 112 360,79 11236,08 _ 001-0478913 443455  3.9% | 748917 | 13/06/2017 6 801,53

16 | 24127-16 83 065,75) 8306,58 0010478189 5067,01  6.1% | 7493-17 | 14/06/2017 Eeerg;“rf’z[eg:g" 323957 8127062
17 | 310117]  243318,39 2433184 001-0485017]  12541,34] 5.2% 7505-17_| 14/06/2017 11790,50

18 | 694317 89 529,64 8952,96  001-0540509 5371,98]  6.0% 757317 | 2711112017 358098

19 | 7566 -17 96 467,22 964677 001-0595257] 5788,03]  6.0% 0025-18 | 15/03/2018 3 858,69

20 | 10342-17 96 071,05 9607,11 _ 001-0597537 5764,98|  6.0% 0028-18 | 06/04/2018 3842,13

21 | 1791917] 165 310,81 16531,08]  001-0583664 394787  2.4% 0021-18 | 02/03/2018 1258321

Lucia Ganaizha
Vilca Bardales
Magaly Janett

23 | 1475717 810 296,46 81 029,65 - 0,00 0.0% 0106-18 | 30/10/2018 Visquez Pefia 81029,65 | 81029,65

Totales S/| 6,016,403.24 601,640.33 285 432,87 316 207,46 | 316 207,46

22 3683-17 171 218,60 17121860  001-0625078 10281,04| 6.0% 0055-18 | 18/06/2018 6 840,82 6 840,82

Expedientes de Regularizacion de Edificaciones proporcionados con los formatos “Entrega de Expedientes” indicados en el memorandum n.° 0361-
2022 MDCH-OCI de 17 de noviembre de 2022, los informes n.os 354, 451 y 489-2023/MDCH-GDU-SGOPYCU de 5 de mayo, 12y 28 de junio de
2023, y el oficio n.* 087-2023/MDCH-GDU-SOPRYCU de 28 de agosto de 2023.

Comisién de control OCI MDCH.

En los hechos expuestos se ha contravenido la normativa siguiente:

% Ley n.° 29090, Ley de Regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, publicada el
25 de setiembre de 2007.

“(...) Articulo 2.- Ambito de aplicacion y principios
2.1 Los procedimientos administrativos, requlados en la presente Ley, son tnicos y de aplicacion
obligatoria a nivel nacional;, ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos
implicados en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o
entidad, ademas de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o
indirectamente, en la aprobacion y ejecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)".
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% Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA de 3 de mayo de 2013, modificado por los Decretos
Supremos n.>s 012-2013, 014-2015 y 009-2016-VIVIENDA de 12 de octubre de 2013, 27 de agosto
de 2015y 22 de julio de 2016 y vigente hasta el 15 de mayo de 2017.

“(..)

Articulo 69.- Requisitos para solicitar Licencia de Regularizacién de Edificaciones

En caso que el administrado requiera solicitar Licencia de Regularizacién de la Edificacion, iniciara
el procedimiento presentando a la Municipalidad respectiva los siguientes documentos:

(...)

k) - j) Copia del comprobante de pago de la multa por construir sin licencia. El valor de la
multa sera equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar tomando como base el costo
a la fecha de construccion actualizado por el indice de precios al consumidor”.

NOTA: El literal k) estuvo vigente desde el 3 de mayo de 2013 hasta el 23 de julio de 2016, debido a su
modificacion en el articulo 1 del Decreto Supremo n.® 009-2016-VIVIENDA (el texto es igual).

% Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, aprobado con
el Decreto Supremo n.° 011-2017-VIVIENDA, publicado el 15 de mayo de 2017, vigente entre el
16 de mayo de 2017 hasta el 6 noviembre 2019.

‘(...) Articulo 78°. - Requisitos para obtener Licencia de Regularizacion de Edificaciones
En caso que el administrado requiera obtener la Licencia de Regularizacion de la Edificacion, inicia
el procedimiento presentando a la Municipalidad respectiva los siguientes documentos:

(...)

J) Copia del comprobante de pago de la multa por construir sin licencia. El valor de la multa
es equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar tomando como base el costo a la
fecha de construccion actualizado por el indice de precios al consumidor”.

% Ordenanza n.° 248-MDCH, Ordenanza que establece el beneficio de regularizaciéon de
edificaciones ejecutadas sin licencia de edificacion en el distrito de Chorrillos, de 18 de
diciembre de 2012 y publicado el 1 de enero de 2014.

“(...) Articulo 3°.- ORGANOS COMPETENTES:

El 6rgano competente para conocer los procedimientos normados en el presente titulo en aspectos
administrativos y técnicos es la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano, la que resolvera en
primera instancia; y Gerencia Municipal emitira pronunciamiento en segunda instancia, agotando
la via administrativa.

Articulo 4°.- SUJETOS DE LA REGULARIZACION:
Podran acogerse a los beneficios establecidos en la presente norma, todas las personas naturales
que sean propietarias y/o adjudicatarias de las edificaciones para uso de vivienda, vivienda-
comercio, vivienda-taller, comercio, local de servicios y locales industriales ubicadas en el ambito

/RN DE o de la jurisdiccion del distrito, que hayan sido construidas y en condiciones de habitabilidad
\/\ hasta el 30 de noviembre de 2013.

J;AF DE |
COWISION

Articulo 5°.- REQUISITOS:

A A El procedimiento administrativo para la regularizacién de edificaciones sin licencia se inicia con la
LR presentacion de los siguientes documentos:

()

n) Y demas requisitos previstos en el articulo 69° del Reglamento de la Ley de Regulacion

A de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones {...)

ADO ) DISPOSICIONES FINALES {(...)

>\ P Segunda. - El plazo para acogerse a la presente Ordenanza regira desde el dia siguiente de su
T publicacion hasta el 30 de junio de 2014 (...)".
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% Ordenanza n.° 292-2016-MDCH, Ordenanza que establece el beneficio de regularizacion de
edificaciones ejecutadas sin licencia de edificacion en el distrito de Chorrillos, de 20 de
setiembre del 2016, publicado el 4 de octubre de 2016.

“(...) Articulo 3°.- ORGANOS COMPETENTES:

El 6rgano competente para conocer los procedimientos normados en el presente titulo en aspectos
administrativos técnicos es la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano, la que resolvera en
primera instancia; y Gerencia Municipal emitira pronunciamiento en segunda instancia, agotando
la via administrativa.

Articulo 4°.- SUJETOS DE LA REGULARIZACION:

Podran acogerse a los beneficios establecidos en la presente norma, todas las personas naturales
que sean propietarias y/o adjudicatarias de las edificaciones para uso de vivienda, vivienda-
comercio, vivienda-taller, comercio, local de servicios y locales industriales ubicadas en el ambito
de la jurisdiccion del distrito, que hayan sido construidas y en condiciones de habitabilidad hasta
el 31 de diciembre de 2015.

Articulo 5°.- Requisitos:
El procedimiento administrativo para la regularizacion de edificaciones sin licencia se inicia con la
presentacion de los siguientes documentos:

(...) n) Y demas requisitos previstos en el articulo 69° del Reglamento de la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones {(...)".

% Ordenanza n.° 323-2018-MDCH, “Ordenanza que establece el Beneficio de Regularizacion
de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia de Edificacion en el distrito de Chorrillos”, de 30
de enero del 2018, publicado el 7 de febrero de 2018.

“(...) Articulo 3°.- ORGANOS COMPETENTES:

El 6rgano competente para conocer los procedimientos normados en el presente titulo en aspectos
administrativos y técnicos es la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano, la que resolvera en
primera instancia; y Gerencia Municipal emitira pronunciamiento en segunda instancia, agotando
la via administrativa.

Articulo 4°.- Sujetos de la regularizacion:

Podran acogerse a los beneficios establecidos en la presente norma, todas las personas naturales
que Sean propietarias y/o adjudicatarias de las edificaciones para uso de vivienda, vivienda-
comercio, vivienda-taller, comercio, local de servicios y locales industriales ubicadas en el ambito
de la jurisdiccion del distrito, que hayan sido construidas y en condiciones de habitabilidad hasta
el 31 de diciembre de 2016.

Articulo 5°.- Requisitos:

El procedimiento administrativo para la regularizacion de edificaciones sin licencia se inicia con la
presentacion de los siguientes documentos por triplicado original:

m) Y demés requisitos previstos en el articulo 69° del Reglamento de la Ley de Regulacion de
Habilitaciones Urbanas y de Edlificaciones {...)".

% Texto Unico de Procedimientos Administrativos — TUPA de la Municipalidad de Chorrillos,
modificado con la Ordenanza n.° 193-MDCH de 16 de julio de 2011, y publicado el 9 de
agosto de 2011, vigente en la fecha de la ocurrencia de los hechos.

“(...) Texto Unico de Procedimientos Administrativos de la Municipalidad de Chorrillos
] ANEXO - ORDENANZA N° 193-MDCH
Texto Unico de Procedimientos Administrativos (TUPA-2011)

UNIDAD ORGANICA: GERENCIA DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO - SUB GERENCIA DE OBRAS PRIVADAS
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Denominacion del g Autoridad que
i Procedimiento () Derechos de.Pago 2« LT f= aprueba el Tramite -
()
06.00 | Licencia de Obra () . Director de Obras
(REGULARIZACION) tlz UIDACION y Desarrollo
8. Q08200007 Multa 10% del Valor de la Obra (sequin Ley 27333, (ehang .
publicada el 30/07/2000) fed

% Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley n.° 27444, cuyo Texto Unico Ordenado
fue aprobado por el Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS, publicado el 25 de enero de 2019.

“(...) Articulo IV.- Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin
perjuicio de la vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:

1.1. Principio de legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
Constitucién, Ia ley y el derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo con los fines para los que le fueron concedidas.

()

1.17. Principio del ejercicio legitimo del poder. - La autoridad administrativa ejerce tinica y
exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le
otorgan facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para
objetivos distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés
general.

1.18. Principio de responsabilidad. - La autoridad administrativa esta obligada a responder por
los dafios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal funcionamiento de la
actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las entidades y sus
funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de acuerdo con
el ordenamiento juridico”. (El énfasis es nuestro).

Situacion causada por el accionar de los Gerentes de Obras y Desarrollo Urbano y los Subgerentes
de Obras Privadas, quienes suscribieron las Resoluciones de Licencia de Edificacion por
Regularizacion, sin que se cumpla con el requisito obligatorio del pago de la multa por construir sin
licencia; ocasionando que la MDCH dejara de recaudar S/ 316 207,46, en desmedro de los recursos
publicos de la Entidad, por haber exonerado y reducido la multas que correspondia al 10% del valor
de la obra a regularizar, establecida por el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, que
fuera también acogida en las ordenanzas emitidas en la MDCH, como sancion por haber construido
sin licencia de construccion.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones sin
documentar, conforme al apéndice n.° 26 del Informe de Control Especifico.

Es de precisar que, el sefior José Ismael Céspedes Cayaca y las sefioras Rosa Loret de Mola
Almenara y Magaly Janett Vasquez Pefia, a la fecha del presente informe, no remitieron sus
comentarios y/o aclaraciones al Pliego de Hechos notificados a sus respectivas casillas electronicas.
Asimismo, se deja constancia del fallecimiento del sefior Celso Wilder Becerra Calderon, a quien se
le debié notificar el Pliego de Hechos apéndice n.° 26.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Efectuada la evaluacion de comentarios o aclaraciones presentadas, se determina que no se
desvirtuan los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y las cédulas de
notificacion electrénica forman parte del apéndice n.° 26.
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La participacion de las personas comprendidas en los hechos se describe a continuacion:

1.

José Ismael Céspedes Cayaca, identificado con DNI n.° , gerente de Obras y
Desarrollo Urbano, durante el periodo de 21 de setiembre de 2013 al 27 de octubre de 2014,
designado mediante la Resolucion de Alcaldia n.® 423 - 2013-MDCH de 21 de setiembre de 2013
y concluida el 27 de octubre de 2014 segln hoja de liquidacion de beneficios sociales, se le
notifico el Pliego de Hechos con Cédula de Notificacion n.® 001-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de
octubre de 2023, remitida a través del Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificacion
Electronica n.” 00000002-2023-CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023,
quien a la fecha del informe no ha presentado sus comentarios o aclaraciones respectivas.

Por su accionar al haber suscrito la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7051-14, habiéndose
cobrado como multa por construir sin licencia solo el 3.6% del valor de la obra, inobservando,
que el monto de la multa debia ser el 10% del valor de la obra a regularizar que exigia el Ministerio
de Vivienda, Construccion y Saneamiento y las disposiciones internas las Ordenanzas n.° 248-
MDCH y 193-MDCH de la MDCH; lo que ocasioné perjuicio econémico a la Entidad, que dejé de
recaudar el importe de S/ 12 854,23 (doce mil ochocientos cincuenta y cuatro con 23/100 Soles).

Esta conducta, transgredio lo dispuesto en el numeral k) del articulo 69° “Requisitos para solicitar
Licencia de Regularizacién de edificaciones”, al suscribir la Resolucion de Licencia de Edificacion
por regularizacion, sin que se cumpla con el requisito obligatorio correspondiente al pago de la
multa que era equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, toda vez que la multa es una
sancion como resultado de una infraccion; por lo tanto, ese porcentaje no podia ser modificado,
en lo cual se denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el Reglamento de Licencias
de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacién, aprobado con el Decreto Supremo n.® 008-
2013-Vivienda, publicado el 4 de mayo de 2013.

Asimismo, inobservé el numeral 2.1 del articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefiala:
‘Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son Unicos y de aplicacion
obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademas
de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente, en la aprobacién y
ejecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)." de la Ley n.® 29090 Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones?.

Asi como lo estipulado en el articulo 3° “Organos competentes”, al haber adoptado acciones en
el marco de lineamientos distintos a lo establecido por el ente rector, al no advertir observacion
que el pago efectuado por el administrado correspondiente a la multa era inferior al 10% del valor
de la obra a regularizar, permitiendo que se otorgue reduccion de las multas, articulo 5°
“‘Requisitos”, al no exigir el pago integral de la multa requisito de cumplimiento obligatorio para el
otorgamiento de la Licencia de Regularizacién de Edificacion, y por haber suscrito la Resolucion
de Licencia Edificacion n.° 7051-14 por regularizacién, articulos regulados en la Ordenanza
n.° 248 de la MDCH, publicada el 1 de enero de 2014, vigente en la fecha de la ocurrencia de los
hechos.

Ademas, incumplio lo dispuesto en el numeral 06 “Licencia de Obra (REGULARIZACION) que
sefialaba como Derechos de pago % UIT (...) LIQUIDACION (...) Multa 10% del valor de la obra
(...) Autoridad que aprueba el Tramite Director de Obras y Desarrollo Urbano {...), disposicion
regulada en el Texto Unico de Procedimientos Administrativos — TUPA de la Municipalidad de
Chorrillos, modificado con la Ordenanza n.® 193-MDCH, vigente en la fecha de la ocurrencia de
los hechos.

8 Publicado en el Diario Oficial EI Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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Igualmente, incumplié lo estipulado en el numeral 1.1 Principio de Legalidad: “Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas
(...) 1.17 Principio del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce tnica y
exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le otorgan
facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para objetivos
distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés general. 1.18
Principio de responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a responder por los
darios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal funcionamiento de la
actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las entidades y sus
funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de acuerdo con el
ordenamiento juridico” del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General.

La transgresion de la normativa anteriormente citada por parte del sefior José Ismael Céspedes
Cayaca, en calidad de gerente de Obras y Desarrollo Urbano, fueron efectuadas incumpliendo su
funcion regulada en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza n.® 146-2008/MDCH de 11
de noviembre de 2008, que dispone lo siguiente: “(...) Articulo 103°- La Gerencia de Obras y
Desarrollo Urbano es el o6rgano de linea responsable de (...) otorgamiento de Licencias de
construccion {(...) Articulo 105°- Son funciones generales de la Gerencia de Obras y Desarrollo
Urbano las siguientes: (...) f) Normar el otorgamiento de Licencias de construccion (...) de obras
publicas y privadas {(...)".

Asimismo, la Ordenanza Municipal n.® 248-2018-MDCH, “Ordenanza que establece el Beneficio
de Regularizacion de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia de Edificacion en el distrito de
Chorrillos”, aprobado el 18 de diciembre del 2013 y publicado el 1 de enero de 2014, que estipula
lo siguiente:

“(...) Articulo 6°.- Procedimiento: EI procedimiento administrativo de Licencia de Regularizacion de
Edificacion establecido en la presente norma y regulado en el articulo 70° del Reglamento de la
Ley 29090 (..) ¢) Si el resultado de la REVISION TECNICA (verificacion administrativa y
constatacion de la edificacion) es “NO CONFORME” la Gerencia de Obras y Desarrollo Urbano,
emitiré el acto administrativo correspondiente, el cual sera notificado al recurrente (...)".

También, se advierte que el mencionado funcionario vulnerd lo dispuesto en el numeral 1 del
Articulo IV.- Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de
febrero de 2004 y sus modificatorias, que preceptua: “Articulo IV.- Principios. Son principios que
rigen el empleo publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el
empleo publico se enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucién Politica, leyes y
reglamentos. EI empleado publico en el ejercicio de su funcion actia respetando el orden legal y
las potestades que la ley le sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo
empleado publico esta sujeto a las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente
los deberes que impone el servicio publico”;

También, incumplié su deber regulado la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, publicada el 13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que precisa: “(...) Articulo 6.-
Principios de la Funcion Pablica. El servidor publico acttia de acuerdo a los siguientes principios.
1. Respeto. - Adecua su conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando
que en todas las fases del proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los
procedimientos administrativos, se respeten los derechos a la defensa y al debido procedimiento
(...) Articulo 7.- Deberes de la funcion publica. (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién
publica’.
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Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por el sefior José Ismael Céspedes Cayaca, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accion a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.

2. Nirza del Pilar Zapata Alatrista, identificada con DNI n.° l, gerente de Obras y
Desarrollo Urbano, durante el periodo de 28 de octubre de 2014 al 16 de abril de 2015, designada
mediante la Resolucién de Alcaldia n.® 492 — 2014-MDCH de 28 de octubre de 2014 y concluida
con Resolucion de Alcaldia n.® 204-2015-MDCH de 16 de abril de 2015, se le notifico el Pliego de
Hechos con Cédula de Notificacion n.® 002-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023,
remitida a través del Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificaciéon Electronica n.°
00000003-2023-CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023, quien presento
sus comentarios o aclaraciones mediante correo electrénico de 13 de octubre de 2023 adjuntando
carta S/N de 12 de octubre de 2023 en seis (6) folios, sin adjuntar documentacion.

Por su accionar al suscribir las Resoluciones de Licencia Edificacion n.® 7133-14, 7173-15y 7176-
15 de 13 de noviembre de 2014, 11 y 17 de marzo 2015, respectivamente, habiéndose cobrado
como multa por construir sin licencia el equivalente al 5.1%, 6% y 3.9%, del valor de las obras a
regularizar, inobservando, que el monto de la multa debia ser el 10% del valor de la obra a
regularizar que exigia el Ministerio de Vivienda y las disposiciones internas como las Ordenanzas
n.® 248-MDCH y 193-MDCH de la MDCH, habiendo ocasionado perjuicio econémico a la MDCH,
que dejo de recaudar el importe de S/ 37 244,26 (treinta y siete mil doscientos cuarenta y cuatro
26/100 Soles).

Esta conducta, transgredio lo establecido en el numeral k) del articulo 69° “Requisitos para solicitar
Licencia de Regularizacién de edificaciones”, al suscribir las tres (3) Resoluciones de Licencia de
Edificacion por Regularizacion n.os 7133-14, 7173-15 y 7176-15, pese a que, los pagos realizados
por los tres (3) administrados por el concepto de multa, fueron solo por el 5.1%, 6% y 3.9%,
respectivamente, sin que se cumpla con el requisito correspondiente al pago de la multa que era
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, toda vez que la multa es una sancién como
resultado de una infraccion; por lo tanto ese porcentaje no podia ser modificado, en lo cual se
denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el Reglamento de Licencias de Habilitacion
Urbana y Licencias de Edificacion aprobado con Decreto Supremo n.° 008-2013-Vivienda,
publicado el 4 de mayo de 2013.

Asimismo, inobservo el numeral 2.1 del articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefiala:
‘Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son unicos y de aplicacién
obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademas
de las descritas en la presente Ley, podré participar, directa o indirectamente, en la aprobacion y
gjecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)” de la Ley n.® 29090 Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones®.

Asi como lo estipulado en el articulo 3° “Organos competentes’, al haber adoptado acciones en el
marco de lineamientos distintos a lo establecido por el ente rector, al no advertir observacion que
el pago efectuado por el administrado correspondiente a la multa era inferior al 10% del valor de
la obra a regularizar, permitiendo que se otorgue reduccion de las multas, Articulo 5° “Requisitos’,
al no exigir el pago integral de la multa requisito de cumplimiento obligatorio para el otorgamiento

‘ I AB J GADO de la Licencia de Regularizacién de Edificacion, y por haber suscrito las Resoluciones de Licencia
\ Edificacion n.os 7133-14, 7173-15 y 7176-15, por regularizacion, articulos regulados en la
A Ordenanza n.° 248 de la MDCH, publicada el 1 de enero de 2014, vigente en la fecha de la

ocurrencia de los hechos.

9 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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Ademés, incumpli6 lo dispuesto en el numeral 06 “Licencia de Obra (REGULARIZACION) que
sefialaba como Derechos de pago % UIT (...) LIQUIDACION (...) Multa 10% del valor de la obra
(...) Autoridad que aprueba el Tramite Director de Obras y Desarrollo Urbano (...) disposicion
regulada en el Texto Unico de Procedimientos Administrativos (TUPA) de la Municipalidad de
Chorrillos, modificado con la Ordenanza n.® 193-MDCH, vigente en la fecha de la ocurrencia de
los hechos.

Incumplié lo regulado en el numeral “1.1 Principio de Legalidad: Las autoridades administrativas
deben actuar con respeto a la Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le
estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas (...) 1.17 Principio
del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce tnica y exclusivamente las
competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le otorgan facultades o
potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para objetivos distintos de los
establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés general. 1.18 Principio de
responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a responder por los dafios
ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal funcionamiento de la actividad
administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las entidades y sus funcionarios o
Servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de acuerdo con el ordenamiento
Juridico” del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General.

Latransgresion de la normativa anteriormente citada por parte de la sefiora Nirza del Pilar Zapata
Alatrista, en calidad de gerente de Obras y Desarrollo Urbano, fueron efectuadas incumpliendo
su funcién dispuesta en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza n.® 146-2008/MDCH de
11 de noviembre de 2008, que dispone lo siguiente: “(...) Articulo 103°- La Gerencia de Obras y
Desarrollo Urbano es el 6rgano de linea responsable de (...) otorgamiento de Licencias de
construccion (...) Articulo 105°- Son funciones generales de la Gerencia de Obras y Desarrollo
Urbano las siguientes: (...) f) Normar el otorgamiento de Licencias de construccion (...) de obras
publicas y privadas {(...)".

Asimismo, la Ordenanza Municipal n.® 248-2018-MDCH, “Ordenanza que establece el Beneficio
de Regularizacion de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia de Edificacion en el distrito de
Chorrillos”, aprobado el 18 de diciembre del 2013 y publicado el 1 de enero de 2014, que estipula
los siguiente: “(...) Articulo 6°- Procedimiento: El procedimiento administrativo de Licencia de
Regularizacién de Edificacion establecido en la presente norma y regulado en el articulo 70° del
Reglamento de la Ley 29090 (...) ¢) Si el resultado de la REVISION TECNICA (verificacion
administrativa y constatacion de la edificacion) es “NO CONFORME” la Gerencia de Obras y
Desarrollo Urbano, emitira el acto administrativo correspondiente, el cual sera notificado al
recurrente (...)".

También, se advierte que el mencionado funcionario vulnerd el numeral 1 del Articulo IV .-
Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004
y sus modificatorias, que estipula: “Articulo V.- Principios. Son principios que rigen el empleo
publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo pliblico se
enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcion actua respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo empleado publico esté sujeto a
las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio publico”. )

Asimismo, incumplié su deber dispuesto enlaLey n.® 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, publicada el 13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que sefiala: “(...) Articulo 6.-
Principios de la Funcion Publica. El servidor pablico actua de acuerdo a los siguientes principios.
1. Respeto. - Adecua su conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando
que en todas las fases del proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los
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procedimientos administrativos, se respeten los derechos a la defensa y al debido procedimiento
(...) Articulo 7.- Deberes de la funcién publica. (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién
publica”.

Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por la sefiora Nirza del Pilar Zapata Alatrista, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accion a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.

3. Rosa Loret de Mola Almenara, identificada con DNI n.° , subgerente de Obras
Privadas, durante el periodo de 12 de noviembre de 2015 al 17 de marzo de 2017, designada
mediante la Resolucién de Alcaldia n.® 750-2015-MDCH de 12 de noviembre de 2015 y concluida
con Resolucion de Alcaldia n.® 214-2017- MDCH de 17 de marzo de 2017, se le notificé el Pliego
de Hechos con Cédula de Notificacion n.® 003-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023,
remitida a través del Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.® 00000004-2023-CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023,
indicandose que a la fecha de elaboracion del informe no ha presentado sus comentarios o
aclaraciones respectivas.

Por su accionar al haber suscrito las Resoluciones de Licencia Edificacion n.° 7310-16, 7331-16,
6791-16A, 7381-16, 7398-16, 7430-17 y 7448-17, que regularizaban las edificaciones construidas
sin licencia, habiéndose cobrado como multa por construir sin licencia, solo el 3.9%, 3.9%, 5.2%,
4.8%, 5%, 5% y 5%, respectivamente del valor de la obra, inobservando, que el monto de la multa
debia ser el 10% del valor de la obra a regularizar, que exigia el Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento y las disposiciones internas como las Ordenanzas n.° 248-MDCH, y
292-MDCH de la MDCH; lo que ocasion perjuicio econémico a la Entidad, que dejo de recaudar
el importe de S/ 96 967,88 (noventa y seis mil novecientos sesenta y siete con 88/100 Soles).

Esta conducta trasgredio, el numeral k) del articulo 69° “Requisitos para solicitar Licencia de
Regularizacion de edificaciones”, al suscribir las Resoluciones de Licencia de Edificacion por
regularizacion, sin que se cumpla con el requisito correspondiente al pago de la multa que era
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, toda vez que la multa es una sancion como
resultado de una infraccion; por lo tanto, ese porcentaje no podia ser modificado, en lo cual se
denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el Reglamento de Licencias de Habilitacion
Urbana y Licencias de Edificacion, aprobado con el Decreto Supremo n.° 008-2013-Vivienda,
publicado el 4 de mayo de 2013.

s

PN Asimismo, inobservo el numeral 2.1 del articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefala:
\&

)/,’;D{\‘ ‘Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son (nicos y de aplicacion
)g \ \¥ obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
2\ ;’?Ff@i /& en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademéas
A de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente, en la aprobacion y
gjecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)” de la Ley n.° 29090 - Ley de Regulacién
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones!?.

Asi como, lo establecido en el articulo 5° “Requisitos”, al no advertir observacion respecto a que
los pagos efectuados por los administrados correspondiente a la multa era inferiores al 10% del
valor de la obra a regularizar requisito de cumplimiento obligatorio para el otorgamiento de la
Licencia de Regularizacion de Edificacion, permitiendo que se otorguen descuentos a los importes
de la multa, sin corresponder. No obstante, suscribi¢ las Resoluciones de Licencia Edificacion por
regularizacion, articulo regulado en las Ordenanzas n.° 248 y 292 de la MDCH, publicada el 1 de

10 Publicado en el Diario Oficial EI Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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enero de 2014 y 4 de octubre de 2016, respectivamente, vigentes en la fecha de la ocurrencia de
los hechos.

Incumplio lo estipulado en el numeral 1.1 Principio de Legalidad: “Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”
(...) 1.17 Principio del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce (nica y
exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le otorgan
facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para objetivos
distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés general. 1.18
Principio de responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a responder por los
dafios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal funcionamiento de la
actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las entidades y sus
funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de acuerdo con el
ordenamiento juridico” del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General.

La transgresion de la normativa anteriormente citada por parte de la sefiora Rosa Loret De Mola
Almenara, en calidad de subgerente de Obra Privadas, fueron efectuadas incumpliendo su funcién
regulada en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza Municipal n.® 146-2008/MDCH de
11 de noviembre de 2008, que dispone lo siguiente: “Articulo 117°. Son funciones de la
subgerencia de obras privadas. (...) f) Otorgar Licencias de construccion, reqularizacion {...)".

Ademas, incumplio lo establecido en el inciso d) del Articulo 6° “Procedimiento”, al dar la
conformidad en la revisién técnica (verificacion administrativa y constatacion de la edificacion) y
no advertir el incumplimiento del requisito respecto al pago integral de la multa, permitiendo que
se otorguen descuentos a los importes de la multa, sin corresponder. No obstante, suscribi6 las
Resoluciones de Licencia Edificacion por regularizacion, disposicion sefialada en la Ordenanza
Municipal n.° 292-2018-MDCH.

Asimismo, se advierte que el mencionado funcionario vulnerd el numeral 1 del Articulo 1V .-
Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004
y sus modificatorias, que precisa: “Articulo IV.- Principios. Son principios que rigen el empleo
publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se
enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. EI empleado
publico en el ejercicio de su funcion actua respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo empleado publico esta sujeto a
las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio publico”.

También, incumplié su deber dispuesto la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion
Publica, publicada el 13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que estipula: ‘(...) Articulo 6.-
Principios de la Funcién Publica. El servidor publico actua de acuerdo a los siguientes principios.
1. Respeto. - Adecua su conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando
que en todas las fases del proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los
procedimientos administrativos, se respeten los derechos a la defensa y al debido procedimiento
(...) Articulo 7.- Deberes de la funcion publica. (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién
publica”.

Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por la sefiora Rosa Loret de Mola Almenara, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accion a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.
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4. Fernando Alfredo Cedrén Alvarez, identificado con DNI n.° , Subgerente de Obras
Privadas, durante el periodo de 3 de abril de 2017 al 17 de abril de 2018, designado mediante la
Resolucién de Alcaldia n.° 252-2017-MDCH de 3 de abril de 2017 y concluida con Resolucion de
Alcaldia n.® 355-2018-MDCH de 17 de abril de 2018, se le notificé el Pliego de Hechos con Cédula
de Notificacién n.® 004-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023, remitida a través del
Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000005-2023-
CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023, quien presentd sus
comentarios o aclaraciones mediante correo electrénico de 12 de octubre de 2023 adjuntando
oficio n.° 001-2023-FACA de 10 de octubre de 2023 en diez (10) folios, sin adjuntar
documentacion.

Por su accionar al haber suscrito las Resoluciones de Licencia Edificacion n.° 7483-17, 7489-17,
7493-17, 7505-17, 7528-17, 7573-17, 7577-17, 0021-18, 0025-18 y 0028-18, que regularizaban
las edificaciones construidas sin licencia, habiéndose cobrado como multa por construir sin licencia
el 5 %, 3.9%, 6.1%, 5.2%, 5.9%, 6%, 8.2%, 2.4%, 6% y 6%, respectivamente del valor de la obra,
inobservando, que el monto de la multa debia ser el 10% del valor de la obra a regularizar que
exigia el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento y las Ordenanzas n.® 292-MDCH y
323-MDCH de la MDCH; lo que ocasioné perjuicio economico a la Entidad, que dejé de recaudar
el importe de S/ 81 270,62 (ochenta y un mil doscientos setenta con 62/100 Soles).

Esta conducta, transgredio lo dispuesto en el numeral j) del Articulo 78° “Requisitos para obtener
Licencia de Regularizacion de edificaciones”, al suscribir la Resolucion de Licencia de Edificacion
por regularizacion, sin que se cumpla con el requisito correspondiente al pago de la multa que era
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, toda vez que la multa es una sancién como
resultado de una infraccion; por lo tanto ese porcentaje no podia ser modificado, en lo cual se
denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el Reglamento de Licencias de Habilitacion
Urbana y Licencias de Edificacién aprobado con Decreto Supremo n.° 011-2017-Vivienda,
publicado el 15 de mayo de 2017.

Asimismo, inobservo el numeral 2.1 del Articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefiala:
“Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son (nicos y de aplicacion
obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademéas
de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente, en la aprobacion y
gjecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...).” de la Ley n.° 29090 Ley de Regulacién
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones'".

Asi como el incumplimiento del Articulo 5° “Requisitos”, al no haber exigido el cumplimiento del
pago de la multa, ni emitido pronunciamiento o advertido que el importe pagado por la multa por
construir sin licencia no correspondia al 10% del valor de la obra a regularizar requisito de
cumplimiento obligatorio para el otorgamiento de la Licencia de Regularizacién de edificacion,
articulo regulado en las Ordenanzas n.® 292 de la MDCH, publicada el 4 de octubre de 2016 y la
Ordenanza n.° 323 de la MDCH, publicada el 7 de febrero de 2018, respectivamente vigentes en
la fecha de la ocurrencia de los hechos.

De igual manera, Incumplié lo estipulado en el numeral 1.1 Principio de Legalidad: “Las
autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro
de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron

in v conferidas (...) 1.17 Principio del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce
| \fﬁa%« tnica y exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que
RN < le otorgan facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para

3
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objetivos distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés

1 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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general. 1.18 Principio de responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a
responder por los dafios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal
funcionamiento de la actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las
entidades y sus funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de
acuerdo con el ordenamiento juridico” del Articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General.

La transgresion de la normativa anteriormente citada por parte del sefior Fernando Alfredo
Cedrén Alvarez, en calidad de subgerente de Obra Privadas, fueron efectuadas incumpliendo su
funcion regulada en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza Municipal n.° 146-
2008/MDCH de 11 de noviembre de 2008, que dispone lo siguiente: “Articulo 117°. Son funciones
de la subgerencia de obras privadas. (...) f) Otorgar Licencias de construccion, regularizacion (...)’.
Asimismo, debe precisarse que durante su gestion se emitio un nuevo ROF, aprobado con la
Ordenanza Municipal n.° 324-2018-MDCH de 20 de marzo de 2018; en ese sentido, la conducta
del mencionado funcionario también incumplio sus funciones sefialadas en el “Articulo 104°. La
Subgerencia de Obras Privadas es el érgano de linea encargado de otorgar licencias y
autorizaciones para la construccion en propiedad privada, dentro del marco del proceso de
desarrollo urbanistico del distrito y de las disposiciones legales vigentes sobre la materia (...)
Articulo n.® 106- Son funciones de la Subgerencia de Obras Privadas las siguientes: (...) ¢) Otorgar
licencias de Construccion, Regularizacién (...) de obra (...)".

Ademas, incumplié lo preceptuado en el inciso d) del Articulo 6° “Procedimiento”, al dar la
conformidad en la revision técnica (verificacion administrativa y constatacion de la edificacion) y
no advertir el incumplimiento del requisito respecto al pago integral de la multa, permitiendo que
se otorguen descuentos a los importes de la multa, sin corresponder. No obstante, suscribio las
Resoluciones de Licencia Edificacion por regularizacion, disposicion regulada en las Ordenanzas
n.° 292 de la MDCH, publicada el 4 de octubre de 2016 y la Ordenanza n.° 323 de la MDCH,
publicada el 7 de febrero de 2018, respectivamente vigentes en la fecha de la ocurrencia de los
hechos.

Asimismo, se advierte que el mencionado funcionario vulnerd el numeral 1 del Articulo V.-
Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004
y sus modificatorias, que preceptua: “Articulo IV.- Principios. Son principios que rigen el empleo
publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo piblico se
enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcién actua respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo empleado piblico esta sujeto a
las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio publico”.

También, incumplio la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcién Publica, publicada el
13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que sefiala: “(...) Articulo 6.- Principios de la Funcion
Pdablica. El servidor pablico actia de acuerdo a los siguientes principios. 1. Respeto. - Adecua su
conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando que en todas las fases del
proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los procedimientos administrativos, se
respeten los derechos a la defensa y al debido procedimiento (...) Articulo 7.- Deberes de la funcién
publica. (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor piblico debe desarrollar sus funciones a cabalidad
y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcion publica”.

Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por el sefior Fernando Alfredo Cedron Alvarez, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accion a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.
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5. Lucia Ganaizha Vilca Bardales, identificado con DNI n.° , subgerente de Obras
Privadas, durante el periodo de 24 de abril de 2018 al 2 de agosto de 2018, designada mediante
la Resolucién de Alcaldia n.® 373-2018-MDCH de 24 de abril de 2018 y concluida con Resolucion
de Alcaldia n.° 616-2018-MDCH de 2 de agosto de 2018, se le notifico el Pliego de Hechos con
Cédula de Naotificacion n.° 005-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023, remitida a
través del Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificacién Electrénica n.° 006-2023-
CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023, quien presentd sus
comentarios o0 aclaraciones mediante correo electrénico de 16 de octubre de 2023 adjuntando
carta S/N de 16 de octubre de 2023 en cuatro (4) folios, sin adjuntar documentacién.

Por su accionar al haber suscrito la Resoluciéon de Licencia Edificacién n.® 0055-18, que
regularizaba la edificacion construida sin licencia, habiéndose cobrado como multa por construir
sin licencia el 6%, del valor de la obra, inobservando, que el monto de la multa debia serel 10%
del valor de la obra a regularizar que exigia el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento
y la Ordenanza n.® 323-MDCH de la MDCH; lo que ocasioné perjuicio econémico a la Entidad,
que dejo de recaudar el importe de S/ 6 840,82 (seis mil ochocientos cuarenta con 82/100 Soles).

Esta conducta, transgredié lo dispuesto en el numeral j) del articulo 78° “Requisitos para obtener
Licencia de Regularizacion de edificaciones’, al suscribir la Resolucion de Licencia de Edificacion
por regularizacion, sin que se cumpla con el requisito correspondiente al pago de la multa que era
equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, toda vez que la multa es una sancion como
resultado de una infraccion; por lo tanto ese porcentaje no podia ser modificado, en lo cual se
denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el Reglamento de Licencias de Habilitacion
Urbana y Licencias de Edificacion, aprobado con el Decreto Supremo n.° 011-2017-Vivienda,
publicado el 15 de mayo de 2017.

Asimismo, inobservo el numeral 2.1 del articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefiala:
“Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son tnicos y de aplicacion
obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
en los procedimientos de habilitacién urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademas
de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente, en la aprobacion y
gjecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)" de la Ley n.° 29090 Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones.

Asi como, el incumplimiento del Articulo 5° “Requisitos”, al no haber exigido el cumplimiento del
pago de la multa, ni emitido pronunciamiento o advertido que el importe pagado por la multa por
construir sin licencia no correspondia al 10% del valor de la obra a regularizar requisito de
cumplimiento obligatorio para el otorgamiento de la Licencia de Regularizacion de edificacion. No
obstante, suscribié la Resolucion de Licencia Edificacion, articulo regulado en la Ordenanza
n.® 323-2018-MDCH de la MDCH, publicada el 7 de febrero de 2018, vigente en la fecha de la
ocurrencia del hecho. '

Incumplié lo establecido en el numeral 1.1 Principio de Legalidad: “Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”
(...)1.17 Principio del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce tnica y
exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le
p otorgan facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para
LN soge objetivos distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés
| ﬂ/ el \ general. 1.18 Principio de responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a
i ::3‘\?6@/“90,5; responder por los darios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal

\,h}./ funcionamiento de la actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las

12 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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entidades y sus funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de
acuerdo con el ordenamiento juridico” del Articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.® 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General.

La transgresion de la normativa anteriormente citada por parte de la sefiora Lucia Ganaizha Vilca
Bardales, en calidad de subgerente de Obra Privadas, fueron efectuadas incumpliendo su funcion
regulada en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza Municipal n.® 324-2018-MDCH de
20 de marzo de 2018; que dispone lo siguiente: “Articulo 104°. La Subgerencia de Obras Privadas
es el drgano de linea encargado de otorgar licencias y autorizaciones para la construccion en
propiedad privada, dentro del marco del proceso de desarrollo urbanistico del distrito y de las
disposiciones legales vigentes sobre la materia (...) Articulo n.° 106- Son funciones de la
Subgerencia de Obras Privadas las siguientes: (...) c) Otorgar licencias de Construccion,
Regularizacion (...) de obra (...)".

Ademés, incumplio lo dispuesto en el inciso d) del Articulo 6° “Procedimiento”, al dar la
conformidad en la revision técnica (verificacion administrativa y constatacién de la edificacion) y
no advertir el incumplimiento del requisito respecto al pago integral de la multa, permitiendo que
se otorgue descuento al importe de la multa, sin corresponder. disposicion regulada en la
Ordenanza n.° 323 de la MDCH, publicada el 7 de febrero de 2018, vigente en la fecha de la
ocurrencia de los hechos.

Asimismo, se advierte que el mencionado funcionario vulneré el numeral 1 del Articulo 1V.-
Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004
y sus modificatorias, que preceptua: “Articulo IV.- Principios. Son principios que rigen el empleo
publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico se
enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcion actua respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo empleado publico esté sujeto a
las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio publico”.

También, incumplié la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Pablica, publicada el
13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que precisa: “(...) Articulo 6.- Principios de la Funcién
Publica. El servidor publico actua de acuerdo a los siguientes principios. 1. Respeto. - Adecua su
conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando que en todas las fases del
proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los procedimientos administrativos, se
respeten los derechos a la defensa y al debido procedimiento (...) Articulo 7.- Deberes de la funcion
publica (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad
y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcion puablica”.

Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por la sefiora Lucia Ganaizha Vilca Bardales, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accién a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.

6. Magaly Janett Vasquez Pefa, identificada con DNI n.° , subgerente de Obras

Privadas, durante el periodo de 27 de agosto de 2018 al 2 de enero de 2019, designada mediante
la Resolucion de Alcaldia n.° 671-2018-MDCH de 27 de agosto de 2018 y concluida su
designacion con Resolucion de Alcaldian.® 021-2019- MDCH de 2 de enero de 2019, se le notifico
el Pliego de Hechos con Cédula de Notificacion n.® 006-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre
de 2023, remitida a través del Sistema eCasilla-CGR, mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000007-2023-CG/2154-02-002 y Cargo de Notificacion de 4 de octubre de 2023,
indicandose que a la fecha de elaboracion del informe no ha presentado sus comentarios o
aclaraciones respectivas.
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Por su accionar al haber elaborado y suscrito la Liquidacion n.® 0136-2018 de 10 de octubre de
2018, en el que registré el valor de la obra por el importe de S/ 810 296,46, y el calculo del monto
total a pagar de S/ 4 150,00, por los conceptos de valor de licencia y carton de licencia, sin
considerar el pago de la multa del 10% del valor de la obra a regularizar, aun estando sefialado
en la “nota al pie “de la Liquidacion n.® 0136-2018, que precisaba: “Todo Trabajo a efectuarse sin
la Autorizacion Municipal estara sujeto a la multa equivalente al % de Avance de Obra por el 10%
del Valor de las misma (...)", pese a ello, en dicho formato no se consider el cobro por la
respectiva multa. Por lo que con su actuar generd contradicciones, incumpliendo sus funciones
al haber adoptado acciones en el marco de lineamientos distintos a lo establecido por la autoridad
competente que sefialaba como requisito de cumplimiento obligatorio que el monto de la multa
debia ser el 10% del valor de la obra a regularizar, mas aun por haber suscrito la Resolucion de
Licencia de Edificacion n.° 0106-18, que regularizaba la edificacion construida sin licencia; lo que
ocasiond perjuicio econémico a la Entidad, que dejo de recaudar el importe de S/ 81 029,65
(ochenta y un mil veintinueve con 65/100 Soles).

Esta conducta, transgredié lo dispuesto en el numeral j) del Articulo 78° “Requisitos para obtener
Licencia de Regularizacion de edificaciones”, al elaborar y suscribir la Liquidacion exonerando el
pago de la multa, asi como al suscribir la Resolucion de Licencia de Edificacion por regularizacion,
toda vez que la multa es una sancién como resultado de una infraccion; por lo tanto no podia
exonerarse del pago, en lo cual se denota el incumplimiento de la disposicion regulada en el
Reglamento de Licencias de Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion aprobado con
Decreto Supremo n.° 011-2017-Vivienda, publicado el 15 de mayo de 2017.

Asimismo, inobservé el numeral 2.1 del Articulo 2° Ambito de aplicacion y principios, que sefala;
‘Los procedimientos administrativos, regulados en la presente Ley, son tnicos y de aplicacion
obligatoria a nivel nacional; ademas, determinan las responsabilidades de los sujetos implicados
en los procedimientos de habilitacion urbana y de edificacion. Ninguna persona o entidad, ademas
de las descritas en la presente Ley, podra participar, directa o indirectamente, en la aprobacion y
gjecucion de habilitaciones urbanas y edificaciones (...)” de la Ley n.° 29090 Ley de Regulacion
de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones’®.

Asi como, el incumplimiento del Articulo 5° “Requisitos”, al haber exonerado el cumplimiento del
pago de la multa, por construir sin licencia, sin correspondia, toda vez que era requisito de
cumplimiento obligatorio para el otorgamiento de la Licencia de Regularizacion de edificacion. No
obstante, suscribié la Resolucién de Licencia Edificacion, articulos regulados en la Ordenanza
n.® 323-2018-MDCH de la MDCH, publicada el 7 de febrero de 2018, vigente en la fecha de la
ocurrencia del hecho.

Incumplio lo establecido en el numeral 1.1 Principio de Legalidad: “Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas
(...) 1.17 Principio del ejercicio legitimo del poder: La autoridad administrativa ejerce tnica y
exclusivamente las competencias atribuidas para la finalidad prevista en las normas que le
otorgan facultades o potestades, evitandose especialmente el abuso del poder, bien sea para
objetivos distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés
general. 1.18 Principio de responsabilidad: La autoridad administrativa esta obligada a
responder por los dafios ocasionados contra los administrados como consecuencia del mal
funcionamiento de la actividad administrativa, conforme lo establecido en la presente ley. Las
entidades y sus funcionarios o servidores asumen las consecuencias de sus actuaciones de
acuerdo con el ordenamiento juridico” del Articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General.
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13 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25 de setiembre de 2007.
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La transgresion de la normativa anteriormente citada por parte de la sefiora Magaly Janett
Vasquez Pefia, en calidad de subgerente de Obra Privadas, fueron efectuadas incumpliendo su
funcién regulada en el ROF de la MDCH, aprobado con la Ordenanza Municipal n.® 324-2018-
MDCH de 20 de marzo de 2018; que dispone lo siguiente: “Articulo 104°. La Subgerencia de
Obras Privadas es el 6rgano de linea encargado de otorgar licencias y autorizaciones para la
construccion en propiedad privada, dentro del marco del proceso de desarrollo urbanistico del
distrito y de las disposiciones legales vigentes sobre la materia (...) Articulo 106- Son funciones
de la Subgerencia de Obras Privadas las siguientes: (...) ¢) Otorgar licencias de Construccion,
Regularizacion (...) de obra (...)".

Ademés, incumplié lo preceptuado en el inciso d) del Articulo 6° “Procedimiento”, al dar la
conformidad en la revision técnica (verificacion administrativa y constatacion de la edificacion) y
exonerar del pago integral de la multa equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar, siendo
requisito de cumplimiento obligatorio establecido en la normativa y disposiciones internas de la
Entidad. disposicion regulada en la Ordenanza n.® 323 de la MDCH, publicada el 7 de febrero de
2018, vigente en la fecha de la ocurrencia de los hechos

Asimismo, se advierte que el mencionado funcionario vulneré el numeral 1 del Articulo V.-
Principios de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004
y sus modificatorias, que estipula: “Articulo IV.- Principios. Son principios que rigen el empleo
publico: 1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo puiblico se
enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcion actua respetando el orden legal y las potestades que la ley le
sefiala (...) Articulo 16°. — a) Enumeracion de obligaciones. Todo empleado publico esta sujeto a
las siguientes obligaciones. a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el
servicio publico”.

También, incumplié la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de Etica de la Funcion Piblica, publicada el
13 de agosto de 2002 y sus modificatorias, que sefiala: “(...) Articulo 6.- Principios de la Funcién
Publica. El servidor publico actua de acuerdo a los siguientes principios. 1. Respeto. - Adecua su
conducta hacia el respeto de la Constitucion y las Leyes, garantizando que en todas las fases del
proceso de toma de decisiones o en el cumplimiento de los procedimientos administrativos, se
respeten los derechos ala defensa y al debido procedimiento (...) Articulo 7.- Deberes de la funcion
publica. (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad
y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién publica”.

Por lo antes expuesto, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado por la sefiora Magaly Janett Vasquez Pefia, y configura la presunta
responsabilidad administrativa, cuyo plazo de accion a la fecha se encuentra prescrita, quedando
vigente el plazo para determinar la existencia de presunta responsabilidad civil.

ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la Irregularidad “En la Municipalidad
Distrital de Chorrillos se suscribieron Resoluciones de Licencia de Regularizacion de Edificaciones
desde el 2014 al 2018, exonerando y otorgando reducciones de la multa que correspondia al 10% del
valor de la obra, ocasionando perjuicio econémico de S/316 207.46 en desmedro de los recursos
publicos de la Entidad", estén desarrollados en el apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
apéndice n.° 1.
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V.  CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Municipalidad Distrital de Chorrillos, se formula la conclusién siguiente:

1. En la MDCH se suscribieron veintitrés (23) Resoluciones de Licencia de Edificacion por
regularizacion, sin que se haya contado con el requisito de cumplimiento obligatorio del pago de
la multa equivalente al 10% del valor de la obra a regularizar; siendo que se condon6 el pago
total de una (1) multa, y se efectuaron descuentos en las multas de veintidos (22) expedientes
de hasta el 7.6%, es decir habiéndose cobrado solo el 2.4% como minimo; sin corresponder.

Contraviniendo el Articulo 2.- Ambito de aplicacion y principios de la Ley n.° 29090, Ley de
Regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones; 1.1. Principio de legalidad. 1.17.
Principio del ejercicio legitimo del poder. 1.18. Principio de responsabilidad, de la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley n.® 27444, cuyo Texto Unico Ordenado fue aprobado
por el Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS. Articulo 68.- Ambito de la regularizacion de
edificaciones, los literales k) del Articulo 69.- Requisitos para solicitar Licencia de Regularizacion
de Edificaciones del Reglamento de Licencias de Habilitacién Urbana y Licencias de Edificacion,
aprobado con el Decreto Supremo n.° 008-2013-VIVIENDA,; literal j) del Articulo 78°. - Requisitos
para obtener Licencia de Regularizacion de Edificaciones del Reglamento de Licencias de
Habilitacion Urbana y Licencias de Edificacion, aprobado con el Decreto Supremo n.° 011-2017-
VIVIENDA.

Asimismo, se inobservé el Articulo 3°- Organos Competentes, Articulo 4°.- Sujetos de la
Regularizacion, numeral n) del Articulo 5°- Requisitos, Sequnda Disposicién Final de las
Ordenanzas n.es 248-MDCH y 292-2016-MDCH, que establecen de manera similar el beneficio
de regularizacion de edificaciones ejecutadas sin licencia de edificacion en el distrito de
Chorrillos; el Articulo 3°.- Organos Competentes, Articulo 4°.- Sujetos de la Regularizacion,
numeral m) Articulo 5°.- REQUISITOS, Segunda Disposicién Final de la Ordenanza n.° 323-
2018-MDCH, “Ordenanza que establece el Beneficio de Regularizacién de Edificaciones
Ejecutadas sin Licencia de Edificacion en el distrito de Chorrillos”; y el numeral 06.00 del Texto
Unico de Procedimientos Administrativos — TUPA de la Municipalidad de Chorrillos, modificado
con la Ordenanza n.® 193-MDCH.

Situacion causada por el accionar de los Gerentes de Obras y Desarrollo Urbano y los
Subgerentes de Obras Privadas de la MDCH, quienes suscribieron las Resoluciones de Licencia
de Edificacion por Regularizacion, sin que se cumpla con el requisito obligatorio del pago de la
multa por construir sin licencia; ocasionando que la MDCH dejara de recaudar S/ 316 207,46, en
desmedro de los recursos publicos de la Entidad, por haber exonerado y reducido la multas que
correspondia al 10% del valor de la obra a regularizar, establecida por el Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento, que fuera también acogida en las ordenanzas emitidas en la
MDCH, como sancién por haber construido sin licencia de construccion.

(Irregularidad n.° 1).

V.  RECOMENDACION
A la Procuraduria Publica de la Contraloria General de la Republica:

1. Iniciar las acciones civiles contra los funcionarios y servidores comprendidos en el hecho iregular
n.° 1 del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las responsabilidades
que correspondan.

(Conclusion n.° 1).
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VI.  APENDICES

Apéndice n.° 1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.
Apéndice n.° 2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil.

Apéndice n.° 3:  Expediente n.° 14757-17, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.° 24756 de 31 de julio de 2017.

Copia fedateada de Formato tnico de edificacion FUE de 20 de julio de 2017.
Copia fedateada de notificacion n.® 795-2018/SGOPRIV-GODU-MDCH de 17 de
septiembre de 2018.

Copia fedateada de documento S/N recibido el 25 de setiembre de 2018.

Copia fedateada de presupuesto estimado y el FUE con el valor total de la obra
de S/ 810 296,46.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0136-2018 de
10 de octubre de 2018.

- Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0662985 de 19 de octubre
de 2018.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 0106-18.
Apéndice n.° 4; Expedlente n.° 452-14, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.° 0000655 recibido el 7 de enero de 2014.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 3978-15 de 13
de enero de 2015.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 3978-15 de 13
de enero de 2015, incluye sello “Ing. Becerra’.

Copia fedateada del documento S/N de 17 de febrero de 2015.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4010-15 de 13
de enero de 2015 (rectificacion de Liquidacion de Licencia de Obra n.° 3978-15).
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0149128 de 17 de febrero
de 2015.

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7176-15 de 17 de
marzo de 2015.

Apéndice n.° 5:  Expediente n.° 8067-14, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.° 0002479 recibido el 2 de mayo de 2014.
Copia simple de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 3845-14 de 9 de
setiembre de 2014, por el importe de S/ 43 205,24 e incluye sello “Ing.Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 3845-14 de 9
de setiembre de 2014, por el importe de S/ 26 009,24.

Documento S/N de 10 de noviembre de 2014, con el que se adjunta recibo de
ingreso de caja n.® 001-0098372.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja de ingreso de caja n.® 001-0098372
de 10 de noviembre de 2014.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7133-14 de 13 de
noviembre de 2014.

Apéndice n.° 6:  Expediente n.® 18096-14, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.° 004311 recibida el 20 de octubre de 2014.
Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.° 3984-15 de 16
de enero de 2015, por el importe de S/ 29 936,46 e incluye sello de “Ing.Becerra’.
Copia simple de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4032-15 de 24 de
febrero de 2015, por el importe de S/ 20 000,00 (rectificacion de liquidacion de
licencia de obra n.® 3984-15-A).

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0155092 de 26 de febrero
de 2015.
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Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7173-15 de 11 de
marzo de 2015.
Apéndice n.° 7; Expedlente n.° 11244-14, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.° 000536 recibida el 21 de | Jumo de 2014.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4327-16 de 15
de agosto de 2016.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4378-16 de 15
de agosto de 2016 (rectificacion de la Lig. de Licencia de obra n.® 4327-16).
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0388087 de 24 de octubre
de 2016.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7398-16 de 22 de
noviembre de 2016.

Apéndice n.° 8:  Expediente n.® 14836-15, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.® 014836 de 26 de agosto de 2015.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4174-15 de 31
de diciembre de 2015, por el importe de S/ 23 373,57.

Copia simple de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4174-15 de 31 de
diciembre de 2015, por el importe de S/ 23 373,57, incluye sello de “Ing. Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4273-15 de 31
de diciembre de 2015 (rectificacion de liquidacion de licencia de obra n.° 4174-
15), por el importe de S/ 13 373,57.

- Copia fedateada de documento S/N de 3 de mayo de 2016, con el que se adjunta
recibo de ingreso de caja n.® 001-0330387.

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0330387 de 3 de mayo de
2016.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7381-16 de 14 de
julio de 2016.

Apéndice n.°9:  Expediente n.° 19345-15, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento S/N recibido el 2 de noviembre de 2015.

- Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4258-16 de 26
de abril de 2016, por el importe de S/ 101 792,73 e incluye sello de “Ing. Becerra”.
Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.® 4258-16 de 26
de abril de 2016 (rectificacion de liquidacion de licencia de obra n.® 4258-16-A),
por el importe de S/ 61 792,73.

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0334980 de 25 de mayo
de 2016.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 6791-16-A de 31
de mayo de 2016.

Apéndice n.° 10: Expediente n.® 22210-15, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.® 0012230 de 4 de diciembre de 2015.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4233-16 de 23
de marzo de 2016, por el importe de S/ 9 403,52.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4233-16 de 23
de marzo de 2016, por el importe de S/ 9 403,52, e incluye sello del “Ing. Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacién de pago de Licencia de Obra n.° 4233-16 de 23
de marzo de 2016, por el importe de S/ 4 701,76.

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0321513 de 8 de abril de
2016.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7331-16 de 25 de
abril de 2016.
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Apéndice n.° 11: Expedlente n.° 16413-16, que contiene lo siguiente:
Copia fedateada del documento n.® 0016810 recibido el 23 de agosto de 2016.

- Copia fedateada de Liquidacion de pago de Licencia de Obra n.® 4386-16 de 15
de noviembre de 2016, por el importe de S/ 10 960,54.

- Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4386-16 de 15
de noviembre de 2016, por el importe de S/ 10 960,54 e incluye sello del “Ing.
Becerra’.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4410-16 de 15
de noviembre de 2016, por el importe de S/ 6 576,32 (rectificacion de liquidacion
de licencia de obra n.® 4386-16).

- Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0409934 de 27 de
diciembre de 2016.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7430-17 de 27 de
enero de 2017.
Apéndice n.° 12: Expediente n.® 24777-16, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.® 0018886 de 26 de diciembre de 2016.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4431-17 de 2
de febrero de 2017, por el importe de S/ 28 354,03, e incluye sello del “Ing.
Becerra”.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4453-17 de 2
de febrero de 2017 (rectificacion de liquidacion de licencia de obra n.® 4431-17),
por el importe de S/ 16 650,31.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0438839 de 21 de febrero
de 2017.
Copia fedateada de la Resolucién de Licencia Edificacion n.° 7448-17 de 27 de
febrero de 2017.

Apéndice n.° 13: Expediente n.° 23258-15, que contiene lo siguiente:

- Copiafedateada del documento n.® 0012112 recibido el 21 de diciembre de 2015.

- Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.® 4417-17 de 17

de enero de 2017, por el importe de S/ 35 649,65.
Copia simple de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4417-17 de 17 de
enero de 2017, por el importe de S/ 35 649,65 e incluye sello del “Ing. Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4489-17 de 2
de mayo de 2017 (rectificacion de liquidacion de licencia de obra n.® 4417-17),
por el importe de S/ 21 022,50.

- Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0468578 de 2 de mayo de
2017,

- Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7483-17 de 23 de
mayo de 2017.

Apéndice n.° 14; Expedlente n.° 24127-16, que contiene lo siguiente:
Copia fedateada del documento n.° 0018012 recibido el 15 de diciembre de 2016.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4485-17 de 20
de abril de 2017, por el importe de S/ 10 081,99.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4485-17 de 20
de abril de 2017, por el importe de S/ 10 081,99 e incluye sello del “Ing. Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4508-17 de 15
de junio de 2017, por el importe de S/ 5 928,70.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0478189 de 19 de mayo
de 2017.
Copia fedateada de la Resolucién de Licencia Edificacion n.° 7493-17 de 14 de
junio de 2017.

Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE
Periodo del 29 de abril de 2014 al 28 de diciembre de 2018

HINELS)






(L CRNIRALORA

Pagina 39 de 44

Apéndice n.° 15: Expediente n.° 3101-17, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.° 003101 recibido el 14 de febrero de 2017.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4498-17 de 23
de mayo de 2017, por el importe de S/ 27 466,55 e incluye sello del “Ing. Becerra'.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4507-17 de 14
de junio de 2017, por el importe de S/ 15 370,00.

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0485017 de 6 de junio de
2017.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7505-17 de 14 de
junio de 2017.

Apendice n.° 16: Expediente n.° 7566-17, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.® 023283 de 21 de abril de 2017.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0012-2018 de
31 de enero de 2018, por el importe de S/ 10 644,84,

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0012-2018 de
31 de enero de 2018, por el importe de S/ 10 644,84 e incluye sello del “Ing.
Becerra'.

Copia fedateada de Liquidacion de pago n.° 0030-2018 de 9 de marzo de 2018,
por el importe de S/ 6 786,15 (rectificacion de liquidacion de obra n.® 0012-2018
con V°B* de Alcaldia por 40% de Dcto).

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0595257 de 12 de marzo
de 2018.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 0025-18 de 15 de
marzo de 2018.

Apéndice n.° 17: Expedlente n.° 10342-17, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.° 023674 de 31 de mayo de 2017.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0028-2018 de
5 de marzo de 2018, por el importe de S/ 10 601,27.

Copia fedateada de liquidacion de pago n.° 0028-2018 de 5 de marzo de 2018,
por el importe de S/ 10 601,27, e incluye sello del “Ing. Becerra'.

Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.® 0037-2018 de
5 de marzo de 2018, por el importe de S/ 6 759,14 (rectificacion de liquidacion de
obra n.® 0028-2018 con V°B° de Alcaldia).

Copia fedateada de documento S/N de 27 de marzo de 2018, que adjunta recibo
de pago n.° 001-0597537.

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0597537 de 19 de marzo
de 2018.

Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 0028-18 de 6 de
abril de 2018.

, Apéndice n.° 18: Expediente n.® 3683-17, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.° 0019032 recibido el 22 de febrero de 2017.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0069-18 de 11
de junio de 2018, por el importe de S/ 18 882,01.

Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 0069-18 de 11
de junio de 2018 por el importe de S/ 18 882,01, e incluye sello del “Ing. Becerra’.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 0073-18 de 18
de junio de 2018, por el importe de S/ 12 028,00 (rectificacion de liquidacion n.®
0069-2018 con V°B° de Alcaldia y boucher de pago n.° 001-0625078).

Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0625078 de 14 de junio de
2018.

Copia fedateada de la Resolucién de Licencia Edificacion n.° 0055-18 de 18 de
junio de 2018.
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Apéndice n.° 19: Expedlente n.° 8493-14, que contiene lo siguiente:
Copia fedateada del documento n.° 000048 de 8 de mayo de 2014.
Copia fedateada del FUE de 9 de abril de 2014.
Copia fedateada del informe de precalificacion de 21 de mayo de 2014.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 3836-14 de 9
de setiembre de 2014, por el importe de S/ 21 858,99 e incluye visto bueno en
manuscrito, el sello de “Ing. Becerra’, el importe de “S/ 12,000 y otro sello de la
“Municipalidad de Chorrillos de 16 junio de 2014".
Copia fedateada de documento S/N de 18 de junio de 2014, que adjunta recibo
de pago n.° 001-0055751.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.” 001-0055751 de 18 de junio de
2014,
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7051-14 de 5 de
julio de 2014,

Apéndice n.° 20: Expediente n.° 11409-15, que contiene lo siguiente:

- Copia fedateada del documento n.° 008393 de 3 de julio de 2015.

Copia fedateada del FUE de 3 de julio de 2015.
Copia simple del informe de inspeccion ocular para la licencia de terminacion de
obra, ampliacion, refaccién, etc., que se van a tramitar en la oficina de licencia
de construccion” de 29 de octubre de 2015.

- Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.® 4199-16 de 26
de enero de 2016, por el importe de S/ 12 484,37 e incluye sello del “Ing.
Becerra'.

- Copia fedateada de documento S/N de 9 de marzo de 2016, que adjunta recibo
de pago n.° 001-0302560.

- Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0302560 de 26 de febrero
de 2016.

Copia fedateada de la Resolucién de Licencia Edificacion n.® 7310-16 de 10 de
marzo de 2016.
Apéndice n.° 21: Expediente n.® 16592-15, que contiene lo siguiente:

- Copia simple de documento n.° 010467, recibido el 21 de setiembre de 2015.
Copia simple de notificacion n.° 0444-2016/SGOPRIV-GODU-MDCH de 4 de
abril de 2016.

Copia simple de carta S/N de 7 de noviembre de 2016.
Copia fedateada de FUE de 8 de noviembre de 2016.
Copia fedateada de Notificacién n.® 066-2016-SGCU-MDCH de 5 de setiembre
de 2016.
Copia fedateada de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4532-17 de 12
de julio de 2017, por el importe de S/ 14 084,42.
Copia simple de carta S/N de 25 de julio de 2017, el representante de la empresa
Drogueria Peri S.A.C.
Copia simple de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 4565-17 de 18 de
agosto de 2017, por el importe de S/ 1 464,50. (Rectificacién de Liquidacion de
Licencia de Obra n.° 4532-17).
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0376552 de 26 de
setiembre de 2016.
Copia simple de recibo de ingreso de caja n.° 001-0510388.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7528-17 de 8 de
setiembre de 2017.

Apéndice n.° 22: Expediente n.® 18337-15, que contiene lo siguiente:
Copia fedateada del documento n.® 008448 recibido el 21 de octubre de 2015.
Copia fedateada de FUE de 7 de abril de 2017.
Copia simple de recibo de ingreso de caja n.° 001-0189467 de15 de mayo de
2015.
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- Copia simple de la notificacion n.° 115-2014-SGCU-MDCH de 23 de junio de

2014.

Copia simple de documento S/N recibido el 15 de mayo de 2015.

Copia simple del informe de precalificacion de 23 de marzo de 2016.

Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.° 04403-16 de 17
de diciembre de 2016.

Copia simple de documento S/N recibido el 19 de enero de 2017.

Copia fedateada de la notificacion n.° 0089-2017/SGOPRIV-GODU-MDCH de 24
de enero de 2017.

- Copia fedateada de documento S/N recibido el 25 de febrero de 2017.

- Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4455-17 de 27 de
febrero de 2017 (Rectificacion de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.°
4408-16).
Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4631-17 de 20 de
diciembre de 2017 (“Rectificacion de Liquidacion de Pago de Licencia de Obra
n.° 4455-16 con V°B° de Alcaldia”).
Copia fedateada de documento S/N recibido el 11 de diciembre de 2017 que
adjunta recibo de pago n.° 001-0547952.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0547952 de 11 de
diciembre de 2017.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.° 7577-17 de 20 de
diciembre de 2017.

Apéndice n.° 23: Expedlente n.° 19909-16, que contiene lo siguiente:
Copia simple del documento n.° 0016761 de 26 de setiembre de 2016.
Copia Simple de la notificacion n.° 01581-2016/SGOPRIV-GODU-MDCH de 26
de diciembre de 2016.
Copia simple de documento S/N de 28 de febrero de 2017.
Copia fedateada del FUE de 7 de abril de 2017.
Copia simple de Formulario unico de Edificacion — FUE (acta de verificacion y
dictamen) de 6 de mayo de 2017.
Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4491-17 de 18 de
mayo de 2017, por el importe de S/ 8936,11.
Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4505-17 de 13 de
junio de 2017, por el importe de S/ 5705,26.
Copia simple de documento S/N de 24 de mayo de 2017.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0478913 de 24 de mayo
de 2017.
Copia fedateada de la Resolucién de Licencia Edificacion n.® 7489-17 de 13 de
junio de 2017.
Apéndice n.° 24: Expedlente n.° 6943-17, que contiene lo siguiente:

Copia fedateada del documento n.® 022488 de 11 de abril de 2017.

- Copia fedateada del Formulario tnico de edificacion - FUE de 3 de abril de 2017.

- Copia simple de documento S/N recibido el 5 de octubre de 2017.
Copia fedateada del Formulario tnico de edificacion - FUE sin fecha.
Copia simple del Formulario Unico de edificacion - FUE Acta de Verificacion y
Dictamen de 11 de octubre de 2017.
Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obra n.® 4600-17 de 16 de
octubre de 2017, por el monto de S/ 9 880,91.
Copia fedateada de documento S/N de 20 de noviembre de 2017 que adjunta
recibo de pago n.° 001-0540509.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.° 001-0540509 de 20 de
noviembre de 2017.
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Copia fedateada Liquidacion de Pago de Licencia de Obran.® 4620-17 de 27 de
noviembre de 2017 (Rectificacién de liquidacion n.® 4600 con V°B° del alcaldia
y cancelado con boucher n.° 001-0540509), por el importe de S/ 6 299,93.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificacion n.® 7573-17 de 27 de
noviembre de 2017.
Apéndice n.° 25: Expediente n.° 17919-17, que contiene lo siguiente:
- Copia fedateada del documento n.® 025959 de 1 de setiembre de 2017.
Copia fedateada de Formulario Unico de edificacion - FUE de setiembre de 2017.
Copia fedateada de Liquidacién de Pago de Licencia de Obra n.® 0024-18 de 16
de febrero de 2018, por el importe de S/ 8097,87.
Copia fedateada de documento S/N recibido el 27 de febrero de 2018 que adjunta
recibo de pago n.° 001-0583664.
Copia fedateada de recibo de ingreso de caja n.® 001-0583664 de 27 de febrero
de 2018.
Copia fedateada de la Resolucion de Licencia Edificaciéon n.® 0021-18 de 2 de
marzo de 2018.
Apéndice n.° 26: Copia simple de documentos firmados digitalmente de las Cédulas de notificacion
electronica.

José Ismael Céspedes Cayaca
Cédula de Notificacion n.° 001-2023-0OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023.
Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000002-2023-CG/2154-02-002 de 4 de
octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.

Nirza del Pilar Zapata Alatrista
- Cédula de Notificacion n.® 002-2023-0OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023.
- Cédula de Notificacion Electrénica n.® 00000003-2023-CG/2154-02-002 de 4 de
octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.
Correo electronico de 13 de octubre de 2023.
Carta S/N de 12 de octubre de 2023.

Rosa Loret de Mola Almenara
Cédula de Notificacion n.° 003-2023-0CI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023.
Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000004-2023-CG/2154-02-002 de 4 de
octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.

Fernando Alfredo Cedrén Alvarez
Cédula de Notificacion n.° 004-2023-0OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023.
- Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000005-2023-CG/2154-02-002 de 4 de
octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.
Correo electronico de 12 de octubre de 2023.
- Oficio n.° 001-2023-FACA de 10 de octubre de 2023.

Lucia Ganaizha Vilca Bardales
- Cédulade Notificacion n.° 005-2023-OCI-SCE-2-MDCH de 4 de octubre de 2023.
Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000006-2023-CG/2154-02-002 de 4 de

V¥ octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.
-,,_-"\59@‘\0({,;5 ! - Correo electronico de 16 de octubre de 2023.
R - - Carta S/N DE 16 de octubre de 2023.

(P et

Magaly Janett Vasquez Pefa

- Cédula de Notificacion n.° 006-2023-OCI-SCE-‘-MDCH de 4 de octubre de 2023.
Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000007-2023-CG/2154-02-002 de 4 de
octubre de 2023 y Cargo de Notificacion.
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Acta de defuncién del sefior Celso Wilder Becerra Calderon (15 de mayo de 2020).

Evaluacién de comentarios o aclaraciones.

Apéndice n.° 27: Copia de documentos de gestion de la Entidad de las personas involucradas en los
hechos especificos presuntamente irregulares.

Copia certificada de Resolucién de Alcaldia n.® 423 — 2013-MDCH de 21 de
setiembre de 2013; copia fedateada del oficio n.® 089-2023-MDCH-GAF-SGRH
de 3 de octubre de 2023 que adjunta en copia simple la Hoja de liquidacion de
beneficios sociales, documentacion con la que se designa y se hace referencia
a la conclusion de la gestion de José Ismael Céspedes Cayaca el 27 de octubre
de 2014, en calidad de gerente de Obras y Desarrollo Urbano, respectivamente.

- Copias certificadas de Resolucion de Alcaldia n.® 492 — 2014-MDCH de 28 de
octubre de 2014 y Resolucion de Alcaldia n.° 204-2015-MDCH de 16 de abril de
2015 con las que se designo y dio por concluida las funciones de Nirza del Pilar
Zapata Alatrista en calidad de gerenta de Obras y Desarrollo Urbano.

Copias certificadas de Resolucion de Alcaldia n.® 750-2015-MDCH de 12 de
noviembre de 2015 y Resolucién de Alcaldia n.® 214-2017- MDCH de 17 de
marzo de 2017, con las que se designa y da por concluida las funciones de Rosa
Loret de Mola Almenara en calidad de subgerenta de obras privadas.

Copias certificadas de Resolucion de Alcaldia n.° 252-2017-MDCH de 3 de abril
de 2017 y Resolucion de Alcaldia n.® 355-2018-MDCH de 17 de abril de 2018
con las que se designé y dio por concluida las funciones de Fernando Alfredo
Cedron Alvarez en calidad de subgerente de obras privadas.

- Copia fedateada de Resolucion de Alcaldia n.® 373-2018-MDCH de 24 de abril
de 2018 y Resolucion de Alcaldia n.° 616-2018-MDCH de 2 de agosto de 2018
con las que se designo y dio por concluida las funciones de Lucia Ganaizha Vilca
Bardales en calidad de subgerenta de obras privadas.

Copia fedateada de Resolucion de Alcaldian.® 671-2018-MDCH de 27 de agosto
de 2018 y Resolucién de Alcaldia n.® 021-2019- MDCH de 2 de enero de 2019,
con las que se designé y dio por concluida las funciones de Magaly Janett
Véasquez Pefia, en calidad de subgerenta de obras privadas.

Copia certificada de Ordenanza n.®146-MDCH de 11 de noviembre de 2008, que
se aprob6 el Reglamento de Organizacion y Funciones de la Municipalidad
Distrital de Chorrillos — contiene las funciones de la Gerencia de Obras y
Desarrollo Urbano, asi como de la Subgerencia de Obras Privadas.

Copia certificada de Ordenanza n.° 335-2018-MDCH, mediante el cual se aprobo
la modificacion del ROF, aprobado con ordenanza n.° 0324-2018-MDCH,
aprobado el 20 de octubre de 2018~ Contiene las funciones de la Subgerencia
de Obras Privadas.
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Copia simple de Ordenanza n.° 248-MDCH, Ordenanza que establece el
beneficio de regularizacion de edificaciones ejecutadas sin licencia de edificacion
en el distrito de Chorrillos, de 18 de diciembre de 2012 y publicado el 1 de enero
de 2014,

Copia fedateada de Ordenanza n.° 292-2016-MDCH, Ordenanza que establece
el beneficio de regularizacién de edificaciones ejecutadas sin licencia de
edificacion en el distrito de Chorrillos, de 20 de setiembre del 2016, publicado el
4 de octubre de 2016.

Copia fedateada de Ordenanza n.° 323-2018-MDCH, “Ordenanza que establece
el Beneficio de Regularizacién de Edificaciones Ejecutadas sin Licencia de
Edificacion en el distrito de Chorrillos”, de 30 de enero del 2018, publicado el 7
de febrero de 2018.

Chorrillos, 27 de octubre de 2023

l

%ﬁn Larra Josig emio/Véga Villar
e

Supervisora

de Comision

- % 3
AW T
Moika Aldeyde Rodriguez Soles
| ~ Abogada

CAL n.° 008504

La jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Distrital de Chorrillos, que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Chorrillos, 27 de octubre de 2023

Betty Marina Morén karru
Jefa del Organo de Control Institucional
de la Municipalidad Distrital de
Chorrillos
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres
Afio de la unidad, la paz y el desarrollo

Chorrillos, 31 de octubre de 2023

OFICIO N° 113-2023-MDCH/OCI

Sefior

Fernando Emilio Velazco Huaman
Alcalde

Municipalidad Distrital de Chorrillos
Av. Defensores del Morro n.° 2765
Chorrillos/Limal/Lima

ASUNTO : Remisién del Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE.

REF. . a) Oficio n.° 088-2023-MDCH/OCI de 2 de agosto de 2023.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad”, aprobada con la Resolucién de Contraloria n.° 134-2021-CG
de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Es grato dirigirme a usted en atencién al documento de la referencia a), mediante el cual
se dio inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al “Otorgamiento de
licencias de regularizacion de edificaciones en los afios 2014 al 2018”, periodo de 29 de abril de 2014 a 28
de diciembre de 2018, en la Municipalidad Distrital de Chorrillos.

Sobre el particular, como resultado de dicho servicio se le remite el Informe de Control
Especifico n.® 011-2023-2-2154-SCE, en un (1) tomo con 513 folios, para su conocimiento y los fines
pertinentes.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el citado Informe de Control Especifico ha
sido remitido al Procurador Publico de la Contraloria General de la Republica para el inicio de las acciones
legales civiles por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,
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CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 113-2023-MDCH-OCI
EMISOR . BETTY MARINA MORON LARRU - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE CHORRILLOS - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL
DESTINATARIO : FERNANDO EMILIO VELASCO HUAMAN
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS
Sumilla:

Se remite el Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE al "Otorgamiento de licencias
de regularizacién de edificaciones en los afios 2014 al 2018", periodo de 29 de abril de 2014 a 28 de
diciembre de 2018, en la Municipalidad Distrital de Chorrillos.

Como resultado de dicho servicio se adjunta el citado Informe con 513 folios, de la manera siguiente:
TOMO | parte |
TOMO | parte Il
TOMO | parte lll
TOMO | parte IV
TOMO | parte V
TOMO | parte VI
TOMO | parte VI
TOMO | parte VIII
TOMO | parte IX
TOMO | parte X

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20131368152:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000054-2023-CG/2154

2. Oficio 113- ALCALDIA LICENCIAS[F]

3. TOMO | parte |_compressed[F]

4. TOMO | parte Il_compressed[F]

5. TOMO | parte Ill_compressed[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la ':‘ i
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria g
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente ¥
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4C69D3lI




6. TOMO | parte IV_compressed[F]
7. TOMO | parte V_compressed[F]

8. TOMO | parte VI_compressed[F]
9. TOMO | parte VII_compressed|[F]
10. TOMO | parte VIII_compressed[F]
11. TOMO | parte X_compressed[F]
12. TOMO | parte IX_compressed[F]

NOTIFICADOR : BETTY MARINA MORON LARRU - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CHORRILLOS - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la =
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria 4
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4C69D3lI
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000054-2023-CG/2154

DOCUMENTO : OFICIO N° 113-2023-MDCH-OCI

EMISOR : BETTY MARINA MORON LARRU - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE CHORRILLOS - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : FERNANDO EMILIO VELASCO HUAMAN

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DE CHORRILLOS

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20131368152

TIPO DE SERVICIO

CONTROL
GUBERNAMENTAL O : SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR

PROCESO
ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS : 751

Sumilla: Se remite el Informe de Control Especifico n.° 011-2023-2-2154-SCE al "Otorgamiento de
licencias de regularizacion de edificaciones en los afios 2014 al 2018", periodo de 29 de abril de
2014 a 28 de diciembre de 2018, en la Municipalidad Distrital de Chorrillos.

Como resultado de dicho servicio se adjunta el citado Informe con 513 folios, de la manera siguiente:
TOMO | parte |
TOMO | parte Il
TOMO | parte lll
TOMO | parte IV
TOMO | parte V
TOMO | parte VI
TOMO | parte VII
TOMO | parte VIII
TOMO | parte IX
TOMO | parte X

Se adjunta lo siguiente:

1. Oficio 113- ALCALDIA LICENCIAS[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la S
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4AJEYI8
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. TOMO | parte II_compressed[F]
. TOMO | parte Ill_compressed[F]
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5. TOMO | parte IV_compressed[F]
6. TOMO | parte V_compressed[F]
7. TOMO | parte VI_compressed[F]
8. TOMO | parte VII_compressed[F]
9. TOMO | parte VIII_compressed[F]
10. TOMO | parte X_compressed[F]

11. TOMO | parte IX_compressed[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la Saj: ;
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria 3
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4AJEYI8




