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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 079-2023-2-0449-SCE

“VALORIZACION Y PAGO DE PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS Y NO EJECUTADAS,
EN EL MARCO DE LA EJECUCION DE LA OBRA: CREACION DE LA TROCHA CARROZABLE
RERGOY - RANCAS - SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA, DISTRITO DE
PAUCARTAMBO - PASCO - PASCO”

PERIODO: 17 DE OCTUBRE DE 2018 AL 19 DE ENERO DE 2021

I.  ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital
de Paucartambo, en adelante “entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
programado en el Plan Anual de Control 2023 del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Pasco, registrado en el Sistema de Control Gubernamental — SCG
con la orden de servicio n.° 2-0449-2023-002, iniciado mediante oficio n.°840-2023-OCI/MPP de
18 de julio de 2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.* 007-2021-CG/NORM “Servicio
de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, modificada por Resolucion de Contraloria
n.°140-2021-CG de 24 de junio de 2021, Resolucion de Contraloria n.® 043-2022-CG de 24 de
febrero de 2022 y Resolucion de Contraloria n.° 239-2023-CG de 18 de junio de 2023.

2. Objetivo
Determinar, si el tramite, aprobacion, conformidad para el pago de valorizaciones y partidas en
marco de la ejecucion de la Obra: “Creacion de Trocha carrozable Rergoy, Rancas, Shuyhua del
Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo — Pasco”; asi como la recepcion de obra
se realizaron conforme a las metas establecidas al expediente técnico aprobado y en
cumplimiento a las estipulaciones contractuales y normativa aplicable.

3. Materia del Control y Alcance

Materia del Control Especifico

La materia del control especifico corresponde al tramite, aprobacion, pago de
valorizaciones de partidas, asi como de la recepcion de la Obra: “Creaciéon de la Trocha
Carrozable Rergoy - Rancas - Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca,
Distrito de Paucartambo - Pasco — Pasco”, evidenciandose que el Contratista no cumplio
con la meta contractual de construccion de infraestructura vial de km. 13+240,
ya que solo se realizé Km. 12+930 existiendo una diferencia no ejecutada de 310 metros lineales.
Por otro lado, se evidencié la falta de ejecucion de las partidas 03.05 “Eliminacion de Material
Excedente a Botadero’, 06.01.01 “Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02
“Acondicionamiento de Botaderos”, las mismas que fueron autorizadas por el Supervisor de obra
conjuntamente con los funcionarios y servidores de la Entidad, los mismos que otorgaron la
conformidad para el pago de las valorizaciones n.%s 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 y 12. Situacién que
genero perjuicio economico a la Entidad por S/ 772 813,02.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo del 17 de octubre de 2018 al
19 de enero de 2021; correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al
hecho con evidencias de presunta irregularidad.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021
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4. De la entidad o dependencia

La Municipalidad Distrital de Paucartambo, pertenece al nivel de gobierno local.
A continuacion, se muestra su estructura organica grafica:

Imagen n® 1:
Organigrama de la Municipalidad Distrital de Paucartambo .
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Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 0004-2019-MDP de 7 de mayo de 2019.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacién del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi como al marco normativo
que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria se cumplié con el procedimiento de
notificacion del Pliego de Hechos a la persona comprendida en los hechos con evidencia de
presunta irregularidad a fin que formule sus comentarios o aclaraciones.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

SUPERVISOR DE OBRA Y FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD OTORGARON CONFORMIDAD
PARA EL PAGO DE VALORIZACIONES DE OBRA QUE INCLUIAN PARTIDAS PARCIALMENTE
EJECUTADAS Y NO EJECUTADAS, A PESAR QUE DICHAS PARTIDAS NO CUMPLIAN CON
LO ESTIPULADO EN EL EXPEDIENTE TECNICO DE OBRA; ASIMISMO, RECEPCIONARON LA
OBRA SIN CONTEMPLAR LO REALMENTE EJECUTADO, SITUACION QUE GENERO
PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR S/ 772 813,02.

De la revision y analisis efectuada a la documentacion alcanzada por la Municipalidad Distrital de
Paucartambo, en adelante “Entidad”, relacionada a la ejecucion de la Obra: “Creacion de Trocha
Carrozable Rergoy — Rancas — Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo
- Pasco - Pasco”, con cédigo Unico de inversiones n.° 2314765, en adelante “Obra”, ejecutada por
contrata, bajo el sistema de contratacién a precios unitarios', se evidencio que el supervisor y
funcionarios de la Entidad otorgaron la conformidad para el pago de las valorizaciones n.s 1, 4, 5,
6,7,8,10, 11y 12 a favor del Consorcio El Edén?, en adelante “Contratista”, considerando que la
obra se pag6 por 13+240 km. cuando el Contratista solo ejecutd 12+930 km; dichas valorizaciones
incluia el pago del 100% de las partidas: 02.01.01 Desbroce y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo
y Replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de la Subrasante en Zonas de Corte y 03.07 Afirmado
con Material Granular de Cantera €=0.20.m; evidenciandose que dichas partidas se ejecutaron
parcialmente, asimismo, las partidas 03.05 “Eliminacion de Material Excedente a Botadero”,
06.01.01 “Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02 “Acondicionamiento de Botaderos” no fueron
ejecutadas.

Asimismo, los miembros del Comité de Recepcion de Obra, recepcionaron la obra indicando que
esta ha sido culminada y ejecutada conforme al Expediente Técnico de Obra, conllevando a la
aprobacion de la liquidacion de contrato de obra. Sin embargo, la obra no se encontraba culminada,

" Reglamento de la Ley n.® 30225 “Ley de Contrataciones del Estado”, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF de 31 de diciembre
de 2018 y sus modificatorias, que establece:
‘(...) Articulo 14. Sistemas de Contratacion

Las contrataciones pueden contemplar alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

()
2. A precios unitarios, aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando no puede
conocerse con exactitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas.
(...)
En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los
documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades referenciales,
que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion.

.)

2 Integrado por las empresas: INVERSIONES EN Tl JESUS S.A.C, con RUC n.° 20529104988; INVERSIONES SINCONMAQ S.R.L., con
RUC n.° 20529077131; INGENIERIA CONSTRUCTORA SANTA EMILIA S.C.R.L, con RUC n.° 20602107591 y LIGRAY INVERSIONES Y
SERVICIOS GENERALES E.ILR.L, con RUC n.° 20529156601, quienes acuerdan que el representante legal Comun del consorcio sera la
sefora Katherine Haydee Osorio Celis, identificado con DNI n.* 71919398.
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debido a la existencia de partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas, hecho que no fue
advertido por el citado comité a pesar de tener conocimiento de ello.

Los hechos descritos transgredieron lo establecido en el literal f) del articulo 2°, los articulos 8°, 9°,
10° y 39° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Ley n.* 30225%. y modificada
mediante Decreto Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017; asimismo, los articulos
14°,143°,160°,166°,178°,179° y 180° del Reglamento* de la Ley n.° 30225 - Ley de Contrataciones
del Estado Igualmente, la segunda, tercera, octava, vigésima y vigésima segunda clausula del
Contrato n.° 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de 2018, asi como, la segunda, tercera y undécima
clausula del contrato n.® 082-2018-MDP/GM de 9 de octubre de 2018.

or otro lado, se inobservo lo sefialado en el numeral 10, 11 del capitulo | “Resumen Ejecutivo”, los
numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo 3.5 Estudio de
Impacto Ambiental del capitulo Ill “Ingenieria Basica”, los subcapitulos 4.4 Movimiento de Tierras y
4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas”, subcapitulo 5.1 Metrados del
capitulo V “Costos y Presupuestos” y finalmente los planos PT-06, PT-05, PT-04, PT-03, PT-02,
PT-01 y DME-01 del Expediente Técnico de Obra, aprobado mediante Resolucion Gerencial
n.° 132-2017-GM/MDP de 14 de noviembre de 2017 y actualizado mediante Resolucion Gerencial
n.° 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018. Situacion que ocasiond perjuicio econdémico a la
Entidad por S/ 772 813,02, conforme al siguiente detalle:

Cuadron.°1
Determinacion de perjuicio econémico a la Entidad
) Perjuicio
Item Partidas Descripcion econémico
S/
02.01.01 Desbroce y Limpieza de Terreno =
Partidas 02.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo
ejecutadas 03.06 Perfilado y Compactado de sub — rasante en zonas 47 570,28
parcialmente ' de corte
03.07 Afirmado con material granular de cantera e=0.20 m
\ . 03.05 Eliminacion de Material Excedente a Botadero
12 i Z;TS; sdg: 06.01.02 Acondicionamiento de Botaderos 72378034
\ X S 06.01.01 Restauracion de area de cantera 1462,40
kg 1% Total Perjuicio Econémico 772 813,02
M Fuente: Cuadros n.s 5,6y 7.

Elaborado por: Comision de Control.

® Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado a través del Decreto Legislativo n.* 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

“ Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.° 056-2017-EF.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
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Los hechos expuestos se desarrollan a continuacion:

1. Aspectos Generales de la Obra

Mediante Resolucion Gerencial n.° 132-2017-GM/MDP de 14 de noviembre de 2017
(Apéndice n.° 4), se aprobt el Expediente Técnico del Proyecto “Creacion de Trocha Carrozable
Rergoy — Rancas — Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo-Pasco-
Pasco” con Codigo SNIP n.° 532323 con un presupuesto de S/4 607 766,76, bajo el sistema de
contratacion a suma alzada, con un plazo de ejecucion de 180 dias calendario.

El 13 de febrero de 2018, Provias Descentralizado y la Municipalidad Distrital de Paucartambo
suscribieron el Convenio n.° 018-2018-MTC/21 de 13 de febrero de 2018° (Apéndice n.° 5),
de “Transferencia de Recursos bajo la Modalidad de Modificacién Presupuestaria a favor de la
Municipalidad Distrital de Paucartambo”, transfiriendo S/ 4 539 653,00.5

Posteriormente, mediante Resolucion Gerencial n.° 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018,
(Apéndice n.° 7) suscrita por el gerente Municipal de la Entidad, se aprob6 la actualizacion de
costos del Expediente Técnico en los siguientes términos: “ARTICULO PRIMERO.- APROBAR la
actualizacion de costos del Expediente Técnico del Proyecto “Creacién de Trocha Carrozable Rergoy -
Rancas — Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo-Pasco-Pasco” con codigo
SNIP n.° 532323, con un presupuesto total de S/4°607,766.76 (cuatro millones seiscientos siete mil
setecientos sesenta y seis con 76/100 soles), bajo la modalidad de contrata, con un plazo de ejecucion de
180 dias calendarios’, para lo cual se contemplé la siguiente estructura del presupuesto:

Cuadron.®2
Estructura del Presupuesto Total de Obra
item Sub - presupuesto Parcial (s/)
1 OBRAS PROVISIONALES ' 90 306,97
2 TRABAJOS PRELIMINARES, SEGURIDAD Y SALUD 39 234,65
3 MOVIMIENTO DE TIERRAS 2646 606,63
4 OBRAS DE ARTE 309 743,64
5 SENALIZACION 19765,28
6 COSTOS AMBIENTALES 100 992,69
COSTO DIRECTO TOTAL 3206 649,86
GASTOS GENERALES (10%) 224 465,49
UTILIDAD (8%) 320 664,99
SUB TOTAL 3751780,34
IGV (18%) 675 320,46
COSTO DE OBRA 4 427 100,08
EXPEDIENTE TECNICO 68 112,55
SUPERVISION (3.00%) 112 553,41
MONTO DE INVERSION DEL PROYECTO 4607 766,76

Fuente: Articulo primero de la Resolucion Gerencial n.° 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018 (Apéndice n.° 7).
Elaborado por: Comision del Control.

Consecuentemente, para la ejecucion de la Obra, la Entidad convoco el procedimiento de
seleccion Licitacion Publica n.® 002-2018-MDP/CS (Primera convocatoria); bajo el sistema de

5 Donde se establecieron los términos y condiciones entre PROVIAS DESCENTRALIZADO y LA MUNICIPALIDAD para realizar el monitoreo
y seguimiento de los recursos transferidos para la ejecucion del Proyecto de Inversion “Creacion de Trocha Carrozable Rergoy — Rancas —
Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo-Pasco-Pasco” con CUI n.° 2314765.

& Posteriormente, el 22 de julio de 2020, una vez mas Provias Descentralizado y la Municipalidad Distrital de Paucartambo suscribieron el
Convenio n.° 354-2020-MTC/21 de (Apéndice n.°6), “Convenio de gestion para el Financiamiento de Inversiones entre Provias

Descentralizado y la Municipalidad Distrital de Paucartambo”, con el objetivo de financiar la ejecucion y supervision de la Obra, transfiriendo
adicionalmente S/ 349 029,00.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
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contratacion de precios unitarios. Es asi que, producto de la etapa de seleccion,
el 7 de setiembre de 2018, el comité de seleccion otorgé la buena pro al Consorcio EI Edén’,
luego del cual la Entidad suscribié el contrato n.® 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de 2018
(Apéndice n.° 8), por el monto contractual de S/4 427 100,80, con un plazo de gjecucion de
ciento ochenta (180) dias calendario.

Asi también, mediante contrato n.° 082-2018-MDP/GM ¢ de 9 de octubre de 2018
(Apéndice n.° 9), suscrito entre la Entidad y el Consorcio Supervisor Acopalca®, en adelante
“Consorcio Supervisor’, se contrato el servicio de consultoria de obra, a fin de efectuar el
control técnico de la construccion de la Obra, por el monto contractual de S/112 500,00 y un
plazo de ejecucion de 180 dias calendario, dicho Consorcio designo al sefior Luis Angel Damian
Zevallos en adelante “Supervisor de Obra” como jefe de supervision.

Respecto al inicio del plazo de ejecucion de la Obra, la clausula quinta del Contrato
n.° 080-2018-MDP/GM (Apéndice n.° 8), establecio que:

)
El contratista se obliga a ejecutar la obra materia de este contrato, en un plazo de CIENTO OCHENTA
(180) DIAS CALENDARIO, el mismo que se computa desde el dia siguiente de cumplidas las
condiciones previstas en el numeral de la Seccion General de las Bases (...) y el inicio se determinara
conforme a los establecido en el articulo 152° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado:

Que la Entidad notifique al contratista quien es el inspector o el supervisor, segun corresponda.™
Que la Entidad haya hecho la entrega del terreno o lugar donde se ejecuta la obra.’!

Que la Entidad provea el calendario de entrega de los materiales e insumos que, de acuerdo
con las Bases, hubiera asumido como obligacion. 2

Que la Entidad haya hecho entrega del Expediente Técnico de obra completo, en caso este haya
sido modificado con ocasion de la absolucion de consultas y observaciones.’3

Que la Entidad haya otorgado al contratista el adelanto directo, en las condiciones y oportunidad
establecida en el articulo 156° del Reglamento.

()"

G A A

En ese sentido, el 17 de octubre de 2018, con la participacion del Supervisor de Obra,
el sefior Juan Anastacio Morales Candelario en su condicion de residente de Obra, los

7 Integrado por las empresas: INVERSIONES EN Tl JESUS S.A.C, con RUC n.° 20529104988; INVERSIONES SINCONMAQ S.R.L., con

RUC n.° 20529077131; INGENIERIA CONSTRUCTORA SANTA EMILIA S.C.R.L, con RUC n.° 20602107591 y LIGRAY INVERSIONES Y

SERVICIOS GENERALES E.I.R.L, con RUC n.° 20529156601, quienes acuerdan que el representante legal Comun del consorcio seré la
m sefiora Katherine Haydee Osorio Celis, identificado con DNI n.® 71919398.

8Contrato suscrito como resultado de la Adjudicacion Simplificada n.® 017-2018-MDP/CS (PRIMERA CONVOCATORIA).

9 Conformado por el sefior Mejia Loarte Roosvelt con DNI n.° 41198243 y la empresa CONSULTORA Y CONSTRUCTORAREAL CIVIL SCRL
con RUC n.® 20573224117, teniendo como representante legal a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas con DNI n.° 70033469.

10 El9 de octubre de 2018, la Entidad suscribio el Contrato n.® 082-2018-MDP/GM (Apéndice n.° 9), con el Consorcio Supervisor Acopalca,
para realizar la supervision de la Obra. Cabe precisar que no se cuenta con el documento con que la entidad nofifica al Contratista de quien
es el supervisor de obra; sin embargo, se advierte que el sefior Luis Angel Damian Zevallos suscribio el “ACTA DE ENTREGA DE TERRENO”
de 16 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 11), como jefe de Supervision; ademas que, a partir del asiento n.* 002 del cuademo de obra, asume
la condicion. de Supervisor de Obra.

1 Con “ACTA DE ENTREGA DE TERRENO" de 16 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 11), suscrito por los representantes legales del
Consorcio EI Edén - Contratista y del Consorcio Supervisor Acopalca - Consorcio Supervisor; asi como, del sefior Luis Angel Damian Zevallos,
supervisor de Obra, el sefior Juan Anastacio Morales Candelario en su condicion de residente de Obra

12 Las Bases Administrativas integradas de la Licitacion Publica n.® 002-2018-MDP/CS (Primera convocatoria) no contemplaron la entrega del
calendario de entrega de los materiales e insumos.

13 Seglin la pagina web del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado — SEACE, durante la etapa de Absolucion de consultas y
observaciones de la Licitacion Pablica n.° 002-2018-MDP/CS (Primera convocatoria), no se registraron CONSULTAS NI OBSERVACIONES
A LAS BASES ADMINISTRATIVAS, suscribiéndose el acta correspondiente, con fecha 22 de agosto del 2018.

14| as Bases Administrativas integradas de la Licitacion Publica n.® 002-2018-MDP/CS (Primera convocatoria) no contemplan la entrega del
calendario de entrega de los materiales e insumos.
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representantes legales del Contratista y del Consorcio Supervisor, se dio inicio a la ejecucion de
obra, conforme se desprende del Acta de Inicio de Obra (Apéndice n.° 10), segun consta en el
folio n.* 3 del cuaderno de obra.

Posteriormente, durante el periodo de ejecucion el Contratista emiti6 12 valorizaciones, conforme
se muestra en el resumen siguiente:

Cuadron.”3
Valorizaciones pagadas durante la ejecucion de la obra
Resumen de Valorizaciones
Monto Contractual S/ 4 427 100,08
Valorizaciones de Obra R
2 Valorizacion Total % de % de Avance
(Apr:;):\gazmi::g?das e Ao con IGV (S/) Avance Acumulado
n.° 1 Octubre 2018 S/ 112652,20 2,54% 2,54%
n.°?2 Noviembre 2018 S/ 109 248,35 2,47% 5,01%
n.°3 Diciembre 2018 S/ 504 614,15 11,40% 16,41%
n.°4 Enero 2019 S/ 76302210 17,24% 33,65%
n.°5 Mayo 2019 S/ 571073,92 12,90% 46,55%
n.°6 Junio 2019 S/ 237 054,22 5,35% 51,90%
n.°7 Julio 2019 S/ 100 427,55 2,27% 54,17%
n.°8 Octubre 2019 S/ 288 405,22 6,51% 60,68%
n.°9 Noviembre 2019 S/ 2 383,29 0,05% 60,74%
n.° 10 Julio 2020 S/ 657 645,00 14,85% 75,59%
n.° 11 Agosto 2020 S/ 730024,13 16,49% 92,08%
n.° 12 Setiembre 2020 S/ 350 550,67 7,92% 100,00%
TOTAL VALORIZADO DE OBRA
(INCLUIDO IGV) S/ 4427100,80| 100,00%

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)
Elaborado por: Comision de Control.
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De la Ejecucién de la Obra respecto a los metrados de los trabajos ejecutados,
valorizados, aprobados y pagados por la Entidad.

Para la presente evaluacion realizada por la comision de control, se tomd en cuenta el
Expediente Técnico de Obra's (Apéndice n.° 12), las valorizaciones de obran.”s 1,4, 5,6,7, 8,
10, 11y 12 (Apéndices n<s 13,14,15,16,17,18 y 19), la Liquidacion Técnica y Financiera de la
obra, que contiene entre otros documentos, los originales del Cuaderno de Obra; asimismo,
el Informe Topogréafico ¢ (Apéndice n.° 20) remitido mediante Carta n.® 003-2022-JPI
de 13 de diciembre de 2022, en adelante ‘Informe Topografico” e Informe Técnico
n.° 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023 7 (Apéndice n.° 22),
en adelante “Informe Técnico".

En ese contexto, se evidencid que el Supervisor de obra y los funcionarios de la
Entidad durante la ejecucion de la Obra otorgaron conformidad para el pago de las valorizaciones
nos1,4,5,6,7,8,10, 11y 12 (Apéndices n.os 13,14,15,16,17,18 y 19), pese a que el Contratista
ejecutd parcialmente la meta contractual respecto a la construccion de 13+240 km de apertura
de trocha y afirmado’®, asimismo, se evidencio que las partidas 03.05 “Eliminacion de Material
Excedente a Botadero’, 06.01.01 ‘Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02
“Acondicionamiento de Botaderos”, no se ejecutaron, incumpliendo lo estipulado en las
especificaciones técnicas del Expediente Técnico de Obra, como se describe a continuacion:

2.1. Partidas parcialmente ejecutadas, respecto a la meta contractual de la construccion
de 13+240 km de apertura de trocha y afirmado

El Resumen Ejecutivo del Expediente Técnico de la Obra (Apéndice n.° 12) contempld
como meta contractual la construccion de 13+240 km de apertura de trocha y afirmado,
entre ellas: 18 alcantarillas de las cuales se tenia que ejecutar: 13 alcantarillas de @ 24",
3 alcantarillas de @ 36", 2 alcantarillas de @ 48", 3 badenes de mamposteria,
cunetas 13+300 metros, 2 sefiales informativas, 21 sefiales preventivas y 15 hitos
kilométricos, conforme se detalla a continuacion:

15 Expediente Técnico de la Obra: “Creacion de Trocha Carrozable Rergoy, Rancas, Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de
Paucartambo — Pasco — Pasco” aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 132-2017-GM/MDP de 14 de noviembre de 2017 y modificado
en el extremo de Actualizacion de Costos aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018.

16 Realizado por Javier Alexis Pacheco Inga, en mérito a la Orden de Servicio n.° 02952-2022 suscrita con la Contraloria General de la
Republica, respecto a la Contratacién de servicio de levantamiento topografico para la Obra “Creacién de trocha carrozable Rergoy,
Rancas, Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo — Pasco”.

Para el inicio de dicho servicio, el dia 21 de octubre de 2022, se levantd el “ACTA DE CONSTATACION FiSICA” (Apéndice n.° 21), suscrito
por Javier Alexis Pacheco Inga, en calidad de proveedor; por la sefiora Azucena Acosta Becerra, subgerente de Desarrollo y Control Urbano,
en representacion de la Municipalidad Distrital de Paucartambo y los sefiores Amarildo Elias Espinoza Ticse y Franklin Alvarado Osorio, en
representacion del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, donde se detalla los trabajos que realizara el
proveedor, que son las siguientes:
1)
V" Verificacion de la distancia del tramo ejecutado por el contratista.
v Verificacion y sefalizacion de las obras de arte (alcantarillas, badenes, cunetas, sefializaciones preventivas, informativas e hitos
kilométricos).
v Trazo y pendientes de trocha carrozable ejecutada.
v" Levantamiento topogréfico, identificacion de botaderos y canteras. (...)"

17 Elaborado por el ingeniero civil Randolf Arturo Leon Rojas CIP 212990 por parte de la Comision de Control.

18 Meta contractual que involucra las partidas de partidas:
02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE TERRENO.
02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO.
03.06 PERFILADO Y COMPACTADO DE SUB-RASANTE EN ZONAS DE CORTE.
03.07 AFIRMADO CON MATERIAL GRANULAR DE CANTERA e=0.20 m”

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
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“10. RESUMEN EJECUTIVO

(...)
b. Caracteristicas Técnicas
- Categoria ; Red Vial Vecinal
- Velocidad Directriz : 30 km/h
- Longitud § 13+240 km
- Orogrefia : Ondulada accidentada
Ancho de calzada : 4.00 m.
Ancho de bermas £ No tiene.
Radio Minimo : 20.00 m.
Radio excepcional ; 8.00 m. (curvas de volteo)
- Peralte maximo : 8%
- Pendiente maxima : 12%
- Cunetas : 0.75x0.30
- Alcantarillas ; Tuberia perfilada.
- Afirmado g 20.00 cm
(...)

11. METAS FISICAS DEL EXPEDIENTE TECNICO:
> Construccion de 13+240 Km de apertura de trocha y afirmado.
> Construccion de 18 alcantarillas, 13 ALCANTARILLAS DE @ 24", 03 ALCANTARILLAS
DE
@ 36", 02 ALCANTARILLAS DE @ 48"
Construccion de 03 badenes de mamposteria.
Construccion de cunetas 13+300 metros.
Construccion de 02 sefiales informativas y 21 sefiales preventivas.
Construccion de 15 hitos kilométricos
(‘ . ‘) ”
(el subrayado es agregado nuestro)

Y V V V

Asimismo, el Rubro 3.2. Estudio de Trazo (Apéndice n.° 12) establecié como distancia
total del camino: 13 240,32 Km, como se observa a continuacion:

‘3.2 ESTUDIO DE TRAZO
(...)
1.5. DISENO GEOMETRICO
(-.-)
e TRAZADO EN PLANTA

(...)

Desde el Km 00+000 al Km 13+200 tendré una seccién de 4.00 mts de ancho de via,
mas 0.75 m. a cada lado para cunetas. Por lo que todo el tramo tendra este ancho
constante, mas el ancho necesario para las cunetas, mas los sobreanchos y
plazoletas, producto del disefio de la via, segtn secciones de los planos, se han fijado
los B.Ms en lugares visibles cada 500 metros.

-
1.6. LONGITUD DEL CAMINO,
La distancia total del camino es de 13,240.32 Km.

(..)
(el subrayado es agregado nuestro)
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Del mismo modo, de la revision de los Planos Topograficos del Expediente Técnico de
Obra, bajo los codigos de laminas PT-06, PT-05, PT-04, PT-03, PT-02 y PT-01
(Apéndice n.° 23), se determiné que el eje longitudinal proyectado del inicio y fin del trazo
para la ejecucion de la trocha carrozable Rergoy — Rancas — Shuyhua, determinaban un
recorrido total de 13+240 km (Imagen n.° 1), situacién que también fue ilustrada en el
Informe Topografico toméndose como base de datos para la ilustracion de todo el eje a
dicho estudio (Imagen n.° 2), conforme se muestra en las siguientes imagenes:

Imagen n.° 2

Fuente: Expediente Técnico de obra, Planos con Codigo PT-06 (Apéndice n.° 23).
Elaborado por: Comision del Control Especifico.
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Tal como se aprecia que, el Expediente Técnico (Apéndice n.° 12) estimaba que la longitud
total proyectada de la via era de 13+240 km, ejecutado bajo el sistema de contratacion a
Precios Unitarios™, hecho que fue estipulado en el Contrato con fines de ejecucion de
obra (Apéndice n.° 8), a razon de ello, en el proceso de valorizaciones y pagos, conforme
a Ley de Contrataciones del Estado, se debié de valorizar y pagar los metrados realmente
ejecutados; sin embargo, se valorizo y pagd metrados que no fueron ejecutados, hecho
que se confirma con lo sefialado en el Informe  Topogréfico
(Apéndice n.°20), toda vez que, se advierte una diferencia de 310 metros lineales que no
fueron ejecutadas, tal como se muestra:

“5. RESULTADOS:

5.1 Verificacion y calculo de la distancia entre el tramo ejecutado y el expediente:

v En el desarrollo de levantamiento topogréfico se encontré 4 puntos (BMs) existentes
referenciales del expediente PSH1, PSH2, PL1 y PL4. Para proceder con el
levantamiento.

5.1.1 Progresivas.

Las progresivas del expediente técnico no coinciden con las progresivas del
levantamiento topografico, al llegar a campo se observé que la via ejecutada a partir
de la progresiva 1+000 hasta el final no coinciden las progresivas.

v/ Observacion:

En la obra “Creacion de Trocha carrozable Rergoy, Rancas, Shuyhua del Centro
Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo — Pasco”. Existe las progresivas, hitos,
lo cual indican una longitud de 13+240 metros lineales.

Se inicio la medicién de la trocha carrozable desde la progresiva 0+000 ubicada en el
CC.PP. Shuyhua midiendo y colocando progresivas cada 100 metros llegando al final
del proyecto con la progresiva 12+930. lo cual indica una diferencia de longitud de 310
metros lineales.”

(el subrayado es agregado nuestro).

Sobre el particular, es usual que se desarrollen variaciones no sustanciales del trazo en
este tipo de obras lineales, debido a que a efectos del replanteo surgen algunas
modificaciones, donde las cantidades establecidas en los metrados del expediente técnico

19E| sistema de contratacion usado para la ejecucion de la presente obra fue a PRECIOS UNITARIOS, en ese sentido el Articulo 14. Sistemas
de Contratacion y el Articulo 166. Valorizaciones y metrados del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establecen las bases
conceptos y formas de valorizacion en dicho procedimiento, conforme se detalla a continuacion:

Atticulo 14.- Sistemas de Contratacién
Las contrataciones pueden contemplar alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

2. A precios unitarios, aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando no puede
conocerse con exactitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas.
(.)
En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los
documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion.

(i
Articulo 166. Valorizaciones y metrados

()

166.2. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones
se formulan en funcion de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los
montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso,
el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

(.)
166.4. En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados,
.)

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
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son referenciales, no siempre concordando con lo que realmente ejecuta el contratista, por
lo que siempre en cuando no alteren la concepcion tecnica del proyecto y se cumplan los
procedimientos establecidos en la Ley de Contrataciones se deberian de permitir, hecho
que no fue considerado en la ejecucion de la presente obra, visto que no se evidencia
documentos donde indiquen y aprueben la modificacion del trazo o longitud.

Asimismo, el punto 5 del Informe Topogréfico (Apéndice n.°20) indica que, al comparar los
planos del Expediente Técnico y de éste, dichos planos no coinciden a partir de la
progresiva 1+000. En tal sentido, se advierte que la diferencia expuesta
se debe a la discrepancia entre el trazo ejecutado por el Contratista y
el trazo detallado en el Expediente Técnico, como se visualiza en los planos con
codigos PC - 01 (Plano Clave) y PDT - 01 al 09 (Diferencia de trazos) del Informe
Topografico (Apéndice n.° 20), donde el trazo de color rojo corresponde a lo ejecutado y
el trazo azul corresponde al Expediente Técnico:

Imagen n°.3
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo
Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 01)

. -
Tra}zo segln ¢
Expediente Técnico -
= i3
.
‘ CC.PP.SHUYHUA
Trazo
realmente
ejecutado

Fuente: Levantamiento topografico - Informe Topografico. (Apéndice n.° 20)
Elaborado por: Comision del Control.

e e R R R
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Imagen n.° 4
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

&

v

{ )( !

Trazo ) ‘
realmente nsopatis o vt
ejecutado Sauion

Trazo segun
Expediente
Técnico

Fuente: Levantamiento topogréfico - Informe Topogréfico (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comision del Control.

Imagen n.° 5
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 03)

Trazo
; realmente (evntasiento
% . topogeafico olg obea :
ejecutado i | cemcionde ot
4 ; corrozabie Rergoy,
Roncos, Shuyhuo de!

Centro Pobiado de
Acopokco, Dlstrito de
Poucartombo -
Pasco”.

Trazo segun
Expediente
Técnico

oo

Fuente: Levantamiento topografico - Informe Topografico (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comision del Control.
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Imagen n.° 6
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 04)

( 4
Trazo
realmente b fopotadionts oie:
ejecutado ot oo
Runcas, Shuyhvo del

Ceatro bobiodo de
Acopatca, Distrito de
3 Pavcanambo -
"""" Pasco”.

Trazo segun
Expediente Técnico

Ao a0 PDT
LHI NI oo 13-000 UL
ol s

oot 04 ¢ 09

Fuente: Levantamiento topografico - Informe Topografico (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comisién del Control.

Imagenn.°7
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 05)

e
i Trazo
realmente
ejecutado

Trazo segln

Expediente
; Técnico 1
nfé B SUEER T 054009

Faente: Levantamie‘ﬁ{o topografico - Iri.f‘d.rme Topograﬁcdu(al-'\péndice n.° 20;.'“
Elaborado por: Comision del Control.
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Imagen n.° 8
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 06)

Trazo .,

| topografico ola obre ;|

realmente “reocionde mocho
ejecutado |

Trazo segun
Expediente
Técnico

et )

-

06 4209
Fuente: Levantamiento topogréfico - Informe Topogréfico (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comision del Control.
Imagen n.°9
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo
Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 07)
Z = -

Levontomiento
10pogrofico ale cbro

“Creccsin de Trocha

opaka, Distrito de

Pasco”.

Trazo
: realmente
ejecutado

Trazo segun
Expediente e

4o oy Técnico PDT
P £ . o , 07 w09
Fuente: Levantamiento topogréfico - Informe Topogréfico (Apéndice n.° 20).
Elaborado por: Comision del Control.
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Imagen n.° 10
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 08)

/LL//MONQQALORiA

Trazo segun
Expediente
Técnico

Trazo
realmente
ejecutado

e

B\': oo

¢|  sevontoments
§ J1opoaresico oto ctro

“Creatssn de Tracha
Cairuionle Rergoy.
Roncos. Shuytwo de)
Centro Padiode de
Acopatca, Distoto de

Pavicnoaba

Pasco”

Fuente: Levantamiento topografico - Informe Topografico (Apéndice n.° 20)
Elaborado por: Comision del Control.

Imagen n.° 11
Diferencias en el trazo de la trocha carrozable, entre lo

Realmente ejecutado Vs. Expediente Técnico (PDT 09)

Trazo
realmente
ejecutado

Trazo segun
Expediente
Técnico

I

Levuntwmiento
0p0gr0fico 0t obra :

“Crexckon de Trotho
carrazonle Rev

-
Ronkas, Shiryheo del
Centro Pobloco de
1| acopaica, Desto e
Prucartombo -
Pasco”.

o e mes

ortRncia o€ TRAZOS
110008120930

" eoT
09 %09

Fuente: Levantamiento topografico - Informe Topografico (Apéndice n.° 20)
Elaborado por: Comision del Control.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021

18 de 113

Uguis8




- LLLCON'TRALORiA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Tal como se muestra en las imagenes precedentes, al comparar los trazos del plano clave
y del informe Topogréfico se observan importantes variaciones en las curvas ubicadas en
las progresivas 2+200, 2+400, 3+000, 3+200, 7+200, 8+300, 9+700, 12+900, 13+100, que
entre otros aspectos tales como la variacion de la longitud de tangentes, pendientes y
demés elementos geométricos, ocasionaron la disminucion de la longitud la trocha a
12+930 km, es decir 310 metros lineales menos de lo que contemplaba el expediente
técnico, conforme se resume en la imagen que se muestra a continuacion:

Imagen n.° 12
Identificacion de los tramos que fueron recortados

o e s -~ [po

avne

AN Recorte del trazo de
la trocha carrozable

v

P

Ko
\

Recorte del trazo de
la tracha carrozable

Recorte del trazo de A

fa trocha carrozable | .

mor e

Fuente: Informe Técnico (Apéndice n.° 22) y Plano con codigos PC — 01 “Plano Clave’ del Informe Topografico
(Apéndice n.° 20), donde la linea roja corresponde al trazo existente, es decir, o realmente ejecutado (Del 0+000km al
12+930km) y la linea azul corresponde al trazo de acuerdo al expediente técnico (Del 0+000km al 13+240km)

Elaborado por: Comision del Control Especifico.
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Por lo tanto, considerando que el contrato para la ejecucion de la Obra se efectud bajo el
sistema de contratacion a precios unitarios, se advierte que el Contratista ejecutd un tramo
menor a lo estipulado en el Expediente técnico, toda vez que valorizé 13+240 km en lugar de
12+930 km, evidenciandose una diferencia de 310 metros valorizadas en exceso a pesar de
no haberse ejecutado, diferencia que involucra la ejecucion parcial de las siguientes partidas?:

02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE TERRENO,

02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO,

3.06 PERFILADO Y COMPACTADO DE SUB-RASANTE EN ZONAS DE CORTE y
3.07 AFIRMADO CON MATERIAL GRANULAR DE CANTERA e=0.20m.

En relacion a lo anterior, se muestra el monto total de las valorizaciones efectuadas a
dichas partidas, siendo que los excesos valorizados y pagados por la Entidad en las
valorizaciones n.%s 1, 8 y 12 cuando no correspondia, el detalle se muestra a continuacion:

Cuadron.® 4
Resumen Acumulado de las Partidas 02.01.01, 02.01.02, 3.06 y 3.07 valorizadas por el
Contratista
: Partidas presupuestadas, ejecutadas y pagadas segun valorizaciones
TEM Descripcion de la partida N° DE Porcentaje PARCIAL
VALORIZACION | Pagado | UNP | METRADO | PRECIO | 0| Es)
02. TRABAJOS PRELIMINARES, SEGURIDAD Y SALUD
02.01. TRABAJOS PRELIMINARES
DESBROCE Y LIMPIEZA DE
02.01.01 TERRENO 1 100% HA 9,84 1232,96 12132,33
Segun Valorizacion 1 1 100% 9,84 1232,96 12132,33
02.01.02 TRAZO Y REPLANTEO 1,2,34,58 100% KM 13,24 1 308,71 17 327,32
Segun Valorizacion 1 1 9,06% 1,20 1308,71 1570,45
Segun Valorizacién 2 2 17,37% 2,30 3010,03 3010,03
Segun Valorizacion 3 3 15,11% 2,00 1.308,71 2617,42
Segun Valorizacion 4 4 29,68% 3,93 1308,71 5143,23
Segun Valorizacion 5 5 18,05% 2,39 1308,71 3127,82
Sequn Valorizacion 8 8 10,73% 1,42 1308,71 1858,37
03.00.00 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
PERFILADO Y COMPACTADO DE
03.06.00 | LA SUBRASANTE EN ZONAS DE 10,11,12 100% M2 | 54001,28 2,06 111 242,64
CORTE
SegUn Valorizacion 10 10 79,26% 42 800,00 2,06 88 168,00
Segun Valorizacion 11 11 11,30% 6 100,00 2,06 12 566,00
Segun Valorizacion 12 12 9,45% 5101,28 2,06 10 508,64
AFIRMADO CON MATERIAL
03.07.00 GRANULAR DE CANTERA e=0.20m 10,11,12 100% M3 | 55756,33 11,88 662 385,20
SegUin Valorizacién 10 10 20,59% 11481,40 11,88 136 399,03
SegUn Valorizacion 11 11 65,63% 36 591,80 11,88 434 710,58
Segun Valorizacion 12 12 13,78% 7 683,13 11,88 91275,59
COSTO DIRECTO 803 087,48
GASTOS GENERALES (7%) 56 216,12
UTILIDAD (10%) 80 308,75
SUB TOTAL 939 612,35
IGV (18%) 169 130,22
COSTO TOTAL DE OBRA 1108 742,57

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)
Elaborado por: Comision del Control Especifico.

20 De acuerdo al Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023: (Apéndice n.° 22)
‘(...) Las partidas que se han mostrado estéan en estricta relacion a la longitud del proyecto, por lo que es posible cuantificar el metrado
realmente ejecutado; existen otras partidas también afectas a la longitud sin embargo no solo dependen de esta sino de las condiciones
tc;poggéﬂca(s y de la configuracion fisica del terreno y/o suelo no pudiendo ser cuantificables, visto que el terreno y topografia han sido
alterados. (...)"
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Entonces, correspondiendo la valorizacion de solo 12+930 km de trocha carrozable
ejecutada; resulta necesario calcular el exceso de metrados valorizados respecto a los que
realmente debieron de ser considerados, para ello se realizo la planilla de metrados
realmente ejecutados en funcién a los calculos primigenios establecidos en el expediente
técnico respecto a las partidas indicadas, los mismos que se detallan en el Informe Técnico
(Apéndice n.° 22), elaborado por el ingeniero civil Randolf Arturo Ledn Rojas por parte de
la Comision de Control, dando lugar a mostrar el cuadro comparativo entre lo valorizado
por el contratista y lo realmente ejecutado:

Cuadron.°5
Calculo del monto en exceso reconocido al Contratista en funcion a las partidas valorizadas
por este respecto a lo realmente ejecutado segun Informe Técnico

Realmente Ejecutado

(b)

Valorizado por el Contratista segun
Informe Técnico Diferencia
IEM DESCRIRCION ind Metrado Pre:rlo Precio Total | Metrado | Precio Total difgz?:;’ >
Total (a) U:i dad Trayectoria Total Ejecutado
(c=a*h) (d) (e=b*d)

2| TRABAJOS PRELIMINARES. SEGURIDAD Y SALUD

TRABAJOS

20| pREl IMINARES

DESBROCE Y LIMPIEZA

02.01.01] pe TERREND

ha 9,84 123296 12132,33 8,73 10763,74 1368,59

TRAZO, NIVELACION Y

020102 | pep) ANTEQ

km 13,24 | 1308,71 17 327,32 12,93 16 921,62 405,70

3 NTO DE TIERRAS

PERFILADO Y
COMPACTADO DE SUB-
RASANTE EN ZONAS DE
CORTE

3.06

m2 54 001,28 2,06 111 242,64 | 51 720,00 106 543,20 4 699,44

AFIRMADO CON

DE CANTERA e=0.20 m

3.07 | MATERIAL GRANULAR m3 |55 756,33 11,88 662 385,20 [ 53 400,90 634 402,69 | 27 982,51

COSTO DIRECTO 803 087,49 768 631,25 | 34 456,24
S e SRR 56 216,12 5380419 | 241194
UTILIDADES 10.00% 80.308,75 76863,13 | 344562
SUB TOTAL 939 612,36 899 298,57 | 40 313,80
LG.V. 18.00% 169 130,22 16187374 | 725648
TOTAL 1108 742,58 1061 17231 | 47 570,28

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22).
Elaborado por: Comision del Control Especifico.

Del cuadro mostrado, se advierte que producto de la variacion del trazo y diferenciando el
monto valorizado por el contratista respecto al monto que corresponde a la trayectoria
realmente ejecutada segun el Informe Topogréfico (Apéndice n.° 20) e Informe Técnico
(Apéndice n.° 22), se observa una valorizacion excesiva del costo directo de las siguientes
partidas: 02.01.01 “Desbroce y Limpieza de Terreno” por S/1 368,59; 02.01.02 “Trazo,
Nivelacion y Replanteo” por S/405,70; 03.06 “Perfilado y Compactado de Sub — Rasante
en Zonas de Corte” por S/4 699,44 y 03.07 “Afirmado con Material Granular de Cantera
e=0.20 m" por $/27 982,51; por lo que sumando dichos montos y considerando los gastos
generales, utilidades e IGV conlleva a un costo total de S/47 570,28 que el contratista
valorizé y cobré en demasia.
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2.2. Partidas no ejecutadas: 03.05 Eliminacion de material Excedente a botaderos,
06.01.02. Acondicionamiento de botaderos y 06.01.01 Restauracion de drea de Canteras

(i) Respecto ala eliminacién de material excedente a botaderos y acondicionamiento
de botaderos

Con relacion a estas partidas, el Estudio de Impacto Ambiental del Expediente Técnico
de la Obra (Apéndice n.° 12), para el presente proyecto se propuso una Ficha Técnica
Socio Ambiental, en adelante “FITSA” 2'; como instrumento de gestion ambiental
complementario, el cual tuvo como objetivo describir y caracterizar el medio fisico,
bilégico y social (linea base); identificar y evaluar los impactos ambientales producidos
a consecuencia de la implementacion del proyecto, asi como disefiar medidas de
prevencion, mitigacion y correccion de los impactos ambientales identificados.

Sobre el particular, es preciso sefialar que, la FITSA que figura en el Expediente Técnico
no cuenta con el documento de aprobacién por parte del Ministerio de Transporte y
Comunicaciones, aprobacion que debi¢ de ser gestionada a través de la Direccion
General de Asuntos Socio Ambientales (DGASA)2, en su condicion de Autoridad
Ambiental Sectorial en materia de gestion ambiental del Sector Transportes, de acuerdo
al Decreto Supremo n.° 004-2017-MTC2, ademés la FITSA no correspondia como
Instrumento de Gestion Ambiental para el presente proyecto, sino que se debid
establecer una de mayor categoria, por consistir en un proyecto de infraestructura vial
nueva, la cual se encuentra comprendido en el Anexo Il del Reglamento de la Ley del
Sistema Nacional de Impacto Ambiental tal como ésta indica:

"ANEXO Il

LISTADO DE INCLUSION DE PROYECTOS DE INVERSION COMPRENDIDOS EN EL SEIA
Los proyectos susceptibles de causar impacto ambiental en cualquiera de sus fases de
desarrollo, listados en el presente Anexo deben ser sometidos a una evaluacion de impacto
ambiental categoria I, Il 6 Ill de acuerdo con los criterios especificos que establezca cada
autoridad competente, en coordinacion con el MINAM.

(...)

SECTOR TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

Subsector Transportes

1. Proyectos de Infraestructura vial nugvos: carreteras, puertos, aeropuertos, ferrocarriles y
helipuertos. {...)"

(el subrayado es agregado nuestro)

21 La Ficha Técnica Socio Ambiental (FITSA) es un Instrumento de Gestion Ambiental complementario al Sistema Nacional de Evaluacion del
Impacto Ambiental (SEIA), es decir, para aquellos proyectos, actividades y/o servicios del sector transportes que por su magnitud y
naturaleza de sus intervenciones y bajo ciertos criterios técnicos no generan impactos ambientales significativos: ademas de ser aplicable
para proyectos que “no se encuentran” comprendidos en el Anexo Il del Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Impacto Ambiental,
a&r%tga;dgo ﬂe,(\i/lim/&eM Decreto Supremo N° 019-2009-MINAM y su primera actualizacion aprobada mediante Resolucion Ministerial
n. 2011 .

23e curso el oficio n.® 403-2023-OCI/MPP a la Direccion General de Asuntos Ambientales del Ministerio de Transporte y Comunicaciones,
actual Autoridad Ambiental Sectorial, solicitando el documento de aprobacién de la Ficha Técnica Socio Ambiental — FITSA que consta en
el Expediente Técnico de Obra aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 132-2017-GM/MDP de 14 de noviembre de 2017, como
respuesta se obtuvo el oficio n. 1983-2023-MTC/16 de 5 de mayo de 2023, indicando “(...) la Ficha Socio Ambiental solicitada no cuenta
con la conformidad de esta Direccién General, dicha solicitud fue realizada en el afio 2017 fue atendida con el Oficio N° 12018-2017-MTC/16
que contiene el Informe N° 025-2017-MTC/16.01.DSM.VAJ; asimismo, con Oficio N° 100-2020-MDP/A el 08.08.2020, la Municipalidad de
Paucartambo solicita acogimiento al Programa de Adecuacion Ambiental para dicho proyecto, expediente que a la fecha no ha ingresado a
la DGAAM para su evaluacion.

()
ZDecreto Supremo que aprueba el Reglamento de Proteccion Ambiental para el Sector Transportes.
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Al respecto, la normativa anterior establece que para cualquiera de los proyectos
detallados en el anexo I, los cuales son susceptibles de causar impacto ambiental en
cualquiera de sus fases de desarrollo, estos deben ser sometidos a una evaluacion de
impacto ambiental categoria I, Il 6 IIl; ademéas en el Subsector de Transportes estan
incluidos los Proyectos de Infraestructura vial nuevos: carreteras, puertos, aeropuertos,
ferrocarriles y helipuertos. Por lo tanto, para el presente proyecto, el cual consistio en la
apertura de una nueva estructura vial (trocha carrozable) no correspondia la FITSA
como instrumento de gestion ambiental, sino una de mayor categoria aprobada por la
autoridad competente.

Entonces, debido a que el instrumento de gestion ambiental no se encontraba aprobado
seglin la normativa establecida, no correspondia dar inicio a la ejecucion de la obra,
hasta su aprobacion, visto que la Ley n.° 274462 - Ley del Sistema Nacional de
Evaluacion del Impacto Ambiental, en su articulo 3°, menciona:

“

Articulo 3.- Obligatoriedad de la certificacion ambiental

No podra iniciarse la ejecucion de proyectos ni actividades de servicios y comercio referidos
en el articulo 2 y ninguna autoridad nacional, sectorial, regional o local podra aprobarlas,
autorizarlas, permitirlas, concederlas o habilitarlas si no cuentan previamente con la
certificacion ambiental contenida en la Resolucion expedida por la respectiva autoridad
competente.

(.)

Es decir que bajo ninguna circunstancia se debi6 de iniciar la ejecucion del proyecto sin
la obtencién de la certificacion ambiental, por lo tanto, los funcionarios y el supervisor
transgredieron lo establecido en el articulo sefialado precedentemente y continuaron su
ejecucion a pesar de las prohibiciones establecidas.

Sobre el particular, es de sefialar que a pesar que la FITSA no se encontraba aprobada,
esta al formar parte del Expediente Técnico de Obra contenia parametros basicos de
ejecucion en materia de mitigacion ambiental, la cual sefialaba lo siguiente:

1.

4.6 Caracteristicas del proyecto
4.6.1 Etapa de planificacion

Son las actividades previas que se desarrollan antes de la etapa de construccion del

proyecto

(-

c. Depdsitos de Material Excedente DME: El Contratista, conforme de va desarrollado
la obra y una vez terminada la misma debera dejar el terreno completamente limpio de
desmonte u otros materiales que interfieran los trabajos en la obra.

En la zona donde se va cimentar las estructuras, debera quedar rastrillado y nivelado.
La eliminacion de desmonte debera ser periédica, no permitiendo que permanezca en
la obra mas de una semana. Se ha identificado sitios que pueden ser
acondicionados para el depdsito de material excedente especialmente en zonas
no vulnerables a actividades productivas.

()

24 | ey n. 27446 - Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental publicada el 23 de abril de 2001 y modificado por el
Articulo 1 del Decreto Legislativo n.° 1078, publicado el 28 junio 2008.
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4.6.2. Etapa de construccion
a. Movimiento de tierras
- corte de material suelto =250 m3/dia (m3)

Se entiende como material suelto a aquel que no requiere para su remocion, el uso
de explosivos y/o martillos neuméticos, pudiendo ser excavado mediante el empleo
de tractores, excavadoras o cargadores frontales y desmenuzado mediante el
escarificador de un tractor sobre orugas. (...) El material producto de estas
excavaciones se empleard en la construccion de terraplenes y el excedente o
material inadecuado deberd ser depositados en los DME's sefialados en el

proyecto.
(...)

- Eliminacién de material excedente en DME’s (m3)

El material excedente se retirara de la obra depositando en los lugares destinados
para el DME'’s, los cuales se encuentran localizados en la progresiva Km 2+100 y
en la progresiva Km 3+600 que son depresiones naturales adecuados para colocar
el material excedente.

Ademas, se debe de tener en consideracion lo siguiente:

v’ Siel volumen a eliminar es menor o igual a 50 m3 se haré al costado de la
via vecinal, ensanchando terraplenes (Talud), mediante el empleo de un
cargador frontal, tractor y/o herramientas manuales, conformando gradas
0 escaleras debidamente compactados, a fin de no perjudicar a los
terrenos agricolas adyacentes. El procedimiento a seguir seré tal que
garantice la estabilidad de los taludes y la recuperacion de la calzada en
toda su seccion transversal, incluyendo cunetas.

v Si el volumen de material a eliminar es mayor de 50 m3, se transportard
hasta los DME’s indicados en el expediente técnico, una vez colocado el
material en los DME’s, este debera ser extendido. Los camiones volquetes
que hayan de utilizarse para el transporte de material excedente deberan
cubrirse con una lona para impedir la dispersion de polvo o material
durante las operaciones de transporte. (...)”

(el subrayado es agregado nuestro)

Es asi que, la FITSA contemplé ciertos impactos ambientales, durante las distintas
etapas? del proyecto, tales como: alteracion de las propiedades fisicas del suelo por el
movimiento de tierras durante la apertura, relleno, compactado, construccion, alteracion
de la calidad del paisaje local, posible alteracion del terreno de las canteras por la
extraccion de material afirmado, asi como posible alteracion del rio por la extraccion del
material, dichos impactos fueron identificados como tipo “COMPATIBLE”; es decir, que
la recuperacion debi6 ser inmediata tras el cese de las actividades.

Para los mencionados impactos ambientales compatibles, la FITSA considerd un
Programa de Medidas de Prevencion, mitigacion y control, determinando las siguientes
actividades a desarrollar:

25 Etapa preliminar y construccion (ejecucion)
- Etapa de cierre 0 abandono.
- Etapa de Operacion y Mantenimiento.

e
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- Supervisar que el material excedente sea dispuesto a los lugares previstos.

- No se acondicionard DME cercanos a quebradas.

- Supervisar que no se realicen trabajos de movimiento de tierras que comprometan
nuevas areas de terreno que no se contemplan en la ejecucion del proyecto.

Para tal fin, la FITSA considero tres (3) Fichas de Caracterizacion de los Depositos del
Material Excedente, en adelante “DME’s”, también llamados “Botaderos”, que serian
areas donde se depositaria el material excedente que se retirara de la obra, generados
por accion de los diferentes trabajos propios del proceso constructivo, las que estarian
ubicadas en las progresivas 1+460 km (DME N°01), 5+060 km (DME N°02)
y 5+600 km (DME N°03), los mismos que se observan en el plano con codigo DME-01
(Apéndice n.° 24) del Expediente Técnico de la Obra contemplando el disefio y
ubicacion de los de tres (3) botaderos, tal como se muestra en las siguientes fichas de
caracterizacion:

i. Ficha de caracterizacion DME 01

i

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 01- km 1+460 km
LADO Y ACCESO

Lado derecho

AREA'Y PERIMETRO

5,280 m2 y 293.5 ml
DATUM: WGS84%, Zona 18s

COORDENADAS UTM (POLIGONAL)
AREA (m2) | PERIMETRO (ml) | VERTICE | ESTE NORTE ALTURA

5280m2 | 293.5ml A 413292.11|_8803687.79 | 3724
B 413317.20| 8803750.30 | 3732
C 413313.00|_8803792.60 | 3738
D 413262.40| 8803779.20 | 3750
E 413237.80| 8803710.30 ] 3750
(.)
PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 52,800 m3

15.- Volumen a disponer: 36,960 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencion y estabilizacion: a través de compactacién y nivelacion. Se
realizard una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar
el vertido de material excedente y general estabilidad en el terreno

18.- Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para
prevenir erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizard para estabilizar el suelo. {...)"

(el subrayado es agregado nuestro)

2 Sistema geodésico de coordenadas geograficas usado mundialmente, que permite localizar cualquier punto de la Tierra por medio de tres
unidades dadas
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Imagen n.°. 13
Plano Depésito de Material Excedente - BOTADERO N° 01

Progresiva 1+460 Km

RLANQ.DME 03,

g 7

Fuente: Expediente Técnico - Plano Depésito del Material Excedente DME-01. (Apéndice n.° 24)
Elaborado por: Comision del Control Especifico.

ii. Ficha de caracterizacion DME 02

ez)

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 02- km 5+060
LADO Y ACCESO

Lado izquierdo

AREA'Y PERIMETRO
3,627.00 m2 y 260.10 ml
DATUM: WGS84, Zona 18s

COORDENADAS UTM (POLIGONAL)

AREA (m2) | PERIMETRO (ml) | VERTICE | ESTE NORTE ALTURA
3,627.00 | 260.10 mi A 412586.10| 8805177.60 | 3793
m2 B 412538.10| _8805187.30 | 3784
C 412518.60| 8805207.30 | 3780
D 412488.60| 8805164.00 | 3782
E 412539.40| 8605142.00 | 3787
F 412575.70| 8805140.20 | 3790
()
PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 32,643 m3

15.- Volumen a disponer: 25,389 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencion y estabilizacion: a través de compactacion y nivelacion. Se
realizara una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar
el vertido de material excedente y general estabilidad en el terreno

18. Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para prevenir
erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizara para estabilizar el suelo.

(5ss)”

(el subrayado es agregado nuestro)
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Imagen n.° 14
Plano Depésito de Material Excedente - BOTADERO N° 02
Progresiva 5+060 Km
O & \ PLANO.DME 02,
X 2

v

Fuente: Expediente Técnico - Plano Depdsito del Material Excedente DME-01. (Apéndice n.° 24)
Elaborado por: Comision del Control Especifico.

iii. Ficha de caracterizacion DME 03

“

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 03- km 5+600
LADO Y ACCESO

Lado derecho

AREA Y PERIMETRO
1,617 m2y 156.76 ml
DATUM: WGS84, Zona 18s

COORDENADAS UTM (POLIGONAL)

AREA (m2) | PERIMETRO (mi) | VERTICE | ESTE NORTE ALTURA
1,5177m2 | 156.76 ml A 412787.60 | 8805580.60 | 3734
. 412779.00| 8805615.20 | 3728
c 412811.90| 8805630.90 | 3727
D 412825.70| 8805587.00 | 3733
()
PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 16,653 m3

15.- Volumen a disponer: 10,619 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencién y estabilizacién: a través de compactacion y nivelacién. Se
realizara una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar
el vertido de material excedente y general estabilidad en el terreno

18. Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para prevenir
erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizaré para estabilizar el suelo.

(e4)"

(el subrayado es agregado nuestro)
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Imagen n.° 15
Plano Depdsito de Material Excedente - BOTADERO N° 03
Progresiva 5+600 Km
PLANQ, DME 03
c &
B 8 \

BOTADERQ N°03

AREA=Y{ 517 m2

D D

A A©

Fuente: Expediente Técnico - Plano Deposito del Material Excedente DME-01. (Apéndice n.° 24)
Elaborado por: Comision del Control Especifico.

Por otro lado, las Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico (Apéndice n.° 12),
respecto al cumplimiento de la ejecucién de la partida 03.05 “ELIMINACION DE
MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO” del presupuesto de obra, a través del
numeral 4.4 MOVIMIENTO DE TIERRAS contemplé los procedimientos que deberian
cumplirse durante la ejecucion de la obra, tal como se indica:

@,

4.4 MOVIMIENTO DE TIERRAS

() ,
03.06. ELIMINACION DE MATERIAL EXEDENTE

DESCRIPCION

Se efectuara la eliminacion de material que, a consecuencia de los cortes de
taludes, derrumbes, deslizamientos, etc., se encuentren sobre la plataforma de la
carretera, obstaculizando el trafico. El volumen esta determinado “in situ” por el
Residente y el Ingeniero Supervisor. La eliminacién incluira el material proveniente
de los excedentes de corte, excavaciones, efc.

METODO CONSTRUCTIVO

La eliminacion del material excedente de los cortes, excavaciones, derrumbes y

deslizamientos, se ejecutara de la forma siguiente:

> Si el volumen a eliminar es menor o iqual a 50 m3 se hara al costado de la via
vecinal, ensanchando terraplenes (Talud), mediante el empleo de un cargador
frontal, tractor y/o herramientas manuales, conformando gradas o escaleras
debidamente compactados, a fin de no perjudicar a los terrenos agricolas
adyacentes. El procedimiento a sequir sera tal que garantice la estabilidad de
los taludes y la recuperacién de la calzada en toda su seccion transversal,
incluyendo cunetas.
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> Siel volumen de material a eliminar es mayor de 50 m3, se transportara hasta
los botaderos indicados en el expediente técnico, una vez colocado el material
en los botaderos, este debera ser extendido. (...)

No se permitird que los materiales excedentes de la obra sean arrojados a los
terrenos adyacentes o acumulados, de manera temporal a lo largo y ancho del
camino_rural:_asimismo _no_se permitira_que estos materiales sean arrojados
libremente a las laderas del cerro. El residente se abstendra de depositar material
excedente en arroyos o espacios abiertos. {...)

METODO DE MEDICION

El volumen por el cual se pagara seré el nimero de metros cubicos de material
aceptablemente cargado, transportado hasta 1000 metros y colocado, de acuerdo
con las prescripciones de la presente especificacién, medidos en su posicion
original. El trabajo debera contar con la conformidad del Ingeniero Supervisor.

BASE DE PAGO

El volumen medido en la forma descrita anteriormente seré pagado al precio
unitario del contrato, por metro cubico (...)"

(...)”

(el subrayado es agregado nuestro)

Del mismo modo, para la ejecucion de la partida 06.01.02. “ACONDICIONAMIENTO
DE BOTADEROS”, el Expediente Técnico de Obra (Apéndice n.° 12) a través del
numeral 4.7 MANEJO AMBIENTAL contemplé los siguientes procedimientos:

1

4.7. MANEJO AMBIENTAL
06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE BOTADEROS

DESCRIPCION
El depésito de material excedente es el lugar donde se colocan todos los
materiales de desechos.

CONSIDERACIONES GENERALES

(...)

Las areas designadas para el deposito de material excedente no deberén ser
zonas inestables o areas de importancia ambiental, tales como humedales o areas
de alta productividad agricola.

REQUERIMIENTOS DE CONSTRUCCION

Antes de colocar los materiales excedentes, se debera retirar la capa orgénica del
suelo hasta que se encuentre una capa que permita soportar el sobrepeso inducido
por el depésito, a fin de evitar asentamientos que pondrian en peligro la estabilidad
del lugar de disposicion. El material vegetal removido se colocarad en sitios
adecuados (revegetacion) que permita su posterior uso para las obras de
restauracion de la zona. La excavacion, si se realiza en laderas, debe ser
escalonada, de tal manera que disminuya las posibilidades de falla del relleno por
el contacto.

Deberan estar lo suficientemente alejados de los cuerpos de agua, de manera que
durante la ocurrencia de crecientes, no se sobrepase el nivel mas bajo de los
materiales colocados en él.
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El érea total del depésito de material excedente y su capacidad de material
compactado en metros ctbicos seran autorizadas por el Supervisor. Antes
del uso de las areas destinadas a Depdsito de Deshechos se efectuara un
levantamiento topografico de cada una de ellas, definiendo su area y capacidad.
Asi_mismo se debera efectuar otro levantamiento topoqrafico después de haber
sido concluidos los trabajos en los depdsitos para verificacién y contraste de las
condiciones iniciales y finales de los trabajos. Los planos topogréficos finales
deben incluir informacion sobre los volimenes depositados, ubicacién de muros,
drenaje instalado y tipo de vegetacion utilizada.

(...

No debera colocarse los materiales sobrantes sobre el lecho de los rios ni en
quebradas, ni a una distancia menor de 30m a cada lado de las orillas de los
mismos. Se debe evitar la contaminacion de cualquier fuente y corriente de aqua
por los materiales excedentes.

Los materiales excedentes que se obtengan de la construccion de la
carretera deberan ser retirados en forma inmediata de las dreas de trabajo y
colocados en las zonas indicadas para su disposicion final.

La disposicién de los materiales de desechos sera efectuada cuidadosamente y
gradualmente compactada por tanda de vaciado, de manera que el material
particulado sea minimo.

El depésito de material excedente seré rellenado paulatinamente con los
materiales excedentes, en el espesor de capa dispuesto por el Supervisor,
extendida y nivelada sin permitir que existan zonas en que se acumule agua y
proporcionando inclinaciones segun el desagtie natural del terreno.

(...)

Al momento de abandonar el lugar de disposicién de materiales excedentes, éste
debera compactarse de manera que guarde armonia con la morfologia existente
del area y al nivel que no interfiera con la siguiente actividad de revegetacion
utilizando la flora propia del lugar. Los dafios ambientales que origine el contratista,
deberan ser subsanados bajo su responsabilidad, asumiendo todos los costos
correspondientes.

MEDICION

(-.)

Para el célculo del volumen, se efectuaran mediciones de secciones transversales
del DME, antes de la colocacion de los materiales excedentes y después de
colocado, conformado y compactado el material excedente, de la diferencia se
obtendra el érea en cada seccion; y, en base a la determinacion de las areas en
secciones ftransversales consecutivas, su promedio y multiplicado por la longitud
entre las secciones a lo largo de la linea del eje del DME, se obtendra el volumen.

El volumen asi resultante constituye el volumen a pagar cuando sea
aprobado por el Supervisor.

BASES DE PAGO
El pago correspondiente a la ejecucion de esta partida (...) se hara por metro
cubico (md), por lo que se debe incluir todos los gastos realizados.

El pago constituira la compensacion completa por el costo del equipo, personal,
materiales e imprevistos para la ejecucion de esta partida, por lo que todo el
trabajo ejecutado debe estar de acuerdo con lo especificado en la presente
sub seccion y contar con la aceptacion plena del Supervisor.”

(el subrayado y énfasis es agregado nuestro)
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De lo descrito en los parrafos precedentes, se advierte que el expediente técnico
precisaba que el Contratista debia depositar el material excedente producto del corte
del talud, en cualquiera de los tres (3) DME’s, que dependiendo de la cercania de los
trabajos efectuados debian disponerlos en las progresivas 1+460 km, 5+060 km
y 5+600 km; accion que no fue ejecutada visto que el Informe Topografico
(Apéndice n.° 20) constatd que no hubo alteracion de los terrenos proyectados para
DME, como se muestra a continuacion:

“Ubicacion D.M.E. segtin expediente técnico:
1: 1+460: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento topografico.

()

Imagen 47: Vista panoramica

2: 5+060: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento topogréfico.

(...)
Imagen 48: Vista panoramica
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3: 5+600: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento topografico.

()

Imagen 49: Vista panoramica

ks

o

(EI subrayado es agregado nuestro)

Mostrandose en las capturas aéreas del informe topografico que no hubo alteracion de
los terrenos proyectados para DME, por lo que en cada una de ellas se observa que
dentro del poligono que corresponde al perimetro proyectado, no existe la formacion de
algun terraplén o banqueta, ademas de que cuando se ejecuta un DME existen zonas
o trochas de acceso que evidencian el paso de la maquinaria para la disposicion de
excedentes, confirmandose la inexistencia de rastros de restauracion; entonces al no
haber indicios de modificacion del terreno se evidencia que estos no fueron utilizados
para la disposicion de excedentes.

No obstante, en la Liquidacion Técnica y Financiera, el contratista presenté los planos
de replanteo UCDR-01 y UCDR-02%” denominados “Ubicacion de Canteras y Depdsitos
de Material Excedente” (Apéndice n.° 25) en el cual sin autorizacién alguna estableci6
nuevas ubicaciones de DME’s, sin precisar la ficha de caracterizacion de
dos (2) botaderos ubicados en las progresivas 1+100 km (DME N°1) y
4+700 km (DME N°2) el cual debi6 incluir, entre otros datos, el area, perimetro,
volumen potencial, volumen a disponer, angulo talud de reposo, ademas tampoco
precisd las coordenadas del perimetro de los DME’s, tal como se observa a
continuacion:

27 Planos suscritos por el sefor Efrain Olivo Solis, Residente de Obra.
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Imagen n.° 16
Plano de Replanteo - DME N° 01, progresiva 1+100 km
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Fuente: Planos de Replanteo, Lamina UCDR-01- Ubicacion de canteras y depésitos de material excedente. (Apéndice n.° 25)
Elaborado por: Comision de Control.
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Imagen n.° 17
Plano de Replanteo - DME N° 02, progresiva 4+700 km
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Fuente: Planos de Replanteo, Lamina UCDR-02- Ubicacion de canteras y depositos de material excedente. (Apéndice n.° 25)
Elaborado por: Comision de Control.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021
34 de 113

0uu3s Tousa



| /LQCON? RALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Ademas, cabe aclarar que, estos 2 DME’s ubicados en las progresivas
1+100 km (DME N°1) y 4+700 km (DME N°2), detallados en los planos de replanteo
que obran en la Liquidacion Técnica y Financiera (Apéndice n.° 25), no estén
considerados para su uso de acuerdo al FITSA, en mérito a que no se tramitd la
autorizacion previa ni menos la modificacion de tal Instrumento de Gestion Ambiental,
por lo tanto, no se tuvo autorizacion para el depésito de material excedente producto
del corte en esas ubicaciones, con el cual no corresponderia el reconocimiento de pago
de actividades relacionadas a dichos DME's.

Por otro lado, el Informe Técnico (Apéndice n.° 22) reveld, respecto a los
DME's sefialados en los planos de replanteo, que el deposito de material excedente
(DME) n.° 1 no cumple con las recomendaciones de la Ficha técnica socio ambiental -
FITSA, al situarse dentro de una quebrada, evidenciado por el disefio de la carretera la
existencia de una alcantarilla cuya microcuenca presenta escorrentia superficial
atravesando la ubicacion del DME n.° 1, tal como se muestra en la siguiente imagen:

Imagen n.° 18
Imagen satelital de la ubicacién del DME n.°1, progresiva 1+100 km

ANO PLANTA - BOTADE!

BOTACERO 01

rercToice

Esqorrentia

Alcantarillay
Suarerficial

reocemn on

PROG.=1+100.00
NORTE=8803662.18
ESE=412878.77

Ao

12888506 A e anz e iz “0esee

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)
Elaborado por: Comision de Control

Asimismo, el Informe Técnico (Apéndice n.° 22) advierte que, en las progresivas
detalladas en los planos de replanteo, tanto del DME n.° 1 al igual que el DME n.° 2
tampoco se evidencia de la eliminacion de material excedente en estas areas, visto que
la disposicion de excedentes producto de corte suelen generar terraplenes y/o climulos
que al ser acomodados correctamente forman una especie de andenes y/o banquetas
que acrediten su correcta disposicion, en ese contexto el terreno el cual indican que fue
usado como botadero no evidencia su modificacion en lo absoluto tal como se observa
en la imagen precedente y siguiente:

e e e R —
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Imagen n.° 19
Imagen satelital de la ubicacion del DME N°2, progresiva 4+700 km
PLANO PLANTAGM ERhy 2 N : NEET s BT S

BOTADERO 02 &£

& Rl el A

REPLANTEO - BOTADERO N°2
PROG.=4+700.00
NORTE=8805261.83
ESE=412585.80

e

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-
Elaborado por: Comision de Control

-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)

Situacion que fue corroborada en el Informe Topogréfico (Apéndice n.° 20),
advirtiéndose que el Contratista no ejecuté los DME's, en las progresivas establecidas
en los planos del Expediente Técnico de Obra ni en los planos de replanteo, tal como
se detalla a continuacion:

g

5, RESULTADOS:

(...
5.4 DEPOSITOS DE MATERIAL EXDENTE (D.M.E).

Se realizo en campo la ubicacion de los D.M.E. segun las progresivas de ubicacion que
mandan en el expediente (3 d.m.e.) e informe de liquidacion (2 d.m.e.):

Ubicacién D.M.E. segtin expediente técnico:

1: 1+460: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento
topogréfico. (...)

2: 5+060: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento
topogréfico. (...)

3: 5+600: Las cotas de los botaderos del expediente no coinciden con el levantamiento
topografico.

(=)

Ubicacion D.M.E. segun informe de liquidacion:

1: 14100

2: 4+700

No se evidencio ningtin material excedente depositado en ninguna de estas § ubicaciones
tales como del expediente técnico como del informe de liquidacién, no habiendo indicios o
evidencias de haber utilizado estos botaderos se asume que el material excedente fue
depositado en su totalidad o gran mayoria a los costados de la via, ya que por falta de
informacion y carencia de planos de terreno natural en los D.M.E (planos antes de la
intervencion del contratista) se llega a dicha conclusion.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021

36 de 113

Juuab



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

/&/WCON{?{ALOMA

()"

(el subrayado es agregado nuestro).

Sobre el particular, a fin de verificar la existencia de los DME's, la comision de control
realiz6 una inspeccion fisica a la Obra, el 8 de setiembre de 2023, para de esta manera
corroborar lo sefialado en el Informe Topografico (Apéndice n.° 20), apersonandose
a las 5 ubicaciones sefialadas en los planos del Expediente Técnico y las
consideradas en los planos de Replanteo presentados por el Contratista,
suscribiéndose el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002
de 8 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 26), advirtiéndose que los terrenos sefialados
que presuntamente se usaron como DME’s , no muestran indicios de alteracion alguna,
ni accesos que demuestren su uso, lo cual evidencia su inejecucion, conforme se
enumera a continuacion:
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1. Progresiva 1+100 km, correspondiente al DME n.° 1, segln planos de Replanteo

En laimagen se observa que en el terreno usado como DME n.° 1 seguin el contratista (Planos de Replanteo que
obran en la Liquidacion Técnica-Financiera), no hay indicios de alteracion alguna, mas aln que se encuentra
adyacente una quebrada haciendo imposible su planteamiento.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCEQ02 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)

Elaborado por: Comision de Control.

2. Progresiva 1+460 km, correspondiente al DME n.° 1, segun Expediente Técnico

Imagen n.° 21
— S

En laimagen se observa que en el terreno proyectado como DME n.° 1 segun el Expediente Técnico de Obra, no
hay indicios de alteracion alguna, tampoco evidenciandose algiin acceso hacia la misma.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n. 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)
Elaborado por: Comision de Control.

3. Progresiva 4+700 km, correspondiente al DME n.° 2, sequin planos de Replanteo

e e N R R R wBEEE=
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‘En la imagen se observa que en el terreno usado como DME n.° 2 segun el contratista (Planos de Replanteo
que obran en la Liquidacion Técnica-Financiera), no hay indicios de alteracion alguna, méas aun que resulta
incoherente la disposicion de excedentes por hallarse en un talud pronunciado.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)

Elaborado por: Comision de Control.

4. Progresiva 5+060 km, correspondiente al DME n.° 2, segtin Expediente Técnico

Imagen n.° 23

En laimagen se observa que en el terreno proyectado como DME n.° 2 segun el Expediente Técnico de Obra, no
hay indicios de alteracion alguna, tampoco evidenciandose alglin acceso hacia la misma.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)
Elaborado por: Comision de Control.
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5. Progresiva 5+600 km, correspondiente al DME n.° 3, sequn Expediente Técnico

Imagen n.° 24

En la imagen se observa que en el terreno proyectado como DME n.° 3 segun el expediente técnico, no hay
indicios de alteracion alguna, tampoco evidenciandose algun acceso hacia la misma.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)
Elaborado por: Comision de Control.

De las tomas fotograficas, se advierte que, en las 5 ubicaciones referidas en los planos
tanto del Expediente Técnico (Apéndice n.° 24) y del Replanteo
(Apéndice n.° 25), el Contratista no realizo la eliminacion de material excedente,
visto que la disposicién de excedentes producto de corte debieron haber generado
terraplenes y/o clmulos que al ser acomodados correctamente forman
una especie de andenes y/o banquetas que acrediten su correcta disposicion,
en ese contexto, los terrenos los cuales indican que fueron usados como botadero
no evidencian ninguna modificacion en lo absoluto, confirmando la falta de ejecucion de
las partidas 03.05 “ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADEROS" y
06.01.02 “ACONDICIONAMIENTO DE BOTADEROS’, situacion que fue asentada en
el Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de
setiembre de 2023 (Apéndice n.° 26), que sefiala lo siguiente:

“

(i) 'RESPECTO A LOS DEPOSITOS DE MATERIAL EXCEDENTE (DME’s)

1. No se evidencid la disposicién de material excedente producto del movimiento de tierras
en las areas consideradas como depdsitos de materiales excedentes (DME's) segtin lo
establecia los planos del Expediente Técnico, asi como los planos de Replanteo de la
Liquidacion Técnica-Financiera. (...)

2. Elmaterial excedente producto del movimiento de tierras fue eliminado por el Contratista
en la ladera adyacente de la via, ocasionando surcos y ahuellamientos, asi como la
alteracion del paisaje alrededor de la obra.

(.)

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021

40 de 113

Ouu4i



En relacion al punto 2 del Acta de Inspeccion Fisica de Obra
n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002 de 8 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 26),
se observo durante el recorrido de la inspeccion fisica a la Obra que, en todo el tramo
de la trocha carrozable, existe alteraciones de la calidad del paisaje local,
debido a que se mantiene rastros de que el Contratista elimind el material excedente en
las laderas adyacentes al corte, obviando las medidas preventivas tomadas en la FITSA
a efectos de mitigar este impacto ambiental, a pesar que en el estudio ambiental se
considerd como un impacto de tipo compatible, es decir de recuperacion inmediata tras
el cese de la actividad, situacion que no ocurrié, tal como se observa en las siguientes
tomas fotogréficas:

Panel Fotogréfico n.° 1
___Vista desde la Progresiva 0+550 km, Excedente lateral en la via

Imagen n.° 25.- Eﬁ]a toma fbtogréﬁca desde la
diit’Jn de excedentes en la ladera de la via.

Imagen n.° 26.- En la toma fotografica desde la
disposicion de excedentes en la ladera de la via.

s
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Imagen n.° 27.- En la toma fotografica desde la progresiva 4+780 km, se
disposicion de excedentes en la ladera de la via.

Imagen n.° 28.- En la toma fotografica desde la progresiva 5+350 km, se eviden
disposicion de excedentes en la ladera de la via.

%

Imagen n.° 29-En la toma fotografica desde la progresiva 6+240 km, se evidencia que en el tramo anterior hay
disposicion de excedentes en la ladera de la via.
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EXCEDENTES
| \ |

A e N ST A T
Imagen n.° 30.- En [a toma fotografica desde la progresiva 8+150 km, se evidencia que en el tramo hay disposicion
de excedentes en la ladera de la via.

EXCEDENTES

de excedentes en Ia ladera de la via.

=
e

. o T T & A F o At s .
Imagen n.® 32.-En progresiva 8+400 km, se evidencia que en el tramo hay disposicion
de excedentes en la ladera de la via.
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Imagen n.° 33.- En la toma folografica desde la progresiva 10+000 km, se evidencia que en el tram
formd surcos y ahuellamientos producto de la disposicion de los excedentes en la ladera de la via. ‘

o

: !

B P st R i R S NS RN R AR
Imagen n.° 35.- En la toma fotografica desde la progresiva 10+680 km, se evidencia que en el tramo anterior se
formé surcos y ahuellamientos producto de la disposicion de los excedentes en la ladera de la via.
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Imagen n.° 36.- En la toma fotogréfica desde la progresiva 10+250 km, se tramo anterior se
formd surcos y ahuellamientos producto de la disposicion de los excedentes en la ladera de la via

e R

Imagen n.° 37- Vista donde se aprecia la disposicior nateri ente a través de la Progresivas 9+000-
10+000 aproximadamente, en el que se evidencia la formacion de surcos y ahuellamientos producto de la
disposicion de los excedentes en la ladera de la via, afectando el paisaje de la zona.
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anterior se

formd surcos y ahuellamlentos producto de la disposicion de los excedentes en la ladera de la via.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCEQ02 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)
Elaborado por: Comision de Control.

De las tomas fotograficas, se observa que el material excedente procedente del corte
en la ejecucion de la obra, fue eliminado en la ladera adyacente de la zona de corte, a
pesar que las especificaciones técnicas de la partida 03.05 indicaba que, para
volumenes mayores a 50 metros cubicos, se depositarian en los botaderos indicados
en el expediente técnico, en cuyas ubicaciones no se observa el acondicionamiento de
este material excedente procedente del corte; en la misma linea, para volimenes
menores a 50 metros clbicos, las especificaciones técnicas indicaron que la eliminacion
del material excedente se realizaria al costado de la carretera conformando gradas o
escalones, hecho que no se ejecutd durante el proceso constructivo de la obra,
transgrediendo lo estipulado en el expediente técnico, toda vez que, se observa el
material excedente en la ladera de la carretera existente.
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Lo sefialado precedentemente, es corroborado con la siguiente toma fotografica,
realizada por el supervisor?® en la fecha que se venia ejecutando la obra, en la cual se
observa claramente la afectacion y disposicion del material excedente en las laderas
adyacentes a la via:

“..)

Para mejor visualizacion se muestra el siguiente panel Fotografica :

Foto N° 01: Se observa al Supervisor de Obra en Trabajos de inspeccién

()

(el énfasis con flechas rojas en la fotografia es nuestro)

Por lo tanto, se advierte que, la disposicion del material excedente en la ladera de la via
ejecutada, ha ocasionado ahuellamientos y surcos, situacion que estaria evidenciando
que la disposicion de los excedentes fue de manera directa a los terrenos adyacentes,
alterando el paisaje y vista natural, a pesar que el 8 de setiembre de 2023, fecha de la
inspeccion fisica a la obra, habiendo transcurrido mas de 35 meses de finalizado la
obra, dichos ahuellamientos y surcos siguen siendo notorios y revelan la afectacion
ambiental; contraviniendo todo lo establecido en la Ficha Técnica Socio Ambiental y
Especificaciones Técnicas del expediente técnico; ademas se evidencié la no ejecucion
de partidas y/o trabajos de remediacion, por lo que, se confirma que dichos trabajos no
han sido ejecutados.

De lo expuesto, se advierte que la Entidad pagé hasta la valorizacion n.°12, el 100% de
los metrados contratados correspondiente a las partidas 03.05. ELIMINACION DE
MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE
BOTADEROS, pese a que estas no se ejecutaron, tal como se muestra en el siguiente
cuadro:

2 nforme n.° 019-2019-“CONSORCIO ACOPALCA"-CSA de 14 de noviembre 2019, elaborado por el sefior Luis Angel Damian Zevallos,
Jefe de Supervision (Apéndice n.° 27).
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Cuadro n.°6
Resumen Acumulado de las partidas 03.05 y 06.01.02 valorizadas por el
Contratista y pagadas por la Entidad

Partidas no ejecutadas, valorizadas por el Contratista y pagadas por
iTEM | Descripcion de la partida : la Ent!dad, segun valorizaciones
n. Porcentaje UND | METRADO | PRECIO PARCIAL
Valorizacién | Pagado (SOLES)
03 MOVIMIENTO DE
TIERRAS
ELIMINACION DE 145678
03.05 MATERIAL EXCEDENTE 1 0’ 1’1’1’2 ’ 100% m3 | 77897,84 | 6,10 | 475176,82
A BOTADERO e
Segun Valorizacion 1 1 3,27% 2 549,80 6,10 15 553,78
Seguin Valorizacion 4 4 28,62% 22290,97 | 6,10 135 974,92
Segun Valorizacion 5 5 17,70% 13790,10 | 6,10 84 119,60
Segun Valorizacion 6 6 21,38% 16 656,39 | 6,10 101 603,98
Segun Valorizacion 7 7 8,45% 6 580,00 6,10 40 138,00
Segun Valorizacion 8 8 12,13% 9 450,25 6,10 57 646,53
Seguin Valorizacion 10 10 2,57% 2000,00 6,10 12200,00
Segun Valorizacion 11 1 3,00% 2338,20 6,10 14 263,02
Segun Valorizacion 12 12 2,88% 224213 6,10 13 677,00
6 COSTOS AMBIENTALES
6.01 PROGRAMA DE
i ABANDONO DE OBRA
ACONDICIONAMIENTO | 5,6,7,8,
06.01.02 DE BOTADEROS 10,11y 12 100% m3 | 77894,84 | 0,63 49 073,75
SegUn Valorizacion 5 5 30,00% 23368,45 | 0,63 14722,12
Segun Valorizacion 12 12 70,00% 54526,39 | 0,63 34 351,63
COSTO DIRECTO 524 250,57
GASTOS GENERALES (7%) 36 697,54
UTILIDAD (10%) 52 425,06
SUB TOTAL 613 373,17
IGV (18%) 110 407,17
COSTO TOTAL DE OBRA 723 780,34

Fuente: Informe Técnico n.° 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)
Elaborado por: Comision de Control.

Del cuadro precedente, se advierte que el Contratista no ejecuto conforme al
Expediente Técnico de Obra las partidas 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL
EXCEDENTE A BOTADERO y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE BOTADEROS,
incumpliendo las consideraciones del estudio de impacto ambiental, planos,
especificaciones técnicas y demas documentos que componen el expediente técnico
de obra, sin embargo, mediante valorizaciones ne 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 y 12
(Apéndices n.s 13,14,15,16,17,18 y 19) de manera acumulada se valorizo
77897.84 m3 en ambas partidas, mismos que fueron aprobados, reconocidos y
pagados por la entidad a un 100%, por un monto de S/723 780,34 en desmedro del
patrimonio de la Entidad.
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(ii) Respecto a la Restauracion de Canteras

Respecto a la partida 06.01.01 RESTAURACION DE AREA DE CANTERA, el
Expediente Técnico de Obra sefiala las siguientes especificaciones técnicas
(Apéndice n.° 12):

“

4.7. MANEJO AMBIENTAL

(...)
06.01 PROGRAMA DE ABANDONO DE OBRA
06.01.01 RESTAURACION DE CANTERAS

DESCRIPCION

Estos trabajos consisten en la recuperacién de las condiciones originales
dentro de lo posible de las areas que han sido afectadas por la construccion
del camino. Entre estas se tienen:

e Las areas de canteras

e Los patios de maquinas

e Otras instalaciones en que las actividades constructivas hayan
alterado el entorno ambiental.

Asimismo, se deberan recuperar aquellas areas donde provisionalmente se
han depositado elementos contaminantes.

El Contratista tomara en consideracion todas las previsiones del caso de
manera que su trabajo no afecte el paisaje alrededor de la obra. Dentro de esa
condicion, debera tomar todos los recaudos de manera que el proceso de
reveqgetacion que se realice logre la recuperacion, restauracion e integraciéon
paisajista de las areas afectadas por la obra en su entorno, y, mejore el impacto
visual de la obra vial.

Requerimiento de Construccion

Cuando las obras hayan concluido parcial o totalmente, el Contratista estara
obligado a la Recuperacion Ambiental de todas las areas afectadas por la
construccion y el Supervisor a su control y verificacion.

TOPOGRAFIA

Las areas afectadas correspondientes a las canteras, plantas de zarandeo y
de trituracion _y campamentos deben ser materia _de levantamientos
topogréficos antes y después de la explotacion. Asimismo, se debera efectuar
otro levantamiento topografico después de haberse efectuando los trabajos de
readecuacion para verificacion y contraste de las condiciones iniciales y finales

de los trabajos.

Los planos topogréficos deben incluir informacién sobre los volimenes
extraidos, lo volimenes de relleno para la adecuacion ambiental, tipo de
vegetacion utilizada.

()

MEDICION

La recuperacion ambiental de areas afectadas sera medida de la siguiente
forma:

Canteras (...) en metros cuadrados (m2).

BASES DE PAGO
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El pago de restauracion ambiental de areas afectadas en canteras {(...) se
harén a precio unitario del contrato, por todo trabajo ejecutado de acuerdo con
esta especificacion y aceptado a plena satisfaccion por el supervisor. El precio
deberéa cubrir todos los costos de transporte, rellenar, nivelar, revegetar las
areas comprometidas en forma uniforme sequn lo dispuesto por el Supervisor,
asi como la debida disposicion de los desechos.

fe”

(el subrayado es agregado nuestro).

Es asi que, respecto a la Partida 06.01.01 “Restauracion de area de cantera’,
conforme establecia las especificaciones técnicas, el Contratista estuvo obligado a la
recuperacion ambiental de todas las areas afectadas por la construccion, debiendo
efectuar levantamientos topogréficos antes y después de la explotacién, asi como
después de haberse efectuado los trabajos de readecuacién, a fin de efectuar la
verificacion y contraste de las condiciones iniciales y finales de los trabajos, asi también,
los planos topogréaficos debian incluir informacion sobre los volumenes extraidos, los
volumenes de relleno para la adecuacion ambiental y tipo de vegetacion utilizada.

Sin embargo, en la valorizacion n.° 12 (Apéndice n.° 19), en el Informe Mensual
Ambiental, el Contratista solo indico, en términos generales que se realizo la
revegetacion del total del area intervenida, adjuntando dos (2) fotografias borrosas, las
cuales no acreditarian fehacientemente la ejecucion de dicha actividad; asimismo, se
observd que no existen documentos que acrediten la ejecucion de los levantamientos
topograficos del antes y después de la explotacion realizada por el Contratista, tampoco
el levantamiento topogréfico del después de haberse efectuando los trabajos de
readecuacion, motivo por el cual, no se pudo efectuar la verificacion y contraste de las
condiciones iniciales y finales de los trabajos, tal como se observa a continuacion:

“..) )
Partida N° 06.01.01 RESTAURACION DE AREA DE CANTERA
Se procedio6 a la recuperacién de las condiciones originales dentro de lo posible de las areas
que han sido afectadas por la construccion de la carretera, entre ellos:
(...)
e Revegetacion total del rea intervenida, utilizando el suelo orgénico retirado al inicio de la
explotacion y que fue guardado convenientemente.

St
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Lo sefialado se corrobora ademas con el panel fotografico anexado al Informe
Topografico (Apéndice n.° 20), en el cual, se advierte que las canteras planteadas por
el Contratista no fueron restauradas ni revegetados, por lo que no correspondia
reconocer el metrado de su restauracion presentado en la valorizacion n.° 12
(Apéndice n.° 19), conforme se muestra a continuacion:

‘CANTERAS:

*

IMAGEN 87— FOTO PANORAMICO - LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO CANTERA 01- 0+980

T T

2=

ENTO TOPOGRAFICO CANTERA 01- 0+980

IMAGEN 89— FOTO PANORAMICO - LEVANTAMI
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IMAGEN 91— FOTO PANORAMICO - LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO CANTERA 02 - 5+720
£

Asimismo, el 8 de setiembre de 2023, durante la Inspeccién Fisica a la Obra efectuada
por la Comision de Control a cargo del Servicio de Control Especifico, nos apersonamos
a las ubicaciones de las canteras n.° 1y 2 de acuerdo a los planos de replanteo
UCDR - 01y UCDR - 02 (Apéndice n.° 25), advirtiéndose en el Acta de Inspeccion
Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCE002 (Apéndice n.° 26), que:

“fo.

(i) RESPECTO A LA UBICACION DE CANTERAS:

de replanteo UCDR-01 y UCDR-02, especificando la ubicacion de las canteras N° 01
en el km 0+980 y CANTERA N° 02 en el km 5+720.

- Alrespecto, se advierte:

1. Con respecto al area destinada para la Cantera N°1 (km 0+980) no se evidenci6
la ejecucion de las partidas de restauracion y revegetacion. (...)”

2. Con respecto al area destinada para la Cantera N°2 (km 5+720) no se evidencio
rastros de explotacion alguna, visto que el terreno se encuentra inalterado, por
lo tanto, no se ejecutd las partidas de restauracion y revegetacion. (...)"

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
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Panel Fotogréfico n.° 2
e

Imagen n.°40-La fotografia muestra la ubicacion de la cantera n.° 1 en la progresiva 0+980 km segun planos de
replanteo (Plano UCDR-01), donde hay indicios de explotacion, sin embargo, no hay rastro de que en algin
momento haya sido restaurada.

Imagen n.° 41.- La fotografia muestra la ubicacion de la cantera n.° 2 en la progresiva 5+720 km seguin planos de
replanteo (Plano UCDR-02), donde no existe indicios de explotacion, visto que el terreno se encuentra inalterado;
por lo tanto, no se ejecuto las partidas de restauracion y revegetacion.

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 001-2023-OCI/MPP-SCEQ02 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n. 26)
Elaborado por: Comision de Control.

Por otro lado, durante la inspeccién fisica, se observd areas explotadas, que
corresponde posiblemente a canteras no consideradas en los Planos de Replanteos,
sin restauracion, advirtiéndose que el contratista tampoco ejecuté estas partidas, como
se observa a continuacion:
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Imagen n.° 42
Vista donde se aprecia la explotacion de cantera que no cuentan con remediacion

ylo trabajos de revegtacién Progresiva 4+600 Aprox.

e

-

AT T RN T Ry
La fotografia muestra la ubicacién de una presunta cantera ubicada en la progresiva 4+600 km, donde tampoco
presenta indicios de haber realizado trabajos de restauracion.
Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.® 001-2023-OCI/MPP-SCEQ02 de 8 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 26)

Elaborado por: Comision de Control.

En consecuencia, se evidencié que el Contratista no presenté los planos topograficos
de la topografia inicial y de la restaurada conforme lo establecia el Expediente Técnico,
dentro de las especificaciones técnicas de la Partida 06.01.01 RESTAURACION DE
CANTERAS; ademas que, de acuerdo a la inspeccion fisica a obra realizada en 8 de
septiembre de 2023, respecto a la cantera n.° 1 se evidencio la no ejecucion de
restauracion y en relacion ala cantera n.® 2, visto que el terreno se encuentra inalterado
y no existe indicios de explotacion alguna; motivo por el cual, no correspondia reconocer
el pago de la valorizacién de dicha partida, conforme se muestra a continuacion:

Cuadron.°7
Resumen Acumulado de la Partida 06.01.01 valorizada por el Contratista
: Partidas presupuestadas, ejecutadas y pagadas segin valorizaciones
TEM | Descripcion de la partida Porcentaje PARCIAL
VALORIZACION Pagido UND |METRADO| PRECIO (SOLES)
06 COSTOS AMRIENTAIES
06.01 PROGRAMA Dg ABANDONO DE OBRA
RESTAURACION DE
06.01.01 AREA DE CANTERA 12 100% ha 0,56 1 891,51 1 059,25
Segun Valorizacion 12 12 100% 0,56 1891,51 1059,25
COSTO DIRECTO 1 059,25
GASTOS GENERALES (7%) 74,15
UTILIDAD (10%) 105,92
SUB TOTAL 1239,32
IGV (18%) 223,08
COSTO TOTAL DE OBRA 1462,40

Fuente: Informe Técnico n.® 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 22)
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior, se advierte que los servidores y funcionarios, aprobaron y pagaron
la ejecucion de la partida 06.01.01 RESTAURACION DE AREA DE CANTERA pese a
que estas no se ejecutaron, situacion que generé un perjuicio a la Entidad por
S/ 1462,40.
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De lo expuesto precedentemente, se evidencio que el Contratista valorizé al 100% partidas
parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, las mismas que fueron aprobadas por el Supervisor y
tramitadas por los funcionarios de la Entidad, quienes otorgaron su conformidad para el pago de
las Valorizaciones n.s 1,4,5,6,7,8,10,11 y 12; en ese sentido, a fin de identificar las
valorizaciones en las que se pagaron en exceso las partidas parcialmente ejecutadas y se
reconocieron el pago de partidas no ejecutadas, se disgrega el siguiente cuadro:

Cuadron.’8
Montos en exceso pagados al contratista de acuerdo a partidas parcialmente ejecutadas
y no ejecutadas.

Partidas pagadas segun valorizaciones
Monto en Presunto
‘ Valorizaci6 5 Monto Total Monto real TR
U Descripcion de la partida Z: :Lz :(l:ll: : Tipo de Valorizado Ejecutado EXCEsg Reriuiclo
Ejecucion Pagado | Econémico?
ocurre la 5 Pagado Costo
i laridad Identificada Costo Directo Directo Costo C1GO+
fireguianca Directo UTHIGV
A B C=A-B D
02 | TRARBAJOSPRELIMINARES, SEGURIDAD Y'SALUD
02.01.] TRABAJOS PRELIMINARES
DESBROCE Y LIMPIEZA DE PARCIALMENTE
020101 | yepeEND 1 EJECUTADO 12132,33 10763,74 | 1368,59 1 889,48
PARCIALMENTE
02.01.02 | TRAZO Y REPLANTEO 8 EJECUTADO 17 327,32 16921,62 | 405,70 560,11
03 MQM!M!EN&O DE TIERRAS
ELIMINACION DE MATERIAL | 1,4,56,7,8,
03.05. | ¥ CEDENTE A BOTADERO 104112 NO EJECUTADO |  475176,82 0,00 475176,82 | 656 029,13
Seglin Valorizacion 1 1 NO EJECUTADO 15 553,78 0,00 15553,78 | 2147355
Segln Valorizacion 4 4 NO EJECUTADO | 135 974,92 0,00 135974,92 | 187 726,97
Seguin Valorizacion 5 5 NO EJECUTADO 84 119,60 0,00 84 119,60 | 116 135,52
Seguin Valorizacion 6 6 NO EJECUTADO | 101 603,98 0,00 101603,98 | 140 274 46
Seglin Valorizacion 7 7 NO EJECUTADO 40 138,00 0,00 40138,00 | 5541452
Segin Valorizacion 8 8 NO EJECUTADO 57 646,53 0,00 57646,53 | 79586,80
Segun Valorizacion 10 10 NO EJECUTADO 12 200,00 0,00 12200,00 | 16843,32
Segun Valorizacion 11 1 NO EJECUTADO 14 263,02 0,00 1426302 | 1969152
Segin Valorizacion 12 12 NO EJECUTADO 13 677,00 0,00 13677,00 | 1888247
PERFILADO Y COMPACTADO
03.06. | DE LA SUBRASANTE EN 12 P‘SEC'AULT“Q\%NJ Bl 11124264 | 10654320 | 469944 | 648804
ZONAS DE CORTE
AFIRMADO CON MATERIAL
03.07. | GRANULAR DE CANTERA 12 PARCIALMENTE | oo) 30590 | 63440269 | 2798251 | 3863265
o EJECUTADO
e=0.20m
06 | COSTOSAMBIENTAI'ES
06.01| PROGRAMA DE ABANDONO DE OBRA
06.01,01 | RESTAURACION DE AREA DE 12 |NOEJECUTADO| 105925 000 | 105925 | 146240
CANTERA
ACONDICIONAMIENTO DE
06.01.02 | oo TADEROS 512 NO EJECUTADO 49073,75 0,00 49073,75 | 67751,21
Segun Valorizacion 5 5 NO EJECUTADO 14 722,12 0,00 1472212 | 2032536
Seguin Valorizacion 12 12 NO EJECUTADO 34 351,63 0,00 3435163 | 4742585
TOTAL DEL PERJUICIO ECONOMICO (02.01.01+02.01.02403.05+03.06+03.07+06.01.01406.01.02) 772 813,02

Fuente: Cuadron.=s 5,6y 7
Elaborado por: Comision de Control.

2 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
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Del cuadro anterior, se advierte partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas que fueron
valorizadas al 100%, cuando no correspondian, situacion que ocasiond perjuicio econémico a la
Entidad por S/ 772 813,02.

. Tramite con el cual se otorgd las conformidades y pagos de las Valorizaciones
n° 1456781011 y 12, que contienen las partidas: 02.01.01 Desbroce y
Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo, 03.05 Eliminacién de Material
Excedente a Botadero, 03.06 Perfilado y Compactado de sub — rasante en zonas de corte,
03.07  Afirmado con  material granular de cantera e=0.20 m,
06.01.01 Restauracion de area de cantera y 06.01.02 Acondicionamiento de Botaderos.

De la revision a la documentacion de la Obra que sustentan la ejecucion de la trocha carrozable,
se evidenci6 que el Supervisor de obra, funcionarios y servidores de la Entidad realizaron las
gestiones necesarias para dar conformidad a los informes de valorizacion del Contratista
ns1,4,5,6,7,8,10,11y 12 (Apéndices n.>s13,14,15,16,17,18 y 19), y posteriormente el pago
como reconocimiento de las mismas, tal como se resume a continuacion:

Cuadro n.°9

parcialmente y no ejecutadas.

Documentos emitidos para la aprobacion de valorizaciones al 100% de las partidas ejecutadas

Conformidad por : .
Valorizacién presentada por el Consorclo Conformidad por pane de la Entidad Dlt,\cur:le{\tos.gutii cloncretan
Contratista Supervisor 0 ; (Sub Gerencia de Obras - a culminacion de pagoa
CONSORCIO EL EDEN sneciirds Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro/ través del tramite
,:.')bra Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural) administrativo
n.° | MontoS/. |Documento| Documento SGO | Documento GIUR Documento [Factura n.® Com;arg:z:lnse de
- Carta n.® 009-
Cartgor:.s_oo& CONSORCIO Percy | Informen.® | Yobel Quispe | Informe n.° Comprobante de
/AL 1 KHOC/RLCO SUPERVISOR Escoba_r 261-208/PEC-| Cayetano- | 1091-2018- FACTURA | pago n.° 0006,
ACOPLACA/RC de| Ccasani- | SGOC/MDP | Gerente de [MDP/GDUC/Y
OCT. |S/ 112 652,20|NSORCIO EL 2 d ; 0002- | 0007y 0008 de
2018 EDEN de 31 e noviembre (Subgerente . Qe 7de Desarrollo QC de 10 de N°000010.| 30 de enero de
——— de 2018 del  |de Obrasy|diciembre de| Urbanoy |diciembre de ’ 2019
2018 Consorcio Catastro 2018 Catastro 2018
Supervisor
Carta n.° 002- Cartan.® 0012- o Yeen Norming Comproﬂbante de
VAL. 4 2018 coﬁg&mo ' Masgo Castio - | Informe:n.” e n2'52235 31'16
ENé KHOC/RL.CO SUPERVISOR Gerente de 808-2019- |FACTURA d6 'ul‘io de 2019
. 1S/ 763 022,10[NSORCIO EL Desarrollo  [MDP/GDUC/Y| 0002- J
2019 IACOPALCA/RC de o y el comprobante
EDEN. de o Urbanoy  NMC de 12 de| N°000013 o
enero de 8.2 Juniode 2019 Catastro  {julio de 2019 de pagoim. 2054
del Consorcio de 26 de julio de
2019. A
Supervisor . 2019
Comprobante de
o e Cartan.®004- pago n.® 4161,
Cartgon1,9_006 2019- Yeen Norming | Informe n.° 4162 de 5 de
VAL, 5 KHOC/RL.CO CONSORCIO Masgo Castro - | 1186-2019- FACTURA noviembre de
SUPERVISOR Gerente de  [MDP/GDUC/Y 2019y
MAYO.S/ 571 073,92[NSORCIO EL 0002-
IACOPALCA/RC de| Desarrollo  |NMC de 3 de|,,, Comprobante de
2019 EDEN. de 31 o N°000014 o
de mayo de 13 de junio de . Urbano y octubre de pagon.® 4165y
2019 019 del Consorcio| Catastro 2019 4166 de 6 de
’ Supervisor noviembre de
2019
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o Cartan.® 029-
Cangor:.g 008, 2019- Yeen Norming, | Informe n.°
. CONSORCIO Masgo Castro - | 1763-2019-
el 257 054 22 NaoReG £y | SUPERVISOR Gerente de | MDPIGIUR/Y
2019 ““|EDEN. de 30 IACOPALCA/RC de Desarrollo  NMC de 27 de
’ Y - e d 6 de diciembre de Urbanoy |diciembre de
€ JUNio G€ H019 del Consorcio Catastro 2019
2019. "
Supervisor
° CARTA N° 040-
Can20n1.9'019- 2019- Yeen Norming, | Informe n.° Comprobantes de
VAL 7 KHOC/RL.CO CONSORCIO Masgo Castro - | 1781-2019- FACTURA| . pago
JULIOJS/ 100 427 54INSORCIO EL SUPERVISOR Gerente de  |MDP/GIUR/Y 0002 | ™ 0245, 0246,
2019' ! EDEN. de 18 ACOPALCA/RC de| Desarrollo  NMC de 31 de N°000023 0247y 0248
dii ii dé 6 de diciembre de Urbanoy |diciembre de de 30 de enero de
e L% 019 del Consorcio| Catastro 2019 2020.
2019. ’
Supervisor
” CARTA N° 041-
Car/‘fzrg)'1 90_25' 2019- Yeen Norming, | Informe n.®
CONSORCIO Masgo Castro - | 1782-2019-
Bl 268 405 22 oo C| SUPERVISOR Gerentede |MDPIGIURY
2019' ! EDEN. de 14 IACOPALCA/RC de| Desarrollo  NMC de 31 de|
e diciémbre 6 de diciembre de Urbanoy |diciembre de
019 del Consorcio Catastro 2019.
de 2019 5
Supervisor
Comprobante de
Cartan.® 017- - Informe n.®
2090, |loiome o. G784 Luis Alacote | 0794- 2020- page > 2755,
VAL. 2020-MDP- G 2154 y 2155 de 26
10 KHOCIRL.CO ) jvRiLAQ de 06 Quicafio- | MDP- |FACTURA |y octo de 2020
S/ 657 645,00[NSORCIO EL Gerente de | GIUYR/LAQ | 0002- g
JUL.20 de agosto de 2020 o y el comprobante
EDEN. de 31 Infraestructura | de 06 de | N°000026 o
« de julio de el ngpralor ge Urbano y Rural | agosto de e pagoin.” 2406
Obra. de 28 de agosto de|
2020 2020
2020.
Comprobante de
Carta n.® 024- o Informe n.° pago n.° 2623,
- 2000 | \nforee A 1028 Luis Alacote | 1029- 2020- 2624, 2625, 2626
1 ’ KHOC/RL.CO GIUYRILAQ de 11 Quicafio - MDP-  [FACTURA He 29 de setiembre
S/ 730 024,13|NSORCIO EL A Gerente de | GIUYR/LAQ | 0002- de 2020y el
AGO. de setiembre de o
2020 EDEN. de 31 2020 del Inspector Infraestructura dg 11de |N°000027 | comprobante de
de agosto de de Obra Urbano y Rural | setiembre de pago n.° 2627 de
2020 D 202 30 de setiembre de
2020
Comprobante de
Carta n.° 031- 04 AEQ. Informe  [FACTURA | pago n.° 3494 y
il 2020- | Moo, 1459 Luis Alacote .1459-2020{ 0002- | 3495 de 4 de
12 ’ KHOC/RL.CO INSP.OBRAILAQ Quicario - MDP- N°000030 [diciembre de 2020,
SET S/ 350 550,67 [NSORCIO EL du 21‘ do isclliye Gerente de  INSP.OBRA/L|FACTURA |n.° 3410 de 20 de
2020 EDEN. de 30 de 2020 del Infraestructura | AQ de 21 de ELECTRON|diciembre de 2021
de setiembre Inspector de Obra Urbano y Rural | octubrede | ICAN°® |yn.°3659de 28
de 2020 P ’ 2020 E001-3 | de diciembre de
2021.
Fuente: Valorizaciones n.° 1,4, 5, 6,7,8,10,11 y 12 (Apéndices n.cs 13,14,15,16,17,18 y 19)
Elaborado por: Comision de Control. ’
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(i) Valorizacién n.° 1 (Apéndice n.° 13) - correspondiente al mes de octubre de 2018,
pagada con comprobantes de pago n.os 0006, 0007 y 0008 de 30 de enero de 2019

Mediante carta n.® 003-2018-KHOC/RLCONSORCIO EL EDEN¥ de 31 de octubre de 2018
(Apéndice n.° 13.12), la sefiora. Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal del
Contratista entreg6d la valorizacion n.° 1 a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo
Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor, sefialando: “solicito a usted su
oportuna revision y entrega a la entidad” para cumplir con el pago de la mencionada
valorizacion, el cual fue atendido por el sefior Luis Angel Damian Zevallos, jefe de
Supervision.

Con cartan.® 003-2018-LADZ-CSA/SUP de 5 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 13.10),
el sefior Luis Angel Damian Zevallos, jefe de Supervision remite al Consorcio Supervisor el
Informe de Supervision correspondiente al mes de octubre de 2018, seguidamente, con el
informe n.® 002-2018-“CA” de 5 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 13.11), el sefior Luis
Angel Damian Zevallos, jefe de Supervision, remite el Informe Mensual de Valorizacion de
obra n.°1, correspondiente al mes de Octubre de 2018, aprobando la valorizacién n.°1 por
el monto de S/112 652,20, como se indica a continuacion:

“.)
COMENTARIOS Y SUGERENCIAS

COMENTARIOS Y SUGERENCIAS
e ()

0,

«» Se recomienda aprobar la valorizacion n.° 01 correspondiente al mes de octubre
2018, de acuerdo a la normativa vigente.

CONCLUSIONES
¢ El avance fisico del mes de octubre es de 2.54% y el Avance Fisico Acumulado
logrado a la fecha es de 2.54 % que representa un avance programado de 2.09
%, el cual no esta cancelado, con un presupuesto de ejecucion segun la primera
valorizacion ~ correspondiente al mes de octubre del 2018 de
S/, 112,652.20 incluido IGV y con un monto acumulado de S/. 112,652.20 soles
sobre el presupuesto total de S/. 4,427,100.80 soles.

Se detalla a continuacion:
AVANCE FISICO PROGRAMADO

Avance Fisico Anterior : 0.00 %
Avance Fisico Actual H 2.09%
Avance Fisico Acumulado : 2.09 %

AVANCE REPORTADO (CONTRATISTA)

Avance Fisico Anterior : 0.00 %
Avance Fisico Actual : 2.54 %
Avance Fisico Acumulado ¥ 2.54 %

RESUMEN: PAGO POR VALORIZACION
Val. N° 001 (Octubre) S/, 112,652.20 soles.

Total Acumulado

S/ 112,652.20 soles.
(...)"

30 Mediante carta n.° 005-2018-KHOC/RLCONSORCIO EL EDEN, el Contratista mediante su representante legal, sefiora Khaterine Haydee
Osorio Celis, el 26 de noviembre de 2018, remite levantamiento de observaciones de valorizacion n.°01
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Posteriormente, con carta n.° 005-2018-CSA/CO-MDP3' de 5 de noviembre de 2018
(Apéndice n.° 13.9), recepcionado por mesa de partes de la Entidad en la misma fecha, la
sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio
Supervisor remiti6 a la Entidad el informe mensual de supervision correspondiente al mes
de octubre 2018, indicando, (...), para su revisién y/o aprobacion y tramites correspondientes
para el pago mensual segtin Contrato, para lo cual hago llegar el informe y el calculo del pago de la
supervision, adjunto al presente.”, derivado mediante proveido de 8 de noviembre de 2018 a
la Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro®, y a su vez derivado a la Subgerencia de
Obras y Catastro el 14 de noviembre de 2018 mediante proveido, para su evaluacion.

Después, en mérito a la recomendacion plasmada en el Informe
n°®214-2018/PEC-SGOC/MDP de 21 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 13.7), realizado
por el sefior Percy Escobar Ccasani, subgerente de Obras y Catastro, se efectud
devolucion del informe de Valorizacion n.°1 al Consorcio Supervisor 33, mediante
carta n.° 141-2018-MDP/GDUC/YQC de 22 de noviembre de 2018 (Apéndice n.® 13.6),
suscrita por el sefior Yobel Quispe Cayetano, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro,
remitiendo las observaciones a dicha valorizacion.

En razon a esto, la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas,
representante legal del Consorcio Supervisor, mediante carta
n.° 009-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de noviembre de 2018
(Apéndice n.° 13.8), recepcionado el 27 de noviembre de 2018, remitio la subsanacion de
observaciones de valorizacion n.°1, el que fue derivado mediante proveido por el despacho
de Alcaldia a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro para su evaluacion el 28 de
noviembre de 2018, consecuentemente fue derivado mediante proveido el 29 de noviembre
de 2018, a la Sub gerencia de Obras y Catastro, para su atencion.

Seguidamente, el sefior Percy Escobar Ccasani, subgerente de Obras y Catastro, otorgd
conformidad a la valorizacion n.® 1 mediante informe n.® 261-2018/PEC-SGOC/MDP3* de
7 de diciembre de 2018 (Apéndice n.® 13.5) con asunto: “Conformidad de Informe de
Valorizacion de obra n.° 1", dirigido al Gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, iniciandose
el tramite correspondiente al pago de la Valorizacion n.° 1, indicando lo siguiente:

“por lo expuesto lineas arriba, SE RECOMIENDA en realizar el trémite correspondiente
. al pago de VALORIZACION N° 01, a la empresa contratista, “CONSORCIO EL EDEN”,
por la suma de S/ 112,652.20, (...).

Recibido la conformidad de pago de la Valorizacion n.°1, con los argumentos planteados
por el Consorcio Supervisor, debidamente representado por la sefiora Alessandra Antonella
Marrujo Cardenas y por el sefior Percy Escobar Ccasani, subgerente de Obras y Catastro,
mediante informe n.° 1091-2018-MDP/GDUC/YQC de 10 de diciembre de 2018
(Apéndice n.° 13.4), el sefior Yobel Quispe Cayetano, gerente de Desarrollo Urbano y
Catastro remitio al Gerente Municipal la conformidad de pago de la valorizacion n.° 1
concluyendo: “En conclusion por lo expuesto, SE RECOMIENDA realizar el tramite correspondiente
para el pago de la VALORIZACION N° 01 por la suma de S/. 112,652.20 (...)". “por lo que esta
oficina recomienda a quien corresponda, realizar el pago de la valorizacion N° 01 la empresa
contratista “CONSORCIO EL EDEN” {...)"

3! Mediante carta n.* 009-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC la sefiora. Alessandra Marrujo Cardenas, el 27 de noviembre de 2018,
remite subsaciones de observaciones de valorizacion n.°01

% Recepcionado por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro el 14 de noviembre de 2018.

% El cual fue recepcionado por la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista.

% Recepcionado por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, el 7 de diciembre de 2018.
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"En consecuencia, el Gerente Municipal mediante proveido de 7 dg-glicigmbre_dez2018;

remitio al despacho de Gerencia de Administracion y Rentas, quien, a razon, de la orden

‘de-servicior n.* 1877 de 19 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 13.3), .a través de

" Memorafidum "n.° - 3269-2018-MDP/GAR-Y.R.B.G. de 27 de diciembre, de 2018

(Apéndice n.° 13.2), ordena el giro de pago de la valorizacién n.°1 por el manto de

SI11266220. . B A

- Dicha’ - valorizaci¢n; se” hizo efectiva a través. de los comprobantes de ~page

~ 20006, 0007 y-0008 de 30 de enero de 2019, por el importe de S/ 105 932,56, S/4 506,09
y S/2 213,55, respectivamente (Apéndice n.° 13.1), haciendo un totat-de S/112 652,20.

. Caheindicar que, las partidas parcialmente ejecutadas yhnoiejgcutadés',' .materia- de
“presente servicio, que fueron tramitas y pagadas en la_presente valorizacién sen:

P
-

v e

Cuadro n.° 10

Partic']aé‘ parcialmente ejecutadas y no ejecutadas tramitas pagédas enla valor}zacién n.°1
e [ DESCRIPCION DE LA PORCENTAJE | PORCENTAJE ":,'ég‘j'gl'gg .‘

e % .PARTIDA . PAQADO : . :ACUMQL_ADO. | ECONOMICO?
e : PARTIDAS EJECUTADAS PARCIALMENTE : B
g2.01.09, " Pesbrocey limpieza ds 100% 100% $/188948

] terreno » - . .

PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material 3.27% 3.27% SI21 473 55
excedente a botadero

Fuente: Cuadron.® 8.
Elaborado por: Comision de Control

Valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 14) - correspondiente al mes de enero de 2019,
pagada con comprobantes de pago n.°s 2507, 2522, 2523 de 16 de julio de 2019 y
n.° 2644 de 26 de julio de 2019.

Mediante carta n.° 002-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. del mes de enero de 2019
(Apéndice n.° 14.9), con fecha de recepcion de 3 de junio de 2019, la sefiora Khaterine
Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista entregd la valorizacion n.° 4 a la
sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cérdenas, representante legal del Consorcio
Supervisor, para su revision, dar la conformidad y elevar a la Entidad, para cumplir el pago
de la mencionada valorizacion. El cual fue atendido por el sefior Luis Angel Damian
Zevallos, jefe de Supervision, quien mediante informe n.° 010-1-2019-“CA™RA de 3 de
junio de 2019 (Apéndice n.° 14.7), aprueba la valorizacién n.° 4 correspondiente al mes
de enero de 2019, bajo los siguientes términos:

i«

CONCLUSIONES

El avance fisico del mes de Enero es de 17.24% y el avance fisico acumulado logrado a
la fecha es de 33.65% que representa un avance programado de 21.58%, con un
presupuesto de ejecucion segun la cuarta valorizacién correspondiente al mes de Enero
de 2019 de S/763,022.10 incluido IGV {...)

- Serecomienda a la Entidad, cancelar a favor del CONSORCIO EL EDEN el monto
aprobado en la valorizacién n°04 (...)

35 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
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Se detalla a continuacion:

AVANCE FISICO PROGRAMADO

Avance Fisico Anterior ; 2045 %
Avance Fisico Actual : 21.58 %
Avance Fisico Acumulado N 42.03 %

AVANCE REPORTADO (CONTRATISTA

Avance Fisico Anterior g 16.41 %
Avance Fisico Actual : 17.24 %
Avance Fisico Acumulado : 33.65%

RESUMEN: PAGO POR VALORIZACION

VAL. N° 001 (Octubre) S/. 112,652.20 soles.
VAL. N° 002 (Noviembre) S/. 109,248.35 soles.
VAL. N° 003 (Diciembre) S/. 504,614.15 soles.
VAL. N° 004 (Enero) S/. 763,022.10 soles.

()
TOTAL, MONTO A CANCELAR AL CONTRATISTA S/. 763,022.10
{.”)”

Seguidamente, mediante carta n.° 0012-2019-CONSORCIO  SUPERVISOR
ACOPALCA/RC de 3 de junio de 2019 (Apéndice n.° 14.6), recepcionado el mismo dia por
la Entidad, la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del
Consorcio Supervisor remitio al sefior Yeen Norming Masgo Castro, gerente de Desarrollo
Urbano y Catastro, la aprobacion de la valorizacion n.°4 correspondiente al mes de enero
de 2019, indicando, “(...). A la vez dirigirme para remitirle la Valorizacion N° 04 correspondiente al
mes de enero con un avance de 17.24% cuyo monto asciende a 763,022.10 (...)"; el mismo que
fue remitido por el despacho de Alcaldia a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro
para su evaluacion, segln proveido de 3 de junio de 2019., asimismo, esta fue derivada a
la Subgerencia de Obras y Catastro el mismo dia.

Es asi que, mediante informe n.° 808-2019-MDP/GDUC/YNMC de 12 de julio de 2019
(Apéndice n.° 14.4), dirigido al Gerente Municipal, el sefior Yeen Norming, Masgo Castro,
gerente de Desarrollo Urbano y Catastro otorgd la conformidad para el pago de la
valorizacion n.°4 por S/763 022,10, bajo los siguientes términos:

“

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

o

2. El monto en la valorizacion n° 04 asciende a la suma de s/ 763,022.10 incluidos los
impuestos de Ley.

3. “Se Recomienda Continuar con el tramite de la Valorizacion N° 04,
Correspondiente al mes de enero de 2019.

(.)

En consecuencia, a razén de la conformidad otorgada por el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, el Gerente Municipal mediante proveido
de 15 de julio de 2018, remitié al despacho de Gerencia de Administracion y Rentas, el
tramite administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n.° 4 correspondiente al
mes de enero de 2019, emitiéndose la orden de servicio n.° 1508 de 15 de julio 2019
(Apéndice n.° 14.2).
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Dicha valorizacion, se hizo efectiva a través de los comprobantes de pago n.cs 2507, 2522,
2523 de 16 de julio de 2019 por el importe de S/300 000,00, S/300 000,00 y S/132 501,22

" respectivamente, asi como el comprobante de pago n.° 2644 de 26 de julio de 2019 por el
importe de S/30 520,88 (Apéndice n.° 14.1), haciendo un total de S/763 022,10.

Cabe indicar que, las partidas no ejecutadas, materia de presente servicio, que fueron
tramitas y pagadas en la presente valorizacion son: ,

Cuadro n.° 11
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.°4

: PORCENTAJE |  POSIBLE
parTiDA | DESCRIPCIONDELA | PORCENTS'" | ACUMULADO |. PERJUICIO
| Econémico
_ PARTIDAS NO EJECUTADAS _
Eliminacion de material i
03.05 e R Tt 28,62% 31,89% $187 726,97

Fuente: Cuadron.® 9
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 5 (Apéndice n.° 15) - correspondiente al mes de mayo de 2019,
pagada con comprobantes de pago n.s4161 y 4162 de 5 de noviembre de 2019 y
n.>s4165y 4166 de 6 de noviembre de 2019.

Mediante carta n.® 006-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN.% de 31 de mayo de 2019
(Apéndice n.° 15.12), con fecha de recepcion de 31 de mayo de 2019, la sefiora Khaterine
Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista entregd la valorizacién n.° 5 a la
sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio
Supervisor, para su revisién, dar la conformidad y elevar a la Entidad, para cumplir el pago
de la mencionada valorizacion. El cual fue atendido por el sefior Luis Angel Damian
Zevallos, jefe de Supervision, quien mediante informe n.° 011-01-2019-“CA™-RA de 6 de
junio de 2019 (Apéndice n.° 15.11), aprueba la valorizacidn n.° 5 correspondiente al mes
de mayo de 2019, bajo los siguientes términos:

“

COMENTARIOS Y SUGERENCIAS
(-) ,
< Se recomienda aprobar la VALORIZACION N° 05 correspondiente al mes de mayo
del 2019, de acuerdo a la normativa vigente.

CONCLUSIONES
< El avance fisico del mes de Mayo es de 12.90% y el avance fisico acumulado
logrado a la fecha es de 46.55% que representa un avance programado de
24.30%, con un presupuesto de ejecucion segun la quinta valorizacion
correspondiente al mes de Mayo de 2019 de S/571,073.92 incluido IGV {...)

Se detalla a continuacion:

AVANCE FiSICO PROGRAMADO
Avance Fisico Anterior & 17.24 %

36 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
37 Mediante carta n.° 007-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. (Apéndice n.° 15.7), el Contratista mediante su representante legal,
sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, el 11 de junio de 2019, remite respuesta a la observacion de la valorizacion n.°05.
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Avance Fisico Actual : 24.30 %
Avance Fisico Acumulado : 57.95%

AVANCE REPORTADO (CONTRATISTA)

Avance Fisico Anterior : 1713 %
Avance Fisico Actual : 12.90 %
Avance Fisico Acumulado 3 46.34 %

RESUMEN: PAGO POR VALORIZACION

VAL. N° 001 (Octubre) S/. 112,652.20 soles.
VAL. N° 002 (Noviembre) S/. 109,248.35 soles.
VAL. N° 003 (Diciembre) S/. 504,614.15 soles.
VAL. N° 004 (Enero) S/. 763,022.10 soles.
VAL. N° 005 (Mayo) S/. 571,073.92 soles.

()
TOTAL, MONTO A CANCELAR A CONTRATISTA S/571,073.92(...)"

Seguidamente, mediante carta n.° 0013-2019-CONSORCIO  SUPERVISOR
ACOPALCA/RC de 6 de junio de 2019 (Apéndice n.° 15.10) recepcionada por mesa de
partes de la Entidad el 6 de junio de 2019, la sefiora Alessandra Antonella Marrujo
Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor remite al sefior Yeen Norming
Masgo Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, la aprobacién de la valorizacion
n.°5 correspondiente al mes de mayo de 2019, indicando, “(...). A la vez dirigirme para remitirle
la Valorizacion N° 05 correspondiente al mes de mayo con un avance de 12.90% cuyo monto
asciende a $/571,073.92 (...)". el mismo que fue remitido por el despacho de Alcaldia a la
Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro para su evaluacion y tramite, segun proveido de
6 de junio de 2019., asimismo, esta se derivo a la Subgerencia de Obras y Catastro el
mismo dia.

Posteriormente, mediante informe n.° 573-2019-MDP/GDUC/YNMC de 10 de junio de 2019
(Apéndice n.° 15.9), el sefior Yeen Norming, Masgo Castro, gerente de Desarrollo Urbano
y Catastro 3 observé la valorizacion n.°5., en merito a ello, a través de carta
n.° 004-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 13 de junio de 2019
(Apéndice n.° 15.8), recepcionada el mismo dia por la Entidad, la sefiora Alessandra
Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor remitio el
levantamiento de observaciones de la valorizacion n.° 5, el mismo que fue derivado por el
despacho de Alcaldia a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Catastro para su atencion y
evaluacion, segln proveido de 13 de junio de 2019, asimismo, esta fue derivada a la
Subgerencia de Obras el 18 de setiembre de 2019.

Es asi que, mediante informe n.° 1186-2019-MDP/GDUC/YNMC de 3 de octubre de 2019

(Apéndice n.° 15.6), dirigido al Gerente Municipal, el sefior Yeen Norming, Masgo Castro,

gerente de Desarrollo Urbano y Catastro recomienda continuar con el tramite para el pago

; de la valorizacion n.°5 por S/571 073,92, dando conformidad asi, bajo los siguientes
términos:

i

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

()

2. El monto en la valorizacion n° 05 asciende a la suma de s/ 571,073.92 incluidos
los impuestos de Ley {(...).

% Notificado a la sefora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor, mediante
Carta n.® 16°-2019-MDP/SG de 10 de junio de 2019.
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3. Se Recomienda Continuar con el trémite de la Valorizacion N° 05,
Correspondiente al mes de mayo de 2019.

(.J?

En consecuencia, a razén de la conformidad otorgada por el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, el Gerente Municipal mediante proveido
de 4 de octubre de 2019 remiti6 al despacho de Gerencia de Administracion y Finanzas, el
tramite administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n.® 5 correspondiente al
mes de mayo de 2019, emitiéndose la orden de servicio n.® 2185 de 30 de octubre 2019
(Apéndice n.° 15.5).

Dicha valorizacin, se hizo efectiva a través de los comprobantes de pago n.os 4161y 4162
de 5 de noviembre de 2019 por el importe de S/310 000,00 y S/233 803,86
respectivamente, asi como el comprobante de pago n.s 4165 y 4166 de 6 de noviembre de
2019 por el importe de S/4 427,10 y S/22 842,96 respectivamente(Apéndice n.® 15.1),
haciendo un total de S/571 073,92.

Cabe indicar que, las partidas no ejecutadas, materia de presente servicio, que fueron
tramitas y pagadas en la presente valorizacion son:

Cuadro n.” 12
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.5
4 PORCENTAJE PRESUNTO
PARTIDA | DESCRRCONDELA | PO e~ | ACUMULADO | PERJUCIO
ECONOMICO*
PARTIDAS NO EJECUTADAS

03.05 Eliminacion de material 17.70% 49,59% S/ 116 135,52

excedente a botadero
06.01.02 Acondicionamiento de 30,00% 30,00% S/20 325,36

botaderos

Fuente: Cuadron.” 9
Elaborado por: Comisién de Control.

Valorizaciones n. °s 6, 7y 8 (Apéndice n.° 16) — correspondiente al mes de junio, julio
y octubre de 2019, pagadas mediante Comprobantes de Pago n.cs 0245, 0246, 0247 y
0248 de 30 de enero de 2020

Los pagos de las tres valorizaciones fueron tramitados en forma conjunta, sin embargo, a
continuacion, se presenta los actuados por cada una de ellas:

Valorizacion n.° 6

Mediante carta n.® 008-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN.*® de 30 de junio de 2019
(Apéndice n.° 16.15), con fecha de recepcion de 30 de junio de 2019, la sefiora Khaterine
Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista entrego la valorizacion n.° 6 a la
sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio
Supervisor, para su revision, dar la conformidad y elevar a la Entidad, para cumplir el pago
de la mencionada valorizacién. El cual fue atendido por el sefior Luis Angel Damian
Zevallos, jefe de Supervision, quien mediante Informe n.° 012-01-2019-“CA™-RA de 4 de

39 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
40 Mediante Carta n.° 036-2019- KHOC/RL-CONSORCIO EL EDEN de 23 de diciembre de 2019, la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis,
representante legal del Contratista remite descargo a la valorizacion n.°6 - junio 2019. (Apéndice n.° 16.8)
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julio de 2019 (Apéndice n.° 16.14), aprueba la valorizacion n.® 6 correspondiente al mes
de junio de 2019, bajo los siguientes términos:

)
COMENTARIOS Y SUGERENCIAS
(-) ,
<> Se recomienda aprobar la VALORIZACION N° 06 correspondiente al mes de
junio del 2019, de acuerdo a la normativa vigente.

CONCLUSIONES
<> El avance fisico del mes de junio es de 5.35% y el avance fisico acumulado
logrado a la fecha es de 51.90% que representa un avance programado de
4.59%,(...) con un presupuesto de ejecucion segun la sexta valorizacion
correspondiente al mes de junio de 2019 de S/237,054.22 incluido IGV (...)

Se detalla a continuacion:

AVANCE FISICO PROGRAMADO

Avance Fisico Anterior : 24.30 %
Avance Fisico Actual : 4.59 %
Avance Fisico Acumulado : 62.54 %

AVANCE REPORTADO (CONTRATISTA)

Avance Fisico Anterior : 12.90 %
Avance Fisico Actual : 5.35%
Avance Fisico Acumulado 4 51.90 %
RESUMEN: PAGO POR VALORIZACION

VAL. N° 001 (Octubre) S/, 112,652.20 soles.
VAL. N° 002 (Noviembre) ~ S/. 109,248.35 soles.

VAL. N° 003 (Diciembre) S/. 504,614.15 soles.
VAL. N° 004 (Enero) S/. 763,022.10 soles.
VAL. N° 005 (Mayo) S/. 571,073.92 soles.
VAL. N° 006 (Junio) S/. 237,054.22 soles.

()
TOTAL, MONTO A CANCELAR A CONTRATISTA S/237,054.22
()

Seguidamente, mediante carta n.° 015-2019-CONSORCIO  SUPERVISOR
ACOPALCA/RC de 4 de julio de 2019 (Apéndice n.c 16.13) recepcionada por mesa de
partes de la Entidad el 4 de julio de 2019, la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas,
representante legal del Consorcio Supervisor remite al sefior Yeen Norming Masgo Castro,
gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, la aprobacion de la valorizacion n.°6
correspondiente al mes de junio de 2019, indicando, “(...). A la vez dirigirme para aprobar la
Valorizacion N° 06 correspondiente al mes de junio con un avance de 5.35% cuyo monto asciende
a $/237,054.22 (...)"; el mismo que remitido por el despacho de Alcaldia a la Gerencia de
Desarrollo Urbano y Catastro para su evaluacion, segln proveido de 4 de julio de 2019;
asimismo, esta fue derivada a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion el 9 de julio de
2019.

Posteriormente, mediante informe n.° 1161-2019-MDP/GIUR/YNMC de 27 de setiembre de
2019 (Apéndice n.° 16.12), el sefior Yeen Norming, Masgo Castro, gerente de Desarrollo
Urbano y Catastro*' observé la valorizacion n.°6 y fue derivado a Gerencia Municipal, en

41 Notificado a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor, mediante Carta n.° 162-2019-
MDP/SG de 10 de junio de 2019.
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merito a ello, a través de carta n.° 257-2019-MDP/SG de 7 de noviembre de 2019,
(Apéndice n.° 16.11) recepcionado el mismo dia, la Secretaria General de la Entidad
devolvié la valorizacion n.° 6 a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas,
representante legal del Consorcio Supervisor, solicitando la subsanacion de observaciones
advertidas, la misma que fue reiterada por Informe n.® 1504-2019-MDP-GIUR/YNMC de 6
de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 16.10) y carta n.® 276-2019-MDP/GIUR/YNMC de 18
de diciembre de 2019 (Apéndice n.c 16.9).

Posteriormente, mediante carta n.° 029-2019-CONSORCIO  SUPERVISOR
ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019 (Apéndice n.c 16.7) recepcionada por mesa
de partes de la Entidad el 26 de diciembre de 2019, la representante legal del Consorcio
Supervisor remitié a la Entidad el levantamiento de observaciones del informe mensual de
valorizacion n.° 6 correspondiente al mes de junio de 201942 con atencion al sefior Yeen
Norming Masgo Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, indicando que “(...). Ala
vez dirigirme a usted respecto al levantamiento de observaciones de la referencia del informe
mensual para aprobar la Valorizacion N° 06 correspondiente al mes de junio con un avance de
5.35% cuyo monto asciende a 237,054.22 (...)", el mismo que fue remitido por el despacho de
Alcaldia a la Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural para su evaluacion, segun
proveido de 26 de diciembre de 2019, asimismo, esta fue derivada a la Subgerencia de
Obras el mismo dia.

Es asi que, mediante informe n.® 1763-2019-MDP/GIUR/YNMC de 27 de diciembre de
2019 (Apéndice n.° 16.6), dirigido al Gerente Municipal, el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro recomienda continuar con el tramite para
el pago de la valorizacion n.°6 por S/237 054,22, otorgando asi, la conformidad bajo los
siguientes términos:

n(. . ')
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
o}
2. El monto en la valorizacion n° 06 asciende a la suma de s/ 237,054.22 incluidos
los impuestos de Ley (...).
3. Se Recomienda Continuar con el tramite de la Valorizacion N° 06,
Correspondiente al mes de junio de 2019.
()

En consecuencia, a razéon de la conformidad otorgada por el sefior Yeen Norming Masgo
Castro, gerente de Infraestructura Urbano y Rural, el Gerente Municipal mediante proveido
de 28 de diciembre de 2019 remiti6 al despacho de Gerencia de Administracién y Finanzas,
el tramite administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n.° 6 correspondiente
al mes de junio de 2019, emitiéndose la orden de servicio n.® 2825 de 31 de diciembre de
2019 (Apéndice n.c 16.3).

Cabe indicar que, las partidas no ejecutadas, materia de presente servicio, que fueron
tramitas y pagadas en la presente valorizacion son:

4 Que contenia la carta n.® 036-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN de 23 de diciembre de 2023, (Apéndice n.° 16.8) mediante el cual
la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista, remite descargo a la valorizacion n.° 6 de junio de 2019, a la
sefiora Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor.
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Cuadro n.” 13
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.°6

A PORCENTAJE | PRESUNTO
DESCRIPCION DELA | PORCENTAJE
PARTIDA ACUMULADO PERJUCIO
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material 21.38% 70.97% S/ 140 274,46
excedente a botadero

Fuente: Cuadron.® 9
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 7

Mediante carta n.° 019-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN.* de 18 de julio de 2019
(Apéndice n.c 16.23), que no cuenta con sello de recepcion de la Entidad, la sefiora
Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal del Contratista remitié la valorizacion
n.° 7 al Alcalde, solicitando su pago correspondiente al periodo 1 al 10 de julio de 2019, la
misma que formaba parte de la carta n.° 020-2019-CONSORCIO SUPERVISOR
ACOPALCA/RC de 6 de agosto de 2019 (Apéndice n.° 16.22) recepcionada el 7 de agosto
de2019, mediante el cual la sefiora Alessandra Antonella Marrujo Céardenas, representante
legal del Consorcio Supervisor, remitié la aprobacion mensual de la valorizacion n.° 7, sin
embargo, esta fue observada por el sefior Yeen Norming, Masgo Castro, gerente de
Desarrollo Urbano y Catastro mediante informe n.® 1162-2019-MDP/GIUR/YNMC de 27 de
setiembre de 2019 (Apéndice n.c 16.21), recomendando que, la supervision ingrese
nuevamente la valorizacion n.° 07 absolviendo todas las observaciones, la misma que fue
notificada al sefior Luis Angel Damian Zevallos, jefe de Supervision, a través de la carta
n.° 181A-2019-MDP/GIUR/YNMC de 27 de setiembre de 2019 (Apéndice n.c 16.20).

Nuevamente mediante carta n.° 040-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC
de 26 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 16.17) recepcionado por mesa de partes de la
Entidad, el 26 de diciembre de 2019, la representante legal del Consorcio Supervisor remitid
al sefior Yeen Norming, Masgo Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro, la
aprobacion de la valorizacion n.° 07 correspondiente al mes de julio de 2019; en la cual
indica lo siguiente: “(...) para levantar las observaciones de la valorizacion N°7 aprobada,
correspondiente al mes de julio con un avance de 2.27% cuyo monto asciende a S/. 100,427.55
(...)", el mismo que fue remitido por el despacho de Alcaldia a la Gerencia de Infraestructura
Urbano y Rural para su evaluacion, segun proveido de 26 de diciembre de 2019, asimismo,
esta fue derivada a la Subgerencia de Obras el mismo dia.

Es asi que, mediante informe n.® 1781-2019-MDP/GIUR/YNMC de 31 de diciembre de
2019 (Apéndice n.c 16.16), dirigido al Gerente Municipal, el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro recomendd continuar con el tramite para
el pago de la valorizacién n.°7 por S/100 427,54, otorgando asi la conformidad bajo los
siguientes términos:

43 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.

44 Mediante Carta n.® 024-A-2019- KHOC/RL-CONSORCIO EL EDEN de 9 de noviembre de 2019, la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis,
representante legal del Contratista remite descargo a la valorizacion n.°7 - julio 2019 al Consorcio Supervisor. (Apéndice n.° 16.19)
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2. El monto en la valorizacién n° 07 asciende a la suma de s/ 100,427.54 incluidos
los impuestos de Ley (...).

3. Se Recomienda Continuar con el tramite de la Valorizacion N° 07,

Correspondiente al mes de julio de 2019.

()

En consecuencia, a razon de la conformidad otorgada por el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Infraestructura Urbano y Rural, se emitid la orden de servicio n.® 2825
de 31 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 16.3).

Cabe indicar que, las partidas no ejecutadas, materia de presente servicio, que fueron
tramitas y pagadas en la presente valorizacién son:

Cuadro n.® 14
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.°7
oarTipA |  DESCRIPCION DE LA | PORCENTAJE | PORCENTAJE PRl
PARTIDA PAGADO ACUMULADO ECONOMICO*
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material 8.45% 79.42% S/ 55 414,52
excedente a botadero

Fuente: Cuadron.” 9
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 8

Con carta n.® 025-A-2019- KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 14 de diciembre de 2019,
(Apéndice n.° 16.27) recepcionada el mismo dia, la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis,
representante legal del Contratista remiti6 a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo
Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor, el descargo de la valorizacion n.°8
correspondiente al mes de octubre 2019, el cual fue atendido por el sefior Luis Angel
Damian Zevallos, jefe de supervision con carta n.° 046-2019-CSA/LADZ-JS de 21 de
diciembre de 2019 (Apéndice n.c 16.26), remitid la conformidad a la valorizacién n.° 8,
correspondiente al mes de octubre del 2019 a la sefiora Alessandra Antonella Marrujo
Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor, quien mediante carta
n.° 041-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019
(Apéndice n.° 16.25) recepcionada en la misma fecha por la Entidad, remiti6 la aprobacion
de la valorizacion n.° 08 correspondiente al mes de octubre 2019, indicando “(...) dirigirme
para levantar las observaciones de la valorizacién N° 08 aprobada, correspondiente al mes de
octubre con un avance de 6.51% cuyo monto asciende S/288,405.22(..)", el mismo que fue
remitido por el despacho de Alcaldia a la Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural para
su evaluacion, segun proveido de 26 de diciembre de 2019, asimismo, esta fue derivada a
la Subgerencia de Obras el mismo dia.

Es asi que, mediante informe n.°® 1782-2019-MDP/GIUR/YNMC de 31 de diciembre de
2019 (Apéndice n.c 16.24), dirigido al Gerente Municipal, el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Desarrollo Urbano y Catastro recomendé continuar con el tramite para
el pago de la valorizacion n.°8 por S/288 405,22, otorgando asi la conformidad bajo los
siguientes términos:

45 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
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2. El monto en la valorizacion n° 08 asciende a la suma de s/ 288,405.22 incluidos
los impuestos de Ley {(...).
3. Se Recomienda Continuar con el tramite de la Valorizacion N° 08,
Correspondiente al mes de octubre del 2019.
()"

En consecuencia, a razon de la conformidad otorgada por el sefior Yeen Norming, Masgo
Castro, gerente de Infraestructura Urbano y Rural, se emitié la orden de servicio n.® 2825
de 31 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 16.3).

Cabe indicar que, las partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, materia de
presente servicio, que fueron tramitas y pagadas en la presente valorizacion son:

Cuadro n.° 15
Partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.°8

oarTiDA | DESCRIPCIONDELA | PORCENTAJE | PORCENTAJE ';'Egﬁﬁ'gg
PARTIDA PAGADO ACUMULADO ECONOMICO*
PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS
02.01.02 Trazo y Replanteo | 10.73% l 100% | S/560,11
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material 12.13% 91,55% $/79 586,80
excedente a botadero

Fuente: Cuadron.® 9
Elaborado por: Comisién de Control.

A razén de lo expuesto, como se indicé lineas arriba, el pago de las valorizaciones
n.os 6, 7 y 8 fueron tramitadas conjuntamente, emitiéndose los comprobantes de pago
n.os 0245, 0246, 0247 y 0248 de 30 de enero de 2020, con el importe de S/310 000,00,
S/268 716,01, S/25 035,48 y S/22 135.50 (Apéndice n.° 16.1), respectivamente, haciendo
un total de S/ 625 886,99.

Valorizacion n.° 10 (Apéndice n.° 17) — correspondiente al mes de julio de 2020,
pagada con comprobantes de pago n.°s 2153, 2154 y 2155 de 26 de agosto de 2020 y
n.° 2156 de 28 de agosto de 2020.

Mediante carta n.® 017-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 31 de julio de 2020
(Apéndice n.° 17.7), recepcionado el 31 de julio de 2020 por mesa de partes de la Entidad,
la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal de la Contratista, presento la
valorizacién n.° 10 correspondiente al mes de julio de 2020, al Alcalde de la Entidad con
atencion al sefior Luis Alacote Quicafio, en su calidad de Inspector de Obra¥, solicitando
el pago del mismo, indicando lo siguiente: “(...) hacerle llegar la valorizacion N° 10, que
corresponde al periodo del 01 de julio al 31 de julio de 2020 de la obra (...), para su revision y tramite
de pago correspondiente”, la misma que fue derivada por el despacho de Alcaldia a Gerencia
Municipal, mediante proveido de 31 de julio de 2020, asimismo, esta fue derivada a la
Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural el mismo dia, para su evaluacién y tramite.

As Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.

47 Mediante Resolucion Gerencial Municipal n.® 0113-2020-GM/MDP de 6 de julio de 2020 (Apéndice n.°28), se designo al sefior Luis Alacote

Quicanio, gerente de Infraestructura Urbano y Rural como Inspector de la Obra “Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy — Rancas- Shuyhua
del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo, Pasco- Pasco”.
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Al respecto, el sefior Luis Alacote Quicafio, gerente de Infraestructura Urbano y Rural
otorgd la conformidad a la valorizacion n.° 10 mediante el informe
n.° 0794-2020-MDP-GIUYR/LAQ de 6 de agosto de 2020 (Apéndice n.° 17.6), bajo los
siguientes términos:

Ill. CONCLUSIONES:

1. Por lo antes indicados se otorga la conformidad de Pago a la Empresa Ejecutora de
la Obra (...). Con respecto al avance de obra que corresponde para la valorizacion
N°10 que corresponde al avance del mes de julio 2020 (del 15 al 31 de julio) {(...).
Por el cual el neto a cancelar al contratista es en la cantidad de S/657,645.00

.y

En consecuencia, a razén de la conformidad otorgada por el sefior Luis Alacote Quicafio,
gerente de Infraestructura Urbano y Rural, el Gerente Municipal mediante proveido de 6 de
agosto de 2020 remiti6 al despacho de Gerencia de Administracion y Finanzas,
el trdmite administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n. 10 correspondiente
al mes de julio de 2020, emitiéndose la orden de servicio n.® 902 de 24 de agosto de 2020
(Apéndice n.° 17.4).

Dicha valorizacién, se hizo efectiva a través de los comprobantes de pago n.os 2153, 2154
y 2155 de 26 de agosto de 2020, con el importe de S/310 000,00, S/310 000,00 y
S/11 339,00 respectivamente y el comprobante de pago n° 2156 de 28 de agosto de 2020
por el importe de S/26 306,00 (Apéndice n.° 17.1), haciendo un total de S/ 657 645,00.

Cabe indicar que, las partidas no ejecutadas, materia de presente servicio, que fueron
tramitas y pagadas en la presente valorizacion son:

Cuadro n.° 16
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacion n.°10
oARTIDA | DESCRPCIONDELA | PORCENTAJE | PORCENTAJE ';'Eiiﬂ'gg
PARTIDA PAGADO ACUMULADO ECONOMICO#
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material
excedente a botadero 2,57% 94,12% 5 1684332

Fuente: Cuadron.® 9
Elaborado por: Comision de Control.

Valorizacion n.° 11 (Apéndice n.° 18) — correspondiente al mes de agosto de 2020,
pagada con comprobantes de pago n.s 2623, 2624, 2625, 2626 de 29 de setiembre de
2020 y n.° 2627 de 30 de setiembre de 2020.

Mediante carta n.® 024-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 31 de agosto de 2020
(Apéndice n.° 18.6) recepcionado el 31 de agosto de 2020 por mesa de partes de la
Entidad, la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal de la Contratista,
presento la valorizacion n.° 11 correspondiente al mes de agosto de 2020, al Alcalde de la
Entidad con atencion al sefior Luis Alacote Quicafio, en su calidad de Inspector de Obra“®,
solicitando el pago del mismo, indicando lo siguiente: “(...) hacerle llegar la valorizacion N° 11,

48 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.

43 Mediante Resolucion Gerencial Municipal n.® 113-2020-GM/MDP de 6 de julio de 2020 (Apéndice n.°28), se designé al sefior Luis Alacote
Quicafio, gerente de Infraestructura Urbano y Rural como Inspector de la Obra “Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy — Rancas- Shuyhua
del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo, Pasco- Pasco”.
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que corresponde al periodo del 01 de agosto al 31 de agosto de 2020 de la obra (...), para su revision
y trémite de pago correspondiente”, la misma que fue derivada por el despacho de Alcaldia a
Gerencia Municipal, mediante proveido de 31 de agosto de 2020, asimismo, esta fue
derivada a la Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural, para su evaluacion, mediante
proveido sin fecha.

Al respecto, el sefior Luis Alacote Quicafio, gerente de Infraestructura Urbano y
Rural otorgd la conformidad a la valorizacion n.° 11 mediante el informe
n.® 1029-2020-MDP/GIUYR/LAQ de 11 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 18.5), bajo
los siguientes términos:

i“

Ill. CONCLUSIONES:

1. Por lo antes indicados se otorga la conformidad de Pago a la empresa Ejecutora de la
Obra (...). Con respecto al avance de obra que corresponde para la valorizacion N°11
que corresponde al avance del mes de agosto 2020 (del 01 al 31 de agosto) (...). Por
el cual el neto a cancelar al contratista es en la cantidad de S/730,024.13 (...)"

En consecuencia, a razon de la conformidad otorgada por el sefior Luis Alacote Quicafio,
gerente de Infraestructura Urbano y Rural, el Gerente Municipal mediante proveido sin
fecha remiti6 al despacho de Gerencia de Administracion y Finanzas, el tramite
administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n.° 11 correspondiente al mes de
agosto de 2020, emitiéndose la orden de servicio n.° 1178 de 14 de setiembre 2020
(Apéndice n.° 18.4).

Dicha valorizacion, se hizo efectiva a través de los comprobantes de pago n.os 2623, 2624,
2625 y 2626 de 29 de setiembre de 2020, con el importe de S$/310 000,00, S/310 000,00,
S/16 669 y S/64 154,13 respectivamente y el comprobante de pago n.° 2627 de 30 de
setiembre de 2020 por el importe de S/29 201,00 (Apéndice n.° 18.1), haciendo un total
de S/ 730 024,13.

Cabe indicar que, las partidas parcialmente no ejecutadas, materia de presente servicio,
que fueron tramitas y pagadas en la presente valorizacion son:

Cuadro n.° 17
Partidas no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacién n.°11
2 PORCENTAJE PRESUNTO
PARTIDA DESC?{:&}?;‘ADE PR R 0,5:52';3” ACUMULADO |  PERJUCIO
ECONOMICO%
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacion de material

excedente a botadero 3,00% 97.12% 5/19691,52

Fuente: Cuadron.® 9
Elaborado por: Comision de Control.

50 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
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(vii) Valorizacién n.° 12 (Apéndice n.° 19) - correspondiente al mes de setiembre de 2020,
pagada con comprobantes de pago n.os 3494 y 3495 de 4 de diciembre de 2020 y
n.>s 3410 y 3659 de 20 y 28 de diciembre de 2021, respectivamente.

Mediante carta n.° 031-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 30 de setiembre de
2020 (Apéndice n.° 19.14) recepcionado el 30 de setiembre de 2020 por mesa de partes
de la Entidad, la sefiora Khaterine Haydee Osorio Celis, representante legal de la
Contratista, presentd la valorizacién n.® 12 correspondiente al mes de setiembre de 2020,
al Alcalde de la Entidad con atencion al sefior Luis Alacote Quicafio, en su calidad de
Inspector de Obra®*, solicitando el pago del mismo, indicando lo siguiente: “(...) hacerle llegar
la valorizacion N° 12, que corresponde al periodo 01 de agosto al 11 de SETIEMBRE de 2020%? de
la obra (...), para su revision y tramite de pago correspondiente”, la misma que fue derivada por
el despacho de Alcaldia a Gerencia Municipal, mediante proveido de 30 de setiembre de
2020, asimismo, esta fue derivada a la Gerencia de Infraestructura Urbano y Rural, para su
evaluacion, mediante proveido sin fecha.

Al respecto, el sefior Luis Alacote Quicafio, gerente de Infraestructura Urbano vy
Rural otorgd la conformidad a la valorizacion n.° 12 mediante el informe
n.°1459-2020-MDP-INSP.OBRA/LAQ de 21 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 19.13) bajo
los siguientes términos:

)

lll. CONCLUSIONES:

1. Por lo antes indicados se otorga la conformidad de Pago a la empresa Ejecutora de
la Obra (...). Con respecto al avance de obra que corresponde para la valorizacion
N°12 que corresponde al avance del mes de septiembre 2020 (del 01 al 11 de
setiembre) de la Obra: (...) la cantidad de S/. 350,550.67.(...) Por lo cual el monto
neto a cancelar al contratista es la cantidad de S/. 350,550.67 (...)"

En consecuencia, a razén de la conformidad otorgada por el sefior Luis Alacote Quicafo,
gerente de Infraestructura Urbano y Rural, el Gerente Municipal mediante proveido sin
fecha remiti6 al despacho de Gerencia de Administracién y Finanzas, el tramite
administrativo de conformidad de pago de la valorizacion n.° 12 correspondiente al mes de
setiembre de 2020, emitiéndose las ordenes de servicio n.os 1487 de 30 de octubre 2020
(Apéndice n.° 19.8)y 1848 de 10 de diciembre de 2021% (Apéndice n.® 19.4).

Dicha valorizacion, se hizo efectiva a través de los comprobantes de pago n.os 3494 y 3495
de 4 de diciembre de 2020, con el importe de S/271 191,58 y S/11 300,00 respectivamente
y los comprobantes de pago n.os 3410 y 3659 de 20 y 28 de diciembre de 2021 por los
importes de S/ 2 722,00 y S/65 337,09, respectivamente (Apéndice n.° 19.1), haciendo un
total de S/ 350 550,67

51 Mediante Resolucién Gerencial Municipal n.° 113-2020-GM/MDP de 6 de julio de 2020 (Apéndice n.°28), se designo al sefior Luis Alacote
Quicario, gerente de Infraestructura Urbano y Rural como Inspector de la Obra “Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy - Rancas- Shuyhua
del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo, Pasco- Pasco”.

52 Periodo en mencion fue consignado de manera erronea, debiendo decir “01 de seliembre al 11 de setiembre”.

53 La orden de servicio n.° 1848 fue emitido en razon del articulo n.° 2 de la Resolucion Gerencial n.° 008-2021-MDP/GM de 19 de enero de
2021 (Apéndice n.° 35) que a la letra sefala:

AF’TI'CULO SEGUNDO. - AUTORIZAR a la Gerencia de Administracion y Finanzas o quien haga sus veces para que, una vez consentida
la presente liquidacion, cumpla con pagar el saldo a favor del CONSORCIO EL EDEN en las sumas de S/. 68,059 (SESENTA 'Y OCHO
MIL CINCUENTA Y NUEVE CON 00/100 SOLES) por pago de valorizacion N°12

(...)"
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Cabe indicar que, las partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, materia de
presente servicio, que fueron tramitas y pagadas en la presente valorizacion son.

Cuadro n.” 18
Partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas tramitas y pagadas en la valorizacion n.°12
: PORCENTAJE PRESUNTO
RARTIDA) . PEECRTCILN BE R PORTENTAJE | AcumuLADO | PERJUCIO
A ECONOMICO*
PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS
Perfilado y Compactado de la o p
306,00 subrasante en zonas de corte i 100% i
Afirmado con material granular o i
03.07.00 de cantera €=0.20m 13,78% 100% S/ 38 632,65
PARTIDAS NO EJECUTADAS
03.05 Eliminacién de material 2.88% S/18 882,47
excedente a botadero
06.01.01 Restauracion de area de 100,00% 100% §/1 462,40
cantera
06.01.02 Acondicionamiento de 70,00% 100% S/ 47 425,85
botaderos

Fuente: Cuadron.° 9
Elaborado por: Comision de Control.

En consecuencia, se ha pagado las valorizaciones n.°s 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 y 12
(Apéndices n.>s13, 14, 15, 16,17, 18 y 19) al 100%, pese a que las partidas 02.01.01 Desbroce
y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de
sub - rasante en zonas de corte y 03.07 Afirmado con material granular de cantera €=0.20 m
fueron ejecutados parcialmente, asimismo las Partidas 03.05 Eliminacion de Material Excedente
a Botadero, 06.01.01 Restauracion de area de cantera y 06.01.02 Acondicionamiento de
Botaderos, que no fueron ejecutados, conforme a lo establecido en el Expediente Técnico; pagos
que contaron con la conformidad del sefior Percy Escobar Ccasani, en calidad de subgerente de
Obras y Catastro, sefior Yeen Norming Masgo Castro en calidad de gerente de Desarrollo
Urbano y Catastro, sefior Luis Alacote Quicario, en calidad de gerente de Infraestructura Urbano
y Rural e Inspector de Obra; ademas, el sefior Luis Angel Damian Zevallos, jefe de Supervision
por haber aprobado las valorizaciones de obra, permitiendo el pago de partidas parcialmente
ejecutadas y no ejecutadas, las cuales generaron presunto perjuicio economico a la entidad por
S/772 813,02

4, Comité de Recepcion de obra recepciondé la obra a pesar que las partidas: partidas:
02.01.01 Desbroce y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo, nivelacién y replanteo, 03.06
Perfilado y Compactado de sub - rasante en zonas de corte y 03.07 Afirmado con material
granular de cantera e=0.20 m fueron ejecutados parcialmente; asimismo las Partidas 03.05
Eliminacion de Material Excedente a Botadero, 06.01.01 Restauracion de area de cantera
y 06.01.02 Acondicionamiento de Botaderos, no fueron ejecutados.

De la verificacion del acervo documentario, se evidencié que el 11 de setiembre de 2020,
mediante asiento n.® 399 (Apéndice n.° 29) del cuaderno de obra, el sefior Efrain Olivos Solis,
Residente de obra, informé al sefior Luis Alacote Quicafio, en calidad de inspector de Obra, la
culminacion del 100% de la obra y solicita la recepcion de la misma, como se observa
seguidamente:

54 Respecto a las partidas parcialmente ejecutadas corresponde el pago en exceso y a las partidas no ejecutadas el pago total reconocido.
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“(...) visto lo manifestado habiendo culminado el dia de hoy al 1 00% las partidas del presupyesto
contratado se solicita a la inspeccion la recepcién de obra segun lo estipulado en el RLCE - siendo
las 5.00pm del dia once de setiembre de 2020. se transcribe los metrados alcanzado para su
verificacion y aprobacion. (...)"

Por su parte, mediante asiento n.° 400 del cuaderno de obra de 11 de setiembre de 2020
(Apéndice n.° 30), el sefior Luis Alacote Quicafio, inspector de obra, indico que a esa fecha se
habia culminado al 100% de las partidas y subpartidas programados, segin el expediente
técnico, asimismo, indico que se solicitaria la designacion via resolutiva del comité de recepcion
de obra, conforme se detalla a continuacion:

i

(-)
1-(...) ' ‘
2.- Se indica que la presente obra se ha culminado al 100% de las partidas y sub partidas
programados, segun Expediente Técnico, Por lo cual se indica que se comunicara a la MDP, su
culminacién y se solicitara la designacion via Resolutiva del comité de recepcion de obra. Teniendo
en cuenta el RLCE.

3.- Se aprueba los metrados indicados por el R.0. en el Asiento N° 399, del RO, y se indica que debera
integrar a la valorizacion N° 12, del avance del mes de setiembre de 2020.”

Ante ello, mediante informe n.° 1196-2020-MDP-GIUYR/LAQ. de 16 de setiembre de 2020,
(Apéndice n.° 31) el sefior Luis Alacote Quicafio, gerente de Infraestructura, Urbano y Rural
solicito al Gerente Municipal, la conformacion de comité de recepcion de obra.
En atencion a dicha solitud, la Gerencia Municipal a través de la Resolucion Gerencial
n.° 188-2020-MDP/GM de 18 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 32) resolvio conformar el
comité de recepcion de obra, conforme se muestra a continuacion:

“..)

ARTICULO PRIMERO. CONFORMAR el Comité de recepcion de Obras: “CREACION DE TROCHA
CARROZABLE RERGOY, RANCAS, SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA,
DISTRITO DE PAUCARTAMBO - PASCO - PASCOQ’, el cual esté por los siguientes servidores de la
Municipalidad Distrital de Paucartambo.

MIEMBROS TITULARES FUNCIONES CARGO
Ing. Richard Vicents. QUISPE - : .
C.g STILLON Sub gerents de Qbras (&) Fresidenite
Ing. Azucena M, ACOSTA BECERRA sub Gerefite de Desamrola y Contral Urbana 1* Mizmora
Aldo. Paima Cristobal. 3un Gerencia de Coritabiidad 2° Migmbro
Ing. Luis ALACOTE QUICANO Inspecior de Cbra Asesor Téchiico

()"

Es asi que, el 8 de octubre de 2020 el Comité de Recepcidn de Obra integrado por los sefiores:
Richard Vicente Quispe Castillon, en calidad de presidente, Azucena Maria Acosta Becerra, en
calidad de primer miembro y Aldo Palma Cristobal, en calidad de segundo miembro;
conjuntamente con el sefior Luis Alacote Quicafio, inspector de obra, la sefiora Katherine Haydee
> Osorio Celis, representante comun del Contratista y el sefior Efrain Olivos Solis, residente de
|| obra se constituyeron al lugar donde se ejecuto la obra, con el objetivo de verificar y/o constatar
la_ejecucion de las partidas de acuerdo al expediente técnico, conforme se indica en el
“Acta de Pliego de Observaciones” de 8 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 33), dando por no
recepcionado la obra, detallando lo siguiente:
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“

Q.l'l.INTO: DE LA CONSTATACION, VERIFICACIONES Y OBSERVACIONES REALIZADAS
POR LOS MIEMBROS DEL COMITE DE RECEPCION DE OBRA

Los miembros del comité de Recepcién de Obra, y los Ejecutores de la presente obra,
presentes, con el objetivo de verificar y/o constatar la ejecucion de las partidas de acuerdo al
expediente técnico, en la fecha iniciamos el recorrido de toda la obra, en la que verificaron las
infraestructuras construidas seguin planos contractuales originales y los planos de replanteo
firmados por el residente y inspector de obra, con las siquientes observaciones a ser
subsanadas (...):

> (..)

>  Se observan que, en diferentes progresivas de la carretera, la existencia de piedras
en las cuentas, se solicita retirar dichas piedras y el realizar la limpieza
correspondiente y la eliminacion de los monticulos de material excedente.

> (.)

SEXTO: DE LO CONCLUIDO POR ELCOMITE DE RECEPCION DE OBRA

Los miembros del comité de recepcion de obra en pleno, que habiendo culminado con el
recorrido cada uno de las progresivas de la obra, en la cual se ha verificado los diferentes
estructuras como las Alcantarillas, Badenes, Sefiales Informativas y Preventivas y la
conformacion de la plataforma de la via y cunetas, en la cual el comité de recepcion en pleno
ha encontrado deficiencias en el proceso constructivos de la obra. Por lo que el comité de Obra
NO PROCEDE A RECEPCIONAR LA OBRA, siendo conveniente de un pliego de
observaciones, las cuales se indican o acotan en el término QUINTO de la presente Acta.

(..)

Posteriormente, mediante asiento n.® 417, de 26 de octubre de 2020 del cuademo de obra,
el sefior Efrain Olivos Solis, residente de obra, solicitd de nuevo la recepcion de la obra. Para lo
cual, el 29 de octubre de 2020, el Comité de Recepcion de Obra: Richard Vicente Quispe
Castillon, en calidad de presidente, Azucena Maria Acosta Becerra, primer miembro
y Aldo Palma Cristobal, segundo miembro; conjuntamente con el sefior Luis Alacote Quicaro,
inspector de obra, la sefiora Katherine Haydee Osorio Celis, representante comun del Contratista
y el sefior Efrain Olivos Solis, residente de obra, se constituyeron nuevamente
al lugar donde se ejecutd la obra, dando por recepcionado la misma, suscribiendo finalmente el
‘Acta de Recepcion de Obra” de 29 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 34), precisando lo
siguiente:

“

QUINTO: DEL OBJETIVO

El objetivo de la presente diligencia es el llevar a cabo la Recepcion de Obra "CREACION DE
TROCHA CARROZABLE RERGOQY, RANGAS, SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE
ACDPALCA, DISTRITO DE PAUCARTAMBD - PASCQ".

Teniendo en cuenta que el comité de recepcion ha encontrado deficiencias de caracter técnico
en el proceso constructivo de la obra, por la cual en la fecha del 08/10/2020. se elaboré el acta
de pliego de observaciones y que en la fecha actual se ha subsanado dichas observaciones a
conformidad de la comisién de recepcion de obra.

SEXTO: DE LAS PARTIDAS EJECUTADAS

Por lo que se procedi6 a verificar las partidas y sub partidas contempladas y ejecutadas
sequn el expediente técnico, Luego de la constatacion y verificacion realizada por los
miembros del comité de Recepcion de Obra, se establece que la obra ha sido ejecutada de
acuerdo a los documentos técnicos del Proyecto aprobado, como es el expediente
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técnico de la obra principal y otros aspectos relacionados con el contrato y la ejecucion de

obra.

Del Avance del Contrato Principal:

NOVENO: DE LA RECEPCION DE OBRA REALIZADA

Por lo antes indicado el Comité de Recepcion de Obra al término de la diligencia y no habiendo
observaciones y discrepancias alguna, DECLARA que la obra se encuentra ejecuta de
acuerdo al expediente técnico de la obra Contractual, por lo cual se procede a RECEPCIONAR

METRADOS
ITEM DESCRIPCION DE PARTIDAS UND METRADO METRADO %
" |CONTRACTUAL | EJECUTADO |INCIDENCIA
()
2 TRABAJOS PRELIMINARES, SEGURIDAD Y
SALUD
2.01 TRABAJOS PRELIMINARES
02.01.01 | DESBROCE Y LIMPIEZA DE TERRENO ha 9.84 9.84 100%
02.01.02 | TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEQ km 13.24 13.24 100%
(.-)
3 MOVIMIENTO DE TIERRAS
ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A o
3.05 BOTADERO m3 77,897.84 77,897.84 100%
PERFILADO Y COMPACTADO DE SUB- o
3.06 RASANTE EN ZONAS DE CORTE m2 54,001,28 54,001,28 100%
AFIRMADO CON MATERIAL GRANULAR DE o
3.07 CANTERA =0.20 m m3 55,756.33 55,756.33 100%
()
6 COSTOS AMBIENTALES
6.01 PROGRAMA DE ABANDONO DE OBRA
06.01.017 | RESTAURACION DE CANTERAS ha 0.56 0.56 100%
06.01.02 | ACONDICIONAMIENTO DE BOTADERQOS m3 77,894.84 77,894.84 100%
() ()
()

LA OBRA; "CREACION DE TROCHA CARROZABLE RERGOY, RANGAS, SHUYHUA DEL
CENTRO POBLADQ DE ACOPALCA, DISTRITO DE PAUCARTAMBO - PASCO". En mérito

BOTADERO, 06.01.01

al Art. N° 178° del reglamento de la ley de contrataciones del estado, (...)

Siendo las 12:15 m del presente, se culminé con la recepcioén de la obra en referencia, no
habiendo observaciones algunas por parte del Comité de Recepcion de Obra, se suscribe la
presente ACTA DE RECEPCION DE OBRA en sefial de conformidad, en la cantidad de 05
ejemplares.”

En consecuencia, los miembros del Comité de Recepcion de Obra, conformado por los sefiores:
Richard Vicente Quispe Castillon, en calidad de presidente, Azucena Maria Acosta Becerra,
primer miembro, Aldo Palma Cristobal, segundo miembro y el sefior Luis Alacote Quicario,
inspector de obra, al haber suscrito el Acta de recepcion de Obra, recepcionaron y aceptaron, la
ejecucion al 100% de las partidas 02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE TERRENO, 02.01.02
TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO, 03.06 PERFILADO Y COMPACTADO DE
SUBRASANTE EN ZONAS DE CORTE" y 03.07 AFIRMADO CON MATERIAL GRANULAR DE
CANTERA e=0.20 m, los mismos que fueron ejecutados parcialmente; asimismo aceptaron la
ejecucion al 100% de las partidas 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A
RESTAURACION DE AREA DE CANTERA y 06.01.02
ACONDICIONAMIENTO DE BOTADEROS, pese a que estas no fueron ejecutadas conforme a

lo estipulado en el expediente técnico de obra; situacion que conllevé y permitié a que dichas
partidas se valoricen, aprueben y finalmente se reconozca su pago por un monto de
S/772 813,02, cuando no correspondia.
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Hecho que permitid que el Contratista diera inicio al proceso de liquidacion de obra con la Entidad
y consecuentemente, mediante Resolucion Gerencial n.® 008-2021-MDP/GM de 19 de enero de
2021, se resolvio aprobar el expediente de la Liquidacion Técnica Financiera (Apéndice n.° 35)
del Contrato n.° 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de 2018, suscrito entre la Municipalidad
Distrital de Paucartambo y el CONSORCIO EL EDEN para la ejecucion de la obra “Creacion de
Trocha Carrozable Rergoy — Rancas — Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de
Paucartambo — Pasco — Pasco”.

Los hechos expuestos han inobservado la normativa siguiente:

v Leyn.° 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental, publicada
el 23 de abril de 2001 y modificado por el Articulo 1 del Decreto Legislativo n.° 1078,
publicado el 28 junio 2008.

“..)

Articulo 3.- Obligatoriedad de la certificacién ambiental

No podra iniciarse la ejecucion de proyectos ni actividades de servicios y comercio referidos en el
articulo 2 y ninguna autoridad nacional, sectorial, regional o local podré aprobarlas, autorizarlas,
permitirlas, concederlas o habilitarlas si no cuentan previamente con la certificacion ambiental
contenida en la Resolucién expedida por la respectiva autoridad competente.

(.)

v Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado a través del Decreto
Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

“...)

Articulo 2. Principios que rigen las contrataciones
(...)

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion
deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos
sobre la realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion
de los fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las
personas, asi como del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los
recursos publicos.

(...)

Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones

()

b) El Area Usuaria que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con
determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos
formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las
contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su
requerimiento, previas a su conformidad.

Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables,
en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir
el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusién, de manera
eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas
aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el
articulo 2 de la presente Ley.
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De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

9.2 Las Entidades son responsables de prevenir y solucionar de manera efectiva los conflictos de
intereses que puedan surgir en la contratacion a fin de garantizar el cumplimiento de los
principios regulados en el articulo 2 de la presente Ley

Articulo 10. Supervision de la Entidad

10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente o a
través de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

(--)

Articulo 39. Pago

39.1 El pago se realiza después de ejecutada la respectiva prestacion, pudiendo contemplarse
pagos a cuenta. Excepcionalmente, el pago puede realizarse en su integridad por adelantado
cuando, este sea condicion de mercado para la entrega de los bienes o la prestacion de los
servicios, previo otorgamiento de la garantia, cuando corresponda, conforme se establece en
el reglamento.

39.2 Los pagos por adelantado y a cuenta no constituyen pagos finales, por lo que el proveedor
sigue siendo responsable hasta el cumplimiento total de la prestacion objeto del contrato.

(.)

v Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 019-2009-MINAM, publicado el 25 de Setiembre
de 2009.

“Articulo 11°.- Instrumentos de Gestion Ambiental del SEIA
Los instrumentos de gestion ambiental o estudios ambientales de aplicacion del SEIA son:
a) La Declaracién de Impacto Ambiental - DIA (Categoria I).
b) El Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado — EIA-sd (Categoria ll).
¢) El Estudios de Impacto Ambiental Detallado — EIA-d (Categoria Ill).
d) Evaluacion Ambiental Estratégica — EAE.

Entiéndase para efectos del presente Reglamento, que las referencias a los estudios ambientales o
los instrumentos de gestién ambiental comprenden indistintamente los sefialados en este numeral.

(...)
Articulo 15°.- Obligatoriedad de la Certificacion Ambiental

Toda personal natural o juridica, de derecho publico o privado, nacional o extranjera, que pretenda
desarrollar un proyecto de inversion susceptible de generar impactos ambientales negativos de
cardcter significativo, que estén relacionados con los criterios de proteccion ambiental establecidos
en el Anexo V del presente Reglamento y los mandatos sefialados en el Titulo Il, debe gestionar
una Certificacion Ambiental ante la Autoridad Competente que corresponda, de acuerdo con la
normatividad vigente y lo dispuesto en el presente Reglamento.

Para efectos de lo sefialado en el parrafo anterior, como resultado del proceso de evaluacién de
impacto ambiental, la Autoridad Competente aprobaré o desaprobara el instrumento de gestion
ambiental o estudio ambiental sometido a su consideracion, entendiéndose cuando la Resolucion
emitida sea aprobatoria, que ésta constituye la Certificacién Ambiental.

La desaprobacion, improcedencia, inadmisibilidad o cualquier otra causa que implique la no
obtencion o la pérdida de la Certificacion Ambiental, implica la imposibilidad legal de iniciar obras,
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ejecutar y continuar con el desarrollo del proyecto de inversion. El incumplimiento de esta obligacion
esta sujeto a las sanciones, de Ley.

(.-)

Articulo 20°.- Proyectos de inversion que estan sujetos al SEIA

EI SEIA esté orientado a la evaluacion de los proyectos de inversion publicos, privados o de capital
mixto, que por su naturaleza pudieran generar impactos ambientales negativos de caracter
significativo, aun cuando en algunos casos particulares no esté prevista la posibilidad que generen
dichos impactos significativos por encontrarse en fases de prospeccion, exploracion, investigacion
u otros, o por su localizacion o circunstancias particulares; tales casos estaran sujetos a las
modalidades de evaluacion de impacto ambiental para las Categorias | y Il, segun corresponda, de
acuerdo a la legislacion sectorial, regional o local aplicable. Asimismo, el SEIA promueve el
fortalecimiento de los posibles impactos positivos de los proyectos de inversion, asi como armonizar
su ejecucion con las normas y politicas nacionales en materia de proteccion ambiental y desarrollo
sostenible.

Los proyectos que comprende el SEIA se encuentran sefialados en el Listado de Inclusion de los
Proyectos de Inversion sujetos al SEIA previsto en el Anexo Il. EI MINAM revisa y actualiza
periodicamente este Listado en coordinacion con las entidades que conforman el SEIA.

(...)

ANEXO Il

LISTADO DE INCLUSION DE PROYECTOS DE INVERSION COMPRENDIDOS EN EL SEIA

Los proyectos susceptibles de causar impacto ambiental en cualquiera de sus fases de desarrollo,
listados en el presente Anexo deben ser sometidos a una evaluacién de impacto ambiental categoria
I, 11 6 1ll, de acuerdo con los criterios especificos que establezca cada autoridad competente, en
coordinacion con el MINAM.

En caso de generarse conflictos de competencia relacionados con los proyectos contemplados en
el presente listado, este aspecto sera evaluado y resuelto por el MINAM, en el marco de lo dispuesto
por la normatividad vigente, de conformidad con lo establecido en el articulo 15° del Reglamento.

Asimismo, el MINAM a solicitud de las autoridades competentes o de los administrados, podréa
determinar la evaluacion de impacto ambiental de otros proyectos no considerados en este listado,
en tanto afecten uno o alguno de los criterios de proteccion ambiental establecidos en el Articulo 5°
de la Ley y en el Anexo V del presente Reglamento.

SECTOR TRANSPORTES Y COMUNICACIONES
El Ministerio de Transportes y Comunicaciones es la autoridad competente conforme al articulo 18°
de la Ley, respecto de los proyectos sefialados a continuacion:

Subsector Transportes

1. Proyectos de Infraestructura vial nuevos: carreteras, puertos, aeropuertos, ferrocarriles y
helipuertos.

2. Rehabilitacion/mantenimiento periodicos de Carreteras, puertos, aeropuertos, ferrocarriles y
helipuertos.

3. Mejoramiento de carreteras, puertos, aeropuertos, ferrocarriles y helipuertos.

4. Rehabilitacién y Mejoramiento Carreteras, puertos, aeropuertos, ferrocarriles y helipuertos.

5. Construccion de Puentes riuevos.

6. Rehabilitacién y/o Mejoramiento de Puentes.

7. Mantenimiento de proyectos viales en operacion.

8. Obras de menor envergadura dentro del derecho de via.

()
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v" Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo n.° 350-2015-EF vigente desde el 9 de enero de 2016 y modificada por
el Decreto Supremo n.° 056-2017-EF.

“

Articulo 14.- Sistemas de Contratacion ‘

Las contrataciones pueden contemplar alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

2. A precios unitarios, aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias
y obras, cuando no puede conocerse con exactitud o precision las cantidades o magnitudes
requeridas.

(..

En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las
partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y
especificaciones técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion
real y por un determinado plazo de ejecucion.

Articulo 143.- Recepcién y conformidad

143.1. La recepcion y conformidad es responsabilidad del area usuaria. (...)

143.2. La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del area usuaria, quien debe
verificar, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las
condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias. {(...)

(..)

Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

160.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,
ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo
absolver las consultas que formule el contratista segtin lo previsto en los articulos siguientes.

A;ficulo 166. Valorizaciones y metrados

166.2. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion
de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados con los precios
unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y
utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

()

166.4. En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los
metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma
alzada se valoriza hasta el total de los metrados del presupuesto de obra.

()

Articulo 178. Recepcion de la Obra y plazos

1. Enla fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de obras
y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5)
dias posteriores a la anotacién sefialada, lo informa a la Entidad, ratificando o no lo indicado
por el residente, previa anotacion en el cuaderno de obra de los alcances de su informe.

En caso que el inspector o supervisor informe a la Entidad que la obra ha culminado, la Entidad
debe designar un comité de recepcion dentro de los siete (7) dias siguientes a la recepcion de
la comunicacion del inspector o supervisor.

El comité esta integrado, cuando menos, por un representante de la Entidad, necesariamente
ingeniero o arquitecto, segun corresponda a la naturaleza de los trabajos siendo el inspector
0 supervisor solo asesor técnico de dicho Comité.

()
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En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que
no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto
procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones
técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de
las instalaciones y equipos.

Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra,
y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. El Acta
de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista.

2. De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se
recibe la obra. El contratista dispone de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la
obra para subsanar las observaciones, plazo que se computa a partir del quinto dia de suscrito
el Acta o Pliego. Las obras que se ejecuten en dicho periodo como consecuencia de
observaciones no dan derecho al pago de ninguin concepto a favor del contratista, supervisor o
inspector ni a la aplicacion de penalidad alguna.

Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcién de la obra en el
cuaderno de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad,
seguin corresponda, en el plazo de tres (3) dias siguientes de la anotacion. El comité de
recepcion junto con el contratista se constituyen en la obra dentro de los siete (7) dias siguientes
de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a
verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular
nuevas observaciones.

De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribe
el Acta de Recepcion de Obra.

()

Articulo 179. Liquidacién del Contrato de Obra

El contratista debe presentar la liquidacién debidamente sustentada con la documentacion y célculos
detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo
vigente de ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion
de la obra.

()

En el caso de obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, la liquidacion final se practica
con los precios unitarios, gastos generales y utilidad ofertados, mientras que en las obras
contratadas bajo el sistema a suma alzada la liquidacién se practica con los precios, gastos
generales y utilidad del valor referencial, afectados por el factor de relacion.

Articulo 180.- Efectos de la liquidacion
Luego de consentida la liquidacion y efectuado el pago que corresponda, culmina definitivamente el
contrato y se cierra el expediente respectivo.

()"

v" Contrato de Ejecucion de Obra n.° 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de 2018, suscrito
entre la Municipalidad Distrital de Paucartambo y el Consorcio El Edén.

“

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO ,

El objeto del presente contrato es la EJECUCION DE OBRA “CREACION DE TROCHA
CARROZABLE RERGOY RANCAS SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA,
DISTRITO DE PAUCARTAMBOPASCO", conforme al resultado del procedimiento de seleccién
LICITACION PUBLICA N° 002-2018-MDP/CS (PRIMERA CONVOCATORIA), de acuerdo a lo
expresado en las Bases Integradas, Términos de Referencia, Propuesta Técnica y Econémica de
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EL CONTRATISTA y demas documentos del Procedimiento de Seleccion debidamente suscritos por
EL CONTRATISTA forman parte de éste contrato en consecuencia, EL CONTRATISTA, en virtud
del presente documento, se obliga frente a LA MUNICIPALIDAD, ejecutar la Obra objeto del presente
contrato.

CLAUSULA TERCERA: DEL CONTRATO .

Por el presente. EL CONTRATISTA se obliga a la EJECUCION DE OBRA: “CREACION DE
TROCHA CARROZABLE RERGOY RANCAS SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE
ACOPALCA, DISTRITO DE PAUCARTAMBO-PASCO’, adjudicando la Buena Pro a la empresa
"CONSORCIO EL EDEN’, de acuerdo con los Requerimientos y/o Condiciones exigidas en las
Bases del Concurso en mencion que forman parte del presente contrato.

().

CLAUSULA OCTAVA: SUPERVISOR DE OBRA

LA MUNICIPALIDAD controlaré los trabajados efectuados por EL CONTRATISTA, a través de un
SUPERVISOR o INSPECTOR DE OBRA, quedando prohibida la existencia de ambos en la misma
obra; quien sera responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion de la
obra y del cumplimiento del contrato.

(), ’
CLAUSULA VIGESIMA: CONFORMIDAD DE LA OBRA
La conformidad de la obra sera dada con la suscripcion del acta de recepcion de Obra.

(). ’ "

CLAUSULA VIGESIMA SEGUNDA: DECLARACION JURADA DEL CONTRATISTA

EL CONTRATISTA declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas
del presente contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de
incumplimiento. (...)"

v Contrato n.° 082-2018-MDP/GM de 9 de octubre de 2018, suscrito entre la Municipalidad
Distrital de Paucartambo y el Consorcio Supervisor Acopalca.

RO

N

) ()

"g}\\ CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO
5!; El objeto del presente contrato es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE
ly OBRA, PARA LA SUPERVISION DE OBRA: “CREACION DE TROCHA CARROZABLE RERGOY

RANCAS SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA, DISTRITO DE
PAUCARTAMBOPASCQ", conforme al resultado del procedimiento de seleccion ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 017-2018-MPD/CS (PRIMERA CONVOCATORIA), de acuerdo a lo expresado
en las Bases Integradas, Términos de Referencia, Propuesta Técnica y Econbémica de EL
CONSULTOR y demés documentos del Procedimiento de Seleccion debidamente suscritos por EL
CONSULTOR forman parte de éste contrato en consecuencia, EL CONSULTOR, en virtud del
presente documento, se obliga frente a LA MUNICIPALIDAD, ejecutar la Obra objeto del presente
contrato.

CLAUSULA TERCERA: DEL CONTRATO

Por el presente. EL CONSULTOR se obliga a SUPERVISAR LA OBRA: “CREACION DE TROCHA
CARROZABLE RERGOY RANCAS SHUYHUA DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA,
DISTRITO DE PAUCARTAMBO-PASCO", de acuerdo con los Requerimientos y/o Condiciones
exigidas en las Bases del Concurso en mencion que forman parte del presente contrato.

(...)

CLAUSULA UNDECIMA: DECLARACION JURADA DEL CONSULTOR

EL CONSULTOR declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas
del presente contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de
incumplimiento.

()"
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL RERU

v' Expediente Técnico de la Obra: “Creacion de Trocha Carrozable Rergoy, Rancas,
Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo - Pasco - Pasco”
aprobado mediante Resolucién Gerencial N.° 132-2017-GM/MDP de 14 de noviembre de
2017 y modificado en el extremo de Actualizacion de Costos aprobado mediante
Resolucion Gerencial N.° 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018.

“1. RESUMEN EJECUTIVO
10. DESCRIPCION DE LA VIA PROPIAMENTE

()
b. Caracteristicas Técnicas

- Categoria 4 Red Vial Vecinal

- Velocidad Directriz 1 30 km/h
Longitud : 13+240 km

- Orografia : Ondulada accidentada

- Ancho de calzada 3 4.00 m.

- Ancho de bermas : No tiene.

- Radio Minimo 4 20.00 m.

- Radio excepcional : 8.00 m. (curvas de volteo)

- Peralte maximo : 8%

- Pendiente maxima : 12%
Cunetas i 0.75x0.30
Alcantarillas : Tuberia perfilada.
Afirmado 3 20.00 cm
()

11. METAS FISICAS DEL EXPEDIENTE TECNICO:

Construccion de 13+240 Km de apertura de trocha y afirmado.

Construccion de 18 alcantarillas, 13 ALCANTARILLAS DE @ 24", 03 ALCANTARILLAS DE
@ 36", 02 ALCANTARILLAS DE @ 48"

Construccion de 03 badenes de mamposteria.

Construccion de cunetas 13+300 metros.

Construccion de 02 sefiales informativas y 21 sefiales preventivas.

Construccion de 15 hitos kilométricos

(..)
3.2 ESTUDIO DE TRAZO

YVVY VYV

1.5. DISENO GEOMETRICO

1.5.1. TRABAJO DE CAMPO

(...)

e TRAZADO EN PLANTA
(--)
Desde el Km 00+000 al Km 13+200 tendréa una seccién de 4.00 mts de ancho de via, mas
0.75 m. a cada lado para cunetas. Por lo que todo el tramo tendra este ancho constante,
mas el ancho necesario para las cunetas, mas los sobreanchos y plazoletas, producto del
disefio de la via, seguin secciones de los planos, se han fijado los B.Ms en lugares visibles
cada 500 metros.

(..

1.6. LONGITUD DEL CAMINO,
La distancia total del camino es de 13,240.32 Km.

()
3.5 ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL
(..)

1.1. Generalidades

(-
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Existencia de Trazo: existe Camino Vecinal de un ancho de 3 metros pero el tramo'no retne
las condiciones adecuadas de transitabilidad vehicular por tener pendientes por encina del 12
%

Longitud 5 13+240 km

Ancho de calzada : 4.00 m.

Ancho de bermas : No tiene.

Radio minimo : 20m.

Radio excepcional ; 8 m (curvas de volteo).

Peralte maximo : 8%

Pendiente maxima : 12 %

Cunetas ; 0.75 x 0.30

Alcantarillas ; TUBERIA PERFILADA DE PVC

4.5. Desé:'r.ipcién de los componentes a instalar

4.5.1. Descripcion de la via propiamente.
El proyecto "CREACION DE TROCHA CARROZABLE RERGOY - RANCAS - SHUYHUA
DEL CENTRO POBLADO DE ACOPALCA, DISTRITO DE PAUCARTAMBO, PASCO -
PASCOQ". El tramo comprende una longitud de 13+240 krn: en la cual la progresiva 0+000
(Inicio de Tramo), esta ubicada en el centro poblado de San Francisco de Shuyhua, que
luego deriva al Barrio Collana donde se localiza la progresiva 13+240 (Fin del Tramo).

4.6 Caractéﬁsticas del proyecto

4.6.1 Etapa de planificacion
Son las actividades previas que se desarrollan antes de la etapa de construccion del
proyecto
(...)

c. Depésitos de Material Excedente DME: El Contratista, conforme de va desarrollado

la obra y una vez terminada la misma debera dejar el terreno completamente limpio de
desmonte u otros materiales que interfieran los trabajos en la obra.
En la zona donde se va cimentar las estructuras, debera quedar rastrillado y nivelado.
La eliminacion de desmonte deberé ser periodica, no permitiendo que permanezca en
la obra més de una semana. Se ha identificado sitios que pueden ser acondicionados
para el depésito de material excedente especialmente en zonas no vulnerables a
actividades productivas.

(..)

4.6.2. Etapa de construccion

a. Movimiento de tierras

- corte de material suelto =250 m3/dia (m3)
Se entiende como material suelto a aquel que no requiere para su remocion, el uso
de explosivos y/o martillos neumaticos, pudiendo ser excavado mediante el empleo
de tractores, excavadoras o cargadores frontales y desmenuzado mediante el
escarificador de un tractor sobre orugas. (...) El material producto de estas
excavaciones se empleara en la construccion de terraplenes y el excedente o
material inadecuado debera ser depositados en los DME’s sefialados en el proyecto.

{:=)

- Eliminacion de material excedente en DME’s (m3)
El material excedente se retirara de la obra depositando en los lugares destinados
para el DME’s, los cuales se encuentran localizados en la progresiva Km 2+100 y en
la progresiva Km 3+600 que son depresiones naturales adecuados para colocar el
material excedente.

Ademas, se debe de tener en consideracion lo siguiente:
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v’ Si el volumen a eliminar es menor o igual a 50 m3 se hara al costado de la via
vecinal, ensanchando terraplenes (Talud), mediante el empleo de un cargador
frontal, tractor y/o herramientas manuales, conformando gradas o escaleras
debidamente compactados, a fin de no perjudicar a los terrenos agricolas
adyacentes. El procedimiento a seguir sera tal que garantice la estabilidad de los
taludes y la recuperacion de la calzada en toda su seccion transversal,
incluyendo cunetas.

v Si el volumen de material a eliminar es mayor de 50 m3, se transportara hasta
los DME’s indicados en el expediente técnico, una vez colocado el material en
los DME'’s, este deberéa ser extendido. Los camiones volquetes que hayan de
utilizarse para el transporte de material excedente deberan cubrirse con una lona
para impedir la dispersién de polvo o material durante las operaciones de
transporte. (...)

{5)

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 01- km 1+460 km
LADO Y ACCESO

Lado derecho

AREA Y PERIMETRO
5,280 m2y 293.5 ml

DATUM: WGS84, Zona 18s

COORDENADAS UTM (POLIGONAL)
CUADRO DE DATOS TECNICOS
DME 01
AREA (m2) | PERIMETRO (mi) | VERTICE | ESTE NORTE ALTURA
5,280m2 | 293.5ml 413292.11| 8803687.79 | 3724
413317.20| 8803750.30 | 3732
413313.00| 8803792.60 | 3738
413262.40| 8803779.20 | 3750
413237.80 | 8803710.30 | 3750

mo|O|(o|>

(..)

PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 52,800 m3

15.- Volumen a disponer: 36,960 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencién y estabilizacion: a través de compactacién y nivelacion. Se realizara
una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar el vertido de
material excedente y general estabilidad en el terreno

18. Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para prevenir
erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizara para estabilizar el suelo. (...)"

(--)

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 02- km 5+060
LADO Y ACCESO

Lado izquierdo

AREA Y PERIMETRO
3,627.00 m2 y 260.10 m/

DATUM: WGS84, Zona 18s
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COORDENADAS UTM (POLIGONAL)
CUADRO DE DATOS TECNICOS
DME 02

AREA (m2) | PERIMETRO (m|) | VERTICE | ESTE NORTE ALTURA
3,627.00 | 260.10 mi A 412586.10 | 8805177.60 | 3793
m2 B 412538.10| 8805187.30 | 3784

e 412518.60| 8805207.30 | 3780

D 412488.60 | 8805164.00 | 3762

E 412539.40 | 8805142.00 3787

F 412575.70| 8805140.20| 3790
()
PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 32,643 m3

15.- Volumen a disponer: 25,389 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencion y estabilizacion: a través de compactacion y nivelacion. Se realizara
una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar el vertido de
material excedente y general estabilidad en el terreno

18. Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para prevenir
erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizara para estabilizar el suelo. (...)" (el énfasis y subrayado es agregado
nuestro)

(-)

NOMBRE Y PROGRESIVA
DME N° 03- km 5+600 km
LADO Y ACCESO

Lado derecho

AREA Y PERIMETRO
1,517 m2 y 156.76 ml

DATUM: WGS84, Zona 18s

COORDENADAS UTM (POLIGONAL)
CUADRO DE DATOS TECNICOS
DME 03
AREA (m2) [ PERIMETRO (mi) [ VERTICE | ESTE NORTE ALTURA

1,5177m2 | 156.76 ml A 412787.60 | 8805580.60 | 3734
B 412779.00| 8805615.20 | 3728
5 412811.90| 8805630.90 | 3727
D 412825.70| 8805587.00 | 3733

()

PLAN DE USO

13.- Procedencia de material: material de corte

14.- Volumen potencial: 16,653 m3

15.- Volumen a disponer: 10,619 m3

16.- Angulo talud de reposo: de 15% a 20%

17.- Sistema de contencion y estabilizacion: a través de compactacion y nivelacion. Se realizara
una banqueta a media ladera, de una altura aproximada de 2 m para controlar el vertido de
material excedente y general estabilidad en el terreno

18. Sistema de drenaje y control de erosion: si se realizara sistemas de drenaje para prevenir
erosion a causa de precipitaciones

19.- Compactacion: se realizaré para estabilizar el suelo.(...)"

()
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4. ESPECIFICACIONES TECNICAS
4.4 MOVIMIENTO DE TIERRAS
)
03.06 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE

(--r)

DESCRIPCION

Se efectuara la eliminacion de material que, a consecuencia de los cortes de taludes,
derrumbes, deslizamientos, efc., se encuentren sobre la plataforma de la carretera,
obstaculizando el tréfico. El volumen esta determinado “in situ” por el Residente y el Ingeniero
Supervisor. La eliminacion incluira el material proveniente de los excedentes de corte,
excavaciones, efc.

METODO CONSTRUCTIVO
La eliminacion del material excedente de los cortes, excavaciones, derrumbes y
deslizamientos, se ejecutara de la forma siguiente:

> Siel volumen a eliminar es menor o igual a 50 m3 se haré al costado de la via vecinal,
ensanchando terraplenes (Talud), mediante el empleo de un cargador frontal, tractor y/o
herramientas manuales, conformando gradas o escaleras debidamente compactados, a
fin de no perjudicar a los terrenos agricolas adyacentes. El procedimiento a sequir sera tal
que garantice la estabilidad de los taludes y la recuperacion de la calzada en toda su
seccion transversal, incluyendo cunetas.

> Si el volumen de material a eliminar es mayor de 50 m3, se transportaré hasta los
botaderos indicados en el expediente técnico, una vez colocado el material en los
botaderos, este deberé ser extendido. (...)

No se permitird que los materiales excedentes de la obra sean arrojados a los terrenos
adyacentes o acumulados, de manera temporal a lo largo y ancho del camino rural; asimismo
no se permitird que estos materiales sean arrojados libremente a las laderas del cerro. El
residente se abstendréa de depositar material excedente en arroyos o espacios abiertos. (...)

METODO CONSTRUCTIVO

El volumen por el cual se pagard sera el numero de metros cubicos de material
aceptablemente cargado, transportado hasta 1000 metros y colocado, de acuerdo con las
prescripciones de la presente especificacion, medidos en su posicion original. El trabajo debera
contar con la conformidad del Ingeniero Supervisor.

BASE DE PAGO
El volumen medido en la forma descrita anteriormente serd pagado al precio unitario del
contrato, por metro ctbico (...)

(...)

06.01.01 RESTAURACION DE CANTERAS
DESCRIPCION
Estos trabajos consisten en la recuperacion de las condiciones originales dentro de lo posible
de las éreas que han sido afectadas por la construccion del camino. Entre estas se tienen:

Las éreas de canteras
Los patios de maquinas

Ofras instalaciones en que las actividades constructivas hayan alterado el entorno
ambiental.

Asimismo, se deberan recuperar aquellas areas donde provisionalmente se han depositado
elementos contaminantes.
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El Contratista tomara en consideracion todas las previsiones del caso de manera que su
trabajo no afecte el paisaje alrededor de la obra. Dentro de esa condicion, debera tomar todos
los recaudos de manera que el proceso de revegetacion que se realice logre la recuperacion,
restauracion e integracion paisajista de las areas afectadas por la obra en su entorno, y, mejore
el impacto visual de la obra vial.

REQUERIMIENTO DE CONSTRUCCION

Cuando las obras hayan concluido parcial o totalmente, el Contratista estara obligado a la
Recuperacion Ambiental de todas las éreas afectadas por la construccion y el Supervisor a su
control y verificacion.

TOPOGRAFIA

Las éreas afectadas correspondientes a las canteras, plantas de zarandeo y de trituracion y
campamentos deben ser materia de levantamientos topograficos antes y después de la
explotacion. Asimismo, se debera efectuar otro levantamiento topografico después de haberse
efectuando los trabajos de readecuacion para verificacion y contraste de las condiciones
iniciales y finales de los trabajos.

Los planos topogréficos deben incluir informacion sobre los volimenes extraidos, lo
volimenes de relleno para la adecuacién ambiental, tipo de vegetacion utilizada.

BASE DE PAGO

El pago de restauracion ambiental de areas afectadas en canteras y patios de méaquinas se
harén a precio unitario del contrato, por todo trabajo ejecutado de acuerdo con esta
especificacion y aceptado a plena satisfaccion por el supervisor. El precio deberé cubrir todos
los costos de transporte, rellenar, nivelar, revegetar las areas comprometidas en forma
uniforme segun lo dispuesto por el Supervisor, asi como la debida disposicion de los desechos.

(--)
06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE BOTADEROS
DESCRIPCION
El depésito de material excedente es el lugar donde se colocan todos los materiales de
desechos.

CONSIDERACIONES GENERALES

(...)

Las éreas designadas para el depésito de material excedente no deberan ser zonas inestables
0 éreas de importancia ambiental, tales como humedales o areas de alta productividad
agricola.

REQUERIMIENTOS DE CONSTRUCCION

Antes de colocar los materiales excedentes, se debera retirar la capa orgénica del suelo hasta
que se encuentre una capa que permita soportar el sobrepeso inducido por el depésito, a fin
de evitar asentamientos que pondrian en peligro la estabilidad del lugar de disposicion. El
material vegetal removido se colocaré en sitios adecuados (revegetacion) que permita su
posterior uso para las obras de restauracion de la zona. La excavacion, si se realiza en laderas,
debe ser escalonada, de tal manera que disminuya las posibilidades de falla del relleno por el
contacto.

Deberan estar lo suficientemente alejados de los cuerpos de agua, de manera que durante la
ocurrencia de crecientes, no se sobrepase el nivel mas bajo de los materiales colocados en él.

El area total del depésito de material excedente y su capacidad de material compactado en
metros cubicos seran autorizadas por el Supervisor. Antes del uso de las areas destinadas a
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Deposito de Deshechos se efectuara un levantamiento topografico de cada una de ellas,
definiendo su area y capacidad. Asi mismo se debera efectuar otro levantamiento topogréfico
después de haber sido concluidos los trabajos en los depdsitos para verificacion y contraste
de las condiciones iniciales y finales de los trabajos. Los planos topogréficos finales deben
incluir informacién sobre los volimenes depositados, ubicacién de muros, drenaje instalado y
tipo de vegetacion utilizada.

(e}

No debera colocarse los materiales sobrantes sobre el lecho de los rios ni en quebradas, ni a
una distancia menor de 30m a cada lado de las orillas de los mismos. Se debe evitar la
contaminacion de cualquier fuente y corriente de agua por los materiales excedentes.

Los materiales excedentes que se obtengan de la construccion de la carretera deberan ser
retirados en forma inmediata de las areas de trabajo y colocados en las zonas indicadas para
su disposicion final.

La disposicién de los materiales de desechos sera efectuada cuidadosamente y gradualmente
compactada por tanda de vaciado, de manera que el material particulado sea minimo.

El depésito de material excedente sera rellenado paulatinamente con los materiales
excedentes, en el espesor de capa dispuesto por el Supervisor, extendida y nivelada sin
permitir que existan zonas en que se acumule agua y proporcionando inclinaciones segun el
desaglie natural del terreno.

(...)

Al momento de abandonar el lugar de disposicion de materiales excedentes, éste debera
compactarse de manera que guarde armonia con la morfologia existente del area y al nivel
que no interfiera con la siguiente actividad de revegetacion utilizando la flora propia del lugar.
Los dafios ambientales que origine el contratista, deberan ser subsanados bajo su
responsabilidad, asumiendo todos los costos correspondientes.

MEDICION

(...)

Para el célculo del volumen, se efectuaran mediciones de secciones transversales del DME,
antes de la colocacion de los materiales excedentes y después de colocado, conformado y
compactado el material excedente, de la diferencia se obtendra el area en cada seccion, y, en
base a la determinacion de las areas en secciones transversales consecutivas, su promedio y
multiplicado por la longitud entre las secciones a lo largo de la linea del eje del DME, se
obtendra el volumen.

El volumen asi resultante constituye el volumen a pagar cuando sea aprobado por el
Supervisor.

BASES DE PAGO
El pago correspondiente a la ejecucion de esta partida (...) se hara por metro cubico (m3), por
lo que se debe incluir todos los gastos realizados.

El pago constituiré la compensacion completa por el costo del equipo, personal, materiales e
imprevistos para la ejecucion de esta partida, por lo que todo el trabajo ejecutado debe estar
de acuerdo con lo especificado en la presente sub seccion y contar con la aceptacion plena
del Supervisor.

PLANO: ,
PLANOS TOPOGRAFICOS

(...
“PLANO: DEPOSITO DE MATERIAL EXCEDENTE DME-01
()"
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La situacion expuesta, ocasiond perjuicio economico a la Entidad por S/ 772 813,02, debido a la
aprobacion, reconocimiento y pago al 100% de partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas,
las cuales fueron tramitadas a través de las valorizaciones n.s 1,4,5,6,7,8,10,11 y 12, cuando no
correspondia.

Los hechos antes expuestos, se originaron por el actuar del sub gerente de Obras, gerente de
Infraestructura Urbano y Rural, supervisor y posteriormente inspector de obra de la Municipalidad
Distrital de Paucartambo, quienes otorgaron la conformidad y permitieron el tramite del pago a favor
del Contratista de las valorizaciones n.>s 1,4,5,6,7,8,10,11 y 12, a pesar que incluian partidas
parcialmente ejecutadas, debido a que el Contratista no cumplié con la ejecucion total de la meta
contractual, respecto a la construccion de infragstructura vial (apertura de trocha carrozable) de km.
13+240, ya que solo realizd km. 12+930 existiendo una diferencia no ejecutada de 310 metros
lineales; asimismo incluian partidas no ejecutadas, tales como 03.05 “Eliminacién de Material
Excedente a Botadero”, 06.01.01 “Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02 “Acondicionamiento
de Botaderos”. De igual manera, por los miembros del Comité de Recepcién de Obra, quienes
recepcionaron la obra sin realizar ninguna observacion, pese a no haberse ejecutado la totalidad de
las partidas.

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones de manera
no documentada, conforme al Apéndice n.° 37 del Informe de Control Especifico; cabe precisar que
los sefiores Luis Alacote Quicafio, quien fue comunicado mediante cédula de notificacion
n.® 003-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de 2023%, Percy Escobar Ccasani, quien fue
comunicado mediante cédula de notificacion n.® 005-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre
de 2023% y Yeen Norming Masgo Castro, quien fue comunicado mediante cédula de notificacion
n.® 006-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de 20235 no remitieron sus comentarios o
aclaraciones al Pliego de Hechos comunicado.

Efectuado la evaluacion de los comentarios o aclaraciones (Apéndice n.° 38), se concluye que no
se desvirtian los hechos comunicados en el Pliego de Hechos; asimismo, las .Cédulas de
Notificacion del Pliego de Hechos, n.os 001, 002, 003, 004, 005 y 006-2023-CG/OCI-SCE002-MDP
de 5 de octubre de 2023 notificadas mediante casilla electrénica y sus respectivos cédulas de
notificacion electronicas y cargos de notificacion forman parte del Apéndice n.° 36 del presente
Informe de Control Especifico.

La participacion de las personas comprendidas en los hechos comunicados, se describe a
continuacion:

1. Percy Escobar Ccasani, identificado con DNI n.® Subgerente de Obras y Catastro
de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, periodo de gestion con fecha de inicio
1 de marzo de 2018 al 31 de diciembre de 2018, designado mediante Contrato Administrativo
de Servicios n.° 006-2018-MDP de 1 de marzo de 2018 y adendas n.os 001, 002, 003 y 004
de 2 de mayo, 2 de julio, 3 de setiembre y 2 de noviembre de 2018, respectivamente
(Apéndice n.° 39), se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion
n.° 005-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de 2023 mediante casilla electronica
recibida el 6 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 36) y no presentd sus comentarios y/o

% Cédula de notificacion depositada en la casilla electronica del sefior Luis Alacote Quicario, recibida el 6 de octubre de 2023.
% Cédula de notificacion depositada en la casilla electronica del sefior Percy Escobar Ccasani, recibida el 6 de octubre de 2023.

57 Cédula de notificacion depositada en la casilla electronica del sefior Yeen Norming Masgo Castro, recibida el 6 de octubre de 2023.
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aclaraciones respecto a los hechos con evidencia de presunta irregularidad contenidos en el
Pliego de Hechos comunicado.

Por lo tanto, queda plenamente establecido que, en su condicion de Subgerente de
Obras y Catastro de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, suscribié el informe
n.° 261-2018/PEC-SGOC/MDP de 7 de diciembre de 2018, con el cual otorgd la conformidad
de la valorizacion n.° 1, sin considerar que contenia partidas ejecutadas parcialmente como
“02.01.01. Desbroce y limpieza de terreno” y partidas no ejecutadas como “03.05. Eliminacion
de material excedente a botadero”, permitiendo con su actuar el desembolso de fondos de la
entidad para el pago de las mencionadas partidas.

Accién que contravinieron lo establecido en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado®, que a la letra sefiala: ‘(...) f) Eficacia y Eficiencia. EI proceso
de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben orientarse al cumplimiento de los
fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacién de formalidades no
esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que tengan una
repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés publico, bajo
condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos”, asi como, su literal b) del articulo
8°, numeral 9.1 del articulo 9°, numeral 10.1 del articulo 10° y numeral 39.1 del articulo 39°.

Ademas, incumplio lo sefialado en el numeral 2 del articulo 14°, numerales 1y 2 del articulo
143° y numerales 2 y 4 del articulo 166° del Reglamento® de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado e inobservd lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo |
“Resumen Ejecutivo”, los numerales 1.5y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el
subcapitulo 3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Il “Ingenieria Basica”, subcapitulos
4.4 Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas”
y finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico
de Obra.

En ese contexto, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la vulneracion a sus
funciones previstas en el cargo de Sub Gerente de Obras y Catastro, codigo n.° FP 1 35 37 04
del Manual de Organizacion y Funciones (MOF), aprobado por Resolucion de Alcaldia n.® 139-
2018-A/MDP de 12 de noviembre de 2018, que precisa: “a) Programar, ejecutar, controlar,
supervisar y evaluar las diversas obras ejecutadas bajo administracion directa y por contrata.” y “q)
Elaborar informes de valorizaciones periddicas, calendarios de avance de obras, informes técnicos
adicionales, reducciones de obras y ampliaciones de plazo, y actas de recepcion de obras.”.

Ademas, vulner6 sus funciones establecidas en el articulo 71° del Reglamento de Organizacion
y Funciones (ROF) aprobado por Ordenanza Municipal n.® 015-2018-MDP de 12 de noviembre
2018, que sefala: “1. Programar, ejecutar, controlar, supervisar y evaluar las diversas obras ejecutadas
bajo administracion directa y por contrata. (...)"

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera Administrativa,
aprobado con decreto supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo siguiente: “(...) Articulo 129.-
Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos
que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa
responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los funcionarios y servidores permanentemente deberan aplicar,

58 Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado a través del Decreto Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

59 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.° 056-2017-EF.
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actualizar y trasmitir las técnicas, las normas y los procedimientos inherentes a la funcion que
desempefian”.

De igual forma, vulneré lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del

Empleo Pulblico” de 19 de febrero de 20224, que indica: “(...) Todo empleado esta sujeto a las
siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”.

En consecuencia, se concluye que la participacion del sefior Percy Escobar Ccasani, en los
hechos con evidencia de presunta irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
responsabilidad penal.

2. Yeen Norming Masgo Castro, identificado con DNI n.° . Gerente de Desarrollo
Urbano y Catastro de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, periodo de gestion con fecha
de inicio 12 de febrero de 2019 al 13 de febrero de 2019, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 065-2019-AL/MDP de 12 de febrero de 2019 y cesado en el cargo el 13 de febrero
de 2020 a través de la Resolucion de Alcaldia n.° 031-2020-MDP/A (Apéndice n.° 40), se le
comunic el pliego de hechos con Cédula de Notificacion n.® 006-2023-CG/OCI-SCE002-MDP
de 5 de octubre de 2023 mediante casilla electronica recibida el 6 de octubre de 2023
(Apéndice n.° 36) y no presentd sus comentarios y/o aclaraciones respecto a los hechos con
evidencia de presunta irregularidad contenidos en el Pliego de Hechos comunicado.

Por lo tanto, queda plenamente establecido que, en su condicion de Gerente de Desarrollo
Urbano y Catastro de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, suscribio los
informes  no  808-2019-MDP/GDUC/YNMC de 12 de julio de 2019,
1186-2019-MDP/GDUC/YNMC de 3 de octubre de 2019, 1763-2019-MDP/GIUR/YNMC de 27
de diciembre de 2019, 1781-2019-MDP/GIUR/YNMC de 31 de diciembre de 2019
y 1782-2019-MDP/GIUR/YNMC de 31 de diciembre de 2019, con las cuales otorgo las
conformidades al pago de las valorizaciones n.s 4, 5, 6, 7, y 8, que contenia partidas
ejecutadas parcialmente como: “02.01.02 Trazo y Replanteo” y partidas no ejecutadas como:
“03.05. Eliminacion de material excedente a botadero’, permitiendo con su actuar el
desembolso de fondos de la entidad para el pago de las mencionadas partidas.

Acciones que contravinieron lo establecido en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.°® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado®, que a la letra sefiala: “(...) f) Eficacia y Eficiencia. El proceso
de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben orientarse al cumplimiento de los
fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de formalidades no
esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que tengan una
repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés publico, bajo
condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos”, asi como, su literal b) del articulo
8°, numeral 9.1 del articulo 9°, numeral 10.1 del articulo 10° y numeral 39.1 del articulo 39°.

Ademas, incumplié lo sefialado en el numeral 2 del articulo 14°, numerales 1y 2 del articulo
143° y numerales 2 y 4 del articulo 166° del Reglamento®’ de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado e inobservo lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo |
“Resumen Ejecutivo”, los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el
subcapitulo 3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Ill “Ingenieria Basica’, subcapitulos
4.4 Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas”

60 Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado a través del Decreto Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

61 Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.® 056-2017-EF.
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y finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico
de Obra.

En ese contexto, ademas de no contar con las funciones para la evaluacion y conformidad a las
valorizaciones de avance de obraf?, el hecho expuesto se generé como consecuencia de la
vulneracion a sus funciones previstas en el cargo de Gerente de Desarrollo Urbano y Catastro,
codigo n.° FP 2 35 35 03 del Manual de Organizacion y Funciones (MOF), aprobado por
Resolucion de Alcaldia n.° 139-2018-A/MDP de 12 de noviembre de 2018, que precisa:
“Il) Programar, organizar, dirigir y controlar los procesos de elaboracién de proyectos y ejecucion de las
inversiones publicas.” y, “nn) Programar, organizar, dirigir y controlar las acciones relacionadas con la
gjecucion de obras publicas municipales.”.

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera Administrativa,
aprobado con decreto supremo n.® 005-90-PCM, que establece lo siguiente: *(...) Articulo 129.-
Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos
que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa
responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los funcionarios y servidores permanentemente deberan aplicar,
actualizar y trasmitir las técnicas, las normas y los procedimientos inherentes a la funcion que
desempefian”.

De igual forma, vulnero lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.® 28175 “Ley Marco del
Empleo Publico” de 19 de febrero de 20224, que indica: “(...) Todo empleado esta sujeto a las
siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”.

En consecuencia, se concluye que la participacion del sefior Yeen Norming Masgo Castro, en
los hechos con evidencia de presunta irregularidad no han sido desvirtuados y configuran
presunta responsabilidad penal.

3. Luis Alacote Quicano, identificado con DNI n.° Gerente de Infraestructura
Urbano y Ruralé de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, periodo de gestion con fecha
de inicio 14 de febrero de 2020 al 4 de diciembre de 2020, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.® 032-2020-MDP/A de 14 de febrero de 2020 y cesado en el cargo mediante
Resolucion Gerencial n.° 268-2020-GM/MDP de 4 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 41);
Inspector de Obra, desde el 6 de julio de 2020 al 29 de octubre de 2020, designado
con Resolucion Gerencial Municipal n.° 0113-2020-GM/MDP de 6 de julio de 2020
(Apéndice n.° 28), e Integrante de Comité de Recepcion de Obra—- Asesor Técnico, periodo
18 de setiembre de 2020 al 29 de octubre de 2020, designado con Resolucién Gerencial
n.° 188-2020-MDP/GM de 18 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 32), instalado con Acta de
Pliego de Observaciones de 8 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 33), se le comunico el pliego
de hechos con Cédula de Notificacion n.° 003-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de
2023 mediante casilla electronica recibida el 6 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 36) y no
presentd sus comentarios y/o aclaraciones respecto a los hechos con evidencia de presunta
irregularidad contenidos en el Pliego de Hechos comunicado.

52 Funcion propia de la Sub Gerencia de Obras Publicas, segun el numeral 13 del articulo 118° del Reglamento de Organizacion y Funciones
(ROF) aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 004-2019-MDP de 7 de mayo de 2019, modificada por modificado por Ordenanza
Municipal n.® 004-2020/MDP de 17 de junio de 2020 y Acuerdo de Concejo n.* 102-2020-CM/MDP de 17 de junio de 2020, que sefiala: “13.
Evaluar y dar conformidad a las valorizaciones de avance de obras publicas y municipales para el trémite administrativo convenientes”

83 Cargo consignado en el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 004-2019-MDP de
7 de mayo de 2019
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La citada persona est4 comprendida en la presente irregularidad en su condicion de:

- Gerente de Infraestructura Urbano y Rural, por haber suscrito los informes
n.os 0794- 2020-MDP-GIUYR/LAQ de 6 de agosto de 2020, 1029-2020-MDP-GIUYR/LAQ
de 11 de setiembre de 2020 y 1459-2020-MDP-INSP.OBRA/LAQ de 21 de octubre de
2020, mediante los cuales otorgd conformidad al pago de las valorizaciones n.%s 10, 11y
12, que contenia partidas ejecutadas parcialmente como: “03.06.00.Perfilado y
Compactado de la subrasante en zonas de corte” “03.07.00 Afirmado con material
granular de cantera e=0.20m" y partidas no ejecutadas como: “03.05. Eliminacion de
material excedente a botadero”, “06.01.01 Restauracion de area de cantera” y “06.01.02
Acondicionamiento de botaderos”, permitiendo con su actuar el desembolso de fondos
de la entidad para el pago de las mencionadas partidas.

Acciones que contravinieron lo establecido en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.*
30225, Ley de Contrataciones del Estado®, que a la letra sefiala: ‘(...) f) Eficacia y
Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los
fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las
personas, asi como del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los
recursos plblicos”, asi como, su literal b) del articulo 8°, numeral 9.1 del articulo 9°,
numeral 10.1 del articulo 10° y numeral 39.1 del articulo 39°.

Ademas, incumplio lo sefialado en el numeral 2 del articulo 14°, numerales 1y 2 del
articulo 143° y numerales 2 y 4 del articulo 166° del Reglamento% de la Ley n.° 30225,
Ley de Contrataciones del Estado e inobservo lo estipulado en el numeral 10 y 11 del
capitulo | “Resumen Ejecutivo”, los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de
Trazo, también el subcapitulo 3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo |1l “Ingenieria
Béasica”, subcapitulos 4.4 Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV
“Especificaciones Técnicas” y finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V
“Presupuesto” del Expediente Técnico de Obra.

En ese contexto, ademés de no contar con las funciones para la evaluacion y conformidad
a las valorizaciones de avance de obra®, el hecho expuesto se generd como
consecuencia de la vulneracion a sus funciones previstas en el cargo de Gerente de
Desarrollo Urbano y Catastro®, codigo n.° FP 2 35 35 03 del Manual de Organizacion y
Funciones (MOF), aprobado por Resolucion de Alcaldia n.® 139-2018-A/MDP de 12 de
noviembre de 2018, que precisa: “ll) Programar, organizar, dirigir y controlar los procesos de

64 Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado a través del Decreto Legislativo n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

65 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.® 056-2017-EF.

€6 Funcion propia de la Sub Gerencia de Obras Piblicas, segtin el numeral 13 del articulo 118° del Reglamento de Organizacion y Funciones
(ROF) aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 004-2019-MDP de 7 de mayo de 2019, modificada por modificado por Ordenanza
Municipal n.® 004-2020/MDP de 17 de junio de 2020 y Acuerdo de Concejo n.® 102-2020-CM/MDP de 17 de junio de 2020, que sefiala:
“13. Evaluar y dar conformidad a las valorizaciones de avance de obras publicas y municipales para el trémite administrativo convenientes”

67 Se considera como referencia las funciones del cargo sefialado, a razon que la misma se encontraba vigente a la fecha de comision de los

hechos segun el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), aprobado por Resolucion de Alcaldia n.° 139-2018-A/MDP de 12 de
noviembre de 2018.
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elaboracion de proyectos y ejecucion de las inversiones publicas.” y ‘nn) Programar, organizar,
dirigir y controlar las acciones relacionadas con la ejecucion de obras publicas municipales.”.

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera
Administrativa, aprobado con decreto supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo
siguiente: “(...) Articulo 129.- Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y
justeza al realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el
patrimonio del Estado que tengan bajo su directa responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los
funcionarios y servidores permanentemente deberan aplicar, actualizar y trasmitir las técnicas, las
normas y los procedimientos inherentes a la funcién que desempefian”.

De igual forma, vulnero lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.* 28175 “Ley Marco del
Empleo Puablico” de 19 de febrero de 20224, que indica: “(...) Todo empleado esté sujeto a
las siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
publico”.

- Inspector de Obra, omitid controlar los trabajos efectuados por el Contratista siendo el
responsable directa y permanentemente de velar por la correcta ejecucion técnica,
econdmica y administrativa de la Obra y del cumplimiento del contrato, generando que la
Entidad apruebe y otorgue conformidad a las valorizaciones n.%s 10,11y 12, que contenia
partidas ejecutadas parcialmente como “03.06.00.Perfilado y Compactado de la
subrasante en zonas de corte” “03.07.00 Afirmado con material granular de cantera
e=0.20m" y partidas no ejecutadas como “03.05. Eliminacién de material excedente a
botadero”, “06.01.01 Restauracion de area de cantera” y “06.01.02 Acondicionamiento de
botaderos”, permitiendo con su actuar el desembolso de fondos de la entidad para el pago
de las mencionadas partidas.

Acciones que inobservaron lo establecido en el literal f) del articulo 2°, numeral 9.1 del
articulo 9°, numeral 10.1 del articulo 10° y numeral 39.1 del articulo 39° de la
Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado; el numeral 2 del articulo 14°, numerales
1y 2 del articulo 143°, articulo 160°% y numerales 2 y 4 del articulo 166° del Reglamento
de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado e inobservo lo estipulado en el
numeral 10 y 11 del capitulo | “Resumen Ejecutivo’, los numerales 1.5 y 1.6 del
subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo 3.5 Estudio de Impacto
Ambiental del capitulo Ill “Ingenieria Basica”", subcapitulos 4.4 Movimiento de Tierras y
4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas” y finalmente el
subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico de Obra.

- Asesor Técnico del Comité de Recepcion de Obra, por haber suscrito el Acta de Pliego
de Observaciones de 8 de octubre de 2020 y Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre
de 2020, permitiendo con su accionar la recepcion del 100% de la obra pese a que
existian partidas parcialmente ejecutadas, como 02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE
TERRENO, 02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO, 03.06 PERFILADO Y
COMPACTADO DE SUBRASANTE EN ZONAS DE CORTE" y 03.07 AFIRMADO CON

68 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 350-2015-EF vigente desde el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.° 056-2017-EF.

Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

160.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun corresponda,
quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econémica y administrativa de
la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de
la obra, debiendo absolver las consultas que formule el contratista (...)".
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MATERIAL GRANULAR DE CANTERA e=0.20 m, asi como de partidas que no fueron
ejecutadas, como 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO,
06.01.01 RESTAURACION DE AREA DE CANTERA y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO
DE BOTADEROS, , inobservando lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo |
“Resumen Ejecutivo”, los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo,
también el subcapitulo 3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Il “Ingenieria
Basica’, subcapitulos 4.4 Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV
“Especificaciones Técnicas” y finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V
“Presupuesto” del Expediente Técnico de Obra.

Los hechos sefialados contravinieron lo dispuesto en el literal f) del articulo 2° de la Ley
n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado; que a la letra sefiala: “ (...) f) Eficacia y
Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los
fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las
personas, asi como del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los
recursos publicos”.

Ademas, contravino lo dispuesto en los numerales 1y 2 del articulo 178° del Reglamento
de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que establece lo siguiente:
“‘Recepcion de la Obra y plazos 1. (...) El comité de recepcion inicia, junto al contratista, el
procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo
de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo
establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias
para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, y de
no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se considera concluida en la
fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita
por los miembros del comité y el contratista. (...) 2. De existir observaciones, estas se consignan
en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la obra. (...) Subsanadas las observaciones,
el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el cuaderno de obra, lo cual es
verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segtin corresponda, (...) El comité
de recepcion junto con el contratista se constituyen en la obra dentro de los siete (7) dias siguientes
de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a verificar
la subsanacién de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas
observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion,
se suscribe el Acta de Recepcion de Obra. (...)"

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera
Administrativa, aprobado con Decreto Supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo
siguiente: “(...) Articulo 129.- Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y
Jjusteza al realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el
patrimonio del Estado que tengan bajo su directa responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los
funcionarios y servidores permanentemente deberan aplicar, actualizar y trasmitir las técnicas, las
normas y los procedimientos inherentes a la funcion que desempefian’.

De igual forma, vulnerd lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del
Empleo Publico” de 19 de febrero de 20224, que indica: “(...) Todo empleado esté sujeto a
las siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio
puiblico”.

En consecuencia, se concluye que la participacion del sefior Luis Alacote Quicafo, en los
hechos con evidencia de presunta irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
responsabilidad administrativa a cargo de la Entidad y presunta responsabilidad penal.

Informe de Control Especifico n.° 079-2023-2-0449-SCE
Periodo: 17 de octubre de 2018 al 19 de enero de 2021
96 de 113

~00036



& )
( Yy CON1RALORIA
GENERAL DE LA RERUBLICA DEL RERU
4, Richard Vicente Quispe Castillon, identificado con DNI n.° . Gerente de

Infraestructura Urbano y Rural de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, en calidad de
Presidente del Comité de Recepcion de Obra, periodo 18 de setiembre de 2020 al 29 de
octubre de 2020, designado con Resolucion Gerencial n.® 188-2020-MDP/GM de 18 de
setiembre de 2020 (Apéndice n.° 32), instalado con Acta de Pliego de Observaciones de 8 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 33), se le comunico el pliego de hechos con Cédula de
Notificacion n.° 004-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de 2023 mediante casilla
electronica recibida el 6 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 36) y presenté sus comentarios y/o
aclaraciones con escrito s/n de 12 de octubre de 2023, recibido el 13 de octubre de 2023
(Apéndice n.° 37.2).

Efectuada la evaluacion de los comentarios y aclaraciones se concluye que su participacion en
los hechos irregulares comunicados no ha sido desvirtuada, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 38, ya que, hace referencia que como integrante del comité de recepcion de obra,
su actuacion se enmarcod solo en verificar el funcionamiento y operatividad de la trocha
carrozable, precisando ademas que la validacion de la correcta ejecucion de las partidas
contractuales fueron efectuadas por el supervisor de obra, sin embargo, la normativa de
contrataciones del estado® vigente a la fecha en la que ocurrieron los hechos, disponia que el
comité de recepcion de obra era la encargada de verificar el fiel cumplimiento de lo establecido
en los planos y especificaciones técnicas y sea quien efectlie las pruebas que sean necesarias
para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos, de ser el caso, situacion no
prevista por Richard Vicente Quispe Castillon quien suscribié el acta de recepcion de obra pese
a que existian partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas; también precisa que no existid
limitaciones presupuestales de la Entidad, que no permitio la verificacion del Expediente
Técnico y sus modificatorias; sin embargo, no adjunta documentacién alguna que acredite tal
aseveracion.

De lo descrito precedentemente, ha quedado acreditado que, en su condicién de Presidente del
Comité de Recepcion de Obra, suscribié el Acta de Pliego de Observaciones de 8 de octubre
de 2020 y Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre de 202 en el cual se consigné “(...)
Luego de la constatacion y verificacién realizada por los miembros del comité de Recepcion de Obra, se
establece que la obra ha sido ejecutada de acuerdo a los documentos técnicos del Proyecto aprobado,
como es el expediente técnico de la obra principal y otros aspectos relacionados con el contrato y la
gjecucion de obra.” permitiendo con su accionar la recepcion del 100% de la obra pese a que
existian partidas parcialmente ejecutadas, como 02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE
TERRENO, 02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO, 03.06 PERFILADO Y
COMPACTADO DE SUBRASANTE EN ZONAS DE CORTE" y 03.07 AFIRMADO CON
MATERIAL GRANULAR DE CANTERA €=0.20 m, asi como de partidas que no fueron
ejecutadas, como 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO, 06.01.01
RESTAURACION DE AREA DE CANTERA y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE
BOTADEROS, inobservando lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo | “Resumen
Ejecutivo”, los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo
3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Ill “Ingenieria Basica’, subcapitulos 4.4
Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo |V “Especificaciones Técnicas” y
finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico de
Obra.

Los hechos sefialados contravinieron lo dispuesto en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.°
30225, Ley de Contrataciones del Estado; que a la letra sefiala: “ (...) f) Eficacia y Eficiencia. El

69 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n.° 056-2017-EF.
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proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben orientarse al
cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de
formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para
que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés

pliblico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos puiblicos”.

Ademas, contravino lo dispuesto en los numerales 1y 2 del articulo 178° del Reglamento de la
Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que establece lo siguiente: “Recepcién de a
Obra y plazos 1. (...) El comité de recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de
obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para
tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones
técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las
instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la
recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de
obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista. (...) 2. De
existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la obra.
m (...) Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el

.%&%’ECIAUS cuaderno de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segtn
SYENEGAL | /5 corresponda, (...) El comité de recepcion junto con el contratista se constituyen en la obra dentro de los
y siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza
% se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular

nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion,

se suscribe el Acta de Recepcion de Obra. (...)”

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera Administrativa,
aprobado con Decreto Supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo siguiente: ‘(...) Articulo 129.-
Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos
que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa
responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los funcionarios y servidores permanentemente deberén aplicar,
actualizar y trasmitir las técnicas, las normas y los procedimientos inherentes a la funcion que
desemperfian’.

De igual forma, vulnero lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del
Empleo Publico” de 19 de febrero de 20224, que indica: ‘(...) Todo empleado esta sujeto a las
siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Richard Vicente Quispe Castillon, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta
irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa a cargo
de la Entidad y presunta responsabilidad penal.

5. Azucena Maria Acosta Becerra, identificada con DNI n.° , Subgerente de Desarrollo
y Control Urbano de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, en calidad de Miembro del
Comité de Recepcion de Obra, periodo 18 de setiembre de 2020 al 29 de octubre de 2020,
designado con Resolucion Gerencial n.° 188-2020-MDP/GM de 18 de setiembre de 2020
(Apéndice n.° 32), instalado con Acta de Pliego de Observaciones de 8 de octubre de 2020
(Apéndice n.° 33), se le comunico el pliego de hechos con Cédula de Notificacion
n.® 002-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5 de octubre de 2023 mediante casilla electronica
recibida el 6 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 36) y presento sus comentarios y/o aclaraciones
con escrito s/n de 16 de octubre de 2023, recibido el mismo dia (Apéndice n.° 37.3).

Efectuada la evaluacion de los comentarios y aclaraciones se concluye que su participacion en
los hechos irregulares comunicados no ha sido desvirtuada, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 38, ya que, hace referencia que como integrante del comité de recepcion de obra,
su actuacion se enmarcod solo en verificar el funcionamiento y operatividad de la trocha
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carrozable, precisando ademéas que la validacion de la correcta ejecucion de las partidas
contractuales fueron efectuadas por el supervisor de obra, sin embargo, la normativa de
contrataciones del estado? vigente a la fecha en la que ocurrieron los hechos, disponia que el
comité de recepcion de obra era la encargada de verificar el fiel cumplimiento de lo establecido
en los planos y especificaciones técnicas y sea quien efectle las pruebas que sean necesarias
para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos, de ser el caso, situacion no
prevista por Azucena Maria Acosta Becerra quien suscribio el acta de recepcion de obra pese
a que existian partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas; también precisa que no existio
limitaciones presupuestales de la Entidad, que no permitio la verificacion del Expediente
Técnico y sus modificatorias; sin embargo, no adjunta documentacion alguna que acredite tal
aseveracion.

De lo descrito precedentemente, ha quedado acreditado que, en su condicion de Miembro del
Comité de Recepcion de Obra, suscribio el Acta de Pliego de Observaciones de 8 de octubre
de 2020 y Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre de 202 en el cual se consigné ...)
Luego de la constatacion y verificacion realizada por los miembros del comité de Recepcion de Obra, se
establece que la obra ha sido ejecutada de acuerdo a los documentos técnicos del Proyecto aprobado,
como es el expediente técnico de la obra principal y otros aspectos relacionados con el contrato y la
ejecucion de obra.” permitiendo con su accionar la recepcion del 100% de la obra pese a que
existian partidas parcialmente ejecutadas, como 02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE
TERRENO, 02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO, 03.06 PERFILADO Y
COMPACTADO DE SUBRASANTE EN ZONAS DE CORTE" y 03.07 AFIRMADO CON
MATERIAL GRANULAR DE CANTERA e=0.20 m, asi como de partidas que no fueron
ejecutadas, como 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO, 06.01.01
RESTAURACION DE AREA DE CANTERA y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE
BOTADEROS, inobservando lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo | “Resumen
Ejecutivo”, los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo
3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Il “Ingenieria Basica’, subcapitulos 4.4
Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas” y
finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico de
Obra.

Los hechos sefialados contravinieron lo dispuesto en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.°
30225, Ley de Contrataciones del Estado; que a la letra sefiala: “ (...) f) Eficacia y Eficiencia. EI
proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben orientarse al
cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de
formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccién de los fines publicos para
que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés
publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos”.

Ademas, contravino lo dispuesto en los numerales 1y 2 del articulo 178° del Reglamento de la
Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que establece lo siguiente: “Recepcion de la
Obra y plazos 1. (...) El comité de recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de
obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para
tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones
técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las
instalaciones y equipos. Culminada la verificacién, y de no existir observaciones, se procede a la
recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de
obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista. (...) 2. De
existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la obra.
(...) Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el

70 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF vigente desde
el 9 de enero de 2016 y modificada por el Decreto Supremo n. 056-2017-EF.
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cuaderno de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segun
corresponda, (...) El comité de recepcion junto con el contratista se constituyen en la obra dentro de los
siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza
se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular
nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion,
se suscribe el Acta de Recepcion de Obra. (...)"

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera
Administrativa, aprobado con Decreto Supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo siguiente:
“(...) Articulo 129.- Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justeza al realizar los
actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que
tengan bajo su directa responsabilidad. (..) Articulo 132.- Los funcionarios y servidores
permanentemente deberan aplicar, actualizar y trasmitir las técnicas, las normas y los procedimientos
inherentes a la funcién que desempefian’”.

De igual forma, vulneré lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del
Empleo Publico” de 19 de febrero de 20224, que indica: “(...) Todo empleado esta sujeto a las
~ siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por la sefiora

Azucena Maria Acosta Becerra, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta

irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa a cargo
ZRTROD de la Entidad y presunta responsabilidad penal.

Aldo Palma Cristdbal, identificado con DNI n.° , Subgerente de Contabilidad de la
Municipalidad Distrital de Paucartambo, en calidad de Miembro del Comité de Recepcion de
Obra, periodo 18 de setiembre de 2020 al 29 de octubre de 2020, designado con Resolucion
Gerencial n.® 188-2020-MDP/GM de 18 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 32), instalado con
Acta de Pliego de Observaciones de 8 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 33), se le comunicd
el pliego de hechos con Cédula de Notificacion n.° 001-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de
5 de octubre de 2023 mediante casilla electronica recibida el 6 de octubre de 2023
(Apéndice n.° 36) y presentd sus comentarios y/o aclaraciones con Carta n.® 001-2023-APC
de 12 de octubre de 2023, recibido el mismo dia (Apéndice n.° 37.1).

Efectuada la evaluacion de los comentarios y aclaraciones se concluye que su participacion en
los hechos irregulares comunicados no ha sido desvirtuada, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 38, ya que, indico que firmd el acta de recepcion de obra de buena fe,
considerando su profesion de Contador Publico Colegiado y que corresponde al gerente y
subgerente de la oficina de obras aclarar las observaciones respecto a la obra, como se observa
el sefior Aldo Palma Cristobal, no desvirtia ni aclara cuales fueron las razones que conllevaron
a suscribir el acta de recepcion de la obra realizada el 29 de octubre de 2020, pese a que
existian partidas parcialmente ejecutadas y que no fueron ejecutadas.

De lo descrito precedentemente, ha quedado acreditado que, en su condicién de Miembro del
Comité de Recepcion de Obra, suscribié el Acta de Pliego de Observaciones de 8 de octubre
de 2020 y Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre de 202 en el cual se consigné 4...)
Luego de la constatacion y verificacion realizada por los miembros del comité de Recepcién de Obra, se
establece que la obra ha sido ejecutada de acuerdo a los documentos técnicos del Proyecto aprobado,
como es el expediente técnico de la obra principal y otros aspectos relacionados con el contrato y la
ejecucion de obra.” permitiendo con su accionar la recepcion del 100% de la obra pese a que
existian partidas parcialmente ejecutadas, como 02.01.01 DESBROCE Y LIMPIEZA DE
TERRENO, 02.01.02 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEO, 03.06 PERFILADO Y
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COMPACTADO DE SUBRASANTE EN ZONAS DE CORTE" y 03.07 AFIRMADO CON
MATERIAL GRANULAR DE CANTERA e=0.20 m, asi como de partidas que no fueron
gjecutadas, como 03.05 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE A BOTADERO, 06.01.01
RESTAURACION DE AREA DE CANTERA y 06.01.02 ACONDICIONAMIENTO DE
BOTADEROS, inobservando lo estipulado en el numeral 10 y 11 del capitulo | “Resumen
Ejecutivo”, los numerales 1.5y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo
3.5 Estudio de Impacto Ambiental del capitulo Il “Ingenieria Basica’, subcapitulos 4.4
Movimiento de Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas” y
finalmente el subcapitulo 5.1. Metrado del capitulo V “Presupuesto” del Expediente Técnico de
Obra.

Los hechos sefialados contravinieron lo dispuesto en el literal f) del articulo 2° de la Ley n.°
30225, Ley de Contrataciones del Estado; que a la letra sefala: “(...) ) Eficacia y Eficiencia. El
proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben orientarse al
cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de
formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para
que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés
) publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos”.

Ademés, contravino lo dispuesto en los numerales 1y 2 del articulo 178° del Reglamento de la
Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que establece lo siguiente: “Recepcion de la
Obra y plazos 1. (...) El comité de recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de
obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para
tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones
técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las
instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la
recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de
obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista. (...) 2. De
existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la obra.
(...) Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el
cuaderno de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segun
corresponda, (...) El comité de recepcion junto con el contratista se constituyen en la obra dentro de los
siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que realiza
se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Pliego, no pudiendo formular
nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion,
se suscribe el Acta de Recepcion de Obra. (...)"

Asi como, lo sefialado en los articulos 129° y 132° del Reglamento de la Carrera
Administrativa, aprobado con Decreto Supremo n.° 005-90-PCM, que establece lo siguiente:
“(...) Articulo 129.- Los funcionarios y servidores deberéan actuar con correccion y justeza al realizar los
actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que
tengan bajo su directa responsabilidad. (...) Articulo 132.- Los funcionarios y servidores
permanentemente deberéan aplicar, actualizar y trasmitir las técnicas, las normas y los procedimientos
inherentes a la funcion que desempefian”.

De igual forma, vulner¢ lo dispuesto en el articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del
Empleo Publico” de 19 de febrero de 20224, que indica: (...) Todo empleado esté sujeto a las
siguientes obligaciones: Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio pblico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Aldo Palma Cristobal, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad
no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa a cargo de la
Entidad y presunta responsabilidad penal.
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ARGUMENTOS JURIDICOS

Iv.

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria General de la Republica, de la Irregularidad:
“Supervisor de obra y funcionarios de la entidad otorgaron conformidad para el pago de
valorizaciones de obra que incluian partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, a pesar
que dichas partidas no cumplian con lo estipulado en el Expediente Técnico de Obra;
asimismo, recepcionaron la obra sin contemplar lo realmente ejecutado, situacion que genero
perjuicio econémico a la entidad por S/ 772 813,02”, estan desarrollados en el Apéndice n.° 2
del Informe de Control Especifico.

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad: “Supervisor
de obra y funcionarios de la entidad otorgaron conformidad para el pago de valorizaciones de
obra que incluian partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, a pesar que dichas
partidas no cumplian con lo estipulado en el Expediente Técnico de Obra; asimismo,
recepcionaron la obra sin contemplar lo realmente ejecutado, situacion que generé perjuicio
econémico a la entidad por S/ 772 813,02”, estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del
Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del
t presente Informe de Control Especifico, el responsable por los hechos irregulares esta identificado
| enel Apéndice n.° 1.

Terceros participes

e Khaterine Haydee Osorio Celis, identificada con DNI n.° , representante legal
del Consorcio El Edén.

Por haber suscrito las cartas n.s 003-2018-KHOC/RLCONSORCIO EL EDEN de 31 de
octubre de 2018, 002-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. del mes de enero de 2019,
006-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 31 de mayo de 2019,
008-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 30 de junio de 2019,
019-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 18 de julo de 2019,
025-A-2019-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 14 de diciembre de 2019,
017-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 31 de julo de 2020,
024-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 31 de agosto de 2020,
031-2020-KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 30 de setiembre de 2020, con las cuales
con la cuales precisaba el avance fisico de la obra, que conllevaron a la evaluacion,
aprobacion y pago de las valorizaciones n.s 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 y 12, dichas
valorizaciones incluia el pago del 100% de las partidas: 02.01.01 Desbroce y Limpieza de
Terreno, 02.01.02 Trazo y Replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de la Subrasante en
Zonas de Corte y 03.07 Afirmado con Material Granular de Cantera e=0.20.m;
evidenciandose que dichas partidas fueron ejecutadas parcialmente, asimismo, las
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partidas 03.05 “Eliminacion de Material Excedente a Botadero”, 06.01.01 “Restauracion de
Area de Cantera” y 06.01.02 “Acondicionamiento de Botaderos” no fueron ejecutadas.

Asi como, por la suscripcion del Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre de 2020, con
el cual recepcionaron y aceptaron, la ejecucion al 100% de las partidas 02.01.01 Desbroce
y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo, Nivelacién y Replanteo, 03.06 Perfilado y
Compactado de Subrasante en Zonas de Corte” y 03.07 Afirmado con Material Granular
de Cantera e=0.20 m, los mismos que fueron ejecutados parcialmente; asimismo,
aceptaron la ejecucion al 100% de las partidas 03.05 Eliminacion de Material Excedente a
Botadero, 06.01.01 Restauracion de Area de Cantera y 06.01.02 Acondicionamiento de
Botaderos, pese a que estas no fueron ejecutadas conforme a lo estipulado en el
expediente técnico de obra, inobservando asi lo legaimente establecido en la normativa
legal vigente.

e Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, identificada con DNI n.°
representante legal del Consorcio Supervisor Acopalca.

Por haber suscrito las cartas n.s 005-2018-CSA/CO-MDP de 5 de noviembre de 2018,
0012-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 3 de junio de 2019,
0013-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 6 de junio de 2019,
015-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 4 de julo de 2019,
040-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019,
041-2019-CONSORCIO SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019, con
las cuales remiti6 a la Entidad las valorizaciones n.%s 1, 4, 5, 6, 7 y 8, que conllevaron a la
evaluacion, aprobacion y pago de las valorizaciones n.%s 1,4, 5, 6, 7 y 8, a pesar que dichas
valorizaciones incluia el pago del 100% de las partidas: 02.01.01 Desbroce y Limpieza de
Terreno, 02.01.02 Trazo y Replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de la Subrasante en
Zonas de Corte y 03.07 Afirmado con Material Granular de Cantera e=0.20.m;
evidenciandose que dichas partidas fueron ejecutadas parcialmente, asimismo, las
partidas 03.05 “Eliminacion de Material Excedente a Botadero”, 06.01.01 “Restauracion de
Area de Cantera” y 06.01.02 “Acondicionamiento de Botaderos” no fueron ejecutadas.

e Luis Angel Damian Zevallos, identificado con DNI n.° , Supervisor de obra.

Por haber suscrito las cartas n.® 003-2018-LADZ-CSA/SUP de 5 de noviembre de 2018,
045-2019-CSA/LADZ-JS de 8 de noviembre de 2019, 046-2019-CSA/LADZ-JS de 21 de
diciembre de 2019; asi como, los informe n.® 002-2018-“CA” de 5 de noviembre de 2018,
010-1-2019-“CA™-RA de 3 de junio de 2019, n.® 011-01-2019-“CA™-RA de 6 de junio de
2019 y 012-01-2019-“CA™-RA de 4 de julio de 2019, con las cuales remitio a la sefiora
Alessandra Antonella Marrujo Cardenas, representante legal del Consorcio Supervisor
Acopalca los informes correspondientes a las valorizaciones n.s 1, 4, 5, 6, 7 y 8, con las
cuales precisaba el avance fisico de la obra, que conllevaron a la evaluacion, aprobacion
y pago de las valorizaciones n.%s 1, 4, 5, 6, 7 y 8, dichas valorizaciones incluia el pago del
100% de las partidas: 02.01.01 Desbroce y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo y
Replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de la Subrasante en Zonas de Corte y 03.07
Afirmado con Material Granular de Cantera e=0.20.m; evidenciandose que dichas partidas
fueron ejecutadas parcialmente, asimismo, las partidas 03.05 “Eliminacion de Material
Excedente a Botadero’, 06.01.01 ‘Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02
“‘Acondicionamiento de Botaderos” no fueron ejecutadas.
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De igual forma, consigno en los asuntos de cuaderno de obra, la culminacion de la
ejecucion de partidas sefialando que éstas estaban realizadas acorde al expediente
técnico, lo que conllevo al inicio del tramite de conformacion de comité de recepcion de
obra, asi como la suscripcion del acta de recepcion de obra de 29 de octubre de 2020, en
absoluta inobservancia de la normativa de contrataciones del estado.

CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado a la Municipalidad Distrital de Paucartambo, se formula la conclusion siguiente:

1. Supervisor y funcionarios de la Entidad otorgaron la conformidad para el pago de las
valorizaciones n.s 1, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 y 12 a favor del Consorcio El Edén, ya que se pago
por 13+240 km. cuando el Contratista solo ejecutdé 12+930 km; dichas valorizaciones incluian
el pago del 100% de las partidas: 02.01.01 Desbroce y Limpieza de Terreno, 02.01.02 Trazo y
Replanteo, 03.06 Perfilado y Compactado de la Subrasante en Zonas de Corte y 03.07 Afirmado
con Material Granular de Cantera e=0.20.m; sin embargo, dichas partidas fueron ejecutadas
parcialmente, asimismo, las partidas 03.05 “Eliminacién de Material Excedente a Botadero”,
06.01.01 “Restauracion de Area de Cantera” y 06.01.02 “Acondicionamiento de Botaderos” no
fueron ejecutadas.

Asimismo, los miembros del Comité de Recepcion de Obra, recepcionaron la obra indicando
que esta ha sido culminada y ejecutada conforme al Expediente Técnico de Obra, conllevando
a la aprobacion de la liquidacion de contrato de obra. Sin embargo, la obra no se encontraba
culminada, debido a la existencia de partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas, hecho
que no fue advertido por el citado comité a pesar de tener conocimiento de ello y permitiendo
con este hecho el reconocimiento y pago de partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas
a un 100%, cuando no correspondia.

Los hechos descritos contravienen lo establecido en el literal f) del articulo 2°, los articulos 8°,
9°,10° y 39° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Ley n.° 30225 y modificada
mediante Decreto Legislativo n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017; asimismo, los
articulos 14°, 143°,160°,166°,178°,179° y 180° del Reglamento de la Ley n.® 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado Igualmente, la segunda, tercera, octava, vigésima y vigésima
segunda clausula del Contrato n.® 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de 2018, asi como, la
segunda, tercera y undécima clausula del contrato n.° 082-2018-MDP/GM de 9 de octubre de
2018.

Por otro lado, se inobservo lo sefialado en el numeral 10, 11 del capitulo | “Resumen Ejecutivo”,
los numerales 1.5 y 1.6 del subcapitulo 3.2 Estudio de Trazo, también el subcapitulo 3.5 Estudio
de Impacto Ambiental del capitulo Il “Ingenieria Basica”, los subcapitulos 4.4 Movimiento de
Tierras y 4.7 Manejo Ambiental del Capitulo IV “Especificaciones Técnicas”, subcapitulo 5.1
Metrados del capitulo V “Costos y Presupuestos” y finalmente los planos PT-06, PT-05, PT-04,
PT-03, PT-02, PT-01 y DME-01 del Expediente Técnico de Obra, aprobado mediante
Resolucion Gerencial n.® 132-2017-GM/MDP’" de 14 de noviembre de 2017.

La situacion expuesta ocasiond perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 772 813,02.
(Irregularidad n.° 1)

7! actualizado mediante Resolucion Gerencial n.® 196-2018-GM/MDP de 21 de junio de 2018.
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VL.

VL.

RECOMENDACIONES

Al Titular de la Municipalidad Distrital de Paucartambo:
1. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectlie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la

Municipalidad Distrital de Paucartambo, comprendidos en los hechos observados del presente
Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.

(Conclusién n.° 1)
Al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion:

2. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios comprendidos en los hechos observados del
presente Informe de Control Especifico, con la finalidad que se determinen las responsabilidades
que correspondan.

(Conclusién n.° 1)

APENDICES
Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.°4:  Copia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 132-2017-GM/MDP de 14
de noviembre de 2017, que aprueba el Expediente Técnico del Proyecto
“Creacion de Trocha Carrozable Rergoy — Rancas - Shuyhua del Centro
Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo-Pasco-Pasco”.

Apéndicen.°5  Copia simple del Convenio n.° 018-2018-MTC/21 de 13 de febrero de 2018.
Apéndicen.°6  Copia simple del Convenio n.° 354-2020-MTC/21de 22 de julio de 2020.

Apéndicen.°7  Copia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 196-2018-GM/MDP de 21
de junio de 2018, que aprueba la actualizacion de costos del Expediente
Técnico del Proyecto “Creacién de Trocha Carrozable Rergoy — Rancas —
Shuyhua del Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo-Pasco-
Pasco.

Apéndicen.°8  Copia autenticada del Contrato n.® 080-2018-MDP/GM de 2 de octubre de
2018.

Apéndicen.°9  Copia autenticada del Contrato n.° 082-2018-MDP/GM de 9 de octubre de
2018.
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Apéndice n.° 10  Copia autenticada del Acta de Inicio de Obra de 17 de octubre de 2018.

Apéndice n.° 11 Copia autenticada del Acta de entrega de terreno de 16 de cctubre de 2018.

Apéndice n.° 12  Copia autenticada del Expediente Técnico de Obra, que contiene ios capitutos
de Resumen Ejecutivo, Metas Fisicas, Estudio de Trazo, Estudio Topegréfico,
Estudio de Impacto Ambiental, Metrados y Especificaciones Técnicas del
Expediente Técnico.

Apéndice n.°13  Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.® 1, que contiene:

131
13.2.
13.3.
13.4.
13.5.
13.6.
13.4.
13.8.
13.9.
13.10.
13.11.

13.12.

14.1.

14.2.

14.3.

14.4.

Copia autenticada de los Comprobantes de pago n.os 0008, 0007 y
0006 de 30 de enero de 2019.

Copia autenticada del Memorandum n.° 3269-2018-MDP/GAR-
Y.R.B.G. de 27 de diciembre de 2018.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 1877 de 19 de diciembre
de 2018.

Copia autenticada del Informe n.° 1091-2018-MDP/GDUC/YQC
de 10 de diciembre de 2018.

Copia autenticada del Informe n.° 261-2018/PEC-SGOC/MDP de
7 de diciembre de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.° 141-2018-MDF/CCLUC/NQC a2
22 de noviembre de 2018.

Copia autenticada del Informe n.° 214-2018/?EC-SCOC/MDP de
21 de noviembre de 2018. o
Copia autenticada de la Carta n.° 009-CONSORCIO SUFERYISOR
ACOPALCA/RC de 26 de noviembre de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 005-2018-CSA/CO-MDP de 5 de
noviembre de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 003-2018-LADZ-CSA/SUP d= 5 de
noviembre de 2018.

Copia autenticada del Informe n.° 002-2016-"CA" de 5 ds
noviembre de 2018 y anexos.

Copia autenticada de la Carta n.® 003-2018-K~OC/RLCONSCRCiO
EL EDEN de 31 de octubre de 2018 que contiere ia valorizacion de
obra n.° 1 con anexos y la Factura n.° 0002-000010 de 27 e
diciembre de 2018.

Apéndicen® 14 Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.° 4, que contiens:

Copia autenticada del Comprobante de pago n.° 2644 de 28§ de julio
de 2019; asi como de los Comprobantes de page n.os 2507, 2522,
2523

de 16 de julio de 2019.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 1508 de 15 ¢= julio
2019.

Copia autenticada del Informe n.° 2510-20%3-GPPel/MiDP de
15 de julio de 2019. IR
Copia autenticada del Informe n.° 808-2018-MDP/GDUC/YNMC de
12 de julio de 2019. -
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14.5.
14.6.
14.7.
14.8.

14.9.
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Copia autenticada del Memorandum n.° 2348-2019-MDP/GAR de
15 de julio de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 012-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 3 de junio de 2019.

Copia autenticada del Informe n.° 010-1-2019-‘CA™-RA de
3 de junio de 2019.

Copia autenticada de la Factura n.° 0002-000013 de 15 de
julio de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 002-2019-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. del mes de enero de 2019 que contine la valorizacion de
obra n.° 4 con anexos.

Apéndice n.° 15 Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.® 5, que contiene:

15.1.

15.2.
15.3.
15.4.
15.5.
15.6.
5.7
15.8.
15.9.
15.10.
15.11.

15.12.

Copia autenticada de los Comprobante de Pago n.>s 4165 y 4166 de
6 de noviembre de 2019; asi como de los Comprobantes de Pago
n.s 4161y 4162 de 5 de noviembre de 2019.

Copia autenticada del Memorandum n.° 3267-2019-MDP/GAF de 5 de
noviembre de 2019.

Copia autenticada de la Factura n.° 0002-000014 de 5 de
noviembre de 2019.

Copia autenticada del Informe n.° 404-2019-MDP/SGC de 5 de
noviembre de 2019.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 2185 de 30 de octubre
2019.

Copia autenticada del Informe n.® 1186-2019-MDP/GDUC/YNMC de
3 de octubre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 007-2019-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 11 de junio de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 004-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 13 de junio de 2019.

Copia autenticada del Informe n.® 573-2019-MDP/GDUC/YNMC de
10 de junio de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 013-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 6 de junio de 2019.

Copia autenticada del Informe n.® 011-01-2019-“CA"-RA de 6 de junio
de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 006-2019-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 31 de mayo de 2019 que contiene la valorizacién de
obra n.® 5 con anexos.

Apéndice n.° 16  Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.%s 6,7 y 8, que contiene:

16.1.
16.2.

16.3.

Copia autenticada de los Comprobantes de pago n.os 0248, 0247,
0246 y 0245 de 30 de enero de 2020.

Copia autenticada del Memorandum n.° 4016-2019-MDP/GAF de 31
de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 2825 de 31 de
diciembre de 2019.
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Copia autenticada de la Factura n.° 0002-000023 de 31 de
diciembre de 2019.

Copia autenticada del Memorandum n.° 430-2019-GM-MDP de
31 de diciembre de 2019.

Valorizacion n.°6:

16.6.
16.7.
16.8.
16.9.
16.10.
16.11.
16.12.
16.13.
16.14.

16.15.

Copia autenticada del Informe n.° 1763-2019-MDP/GIUR/YNMC de
27 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 029-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.® 036-2019-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN de 23 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 276-2019-MDP/GIUR/YNMC de
18 de diciembre de 2019.

Copia autenticada del Informe n.® 1504-2019-MDP-GIUR/YNMC de
6 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 257-2019-MDP/SG de 7 de
noviembre de 2019

Copia autenticada del Informe n.® 1161-2019-MDP/GIUR/YNMC de
27 de setiembre de 2019

Copia autenticada de la Carta n.° 015-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 4 de julio de 2019

Copia autenticada del Informe n.° 012-01-2019-“CA™-RA de
4 de julio de 2019

Copia autenticada de la Carta n.® 008-2019- KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 30 de junio de 2019 adjunto valorizacién de obra n.° 6
CON anexos.

Valorizacion n.°7:

16.16.
16.17.
16.18.
16.19.
16.20.
16.21.
16.22.

16.23.

Copia autenticada del Informe n.° 1781-2019-MDP/GIUR/YNMC de
31 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 040-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 045-2019-CSA/LADZ-JS de
8 de noviembre de 2019.

Copia  autenticada de la Carta n° 024.A-2019-
KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN de 9 de noviembre de 2019.
Copia autenticada de la Carta n.® 181A-2019-MDP/GIUR/YNMC de
27 de setiembre de 2019.

Copia autenticada del Informe n.° 1162-2019-MDP/GIUR/YNMC de
27 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 020-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 6 de agosto de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.® 019-2019- KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 18 de julio de 2019 adjunto valorizacion de obra n.® 7
con anexos.
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Valorizacion n.°8:

16.24.

16.25.

16.26.

16.27.

Copia autenticada del Informe n.® 1782-2019-MDP/GIUR/YNMC de
31 de diciembre de 2019

Copia autenticada de la Carta n.° 041-2019-CONSORCIO
SUPERVISOR ACOPALCA/RC de 26 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 046-2019-CSA/LADZ-JS
de 21 de diciembre de 2019

Copia autenticada de la Carta
n.° 025-A-2019- KHOC/RL.CONSORCIO EL EDEN. de 14 de
diciembre de 2019, adjunto valorizacién de obra n.° 8 con anexos.

Apéndice n.° 17  Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.® 10, que contiene:

171

17.4.

17.5.

18.1.

18.2.

18.3.

18.4.

18.5.

18.6.

17.2.

17.3.

17.6.

17.7.

Copia autenticada del Comprobante de Pago n.° 2156 de 28 de agosto
de 2020, asi como de los Comprobantes de Pago n.os 2155, 2154 y
2153 de 26 de agosto de 2020.

Copia autenticada del Memorandum n.® 1023-2020-MDP/GAF de
26 de agosto de 2020.

Copia autenticada del Informe n.° 258-2020-MDP/SGC de
26 de agosto de 2020.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 902 de 24 de agosto de
2020.

Copia autenticada del Memorandum n.° 952-2020-MDP/GAF de
7 de agosto de 2020.

Copia autenticada del Informe n.° 0794-2020-MDP-GIUYR/LAQ. de 6
de agosto de 2020.

Copia autenticada de la Carta n.® 017-2020-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 31 de julio de 2020, incluye la valorizacion de obra
n.° 10 con anexos y la Factura n.® 0002-000026 de 26 de agosto
de 2020.

Apéndice n.° 18  Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.® 11, que contiene:

Copia autenticada del Comprobante de Pago n.° 2627 de 30 de
setiembre de 2020; asi como de los Comprobantes de Pago
n.os 2626, 2625, 2624 y 2623 de 29 de setiembre de 2020 y
la Factura n.® 0002-000027 de 24 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del Memorandum n.° 1145-2020-MDP/GAF de
24 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del Informe n.° 326-2020-MDP/SGC de
24 de setiembre de 2020.

Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 1178 de
14 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del Informe n.° 1029-2020-MDP/GIUYR/LAQ. de
11 de setiembre de 2020.

Copia autenticada de la Carta n.® 024-2020-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 31 de agosto de 2020, incluye valorizacién de obra
n.° 11 con anexos.
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Apéndice n.°19  Comprobantes de Pago de la Valorizaciones de obra n.® 12, que contiene:

19.1. Copia autenticada de los Comprobantes de Pago n.cs 3410 y 3659 de
20y 28 de diciembre de 2021; asi como de los comprobantes de pago
n.os 3495 y 3494 de 4 de diciembre de 2020.

19.2. Copia autenticada del Memorandum n.° 01808-2021-MDP/GAF

de 13 de diciembre de 2021.

19.3. Copia autenticada del Informe n.° 1605-2021-MDP/GAF/SGLyYA
de 10 de diciembre de 2021.

19.4. Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 1848 de
10 de diciembre de 2021.

19.5. Copia simple de la Factura Electronica n.° E001-3 de
17 de diciembre de 2021.

19.6. Copia autenticada del Memorandum n.° 1485-2020-MDP/GAF
de 17 de noviembre de 2020.

19.7. Copia autenticada del Informe n.° 469-2020-MDP/SGC de
17 de noviembre de 2020.

19.8. Copia autenticada de la Orden de Servicio n.° 1487 de
30 de octubre 2020.

19.9. Copia autenticada de la Carta n.® 041-2020-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN de 29 de octubre de 2020.

19.10. Copia autenticada del Informe n.° 1084-2020-MDP/GPP/RAPR
de 23 de octubre de 2020.

19.11. Copia simple del Memorandum n.° 1317-2020-MDP/GAF de
23 de octubre de 2020.

19.12. Copia simple del Informe n.° 903-2020-MDP/GAF/SGLYA de
23 de octubre de 2020.

19.13. Copia simple del Informe n.°1459-2020-MDP-INSP.OBRA/LAQ
de 21 de octubre de 2020.

19.14. Copia autenticada de la Carta n.® 031-2020-KHOC/RL.CONSORCIO
EL EDEN. de 30 de setiembre de 2020, incluye valorizacién de
obra n.° 12 con anexos y la Factura n.° 0002-000030 de
17 de noviembre de 2020.

Apéndice n.° 20  Copia autenticada del Informe Topografico que incluye:
- Informe Topogréfico (Solo secciones analizadas).
Anexo n.° 5 PLANOS
Plano Clave: PC-01
Diferencia de Trazos: PDT 01, PDT 02, PDT 03, PDT 04, PDT 05,
> AMpe 7 PDT 06, PDT 07, PDT 08 y PDT 09.
| Planta y Perfil Longitudinal: PL 01, PL 02, PL 03, PL 04, PL 05,
PL 06, PL 07, PL 08, PL 09, PL 10,
PL11,PL12yPL13.
Botaderos Expediente: PBE-01, PBE-02 y PBE-03.
Botadero: PB-01y PB-02.
Anexo n.° 6 PANEL FOTOGRAFICO (Solo secciones analizadas)

) Apéndice n.°21  Copia autenticada de Acta de Constatacion Fisica de 21 de octubre de 2022.
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Apéndice n.° 22

Apéndice n.° 23

Apéndice n.° 24

Apéndice n.° 25

Apéndice n.° 26

Apéndice n.° 27

Apéndice n.° 28

Apéndice n.° 29

Apéndice n.° 30

Apéndice n.° 31

Apéndice n.° 32

Apéndice n.° 33

Apéndice n.° 34

Apéndice n.° 35

el ) CONIRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Original del Informe Técnico n.° 004-2023-OCI-MPP-RALR de 22 de
setiembre de 2023 y anexos, elaborado por el ingeniero civil Randolf Arturo
Leon Rojas, por parte de la Comision de Control.

Copia autenticada de los Planos Topograficos del Expediente Técnico
de Obra, bajo los codigos de laminas PT-01, PT-02, PT-03, PT-04,
PT-05y PT-06.

Copia autenticada del Plano con codigo DME 01 del Expediente Técnico,
en el cual se observa los Depositos del Material Excedente, ubicadas en
las progresivas km 1+460 (DME N°01), km 5+060 (DME N°02) y
km 5+600 (DME N°03).

Copia autenticada de los Planos de replanteo UCDR-01 y UCDR-02
denominados “Ubicacion de Canteras y Depésitos de Material Excedente”.

Copia autentcada de Acta de Inspeccion Fisica de Obra
n.° 001-2023-0OCI/MPP-SCEQ02 de 8 de setiembre de 2023.

Copia simple del Informe n.° 019-2019-“CONSORCIO ACOPALCA™-CSA de
14 de noviembre 2019.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial Municipal n.® 113-202¢-
GM/MDP de 6 de julio de 2020, mediante el cual se designo al sefior Lu *
Alacote Quicario, gerente de Infraestructura Urbana y Rural como Inspectc.
de la Obra “Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy — Rancas- Shuyhua del
Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo, Pasco- Pasco”.

Copia autenticada del Asiento n.° 399 del cuademo de obra de
11 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del Asiento n.° 400 del cuademo de obra de
11 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del Informe n.° 1196-2020-MDP-GIUYR/LAQ. de
16 de setiembre de 2020.

Copia autenticada de la Resoluciéon Gerencial n.° 188-2020-MDP/GM de 18
de setiembre de 2020, que resolvié conformar el Comité de Recepcion de
Obra “Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy — Rancas- Shuyhua del
Centro Poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo, Pasco- Pasco”.

Copia autenticada del Acta de Pliego de Observaciones de 8 de
octubre de 2020.

Copia autenticada del Acta de Recepcion de Obra de 29 de octubre de 2020.

Copia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 008-2021-MDP/GM de
19 de enero de 2021, que resolvio aprobar el expediente de la Liquidacion
Técnica Financiera de Obra.
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Apéndice n.° 36

Apéndice n.° 37

Apéndice n.° 38

Apéndice n.° 39

Apéndice n.° 40

Apéndice n.° 41

Apéndice n.° 42

Impresion con firma digital de las Cédulas de Notificacion del Pliego de
Hechos, n.es 001, 002, 003, 004, 005 y 006-2023-CG/OCI-SCE002-MDP de 5
de octubre de 2023 notificadas mediante casilla electronica y sus respectivos
cédulas de notificacion electronicas y cargos de notificacion.

Copia autenticada de los comentarios y/o aclaraciones presentadas por las
personas comprendidas en la irregularidad.

37.1. Copia Autenticada de la Carta n.® 001-2023-APC de 12 de octubre de
2023, recepcionado el mismo dia, del sefior Aldo Palma Cristobal.

37.2. Copia Autenticada del escrito s/n de 12 de octubre de 2023,
recepcionado el 13 de octubre de 2023, del sefior Richard Vicente
Quispe Castillon.

37.3. Copia Autenticada del escrito s/n de 16 de octubre de 2023,
recepcionado el mismo dia, de la sefiora Azucena Maria Acosta
Becerra.

Original de la Evaluacion de Comentarios y/o Aclaraciones elaborada por la
Comision de Control, por cada uno de los involucrados.

Copia autenticada del Contrato Administrativo de Servicios n.° 006-2018-MDP
de 1 de marzo de 2018 y adendas n.>s 001, 002, 003 y 004 de 2 de mayo,
2 de julio, 3 de setiembre y 2 de noviembre de 2018, respectivamente.

Copia autenticada de la Resolucion de Alcaldia n.® 665-2019-AL/MDP de 12
de febrero de 2019 y Resolucion de Alcaldia n.° 031-2020-MDP/A de 13 de
febrero de 2020.

Copia autenticada de la Resolucion de Alcaldia n.° 032-2020-MDP/A de
14 de febrero de 2020 y Resolucion Gerencial n.° 268-2020-GM/MDP de
4 de diciembre de 2020

Copia autenticada de la parte pertinente del Manual de Organizacion y
Funciones (MOF) de la Municipalidad Distrital de Paucartambo, aprobado
mediante Resolucion de Alcaldia n.® 139-2018-A/MDP de 12 de noviembre de
2018.

Copia autenticada de la parte pertinente del Reglamento
de Organizacién y Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital
de Paucartambo, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.°
015-2018-MDP de 12 de noviembre de 2018 derogado mediante
Ordenanza Municipal n.® 0004-2019-MDP de 7 de mayo de 2019.

- Copia autenticada de la parte pertinente del Reglamento de Organizacion

y Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Paucartambo,
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 0004-2019-MDP
de 7 de mayo de 2019, modificado por Acuerdo de Concejo
n.° 102-2020-CM/MDP y Ordenanze Municipal n.® 004-2020/MDP de 17
de junio de 2020 en copia simple.
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Pasco, 30 de octubre de 2023

2RO

AN >N
/(f ’/‘ \\
;g' JEFE DE
\Z| comision ,( i
\\?
%\/ﬁuﬁ Pameld Garcia Quispe

PP

Jefa d¢/ Comision

d Luis Angulo Segura
Abogado

La jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Pasco, 30 de octubre de 2023

—Jhomg)ia Sandra Ayala Ferruzo >
Jefa de Organo de Control Institucional
de la Municipalidad Provincial de Pasco
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CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

"Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”
Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres

Pasco, 13 de noviembre de 2023

OFICIO N° 1480-2023-OCI/MPP

Sefior

Rémulo Maximiliano Velasquez

Alcalde

Municipalidad Distrital de Paucartambo
Plaza 28 de Julio S/N
Paucartambo/Pasco/Pasco

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico n.® 079-2023-2-0449-SCE.

REF. : a) Oficio n.° 840-2023-OCI/MPP de 18 de julio de 2023.

b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunico el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la “Valorizacion
y Pago de partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, en el marco de la Ejecucion de la Obra:
Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy — Rancas — Shuyhua del centro poblado de Acopalca,
Distrito de Paucartamho - Pasco — Pasco”, en la Municipalidad Distrital de Paucartambo, entidad a su
cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 079-2023-2-0449-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos
involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control
Institucional de la Municipalidad Provincial de Pasco, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién de Pasco para el inicio de las
acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Firmado digitalmente por VALQUI
TER VARGAS Segundo FAU 20131378972 soft
k ! Motivo: Soy el autor del documento

LA CONTRALORIA Fecha: 13-11-2023 17:52:10 -05:00
GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERL

Segundo Valqui Vargas
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Pasco

C.c.
v Expediente
v Archivo

SWIJOCI
KPGQ

Jr. San Cristobal S/N, Plazuela Municipal 5© nivel
Chaupimarca — Pasco - Pasco
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000166-2023-CG/0449

DOCUMENTO : OFICIO N° 1480-2023-OCI/MPP

EMISOR : KATERIM PAMELA GARCIA QUISPE - JEFE DE COMISION -
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PASCO - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : ROMULO MAXIMILIANO VELASQUEZ

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PAUCARTAMBO

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20191043546

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS D2

Sumilla: Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunico el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la
"Valorizacién y Pago de partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, en el marco de la
Ejecucién de la Obra: Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy ¢, Rancas ¢, Shuyhua del centro
poblado de Acopalca, Distrito de Paucartambo 4, Pasco 4, Pasco", en la Municipalidad Distrital de
Paucartambo, entidad a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 079-2023-2-0449-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los

Se adjunta lo siguiente:

1. ANEXO AL OFICIO 1480[F]
2. Oficio 1480-2023-OCI-MPP REMISION TIT[F]

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Flnal del D. S 026- 2016 PCM Su autentludad e |ntegr|dad pueden ser contrastadas a traves de la S|gU|ente B

4E2J1GN
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO . OFICIO N° 1480-2023-OCI/MPP

EMISOR : KATERIM PAMELA GARCIA QUISPE - JEFE DE COMISION -
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PASCO - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : ROMULO MAXIMILIANO VELASQUEZ

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PAUCARTAMBO
Sumilla:

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual se comunicé el
inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la "Valorizacién y
Pago de partidas parcialmente ejecutadas y no ejecutadas, en el marco de la Ejecucién de la Obra:
Creacion de la Trocha Carrozable Rergoy 4, Rancas ¢, Shuyhua del centro poblado de Acopalca,
Distrito de Paucartambo ¢, Pasco ¢, Pasco", en la Municipalidad Distrital de Paucartambo, entidad a
Su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 079-2023-2-0449-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20191043546:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000166-2023-CG/0449

2. ANEXO AL OFICIO 1480[F]

3. Oficio 1480-2023-OCI-MPP REMISION TIT[F]

NOTIFICADOR : KATERIM PAMELA GARCIA QUISPE - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PASCO - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA
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direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: g
4FS5E8D =



