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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 085-2023-2-0401-SCE

“EJECUCION DE OBRA: INSTALACION DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y LETRINAS
DEL C.P. DE SANTO DOMINGO DE NAUYAN, DISTRITO DE HUANUCO, PROVINCIA DE HUANUCO -
HUANUCO”

PERIODO: DE 10 DE AGOSTO AL 30 DE DICIEMBRE DE 2022

I, ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a fa Municipalidad Provincial
de Huanuco, en adelante "entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado en
el Plan Anual de Control 2023 del OCI a cargo del servicio, registrado en el Sistema de Control
Gubernamental - SCG con la orden de servicio n.® 2-0401-2023-004, iniciado mediante oficio
n.® 000922-2023-CG/OC0401 de 6 de octubre de 2023, en el marco de lo previsto en la Directiva
n.° n.° 007-2021-CG/NORM ‘Servicios de Control Especifico a Hechos con Presunta
Iregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de
2021 y sus modificatorias.

2. Objetivo

Determinar si la ejecucion de la obra: “Instalacién de agua potable, alcantarillado y letrinas del
C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Hu&nuco, provincia de Huanuco - Huénuco”, se
realizé conforme a la normativa vigente y las estipulaciones contractuales.

Objetivo Especifico:

#ﬁ - Determinar si las partidas correspondientes a las redes de distribucion y lavaderos
domiciliarios de la obra, se ejecutaron conforme lo establecido en el expediente técnico yla
normativa aplicable.

- Determinar si durante la recepcion de la obra, fa comision responsable verifico la correcta
ejecucion de partidas correspondientes a las redes de distribucion y lavaderos domiciliarios
de la Obra.

- Establecersi la liquidacion la obra se realizo bajo las condiciones normativas y contractuales.

3. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

La materia de Control Especifico corresponde a la revision a la documentacion proporcionada por
la “Entidad", relacionada con la ejecucion de la obra “Instalacién de agua potable, alcantarillado y
letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco -
Huanuco’, se ha evidenciado que funcionarios y servidores de la Entidad otorgaron
conformidades, aprobaron y pagaron valorizaciones en favor del Contratista; asi como, recibieron
y aprobaron la liquidacién de obra, pese a la no ejecucion de partidas en su totalidad por
S/29 114,38; asi como, la ejecucion de partidas al margen de lo establecido en el expediente
técnico de obra, lo que habria conllevado a que se inapliquen las penalidades por un monto de
S/221 264,05.

| —————————— ——— e
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Ademas, aprobaron el expediente del adicional deductivo vinculante de obran.° 1 al margen de lo
dispuesto en la normativa aplicable, toda vez que, no justificaron con el disefio y calculo hidraulico
correspondiente Ia necesidad de su modificacion; con lo cual generaron perjuicio econémico por
S/12 020,08. Lo descrito habria generado un perjuicio econémico a la Entidad por la suma de
51262 398,51.

/
7%& Alcance
|

El servicio de control especifico comprende el periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022,
correspondiente a la revision y anlisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias de
presunta irregularidad.

4. De la entidad o dependencia
La Municipalidad Provincial de Huénuco es una instancia descentralizada en el nivel de gobiemo
local. En mérito a ello, el Ministerio de Economia y Finanzas proporciona los recursos necesarios
para la ejecucion de gastos dispuestos en la Ley de Presupuestos para el Sector Publico para cada
afio Fiscal, el cual se encuentra enmarcado en los objetivos del Plan Operativo Institucional.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Provincial de Huanuco.

e e e ——— %

Informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022

l

Pégina 4 de 118



’&:WCONTRALOREA

- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

ESTRUCTURA ORGANICA DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANUCO - 2021
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucién de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicios
de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica
emita por la Contraloria se cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a
las personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad (apéndice
n.° 79) a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

ll. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

FUNCIONARIOS Y SERVIDORES DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANUCO
TRAMITARON Y APROBARON VALORIZACIONES, EFECTUARON LA RECEPCION DE LA OBRA
Y APROBARON SU LIQUIDACION, A PESAR DE LA EXISTENCIA DE PARTIDAS PARCIALMENTE
EJECUTADAS Y AL MARGEN DE LO ESTABLECIDO EN EL EXPEDIENTE TECNIQO,
GENERANDO QUE NO SE APLIQUEN PENALIDADES AL CONTRATISTA, ADEMAS,
APROBARON EL ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N° 1 QUE NO CONTABA
CON EL SUSTENTO TECNICO, CON LO CUAL OCASIONARON UN PERJUICIO ECONOMICO
TOTAL POR $/278 698,97.

De la revision a la documentacion proporcionada por la Municipalidad Provincial de Huanuco,

- relacionada con la ejecucion de la obra “Instalacion de agua potable, alcantariliado y letrinas del C.P.

de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco - Huanuco”, en adelante, la

“Obra’, ejecutada por el Consorcio Nauyan Rondos’, en adelante el “Contratista’, se ha evidenciado

que el Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras y el Gerente de Desarrollo Local y

ibﬁ Ordenamiento Territorial tramitaron y aprobaron las valorizaciones de obra n.%s 2, 3, 4 y 5 en favor del

Contratista; posteriormente, el Comité de Recepcion?, conjuntamente con el Supervisor de obra,

recibieron la obra, sefialando que esta se ejecutd en su totalidad sin observacion alguna, conllevando

ala aprobacion de la liquidacion final de obra. Este accionar lo efectuaron a pesar de que el Contratista

ejecutd partidas parcialmente por S/50 486,63; asi como, ejecutd partidas al margen de lo establecido

en el expediente técnico de obra, lo cual ha conllevado a que se inapliquen las penalidades por un
monto de $/216 192,26.

Asimismo, el Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras y el Gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial tramitaron y aprobaron el adicional deductivo vinculante de obra n.° 1 sin
contar con sustento técnico, toda vez que no justificaron con el disefio y calculo hidraulico
correspondiente, la necesidad de su modificacion; ocasionando perjuicio econdmico por S/12 020,08.

Dicho accionar ha transgredido fo establecido en los articulos 10, 32 y 40 de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, vigente desde el 9 de enero de 2016, modificado mediante Decreto
Legislativo n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017 y modificada mediante Decreto Legislativo
n.° 1444, vigente desde el 30 de enero de 2019; asi como, los articulos 35, 138, 161, 162, 187, 194,
205 y 208 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
e Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019, modificado mediante
s z\Pecreto Supremo n.° 377-2019-EF de 14 de diciembre de 2019 y Decreto Supremo n.° 168-2020-EF
o gie 30 de junio de 2020, los cuales establecen disposiciones sobre la supervision a cargo de la Entidad,
%7 /fresponsabilidad del Contratista; asi como, respecto a los sistemas de contratacion: contenido del
Contrato; penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion; funciones del Inspector o Supervisor
de obra; valorizaciones y metrados; prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por
ciento; recepcion de la obra y plazos.

* Conformado por las empresas: Koral S&D Comoracién S.C.R.L, Comoracion JB Simcor & Asociados S.R.L, Lean Work Sociedad Anénima
cerrada, Elite Amazonica 8.A.C e Iso_Const. & Proyect. S.R.L, cuyo representante comun es la sefiora Diana Yaneth Simon Jorge.

2 Integrado por el Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, el Subgerente de Supervisién y Liquidacion de Obras y el Subgerente
de Ejecucion de Proyectos.
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Asimismo, vuineraron lo establecido en el numeral 4.5 del capitulo 4 de la Norma Técnica 0S.050
“‘Redes de Distribucion de Agua para Consumo Humano®, aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 010-2009 de 7 de junio de 2016 la cual regula sobre |a presion estatica en las redes de distribucion;
la Directiva n.® 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la Liquidacion - Técnica - Financiera de obras
ejecutadas por la modalidad de ejecucion presupuestaria indirecta (Por contrata), aprobada mediante
Resolucion de Alcaldia n.* 1138-2016-MPHCO/A de 20 de diciembre de 2016 que dispone sobre las
responsabilidades del comité de recepcion de obra, la liquidacion del contrato de ejecucion de obra y
la documentacion que lo sustenta; ademas, de lo estipulado en la clausula cuarta y décimo sexta del
contrato n.° 004-2022-MPHCO/GM de 1 de agosto de 2022 sobre el pago y penalidades; asi como, lo
establecido en el literal “i" del numeral 1, del capitulo |1l de las bases integradas del procedimiento de
seleccion para la ejecucion de obra referente a las valorizaciones; asi también, inobservaron lo
establecido en el expediente técnico de la obra, aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 0402-
2022-MPHCO-GDLOT de 24 de marzo de 2022 y expediente técnico del adicional deductivo vinculante
de obra n.° 1 de la obra, aprobado con Resolucién Gerencial n.° 0536-2022-MPHCO-GM de 29 de
noviembre de 2022, correspondiente a los planos, memoria descriptiva, especificaciones técnicas y
presupuesto de obra; situacion que ocasiond un perjuicio econdmico total por S/278 698,97, cuyo
detalle se presente en el cuadro siguiente:

Cuadron.’ 1
Resumen de Perjuicio
Concepto Subtotal Perjuicio (S/)
1. DE LA EJECUCION DE LA OBRA 50 486,63
1.1 Partidas parcialmente sjecutadas
1.1.1 Red de distribucion de agua potable parciaimente ejecutada en el Sector | 18 843,41
1.1.2 Redes de distribucion de agua potable parcialmente ejecutada en el Sector |l 31643,22

1.2 Partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico.
1.2.1 Red de distribucién de agua potable

- Beneficiarion.® 11.

- Beneficiario n.” 26.

- Beneficiario n.® 27.

- Beneficiario n.° 30.
1.2.2 Lavaderos domiciliarios |
1.2.3 Tapa de caja de valvula de agua potable en conexion domiciliaria
1.2.4 Camaras rompe presion (Sector 2)

2. Aprobacién del adicional deductivo vinculante de obra n.° 1, sin tener sustento técnico 12 020,08

3) Penalidad por partidas ejecutadas parcialmente; asi como, al margen de lo establecido 216 19226

en el expediente técnico '
Perjuicio Total $/278 698,97

Elaborado por: Comision de Control.

Los hechos descritos se detallan a continuacion:
Antecedentes:

Descripcion de la Obra

Mediante Resolucion Gerencial n.® 0402-2022-MPHCO-GDLOT de 24 de marzo de 2022 (apéndice
n.° 4), la Entidad aprob el expediente técnico reformulado del proyecto “Instalacion de agua potable,
alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de
Huanuco - Huanuco", por un monto de S/2 365 298,65 (Dos millones trescientos sesenta y cinco mil
doscientos noventa y ocho con 65/100 soles), con un plazo de ejecucion de 180 dias calendarios.

1 Posterior a ello, la Entidad llevé a cabo el procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada
/ n.° 009-2022-MPHCOQ/CS - PRIMERA CONVOCATORIA3, producto del cual, suscribio el contrato
n.® 004-2022-MPHCO/GM de 1 de agosto de 2022 con el Consorcio Nauyan Rondos (apéndice n.° 5)
para la ejecucion de la obra “Instalacion de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo
Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco - Huanuco', bajo el sistema de

3 Segun lo publicado en la pagina oficial del SEACE.
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contratacion a suma alzada, por un monto de S/2 149 902,55 y un plazo de ejecucion de 180 dias
calendario.

De igual forma, con orden de servicio n.° 0001873 de 5 de agosto de 2022 (apéndice n.° 6), se contratd
a la Corporacién Green Vega & T Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, para llevar a cabo
el servicio de supervision de la Obra por el monto de S/36 196,10, teniendo como representante a la
sefiora Lioyn Josmari Vega Torres y como jefe de Supervision al sefior Isaias Cayco Rojas, siendo
resuelta* dicha orden de servicio mediante Resolucion de Alcaldia n.® 931-2022-MPHCO-A de 17 de
octubre de 2022 (apéndice n.° 9).

A razén de la resolucion de la orden de servicio de la Supervision de Obra, el sefior Masias Jesus
Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial®, suscribidé el memorandum
n.° 0466-2022-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de 20226 (apéndice n.° 10), mediante el cual,
designé al sefior Andrés Fernando Martel Huatuco como Inspector de Obra’, en adelante el “Inspector”,
quien se desempeiid como tal desde el 31 de agosto al 5 de octubre de 2022, puesto que, mediante
orden de servicio n.° 0002713 recibida el 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 11), se contrato al sefior
Lenin Porfirio Palacios Campos para realizar el servicio de supervision de obra, en adelante el
“Supervisor’ por S/30 163,42, teniendo este ltimo como plazo de ejecucion desde el 6 de octubre de
2022, hasta la culminacién de la ejecucion de la referida obra.

Es de precisar que, la ejecucion de la obra se inicio el 10 de agosto de 2022, conforme se aprecia en
el asiento n.° 1 de 10 de agosto de 2022, registrado en el cuaderno de obra (apéndice n.° 12) y se
aprobo el adicional deductivo vinculante de obra n.° 1. Con relacién al plazo de ejecucion, este
inicialmente fue programado hasta el 8 de febrero de 2023; sin embargo, su ejecucion fue cuiminada
el 21 de diciembre de 2022.

1. DE LA EJECUCION DE LA OBRA:

De la revision de la clausula cuarta del contrato n.° 004-2022-MPHCO/GM para la ejecucion de la
obra “Instalacion de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan,
distrito de Huanuco, provincia de Huanuco - Huanuco” de 1 de agosto de 2022 (apéndice n.° 5),
se verificd que el sistema de contratacion bajo el cual se rige la contratacion es “a suma alzada".

X Sobre el particular, se debe tener en cuenta que, en una obra a ejecutarse por el sistema de
contratacion a suma alzada, el postor formula su oferta considerando los trabajos que resulten
necesarios para el cumplimiento de la ejecucion de obra requerida, esto segin lo establecido en
los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra,
respectivamente. Dicho orden de prelacion es el que debe ser aplicado durante la ejecucion de la
Obra, ello de conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo 35 del Reglamento.

Al respecto, en el numeral 2.6 de la memoria descriptiva del expediente técnico original® se han
detallado las metas del proyecto, cuyos componentes se describen en el cuadro siguiente:

4 Al respecto se emitieron los informes n.® 637-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 31 de agosto de 2022 (apéndice n.° 7) y e! informe
n.° 649-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de setiembre de 2022 (apéndice n.° 8) (Documento proporcionado por la Entidad en copia simple),
donde concluyd: “Resolver la ORDEN DE SERVICIO N° 1873 - 2022, Por superar el 10% del monto del contrato en penalidades e incumplimiento
de obligaciones’, a su vez, recomendd “Derivar Ja presente a la empresa COORPORACION GREEN VEGA&T ELR.L.{(...)"

5 Contratado como Gerente de Desamollo Local y Ordenamientc Temitorial segin Contrato Administrativo de Servicio - Directivo
n.° 012-2020-MPHCO/A de 14 de setiembre de 2020, designado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 461-2020-MPHCO/A de 9 de setiembre
de 2020 y cesado mediante Resolucidn de Alcaldia n.® 1302-2022-MPHCO/A de 29 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 81).

6 Documento proporcionado por la Entidad en copia simple mediante oficie n.® 00202-2023-MPHCO/GDLOT de 20 de octubre de 2023 (apéndice
n.° 10).

7 Quien a su vez se desempefiaba como Subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, contratado como Menitor de Obras mediante Contrato
Administrativo de Servicio n.® 202-2020-MPHCO-GM de 30 de noviembre de 2020, y designado como Subgerente de Supervision y Liquidacion
de Obras mediante memorandum mditiple n.° 002-2022MPHCO-GDLOT de 4 de enero de 2022 y ratificado mediante memorandum miltiple
n.° 00017-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de marzo de 2022, memorandum muitiple n.° 0040-2022-MPHCO-GDLOT de 3 de mayo de 2022,
memorandum miltiple n.® 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022, memorandum multiple n.° 0001-2023-MPHCQ-GDLOT de 3 de
enero de 2023 y memorandum multiple n.° 0009-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de 2023 y finalizado mediante memorandum miltiple
n.® 0045-2023-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de 2023. (apéndice n.° 81).

8 Aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 0402-2022-MPHCO-GDLOT de 24 de marzo de 2022 (apéndice n.° 4).
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Cuadron.”2
Detalle de las metas del proyecto

N° Defalle Unidad de medida Cantidad
1al6 | (...)

7 Pases aéreos Unidad 5

8 Camaras rompe presion fipo 07 Unidad 22

9 Red de distribucién (Sectores 1y 2) Metros Lineales 9986.99

10 Valvulas (Purga, control y aire) Unidad 21

11 Conexiones domiciliarias Unidad 81

12 ] ()

13 | Letrinas tipo arrastre Hidraulico Unidad 61

Fuente: Memoria descriptiva del Expediente técnico original.
Elaborado por: Comisién de Control

Como se muestra en el cuadro precedente, el citado proyecto comprende la ejecucion de sesenta
y uno (61) “Conexiones domiciliarias”; sesenta y uno (61) “Letrinas tipo arrastre hidraulico”
(Unidades Basicas de Saneamiento - UBS); veintidos (22) “Camaras rompe presion tipo 07”; asi
como veintiuno (21) “Valvulas (Purga, control y aire)" y cinco (5) “Pases aéreos”; entre otros, cuyos
datos se encuentran sefialados en la memoria descriptiva del expediente técnico de la Obra.

Ahora bien, se ha verificado que, mediante Resolucion Gerencial n.° 0536-2022-MPHCO de 29 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 13), se aprobd el expediente técnico adicional deductivo
vinculante de obra n.° 1, en adelante “adicional y deductivo n.® 1", por un monto de $/12 020,08,
donde se consideré la ejecucion de trabajos adicionales y deductivos, con lo cual, se incrementaron
329 metros lineales de suministro e instalacion de tuberia PVC SAP C-10 1 1/2"; asi como, 5
camaras rompe presion CRP-T7; asimismo, se disminuyeron 10 camaras rompe presion CRP-T7;
quedando en total 17 camaras rompe presion CRP-T7 a ejecutar en la Obra; de igual forma se
disminuyeron 12 camaras para valvula (purga, control y aire) e incrementaron 14 de elias, debiendo
ejecutarse en total 23 camaras para valvula (purga, control y aire) en la Obra. Asimismo, se
adicionaron 228,75 metros cuadrados de tarrajeo con impermeabilizante en las casetas UBS.

En ese sentido, con la aprobacion de!l adicional y deductivo n.° 1, las metas del proyecto quedaron
de la siguiente manera:

Cuadron.®3
Detalle de las metas del proyecto
N°® Detalle Unidad de medida Cantidad

1alé | (..)

7 Pases aéreos Unidad 5
8 Cémaras rompe presion tipo 07 Unidad 17
9 Red de distribucién (Sectores 1y 2) Metros Lineales 10,315.99
10 Valvulas (Purga, control y aire) Unidad 23
11 Conexiones domiciliarias Unidad 61
12 (.)

13 | Letrinas tipo arastre Hidraulico Unidad 61

Fuente: Memoria Descriptiva del Expediente técnico original.
Etaborado por: Comisidn de Control

Por tanto, se procede a detallar lo advertido en la ejecucion de la Obra, como se revela a
continuacion:

11 Respecto a las partidas parciaimente ejecutadas, en los tramos de redes de
distribucion de agua potable

1.1.1Red de distribucién de agua potable parcialmente ejecutada en el Sector |

En el expediente técnico se distribuy6 la ejecucién del Proyecto de la siguiente manera:

- Sector | - Beneficiarios: Del 1 al 33
Planos:
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RD-01 “Red de Distribucion Sector I": Beneficiarios: Del 1 al 12
RD-02 “Red de Distribucion Sector I": Beneficiarios: Del 13 al 33

- Sector Il - Beneficiarios: Del 34 al 61
Planos:
RD-03 y RD-04, ambos denominados “Red de Distribucién Sector |1 Beneficiarios:
Del 34 al 61

Es asi que, en los (2) planos RD-01 y RD-02 (apéndice n.° 4) se estableci6 el trazo,
disefio y caracteristicas de las redes de agua potable a instalar en las Unidades Basicas
de Saneamiento - UBS de los beneficiarios del proyecto del sector |.

Cabe sefialar que, con relacion al adicional y deductivo n.° 19, se considero algunas
modificaciones de trazo, las cuales se plasmaron en el plano PC-01 “Plano Clave del
Proyecto”; por lo cual, para analizar las irregularidades advertidas en las redes de
distribucion de agua potable del sector |, se consideraran el plano RD-02 del expediente
técnico y el plano PC-01 del adicional deductivo vinculante de obra n.° 1.

Tramo correspondiente a las viviendas de los beneficiarios n.os 22, 23, 24, 25, 27
y28

El Plano RD-02 “Red de distribucion sector |” que forma parte del expediente técnico
(apéndice n.° 4), contemplé que la red de distribucién de agua potable a instalarse
desde la linea de conduccion, debi6 abastecer a las viviendas n.os 22, 23, 24, 25, 27 y
28, las cuales pertenecen a los beneficiarios siguientes:

Imagen n.° 1
Beneficiarios del proyecto

V-22 Floiran Pérez
_ V-23 Carlos Pérez

V-24 Clever Rojas Arce

V-25 Magno Figueredo Cadmara
~ V-26 |Fredy Castro Pérez
| V-27  |Juana Figueredo

v-28 Local Comunal

Fuente: Expediente Técnico de obra.

Sobre el particular, segln lo establecido en el plano RD-02 “Red de distribucidn sector
I", la mencionada red de distribucién de agua potable abasteceria al Local comunal
(beneficiario 28); sefiora Juana Figueredo (beneficiario 27); sefior Magno Figueredo
Camara (beneficiario 25); sefior Clever Rojas Arce (beneficiario 24); sefior Carlos Pérez
(beneficiario 23) y sefior Floiran Pérez (beneficiario 22); en ese orden de ejecucion.

Ahora bien, el trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucion de agua potable
que debit ejecutarse para abastecer a los beneficiarios n.os 22, 23, 24, 25, 27 y 28, son
aquellas que se encuentran establecidas en el plano RD-02 del expediente técnico de
obra, puesto que, en el plano del adicional y deductivo n.® 1, respecto a las redes de
distribucion de agua potable, no considerd trazo, disefio o caracteristicas de las tuberias
a instalar para abastecer a los beneficiarios n.2s22, 23, 24, 25, 27 y 28, debido a que
solamente se plasmaron los trazos o tramos a ser modificados, conforme se muestra
en las imagenes siguientes:

9 Es de precisar que el tramite de su aprobacion sera desaroliado lineas mas adelante.
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Iméagenes n.os2y 3
Plano RD-02 “Red de distribucién sector I” del expediente técnico Vs Plano PC-01 “Plano

clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para los beneficiarios
n.os22,23,24,25 27y 28
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Imagen n.° 2: Plano RD-02 “Red de distribucion sector | Imagen n.° 3: Plano PC-01 "Plano Clave del
I del expediente técnico, donde se establece el trazo, | Proyecto” del adicional y deductivo n.® 1, en el
disefio y caracteristicas de las redes de distribucién de | cual no se consideré frazo, disefio o
agua potable a ejecutar para abastecer a los | caracteristicas de las redes de disiribucion de
beneficiarios n.os 22, 23, 24, 25, 27 y 28. agua potable a ejecutar para abastecer a los
I beneficiarios n.os 22, 23, 24, 25, 27 v 28.

Fuente: Plano RD-02 "Red de distribucién sector 1" del expediente técnico {apéndice n.° 4} y Flano PC-01
“Plano clave del proyecto® def adicional y deductivo n.° 110 (apéndice n.° 14),

Ahora bien, el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de
Huanuco dispuso realizar una visita de inspeccion fisica a obra para los dias 17 y 18
de agosto de 2023, por lo cual, se cursd invitacidn a los responsables de la ejecucion’,
representantes de la Entidad y del Centro Poblado de Santo Domingo de Nauyan,
realizdndose esta segun lo programado y suscribiéndose como resultado el Acta de
Inspeccién Fisica a Obra n.° 5'? (apéndice n.° 16), en adelante “Acta n.° 5", la cual
consigné en su numeral 11, lo siguiente:

10 Adjunto a la carta n.° 007-2022-DYSJ-CNR, de 18 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 14), con el cual el Contratista present¢ el expediente
del adicional y deductivo n.” 1, el cual se desarrollara en lineas posteriores.

* Mediante oficios n.os 000728, 000729 y 000730-2023-CG/OC0401 recibidos el 10 y 14 de agosto de 2023, respectivamente, se invitd a los
sefiores Andrés Fernando Martel Huatuco {inspector de Obra periodo 31/08/2022 al 05/10/2022); Lenin Porfirio Palacios Campos (Supervisor de
obra periodo 06/10/2022 al 18/12/2022) y Diana Yaneth Simon Jorge (representante comun del Consorcic Nauyan Rondos) para que participen
de la inspeccion fisica a la Obra. En respuesta a ello, con carta n.° 01-2023-DYSJ-CNR recibida el 16 de agosto de 2023, la sefiora Diana Yaneth
Simén Jorge, representante det Consorcio Nauyan Rondos comunicé lo siguiente: “mj persona no dispone de tiempo para asistir los dias que
usted est4 citando”. De igual forma, a través de la carta n.® 02-2023-AFMH recibida el mismo 17 de agosto de 2023 (dia de visita a cbra) a las
08:38 a.m., el seffor Andrés Femando Martel Huatuco comunico su imposibilidad de asistir a la inspeccion fisica (apéndice n.° 15).

12 Suscrita en representacion de la Entidad, por el Ing. Jean Pool Jests Pajuelo Huerto, asistente en Ingenietla de la Subgerencia de Supervision
y Liquidacidn de QObras; asi como, por el seflor Manuel Alejandro Salvador Martinez, alcalde de! Centro Poblado de Santo Domingo de Nauyan
y el sefior Marcelino Rojas Garcia, juez de Paz. Y en representacion del Organo de Control Institucional firmaron los ingenieros civiles Alan
Augusto Valentin Caldas y John Cristian Carrera Tafur.

Informe de Control Especifico n.® (085-2023-0401-SCE
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“Se advirtid la inexistencia de instalacion de redes de distribucion de agua potable
a través de tfuberia PVC en los framos que se detallan a continuacion:

Inexistencia de redes de distribucién de agua potable (tuberia PVC)
Desde Hasta
(...) (..
Vivienda de la sefiora Juana Figueredo Terreno del sefior Magno Figueredo Cémara
Terreno del sefior Magno Figueredo Cémara Terreno del sefior Clever Rojas Arce
Terreno del serior Clever Rojas Arce Vivienda del serior Cerlos Pérez
| Vivienda del sefior Carlos Pérez | Vivienda del sefior Floirdn Pérez
(... (..

()

En ese sentido, se ha evidenciado que la red de distribucion de agua potable instalada
solo abastecié al local comunal y a la vivienda de la sefiora Juana Figueredo, es decir,
solo se abastecit a los beneficiarios n.os 27 y 28, determinandose asi la no instalacion
de |a red de distribucion de agua potable hacia los beneficiarios: Magno Figueredo
Camara (beneficiario 25); Clever Rojas Arce (beneficiario 24); Carlos Pérez
(beneficiario 23) y Floiran Pérez (beneficiario 22); por lo tanto, el Contratista incumplié
con lo establecido en el plano RD-02 “Red de distribucion sector I" al no haber ejecutado
los trabajos correspondientes a la instalacion de 450.84'3 metros de tuberia PVC - SAP
@ 1", como red de distribucion de agua potable desde la vivienda n.° 27 hacia las
viviendas n.»s 25, 24, 23 y 22; sin embargo, el Contratista las valorizé, siendo aprobada
por el Inspector de Obra (valorizacién n.° 2) y el Supervisor de Obra (valorizaciones

/Z%& n.os 3, 4y 5) y contando con las conformidades de los funcionarios, fueron finaimente
pagadas por la Entidad, con lo cual ocasionaron un perjuicio econémico por
$/18 843,41, segun se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.” 4
Perjuicio por redes de distribucién de agua potable parcialmente ejecutadas
o Precio | Perjuicio
ftem Descripcion Und | Metrado | ™ o) (s
f 03.05.02 Movimiento de Tierras
03.05.02.01 g)zc)ggcr:rlltﬁn manual en terreno de ceonglomerado m 450.84 8,65 380977
03.05.02.02 | Cama de tiera zarandeada E=0.10m. Zanja pftubo m 450.84 3,84 1731,23
Relleno y compactado zanja con material propio
03.05.02.03 solscclonado m 45084 720 3246,05
03.05.02.04 | Eliminacién material excedente en carretilla (50 m) m3 027 | 2598 7,12
03.05.03 Suministro ¢ Instalacién de Tuberias
‘ 03.05.03.03 | Sum. e Inst. tuberia PYC SAP C-10 1" m 45084 | 8095 4035,02
03.05.05 Prueba Hidraulica y Desinfeccién
03.05.05.01 | Prueba Hidraulica + Desinfeccion de Tub. m 450.84 0,96 432,81
Costo Directo 13 352,00
Gastos Generales (8%) 1068,16
Utilidades (7%) 934,64
Sub Total 15354,80
IGV (18%) 2763.86
Costo de ejecucion de Obra 18 118,66
Supervision (4%} 724,75
Total 18 843,41

Fuente: Presupuesto de obra del expediente técnico de obra.
Elaborado por: Comision de Control.

12 Corresponde a |a sumatoria de los tramos siguientes:

Tramo Longitud (m.)
De vivienda n.° 27 a vivienda n.® 25 169.24
De vivienda n.” 25 a vivienda n.” 24 201.98
De vivienda n.® 24 a viviendas n.e 23 y 22 59.62
Sumatoria total 450.84

Informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
Peoriodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCl/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

1.1.2Redes de distribucion de agua potable parcialmente ejecutadas en el Sector Il

El expediente técnico de la obra considerd los planos RD-03 y RD-04 (apéndice n.° 4),
ambos denominados “Red de distribucién Sector |I" para la ejecucion de las redes de
agua potable en el Sector |l del proyecto, en los cuales se establecieron el frazo, disefio
y caracteristicas de las redes de agua potable a instalar para las UBS de los
beneficiarios del 34 al 61.

Al respecto, como se menciond en parrafos precedentes el adicional deductivo

vinculante de obra n.® 1 considerd algunas modificaciones de trazo, las cuales se

plasmaron en el plano PC-01 “Plano Clave del Proyecto”, por lo cual, para analizar

irregularidades advertidas en las redes de distribucién de agua potable del sector II, se
l , consideraran el plano RD-03 y RD-04 del expediente técnico y el citado plano PC-01
= del adicional y deductivo n.® 1.

Tramo correspondiente a las viviendas de los beneficiarios n.?s 56 y 57

El Plano RD-03 “Red de distribucion sector |I" que forma parte del expediente técnico

(apéndice n.° 1), ha establecido que Ia red de distribucién de agua potable a instalarse
# desde la linea de conduccion, debid abastecer a las viviendas n.%s 56 y 57, las cuales
pertenecen a los beneficiarios siguientes:

Imagen n.® 4
Beneficiarios del proyecto

V-5 [Marcelo Salazar Garcia
V-57 | Guillermo Alarcon Rojas

Fuente: Expediente Técnico de obra.

Sobre el particular, segiin lo dispuesto en el Plano RD-03 “Red de distribucién sector
II", la mencionada red de distribucién de agua potable debid abastecer al beneficiario
n.° 65; a continuacion, al beneficiario n.® 57, Guillermo Alarcon Rojas; y finalmente al
beneficiario n.° 56, Marcelo Salazar Garcia; en ese orden de ejecucion.

Cabe sefialar que el trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucion de agua
potable que debid ejecutarse para abastecer a los beneficiarios n.%s 56 y 57, son las
establecidas en el Plano RD-03 del expediente técnico de obra (apéndice n.° 4), puesto
que, en el plano del adicional deductivo vinculante de obra n.® 1 (apéndice n.° 14),
respecto a las redes de distribucion de agua potable, no considerd el trazo, disefio o
caracteristicas de las tuberias a instalar para abastecer a los beneficiarios n.%56 y 57,
debido a que solamente se plasmaron los trazos o tramos a ser modificados, conforme
se muestra en las imagenes siguientes:

Informe de Gontrol Especifico n.* 085-262&0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
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Imégenes n.»5y 6
Plano RD-03 “Red de distribucién sector li” del expediente técnico Vs Plano PC-01 “Plano

clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para el beneficiario n.” 57
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del expediente técnico, donde se establecs, el trazo, | Proyecto” del adicional y deductivon.® 1, en
disefio y caracteristicas de la red de distribucion de agua | e! cual no se considerd trazo, disefio o
potable a ejecutar para abastecer al beneficiario n.° 57. caracteristicas de la red de distribucion de
agua potable a ejecutar para abastecer al
beneficiario n.° 57.

Fuente: Plano RD-03 “Red de distribucién sector l|" del expediente técnico (apéndice n.° 4} y Plano PC-01
“Plano clave del proyecto’ del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).
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Plano RD-03 “Red de distribucion sector 11" del expediente técnico Vs Plano PC-01
“Plano clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para el beneficiario n.” 56
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Fuente: Plano RD-03 "Red de distribucion sector II" del expediente técnico (apéndice n.° 4) y Plano
PC-01 "Plano clave del proyecto® del adicional y deductivo n.° 1 (apéndice n.° 14).
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Ahora bien, de la visita de inspeccion fisica a obra realizada durante los dias 17 y 18
de agosto de 2023, para lo cual, se curso invitacion a los responsables de la ejecucion
de la obra, asi como, a representantes de la Entidad y del Centro Poblado de Santo
Domingo de Nauyan; se suscribié el Acta n.® 5 (apéndice n.° 16), en la cual se consigno
en su numeral 11, lo siguiente:

“Se advirtié la inexistencia de instalacién de redes de distribucion de agua potable
a través de tuberia PVC en los tramos que se detallan a continuacion:

Inexistencia de redes de distribucion de agua potable (tuberia PVC)
Desde Hasta
[.-) Tl |
Vivienda del sefior Alberto Castro Hidalgo Vivienda del sefior Guillermo Alarcn Rojas |
Vivienda del sefior Guillerma Alarcon Rojas Vivienda del sefior Marcelo Salazar Garcia
[o0) (...)}
()"

En ese sentido, se ha evidenciado que la red de distribucién de agua potable instalada

solo abastecio a la vivienda del sefior Alberto Castro Hidalgo (beneficiario n.® 65), es

! decir, se ha constatado la no instalacién de la red de distribucion de agua potable hacia
;L / los beneficiarios; Guillermo Alarcén Rojas (beneficiario n.® 57) en un tramo de 400.29
metros de tuberia PVC - SAP @ 1" 1/2" C-10 y Marcelo Salazar Garcia (beneficiario

n.° 56) en un tramo de 321.65 metros de tuberia PVC - SAP @ 1" C-10, y a pesar de

ello el Contratista las valorizé, la cual fue aprobada por el Inspector de Obra

(valorizacion n.® 2) y el Supervisor de Obra (valorizaciones n.% 3, 4 y 5); y contando

con las conformidades de los funcionarios, fueron pagadas por la Entidad, ocasionando

un perjuicio econémico por $/31 643,22', seglin se detalla en los cuadros siguientes:
% Cuadron.°5

Perjuicio por partidas de redes de distribucion de agua potable parcialmente ejecutadas
(en el tramo no ejecutado para el beneficiario n.° 57

Precio | Perjuicio

ftem Descripcion Und | Metrado s) | (s)
[ 03.05.02 | Movimiento de Tierras |
| 03.05.02.01 gﬁc;aovggén manual en terrenc de conglomerado m 400.20 8,65 3 462,51
03.05.02.02 | Cama de tierra zarandeada E=0.10m. Zanja p/tubo m 400.29 3,84 15637,11
| Relleno y compactado zanja con material propio

| 03050203 | (2o o ) | ‘p p ! m 40020| 720| 288209
| 03.05.02.04 | Eliminacién material excedente en carretila (50m) ~  m3 |  055| 2598 14,29

| 03.05.03 Suministro e Instalacién de Tuberias |
| 03.05.03.02 | Sum. e Inst. tuberia PVC SAP C-10 1 1/2" m | 40029 1153 461534

03.05.05 | Prueba Hidraulica y Desinfeccion |

03.05.05.01 | Prueba Hidraulica + Desinfeccion de Tub. Im 40029 | 096 384,28
| Em _ Costo Directo | 1289562
. Gastos Generales (8%) 103165
Utilidades (7%) 902,69
Sub Total ) 14 829,96
IGV (18%] 2 669,39
Costo de ejecucion de Obra 17 499,35
o ‘Supervision (4%) 699,97
‘ Total 18 199,32

Fuente; Presupuesto de obra del expediente técnico de obra,
Elaborado por: Comisién de Control.

1 Par lo cual, debid corresponder a la Entidad, ademés, la aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion del tramo desarrollado
Informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
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Cuadron.° 6
Perjuicio por partidas de redes de distribucién de agua potable parcialmente ejecutadas
(en el tramo no ejecutado para el beneficiario n.c 56)

0 Precio | Perjuicio
ftem Descripcion Und | Metrado s) (s)
03.05.02 Movimiento de Tierras
03,05.0201 | £*0avacién manuajen tereno de conglomerado m wes| 86| 270277
03.05.02.02 | Cama de tierra zarandeada E=0.10m. Zanja p/tubo m 321.65 384 123514
03.05.02.03 | Relen0 Y compactado zanja con materalpropio m 3165| 7.20| 231588
03.05.02.04 | Eliminacion material excedente en carretilla (50 m) m3 0.20 25,98 5,20
03.05.03 Suministro e Instalacién de Tuberias
03.05.03.03 | Sum. g Inst. tuberia PVC SAP G-10 1" m 321.65 8,95 287877
03.05.05 Prueha Hidréulica y Desinfeccién
03.05.05.01 | Prueba Hidraulica +Desinfeccion de Tub. m 321.65 0,96 308,78
Costo Directo 9 526,04
Gastos Generales (8%) 762,08
Utilidades (7%) 666,32
Sub Total 10 954,94
IGV (18%) 1971,89
Costo de ejecucion de Obra 12 926,83
Supenvision (4%) 517,07
Total 13 443,90

Fuente: Presupuesto de obra del expediente técnico de obra.
Elaborado por: Comision de Control.

Cuadron.’7
Perjuicio por partidas de redes de distribucion de agua
potable parcialmente ejecutadas (en el tramo no ejecutado
para los beneficiarios n.>s 56 y 57)

Descripcion Perjuicio (S/)
Tramo de red de agua potable no ejecutado hacia la 18 199.32
vivienda del beneficiario n.® 57 )
Tramo de red de agua potable no ejecutado hacia fa 13443.90
vivienda del beneficiario n.” 56 :
Total 31643,22

Fuente: Presupuesto de obra del expediente técnico de obra.
Elaborado por: Comisién de Control.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.® 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Por tanto, se advirtio la existencia de partidas parcialmente ejecutadas por el
Contratista, en cuanto a los tramos de las redes de distribucién agua potable en el
Sector | y Sector Il, establecidos en los planos RD-02 (Sector [) y RD-03 (Sector Il) del
expediente técnico de obra, y a pesar de ello, el personal a cargo de la Supervision de
Obra, asi como, funcionarios de la Entidad, aprobaron las valorizaciones de obra, con
lo que ocasionaron un perjuicio por S/50 486,63, correspondiente al pago de partidas
parcialmente ejecutadas, segin se resume en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 8
Resumen de perjuicio total por tramos de redes de distribucién
de agua potable parcialmente ejecutados por el Contratista
Descripeion Perjuicio (8/)

Tramos de redes de agua potable no ejecutados hacia las viviendas de 18 843 41
los beneficiarios n.e 22, 23, 24y 25 !
Tramos de redes de agua potable no ejecutados hacia las viviendas de 3164322
los beneficiarios n.o 56 y 57. '

Total 50 486,63

Fuente: Presupuesto de obra de! expediente técnico de obra,
Elaborado por: Comisién de Control.

informe de Control Especifico n.° (85-2023-0401.SCE
Periodo de 10 de agosto af 30 de diclembre de 2022
Pégina 16 de 118



) CONTRALORIA

Mmoo GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

it

ik
LY

;

De acuerdo a lo sefialado en el precitado cuadro, el costo total de los tramos de redes
de distribucion de agua potable parcialmente ejecutadas por el Contratista,
correspondientes a las viviendas de los beneficiarios n.° 22, 23, 24, 25, 56 y 57,
asciende a S/50 486,63, el mismo que fue pagado a fravés de los comprobantes de
pago n.os 7564, 7565, 8661, 8662, 9646, 9647, 10623 y 10625, con los cuales se
pagaron las valorizaciones de Obran.®¢ 2, 3, 4 y 5, y que se desarroliaran mas adelante;
por lo cual, debid corresponder, ademas, a la Entidad la aplicacion de la penalidad por
retraso en la ejecucion de los tramos desarrollados.

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacién y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:

Cuadron.®9
Relacion de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obran.os 2, 3, 4y 5 para el pago de los tramos de redes de distribucién de agua
potable parcialmente ejecutados por el Contratista

\ N° de Datos del funcionario que otorgé conformidad N°®de
: | valorizacién — - - | comprobantesde
Nombre ) Cargo pago
Andrés Fernando Martel Subgerente de Supervisién y
Valorizaciones Huatuco Ligquidacion de Obras 7564, 7565, 8661,
deObran.o 2, 8662, 9646, 9647,
3,4y5 Masias Jestis Estacio Bazén Gerente de Desarrollo Local y 10623 y 10625

Ordenamiento Territorial

|
Fuente: Valorizaciones de Obran.ss2,3,4 y 5.
Elaborado por: Comision de Control.

1.2 Respecto alas partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico

contrataciéon a suma alzada; por lo cual, debi6 regirse segun lo establecido en los planos,
especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra; en ese orden de
prelacion. En ese sentido, las redes de distribucion de agua potable debieron ejecutarse
segun lo establecido en los planos RD-01 y RD-02 ambos denominados “Red de distribucion
sector |", asi como, en los planos RD-03 y RD-04 ambos denominados “Red de distribucion
sector II"; asi también, debié considerar las modificaciones plasmadas en el plano PC-01
Q “Plano Clave del Proyecto” del adicional y deductivo n.° 1; sin embargo, esta Comision de

/ De acuerdo a lo sefialado en parrafos precedentes, la Obra se ejecutd bajo el sistema de

Control ha evidenciado la existencia de tramos de redes de distribucion de agua potable
ejecutados al margen de lo establecido en el expediente técnico de obra, en los que se ha
evidenciado lainstalacion de las tuberias PVC en un menor diametro; ast como, la excavacion
de las zanjas para la instalacién de tuberias en una menor profundidad a lo establecido.

Con relacion a las tuberias PVC, los planos han establecido el diametro que debe colocarse
para el framo que le corresponde a cada beneficiario; asimismo, estas tuberias deben ser
instaladas en las zanjas cuya profundidad se encuentra establecida en el expediente técnico,
es decir, a una profundidad de 0.80 metros's, conforme se aprecia en la imagen siguiente:

'8 El cual debid contener una cama de apoyo de 0.10 metros, la tuberia y el relleno de material; considerando que las redes de distribucién en fa
mayoria de los casos es tuberia PVC SAP C-10.1.1/2 la cual presenta una altura méxima de cinco (5) centimetros, por lo cual el relleno del
material deberia ser de 0.65 metros.

in!orme de Controf Especifico n.” 086-2023-0401-SCE
Perlodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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Imagenn.°9
Detalle de zanja tipico establecido en el expediente técnico
Ell:

Relleno compactado

en capas de 15 cm.

con material extraido

de la excavacion. . "
Relleno compactado en
capas de 10 cm. con mat.
seleccionado extraido
de la excavacion

Relleno compactado a mano|
con malerial Zarandeado

DETALLE DE ZANJA TIPICO

S/E
Fuente: Planos RD-01 y RD-02 ‘Red de distribucién sector I"; Planos RD-03 y RD-04 “Red de distribucion
sector II" {apéndice n.° 4).

Del cuadro precedente, se advierte que las tuberias de PVC deben ser instaladas como
minimo a 0.65 metros desde el nivel de la superficie hasta la parte superior del tubo.

En tal sentido, se procede a desarrollar lo advertido en la instalacién de la red de distribucion
de agua potable (diametro de las tuberias de PVC y la profundidad de las zanjas excavadas
para fa instalacion de las mencionadas tuberias de PVC).

1.2.1Red de distribucion de agua potable ejecutada al margen de lo establecido en el
expediente técnico de obra

Respecto al beneficiario n.° 11 - Lorenzo Tito Merino.

Para determinar el trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucion de agua
potable que debid ejecutarse para abastecer a la vivienda del beneficiario n.° 11, se
debe tener en cuenta lo establecido en el plano RD-01 “Red de distribucion sector I" del
expediente técnico (apéndice n.® 4), debido a que se advierte que el Unico plano del
adicional y deductivo n.° 1 que contiene informacion sobre las redes de distribucién de
agua potable, no consider6 trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar para
abastecer a la vivienda del beneficiario n.® 11, conforme se muestra en las siguientes
imégenes:

1
a
%
a

Informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE
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Imégenes n.==10y 11
Plano RD-01 “Red de distribucion sector I del expediente técnico vs. Plano PC-01 “Plano

clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para el beneficiario n.® 11
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Imagen n.° 10: Plano RD-01 ‘Red de distribucién | Imagen n.® 11: Piano PC-01 ‘Plano Clave del
sector " del expediente técnico, donde se establece, el | Proyecto” del adicional y deductivo n.° 1, en el
trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucién | cual no se consideré trazo, disefio o
de agua potable a ejecutar para abastecer al | caracteristicas de la red de distribucion de agua
beneficiario n.° 11. poteble a ejecutar para abastecer al beneficiario
n.° 11.

Fuente: Plano RD-01 “Red de distribucion sector I” del expediente técnico (apéndice n.° 4} y Plano PC-01
“Plano clave del proyecto® del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).

7%5 De lo mostrado en las imagenes precedentes, se tiene que el trazo, disefio o
caracteristicas de la tuberia a instalar para abastecer a la vivienda del sefior Lorenzo
Tito Merino (beneficiario n.® 11), debié ser ejecutado segun lo establecido en el plano
RD-01 del expediente técnico de obra, en el que se precisd efectuar la instalacion de
tuberia PVC-SAP @ = 1" C-10 en una longitud total de 222.14 metros, el cual debié ser
instalado a una profundidad de 0.65 metros desde el nivel de la superficie hasta la parte
superior del tubo.

No obstante, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 de agosto de
2023, a cargo del Organo de Control Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en el
numeral 2 del Acta n.° 5, como se detalla a continuacién:

“Se advirtié que la red de distribucion de agua potable instalada desde la tuberia
matriz PVC - SAP @ 2", hacia la Unidad Basica de Saneamiento (UBS) construida
en el terreno del sefior Lorenzo Tito Merino (beneficiario del proyecto), es de
tuberia PVC — SAP @ 1/2", la cual se encuentra instalada a 0.60 metros de
profundidad (...)". (Subrayado agregado).

Lo antes sefialado permite advertir que el Contratista no realizé la instalacion de las
redes de distribucion de agua potable segun lo establecido en el plano RD-01 “Red de
distribucién sector I, puesto que instalo la tuberia PVC - SAP @ 1/2" en todo el tramo
hacia la vivienda del sefior Lorenzo Tito Merino (beneficiario n.® 11), cuando debi6 haber
colocado tuberia PVC - SAP @ 1", la cual presenta un mayor costo en el mercado,
incumpliendo de este modo lo establecido en el plano RD-01. En adicion a ello, se ha
evidenciado que |a instalacion de la tuberia fue realizada a una profundidad de 0.60
metros cuando debid ser a 0.65 metros, segln se evidencia en la vista fotogréfica
siguiente:

Informe de Control Especifico n,® 085-2023-0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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Red de distribucion de tuberia PVC - SAP @ 1/2" instalada hacia la UBS del sefior Lorenzo Tito Merino.
Fuente: Actan.® 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

Ahora bien, teniendo en cuenta que la obra se ejecuté bajo el sistema de contratacion
a suma alzada, se determina que esta debid ejecutarse segun lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, en ese
orden de prelacion; no obstante, se ha evidenciado que dicha accion fue incumplida por
el Contratista respecto al tramo que corresponde a la vivienda del sefor Lorenzo Tito
Merino (beneficiario n.° 11), toda vez que lo ejecutd al margen de lo establecido en el
plano RD-01 ‘Red de distribucion Sector |" del expediente técnico de obra (apéndice
n.° 4), el cual forma parte del contrato de ejecucion de obra n.® 004-2022-MPHCO/GM'
(apéndice n.° 5), y pese a ello, el Inspector de Obra (valorizacion n.° 2) y el Supervisor
de Obra (valorizacion n.° 3), asi como, los funcionarios de ta Entidad tramitaron y dieron
conformidades a las valorizaciones de obra.

De acuerdo a lo descrito en los parrafos precedentes, el Contratista ejecut6 ef tramo de
la red de distribucion de agua potable respecto del beneficiario n.” 11 al margen de lo
establecido en el expediente técnico de obra; sin embargo, este fue pagado en su
totalidad, a través de los comprobantes de pago n.o 7564, 7565, 8661 y 8662 de las
valorizaciones de Obra n.s 2 y 3, los que se desarrollaran mas adelante; por lo cual,
debi6 corresponder a la Entidad la aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion
del tramo desarrollado.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.® 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacion y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:

1 Asu vez, forma parte de las bases integradas correspondiente, conforme Io sefiata ef numeral 138.1 del articulo 138 del Decreto Supremo n.®
344-2018-EF “Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado” y sus modficatorias: “El contrato esté conformado por ef
documento que o contiene, los documentos del procedimiento de seleccion que establezcan reglas definitivas, la oferta ganadora, asf como los
documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes (...)".
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Cuadro n.° 10
Relacion de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obra n.es 2y 3 por el pago del tramo de red de distribuci6n de agua potable —
beneficiario n.° 11, al margen de lo establecido en el expediente técnico.

0 — 1
N°de Datos del funcionario que otorgd conformidad comprr‘ob::te de
Valorizacion Nombro Cargo pago
. Andrés Femando Martel | Subgerente de Supervisién y Liquidacion de
‘ U Otran2 Qe Obras 7564, 7565, 8661
| y3 ’ | Masias Jesus Estacio Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento y 8662
| | Bazén ) Teritorial |

Fuente: Valorizaciones de Obranos 2y 3.
Elaborado por: Comisién de Control.

Respecto al beneficiario n.° 26 - Fredy Castro Pérez

Para determinar el trazo y caracteristicas de la red de distribucion de agua potable que
debi6 ejecutarse para abastecer a la vivienda del beneficiario n.° 26, se debe de tener
en cuenta lo establecido en el plano RD-02 “Red de distribucion sector I del expediente
técnico (apéndice n.° 4), debido a que se ha advertido que el Gnico plano del adicional
y deductivo n.° 1 que contiene informacion sobre las redes de distribucién de agua
potable, no considero trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar para
abastecer a la vivienda del beneficiario n.® 26, conforme se muestra en las imagenes
siguientes:

Imagenes n.s12y 13
Plano RD-01 “Red de distribucién sector 1” del expediente técnico vs. Plano PC-01 “Plano

clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para el beneficiario n.® 26
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Imagen n.° 12: Plano RD-02 “Red de distribucion | Imagen n.° 13: Plano PC-01 ‘Plano Clave del

sector I" del expediente técnico, donde se establece, el | Proyecto® del adicional y deductivo n.” 1, en el

trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucién | cual no se considerd trazo, disefio o

de agua potable a ejecutar para abastecer al | caracteristicas de la red de distribucion de agua

beneficiario n.° 26. potable a ejecutar para abastecer al beneficiario

N - n.* 26. o

Fuente: Plano RD-01 “Red de distribucion sector I” del expediente técnico (apéndice n.° 4) y Plano PC-01

“Plano clave del proyecto’ del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).
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Al respecto, se ha verificado que el trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar
para abastecer a la vivienda del sefior Fredy Castro Pérez (beneficiario n.® 26) debi6
ser ejecutado segln lo establecido en el plano RD-02 del expediente técnico de obra,
correspondiendo la instalacion de tuberia PVC-SAP @ = 1 1/2" C-10 dentro de dicho
tramo.

No obstante a ello, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 de agosto
de 2023, a cargo del Organo de Contro! Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en
el numeral 4 del Acta n.° 5 (apéndice n.° 16), como se detalla a continuacion:

“Se evidencio que desde la red de distribucion de la tuberia PYC - SAP @ 1 1/2”
(...) hacia la Unidad Bésica de Saneamiento (UBS) construida en el terreno del
sefior Fredy Castro Pérez (beneficiario del proyecto), se instalo manquera de
poligtileno @ 1/2”. para dotar de agua potable al mencionado beneficiario [...J"
(Subrayado agregado).

Sobre el particular, se ha identificado que el Contratista no realizé la instalacion de las
redes de distribucién de agua potable segun lo establecido en el plano RD-02 “Red de
distribucion sector 1", puesto que, instal6 manguera de polietileno @ 1/2" en el tramo
hacia la vivienda del sefior Fredy Castro Pérez (beneficiario n.® 26), con lo cual, se puso
, en riesgo la salud de los beneficiarios al no estar disefiado el material empleado para
}u cumplir la funcién de red de distribucion de un sistema de agua potable, la cual ademéas
presenta un menor costo en el mercado, incumpliendo de este modo las caracteristicas
técnicas establecidas en el expediente técnico para la ejecucion de la red de distribucion
de agua potable, como se evidencia en las vistas fotogréficas siguientes:

Se advierte derivacion de agua potable a través de manguera de polietileno que va hacia la vivienda del
sefior Fredy Castro Pérez (beneficiario n.® 26)
Fuente: Actan.” 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).
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Vista fotografica n.® 3
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@ 1/2" instalada superficialmente, que va hacia la vivienda
del sefior Fredy Castro Pérez (beneficiario n.® 26).

Fuente: Actan.” 5 del 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

oA
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de polieileno

Se advierte mangue!

Lf} Ahora bien, teniendo en cuenta que la obra se ejecuté bajo el sistema de contratacion
a suma alzada, se determina que esta debi6 de ejecutarse segun lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de la obra, en ese
orden de prelacién; no obstante, se ha evidenciado que dicha accién fue incumplida por
el Contratista respecto al tramo que corresponde a la vivienda del sefior Fredy Castro
Pérez (beneficiario n.® 26), toda vez que lo ejecuté al margen de lo establecido en el
plano RD-02 “Red de distribucion Sector I” del expediente técnico de obra, el cual forma
parte del contrato de ejecucion de obra n.° 004-2022-MPHCO/GM!” (apéndice n.° 5),
y pese a ello, el Inspector de Obra (valorizacién n.° 2) y el Supervisor de Obra
(valorizacion n.° 3), asi como, los funcionarios de la Entidad tramitaron y dieron
conformidades a las valorizaciones de obra.

Conforme a fo descrito, el Contratista ejecuto el tramo de la red de distribucion de agua
potable respecto del beneficiario n.° 26 al margen de lo establecido en el expediente

. técnico de obra; sin embargo, este fue pagado en su ftotalidad, a través de los
comprobantes de pago n.s 7564, 7565, 8661 y 8662 correspondiente a las
valorizaciones de Obra n.os 2 y 3, los que se desarrollaran mas adelante; por lo cual,
debi6 corresponder a la Entidad la aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion
del tramo desarrollado.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en |a tramitacion y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:

17 Asu vez, forma parfe de las bases integradas correspondiente, conforme lo sefiala el numeral 138.1 de! articulo 138 de! Decrefo Supremo n.°
344-2018-EF “Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado” y sus modificatorias: “E! contrato esta conformado por el
documento que lo contiene, los documentos del procedimiento de seleccién que establezcan reglas definitivas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccién que establezcan obligaciones para las partes {...)"
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Cuadro n.” 11
Relacion de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obra n.os 2 y 3 por el pago del tramo de red de distribucién de agua potable -
beneficiario n. 26, ejecutado al margen de lo establecido en el expediente técnico.

Ne de Datos del funcionario que otorg conformidad N°bd9
Valorizacion Nombre Cargo comp;oagaon'oe de
A Andrés Fernando Martel | Subgerente de Supervision y Liquidacion de
o Huatuco Obras 7564, 7565, 8661
3 : Masias Jesus Estacio Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento y 8662
y Bazén Termitorial

Fuente: Valorizaciones de Obran.®s2y 3.
Elaborado por: Comision de Control.

Respecto a los beneficiarios n.oe 27 (Juana Figueredo) y 28 (Local Comunal)

Para determinar e! trazo, disefio y caracteristicas de la red de distribucion de agua
potable que debid ejecutarse para abastecer a los beneficiarios n.s 27 y 28, se debe
fener en cuenta lo establecido en el plano RD-02 “Red de distribucion sector I" del
expediente técnico (apéndice n.° 4), debido a que se ha advertido que el Gnico plano
del adicional y deductivo n.® 1 que contiene informacion sabre las redes de distribucion
de agua potable, no considero trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar
para abastecer a los beneficiarios n. 27 y 28, conforme se muestra en las siguientes
imagenes:

Plano RD-02 “Red de distribucion sector I” del expediente técnico vs. Plano PC-01
“Plano clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para los beneficiarios n.os 27 y
28

L/ imagenes n.os14 y 15

Arpon T 7
Imagen n.° 14; Plano RD-02 “Red de distribucion | Imagen n.° 15: Plano PC-01 “Plano Clave del
sector I del expediente técnico, donde se establece, | Proyecio” del adicional y deductivo n.® 1, en el
el trazo, disefio y caracteristicas de las redes de | cual no se considerd trazo, disefio o
distribucion de agua potable a ejecutar para | caracteristicas de las redes de distribucion de
abastecer a los beneficiarios n.%s 27 y 28, agua potable a ejecutar para abastecer a los
beneficiarios

n.os 27 v 28.

Fuente: Piano RD-02 “Red de distribucion sector I” del expediente técnico (apéndice n.° 4) y Plano PC-01

“Planc clave del proyecto” del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).

informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401.8CE m— -
Perlodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
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Al respecto, se ha verificado que el trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar
para abastecer a los beneficiarios n.s 27 (Juana Figueredo) y 28 (Local Comunal),
debieron ser ejecutadas segn lo establecido en el plano RD-02 del expediente técnico
de obra, correspondiendo la instalacion de tuberia PVC - SAP @ 1 1/2" al Local comunal
(beneficiario n.° 28) y a la sefiora Juana Figueredo (beneficiario n.° 27), en ese orden
de ejecucion; y debieron ser instalados a una profunfidad de 0.65 metros desde el nivel
de la superficie hasta Ia parte superior del tubo.

No obstante, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 de agosto de
2023, a cargo del Organo de Control Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en el
numeral 7 del Acta n.° 5 (apéndice n.° 16), como se detalla a continuacion:

“Se evidenci6 la construccion de dos (2) UBS en el local comunal (cabildo),
advirtiéndose que la red de distribucion que ingresa a una de ellas corresponde
a tuberia PVC — SAP @ 1/2” desde la matriz hasta dicha UBS, la cual se
encuentra instalada a 0.20 metros de profundidad, asimismo, se evidencié
para la otra UBS, que la red de distribucion instalada fue derivada desde la
matriz a través de tuberia PVC - SAP @ 17, la cual continda hasta la vivienda
de la sefiora Juana Figueredo, tuberia que se encuentra instalada a 0.40
metros de profundidad (...)” (Resaltado agregado).

Sobre el particular, se ha identificado que el Contratista no realizo la instalacion de las
redes de distribucion de agua potable, segin lo establecido en el plano RD-02 “Red de
distribucion sector I", puesto que tanto para el beneficiario n.® 28 (Local comunal) como
para la beneficiaria n.® 27 (Juana Figueredo), se instalé tuberia PVC-SAP @ 1" a 0.40
metros de profundidad; segun se evidencia en las vistas fotograficas siguientes:

:

| Red de distribucian de tuberia PVC - SAP @ 1" instalada a 0.40 metros de profundidad, la cual viene
desde el beneficiario n.* 28 hacia la UBS de la sefiora Juana Figueredo (beneficiario n.* 27), |
Fuente: Actan.® 5 de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

Ahora bien, teniendo en cuenta que la obra se ejecutd bajo el sistema de contratacion
a suma alzada, se determina que esta debio de ejecutarse segun lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, en ese
orden de prelacion; no obstante, se ha evidenciado que dicha accién fue incumplida por
el Contratista respecto al tramo de los beneficiarios n.o 27 (Juana Figueredo) y 28
(Local Comunal), toda vez que lo ejecuto al margen de lo establecido en el Plano RD-

Periodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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02 “Red de distribucién sector I” del expediente técnico de obra, el cual forma parte del
contrato de ejecucion de obra n.® 004-2022-MPHCO'® (apéndice n.° 5), y pese a ello,
el Inspector de Obra (valorizacion n.° 2) y el Supervisor de Obra (valorizacion n.° 3), asi
como, los funcionarios de la Entidad tramitaron y dieron conformidades a las
valorizaciones de obra.

De acuerdo a lo descrito en los parrafos precedentes, el Contratista ejecut6 el tramo de
red de distribucion de agua potable - beneficiarios n.s 27 y 28 al margen de lo
establecido en el expediente técnico de obra; sin embargo, este fue pagado en su
totalidad, a través de los comprobantes de pago n.os 7564, 7565, 8661 y 8662
correspondiente a las valorizaciones de Obra n.s 2 y 3, los que se desarrollaran mas
adelante; por lo cual, debi6 corresponder a la Entidad la aplicacion de la penalidad por
retraso en la ejecucion de los tramos desarrollados.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Pacla Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCV/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023 (Apéndice n.° 17).

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacién y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:

Cuadro n.° 12
Relacion de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obra n.>s 2y 3 por el pago del tramo de red de distribucién de agua potable -
beneficiarios n.os 27 y 28, ejecutado al margen de lo establecido en el expediente técnico

Y
.f/ -

Ea— & conformi
N° de Datos del fuminonano que otorgd conformidad | N°decomprobante
Valorizacion de pago
R Nombre Cargo = |
L. Andrés Femando Martel | Subgerente de Supervisién y
Valorizaciones Huatuco Liquidacién de Obras 7564, 7565, 8661
deObran>»2 | _ - ’ 8662'
y3 Masias Jests Estacio Gerente de Desarrollo Local y
Bazén Ordenamiento Territorial

Fuente: Valorizaciones de Obran.s2y 3.
Elaborado por: Comision de Control.

Respecto al beneficiario n.® 30 - Sefior Jesus Diaz Figueredo

Para determinar el trazo y caracteristicas de la red de distribucion de agua potable que
debi6 ejecutarse para abastecer a la vivienda del beneficiario n.® 30, se debe tener en
cuenta lo establecido en el plano RD-02 “Red de distribucion sector |" del expediente
técnico de obra, debido a que se ha advertido que el Unico plano del adicional y
deductivo que contiene informacion sobre las redes de distribucion de agua potable, no
considerd trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar para abastecer a la
vivienda del beneficiario n.° 30, conforme se muestra en las siguientes imagenes:

18 Asu vez, forma parte de las bases integradas correspondiente, conforme fo sefiala el numeral 136.1 del articulo 138 de! Decreto Supremo n.°
344-2018-EF “Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones de! Estado” y sus modificatorias: “E/ contrato esté conformado por el
documento que lo contiene, los documentos del procedimiento de seleccibn que establezcan reglas definitivas, fa oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes {...)"

Informe de Control Es_peciﬂco n° 085-2623:04_01-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diclembre da 2022
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Imagenes n.216 v 17
Plano RD-02 “Red de distribucién sector I” del expediente técnico vs. Plano PC-01

“Plano clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 para el beneficiario n.° 30

o
.
\
¢
r

."—’

=
| ¥ s 14 )
Imagen n.° 16: Plano RD-02 "Red de distribucién | Imagen n.° 17: Plano PC-01 “Plano Clave del
sector I' del expediente técnico, donde se | Proyecto” del adicional y deductivo n.° 1, en el
establece, el trazo, disefio y caracteristicas de las | cual no se consideré trazo, disefio o
redes de distribucién de agua potable a ejecutar | caracteristicas de las redes de distribucién de
para abastecer al beneficiario n.® 30. agua potable a ejecutar para abastecer al |
beneficiario n.® 30. |
Fuente: Plano RD-02 “Red de distribucion sector I" del expediente técnico (apéndice n.° 4) y Plano PC-01

! g é “Plano clave del proyecto” del adicional y deductivo n.° 1 {apéndice n.° 14).

Al respecto, se ha verificado que el trazo, disefio o caracteristicas de la tuberia a instalar
para abastecer a la vivienda del sefior Jests Diaz Figueredo (beneficiario n.® 30) debié
ser ejecutada segln lo establecido en el Plano RD-02 del expediente técnico de obra,
correspondiendo la instalacién de tuberia PVC — SAP @ 1" dentro de dicho tramo.

No obstante, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 y 18 de agosto
de 2023, a cargo del Organo de Control Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en
el numeral 8 del Acta n.® § (apéndice n.° 16), como se detalla a continuacion:

“Se advirtié que la red de distribucion de agua potable instalada desde fa tuberia
matriz PVC - SAP @ 2°, hacia la UBS construida en el terreno del sefior Jesus
Diaz Figueredo (beneficiario del proyecto), es de tuberia PVC - SAP @ 1/2°(...)".

Sobre el particular, se ha identificado que el Contratista no realiz la instalacion de las
redes de distribucion de agua potable, segun lo establecido en el plano RD-02 “Red de
distribucion sector I", puesto que se instal6 |a tuberia PVC - SAP 1/2" en el tramo hacia
la vivienda del sefior Jestis Diaz Figueredo (beneficiario n.® 30), la cual presenta un
menor costo en el mercado, incumpliendo de este modo lo establecido en el plano
RD-02, segln se evidencia en la vista fotografica siguiente:

I.nforme de Control Especifico n.® h85-2023-01!01-§CE_
Periodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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Vista fotografica n.° 5

Red de distribucién de tuberla PVC - SAP Q 1/ " mstalada desde la matriz hasta las UBS del sefior
Jesus Diaz Figueredo.
Fuente: Actan.® 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

Ahora bien, teniendo en cuenta que la obra se ejecutd bajo el sistema de contratacion
a suma alzada, se determina que esta debid ejecutarse segln lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, en ese
orden de prelacion; no obstante, se ha evidenciado que dicha accion fue incumplida por
el Contratista respecto al tramo del beneficiario n.® 30 (Jesus Diaz Figueredo), toda vez
que lo ejecutd al margen de lo establecido en el Plano RD-02 “Red de distribucion sector
I" del expediente técnico de obra, el cual forma parte del contrato de ejecucion de obra
n.° 004-2022-MPHCO'® (apéndice n.° 5), y pese a ello, el Inspector de Obra
(valorizacion n.° 2) y el Supervisor de Obra (valorizacion n.° 3), asi como, los
funcionarios de la Entidad tramitaron y dieron conformidades a las valorizaciones de
obra.

De acuerdo a lo descrito en los parrafos precedentes, el Contratista ejecuté el tramo de
red de distribucién de agua potable - beneficiario n.® 30 al margen de lo establecido en
el expediente técnico de obra; sin embargo, este fue pagado en su totalidad, a través
de los comprobantes de pago n.»s 7564, 7565, 8661 y 8662 correspondiente a las
valorizaciones de Obra n.os 2 y 3, los que se desarroliaran mas adelante; por lo cual,
debi6 corresponder a la Entidad fa aplicacion de |la penalidad por retraso en la ejecucion
del tramo desarrollado.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCl/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacién y otorgamiento de las conformidades de

19 Asu vez, forma parte de las bases integradas correspondiente, conforme lo sefiala el numeral 138.1 del articulo 138 def Decreto Supremo n.®
344-2018-EF “Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado” y sus modificatorias: “El contrafo esta conformado por el
documento que lo contiene, los documentos del procedimiento de seleccion que establezcan reglas definitivas, la oferta ganadora, asf como los
documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las pertes (...)"

informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
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las citadas valorizaciones de obra:

Cuadro n.® 13
Relacién de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obra n.>s 2 y 3 por el pago del tramo de red de distribucién de agua potable -
beneficiario n.° 30", ejecutado al margen de lo establecido en el expediente técnico.

]
I Datos del funcionario que otorgé canformidad N° de
Valorasion = Senpreants
Nombre Cargo de pago
Andrés Femando Martel | Subgerente de Supervision y Liquidacion de

Valorizacionesde |  Huatuco Obras 7564, 7565,

Obrano2y3 Masias JesUs Estacio Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento | 8681 y 8662

Bazén Territorial |

Fuente: Valorizaciones de Obran.%s 2 y 3.
Elaborado por: Comisién de Control.

1.2.2 Lavaderos domiciliarios construidos al margen de lo establecido en el expediente
técnico

El plano LD-01 “Instalaciones sanitarias lavadero domiciliario” del expediente técnico,
considero los detalles de los lavaderos domiciliarios a instalar en las Unidades Basicas
de Saneamiento - UBS, segun se muestra en las imagenes siguientes:

Imagen n.° 18
Detalle elevacion frontal de lavadero domigiliario

s Il

Fuente: Plano LD-01 ‘Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios’ (apéndice n.° 4).

Informe de_t)ontroi Espetifico n.° 085;-2025-0401 -SC-E
Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
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Imagen n.° 19
Detalle elevacién lateral de lavadero domigiliario
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Fuente: Plano LD-01 “Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios” (apéndice n.° 4).
Imagen n.° 20
#b Detalle planta de lavadero domiciliario
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Fuente: Plano LD-01 “Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios’ (apéndice n.° 4),

De las iméagenes precedentes, se evidencia que las paredes ubicadas alrededor de los
lavaderos debieron ser construidas con un espesor de 0.08 m, es decir, de ocho (8)
centimetros, asimismo, la pared de |a parte posterior debi6 ser construida con concreto
reforzado también con espesor de ocho (8) centimetros, segin se muestra a
continuacion:

informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
Perfodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
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Imagen n.° 21
Detalle planta de lavadero domiciliario
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Fuente: Plano LD-01 “Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios”
{apéndice n.° 4).

Imagen n.° 22
Detalle planta de lavadero domiciliario
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Fuente: Plano LD-01 “Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios’ (apéndice n.° 4).

Al respecto, se evidencia que la pared posterior de los lavaderos debid ser reforzada
con acero @ 8 mm, en ambos sentidos horizontal y vertical, formando un enmallado.
Sin embargo, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 de agosto de
2023, a cargo del Organo de Control Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en el
numeral 13 del Acta n.® 5, como se detalla a continuacion:

Informe de Control Espo?:ﬁico n.° 085-2023-0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
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“Se advirtio, que los lavaderos instalados como parte de las Unidades Bésicas de
Saneamiento (UBS), presentan espesores menores o iguales a seis (6)
centimetros, en todos los espesores de las paredes de dichos lavaderos,
precisando que la pared donde va fijada el grifo de agua o cafio, es la misma pared
del modulo de servicio higiénico construido, la cual unicamente cuenta con un
revestimiento de mortero de concreto de espesor menor a los tres (3) centimetros,
dicha situacion se repite en todas las UBS gjecutadas (...)” (Subrayado agregado).

En ese sentido, se advierte que los lavaderos instalados no cumplen con las medidas
y caracteristicas establecidas en el plano LD-01 “Instalaciones sanitarias lavadero
domiciliario”, lo cual se evidencia en las vistas fotograficas siguientes:

Vista fotografica n.° 6

4 iy A -
Espesor de pared de lavadero de cinco (5) centimetros.
Fuente: Actan.° 5 de 17 y 18 de agosto de 2023 {(apéndice n.® 16).

Vista fotografica n.” 7

Espesor de pared de lavadero de cinco (5) centimetros.
Fuente: Acta n.” 5 de 17 y 18 de agosio de 2023 (apéndice n.° 16).

informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
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Vista fotogréfica n.° 8

¥

Espesor de pa de lavadero menor a seis (6) centimetros.
Fuente: Acta n.° 5 de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

Vista fotografica n.” 9

'w’ - S -p";'::..' j;'I Al
Espesor de pared de lavadero de seis (6) centimetros.
Fuente: Actan.® 5 de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.® 16).

informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE
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Revestimiento de mortero de concreto menor a tres (3) centimetros en parad posterior de lavadero.
Fuente: Actan.” 5 de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

De las vistas fotograficas, se advierte que, los espesores de las paredes del lavadero
no cuentan con los ocho (8) centimetros establecidos en el expediente técnico;
asimismo, en todos los lavaderos construidos, la pared posterior de dicho lavadero no
fue ejecutada con concreto reforzado, puesto que, Unicamente cuenta con un
revestimiento de mortero de concreto de espesor menor a los tres (3) centimetros sobre
la pared del médulo de la mencionada UBS.

Ahora bien, es necesario precisar que esta situacion advertida, respecto a que se han
ejecutado lavaderos incumpliendo las dimensiones y caracteristicas establecidas en el
plano LD-01 “Instalaciones sanitarias lavadero domiciliario”, se repite en todas las
Unidades Basicas de Saneamiento - UBS; razén por la cual debié ser observado por la
Entidad, consecuentemente no debié ser pagado, sin embargo, se pagé al Contratista
el 100% del costo de dicha partida, pese a haberse ejecutado al margen de lo
establecido en el expediente técnico de obra, situacion que no fue advertida por el
Inspector de Obra (valorizacién n.° 2) y el Supervisor de Qbra (valorizaciones
n.% 3y 4), ni tampoco por los funcionarios de la Entidad; por lo cual, debit corresponder
a la Entidad la aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion de la citada partida.

De acuerdo a lo descrito en los parrafos precedentes, el Contratista ejecutd los
lavaderos domiciliarios al margen de lo establecido en el expediente técnico de obra;
sin embargo, este fue pagado en su totalidad, a través de los comprobantes de pago
n.’s 7564, 7565, 8661, 8662, 9646 y 9647, correspondiente a las valorizaciones de Obra
n.s 2, 3y 4, los que se desarrollaran méas adelante; por lo cual, debi6 corresponder a
la Entidad la aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion de la citada partida.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante e! Informe Técnico n.® 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacion y otorgamiento de las conformidades de

Informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE
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las citadas valorizaciones de obra:
Cuadro n.® 14
Relacién de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones de
Obra n.s 2, 3 y 4 por el pago de los lavaderos domiciliarios, ejecutados al margen de lo
establecido en el expediente técnico

|' | N°de |
N° de Datos del funcionario que otorg6 conformidad | comprobante de
Valorizacion mme pago
Nombre | Cargo
. Andrés Fernando Marte! Subgerente de Supervision y Liguidacion
‘ gt Huatuoo de Obras 7564, 7565, 8661,
' . 5 . Gerente de Desarrolle Local y 8662.
| y3. Masias Jesus Estacio Bazan Ordenamiento Territorial

Fuente: Valorizaciones de Obran.s 2y 3.
Elaborado por: Comisién de Control.

1.2.3Tapa de caja de valvula de agua potable en conexion domiciliaria instalada al
margen de lo establecido en el expediente técnico

Segln lo establecido en el plano DCD-01 *Detalle de conexiones domiciliarias”,
considerd los accesorios a instalarse desde Ia red de distribucion hasta la caja de fa
vélvula de paso a instalar, segln el detalle siguiente:

Imagen n.° 23
Detalle de caja de valvula de paso
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i . o ©
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SOLADD DL CONCRETO
Fo="40kg/cm2
i CORTE A-A
ESC. 1:10

Fuente; Plano DCD-01 “Detalle de conexiones domiciliarias” del expediente
técnico (apéndice n.” 4).

De la imagen anterior, se advierte que el marco y tapa a colocar sobre la caja de
concreto (prefabricada), en la cual se instald la valvula de paso, debi6 ser de acero
galvanizado y ser instalada en la vereda.

| Sin embargo, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 17 de agosto de
| 2023, a cargo del Organo de Control Institucional, se ha evidenciado lo sefialado en el
" numeral 15 del Acta n.® 5 (apéndice n.° 16), como se detalla a continuacion:

“Se advirtio en todas las UBS, la instalacion de cajas de concreto para flave de paso de
entrada de agua potable, las cuales no presentan marco, sino tapas de concreto que
sobresalen del nivel de las mencionadas cajas [...]” (Subrayado agregado).
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Al respecto, se evidencia que todas las cajas de concreto prefabricado en donde fueron
instaladas las valvulas de paso, no presentan marco ni tapa de acero galvanizado, sino
unicamente tapa de concreto que sobresale del nivel de dichas cajas, segun se observa
en las vistas fotograficas siguientes:

Vista fotografica n.® 11

& N FaBbry O

Caja de concreto, sin marco y tapa de acero galvanizado, que no se encuentra construida en la vereda
de la UBS.

Fuente: Actan.° 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

an’i2

Vista fotografic

: : L '.‘ Y W
Caija de concreto, sin marco y tapa de acero
dela UBS.

(- . .’ “'.-. - !
galvanizado, que no se encuentra construida en la vereda

Fuente: Acta n.° 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.” 16).
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X
\‘7 Caja de concreto, sin marco y tapa de acero galvanizado, que

no se encuentra construida en la vereda
dela UBS.

Fuente: Actan. 5, de 17 y 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16).

De las vistas fotograficas, se ha verificado que no se instalaron los marcos y tapas de
acero galvanizado que establecio el plano DCD-01 “Detalle de conexiones
domiciliarias”, puesto que se colocd tapas de concreto prefabricado en todas las
Unidades Basicas de Saneamiento, incumpliendo de este modo lo establecido en el
plano DCD-01 del expediente técnico de obra, que forma parte de los documentos
contractuales.

Ahora bien, de la revision del analisis de precios unitarios que forman parte del
presupuesto de obra, se sefiala como materiales a utilizarse para las conexiones
domiciliarias de agua potable “(...) Marco y tapa de concreto reforzado para caja de
agua (...)"; lo cual evidencia la existencia de discrepancias entre los establecido en el
plano DCD-01 “Detalle de conexiones domiciliarias” y el analisis de precios unitarios,
respecto a los Materiales a utilizarse para las conexiones domiciliarias de agua potable

Como se puede advertir, en un contrato bajo el sistema a suma alzada prevalece la
informacién sefialada en los planos sobre la consignada en cualquier otro documento,
por lo cual, para el presente caso los marcos y tapas de las cajas prefabricadas que
debieron instalarse, debié ser de acero galvanizado, no obstante, como ya se
menciond, se colocaron tapas de concreto pero sin marco, fuera de las veredas de las
UBS, incumpliendo de este modo lo establecido en el plano DCD-01 "Detalle de
conexiones domiciliarias” que forma parte del expediente técnico.

Por tanto, los marcos y tapas de las cajas prefabricadas de concreto en la cual se instal6
la vélvula de paso, fueron ejecutados al margen de lo establecido en el expediente
tecnico al no haberse ejecutado con el material establecido en el plano DCD-01 “Detalle
de conexiones domiciliarias®, asi como, al no haberse colocado dichas cajas dentro de
las veredas de las UBS, pese a ello, el Contrafista valorizo las referidas partidas y
contando con opinion favorable del Supervisor de Obra (valorizaciones n.s 3 y 4) se
pagaron las valorizaciones de obra, las cuales contienen trabajos ejecutados al margen
de lo establecido en el expediente técnico de obra.
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De acuerdo a lo descrito en los parrafos precedentes, el contratista ejecuté marcos y
tapas de cajas prefabricadas de concreto, el cual se instalé en la vaivula de paso al
margen de lo establecido en el expediente técnico; sin embargo, este fue pagado en su
totalidad a través de los comprobantes de pago n.os 8661, 8662, 9646 y 9647,
correspondiente a las valorizaciones de Obra n.%s 3 y 4, los que se desarroliaran mas
adelante; por lo cual, debit corresponder a la Entidad la aplicacion de la penalidad por
retraso en la ejecucion de la citada partida.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
}1 en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
) de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacién y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:

& Cuadron.”° 15
Relacién de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obran.>s 3y 4 por el pago de marcos y tapas de cajas prefabricadas de concreto,
ejecutado al margen de lo establecido en el expediente técnico

' ) Datos del funcionario que otorgd conformidad N° de
N° de Valorizacion comprohante
Nombre Cargo de pago
Andrés Fernando Martel Subgerente de Supervision y
Valorizaciones de Huatuco __Liguidacion de Obras 8661, 8662,
Obrano 3y4 . , . Gerente de Desarrollo Local y 9646 y 9647.
Masias Jesis Estacio Bazan Ordenamiento Territorial

Fuente: Valorizaciones de Obran.®s 3y 4.
Elaborado por: Comision de Control

1.2.4Camaras rompe presion (Sector Il) ejecutadas al margen de lo establecido en el
expediente técnico

El plano CRP-01 “Arquitectura y Estructura Camara Rompe Presién-T7" del expediente
técnico de obra, detall6 las dimensiones a considerar para la ejecucion de las camaras
rompe presion tipo 7, conforme se muestra en las imagenes siguientes:
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Imagen n.c24
Detalle de planta de camara rompe presién tipo 7

PLANTA

Fuente: Plano CRP-01 “Arquitectura y Estructura Camara Rompe Presion-T7" del expediente técnico de
obra (apéndice n.° 4).

Imagen n."25
Detalle de perfil de camara rompe presion tipo 7
% — | Co;nponentez-Cémara hameda I
Componente 1 - ) e — i
Cémara seca L e
AT - : - 71 ke
g ‘:: ’ e
4010 A ]
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i | \ \
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g ] p ﬁ:ﬂ -
TN ]
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. 0.15x013 ey
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Fuente: Plano CRP-01 "Arquitectura y Estructura Camara Rompe Presion-T7" del expediente técnico de

‘‘‘‘‘ obra {apéndice n.° 4).

:}f/’,‘-’t}.?;-ﬂ_;.;:;‘l .

\ Como se evidencia de las imagenes anteriores, el plano CRP-01 “Arquitectura y

\ Estructura Camara Rompe Presién-T7" detalld todas las dimensiones a considerar para

“ | la construccion de fas camaras rompe presion, la cual comprende la ejecucion de dos
/' (2) componentes (Ver imagen n. ¢ 25), siendo que respecto al componente 2 contempld
la medida de 1.50 x 1.10 mt., asi como, una (1) tapa metélica de 0.60 x 0.60 mt.
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No obstante ello, en la visita de inspeccion fisica a la obra efectuada el 26 de octubre
de 2023, a cargo de la Comision de Control, en la que se contd con la participacion del
Ing. Jean Pool Jests Pajuelo Huerto, subgerente Supervision y Liquidacién de Obras,
y de un regidor® del Centro Poblado Santo Domingo de Nauyan, se ha evidenciado lo
sefialado en el numeral 4 del Acta de Inspeccion Fisica de Obra n.° 12, en adelante
‘Acta n.° 12" (apéndice n.° 18); asi como, en la fotografias que se adjuntaron al acta,
como se detalla a continuacién:

“Se advirtié que dentro del sector 02, se tiene nueve (09) Camaras Rompe
Presion tipo 7 (CRP-T7); sin embargo, dos (2) de ellas presentan formas y
dimensiones distintas a las siste (7) CRP-T7: es decir se tiene dos cémaras
rompe presion de un tipo diferente que no se encuentran estipulados dentro de

ningtn plano del proyecto, tanto del expediente técnico como el expediente
técnico del adicional - deductivo de obra n®.01” (Subrayado agregado).

Verificacion de una (1) camara rompe presién instalada en la red de distribucion de agua potable ~
beneficiario n.° 65 del Sector I, con disefio y dimensiones distintas a las del tipo 7 establecidas en el

plano CRP-01 “Arquitectura y Estructura Cémara Rompe Presién-T7",

Fuente: Acta n.® 12 de 26 octubre de 2023 (apéndice n.° 18).

Elaborado por: Comisién de Control.

2 {dentificado como Emerson Caldas Castro.
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CRP sin desencofrar
y sin tarrajear

Verfficacion de ofra camara rompe presion con disefio y dimensiones distintas a las del tipo 7

establecidas en el plano CRP-01, asimismo, presentan trabajos inconclusos.

Fuente: Acta n.° 12 de 26 octubre de 2023 {apéndice n.° 1§),
Elaborado por: Comision de Control.

Vista fotogréfica n.® 16

Camara rompe presion, instalada en la red de distribucion de agua potable — beneficiario n.° 65 del
Sector Il, con dimensiones menores a las establecidas en el plano CRP-01puesto que la camara seca
y camara hiimeda presentan similares dimensiones.

Fuente: Acta n.” 12 de 26 octubre de 2023 (apéndice n.° 18).

Elaborado por: Comisién de Control.
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Panel fotogréfico n.° 1
02 cémaras Rompe Presion de dimensiones menores segtin disefio del plano (lémina
CRP-01) encontrado en la visita realizada el 17?' de octubre de 2023.
o .__-is_ T4 o Bl == == B I

v

| Cémara Rompe Presion, longitud 0.60cm

Rompe Presibn, espesor longitudinal | Cémara Rompe Presi6n, espesor fronfal
0.10cm

Cémara Rompe Presion, longitudinal de tapa | Cémara
imetalica 0.45cm metélica 0.45¢cm

2 Se hace la precision de que el 17 de octubre de 2023, ta Comisién de Control efectud fa visita a la obra, en la cua constats ia existencia de 17
camaras rompe presion CRP-T7 en los Sectores | y 1I, de las cuales, dos (2) no cumplen con las dimensiones establecidas en el expediente
técnico; lo que fue corroborado por el Ing. Jean Pool Jests Pajuelo Huerto, subgerente de Supervisién y Liguidacién de Obras, motivo por el
cual, dichas tomas fotograficas fueron afiadidas al acta n.° 12 de 26 de octubre de 2023 para mayor evidencia de lo constatado en obra.

e — e
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Cémara Rompe Presion, ancho de tapa de | Cémara Rompe Presion, largo de fapa de
’concreto 0.60cm concreto 0.60cm

Cémara Rompe Prosion, espesor de tapa de | Camara Rompe Presion, tuberia F°G° de
concreto 0.10cm ventilacion @ 1"
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Cémara Rompe Cémara Rompe Presion, con accesorios de
menores dimensiones. menores dimensionas.

Fuente: Vistas fotogréficas de la visita realizada ef 17 de ociubre de 2023,

Elaborado por: Integrante - Especialista en Ingenieria Civil de la Comisién de Control. {...)"

Al respecto, se ha evidenciado la construccion de dos (2) camaras rompe presion
ubicadas en la red de distribucion de agua potable - beneficiario n.® 65 del Sector Il que
no cumplen con las caracteristicas segln disefio de planos establecidos en el
expediente técnico primigenio; asi como, del expediente del adicional y deductivo
n.° 1, puesto que el componente 2 - Camara humeda, de ambas camaras rompe
presion CRP-T7 presenta las medidas de 0.60 x 0.60 mt, cuando debi6 ejecutarse con
las medidas de 1.50 x 1.10 mt.; asi como, ejecutd una (1) tapa de concreto, debiendo
ser de tipo metélico. En adicion a ello, se identifico la instalacion de accesorios de
dimension distinta las camaras rompe presion restantes ejecutadas por el Contratista;
lo que denota que las dos (2) camaras rompe presion se ejecutaron al margen de lo
establecido en el expediente técnico de obra; no obstante, fue valorizado por el
Contratista, y contd con la conformidad del Supervisor de Obra (valorizacién n.° 5y
valorizacion de Adicional deductivo vinculante de obra n.° 1) y los funcionarios de la
Entidad.

Conforme a lo descrito, el Contratista ejecuté dos (2) Camaras Rompe Presion CRP-
T7, ubicadas en el Sector I, al margen de lo establecido en el expediente técnico; sin
embargo, este fue pagado en su totalidad, a través de los comprobantes de pago
n.s 10625, 10623, 10627 y 10629 correspondiente a la valorizacion de Obra n.® 5, los
que se desarrollaran més adelante; por lo cual, debié corresponder a la Entidad la
aplicacion de la penalidad por retraso en la ejecucion del citado componente.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista
en Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.® 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11
de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 17)

Asimismo, en el cuadro que se muestra a continuacion, se detalla el nombre de los
funcionarios que intervinieron en la tramitacion y otorgamiento de las conformidades de
las citadas valorizaciones de obra:
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Cuadron.° 16
Relacién de funcionarios que tramitaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones
de Obra n.° 5 y valorizacion de adicional deductivo vinculante de obra n.° 1, por el pago
de dos (2) Camaras Rompe Presién CRP-T7 ubicadas en el Sector Il gjecutado al margen
de lo establecido en el expediente técnico

ionari ; [ N°de
N° de Valorkzacin | Datos del funcionario que otorgd conformliiad | comprobantes
Nombre Cargo i de pago
Andrés Fernando Subgerente de Supervision y Liquidacion |
Valorizacién de Martel Huatuco de Obras 10625y
Obran®$5 Masfas Jesus Estacio Gerente de Desarrolio Local y 10623.
~ Bazén Ordenamiento Territorial
A Andrés Fernando Subgerente de Supervision y Liquidacion
Va;%ri::zizt::‘nyde Martel Huatuco de Obras 10627 y
deductivo n.° 1 Masias Jests Estacio Gerente de Desarrollo Local y 10629.
) Bazén Ordenamiento Teritorial |

Fuente: Valorizaciones de Obra n.° 5 y de adicional deductivo vinculante de obra n.® 1.
Elaborado por: Comision de Control.

1.3 Respecto al pago de las valorizaciones con las que se pagaron las partidas
parcialmente ejecutadas; asi como, al margen de lo establecido en el expediente
técnico

De lo sefialado en los parrafos precedentes, se evidencio que el Contratista no ejecutd
algunos tramos de redes de distribucion de agua potable; asi como, ejecuté partidas al
margen de lo establecido en el expediente técnico, hechos que no fueron advertidos por el
Inspector de Obra, Supervisor de Obra, cada uno en su oportunidad, ni por los funcionarios y
servidores de la Entidad quienes tramitaron el pago total de cada valorizacién, conforme se
detalla a continuacién:

% 1.3.1 De la valorizacion de obra n.® 2

La sefiora Diana Yaneth Simon Jorge, representante comun del Contratista, mediante
carta n.° 005-2022-DYSJ-CNR de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 19), remitio al
sefior Andrés Ferando Martel Huatuco, inspector de ObraZ, la carta
n.° 004-2022-CNR-CAJO-RO de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 20) de Carlos
Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, con la cual presentt la valorizacibn de obra
n.° 2 correspondiente al mes de setiembre, “para su respectiva revision’, por el importe
de S/596 613,73, asimismo, manifesté adjuntar al citado documento la factura?® de la
valorizacion, ficha de identificacion, resumen de metrados ejecutados, entre otros.

Posterior a ello, el sefior Andrés Femando Martel Huatuco, inspector de Obra, mediante

carta n.° 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO de 5 de octubre de 2022 (apéndice

n.° 21), dirigido al sefior Masias Jests Estacio Bazan, gerente de Desarrolio Local y

Ordenamiento Territorial, remitié el documento denominado “Informe del Inspector -

Setiembre 2022", correspondiente a fa valorizacion de obran.® 2, en el que recomendo

o “(...) aprobar la Valorizacion de Obra N° 2, mediante acto resolutivo por el monto de

;g;w* g "’E%‘;h\ SG/ 396,613. 73 (Quinientos Noventa y Seis Mil Seiscientos Trece con 73/100 Soles) inc.
/ S Y ’ Il.

Una vez revisado, con proveido “S.P. 7089" de la misma fecha registrado al reverso de
ia carta n.° 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO (apéndice n.° 21), el sefior Masias
Jesis Estacio Bazén, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, lo derivo
a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, para “su framite”, siendo el
sefior Andrés Fernando Martel Huatuco, responsable de la Subgerencia de Supervision

2 Designado mediante memorandum n.° 0466-2022-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de 2022 (apéndice n.° 10), documento proporcionado por
la Entidad en copia simpte mediante oficio n.° 00202-2023-MPHCQ/GDLOT, de 20 de octubre de 2023,

23 Sg precisa que la factura n.° E001-3 que se adjunta al Comprobante de Pago consigna como fecha de emision 6 de octubre de 2022, a pesar de
que la carta n.° 005-2022-DYSJ-CNR de 5 de octubre de 2022 y no se advierte en qué fecha, ni a qué oficina de la Entidad ingreso el citado
documento.
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y Liguidacién de Obras, quien emitio el informe n.® 00720-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 22), dirigido al Gerente de Desarrollo
Local y Ordenamiento Territorial?#, en el cual concluy6 lo siguiente: “Estando los montos
verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 02,
correspondiente al mes de Setiembre - 2022 de la Obra (...); por el monto de
S/ 596,613.73 (...) que equivale a un avance fisico del 27.75%, acumulando al mes de
Setiembre del 2022 un 46.40%”. A su vez, recomendo su aprobacion mediante acto
resolutivo.

En atencion al citado informe, el sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de
Desarrolio Local y Ordenamiento Termitorial, emiti6 la Resolucidn Gerencial
n.° 1584-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.® 23), donde
resolvio lo siguiente:

“ARTICULO 1°- APROBAR, la VALORIZACION DE OBRA N.° 02
correspondiente al mes de setiembre de 2022, de la obra: (...), cuyo monto
asciende a la suma de S/. 596,613.73 (...), que equivale a un avance fisico del
27.75%, acumulado al mes de setiembre de 2022 en 46.40% (...).

ARTICULO 2°- AUTORIZAR a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS, efecttie las acciones administrativas para el pago de la Valorizacion
de Obra n.° 02, correspondiente al mes de setiembre de 2022, por la ejecucion
de la Obra: (...), asimismo, realizar la retencién del 10% por garantia de fiel
cumplimiento en tres partes, por lo que corresponde al mes de setiembre del
2022, retener el monto de S/. 71,663.42 (...)"

Asimismo, emitid el informe n.°® 2130-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de octubre de 2022
(apéndice n.° 24), dirigido al Gerente de Administracién y Finanzas, donde sefiald:
“(...) esta Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto, se remite la
documentacion para su tramite correspondiente (...)". Siendo asi, con proveido “S/P
N° 11850" de 5 de octubre de 2022, inscrito al reverso del citado Informe, el Gerente de
Administracion y Finanzas lo deriv a la Subgerencia de Logistica a fin de que “Prosiga
con e tramite administrativo correspondiente, previa verificacién de los documentos
adjuntos al presente”; de igual forma, con proveido “S/P N° 591" de 6 de octubre de
2022, lo derivo a la Subgerencia de Contabilidad, “para que prosiga con su tramite
correspondiente”. Cabe sefialar que al reverso del Informe en mencion también se
verifico la siguiente indicacion: “SGC? - SGTZ Sello Proveido N° 4600”.

Es asi que, el 10 de octubre de 2022, la Subgerencia de Tesoreria gird la suma de
S/524 950,31 a favor del Contratista, a través de los comprobantes de pago n.os 7564,
7565 y 7566; y con el comprobante de pago n.° 7567 (apéndice n.° 25), efectud la
retencion de garantia de fiel cumplimiento por S/71 663,42; haciendo un pago total de
S/596 613,73, conforme se detalla en el cuadro siguiente.

Cuadro n.° 17
Detalle de los pagos realizados correspondientes a la Valorizacion n.® 2

Concepto n.° Comprobante de page Monto 8. |

Valorizacion de obra. 7564 310 000,00 |
Valorizacién de obra. 7565 - 191 085,31
Detraccion del 4%. 7566 23 865,00
Retencién de Garantia de fiel cumplimiento. 7567 7166342

|_Total 596 613,73

Fuente: Comprobantes de pago de la valorizacion n.” 2.
Elaborado por: Comision de control.

2 Es de precisar que el informe n.° 00720-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 22) no cuenta con cargo por la
recepcion en la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Temitorial; no obstante, dicho documento fue considerado como visto en fa
Resolucién Gerencial n.° 1584-2022-MPHCQ-GDLOT de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 23).

= Giglas correspondientes a la Subgerencia de Contabilidad.

% Siglas correspondientes a la Subgerencia de Tesoreria.
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A continuacion, se presenta la relacion de partidas y su avance de ejecucion
correspondientes a la valorizacion n.° 277;

Cuadro n.° 18
Detalle de partidas parciailmente ejecutadas; asi como, ejecutadas al margen del
expediente técnico - Valorizacion de Obra n.° 2

Segiin
Avance Acumulado
Concepto Expediente % Saldo (8/)
(s0) Actual (S) L))
Partidas parcialmente ejecutadas

03.05.02.01 Excavacidon manual en
terreno de conglomerado 0.4x0.8m

03.050202 Cama de fiema
zarandeada E=0.10m. Zanja p/tubo 19776,23 15 600,58 15 600,58 78.89 4175865

03.05.02.03 Relleno y compactado
zanja con  material  propio 3708043 29251,08 2925108 78.89 782935
seleccionado

03.05.02.04 Eliminacion material
! te en carretilia (50 m) 207,32 163,67 163,67 78.89 4365

03.05.03.03 Sum. e Inst. tuberia
PVC SAP C-10 1" 14 872,57 11 898,04 11 898,04 80.00 297453

03.05.05.01 Prueba Hidraulica +
Desinfeccion de Tub. 5351,14 0,00 0,00 0.00 5351,14

44 548,02 35141,92 3514192 | 7888 9406,10

Partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico

03.05.03.02 Sum. e Inst. tuberia
PVC SAP C-101 112" 16 375,37 12281,53 12281,53 75.00 4 093,84

03.05.03.03 Sum. e Inst tuberia

PVC SAP C-10 1" 14 872,57 11898,04 11898,04 80.00 297453
04040603 Céamara Rompe

Prasion CRP —T7 RD = 17 5171,88 0,00 0,00 0.00 5171,88
deRD.G 2 146349 0,00 0,00 0.00 146348

04.06.07 Conexiones domiciliarias |
04.06.08 Conexiones domiciliarias
deRD. @1 1/2" 1594,10 0,00 0,00 0.00 1594,10

04.06.09 Conexiones domiciliarias
deRD.@ 1" 1158,32 0,00 000 | 000 115832

06.01.19.02 Lavaderos domiciliarios
(61 unidadas). 58 908,92 28 971,60 28971,60 4918 29937,32

Fuente: Carta n.° 004-2022-CNR-CAJO-RO de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 20), que contiene la
"Valorizacion de Avance de obran.® 2"
Elaborado por: Comision de Controt

1.3.2De la valorizacion de obran.° 3

La sefiora Diana Yaneth Simon Jorge, representante Comin del Contratista mediante
carta n.® 006-2022-DYSJ-CNR de 4 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 26), remitio
al sefior Lenin Porfirio Palacios Campos, supervisor de Obra®, la carta
n.° 005-2022-CNR-CAJO-RO de 4 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 27) suscrita
por Carlos Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, con la cual presenté la valorizacion
de obra n.° 3 correspondiente al mes de octubre, ‘para su respectiva revision”, por el
importe de S/468 947,61; asimismo, manifesto adjuntar al citado documento la factura
de la valorizacién, ficha de identificacion, resumen de metrados ejecutados, entre otros.

27 Al respacto el literal “" del numeral 1, del capltulo Il de las bases Integradas establece que, “Las valorizaciones son la cuantificacién economica
de un avance fisico en la ejecucion de la obra, realizada en un periodo deferminado, tienen el carécter de pagos a cuenta y son elaboradas el
uitimo dia de cada perfodo MENSUAL, por el inspector o supervisor, segtin corresponda y el contratista (...). En el caso de las obras contratagas
bajo ef sistema a suma alzada, durante la ejecticién de la obra, las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados aplicando
las partidas y precios unitarios del desagregado de partidas que dio origen a la propuesta y que fuera presentada al momento de ofertar,
agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utifidad ofertados a este monto se agrega, de ser el caso, el
porcentaje comespondiente al Impuesto General a les Ventas. (...)"

% Contratado mediante orden de servicie n.° 0002713 recibida el 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 11).

» Se precisa que la factura E001-4, que se adjunta al Comprobante de Pago consigna como fecha de emision el 7 de noviembre de 2022, a pesar
de que la carta n.° 006-2022-DYSJ-CNR de 4 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 26) y no se advierte en qué fecha, ni a qué oficina de la
Entidad ingreso el citado documento.
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Posteriormente, el citado Supervisor de Obra, mediante carta n.° 003-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION de 7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 28), dirigido
al sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento
Territorial, remitié el documento denominado “INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA
- OCTUBRE 2022", correspondiente a la valorizacion de obra n.° 3, en el que concluyé:
“Esta Supervision, brinda la CONFORMIDAD, y hace entrega del informe mensual
correspondiente a la valorizacion N° 03 correspondiente al mes de octubre del 2022,

Seguidamente, con proveido “7979" de la misma fecha registrado al reverso del citado
documento, el sefior Masias JesUs Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, derivd a la Subgerencia de Supervisién y Liquidacion de
Obras, para “su atencion”, siendo el sefior Andrés Femando Martel Huatuco,
responsable de la (ltima unidad organica, quien emiti® el informe
n.° 00785-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 7 de noviembre de 2022 (apéndice
n.° 29), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, en el cual
sefial6 lo siguiente:

“Se evidencia los datos que han sido verificados y estando acordes con los
metrados y los costos de cada partida, dando asi los montos presentados.

V. CONCLUSIONES
» Estando los montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD la
VALORIZACION DE OBRA N° 03, correspondiente al mes de Octubre -
2022 de la Obra (...); por el monto de S/ 468,947.61 (...) que equivale a un
avance fisico del 21.81%, acumulando al mes de ocfubre del 2022 un
68.21%".

Al revisar el citado informe, el sefior Masias Jesus Estacio Bazéan, gerente de Desarrolio
Local y Ordenamiento Territorial, emitié la Resolucion Gerencial n.° 1764-2022-
MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 30), con la cual se resolvid
lo siguiente:

“ARTICULO 1°.- APROBAR la VALORIZACION DE OBRA N.° 03,
correspondiente al mes de octubre de 2022, de la obra: {...), cuyo monto
asciende a la suma de S/. 468,947.61 (...), que equivale a un avance fisico del
22.81%, acumulado al mes de octubre de 2022 en 68.21% (...).

ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS, efectie las acciones administrativas para el pago de la
Valorizacién de Obra n.° 03, correspondiente al mes de octubre de 2022, por
la ejecucion de la Obra: (...), asimismo, realizar la retencién del 10% por
garantia de fiel cumplimiento en tres partes, por lo que corresponde al mes
de octubre del 2022, retener el monto de S/, 71,663.41 (...)”

De igual forma, emiti¢ el informe n.° 2377-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de
2022 (apéndice n.° 31), dirigido al Gerente de Administracién y Finanzas, con el que
sefialo: (...) esta Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto se remite la
documentacion para su tramite correspondiente (...)" (Subrayado agregado).

Siendo asi, con proveido “S/P N° 13500” de 8 de noviembre de 2022, registrado al
reverso del citado informe, el Gerente de Administracion y Finanzas lo derivo a la
Subgerencia de Logistica a fin de que “Prosiga con el tramite administrativo
correspondiente, previa evaluacion de los documentos adjuntos al presente”; asimismo,
con proveido “S/P N° 661" de 10 de noviembre de 2022, este Gltimo lo derivo a la
Subgerencia de Contabilidad, “para que prosiga con su trémite correspondiente”. Cabe
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sefialar que al reverso del informe en mencién también se verifico la siguiente
indicacion: “SGC¥ - SGT3 Seflo Proveido N° 5313”.

Es asi que, el 11 de noviembre de 2022, la Subgerencia de Tesoreria gird la suma de
S$/397 284,19 a favor del Contratista, a través de los comprobantes de pago n.cs 8661,
8662 y 8663; asimismo, con el comprobante de pago n.° 8664 (apéndice n.° 32),
efectud a retencion de garantia de fiel cumplimiento por S/71 663,42; haciendo un pago
total de 5/468 947,61, conforme se detalla en el cuadro siguiente.

Cuadro n.® 19
Detalle de los pagos realizados correspondientes a la Valorizacién n.” 3
Concepto n.° Comprobante de pago Monto S/
Valorizacion de obra. 8661 310 000,00
Valorizacion de obra. 8662 68 526,19
Detraccion del 4%. 8663 18 758,00
Retencion de garantia de fiel cumplimiento 8664 7166342
Total 468 947,61

Fuente: Comprobantes de pago de la valorizacion n.” 3.
Elaborado por: Comision de control.

A continuacion, se detalla la relacion de partidas y su avance de ejecucion
correspondientes a la valorizacion n.° 3%2:

Cuadro n.° 20
Detalle de partidas no ejecutadas en su totalidad; asi como, ejecutadas al margen del
expediente técnico - Valorizacién n.® 3

Segin Avance
Concapto Expediente | Actual A“‘;’é‘,’)'a"" % | Saldo(s)
(8f) (Sh
Partidas parciaimente ejecutadas

03.05.02.01 Excavacion manual en '

terreno de conglomerado 0.4x0.8m 44 548,02 | 940610 44 548,02 100.00 0,00

03.05.0202 Cama de tema

zarandeada E=0.10m. Zanja phubo 19776,23 | 417565 19776,23 100.00 0,00

03.05.0203 Relleno y compactado

zanja con  material  propio 3708043 | 782935 37080,43 100.00 0,00

seleccionado

03.05.02.04 Eliminacién material

excedente en carretilla (50 m) 207,32 4365 207,32 | 100.00 0,00

Q000302 Sum.e st WberiaPYC | 1ag7p57 | 207453 | 1487257 | 10000 0,00
: 03.05.05.01 Prueba Hidraulica +

Desinfeccién de Tub. 5351,14 0,00 0,00 0.00 5351,14

Partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico

03.05.03.02 Sum, e Inst. tuberia PVC

SAP C-1011/2" 1637537 | 409384 16 375,37 | 100.00 0,00

03050808 Sum. e Inst ubeiaPVC | 1457257 | 297453 | 1487257 | 10000 000

04.04.06.03 Cémara Rompe Presion

CRP—-T7RD = 1" 5171,88 0,00 0,00 0.00 5171,88

(F):gsboz"()onexlones domiciliarias de 146349 650,44 65044 | 4444 813,05

04,0608 Conexiones domcilarias de | 450410 | 707,05 79705 | 50.00 797,06

0R4..D0.6[.30€1*)"Conexiones domiciliarias de 115832 579,16 57916 | 50.00 579,16

% Siglas correspondientes a la Subgerencla de Contabllidad.

31 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Tesoreria.

= A| respecto el literal “i* del numeral 1, del capitulo [l de las bases Integradas establece que, "Las valorizaciones son la cuantificacion econbmica
de un avance fisico en la ejecucion de la obra, realizada en un perfodo deferminado, tienen ef carécter de pagos a cuenta y son elaboradas el
{ltimo dia de cada perfodo MENSUAL, por el inspector o supervisor, segin corresponda y el contratista (...). En el caso de las obras contraladas
bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados aplicando
las pertidas y precios unitarios del desagregado de partidas que dio origen a la propuesta y que fuera presentada al momento de ofertar,
agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados a este monto se agrega, de ser el caso, el
porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. (...)"
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[706.01.19.02 Lavaderos domiciliarios ' '
(61 unidades). 58908,92 | 29937,32 | 58908,92 | 100.00 0,00

Fuente: Cartan.® 005-2022-CNR-CAJO-RO de 4 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 27), que contiene
la “Valorizacion de Avance de obra n.® 3",
Elaborado por: Comision de control,

1.3.3De la valorizacion de obran.® 4

La sefiora Diana Yaneth Simon Jorge, representante Coman del Contratista, mediante
carta n.° 009-2022-DYSJ-CNR de 1 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 33), remitio al
sefior Lenin Porfiio Palacios Campos, supervisor de obra® la carta
n.° 006-2022-CNR-CAJO-RO de 1 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 34) de Carlos
Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, con fa cual present6 la valorizacién de obra
n.° 4 correspondiente al mes de noviembre, por el importe de S/426 344,95; asimismo,
manifestd adjuntar al citado documento la factura® de la valorizacion, ficha de
identificacion, resumen de metrados ejecutados, entre otros.

Posterior a ello, el citado Supervisor de Obra, mediante carta n.° 009-2022/LPPC-
%’ CONSULTOR-SUPERVISION de 5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 35), dirigido &l
sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento
Territorial, remitié el documento denominado “INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA
- NOVIEMBRE 2022", correspondiente a la valorizacion de obra n.° 4, en el que
concluyd: “Esta Supervision, brinda la CONFORMIDAD, y hace entrega del informe
mensual correspondiente a la valorizacion N° 04 correspondiente al mes de noviembre

f f & del 2022".

A continuacion, con proveido “8897" de la misma fecha registrado al reverso del citado
documento, la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial derivé a
“SGSLO*" para “su tramite”, siendo el sefior Andrés Fermnando Martel Huatuco,
responsable de la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras®, quien emitio el
, informe n.° 00866-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de diciembre de 2022
/ (apéndice n.° 36), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial,
en el cual sefiald lo siguiente:

“Se evidencia los datos que han sido verificados y estando acordes con los
metrados y los costos de cada partida, dando asi fos montos presentados.

IV. CONCLUSIONES
» Estando los montos verificados, s¢ OTORGA CONFORMIDAD a la
VALORIZACION DE OBRA N° 04, correspondiente al mes de Noviembre
- 2022 de la Obra (...); por el monto de S/426 344,95 (...) que equivale a
un avance fisico del 19.83%, acumulando al mes de Noviembre del 2022
un 88.04%.

V. RECOMENDACIONES
» Aprobar mediante acto resolutivo la VALORIZACION DE OBRA N° 04,
correspondiente al mes de noviembre — 2022 de la Obra {...)".

En atencién al citado informe, el sefior Masias Jesls Estacio Bazén, gerente de
Desarrollo Local y Ordenamiento Temitorial, emiti6 la Resolucion Gerencial

3 Contratado mediante orden de servicio n.° 0002713 recibida el 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 11).

3 Se precisa que la factura E001-5, que se adjunta al Comprobante de Pago consigna como fecha de emision el § de diciembre de 2022, a pesar
de que la carta n.° 009-2022-DYSJ-CNR de 1 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 33) y no se advierte en qué fecha, ni a qué oficina de la
Entidad ingreso el citado documento.

% Siglas que significan Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.

% Contratado como Monitor de Obras mediante Contrato Administrativo de Servicio n.® 202-2020-MPHCO-GM, de 30 de noviembre de 2020, y
designado como Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras mediante memorandum miitiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT, de 1 de
jutio de 2022, (de 01 de julio al 31 de diciembre de 2022) (apéndice n.° 82).
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n.° 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 37), con el
que se resolvid lo siguiente:

“ARTICULO 1°- APROBAR, la VALORIZACION DE OBRA N.° 04,
correspondiente al mes de noviembre de 2022, de la obra: (...), cuyo monto
asciende a la suma de S/. 426,344.95 (...), que equivale a un avance fisico del
19.83%, acumulado al mes de noviembre de 2022 en 88.04% (...).

ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS, efectie las acciones administrativas para el pago de la
Valorizacién de Obra n.° 04, correspondiente al mes de octubre® de 2022, por
la ejecucién de la Obra: (...)"

Asimismo, emiti6 el informe n.° 2564-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 38), dirigido al Gerente de Administracion y Finanzas, donde sefialo: *...)
esta Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto se remite la documentacion
para su tramite correspondiente {...)" (Subrayado agregado).

Siendo asi, con proveido “S/P N° 14845" de 5 de diciembre de 2022, descrito al reverso
del citado informe, el Gerente de Administracion y Finanzas lo derivé a la Subgerencia
de Logistica a fin de que “Prosiga con el trémite administrativo correspondiente, previa
evaluacion de los documentos adjuntos al presente”; asimismo, esta Gitima con proveido
“S/P N° 718" de 6 de diciembre de 2022, lo derivd a la Subgerencia de Contabilidad,
“bara que prosiga con su tramite correspondiente”. Cabe sefialar que al reverso del
Informe en mencién también se verifico la siguiente indicacién: “SGC® - SGT* Sello
Proveido N° 5933".

Es asi que el 6 de diciembre de 2022, la Subgerencia de Tesoreria gir6 la suma de
S/426 344,95 a favor dei Contratista, a través de los comprobantes de pago n.os 9646,
9647 y 9648 (apéndice n.° 39), conforme se detalla en el cuadro siguiente.

Cuadro n.° 21
Detalle de los pagos realizados correspondientes a la Valorizacién de obra n.° 4

Concepto n.° Comprobante de pago Monto SI.
Valorizacion de obra. 9646 310 000,00
Valorizacion de obra. 9647 99 290,95
Detraccion del 4%. 9648 17 054,00
Total 426 344,95

Fuente: Comprobantes de pago de la valorizacion n.® 4.
Elaborado por: Comisién de control.

A continuacion, se detalla la relacion de partidas y su avance de ejecucion
correspondientes a la valorizacion n.® 44:

% Cabe precisar que la Resolucion Gerencial n.° 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 37), sefiala que %...)
correspondiente al mes de octubre de 2022" sin embargo, corresponde al mes de noviembre de 2022,

3 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Contabilidad.

% Siglas correspondientes a la Subgerencia de Tesoreria.

40 Al respecto el literal *” del numeral 1, del capitulo IIf de las bases Integradas establece que, “Las valorizaciones son la cuantificacion economica
de un avance fisico en la ejecucitn de la obra, realizada en un periodo determinado, tienen el carécter de pagos a cuenta y son efaboradas ef
gitimo dia de cada perlodo MENSUAL, por el inspector o supervisor, segun corresponda y el contratista (...). En el caso de Jas obras contratadas
bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucibn de la abra, las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados gjecutados aplicando
fas partidas y precios unitarios del desagregado de partidas que dio origen & la propussta y que fuera presentada al momento de ofertar,
agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados a este monto se agrega, de ser el caso, el
porcentaje correspondiente al iImpuesto General a las Ventas. (...}"

— o ————— EE—— -
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Cuadro n.° 22
Detalle de partidas parcialmente ejecutadas; asi como, ejecutadas al margen del
expediente técnico - Valorizacién n.° 4

Concepto Exizgi[:;te ‘I\\vc::: Acuzrél;)[ado % Saldo (S/)
Partida{ssﬁarcialmente‘i?ecutadas
?jﬂgﬁgﬁg&éﬁgﬁ;’:‘gﬁgoﬁ‘éﬂl | 4450802 000 | 4454802 | 10000 0,00
i L ani‘fphub'ie"a 19776,23 000 | 1977623 |  100.00 000
gﬁaﬁi'ﬁoﬁaﬁﬁgfﬂ%& Sompactadd | 37 08043 000 | 3708043 | 10000 0,00
Rl cfr':g‘t:ﬂ‘:%%"m} eteril 207,32 0,00 20732 | 100.00 0,00
02050503 5um. @ Inst. Woera PVC | 44 g79,57 000 | 1487257 | 10000 0,00
QOSIS01 reba Hidulca | 5 351,14 0,00 0,00 000| 531,14

Partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente téenico
03.05.03.02 Sum. & Inst. tuberia PVC

e 16 375,37 0,00 | 1637537 | 100.00 0,00
03.05.03.03 Sum. e inst. tuberia PVC

e e 14872,57 000 | 1487257 | 100.00 0,00
04.04.06.03 Camara Rompe Presion

Ghe TRDST 517188 0,00 000 | 000 517168
gﬁ?ﬁ;; Conexiones, damicifrea oS 146349 | 81305 | 146349 | 100.00 0,00
glxgeé)? ﬁ".f‘exmes domicilarias de 150490 | 79705 | 159410 | 10000 000
%0.63)513" Conexiones domiciliarias de 115832 | 57916 | 115832 | 100.00 0,00
06.01.19.02 Lavaderos domiciliarios 58 908,92 0,00 58 908,92 100.00 0,00

Fuente: Carta n.° 006-2022-CNR-CAJO-RQ de 1 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 34), que contiene
la “Valorizacion de Avance de obran.® 4"
Elaborado por: Comisién de Control.

1.3.4De la valorizacion de obran.° 5

La sefiora Diana Yaneth Simon Jorge, representante Comun del Contratista, mediante
carta n.° 010-2022-DYSJ-CNR de 19 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 40), remitio
al sefior Lenin Porfirio Palacios Campos, supervisor de Obra¥, la carta
n.° 007-2022-CNR-CAJO-RO de 19 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 41) de Carlos
Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, con la cual presentd la valorizacion de obra
n.° 5 correspondiente al mes de diciembre 2022, por el importe de S/212 704,05;
asimismo, manifesté adjuntar al citado documento la factura2 de la valorizacion, ficha
de identificacion, resumen de metrados ejecutados, entre otros.

1
W
/
"

Posteriormente, el citado supervisor de Obra, mediante carta n.° 011-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 42), dirigido
al sefior Masias Jes(s Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento
Territorial, remitié ei documento denominado “INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA
- DICIEMBRE 2022", correspondiente a la valorizacion de obra n.° 5, en el que el
segundo parrafo de la conclusion sefiala que: “La ejecucién de la obra se encuentra
finalizada con un porcentaje de avance fisico de la Valorizacion N°05 correspondiente
al mes de diciembre de 2022 es de 9.90% y un acumulado de 97.94%. El porcentaje
restantes de 2.06% corresponde al Deductivo Vinculante de Obra N° 01", asimismo, el
cuarto parrafo sefiala que: "Esta Supervisién, brinda la CONFORMIDAD, y hace entrega
del informe mensual correspondiente a la valorizacion N° 05 correspondiente al mes de
diciembre del 2022".

4 Contratado mediante orden de servicio n.° 0002713 recibida el 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 11).

42 Se precisa que la factura E001-10, que se adjunta al Comprobante de Pago consigna como fecha de emision el 23 de diciembre de 2022, a pesar
de que la carta n.® 010-2022-DYSJ-CNR de 19 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 40) y no se advierte en qué fecha, ni a qué oficina de la
Entidad ingresé el citado documento.
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Al respecto, con proveido “9463" de la misma fecha registrado al reverso del citado
documento, la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Teritorial, derivé la citada
carta a “SGSLO*", para “su framite”; siendo el sefior Andrés Femando Martel Huatuco,
responsable de la Ulima unidad organica, quien emitio el informe
n.° 00914-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.°
43), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, quien sefialo lo
siguiente:

“Se gvidencia los datos que han sido verificados y estando acorde a los metrados y
los costos de cada partida, dando asf los montos presentados.

{V. CONCLUSIONES
> Estando los montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la
VALORIZACION DE OBRA N° 05, correspondiente al mes de Diciembre -
2022 de la Obra (...); por el monto de S/ 212,704.05 (...) que equivale a un
avance fisico del 9.90%, acumulando al mes de Diciembre del 2022 un
97.94%.

V. RECOMENDACIONES
» Aprobar mediante acto resolutivo la VALORIZACION DE OBRA N° 05,
correspondiente al mes de Diciembre — 2022 de fa Obra (...)".

En atencion a ello, el sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y

Ordenamiento Territorial, emitid la Resolucién Gerencial n.° 2225-2022-MPHCO-

GDLOT de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 44), con el que se resolvid i0
# siguiente:

“ARTICULO 1°- APROBAR, la VALORIZACION DE OBRA N° 05,

correspondiente al mes de diciembre de 2022, de la obra: (...), cuyo monto asciende
i a la suma de S/. 212,704.05 (...), que equivale a un avance fisico del 9.90%,

/ acumulado al mes de diciembre de 2022 en 97.94% {...).

ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y

FINANZAS, efectte las acciones administrativas para el pago de la Valorizacién

de Obra n.° 05, correspondiente al mes de diciembre de 2022, por la ejecucion de

la Obra: {...)"

Asimismo, emiti6 el informe n.° 2676-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 45), dirigido al Gerente de Administracién y Finanzas, donde
sefialé: “(...) esta Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto, se remite la
documentacion para su tramite correspondiente (...)". (lo subrayado es nuestro)

Siendo asi, con proveido “S/P N° 15649" de 21 de diciembre de 2022, descrito al reverso
del citado informe, el Gerente de Administracion y Finanzas lo derivo a la Subgerencia
de Logistica a fin de que “Prosiga con el tramite administrativo correspondiente, previa
evaluacion de los documentos adjuntos al presente”; asimismo, con proveido “S/P
757", |o derivo a la Subgerencia de Contabilidad, ‘para proseguir su trémite”. Cabe
sefialar que al reverso del Informe en mencién también se verifico la siguiente
indicacion: “SGC* - SGT# Sello Proveido N° 6609™.

4 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.
4 Np se advierte la facha del sello proveido.

4 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Contabilidad.

% Siglas comrespondientes a fa Subgerencia de Tesoreria.

47 No se advierte la fecha del sello proveido.

———— ————————— —
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Es asi que ¢l 27 de diciembre de 2022, la Subgerencia de Tesoreria gird la suma de
S$/212 704,05 a favor del Contratista, a través de los comprobantes de pago n.o 10623,
10624, 10625 y 10626 (apéndice n.° 46), conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 23
Detalle de los pagos realizados correspondientes a la Valorizacién n.° 5.
Concepto Comprobante de pago Monto S/.
Valorizacién de obra. 10623 189 324,05
Detraccion del 4%. 10624 7 888,19
Valorizacién de obra. 10625 14 872,00
Detraccién del 4%. 10626 620,00
Total 212704,24

Fuente: Comprobantes de pago de |a valorizacion n.® 5.
Elaborado por: Comision de control.

A continuacion, se detalla la relacion de partidas y su avance de ejecucion
correspondientes a la valorizacion n.® 5%:

Cuadro n.° 24
Detalle de partidas parcialmente ejecutadas; asi como, ejecutadas al margen del
expediente técnico — Valorizacién n.° §

Segiin Avance Acumulado
Concepto Expediente (S) | Actual (S) @) % | Saldo (S))
Partidas parcialmente ejecutadas

03.05.02.01 Excavacién manual en [100

terreno de conglomerado 0.4x0.8m 44 548,02 0,00 44 548,02 |100.00 0,00

03.05.0202 Cama de tema

zarandsada E=0.10m, Zaia pltubo 19776,23 0,00 19776,23 | 100.00 0,00

03.05.02.03 Relleno y compactado

zanja  con  material  propio 37 080,43 0,00 37080,43 | 100.00 0,00

seleccionado

03.05.02.04 Eliminacién material

excadents en camstilia (50 m) 207,32 0,00 207,32 |100.00 0,00

03.05.03.03 Sum. e Inst. tuberia PVC

SAP C-10 1* 14 872,57 0,00 14 872,57 | 100.00 0,00

03.05.05.01 Prueba Hidraulica +

Desinfeccién de Tub. 5351,14 5351,14 5351,14 | 100.00 0,00

Partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico

03.05.03.02 Sum. e Inst. tuberia PVC

SAP C-10 1 1/2" 16 375,37 0,00 16 375,37 | 100.00 0,00

P Cr g SRR 1487257 000 | 1487257 {10000 000

04.04.06.03 Cémara Rompe Presitn

CRP—-T7RD=1" 5171,88 5171,88 5171,88 | 100.00 0,00

gl‘LbOlSéJ;Conexmnes domiciliarias de 146349 0,00 146349 |100.00 0,00

04.06.08 Conexiones domiciliarias de

RD.@ 112" 1594,10 0,00 1594,10 |100.00 0,00

g{é).séog‘ponexmnes domiciliarias de 1158,32 0,00 115832 | 100.00 0,00
| 06.01.19.02 Lavaderos domigiliarios 58 908,92 0,00 56 908,92 | 100.00 0,00

la "Valorizacién de Avance de obra N.° 5"

Elaborado por: Comision de control.

4 Al respecto el literal “" del numeral 1, del capitulo 11l de las bases Integradas establece que, “Las valorizaciones son la cuantificacién economica
de un avance fisico en /a ejecucién de fa obra, realizada en un perfodo determinado, tienen el carécter de pagos a cuenta y son elaboradas e/

Fuente: Carta n.® 007-2022-CNR-CAJO-RO de 18 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 41), que contiene

uitimo dia de cada periodo MENSUAL, por el inspector o supervisor, segtin corresponda y ef contratista (...). En el caso de las obras contratadas
bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra, les valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados aplicando
las partidas y precios unitarios del desagregado de pertidas que dio origen a la propuesta y que fuera presentada al momento de ofertar,

agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados a este monto se agrege, de ser el caso, e/
porcentaje correspondiente el Impuesto General a fas Ventas. (...)"
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Es necesario indicar que el accionar del Inspector de Obra, Supervisor de Obra,
Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras y del Gerente de Desarrolio Local y
Ordenamiento Territorial, se efectud transgrediendo la normativa que dispone sus
funciones respecto a la ejecucion de obra:

Del Inspector de Obra y Supervisor de Obra

De acuerdo al numeral 187.1 del articulo 187, de! Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado*, establece las funciones del inspector de obra, *(...) quien
es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica,
econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la
debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra (...)"

Sin embargo, el sefior Andrés Fernando Martel Huatuco, inspector de Obra, recomendé
aprobar la valorizacion de obra n.® 2, presentada por el Contratista, sin advertir, que este
valorizo partidas parcialmente ejecutadas; asi como, al margen de lo establecido en el
expediente técnico, ocasionando un perjuicio econdmico a la Entidad.

Ahora bien, con relacion al Supervisor de Obra, la orden de servicio n.® 0002713 de 30
de setiembre de 20225 (apéndice n.° 11), determina la funcién general del supervisor,
sefialando que, “(...) consiste en realizar el control de los trabajos en la obra, cautelando
de forma directa y permanente la correcta ejecucion de la obra y el cumplimiento del
contrato”; sin embargo, el citado Supervisor recomendé aprobar las valorizaciones de
obran.s 3, 4 y 5, presentadas por el Contratista, sin advertir que este valorizé partidas
parcialmente ejecutadas; asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico;
ﬁA con lo cual ocasioné un perjuicio econémico a la Entidad.

Del Subgerente de Supervisién y Liquidacion de Obras

El numeral 168.2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado®, determina que: ‘La conformidad requiere del informe del funcionario
responsable del area usuaria, quien verifica, dependiendo de la naturaleza de la
prestacién, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales,
debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias (...)".

Asimismo, el articulo 112 del Reglamento de Organizacion y Funciones® sefiala las
funciones principales del Subgerente de Supervisién y Liquidacién de Obras, siendo
entre ellas, la de: “Supervisar y controlar la gjecucion de obras publicas”; asi como, la
de: “Planificar, organizar, dirigir, coordinar y supervisar la ejecucion de los proyectos de
inversion publica y actividades”, no obstante, el sefior Andrés Fernando Marte! Huatuco,
subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, otorgd conformidad y a su vez,
recomendé su aprobacion mediante acto resolutivo a la valorizacion de obra presentada
por el Contratista, sin advertir que este valorizé partidas parcialmente ejecutadas; asi
como, al margen de lo establecido en el expediente técnico.

Del Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial

El articulo 107 del Reglamento de Organizacion y FuncionesS sefiala las funciones de
la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, entre ellas: “5. Planificar,

“® Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019.

% Recibida el 5 de octubre de 2022.

5! Aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019.

52 Aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 037-2021-MPHCQ de 1 de diciembre de 2021 (apéndice n.° 82)
8 Aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 037-2021-MPHCQ de 1 de diciembre de 2021 (apéndice n.° 82)
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organizar, dirigir, ejecutar y controlar las operaciones que correspondan al desarrollo y
mantenimiento de la Infraestructura Urbana y Obras Publicas de la ciudad {...)"; sin
embargo, emiti6 la Resolucion Gerencial n.° 1584-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de
octubre de 2022 (apéndice n.® 23), Resolucion Gerencial n.® 1764-2022-MPHCO-
GDLOT de 7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 30), Resolucion Gerencial
n.° 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 37),
Resolucion Gerencial n.® 2225-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 44), con las cuales, aprob las valorizaciones de ohran» 2, 3,4y 5,y
autorizd a la Gerencia de Administracion y Finanzas, efectuar las acciones
administrativas para el pago, sin advertir que la referida valorizacién contemplaba
partidas parcialmente ejecutadas; asi como, al margen de lo establecido en el
expediente técnico.

2. DE LA APROBACION DEL ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N° 1

2.1 Del tramite para la aprobacion

El sefior Javier Ortiz Carlos Alejandro, residente de Obra, en el asiento n.° 162 de 9 de
noviembre de 2022 del Cuaderno de Obra (apéndice n.° 12), sefialé la “Necesidad de ejecutar
adicional deductivo vinculante de obra n°® 1", en atencion a ello, el sefior Lenin Porfirio
Palacios Campos, supervisor de Obra, mediante la carta n.® 005-2022/LPPC-CONSULTOR-
SUPERVISION de 14 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 47) remiti6 el /NFORME TECNICO
DEL SUPERVISOR - NECESIDAD DE EJECUTAR ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE
DE OBRA N° 1” al sefior Masias Jesis Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, donde concluy6 lo siguiente;

1)

mediante anotacion en cuademo de obra, se requiere la opinién del proyectista, puesto
que se modifican las metas proyectadas en el Expediente Técnico Proyectado.

2. La posible prestacion de un Adicional Deductivo Vinculante de obra N° 01, no afecta
la ruta critica del proyecto, puesto que es posible avanzar de manera paralela a las
demas actividades de la programacién de ejecucion de obra.

3. De la evaluacion realizada en campo, la supervision encuentra efectivamente se
requiere la ejecucion del ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA, para
garantizar el objetivo del proyecto en el C.P. Santo Domingo de Nauyan'.

; , ; 1. De acuerdo a la naturaleza de lo planteado en el presente informe técnico, sustentado

el 14 de noviembre de 2022, en esa misma fecha con proveido “8193" (al reverso), derivé la
referida carta a “SGSLOS", para “su tramite correspondiente”; en atencion a ello, el sefior
Andrés Fernando Martel Huatuco, subgerente de Supervision y Liquidacién de Obras, emitio el
informe n.° 00815-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 16 de noviembre de 2022% (apéndice

Q El citado documento fue recibido por la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial

f{;?ﬁ*}:k\ n.® 48), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, en el que sefialé:

N “Después de revisar la CARTA N° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, se hace
<% %\ indispensable el pronunciamiento del proyectista sobre el Informe Técnico presentado de la
| obra: (...). A efectos de las posibles prestaciones adicionales, riesgos del proyecto y otros
7’ aspectos que sean materia de consulta’.

%
p

 Elnumeral 205.2, del articulo 205 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, establece que “La necesidad de gjecutar una prestacion
adicional de obra es anofada en el cuademo de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector 0 supervisor, segun
corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o supervisor, segin
corresponda, ratifica a la Entidad la anotacién realizads, edjuntando un informe técnico que sustente su posicibn respecto a la necesidad de
ejecutar la prestacion adicional”.

5 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras,

% Documento proporcionado por la Entidad en copia simple, asimismo, mediante oficio n.® 00202-2023-MPHCO/GDLOT, de 20 de octubre de 2023,
la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial sefiala que, (...) solo se tiene copia simple de los cargos (...)"
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Al revisar ello, el sefior Masias Jesls Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, emiti6 la carta n.° 1560-2022-MPHCO-GDLOT de 16 de noviembre
de 2022 (apéndice n.° 49), dirigida al sefior Daniel Martin Parra Bailon, representante Legal
de la empresa Consurge Ingenieria y Afines S.C.R.L. (proyectista), solicitando su
pronunciamiento respecto a la necesidad de ejecutar el adicional y deductivo n.® 1.

Es asi que, en atencion a la carta n.° 1560-2022-MPHCO-GDLOT de 16 de noviembre de 2022,
(apéndice n.° 49), el sefior Daniel Martin Parra Bailon, representante Legal (Proyectista),
comunicé mediante carta n.° 013-2022-CONSURGE INGENIERIA Y AFINES SCRL/P de 18
de noviembre de 2023 (apéndice n.° 50), dirigida al sefior Masias Jesus Estacio Bazan,
gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, lo siguiente:

“J, PASES AEREQS: Respecto a lo mencionado en la CARTA N° 005-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION, por el supervisor de obra, donde se menciona la reubicacion
de estas estructuras, esté reubicacion no tendra las mismas condiciones planteadas en el
Expediente Técnico, y por ende se deberé realizar un nuevo célculo y disefio estructural, que
puede generar un posible costo Adicional o Deductivo a la Obra en gjecucion.

2. CAMARAS ROMPE PRESION: Respecto a lo mencionado en la CARTA N° 005-
2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, por el supervisor de obra, donde se menciona la
reubicacion de estas estructuras consecuente de la reubicacién de los pases aéreos, y por
ende se debera realizar un nuevo célculo y disefio, generandose de esta manera un posible
Adicional o Deductivo a la Obra en ejecucion.

3. RED DE DISTRIBUCION: Respecto a lo mencionado en la CARTA N° 005-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION, por el supervisor de obra, donde se menciona que no se tuvo
en cuenta las depresiones del terreno, por el cual se sugiere realizar un plano de replanteo
considerando estas diferencias topogréficas y realizar un nuevo célculo en cuando a
dimensiones en la red de distribucion; advirtiéndose que se puede generar un posible
Adicional o Deductivo a la Obra en ejecucion.

CASETA UBS C/FAMILIAR: Respecto a lo mencionado en la CARTA N° 005-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION, por el supervisor de obra, se menciona que e/ tarrajeo interior
en las casetas UBS no ha sido considerado en el sector del lavadero, por lo que se sugiere
completar el tarrajeo y evitar la humedad en su totalidad; advirtiéndose que esto puede
generar un posible costo Adicional a la Obra en ejecucion.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

« FEl proyectista, concluye que la necesidad de ejecutar una Adicional Deductivo de Obra
es procedente en cuanto a lo expuesto por el Contratista y Supervisor de la OBRA...).

* Frente a las modificaciones del Expediente Técnico originario, se recomienda realizar un
Expediente de Adicional y/o Deductivo de Obra, para poder sustentar los cambios
realizados.

» Se recomienda a la Entidad, realizar la evaluacién del Expediente de Adicional y/o
Deductivo de Obra {(...)".

Sabre lo descrito por el proyectista, en relacion a las camaras rompe presion se deberé realizar
un nuevo calculo y disefio para el adicional y deductivo n.° 1, de igual forma, sugirié la
elaboracion de un plano de replanteo con las diferencias topogréaficas, asi como, el nuevo
calculo de las dimensiones de las redes de distribucion a modificar, es asi que, luego de revisar
el mencionado documento fue derivado por el sefior Masias JesUs Estacio Bazén, gerente de
Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, con proveido “8397" de 18 de noviembre de 2022
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a la "SGSLO para “su tramite correspondiente”. Es preciso indicar que, de la documentacion
proporcionada por la Entidad no se evidencid tramites posteriores a dicho documento, sino
hasta la emision de la carta n.° 007-2022-DYSJ-CNR de 18 de noviembre de 2022 (apéndice
n.° 14), con la cual el Contratista presentd al Supervisor de Obra, el “Expediente Técnico
Adicional Deductivo n.° 017, donde se indica, entre otros aspectos, lo siguiente.

“(...) lll. MEMORIA DESCRIPTIVA

5.3 CAUSAL DE PROCEDENCIA DEL ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE

OBRAN.° 01

1. La reubicacién de las columnas de pases aéreos, esto porque el pase aéreo 3 y
4, en el proyecto se encuentra pegado a la carretera de Nauyan - Yanacocha, el
mismo que puede ser un medio para que personas adulfas y menores de edad, se
suban, ocasionando perjuicios materiales y mortales. {...)

2. Adicionar y reducir cdmaras rompe presion.
De la reubicacion de los UBS, replanteo de las lineas de conduccion, reubicacion de
los pases aéreos, se redujeron y adicionaron las camaras rompe presion, teniendo el

siguiente detalle:
CAMARAS ROMPE PRESION ~ ADICIONALES
SECTOR 1
CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7 RD=2" und 2.00
CAMARA PNVALVULA DE PURGA ENMATRIZ 1 %’ und 7.00
CAMARA PVALVULA DE CONTROL EN MATRIZ 2" und 1.00
CAMARA PVALVULA DE CONTROL ENMATRIZ 1 % und 2,00
i : SECTOR 2
CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7 RD=1" Und 3.00 3.00
CAMARA PVALVULA DE CONTROL EN MATRIZ 1 %” Und 2.00 2.00
CAMARA P/VALVULA DE PURGA EN MATRIZ 1 4’ Und 2,00 2.00
[ CAMARAS ROMPE PRESION - DEDUCTIVO
SECTOR 1
CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7 RD=11/2" [ und 1.00 1.00
CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7 RD=" und 4.00 4,00
CAMARA PNVALVULA DE PURGA EN MATRIZ 2" und 6.00 6.00
SECTOR 2
CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7 RD=1% " und 5.00 5.00
CAMARA P/VALVULA DE PURGA EN MATRIZ 1" und 4.00 400
CAMARA P/VALVULA DE CONTROL EN MATRIZ 2" und 2.00 2.00

3. Adicionar el tarrajeo interior de los bafios a 1.25mts de altura. En el expediente
técnico, solo menciona el tarrajeo de la ducha, hasta una aitura de 1.80 mis. (...J"

Asimismo, adjunté el siguiente plano: correspondiente al adicional y deductivo n.° 1, como se
muestra a continuacion:

5 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.
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Imagen n.° 26
Plano PC-01 Plano clave del adicional y deductivo n.° 1
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Fuente: Plano PC-01 Plano clave del proyecto del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).
ﬁ Cabe sefialar que, con oficio n.® 005-2023-MPHCO/OCI-SCE-003 de 18 de octubre de 2023

(apéndice n.° 51), la Comision de Control solicitt a la Gerencia de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, informe si el expediente técnico de obra remitido al Organo de Control
Institucional® fue el Unico expediente con el que se trabajo y ejecutd la obra; asi como, informe
cuéantos adicionales y deductivos se aprobaron durante la ejecucién de la obra. En atencion a
ello, la referida Gerencia remitié el oficio n.° 00211-2023-MPHCO/GDLOT de 27 de octubre de
2023 (apéndice n.° 53), mediante el cual sefialo que “Toda la documentacion relacionada a la
obra auditada, se encuentra en el OCI (...)".

Ahora bien, mediante carta n.° 006-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 18 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 54), el sefior Lenin Porfirio Palacios Campos, supervisor de
Obra, presentd al sefior Masias Jesis Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, el expediente técnico de adicional y deductivo n.° 1; el cual fue
derivado mediante sello de proveido “8398" de 22 de noviembre de 2022, descrito al reverso
del documento a “SGSLO" para “su framite correspondiente”.

Posterior a ello, el sefior Andrés Fernando Martel Huatuco, subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, emitié el informe n.° 00827-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 22 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 55), dirigido al Gerente de Desarrolio Local y Ordenamiento
Territorial, sefialando lo siguiente: ‘La documentacion del ADICIONAL DEDUCTIVO
VINCULANTE DE OBRA N° 1, de la obra (...), se declara procedente, asi mismo se verifico
que su realizacion resulta indispensable y necesario para dar cumplimiento a la meta prevista
de la obra principal; por tanto esta area usuaria le otorga su conformidad técnica, cuyo
presupuesto asciende a la suma de S/ 12,020.08, que representa el 0.56% en referencia al
contrato de la ejecucion de fa obra principal’.

58 Mediante acta de recopilacion de informacién de 15 de setiembre de 2022. (apéndice n.° 52)
5 Siglas correspondiantes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.

— — =
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Seguidamente, el sefior Masias Jesls Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, mediante informe n.° 2478-2022-MPHCO-GDLOT de 22 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 56), solicitd al Gerente de Asesoria Juridica, la aprobacion
del adicional y deductivo n.° 1, sefialando: “(...) ES PROCEDENTE el presente Adicional
Deductivo Vinculante de Obra N° 01, por ello SOLICITO SU OPINION LEGAL para su
aprobacion correspondiente mediante Acto Resolutivo por el Area Competente”.

En respuesta a ello, el Gerente de Asesoria Juridica emiti6 el informe legal
n.° 1154-2022-MPHCO-GAJ de 23 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 57), dirigido al
Gerente Municipal, donde opina: “1.- POR LA PROCEDENCIA de Ia aprobacion del Expediente
Técnico Adicional Deductivo Vinculante N° 01, de la obra (...), por un monto de S/ 12,020.08
(...), equivalente al 0.56% del indice con respecto al contrato principal de ejecucion de obra’.

Es asi, que mediante Resolucion Gerencial n.® 0536-2022-MPHCO-GM de 29 de noviembre
de 2022 (apéndice n.° 13), el Gerente Municipal resolvié aprobar el expediente técnico del
adicional y deductivo n.° 1, por un monto de S/12 020,08, equivalente al 0.56% con respecto
al contrato principal de ejecucion de obra. Dicha resolucién fue notificada al Contratista;
Supervisor de Obra; asi como, a la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial el
2 de diciembre de 2022, quien, a su vez, derivo el referido documento mediante sello proveido
“8887" de la misma fecha a la “SGSLO®" para “su tramite que corresponda’.

En ese sentido, el adicional y deductivo n.® 1, consider6 los presupuestos siguientes:

Imagen n.® 27
Presupuesto Adicional de Obra

3y

B2 X )

11,5087

SON . ML TRESCIENTOS SESENTICRICO Y 18100 NUEVOS 100ty
Fuente: Presupuesto del expediente de adicional y deductivo n.® 1 {apéndice n.° 14).

8 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Cbras.
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Imagen n.° 28
Presupuesto Deductivo Vinculante de Obra
Prasupuasto
Prosupveso 0sotoTd "INGTALACION OEL BISTEMA DE AGUA POTASLE, ALCANTARILLADC Y LETRINAS DEL C.P. SANTC DOMINGO DE NAUYAN,
CISTRITO DE HUANUCO, FROVINGIA DE HUANUCO - HUANUCO” - DEDUCTIVO
Suormupiey ] SISTEMA OE AGUA POTABIE
Clsrte HUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE KUANUCO Cosiowt 14002028
Lugar HUANUCO - HUANUCO - HUANUCO
fiom Descripen B Und Motrato Precio /. Parcin 8.
o SIFTENA DE AGUA POTABLE SECTOR ! NAUYAN 16300
o1 RED DE DISTRIBUCION 182020
210101 GAMARAS, VALVULAS ¥ GTROS me
o 0e1m CAMARA ROMPE PRESION CRP-TT RDe 1 77 und 106 258694 258584
G M0t e2 CAUARA ROMPE PRESION CRP-Y7 30=1 P 400 256564 1034376
0010455 CAMARA PIVALYULA D PURGA EN MATRIZ * und 8 55888 235028
[} SISTEUA DE AGUA POTABLE SECTOR 1 - YACUPUNTA 16,25
02 REDDE DISTRIBUGION 16.305.90
priali CASARAS, VALVULAS Y OTRCS 13550
204010t GAMARA ROMPE PRESION CRY® T7 RDe1 172 und 506 2665 1262870
02040102 CAMARA FIVALVULA DE BURGA EN MATRIZ 17 nd 40 55889 2288
R/ CAMARA PIVALVULA DE CONTROL ENVATRIZZ e 200 5182 |70
COSTO DIRECTO s2enn
GASTOS GENERALES 28049
UTRIDADES ™ 3N
COSTO PARCIAL 7,508
IMPUESTO 3V 18%) 870451
Lo
JOTAL PRESUPUESTO rery
SOM:  CUARENTICUATRO MK TRESCIENTOS CUARENTICINGO Y 1008 HUEVOS SOLES

Fuente: Presupuesto del expediente de adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.® 14)

Al respecto, se ha verificado que el monto del presupuesto del adicional de obra equivale a
S/56 365,18 y el presupuesto deductivo asciende a S/44 345,10, por lo cual, el adicional y

# deductivo n.° 1 es por el importe neto de S/12 020,08, el cual representa el 0.56% de porcentaje

de incidencia respecto al monto contractual para ejecucion de la Obra.

Sobre el particular, se tiene que el expediente del adicional y deductivo n.® 1 considerd la
realizacion de obras preliminares, movimiento de tierras, pruebas hidraulicas y desinfeccion
para los 329.00 metros de tuberia PVC SAP C-10 1 1/2" que se debieron adicionar a las redes
ya existentes, asimismo, considero la construccion de camaras rompe presion, camaras para
valvulas de purga en matriz e incremento de tarrajeo en interiores de las casetas de las UBS.

Del andlisis sobre su procedencia

Con la finalidad de evaluar la procedencia del adicional y deductivo n.® 1, es necesario sefialar
que la normativa de contrataciones de! Estado®’ define a la prestacion adicional de obra como:

“Aquella no considerada en el expediente técnico de obra, ni en el contrato original, cuya
realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista
de la obra principal y que da lugar a un presupuesto adicional” (Subrayado agregado).

Adicionalmente, el Reglamento de Contrataciones de! Estado, en su articulo 205. Prestaciones
adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%), establece:

“205.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra es anotada en el
cuademo de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o
supervisor, segun corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir
del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o supervisor, segun corresponda,
ratifica a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente

su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas. se

& Segun el anexo n.° 1 Definiciones del Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019.
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requiere el detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico de obra o del riesqo
que haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional’ (Subrayado
agregado).

Ahora bien, se procedera a evaluar si las causales invocadas en el expediente técnico del
adicional y deductivo n.° 1, presentado por el Contratista mediante carta n.® 007-2022-DYSJ-
CNR de 18 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 14), dirigida al Supervisor de Obra, ameritaba
su aprobacién.

Al respecto, de la revision de la memoria descriptiva del expediente del adicional y deductivo
n.° 1, se identificaron las siguientes causales:

[}

5.3 CAUSAL DE PROCEDENCIA DEL ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE

OBRA N° 01

(...)

1. La reubicacién de las columnas de pases aéreos, esto porque el pase aéreo 3y 4,
en el proyecto se encuentra pegado a la carretera de Nauyan - Yanacocha, el mismo
que pusde ser un medio para que personas adulfas y menores de edad, se suban,
ocasionando perjuicios materiales y mortales (...).

2. Adicionar y reducir camaras rompe presion.
De la reubicacion de los UBS, replanteo de las lineas de conduccion, reubicacion de
los pases aéreos, se redujeron y adicionaron las cAmaras rompe presion (...).

3. Adicionar el tarrajeo interior de los bafios a 1.25mts de altura. En el expediente
técnico, solo menciona el tarrajeo de la ducha, hasta una altura de 1.80 mts. (...)"

En ese sentido, se procede a analizar la procedencia de las causales consignadas en el
expediente del adicional y deductivo n.® 1:

Causal n.° 1: Reubicacion de las columnas de pases aéreos

El proyectista en su carta n.° 013-2022-CONSURGE INGENIERIA Y AFINES SCRL/P de 18
de noviembre de 2022 (apéndice n.° 50), opiné -respecto a la reubicacion de las columnas de
los pases aéreos- que estas no cuentan con las mismas condiciones que fueron planteadas en
el expediente técnico, por lo cual, sefiala que “se debera realizar un nuevo célculo y disefio
estructural’, sin embargo, de la revision al adicional y deductivo n.° 1, no se advirtié ningin
nuevo calculo y disefio estructural para la reubicacion de los mencionados pases aéreos, 10
cual fue verificado en la revision del expediente del adicional y deductivo n.® 1 presentado por
el Contratista, puesto que, en ning(n extremo consideré un nuevo célculo ni disefio estructural
alguno, que sustente la reubicacion de las mencionadas columnas de los pases aéreos, pues
Unicamente, dentro del referido adicional y deductivo n.® 1, respecto a dicha reubicacion solo
se menciono:

“1. La reubicacion de las columnas de los pases aéreos, esto porque el pase aéreo 3y 4,
en el proyecto se encuentra pegado a la carretera Nauyan — Yanacocha, el mismo que
puede ser un medio para que persona adultas y menores de edad, se suban, ocasionando
perjuicios materiales y mortales |[...]

Se propone, separar los dos tramos unidos, quedando de la siguiente manera, la misma
que generaré el Incremento de una columna con su respectivo anclaje [...J" (SIC).

Para verificar lo sefialado, en el (nico argumento mencionado en el expediente del adicional y
deductivo n.° 1, es necesario detallar lo contemplado en el disefio de los referidos pases aéreos
contenidos en el plano RD-01 “Red de distribucion sector I" del expediente técnico, el cual
contempld a ejecucion de dos (2) tramos de pases aéreos continuos, segun se muestra a
continuacion:

Informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
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Imagen n.° 29
Detalle de pases aéreos n.s4y 5

i

PASE AEREO N°04
L=4116.33 m

., PASE AEREO N"05
\ L=122.10 m

%

N |

PILETA PUBLICA

y -

2%

Fuente: Plano RD-01 ‘Red de distribucﬁbn ?ei‘.tdr [" (apéndice n.° 4)

De la imagen anterior, se advierte que el plano RD-01 del expediente técnico, contemplé la
ejecucion de los pases aéreos n.s 4 y 5 de forma continua, con longitudes de 116.33 y 122.10
metros, respectivamente.
Ahora bien, si una prestacion adicional se define como aquelia no considerada en el expediente
técnico y cuya realizacion resulte indispensable para el cumplimiento de metas, para el caso
de los pases aéreos, es necesario mencionar que estos si fueron considerados dentro del
ﬁ&h expediente técnico de obra; sin embargo, invocando la causal de que los referidos pases
aéreos se encontraban “pegados” o contiguos a la carretera, modificaron la ubicacion del pase
aéreo n.° 5, situacion que se evidencia de la vista n.° 5 presentada en la memoria descriptiva
del expediente del adicional y deductivo n.° 1, asi como, de la captura de pantalla del aplicativo
7/ web Google Earth??, segln se muestra a continuacion:
Y

Imagen n.° 30
Detalle de pases aéreos modificados

PASE AEREO N°03

Pase aéreo n.° 5

1% ) % (denominado n.° 3 en CONSO1
. | el Adicional y A
' ' deductivo n.° 1n.° 1)

PASE AEREO N°04

4
JIm—
rARLOS 7
RS
[

Vista N*5: Se aprecta la ueva ublcackén def pase aéreo 3 y 4.

Fuente: Memoria descriptiva del expediente del adicional y deductivo n. 1 (apéndice
n.° 14).

62 Es un sistema de informacion geografica que muestra un globo teméqueo virtua! que permite visualizar muttiple cartografia, basado en imagenes
satelitales y ademas penmite ka creacion de entidades de puntos lineas y poligonos, contando también con la posibilidad de crear mapas.
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De las imagenes precedentes, se advierte que el adicional y deductivo n.® 1 al no contemplar
la ubicacion donde se dehid ejecutar los pases aéreos n.= 4 y 5 permitio que estos sean
modificados por el Contratista, disminuyendo la longitud de este Gltimo sin ninglin sustento
técnico; asimismo, tales modificaciones no fueron consideradas dentro de los metrados que se
adicionaron o dedujeron en el adicional y deductivo n.® 1.

Dicho lo anterior, el Supervisor de Ohra debi6 sustentar la necesidad de reubicar el pase aéreo
n.° 5, asi como, la modificacion de las longitudes de los pases aéreos n.os 4 y 5, sin embargo,
este no presentd sustento técnico alguno, pues no consideré el nuevo célculo hidraulico, asi
como, tampoco el nuevo disefio estructural requerido por el Proyectista para la aprobacion del
adicional y deductivo n.° 1.

En conclusién, al realizarse los mencionados cambios y modificaciones respecto a los pases
aéreos, debid considerarse dentro del adicional y deductivo n.° 1 un nueve calculo hidraulico,
asi como, un nuevo disefio estructural, que sustente el nuevo planteamiento de pases aéreos
modificados, mas alin, estas modificaciones debieron ser plasmadas dentro del presupuesto
del adicional y deductivo n.° 1, sin embargo, pese a que el mencionado adicional y deductivo
n.° 1 no presentd ninguno de los citados estudios y/o documentos sustentantes, fue aprobado
por los funcionarios de la Entidad, no obstante, a causal de reubicacién de columnas de los
pases aéreos devenia en improcedente, segln lo ya analizado.

Adicionaimente a ello, es necesario mencionar que en la valorizacion de obra n.° 3
correspondiente al mes de octubre de 202283, es decir, antes de ia presentacion del adicional
y deductivo n.° 1 por parte de! Contratista, se valorizaron partidas de los pases aéreos del
Sector 1, sobre todo, las correspondientes a trabajos de concreto, segiin se resume a

continuacion:
Cuadro n.° 25
Resumen de partidas correspondientes a pases aéreos valorizadas en el mes de octubre de 2022
o Precio Avance
tem Descripcién Und | Metrado Unitaro Total Metrado | Valorizado %
Pases aéreos en red de
03.06.02 distribucion 39,465.83
03.06.02.01 Trabajos preliminares 23143
03.06.02.01.01 | Limpieza del terreno m2 | 4538 130 | S/58.99 | 45.38 §/.58.99 | 100.00%
03.06.02.01.02 | Trazo, nivelacién y replanteo | m2 | 45.38 380 | SM7244| 4538 $/.172.44 | 100.00%
03.06.02.02 Movimiento de tierras 5,190.48
Excavacion manual en
03.06.02.02.01 teireno conglomerado m3 | 8325 | 4329 | S/3,603.89| 83.25 | S/.3,603.89 | 100.00%

03.06.02.02.02 | Relleno con material propio | m3 | 4.45 26.03 5/11583 | 445 $/.115.83 | 100.00%

Eliminacion de  material

03.08.02.02.03 |excedente en cametila| m3 | 9062 16.23 | S$/M1,470.76 | 90.62 | S/.1,470.76 | 100.00%

(50.00m)

03.06.02.03 Obras de concreto simple 27,265.95
Concreto fc= 175 kgfem2 en

03.06.02.03.01 cimaras de anclale m3 | 7200 | 37560 |S/27,043.20 | 7200 |S/.27,043.20 | 100.00%

Solados en fondo de
R 03.06,02.03.02 estructura Fo=140 kglom2 m3 | 094 | 23697 S/222,75| 0.94 $/.222.75 | 100.00%

03.06.02.04 Obras de concreio armado 6,777.97
03.06.02.04.01 | Concreto fc=210 kg/cm2 m3 | 815 | 380.03 | §/3,087.24 | 8.15 S/.3,097.24 | 100.00%

0306020402 | Acero comugado =420 |\ | 40805 | 708 | /2,88878 | 408.02 | S/.2,888.78 | 100.00%

kg/cm?2 grado 60 |
03.06.02.04.03 Egmad" y desencoffado | vy | 4gg0 | 4714 | S79195| 1680 | S.79195 | 100.00%
04.05 Pase aéreo | 18,568.62

Pase aéreo en red de '
04.05.01 distribucion 18,568.62
04.05.01.01 Trabajos preliminares 107.76
04.0501.0101 | Limpieza del ferreno m2 | 2143 1.30 SR7471 2113 9/, 2747 | 100.00%
04.05.01.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo | m2 | 21.13 3.80 5/80.29 | 2113 S/.80.29 | 100.00%
04.05.01.02 Movimiento de tierras 2,473.19
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_— Precio Avance
tem Descripcion Und | Metrado Unitaro Total Metrado | Valorizado %
Excavacion  manual en
04.05.01.02.01 terreno conglomerado m3 | 3975 | 4329 | $M,720.78 | 3975 | S$/.1,720.78 | 100.00%

04.05.01.02.02 | Relleno con material propic | m3 | 144 | 26.03 S/37.48 | 144 S/.3748 | 100.00%

Eliminacion de  material
04.05.01.0203 |excedente en camstila| m3 | 4405 | 16.23 S/714.93 | 44.05 $/.714.93 | 100.00%

{50.00m)
04.05.01.03 QObras de concreto simple 13,595.06
Concreto f'c= 175 kglem2 en
04.05.01.03.01 cAmaras de andlaie m3 | 3600 | 375.80 | S/13,521.60 | 36.00 | S/.13,521.60 | 100.00%
Solados en fondo de
04.05.01.03.02 estructura Fe=140 kglom2 m3 [ 031 236.97 S7346| 031 $/.7346 | 100.00%
04.05.01.04 Obras de concreto armado 2,392.61

04.05.01.04.01 | Concreto fc=210 kg/cm2 m3 | 272 | 380.03 | §M,03368| 272 | S/.1,033.68 | 100.00%

Acero corrugado  fy=4200
04.05.01.04.02 kg/om2 grado 60 kg | 136.01 | 7.08 §/962.95 | 136.01 | $/.962.95 | 100.00%

04.05.01.04.03 n'f)';;";{a“ y desencofrado | ' | gag | 4744 | Sm0598| 840 | S/.39598 | 100.00%

Fuente: Valorizacién de obra n.° 3 correspondiente al mes de octubre de 2022
Elaborado por: Comisién de Control

Del cuadro anterior, se evidencia que en el mes de octubre de 2022, el Contratista valorizé
partidas correspondientes a trabajos de concreto simple y concreto armado al 100%, dichos
trabajos corresponden a estructuras de camaras de anclaje y columnas que forman parte de

. los pases aéreos, no obstante ello, en el expediente del adicional y deductivo n.® 1 presentado
por el Contratista el 18 de noviembre de 2022, se cita como causal, la necesidad de reubicacion
de columnas de los pases aéreos, sin embargo, estas fueron ejecutadas, valorizadas en el mes
de octubre de 2022 y pagadas por la Entidad mediante comprobantes de pago n.os 8663 y 8664

7%& de 11 de noviembre de 2022, lo cual se corrobora ademas con los asientos del cuaderno de

obra que se resume a continuacion:

Cuadro n.° 26
Anotaciones del cuaderno de obra correspondientes al mes de octubre de 2022
Asiento Fecha Elaborado
n.° por
Residente
de Obra

Descripcién

*[..] 2.2 Se inicié fa limpieza del terreno, trazo nivelacion y replanteo, excavacion manual
en terreno conglomerado, efiminacién de material excedente en carretilla (50 m), vaciado
de concrefo en solados de las estructuras de pases aéreos”.
"[...] 12 SE VERIFICA LA LIMPIEZA DEL TERRENO, TRAZO NIVELACION Y
Supervisor | REPLANTEQ, EXCAVACION MANUAL EN TERRENO  CONGLOMERADO,
de Obra | FLIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARRETILLA (50 M), VACIADO DE
CONCRETO EN SOLADOS DE LAS ESTRUCTURAS DE PASES AEREOS".
"I..] 2.2 Se continta con Ja limpieza del terreno, trazo nivelacion y replanteo, excavacion
manual en terreno conglomerado, eliminacion de material excedente en cametilla (50 m),
vaceado de solados en fondos de estructuras de pases aéreos.
2.3 Se inicib el montaje de acero corrugado fy= 4200 kg/cm2 grado 60, encofrado normal
v vaciado de concrefo fc= 210 kg/em?2 en estructuras de pases aéreos”.
"[..] 2.2 SE VERIFICA LA LIMPIEZA DEL TERRENO, TRAZO NIVELACION Y
REPLANTEO, EXCAVACION MANUAL EN TERRENO CONGLOMERADO,
Supervisor ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARRETILLA (50 M), VACEADO DE
\ 142 | 29110/2022 dg Obra SOLADOS EN FONDO DE ESTRUCTURAS DE PASES AEREQS.
2.3 SE VERIFICA EL MONTAJE DE ACERC CORRUGADO FY= 4200KG/CM2 GRADO
60, ENCOFRADO Y NORMAL Y VACIADC DE CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 EN
ESTRUCTURAS DE PASES AEREQS",
"[..] 1.9 Se continia con la limpieza de! terreno, frazo nivelacion y replanteo, excavacién
manuel en terreno conglomerado, eliminacién de matenial excedente en carretiia (50 m),
143 | 317002022 Residente | vaceado de solados en fondos de estructuras de pases aéreos.
de Obra | 2.0 Se contintia el montaje de acero comugado fy= 4200 kg/cm2 grado 60, encofrado y
desencofrado nommal y vaciado de concreto fe= 210 kg/em2 en estructuras de pases
aéreos”.
".] 9 SE VERIFICA LA LIMPIEZA DEL TERRENO, TRAZO NIVELACION Y
REPLANTEQ, EXCAVACION MANUAL EN TERRENO CONGLOMERADO,
Supenvisor ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARRETILLA (50 M), VACEADO DE
144 | 01/11/2022 de Obra SOLADOS EN FONDQ DE ESTRUCTURAS DE PASES AEREOS,
10 SE VERIFICA EL MONTAJE DE ACERO CORRUGADO FY= 4200 KG/CM2 GRADO
60, ENCOFRADO Y DESENCOFRADO NORMAL Y VACIADO DE CONCRETO F'C= 210
KG/CM2 EN ESTRUCTURAS DE PASES AEREOS [..]".
Fuente: Asientos del cuaderno de obra, correspondientes al mes de octubre de 2022 (apéndice n.° 12)
Elaborado por: Comision de Control.

139 | 28/10/2022

140 | 2810/2022

Residente

141 | 29/10/2022 de Obra

e e —
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Sobre el particular, de los asientos del cuaderno de obra suscritos por el Residente y Supervisor
de Obra, se corrobora que, desde el 28 de octubre de 2022, se realizaron trabajos en
estructuras de concreto de los pases aéreos, sin embargo, el Contratista sefiaid en el
expediente técnico del adicional y deductivo n.° 1, el cual fue presentado al Supervisor el 18
de noviembre de 2022, que una de las causales para la elaboracion del mencionado adicional
era la reubicacion de las columnas de concreto armado de los pases aéreos, no obstante,
segln la valorizacion del mes de octubre de 2022, todos las partidas correspondientes a
estructuras de concreto simple y concreto armado ya se encontraban ejecutadas, lo cual
incluye a las columnas de concreto armado de los pases aéreos, incumpliendo de este modo
lo establecido en la normativa de contrataciones del Estado que sefiala que se debe contar
previamente con la autorizacion de la Entidad para ejecutar las prestaciones adicionales de
obra, por lo cual, dicha causal devendria en improcedente al haberse ejecutado las estructuras
de los pases aéreos desde el mes de octubre de 2022, sin embargo, el adicional de obra recién
fue aprobado el 29 de noviembre de 2022.

Causal n.° 2: Adicién y reduccion de camaras rompe presion

;\-/ En sequida, analizaremos la causal n.° 2 sefialada por el Contratista, referente a la adicion y
reduccion de las camaras rompe presion, en la cual mencionaron sobre la deduccion de
veintidos (22) camaras® y la adicion de diecinueve (19) camaras; sin embargo, en ningln
documento del adicional y deductivo n.° 1 se consigné cudles son las camaras rompe presian,
cajas de valvula y purga que se dedujeron, ni tampoco sefiala en qué lugares se debieron
instalarse las camaras rompe presion, cajas de valvula y purga que se adicionaron, puesto que,

# el Unico plano incluido en dicho adicional de obra, respecto a redes de distribucion de agua
potable, es el PC-01 Plano clave, el cual no presenta detalles, ni longitudes de redes de
distribucion, ni mucho menos ubicacion de las ca&maras rompe presion, ni de las camaras de
vélvula o purgas, segun se muestra a continuacion:

imagen n.° 34
Primera parte del plano PC-01 (de izquierda a derecha), donde no se advierte distribucién de
cémaras rompe presuSn ni cAmaras para vélvulas o purga
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Fuente: Plano PC-01 Plano clave del Adicional y deductivo n.° 1 (apéndice n.° 14).

& Dentro de las cuales se incluyen camaras rompe presion, camaras para vélvulas de control y camaras para vélvuias de purga.
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Imagen n.° 35

camaras rompe presion, ni camaras para valvulas o purga
R |

Segunda parte del plano PC-01 (de izquierda a derecha), donde no se advierte distribucién de
%

Fuente: Plano PC-01 Plano clave del Ad

SR

icional y deductivo n.” 1

gt d r
E | .

(apéndice n.° 14).

imagen n.° 36

Tercera parte del plano PC-01 (de izquierda a derecha), donde no se advierte distribucion de
camaras rompe presion, ni camaras para valvulas o purg

Fuente: Plano PC-01 blano clavé del Adicional y deductivo n.” 1 {apéndice n.° 14).
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Imagen n.® 37
Cuarta parte del plano PC-01 (de izquierda a derecha), donde no se advierte distribucion de camaras
rompe presion, ni camaras para valvulas o purga
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Fuente: Plano PC-01 Plano clave del Adicional y deductivo n.” 1 n.° 1 (apéndice n.° 14).

De las imagenes anteriores, se evidencia que el Unico plano de redes de distribucion de agua
potable (Plano PC-01 Plano Clave), considerado en el adicional y deductivo n.° 1, no incluyé

la informacion o detalle necesario para poder ejecutar las camaras rompe presion, asi como,
las camaras para valvulas y purga.

Cabe recordar que, mediante carta n.® 013-2022

-CONSURGE INGENIERIA Y AFINES SCRL/P de 18 de noviembre de 2023 (apéndice n.°
50), el Proyectista, respecto a la causal de la disminucion y adicién de camaras opind lo
siguiente:

“2. CAMARAS ROMPE PRESION: Respecto a lo mencionado en la CARTA
N° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, por el supervisor de obra, donde se
menciona la reubicacion de estas estructuras consecuente de la reubicacion de los pases
aéreos, y por ende se deberd realizar un nuevo calculo v disefio, generandose de esta
manera un posible Adicional o Deductivo a la Obra en ejecucién” (Subrayado agregado).

Como se evidencia, el Proyectista en su momento considerd que se debio realizar un nuevo
calculo y disefio, por la reubicacion de las cdmaras rompe presion, no obstante, como ya se
mencioné, dentro del adicional y deductive n.° 1 no se consideré ningln tipo de calculo o
disefio, ni mucho menos se detallé en qué lugar debieron ser reubicadas fas mencionadas
camaras rompe presion, camaras para valvulas y purga.

Respecto a elio, el Supervisor de obra debi6 detallar o sustentar la deficiencia del expediente
técnico o el riesgo que haya generado la necesidad de reubicar las camaras rompe presion,
camaras para valvulas y purga, sin embargo, de la revision al adicional y deductivo n.° 1 se
advierte que el Unico sustento argumentado para la realizacion de dicha prestacion adicional,
respecto a las mencionadas camaras, es el siguiente:
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Imagen n.° 38
Sustento sobre causal de adicion y reduccion de camaras

-X
i “INSTALACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADOY  ~/

- | LETRINAS DEL C.P. SANTO DOMINGO DE NAUYAN, DISTRITO DE HUANUCO, [T S
4T pmv : PROVINCIA DE HUANUCO - HUANUCO™ ;

. [ ]

Us la reubicacion de !os UBS, replanteo de las lineas de conduccion, reubicacion de los
g:st;sb aerecs, se redujeron v adiclonasen fas cAmaras rompe prasian, tenlendo et siguiente

CAMARAS ROMPE PRESION ~ ADICIONALES

SECTOR 1
CAMARA ROWPE PRESION CRP-T7 ROa2" und 200
CAMARA PA/ALVULA DE PURGA EN VATRIZ 1 112* und 0
CAMARA PIVA.VULA DE CONTROL EN MATRT 27 und 100
CAMARA PVALVILA DE CONTROL BN MATRIZ 1 12" wrd 290

SECTOR 2
CAMARA RCMPE PRESION CRP-T7 RD=1" und 174 b
CANARA PAVELA DE CONTROL EN MATRIZ * 12" wd 20 2%
CAMARA PNAVLA DE PLRGA SN MATRIZ T 177 et 250 200

CAMARAS ROMPE PRESION ~ DEDUCTIVD

SECTOR 1
CAMARA ROVWPE PRESION CRP.T7 RD=* 12" wrd 100 100
CAMARA ROMPE PRESION CRP-Y! R und 400 400
CAMARA PIVALVLLA DE PURCA EN MATRIZ 1 nd 600 £
SECTOR 2
CAWARA ROMPE FRESION GRP T7 RDx? 42* ung 500 500
CAMARA PAALVULA DE PURGA EN MATRIZ 14 wd 400 o
CTAMARA PINALVJLA DE CONTROL EN MATRIZ 2° wnd 700 200

Fuente: Expediente de Adicional y deductivo n.° 1 (apéndice n.> 14).

De la imagen precedente, se advierte que el adicional y deductivo n.° 1, solo establecié la
cantidad de camaras rompe presion, camaras para valvulas de control y purga a adicionar o
reducir, sin embargo, no detalla especificamente donde debieron ser instaladas las
mencionadas camaras, pues tampoco presentaron aigun plano que sefiale cuales son las
camaras a adicionar o deducir, es decir, no se sustenté la necesidad de mover o quitar
camaras.

Sin perjuicio de ello, de la revision al adicional y deductivo n.° 1, se advirtio que este no cuenta
con disefio o calculo hidraulico que sustente la nueva ubicacion de las camaras, segun fue

- requerido por el Proyectista, situacién que generd, para el caso del sefior Lorenzo Tito Merino
(beneficiario n.° 11), que exista una diferencia mayor a los 75 metros de altura entre las cotas
de la camara rompe presién anterior a su vivienda y su unidad basica de saneamiento (UBS),
ocasionando dificultades en su funcionamiento y/o riesgo de disminucién de su vida dtil, como
se desarrolla a continuacion:

Respecto a la ejecucion de camaras rompe presion (sector 1)

Del plano RD-01 “Red de distribucién sector I" del expediente técnico, se evidencié que para
la red de distribucion de agua potable a instalar hacia el beneficiario n.° 11 que corresponde al
sefior Lorenzo Tito Merino, se consideré Ia ejecucién de una camara rompe presion tipo 7
(CRP-T7), sin embargo, en el plano PC-01 Plano clave del adicional y deductivo n.® 1 dicha
camara rompe presion ya no fue considerada, seguin se muestra en las imagenes comparativas
siguientes:

Informe de Control Especifico n.° 085-2023-0401-SCE
Petiodo de 10 de agosto al 30 de diclembre de 2022
Pagina 70 de 118




/L ™ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Imagenes n.«s39 y 40
Plano de expediente técnico primigenio vs. Plano de adicional y deductivo n.® 1
1

e
No existe
CRP-T7
&
CRP.PROY _T7 N'03-
BTUBING=1"
i BSaL=t"
E=35785220m  \ {
N=8,506,014.38 i \ 3
C7=2,867.65 msnm \
. ‘;I.-’ .
{'.
“/ W
Imagen n.° 39: Red de distribucidn de tuberia PVC | Imagen n.° 40: No se evidencia en el plano PC-01 del
SAP @ 1 172", proyectada en el plano RD-01 del | Adicional — Deductivo n®.01, alguna red de distribucion
expediente técnico, para conducir el agua potable | de agua potable hacia la UBS n.® 11, ni tampoco CRP-

hacia la UBS n.® 11, donde se considera la colocacion | T7 alguna.
de una CRP-T7.
Fuente: Plano RD-01 “Red de distribucion sector I" del expediente técnico (apéndice n.° 4) y plano PC-01 “Plano

clave del proyecto” del adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).

De las imagenes precedentes, se advierte que el plano PC-01 del adicional y deductivo n.° 1,
no considerd la ejecucion de la camara rompe presion tipo 7 (CRP-T7), no evidenciandose,
ademas, sustento alguno sobre la deduccién de este elemento necesario para la regulacion de
la presién en las tuberias a lo largo del tramo, lo cual altera la distribucion del agua potable
hacia la vivienda beneficiaria del proyecto.

—

Sobre el particular, se evidencid que el numeral 3 del acta n.° 12 (apéndice n.° 18), sefialo lo
siguiente:

el plano con codificacion PT-01 con nombre: Plano Topografico del Proyecto, este
presenta una ubicacion con coordenadas E: 0357888, N: 8905945 y Z: 2930 m.s.n.m.,
las cuales fueron tomadas con equipo GPS de la institucion; de otro lado se constaté la
ubicacién de la segunda CRP-T/, la cual se encuentra ubicada en las siguientes
coordenadas: E: 0357899, N: 8906415 y Z: 3033 m.s.n.m., el cual al verificar la
diferencia de cotas (alturas) entre ambos puntos se tiene 103 metros de diferencias de
altitud aproximadamente [...J".

Q ) ‘[...] se observa la presencia de una Unida Bésica de Saneamiento (UBS) n.° 11 segtn

De lo mencionado, se advierte que, al no haberse ejecutado la camara rompe presion n.° 3
que consideraba el expediente técnico, la camara rompe presién n.° 25 (altitud = 3033 msnm)
es desde donde continua la red de agua potable hasta el beneficiario n.® 11 cuya vivienda se
ubica a 2930 msnm. En ese sentido, se evidencia una diferencia de cotas de 103 metros, entre
la cdmara rompe presion n.° 2 y la UBS del beneficiario n.” 11 perteneciente al sefior Lorenzo
Tito Merino, conforme se observa en las vistas fotograficas siguientes:

& Es la cdmara anterior al beneficiario n.° 11.
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n°17y18

fotog

réfica

" d R -
Registro de coordenadas en la 2da CRP-T7, con Reistro de coordenadas en la UBS del Sr. Lorenz Tito
coordenadas E: 0357899, N: 8906415 y Z: 3033 Merino, con coordenadas E: 0357888, N: 8905945 y Z:

2930
Fuente: Actan.® 12 de 26 octubre de 2023 (apéndice n.° 18).

Al respecto, el numeral 4.5 Presiones del capitulo 4 de la Norma Técnica 0S.050 “‘Redes de
Distribucion de Agua para Consumo Humano", establece que “La presion estética no sera
mayor de 50 m en cualquier punto de la red"; de igual forma, en la memoria descriptiva del
expediente técnico, dentro del item 2.5.4. Red de distribucién, se establece lo siguiente:

‘Rompe presién en Redes de Distribucion:

Las rompe presiones en Redes de Distribucion permiten reducir las presiones, una vez
sobrepasado de 50 a 75 m de desnivel (de acuerdo a la resistencia nominal de la tuberia
instalada), para evitar que las tuberias se dafien por exceso de presion {...)” (Subrayado
agregado).

Es asi que, si bien los criterios mencionados anteriormente (expediente técnico y Noma
Técnica 0S.050) establecen las condiciones para la colocacion de las camaras rompe presion,
para el presente caso se advirtié que la diferencia de cotas o desnivel entre la cdmara rompe
presion n.° 2y la UBS del beneficiario n.° 11, es de 103 metros, situacion que afectaria la vida
atil del proyecto; asi como, el cumplimiento de la meta, que es la de dotar de agua potable a
todos los beneficiarios de forma éptima.

Adicionalmente a ello, de los asientos del cuaderno de obra se advirti6 la ejecucién de trabajos
correspondientes a camaras rompe presion desde el mes de octubre de 2022, segiin el detalle
siguiente:

Cuadro n.° 27
Anotaciones del cuaderno de obra correspondientes al mes de octubre de 2022
As:‘e' f £ Fecha Elal;rrado Descripeion

115 171002022 Residente de | "[..] 1.9 Se inici6 el trazo, replanteo y nivelacién de las cémara rompe presion del
Obra SECTOR | - NAUYAN y del SECTOR il - YACUPUNTA",

115 1711012022 Supervisor | "[...] 9 SE AUTORIZA EL TRAZO, REPLANTEO Y NIVELACION DE LAS CAMARA

de Obra__ | ROMPE PRESION”.

17 181102022 Residente de | [..] 1.9 Se continga con el trazo, replanteo y nivelacion de las camaras rompe presion
Obra del SECTOR | - NAUYAN y del SECTOR il - YACUPUNTA™.

Supervisar *[...] 9 SE VERIFICA LA CONTINUACION DE LOS TRABAJOS DE TRAZO,

18 | tam02022 | BEVEN | RERLANTEQ Y MIVELACION DE LAS CAMARA ROMPE PRESION DEL SECTOR !

- NAUYAN Y DEL SECTOR If - YACUPUNTA"
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As:rto Fecha Elal:;l;ado
131 25/1012022 Residente de | *[...] 1.9 Se inicia e encofrado, montaje de acero corrugado fiy=4200kg/cm2 grado 80
Obra y vaclado de concreto F'C=210 kg/cm?2 de cémaras rompe presion CRP-T7".
"[...] 10 SE CONTINUA CON EL VACIADO DE CONCRETQ F'C = 140 KG/CM2 EN
Supervisor SOLADOS DE CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7.
132 | 18/10/2022 dg Obra 11 S8E INICIA EL ENCOFRADO MONTAJE DE ACERO CORRUGADO
FY=4200KG/CM2 GRADO 60 Y VACIADO DE CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 DE
CAMARAS ROMPE PRESION CRP".
133 2611012022 Reslidente de | *[..] 2.1 Se contintia con el encofrado, montaje de acero corrugado fy=4200kg/em2
Obra grado 60 y vaciado de concreto F'C=210 kg/cm?2 de cémaras rompe presion CRP-T7".
*[...] 10 SE VERIFICA EL VACIADO DE CONCRETO F'C = 140 KG/CM2 EN
Supervisor SOLADOS DE CAMARA ROMPE PRESION CRP-T7.
134 26/10/2022 de Obra 11 SE VERIFICA EL ENCOFRADO MONTAJE DE ACERO CORRUGADO
FY=4200KG/CM2 GRADO 60 Y VACIADO DE CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 DE
CAMARAS ROMPE PRESION CRP-T7".
"[..] 2.0 Se continta con el vaciado de concreto F'C=140 kg/cm2 EN SOLADOS DE
136 97/10/2022 Residente de | C'MARAS ROMPE PRESION CRP-T7.
Obra 2.1 Se contintia con el encofrado, montaje de acero corrugado fy=4200kg/cm?2 grado
60 y vaciado de concreto F'C= 210 kg/cm2 de cémaras rompe presién CRP-T7".
°[...] 10 SE VERIFICA EL VACIADO DE CONCRETO F'C = 140 KG/CM2 EN
Supervisor SOLADOS DE CAMARA ROMPE PRESION CRP-TT.
138 | 27110/2022 de Obra 11 SE VERIFICA EL ENCOFRADO, MONTAJE DE ACERO CORRUGADO
FY=4200KG/CM2 GRADO 60 Y VACIADO DE CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 DE
CAMARAS ROMPE PRESION CRP-TT".
"[..] 2.0 Se continda con el vaciado de concreto F'C=140 kg/em2 en solados de
139 9811012022 Residente de | camaras rompe presién CRP-T7.
Obra 2.1 Se continia con el encofrado, montaje de acero corrugado fiy=4200kg/em?2 grado
60 y vaciado de concreto F'C= 210 kg/cm2 de cémaras rompe presién CRP-T7".
"[...] 10 SE VERIFICA EL VACIADO DE CONCRETQ F'C = 140 KG/CM2 EN
Supervisor SOLADOS DE CAMARA ROMPE PRESION CRP-TT.
140 | 281012022 de Obra 11 SE VERIFICA EL ENCOFRADO, MONTAJE DE ACERQ CORRUGADO
FY=4200KG/CM2 GRADO 60 Y VACIADO DE CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 DE
CAMARAS ROMPE PRESION CRP-TT".
Fuente: Asientos del cuaderno de obra, correspondientes al mes de octubre de 2022 (apéndice n.° 12).
Elaborado por: Comisién de Control.

Desceripeion

Es asi que, de las anotaciones del cuademo de obra, se ha evidenciado que el 17 de octubre
de 2022 se inici6 con los trabajos relacionados a la construccién de camaras rompe presion,
advirtiéndose también que al 28 de octubre de 2022, ya se habian realizado avances con los
trabajos de encofrado, montaje de acero corrugado y vaciado de concreto, sin embargo, el 18
de noviembre de 2022, fecha en la cual se presento el adicional y deductivo n.° 1, recién el
Contratista hizo de conocimiento a la Supervisién sobre |la necesidad de adicionar y reducir las
camaras (rompe presion, para valvulas de control y purga), no obstante ello, del tnico plano
sobre distribucion de redes de agua potable que contiene el citado adicional y deductivo n.® 1,
no se advierte donde se debié adicionar o reducir dichas camaras.

Finalmente, el adicional y deductivo n.® 1 no incluyé calculo alguno, ni un nuevo disefio que
sustente la reubicacion de las citadas camaras rompe presion, camaras para vélvulas de
control y purga, generando el riesgo de deficiencias en el funcionamiento de las redes de
distribucion de agua potable, asi como la disminucion de su vida (til, afectando el cumplimiento
de metas del proyecto.

Causal n.° 3: Tarrajeo interior de los bafios

“La presente necesidad, se da en base a que parte de la intema del UBS (excepto la
ducha), no cuenta con tarrajeo. Por ejemplo, citando la zona del muro, donde se
encuentra ubicado el lavatorio, no cuenta con una proteccion ante la presencia de agua,
el mismo que lo humedeceria, debilitamiento y posible colapso del muro del UBS, por
tanto, se plantea tarrajear hasta una altura de 1.25 la parte intema del UBS [...J" (SIC)
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Al respecto, se evidencié que en el plano UBS-01 “Arquitectura - Estructura UBS Arrastre
Hidraulico™ del expediente técnico, se consigné el cuadro “Especificaciones técnicas estructura
y arquitectura”, el cual, en cuanto al tarrajeo consider6 lo siguiente;

Imagen n.° 41
Especificaciones técnicas contempladas en el plano UBS-01
“Arquitectura - Estructura UBS Arrastre Hidraulico”.

TARRAJEOD: £l tarrcjeo interior 80ré con mortereo C:A 1:5, en todoe
e = 1.5 cm ¥ perimetro. .
Paro o3 zorga do duchoe seo wtifizore imperrmecbilizantie
cen acaboadd pulido.
Poro ¢ 3estor de nodors y lavormenos serd tarrajeo y
frotechaco

Fuente: Plano UBS-01 "Arquitectura — Estructura UBS Arrastre Hidraulico’ (apéndice n.° 4).

Sobre el particular, dentro del citado plano UBS-01 del expediente técnico, se establecio el
tarrajeo interior en todo el perimetro, indicando ademas que para el sector de inodoro y
lavamanos el tarrajeo frotachado, es decir, el plano UBS-01 del expediente técnico si consideré
la ejecucion del tarrajeo interior de todo el perimetro de la UBS, sin embargo, dentro de la
causal n.® 3 del adicional y deductivo n.® 1, se menciond que el expediente técnico no considerd
el tarrajeo en la parte interior de la UBS (excepto la zona de la ducha).

Respecto a ello, la normativa de contrataciones del Estado define a la prestacién adicional de
obra como aquella no considerada en el expediente técnico, sin embargo, para el presente
caso el plano UBS-01 "Arquitectura - Estructura UBS Arrastre Hidraulico” describié el tarrajeo

kf a desarrollarse en la parte interior de la caseta de la UBS, estableciendo que para el sector del
inodoro y lavamanos debi6 ser tarrajeo frotachado.

Sin perjuicio de ello, es importante indicar lo establecido en el articulo 40 de la Ley de
Contrataciones del Estado, la cual sefiala:

“Articulo 35. Sistemas de Contrafacion

Las contrataciones contemplan alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

a) A suma alzada, aplicable cuando las cantidades, magnitudes y calidades de la
prestacion estén definidas en las especificaciones técnicas, en los términos de
referencia o, en el caso de obras, en los planos, especificaciones técnicas, memoria
descriptiva y presupuesto de obra, respectivas. El postor formula su oferta por un monto
fijo integral y por un determinado plazo de efecucidn, para cumplir con el requerimiento.
Tratéandose de obras, el postor formula dicha oferta considerando los trabajos que
resulten necesarios para el cumplimiento de la prestacién requerida seqtn los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva, presupuesto de obra que
forman parte del expediente técnico de obra, en ese orden de prelacion; debiendo

@2 presentar en su oferta el desagregado de partidas que la sustenta (...).

Como se puede advertir, en obras ejecutadas bajo el sistema de contratacion a suma alzada,
el Contratista presenta su oferta considerando ejecutar todos los trabajos detallados en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, en ese orden
de prelacion, por lo cual, el Contratista antes de la presentacion de su oferta, debié revisar el
plano UBS-01 “Arquitectura - Estructura UBS Arrastre Hidraulico”, asi como, de haber sido el
caso, presentar consultas u observaciones referidas a los trabajos detallados en el citado plano
UBS-01, no obstante, el Contratista argumenté como causal para la aprobacién del adicional y
deductivo n.° 1, el tarrajeo interior de los bafios en el muro posterior al lavamanos e inodoro,
pese a que dicho trabajo ya se encontraba detallado en el cuadro de especificaciones técnicas
del plano UBS-01 “Arquitectura — Estructura UBS Arrastre Hidraulico”, el cual en su momento
ha sido revisado antes de la presentacion de su oferta econémica, por lo cual, considerando el
sistema de contratacion a suma alzada, la causal respecto al tarrajeo interior de la UBS debi6
ser improcedente.
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En conclusion, en relacion a las tres (3) causales analizadas, se evidencié que ninguna de ellas
presentd el sustento necesario que demuestre que su ejecucion resulte indispensable para el
cumplimiento de la meta prevista, asimismo, el adicional y deductivo n.® 1 no incluyé hojas de
caleulo, ni disefios que demuestren que las modificaciones a realizar optimicen o mejoren el
funcionamiento del proyecto; por el contrario, para el caso de la reubicacion de pases aéreos
se redujo las longitudes de estos, lo cual no fue considerado como deductivo de obra,
asimismo, para la adicion y reduccion de camaras rompe presion, se generd el riesgo de
perjuicio potencial por deficiencias en el funcionamiento y disminucion de la vida (til en algunos
componentes del sistema de agua potable; y finalmente por la aprobacién de trabajos de
tarrajeo interior de muros de lavamanos e inodoro de la UBS, el cual si se encontraba detallado
en uno de los planos del proyecto, por lo cual, al tratarse de una obra bajo el sistema de
contratacion a suma alzada, debié ejecutarse segin lo establecido en dicho plano. En ese
sentido por el an4lisis realizado, la aprobacion de! adicional y deductivo n.° 1 debi6 ser
improcedente, no obstante, este fue aprobado por la Entidad generando un perjuicio econoémico
por $/12 020,08.

Sobre el particular, si bien en los pérrafos anteriores se analizaron las tres (3) causales
invocadas como sustento del adicional y deductivo n.° 1, las cuales debieron ser
improcedentes, a continuacion se detallara otra situacion irregular advertida que fue
considerada en el adicional y deductivo n.® 1.

Respecto a las redes de distribucion lo siguiente:

El plano PC-01 Plano clave del adicional y deductivo n.” 1, modific la red de distribucion
primigenia que fue considerada en el expediente técnico, puesto que, varid el trazo lineal por

un trazo ondulado y paralelo a la carretera, asi como, madificé el didmetro de la tuberia PVC
SAP @ 2" C-10 por tuberia PVC SAP @ 1 1/2" C-10, segln se muestran en las iméagenes
siguientes:

Imagenes n.ss42y 43
Plano de expediente técnico vs. Plano de adicional y deductivo n.° 1
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Imagen n.° 42: Red de distribucion de tuberia PVC SAP | Imagen n.° 43 Red de dlstrlbumon de tuberia PVC

@ 2", proyectada en el plano RD-01 del expediente | SAP @ 1 1/2*, proyectada en el plano PC-01 del

técnico, para conducir el agua potable desde el reservorio | Adicional y deductivo n.° 1, para conducir el agua

hacia las viviendas n.s 1,2y 3. potable desde e} reservorio hacia las viviendas n.®

1,2y3.

Fuente: Plano RD-01 "Red de distribucién Sector I" del expedients técnico (apéndice n.” 4) y plano PC-01 Plano
clave del proyecto del Adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).
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Cabe precisar que, dicha disminucion de seccion de la tuberia PVC SAP @ 2" C-10 no fue
considerada dentro de la estructura del presupuesto del deductivo vinculante, es decir, no se

disminuy6 el costo de su ejecucion, Unicamente se consider6 en el adicional de obra el
incremento de tuberia PYC SAP @ 1 1/2" C-10.

De otra parte, el plano RD-01 del expediente técnico contempld la ejecucion de una red de
distribucion de agua potable de tuberia PVC SAP @ 1 1/2" que se debit instalar desde la red
matriz hacia las viviendas n.s 12, 18, 19, 20, 21 y 26; sin embargo, en el plano PC-01 plano
clave del adicional y deductivo n.° 1, no considerd ninguna red de distribucién de agua potable
hacia las viviendas 18, 19, 20, 21 y 26. Es decir, en el plano PC-01 no se contempld Ia
instalacion de redes de tuberia de agua potable para cinco (5) viviendas, pese a que estas

fueron consideradas como beneficiarias en el expediente técnico, tal como se muestra en las
imagenes siguientes:

Imégenes n.=44 vy 45
Plano de expediente técnico vs. Plano de adicional y deductivo n.° 1
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Imagen n.° 45: Red de distribucion de tuberia PVC
SAP @ 1 1/2", modificada en el plano PC-01 del
Adicional y deductivo n.° 1, para conducir el agua
potable desde la tuberia matriz hacia las viviendas
| n.°15y186.

Fuente: Plano RD-01 “Red de distribucin Sector I' del expediente técnico (apéndice n.° 4) y plano PC-01 Plano
clave del proyecto del Adicional y deductivo n.” 1 (apéndice n.® 14).

( [ [ o
7,

| Imagen n.° 44: Red de distribucion de tuberia PVC SAP

@ 1 1/2", proyectada en el plano RD-01 del expediente
técnico, para conducir el agua potable desde la tuberia
matriz hacia las viviendas n.os 12, 15 y 18.
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Imagenes n.os46 y 47
Plano de expediente técnico vs. Plano de adicional y deductivo n.° 1
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Imagen n.° 46: Red de distribucién de tuberia PVC | Imagen n.° 47: Red de distribucién de tuberia PVC
SAP @ 1 1/2', proyectada en el plano RD-01 del | SAP @ 1 1/2", modificada en el plano PC-01 del
expediente técnico, para conducir el agua potable | Adicional y deductivo n.° 1, la cual no conduce agua
hacia las viviendas n.%s 18, 19, 20, 21 y 26. potable hacia las viviendas n.os 18, 18, 20, 21 y 26.

Fuente: Plano RD-01 “Red de distribucion Sector I” del expediente técnico (apéndice n.° 4) y plano PC-01 Plano
clave del proyecto del Adicional y deductivo n.® 1 (apéndice n.° 14).

s

Como se evidencia en las imagenes anteriores, el plano PC-01 Plano clave del adicional y
deductivo n.° 1, no consideré ningln tipo de red de agua potable a abastecer a las viviendas
nos 18, 19, 20, 21 y 26, pese a haberse modificado el disefio de la red inicial que las
abasteceria.

Respecto a ello, como ya se menciond anteriormente, la normativa de contrataciones del
Estado®® define a la prestacion adicional de obra como:

“Aquella no considerada en el expediente técnico de obra, ni en el contrato original, cuya

realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista de
la obra principal y que da lugar a un presupussto adicional” (Subrayado agregado).

Sobre el particular, se evidencia que una prestacion adicional es aquella que no fue
considerada en el expediente técnico de obra, sin embargo, en el presente caso el expediente
técnico primigenio si considerd todas las redes de distribucion que abastecerian de agua
potable a las viviendas beneficiarias. Por el contrario, con la aprobacion del adicicnal y
deductivo n.® 1, se eliming las redes de distribucion de tuberia PVC - SAP @ 1 1/2" que debieron
abastecer a las viviendas n.os 18, 19, 20, 21y 26.

Ahora bien, la citada definicion también sefiala que la realizacion de la prestacion adicional,
debe resultar indispensable o necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra
principal, no obstante, con la aprobacién del citado adicional y deductivo n.° 1 se incumplio la
meta del proyecto, de dotar de agua potable a través de redes de distribucion de tuberia PVC
- SAP @1 1/2" alas viviendas n.os 18, 19, 20, 21 y 26, que desde un inicio fueron consideradas
como beneficiarias del proyecto.

6 Segln el anexo n.° 1 Definiciones del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante decreto supremo
n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019.
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Es asi que, de lo descrito no se demostrd la necesidad de cambiar el trazo de las redes de
distribucion de agua potable, ni mucho menos, que el cambio de estas sean indispensables
para el cumplimiento de metas del proyecto; contrariamente, con dicha modificacion se
disminuyeron camaras rompe presion sin el estudio hidraulico correspendiente que sustente
que las referidas redes funcionarian de forma éptima pese a la disminucién proyectada. Por el
contrario, con la modificacion del trazo plasmado en el plano PC-01 “Plano clave” del adicional
y deductivo n.° 1, se generd un perjuicio social al no establecerse redes de distribucion de agua
potable que dote de dicho servicio a las viviendas n.os 18, 19, 20, 21 y 26, las cuales fueron
consideradas como meta dentro de la poblacion beneficiaria dei proyecto, incumpliendo de este
modo con la normativa aplicable, el expediente técnico y estipulaciones contractuales, situacion
que genera un perjuicio potencial por el deterioro e inoperatividad de las redes de distribucion
de agua potable.

Cabe mencionar que en el expediente técnico primigenio®” si se contemplé la memoria de
calculo, correspondiente al disefio y célculo hidraulico; asi como, el disefio y calculo estructural
sobre las redes de distribucién de agua potable consideradas en los planos del expediente
técnico, asi como, las estructuras necesarias para cumplir las metas del proyecto.

Lo antes evidenciado fue corroborado por la Ing. Yeny Paola Bernal Meza, Especialista en
Ingenieria Civil, mediante el Informe Técnico n.° 001-2023-OCI/ING.-YPBM de 11 de diciembre
de 2023. (Apéndice n.° 17)

En conclusin, de la revision del expediente de adicional y deductivo n.° 1, se pudo evidenciar
que este no detalla cudles son las camaras rompe presion, camaras de valvula y purga que se

# redujeron, ni tampoco sefiala en qué lugares se debieron instalar las cmaras rompe presion,
camaras de valvula y purga que se adicionaron, puesto que, el Unico plano sobre redes de
distribucién de agua potable, incluido en el adicional y deductivo n.® 1, es el PC-01 Plano clave,
el cual no presenta detalles, ni longitudes de redes de distribucién, ni mucho menos ubicacion
de camaras rompe presion, ni cdmaras de vélvula o purga; asi como, tampoco consideré la
instalacion de redes de distribucion de agua potable hacia las viviendas n.s 18, 19, 20, 21y
26, no demostrando por tanto, la deficiencia del expediente técnico de obra, o del riesgo que
haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional.

De igual forma, tampoco sustento por qué se modificaron los trazos de las redes de distribucion
a intervenir, ni la disminucion de las camaras rompe presion, puesto que, el expediente del
adicional y deductivo n.° 1 no presenta un célculo hidraulico que sustente el Gptimo
funcionamiento de las redes de distribucién que serian modificadas, segun lo requerido por el
Proyectista, asimismo, el adicional y deductivo n.® 1 no demostrd que la disminucion de
camaras rompe presion no altera el correcto funcionamiento del sistema, con lo cual no se
evidencia el sustento de deficiencia del expediente técnico, ni mucho menos demostrd la
necesidad de ejecutar dicha prestacion adicional respecto a la modificacion de las redes de
distribucién de agua potable; situacion que conlieva un perjuicio social por la no dotacion del
servicio de agua potable a través de tuberia PVC - SAP @ 1 1/2" hacia las viviendas n.> 18,
19, 20, 21 y 26, las cuales desde un inicio fueron consideradas como beneficiarias del proyecto.

Por lo expuesto, el adicional y deductivo n.° 1 debié ser improcedente, no obstante, fue
aprobado por el Supervisor de obra y los funcionarios de la Entidad, generando modificaciones
al expediente técnico sin el sustento técnico correspondiente y causando perjuicio social a una
parte de los beneficiarios del proyecto, ademas de perjuicio econémico por §/12 020,08.

Con la finalidad de evidenciar el perjuicio econdémico antes sefialado, a continuacion, se
desarrollara el pago efectuado por la Entidad respecto a la valorizacion del adicional y

67 Aprobado mediante Resolucién Gerencial n.° 0402-2022-MPHCO-GDLOT de 24 de marzo de 2022 (apéndice n.° 4).
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deductivo n.° 1, como se muestra:
Del pago de la valorizacion del adicional y deductivo n.° 1

Mediante carta n.° 011-2022-DYSJ-CNR de 19 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 58), Ia
sefiora Diana Yaneth Simén Jorge, representante Com(in del Contratista, remitio al sefior Lenin
Porfirio Palacios Campos, supervisor de Obra, la carta n.° 008-2022-CNR-CAJO-RO de 19 de
diciembre de 2022 (apéndice n.° 59) de Carlos Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, con
la cual presentd la valorizacion del adicional y deductivo n.° 1 correspondiente al mes de
diciembre 2022, por el importe de S/56 365,18.

Posteriormente, el  citado  Supervisor ~de  Obra,  mediante  carta
n.° 012-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 20 de diciembre de 2022 (apéndice
n.° 60), dirigido al sefior Masias Jesis Estacio Bazén, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, remitid el documento denominado “INFORME DEL SUPERVISOR
DE OBRA — ADICIONAL VINCULANTE DE OBRA N° 01 - DICIEMBRE 2022", en el que el
segundo pérrafo de la conclusion sefiala que: “La ejecucion def Adicional Vinculante de Obra
N° 01 se encuentra finalizada con un porcentaje de avance fisico de la Valorizacion N°01
correspondiente al mes de diciembre de 2022 es de 100.00% y un acumulado de 100.00%",
asimismo, el cuarto parrafo sefiala que, “Esta Supervision, brinda la CONFORMIDAD, y hace
entrega del informe mensual correspondiente a la valorizacion del Adicional Vinculante de Obra
N° 01 correspondiente al mes de diciembre del 2022,

Al respecto, con proveido “9489" de la misma fecha registrado al reverso del citado documento,
el sefior Masias Jesus Estacio Bazéan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial,
derivd la citada carta a “SGSLOS®" para “su tramite”; siendo el sefior Andrés Fernando Martel
Huatuco, responsable de ia Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, quien emitio
el informe n.° 00911-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de diciembre de 2022 (apéndice
n.° 64), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, el cual concluyo lo
siguiente;

“Se evidencia los datos que han sido verificados y estando acorde con los metrados y los

YA costos de cada partida, dando asi los montos presentados.

IV. CONCLUSIONES
» Estando los montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la
VALORIZACION DEL ADICIONAL VINCULANTE DE OBRA N° 01,
correspondiente al mes de Diciembre - 2022 de la Obra {...); por el monto de
S/ 56,365.18 (...), que equivale a un avance fisico del 100.00%, acumulando al
mes de Diciembre del 2022 un 100.00%.

V. RECOMENDACIONES
> Aprobar mediante acfo resoiufivo ia VALORIZACION DEL ADICIONAL
' VINCULANTE DE OBRA N° 01, correspondiente al mes de Diciembre - 2022 de
laQbraf...)"

Posterior a ello, el sefior Masias Jesls Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, emitié |a Resolucion Gerencial n.® 2226-2022-MPHCO-GDLOT de 21
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 62), donde resolvid en su primer articulo aprobar la
valorizacion del adicional y deductivo n.° 1, correspondiente al mes de diciembre del 2022, por
la suma de S/56 365,18; asimismo, en el segundo articulo autorizé a la Gerencia de
Administracion y Finanzas, efectuar las acciones administrativas para el pago de la citada
valorizacion.

8 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.
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Seguidamente, a través del informe n.® 2677-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 63), el sefior Masias Jesls Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, dirigido al Gerente de Administracion y Finanzas, sefiald: (...) esta
Gerencia corrobora con la conformidad;: por lo tanfo se remite la documentacion para su
tramite correspondiente”. Siendo as, con proveido “S/P N° 15652" de 21 de diciembre de 2022,
inscrito al reverso del citado informe, el Gerente de Administracion y Finanzas lo derivd a la
Subgerencia de Logistica a fin de que “Prosiga con el tramite administrativo correspondiente,
previa evaluacion de los documentos adjuntos al presente”; asimismo, con proveido “S/P 758"
sin fecha, lo derivé a la Subgerencia de Contabilidad, “para proseguir su tramite”. Cabe sefialar
que al reverso del informe en mencion también se verificd la siguiente indicacion: “SGC® -
SGT7 Sello Proveido N° 6610”.

Es asi que el 27 de diciembre de 2022, la Subgerencia de Tesoreria gird la suma de S/56
365,18 a favor del Contratista, a través de los comprobantes de pago n.o 10627, 10628, 10629,
10630 y 10631 (apéndice n.° 64), conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 28
Detalle de los pagos realizados correspondientes al adicional y deductivo n.° 1.
Concepto Comprobante de pago Monto S/,

Valorizacion de obra. 10627 42 571,10
Detraccion del 4%. 10628 1774,00
Valorizacion de obra. 10629 10337,07
Detraccion del 4%. 10630 481,00
Retencion de garantia de fiel cumplimiento 10631 1202,01
Total 56 365,18 |

Fuente: Comprobantes de pago de !a valorizacion del adicional y deductivon.® 1.
Elaborado por: Comisién de control.

q%[} 3. DE LA CULMINACION, RECEPCION Y LIQUIDACION DE LA OBRA:
3.1 De la culminacién de la obra

El 18 de diciembre de 2022, el sefior Carlos Alejandro Jave Ortiz, residente de Obra, realizé
en el asiento n.° 224 de! Cuaderno de Obra (apéndice n.° 12) la siguiente anotacion:

“El dia de hoy se finaliza las actividades de la obra: “INSTALACION DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y LETRINAS DEL C.P. SANTO DOMINGO DE
NAUYAN, DISTRITO DE HUANUCO, PROVINCIA DE HUANUCO - HUANUCO’, de
expediente originario al 97.94%".

El 2.06% restante del Expediente Originario es parte del Deductivo Vinculante de Obra N°
01, aprobado mediante RESOLUCION GERENCIAL N° 0536-2022-MPHCO-GM.
Ademés, se finaliza todas las actividades del Adicional Vinculante de Obra N° 01 al
100.00% aprobado mediante RESOLUCION GERENCIAL N° 0536-2022-MPHCO-GM.
Porende, se solicita a la SUPERVISION conjuntamente con la RESIDENCIA, la verificacion
de los metrados de las partidas ejecutadas en el mes de Diciembre 2022, tanto del
Expediente Originario y del Adicional Vinculante de Obra N° 01 con el fin de presentar las
valorizaciones correspondientes.

Se solicita también & Supervisor de Obra realizar la documentacién respectiva y ser
derivada a la Entidad, para la conformacion del Comité de Recepcion de Obra’.

Por lo que, en el asiento n.° 225 del cuaderno de obra de 19 de diciembre de 2022 (apéndice
n.° 12), el sefior Lenin Porfirio Palacios Campos, supervisor de Obra, anoto lo siguiente:

€ Siglas correspondientes a la Subgerencia de Contabilidad.
70 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Tesoreria.
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“( ) se realizb un recorrido por toda la obra desde muy temprano, encontrado la obra
gjecutada en su 97.94% del expediente contractual, (...). Ademas de ello se verifica el
avance de obra del adicional de obra N° 01, donde se verifica que se tiene todas las partidas
gjecutadas del expediente técnico adicional.

Posteriormente de realizada la visita de obra y en cumplimiento a la normativa vigente del
Reglamento de Ley de Contrataciones del Estado (...) se brindara la conformidad técnica
(...) y también se solicitara (...) la conformacion del Comité de Recepcion de Obra”.

Al respecto, el numeral 208.1 del articulo 208 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado™ establece que: (...) El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco () dias
(...), corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos, especificaciones técnicas y
calidad (...)"; sin embargo, el sefior Lenin Porfirio Palacios Campos, supervisor de Obra, brindo
su conformidad técnica y emitio la carta n.® 015-2022/LPPC-JEFE DE SUPERVISION de 20
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 65), con la cual, solicitd a la Entidad??, la conformacion
del comité de recepcion de obra y “entrega de certificados de conformidad técnica”, sin advertir
que, el Contratista ejecuté partidas parcialmente; asi como, las ejecuté al margen de lo
f establecido en el expediente técnico.

Siendo asi, la citada carta fue recibida el mismo dia en la Gerencia de Desarrolio Local y

j . Ordenamiento Territorial, en donde su responsable, Masias Jesus Estacio Bazén, con proveido
“9519" de la misma fecha registrado al reverso, derivé la citada carta a “SGSLO™ para “su
tramite™ siendo el sefior Andrés Fernando Martel Huatuco, subgerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, quien emiti6 el informe n.° 00908-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 66), dirigido al Gerente de Desarrolio Local y
Ordenamiento Territorial, en el cual concluy6 lo siguiente:

“IV. CONCLUSIONES
(...) se propone como MIEMBROS DEL COMITE DE RECEPCION DE OBRA a los
siguientes integrantes:

> ING. MASIAS JESUS ESTACIO BAZAN, como PRESIDENTE
/ Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial

> ING. ANDRES FERNANDO MARTEL HUATUCO, como MIEMBRO
Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras

» ING. JEAN POOL JESUS PAJUELO HUERTO, como MIEMBRO
Sub Gerente de Ejecucion de Proyectos

> ING. LENIN PORFIRIO PALACIOS CAMPOS, como ASESOR TECNICO
Supervisor de Obra

V. RECOMENDACIONES
La fecha recomendada para la recepcion de obra es el dia miércoles 21 de diciembre del
2022, a horas 10:00 am en el Jugar de obra”,

En atencién a ello, el sefior Masias Jesilis Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, emitié la Resolucion Gerencial n.° 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 67), con la cual, resolvié en su primer articulo lo siguiente:

“DESIGNAR, ¢! comité de Recepcion de la OBRA: (...), para el dia miércoles 21 de
diciembre del 2022, a las 10:00 am horas, quedando establecido los siguientes
Integrantes:

71 Aprobado mediante decreto supremo n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 20219,
72 Ingresado por la Subgerencia de Tramite Documentario de la Municipalidad Provincial de Huénuco, con el expediente n.* 202251049,
73 Siglas correspondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.
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ING. MASIAS JESUS ESTACIO BAZAN, como PRESIDENTE

Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial

ING. ANDRES FERNANDO MARTEL HUATUCO, como MIEMBRO

Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras

ING. JEAN POOL JESUS PAJUELO HUERTO, como MIEMBRO

Sub Gerente de Ejecuciéon de Proyectos

ING. LENIN PORFIRIO PALACIOS CAMPOS, como ASESOR TECNICO
Supervisor de Obra’.

YV V VY V¥V

Como se aprecia en los parrafos precedentes, tanto el Residente como el Supervisor de obra,
afirmaron a través de los asientos de cuaderno de obra, la culminacion af 100% de los trabajos
contemplados en el expediente técnico primigenio y en el adicional y deductivo n.” 1, lo cual
no se ajusta a la realidad considerando que en las inspecciones fisicas realizadas, se constatd
que el Contratista ejecuto partidas parcialmente; asi como, ejecutd partidas al margen de lo
establecido en el expediente técnico, incumpliendo lo estipulado en su contrato.

3.2 De la recepcion de la obra

Como se ha expuesto, el Comité de Recepcion de Obra fue conformado mediante Resolucion
Gerencial n.° 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 67); en
ese sentido, el 21 de diciembre de 2022, los sefiores Masias JesUs Estacio Bazén, (presidente
del Comité de Recepcion); Andrés Fernando Martel Huatuco (primer miembro); Jean Pool
Jestis Pajuelo Huerto (segundo miembro)’; Lenin Porfirio Palacios Campos (asesor técnico -
Supervisor de Obra), conjuntamente con la sefiora Diana Yanet Simén Jorge (representante
comin del Contratista), se constituyeron al lugar de ejecucion de la Obra para realizar la
recepcion de la misma, siendo que, al término suscribieron ef “Acta de Recepcion de Obra’ de
21 de diciembre de 20227 (apéndice n.° 68) en el cual sefialaron lo siguiente:

“(...) Luego de efectuada la inspeccion ocular y verificacion de metrados de los frabajos
ejecutados y la certificacion por parte del Ing. Supervisor se procede a levantar la presente
acta y se da por concluida al 97.94% la ejecucion de la Obra Originaria y al 100.00% del
Adicional Vinculante N° 01, sin encontrarse observaciones algunas.

()

Por tanto, se da CONFORMIDAD A LA RECEPCION DE OBRA, {...)"

De esta manera, se pone de manifiesto que el Comité de Recepcion de Obra ha suscrito el
Acta de Recepeion de Obra de 21 de diciembre de 20227 (apéndice n.° 68), otorgando su
conformidad a la culminacion de la obra sin observar que el Contratista ejecutd partidas
parcialmente; asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico; habiendo
afirmado, por el contrario, que la obra fue ejecutada de acuerdo al Expediente Técnico.

Como puede advertirse, tales aspectos debieron ser detectados por los miembros del Comité
de Recepcion durante el proceso de evaluacion de la conformidad de la Obra, debido a que

vé’:i:,:;.a}\ eran hechos evidentes y susceptibles de ser apreciados. Este accionar por parte del comité de

e \5\ recepcion conllevé a que la Entidad desconozca tales hechos y asi se encuentre imposibilitada
w1 deaplicar las penalidades por mora en la ejecucion de las prestaciones.

:v.,‘! w ) )

__ Contratado como Asistente en Ingenieria Civil mediante contrato n.° 200-2020-MPHCO-GM de 30 de noviembre de 2020, designado como

Mg,

Subgerente de Ejecucion de Proyectos mediante Memorandum Mltiple n.° 0002-2022-MPHCO-GDLOT de 4 de enero de 2022, ratificado
mediante Memorandum Miltiple n.° 00017-2022-MPHCO-GDLOT, de 1 de marzo de 2022, Memorandum Multiple n.” 0040-2022-MPHCO-
GDLOT de 3 de mayo de 2022, Memorandum Miiltiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022, Memoréandum Multiple n.® 0001-
2023-MPHCO-GDLOT de 3 de enero de 2023, finalizada mediante Memorandum Mltiple n.° 0008-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de
2023 (apéndice n.° 81).

75 Documento proporcionado por la Entidad en copia simple.

76 Documento proporcionado por la Entidad en copla simple.
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Asimismo, el articulo 208 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
por Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, vigente a partir de 30 de enero de 2019, establece lo
siguiente;

“208.5(...) en un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion,
el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el
funcionamiento u operatividad de la infragstructura culminada y las instalaciones y equipos

en caso corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que sean necesarias”.
(el subrayado es nuestro)

En ese sentido, el Reglamento requiere que la obra se encuentre culminada y establece la
responsabilidad del Comité de Recepcion respecto a la culminacion de la obra, de ratificar o
no lo indicado por el Residente, y siendo que se ejecutaron partidas parcialmente; asi como, al

margen de lo establecido en el expediente técnico, esto debié ser advertido por el citado
Comité.

Ademas, el literal “e” del numeral 6.1.1.2 de la Directiva n.° 021-2016-MPHCO, “Procedimiento
para la Liquidacion Técnica - Financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion
presupuestaria indirecta (Por contrata)’””, establece que: “Los infegrantes del comité de
Recepcion, deberén estudiar el expediente técnico de la obra (memoria descriptiva,
especificaciones técnicas, los planos post construccion - Planos de obra terminada que en
determinadas ocasiones difieren de los planos originales); para que, al visitar la obra puedan
efectuar una inspeccion técnicamente sustentada’.

Segun lo descrito en la citada directiva, es de responsabilidad del Comité de Recepcion de
conocer el expediente técnico, inclusive las modificaciones aprobadas durante el proceso
constructivo a través de los adicionales y deductivos vinculantes, a fin de realizar una
inspeccion sustentada de la obra, sin embargo, los integrantes del comité de recepcion no
advirtieron el incumplimiento por parte del Contratista respecto a partidas parcialmente
ejecutadas, asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico, suscribiendo el
Acta de Recepcion de Obra de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68), en la cual,
otorgaron su conformidad a la culminacion de la obra.

%7 3.3 De la Liquidacion de la obra:

Con cartan.® 0012-2022-CP/HCO de 26 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 69), el Contratista
presentd ante el sefior Masias Jesls Estacio Bazéan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, la Liquidacion Técnica - Financiera de la obra.

Ahora bien, de la revision a la Liquidacion Técnica - Financiera de la obra, se ha advertido que
el Contratista no adjuntd la documentacion sustentatoria de la Liquidacion de obra establecida
en el anexo n.° 3 de la Directiva n.® 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la Liquidacion

. Técnica - Financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion presupuestaria
indirecta (por contrata)" aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 1138-2016-MPHCO/A de 20
de diciembre de 2016, conforme se pasa a detallar:

Cuadro n.” 29
Verificacion de cumplimiento de “Anexo n.° 03 Documentacion sutentatoria de la liquidacién
final técnica de un contrato de ejecucion de obra”
Documentacion técnica del Contratista Cumplié
01 | Generalidades y antecedentes de {a obra. o Si
02 | Ficha de identificacion de obra detallada. Si
03 | Planos de replantea Firmados por el Supervisor y Residente. NO
04 | Liquidacion Final del contrato, incluyendo el resumen de saldos. Si

77 Aprobado mediante Resolucion de Alcaidia n.* 1138-2016-MPHCO/A, de 20 de diciembre de 2016 (apéndice n.® 82).
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Documentacion técnica del Contratista Cumplié
05 | Informe final del Célculo de Reintegros Adjuntando su respectivo cuadro. Sl
06 | Caiculo Final del coeficiente de reajuste K, adjuntando los indices unificados del INEL Si
07 | Calendario de avance mensual de obra, aprobadas por el supervisor, Si
08 | Céiculo de la multa por atraso de entrega de obra. Si
Cuadro del resumen de valerizaciones pagadas, indicando n.® de GPs, n.* de facturas y adjuntando
09 | los informes de la Sub gerencia de supervision y liquidacion de aprobande cada valorizacién o Si
adicional.
10 | Reintegros autorizados que no corresponden por adelanto en efectivo o adelanto de materiales. S
11 | Resolucién de Adicionales y/o deductivo de obras. Si
12 | Resolucién de Ampliacién de plazo. No aplica
13 | Resolucion de designacion del comité de recepcion de obra. NO
14 Cuademo de obra Original, en casc de pérdida presentar denuncia policial Original por pérdida y un a dNuc:;tzeen
informe del residente indicando el hecho. Juns
copia simple
15 | Acta original de observaciones planteadas por el comité de recepcidn de cbra. No aplica
No, se
16 | Acta original de recepcion y entrega del terreno. adjunt6 en
copia simple
17 Acta original de recepcion de obra indicando el porcentaje de avances de las partidas ejecutadas adr;lt?r;tzeen
{expediente técnico y adicionales) y las partidas deductivas si las hubjera. copia simple
Memoria descriptiva valorizada completa, indicando el porcentaje de avance de las partidas
18 | ejecutadas (Expediente técnico y adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera, las NO
especificaciones técnicas de lo gjecutado y el costo final de la Obra.
19 | Cuadros resumen de valorizaciones final de obra. Si
No, se
20 | Pane! fotografico original del proceso constructivo de la obra. adjunt6 en
copia simple
21 Pruebas de control de calidad originales, realizadas en un laboratorio reconocido, firmada por el NO
laboratorista, residente y el supervisor de obra.
Documento financiero del contratista
Comprobantes de pago emitidas por la institucion de cada valorizacién/adicional (comprobante de
2 pago, factura). &
7 Comprobantes de pago al seguro sociales, en caso de haber cumplido a tiempo con dicho pago NO
adjuntar informe indicando el hecho y cuando fue pagado.
Comprobante de pago a CONAFOVICER y SENCICO de acuerdo a la tasa establecida segin la
24 nomnativa vigente {copia). En caso de haber cumplido a tiempo con diche pago adjuntar informe NO
indicando el hecho y cuando fue pagada, asimismo ADJUNTAR EL CERTIFICADO DE NO ADEUDO
AL SENCICO.
25 | Copias de las planiflas de jomales al personal cbrero. NO
Anexos generales de la obra
- Copias del Contrafo de obra. Solo copias
% - Copias del contrato del consultor. del Contrato
- Copia de las bases integradas del proceso de ejecucion de obra. de obra y del
- Copia de las Bases integradas del proceso de supervisién de obra. Consuttor.
- Declaracion Jurada de no adeudo.

L
Fuente: Expediente de liquidacion técnica - financiera de obra y Directiva n.” 021-2016-MPHCO.
Elaborado por: Comisién de Control

A pesar de no contar con toda la documentacion que sustenta fa liquidacion de obra, el sefior
Masias Jesls Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, con
memorandum n.° 078-2022-MPHCO de 26 de diciembre de 2022 (apéndice n.® 69), solicito al
Liquidador Financiero, realizar el informe de liquidacion financiera de la obra.

En atencion a ello, mediante informe n.° 078-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO/ACQM de 26 de
diciembre de 2022 {(apéndice n.° 70), el Liguidador Financiero present6 ante el sefior Andrés
Fernando Martel Huatuco, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, la Liquidacion
Técnica - Financiera de la obra, quien pese a que la citada liquidacion no contaba con la
documentacion que la sustenta, a través del informe n.° 000941-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 27 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 71), recomendo al sefior Masias Jesls
Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, la aprobacion mediante
acto resolutivo de la liquidacién Técnica - Financiera de la obra.
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Al respecto, mediante informe n.° 2708-2022-MPHCO-GDLOT de 27 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 72), el sefior Masias Jests Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Lacal y
Ordenamiento Territorial, derivo al Gerente de Asesoria Juridica la documentacion vinculada a
la liquidacion de la obra™, “(...) para su evaluacion y aprobacion correspondiente por el érea
competente”. Por su parte, el Gerente de Asesorfa Juridica elaboro e! informe legal n.® 1264-
2022-MPHCO-GAJ de 27 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 73), cual fue remitido al Gerente
Municipal, opinando lo siguiente: ‘(...) POR LA PROCEDENCIA de la aprobacion de la
Liquidacion Final (técnica - financiera) de la Ejecucion de la Obra: (...); en los términos
expuestos en el informe n.° 000941-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO, de fecha 26 de diciembre
de 2022y, a las consideraciones expuestas en el presente informe legaf".

Posterior a ello, mediante memorandum n.® 0782-2022-MPHCO-GM de 28 de diciembre de
2022 (apéndice n.° 74), el Gerente Municipal insto al sefior Masias JesUs Estacio Bazan,
gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Teritorial, sefialandole que *(...) REQUIERO
remita un Informe técnico y vistas fotogréficas actualizadas de cada beneficiario y su
respectiva conformidad (suscrito por los mismos) del funcionamiento correcto de la
Instalacién del Sistema de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo
de Nauyan'.

Al respecto, con proveido “9922" de 29 de diciembre de 2022, registrado al reverso del citado
documento, la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, derivo a "SGSLO™"
para ‘su trémite correspondiente * siendo el sefior Andrés Fernando Martel Huatuco,
subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, quien emitio el informe
n.° 000971-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 29 de diciembre de 2022% (apéndice n.° 75),
dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, donde concluy lo siguiente:
“En atencién al memordndum n.° 0782-2022-MPHCO-GM, se remite la carta
n.° 013-2022-DYSJ-CNR, que contiene las vistas fotogréficas de los trabajos concluidos en
totalidad, asf como las vistas fotogréaficas de los pobladores beneficiarios con su respectivo
Acta de Conformidad del UBS y las Actas de Entrega y Lavaderos a los Pobladores”.

Posterior a ello, el sefior Masias Jesis Estacio Bazén, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, emitié la Resolucion Gerencial n.° 2352-2022-MPHCO-GDLOT de 30
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 76), donde resolvi6 en su primer articulo declarar
procedente la liquidacion final (Técnica - Financiera) de la ejecucion de Obra; asimismo, en su
segundo articulo se resolvio lo siguiente: “AUTORIZAR, a la Gerencia de Administracion y
Finanzas, efectué las acciones administrativas del resultado de la liquidacion final a favor del
contratista CONSORCIO NAUYAN RONDOS, que asciende a la suma de S/. 50,717.92 (...),
previo informe técnico de la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacion de Obras", conilevando
a que la Entidad pague al Contratista el monto contractual de S/2 212 640,55, segun el listado
de comprobantes de pago que se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 30

Pagos efectuados al Contratista segin Contrato de Obra
N° Comprobante | N° Chequeylo Fecha de

N° valorizacién Detalle de Pago transforencia Pago Monto
Consorcio Nauyan 6644 081-22004632 |  9/09/2022 $/310000,00 |
Rondos 6645 081-22004632 9/08/2022 813 245,69
Valorizacionde | Detraccion de 4%. 65646 7109/2022 $/16 038,00
obran®1 Retencion de
Garantia de fiel 6647 7/09/2022 S/71 663,42
cumplimiento
7564 081-22005347 1110/2022 $/310 000,00

78 Segin lo sefialado en e informe n.° 2708-2022-MPHCO-GDLOT, de 27 de diciembre de 2022 {apéndice n.° 72), la documentacion vinculada a
fa liquidacion de obra, cuenta con mil ochocientos cincuenta y seis {1856) folios.

7 Siglas comespondientes a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras.

# Adjuntd a la carta n.° 013-2022-DYSJ-CNR, de 29 de diciembre de 2022, suscrita por la confratista, con el asunto de: “informe téenico para ser
adjuntado a a liquidacion de la obra” (apéndice n.° 77)

—
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- N° Comprobante | N°Cheque ylo Fechade
N° valorizacion Detalle de Pago \rarakranct Pago Monto
Consorclo Naayan 7565 081-22005351 | 4411012022 $/1191 085,31
Valorizacién de | Detraccién de -4%. 7566 10/110/2022 S$/23 865,00
obran.®2 Retencion de
Garantia de fiel 7567 10/110/2022 S/71 663,42
cumplimiento
Consorcio Nauyan 8661 081-22006132 141112022 /310 000,00
Rondos 8662 081-22006133 14/11/2022 5/68 526,19
Valorizacion de | Detraccion de 4%. 8663 11/11/2022 /18 758,00
obran.®3 Retencién de
Garantia de fiel 8664 11141/2022 S71 663,42
cumplimiento
A Consorcio Nauyan 9646 081-22006854 71122022 /310 000,00
Valonzaciirde | Rondos 9647 081-22006855 | 71212022 $/99 290,95
’ Detraccién de 4%. 9648 6/12/2022 S/17 054,00
Consorcio Nauyan 10623 081-22007558 3011272022 5189 324,05
Valorizacién de | Rondos 10625 081-22007561 30/12/2022 §/14872,00
obran.®5 . 10624 2712/2022 S/7 888,00
- Defacckin 4% 10626 27/12/2022 §/620,00
Garantia de fiel | Consorcio Nauyan
cumplimiento. | Rondos 11185 30M12/2022 $/216 192,27
i A.  Total de valorizaciones pagadas $/2 105,557.45
Consorcio Nauyan 10627 081-22007572 30/12/2022 $/42 571.10
Rondos 10620 081-22007574 30/12/2022 $/10 337.07
. Adicional Detraccion de -4%. 10628 2711212022 S 774.00
vinculante n.° 1 Detraccion de -4%. 10630 27112/2022 $/481.00
' Retencion de
Garantia de fiel 10631 2711212022 S/1202.01
cumplimiento
Total de pagos al Contratista + adicional vinculante $i2 161 922,63
o gg:;zf"’ Nauyan | 4151 081-22007955 | 301212022 $/48 602,92
Hauidacién | Detraccion de 4%. | 11222 022022 $12 115,00
financiera Penalidad segiin
liquidacién téenica | 1122341 19/01/2023 S$/2 149,90
y financiera
Total de pagos al Contratista + adicional vinculante + Liquidacién Si2212 640,54
Fuente: Comprobantes de pago de la Obra.
Elaborado por: Comision de Controf

Como se ha desarrollado en los parrafos anteriores, la obra estaba prevista ejecutarse hasta
el 5 de febrero de 2023; sin embargo, esta fue culminada el 18 de diciembre de 2022 con las
irregularidades evidenciadas; asimismo, fue recibida tres (3) dias después, es decir, el 21 de
diciembre de 2022; y finaimente, sin contar con la documentacion que sustenta la liquidacion
de obra, fue liquidada nueve (9) dias después; demostrandose de esta manera, la premura en
su culminacién pese a la existencia de partidas parcialmente ejecutadas; asi como, al margen
de lo establecido en el expediente técnico e inaplicacion de penalidades y la falta de
documentacion necesaria para su tramite, con lo cual se perjudicé a la Entidad economica y
socialmente.

3.4 De las penalidades no aplicadas:

Conforme a lo relatado, se ha identificado la existencia de partidas parcialmente ejecutadas;
asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico, incumpliendo con la normativa
aplicable y la normativa interna de la Entidad que regula su ejecucion, recepcion y liquidacion
de obra.
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Dicho accionar del Contratista no fue advertido por el Inspector; asi como, por el Supervisor de
la obra, ni tampoco por el comité de recepcion de obra®!, quienes suscribieron el Acta de
Recepcion de Obra de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68), otorgando su conformidad
a la culminacion de la obra.

Al respecto, el numeral 161.1 del articulo 161 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado®2 determina que: “El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el
incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales a partir de la informacion
brindada por el area usuaria, las mismas que son objetivas, razonables y congruentes con el
objeto de la convocatoria’.

En ese sentido, correspondio la aplicacion de penalidades por mora al Contratista, por no

ejecutar las partidas de acuerdo a lo establecido en el expediente técnico, dentro de los plazos

contractuales, conforme lo sefiala el numeral 162.1 del articulo 162 del Reglamento de la Ley

de Contrataciones del Estado®, cual establece que: “En caso de retraso injustificado del

contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato, la Entidad le aplica

autométicamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La penalidad se aplica
' automaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente férmula ®:

Penalidad Diaria= 0.10 x_monto vigente
F x Plazo vigente en dias

Donde:
a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,

consultorias y ejecucion de obras: F 0.40.
f é& b} Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
F=0.25

b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias:
b.2) Para obras: F = 0.15"

Asimismo, en numeral 162.2 del referido articulo, determina que: “Tanto el monto como el plazo
se refieren, segiin corresponda, al monto vigente del contrato o item que debid ejecutarse {...)".

Ahora bien, la obra se inici6 el 10 de agosto de 202285, por un periodo de ejecucion de 180
dias calendarios, debiendo culminarse el 5 de febrero de 2023, sin embargo, el 21 de diciembre
de 2022, los miembros del Comité de Recepcion suscribieron el Acta de Recepcién de Obra
(apéndice n.° 68); siendo asi, que con Resolucion Gerencial n.® 2352-2022-MPHCO-GDLOT
de 30 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 76), se resolvio declarar procedente la liquidacion
final (Técnica - Financiera) de la Ejecucion de Qbra.

: Posterior a ello, mediante visita de inspeccion a la obra durante los dias 17 y 18 de agosto de

N 2023% y 26 de octubre de 2023%, tanto el Organo de Control Institucional como la Comision

. de Control advirtieron la existencia de partidas parcialmente ejecutadas; asi como, al margen

de lo establecido en el expediente técnico; la cuales fueron valorizadas y pagadas por la
;  Entidad.

8 Conformado mediante Resolucion Gerencial n.° 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 67) con l0s siguientes
sefiores: Maslias Jesds Estacio Bazan, gerente de Desarrolio Local y Ordenamiento Territorial, como PRESIDENTE; Andrés Femando Martel
Huatuco, subgerente de Supervision y Liguidacién de Obras, como MIEMBRO; Jean Pool Jesus Pajuelo Huerto, subgerente de Ejecucion de
Proyectos, como MIEMBRO y Lenin Porfirio Palacics Campos, Supervisor de Obra como ASESOR TECNICC".

& Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado en ef diario oficial “El Peruano” el 31 de octubre de 2018.

& Aprobado mediante Decreto Supremo n.* 344-2018-EF, publicado en el diario oficial "El Peruano” el 31 de octubre de 2018,

& Concordante a la clausula decima sexta “Penalidades’, del contrato n.® 004-2022-MPHCO/GM, de 1 de agosto de 2022, el cual sefiala que, “Si
el CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en fa efecucibén de Ias prestaciones objeto del contrato, LA ENTIDAD le aplica autométicamente
una penalidad por mora por cada dfa de atraso, de acuerdo a la siguiente formula (...)"

8 Segln asiento n.” 1 de 10 de agosto de 2022, registrada en el cuederno de obra. (apéadice n.° 12)

% Acta n.° 5 de 18 de agosto de 2023 (apéndice n.° 16)

& Acta n.° 12 de 26 de octubre de 2023 (apéndice n.° 18)
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En consecuencia, para efectos de este servicio de control, se advierte un retraso injustificado
en la ejecucion del objeto del contrato por doscientos cuarenta (240) dias calendario, el cual
se calcula desde la fecha de recepcion de Ia obra (21 de diciembre de 2022) hasta la inspeccion
fisica del equipo de este Organo de Control, donde suscribieron el acta n.° 5 de 17 y 18 de
agosto de 2023 (apéndice n.° 16), cuyo célculo se muestra a continuacion:

Cuadron.’ 31
Calculo de penalidades no aplicadas al contratista
Descripcion I Monto S/ |
Monto contractual incluye adicional de obra y deductivo vinculante n.° 1 H 512 161 922,63‘
Plazo contractual en dias calendario: I 180 d.c.|

F (para obras con plazo de ejecucién mayor a 60 dias) 1 0.15|

Penalidad diaria:
0.10 x S/2 161922,63/0.15x 180 = $/8, 007.12
Plazo en dias de retraso (desde e! 30/12/2022 hasta el 18/08/2023 : S/199170 8238
Penalidad fotal (240 x S/8 007,12) '

1 Penalidad méaxima aplicable (10% monto contratado vigente incluido fodos los impuestos de = S/216 192,26
Ley) .

Fuente: Resolucion Gerencial n.® 2352-2022-MPHCO-GDLOT de 30 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 76) y
sus actuados, que aprueba la liquidacién de obra.
Elaborado por: Comision de Control

De lo sefialado, se determin6 que la penalidad por mora caiculada al Contratista por partidas
parciaimente ejecutadas; asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico,
asciende a S/1 921 708,80; al respecto, el numeral 161.2 del articulo 161 sefiala que: 4...)
Estos dos (2) tipos de penalidades pueden alcanzar cada una un monto méximo equivalente
al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente”, por lo cual, la penalidad maxima a
aplicar al contratista es el 10% del monto contractual vigente es por el importe de $/216 192,26.

3.5 Del perjuicio econémico:

De lo expuesto y evidenciado, se advierte que el Contratista ejecuté partidas parcialmente por
S/50 486,63; asi como, ejecutd partidas al margen de lo establecido en el expediente técnico
de obra, lo cual ha conllevado a que se inapliquen las penalidades por un monto de
S/216 192,26.

Ademés, por la aprobacion del adicional y deductivo n.° 1, sin contar con sustento técnico,
ocasionando perjuicio a la Entidad por $/12 020,08; siendo el total de perjuicio segiin se
describe en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 32
Resumen de Perjuicio

) Concepto Subtotal PE?SI.}I,CIO
Partidas parcialmente ejecutadas 50 486,63
Red de distribucion de agua potable parcialmente ejecutada en el Sector | 18 843,41
Redes de distribucién de agua potable parcialmente ejecutada en el Sector Il 31643,22
Aprobacion del adicional deductivo vinculante de obra n.° 1, sin tener 12 020,08
sustento técnico '
Penalidad por partidas ejecutadas parcialmente; asi como, al margen de lo 216 192,26
establecido en el expediente técnico '

Perjuicio Total 5278 698,97

Elaborado por: Comisién de Control
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Los hechos antes mencionados revelan la transgresion de la normativa siguiente:

» Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, vigente desde el 9 de enero de 2016 y
modificado mediante Decreto Legislativo n.° 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017,
modificada mediante Decreto Legislativo n.° 1444, vigente desde el 30 de enero de 2019.

“...)

Articulo 10. Supervision de la Entidad

10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente o
a través de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista
de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

()

Articulo 32. Contrato

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su
alcance, empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo contractual para conseguir
los objetivos publicos previstos.

()

Articulo 40. Responsabilidad del contratista
40.1 El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de
responsabilidad no puede ser inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de la
recepcibn total o parcial de la obra, segun corresponda. (...)".

% » Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero de 2019, modificado mediante

Decreto Supremo n.° 377-2019-EF, publicado el 14 de diciembre de 2018 y Decreto Supremo
n.° 168-2020-EF, de 30 de Junio de 2020.

“(...)
Articulo 35. Sistemas de Contratacion
Las contrataciones contemplan alguno de los siguientes sisternas de contratacion:

a) A suma alzada, aplicable cuando las cantidades, magnitudes y calidades de la prestacion estén
definidas en las especificaciones técnicas, en los términos de referencia o, en el caso de obras,
en los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, respectivas.
El postor formula su oferta por un monto fijo integral y por un determinado plazo de ejecucién, para
cumplir con el requerimiento.

Tratandose de obras, el postor formula dicha oferta considerando los trabajos que resulten
necesarios para el cumplimiento de la prestacion requerida segun los planos, especificaciones
técnicas, memoria descriptiva, presupuesto de obra que forman parte del expediente técnico de
obra, en ese orden de prelacion; debiendo presentar en su oferta el desagregado de partidas que
la sustenta. EI mismo orden de prelacion se aplica durante la gjecucion de la obra. {...)"

(...)

Articulo 138. Contenido del Contrato

“138.1. El contrato esta conformado por el documento que lo contiene, los documentos del
procedimiento de seleccion que establezcan reglas definitivas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccién que establezcan obligaciones para las
partes.
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El incumplimiento de las obligaciones establecidas en estas clausulas, durante la ejecucion
contractual, da el derecho a la Entidad correspondiente a resolver autométicamente y de pleno
derecho el contrato, bastando para tal efecto que la Entidad remita una comunicacién informando
que se ha producido dicha resolucion, sin perjuicio de las acciones civiles, penales y
administrativas a que hubiera lugar.

(.)

Articulo 161. Penalidades

161.1. El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento
injustificado de sus obligaciones contractuales a partir de la informacién brindada por el area
usuaria, las mismas que son objetivas, razonables y congruentes con el objeto de la convocatona.

Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto
del contrato, la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso.
La penalidad se aplica autométicamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diaria = (.10 x monto vigente
F x plazo vigente en dias

Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,
consulforias y ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:

b.1) Para bienes, servicios en general y consulforias:

F=025

B.2) Para obras: F = 0.15

162.2. Tanto el monto como el plazo se refieren, segtin corresponda, al monto vigente del contrato
o ftem que debid ejecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de ejecucion periodica
o entregas parciales, a la prestacion individual que fuera materia de retraso.

162.3. En caso no sea posible cuantificar el monto de la prestacién materia de retraso, la Entidad
puede establecer en los documentos del procedimiento de seleccion la penalidad a aplicarse.

(...).
/f Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

187.1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, seguin corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por
la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del
contrafo, ademéas de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la
obra, debiendo absolver las consultas que formule el contratista segun lo previsto en los articulos
siguientes.

()

Articulo 194. Valorizaciones y metrados

(.-)

194.3. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de
la obra, las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados aplicando las
partidas y precios unitarios del desagregado de partidas que dio origen a la propuesta y que fuera
presentada al momento de ofertar, agregando separadamente los montos proporcionales de
gastos generales y utilidad oferfados (...).

! Articulo 205. Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%)

_ —

|

——— =

informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE

Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
Paging 80 de 118



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

’Q\CONTRALOR?A

205.1. Solo procede la ejecucion de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se
cuente con la certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segun las reglas
previstas en la normatividad de/ Sistema Nacional de Presupuesto Piblico y con la resolucion del
Titular de la Entidad o del servidor del siguiente nivel de decision a quien se hubiera delegado esta
atribucion y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos vinculados,
no excedan el quince por ciento (15%) del monto del contrato original.

205.4. El contratista presenta el expediente técnico del adicional de obra, dentro de los quince (15)
dias siguientes a la anotacion en el cuaderno de obra, siempre que el inspector 0 supervisor, segun
corresponda, haya ratificado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. De ser el caso, el
inspector o supervisor remite a la Entidad la conformidad sobre el expediente técnico de obra
formulado por el contratista en el plazo de diez (10) dias de presentado este tltimo.

205.7. A efectos de aprobar la ejecucion del adicional de obra la Entidad cuenta con el informe de
viabilidad presupuestal y la opinién favorable sobre la solucion técnica propuesta en el expediente
técnico presentado por el contratista. Para emitir una opinion técnica sobre la solucion técnica
propuesta, la Entidad solicita el pronunciamiento del proyectista, de no contarse con dicho
pronunciamiento o siendo negativo este, el drgano de la entidad responsable de la aprobacion de
los estudios emite la opinion correspondiente.

(-

Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos

“208.1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuademo de
obras y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, (...) corrobora el fiel
cumplimiento de lo establecido en los planos, especificaciones técnicas y calidad, de encontrarlo
conforme anota en el cuademo de obra y emite el certificado de conformidad técnica, que detalla
las metas del proyecto y precisa que la obra cumple lo establecido en el expediente técnico de
obra y las modificaciones aprobadas por la Entidad, (...).
(...) en un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de
recepcion junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad
de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso

% dispone las pruebas operativas que sean necesarias. (...)"

> Norma Técnica 0S.050 “Redes de Distribucién de Agua para Consumo Humano”, aprobado
mediante Decreto Supremo n.° 010-2009, de 7 de junio de 2016.

“..)

Capitulo 4

Numeral 4.5 La presion estética no serd mayor de 50 m en cualquier punto de la red. En
condiciones de demanda méxima horaria, la presion dinamica no serd menorde 10m{(...)".

> Directiva n.° 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la Liquidacion - Técnica - Financiera
de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion presupuestaria indirecta (Por contrata),
aprobada mediante Resolucién de Alcaldia n.° 1138-2016-MPHCO/A, de 20 de diciembre de
2016.
P i, -

“(...)

6.1.1.2 Designacién y responsabilidades del comité de recepcion de obra.

(-..)
e. Los integrantes del comité de Recepcion, deberén estudiar el expediente técnico de la obra
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(memoria descriptiva, especificaciones técnicas, los planos post construccion - Planos de obra
terminada que en determinadas ocasiones difieren de los planos originales); para que, al visitar la
obra puedan efectuar una inspeccion técnicamente sustentada.

(.)

61 .2.1 Liquidacién del Contrato de Ejecucion de Obra

1. La Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, desde el dia siguiente de la fecha
de recepcién de la obra, deberéd considerar el plazo de Ley (60 dias calendarios o el
equivalente a 1/10 del plazo vigente de ejecucion de obra, el que resulte mayor), para la
entrega por parte del coniratista de la Liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y célculos detallados, de acuerdo a la estructura establecida en el anexo 03.

2. Laentrega del Expediente de Liquidacion seré en un (01) original y dos (02) copias, asi como
el archivo digital conforme la estructura solicitada segtn Anexo N° 03, la misma que es de
carécter obligatorio para el Contratista. (...).

ANEXO N° 03 DOCUMENTACION SUSTENTATORIA DE LA LIQUIDACION FINAL
TECNICA DE UN CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

()

B. DEL CONTRATISTA EJECUTOR DE OBRA

DOCUMENTACION TECNICA DEL CONTRATISTA

()

1. 2 Planos de Replanteo Firmados por el Supervisor y Residente.

23. Cuaderno de Obra original, en caso de pérdida presentar denuncia policial Original por
pérdida y un informe del residente indicando el hecho

()
; : 22. Resolucion de Designacion del Comité de Recepcion de obra.

()

25. Acta Original de Recepci6n y entrega del terreno.

26. Acta Original de Recepcién de obra Indicando el porcentsje de avances de las partidas
ejecutadas (Expediente Técnico y Adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera.

27. Memoria Descriptiva valorizada completa, Indicando el porcentaje de avance de las
partidas ejecutadas (Exp. técnico y adicionales) y las partidas deductivas si fas hubiera, las
especificaciones Técnicas de lo ejecutado y el costo final de la Obra.

()

29. Panel Fotogréfico original del proceso constructivo de la obra.

30. Pruebas de Control de calidad originales, realizadas en un laboratorio reconocido, firmada
por el Laboratorista, Residente y el Supervisor de obra.

DOCUMENTO FINANCIERA DEL CONTRATISTA

()

32. Comprobantes de Pago al Sequro Sociales, en caso de haber cumplido a tiempo con dicho
pago adjuntar informe indicando el hecho y cuando fue pagado.

33. Comprobante de pago a CONAFOVICER y SENCICO de acuerdo a la tasa establecida
segun la normativa vigente, Copia. En caso de haber cumplido a tiempo con dicho pago

T ;ﬁ\ adjuntar informe indicando el hecho y cuando fue pagado, asimismo ADJUNTAR EL

2> CERTIFICADO DE NO ADEUDO AL SENCICO.
4 "f_-,g i 34. Copias de las Planillas de Jornales al Personal Obrero.
-7 =it 35. Anexos Generales de la Obra
a k,f - Copias del Contrato de Obra.
il - Copias del Contrato del Consultor.

- Copia de las Bases integradas del proceso de Ejecucion de Obra.
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- Copia de las Bases Integradas del proceso de Supervision de Obra.
- Declaracion Jurada de no adeudo. (...)”

» Contrato n.° 004-2022-MPHCO/GM, para la Contratacién de la ejecucion de la obra:
“Instalacion del sistema de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo
de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco —~ Huanuco” con CUI n.° 2202524,

“(..)
CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO

()

En el caso que no exista ejecucion fisica por ende avance fisico no le corresponde valorizarlo,
pero el inspector 0 supervisor, segun corresponda y el contratista presentaran un informe al
respecto de la no ejecucion.

CLAUSULA DECIMA SEXTA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objefo
del contrato LA ENTIDAD le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de
atraso, {...)".

> Bases integradas del procedimiento de contratacion de la adjudicacion simplificada n.° 009-
2022-MPHCO/CS, contratacion de la ejecucion de la obra “Instalacion del sistema de agua
potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco,
provincia de Huanuco - Huanuco”.

CAPITULO Ill REQUERIMIENTO ,
1. INFORMACION COMPLEMENTARIA DEL EXPEDIENTE TECNICO DE OBRA

: Z; ()

i. VALORIZACIONES
Las valorizaciones son la cuantificacion econémica de un avance fisico en la ejecucion de la obra,
realizada en un periodo determinado, tienen el caracter de pagos a cuenta y son elaboradas el
ultimo dia de cada periodo MENSUAL, por el inspector o supervisor, segtin corresponda y el
contratista. En caso se haya suscrifo contrato con un consorcio, el pago de las valorizaciones se
realizara a quien se indique en el contrato de consorcio. En el caso de las obras contratadas bajo
el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en
funcion de los metrados ejecutados aplicando las partidas y precios unitarios del desagregado de
partidas que dio origen a la propuesta y que fuera presentada al momento de ofertar, agregando
separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados a este monto
Se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. {...)”

> Expediente técnico de la obra “Instalacion del sistema de agua potable, alcantarillado y
letrinas del C.P. Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco -
Huénuco”, aprobado mediante Resolucion Gerencial n.° 0402-2022-MPHCO-GDLOT de 24
de marzo de 2022,

e Planos:

- Plano RD-01 “Redes de Distribucion sector [
- Plano RD-02 "Redes de Distribucion sector [
- Plano RD-03 “Redes de Distribucion sector II”
- Plano RD-04 "Redes de Distribucion sector II”
- Plano LD-01 “Instalaciones sanitarias Lavaderos domiciliarios”

— e
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- Plano DCD-01 “Detalle de conexiones domiciliarias
- Plano CRP-01 “Arquitectura y Estructura Camara Rompe Presion-T7"
- Plano UBS-01 "Arquitectura - Estructura UBS"

o Memoria Descriptiva

“2.5.4. RED DE DISTRIBUCION

(.)

Rompe presion en Redes de Distribucion:

Las rompe presiones en Redes de Distribucion permiten reducir las presiones, una vez
sobrepasado de 50 a 75 m de desnivel (de acuerdo a la resistencia nominal de fa tuberia instalada),
para evitar que las tuberias se dafien por exceso de presion (...)".

e Especificaciones Técnicas.
¢ Presupuesto de obra.

> Expediente técnico del adicional deductivo vinculante de obra n.° 1 de la obra “Instalacion
del sistema de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo de Nauyan,
distrito de Huanuco, provincia de Huanuco - Huanuco", aprobado con Resolucién Gerencial
n.° 0536-2022-MPHCO-GM de 29 de noviembre de 2022.

- Plano PC-01 "Plano clave del proyecto”.

Los hechos expuestos han conllevado a que se realicen pagos al Contratista por partidas parcialmente

‘ ejecutadas por S/50 486,63; asi como, por partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el

expediente técnico, lo que conllevé a que se inapliquen penalidades por $/216 192,26, Ademas, por la

aprobacion del adicional deductivo vinculante de obra n.° 1 al margen de lo dispuesto en la normativa

aplicable afectando a la Entidad por $/12 020,08. Conjunto de situaciones que ocasionaron perjuicio

# econdémico total a la Entidad por S/278 698,97; asi como, perjuicio social a una parte de los
beneficiarios del proyecto.

Los hechos antes mencionados se originaron por la intervencion de los sefiores Masias JesUs Estacio
Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial; Andrés Fernando Martel Huatuco,
subgerente de Supervision y Liquidacién de Obra e Inspector de obra; quienes inobservando sus
funciones y normativa regulatoria otorgaron conformidades a la ejecucion de la obra, a favor del
Consorcio Nauyan Rondos, representada por la sefiora Diana Yaneth Simén Jorge, pese a que esta
ejecuto partidas parcialmente; asi como, al margen de lo establecido en el expediente técnico.

Asi como, por los sefiores Masias Jes(s Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento
Territorial y Andrés Fernando Martel Huatuco, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras;
tramitaron y aprobaron el expediente técnico del adicional y deductivo n.° 1, pese a no contar con
sustento técnico para su procedencia.

Fernando Martel Huatuco y Jean Pool Jests Pajuelo Huerto, miembros del Comité de Recepcion;

quienes mediante Acta de Recepcion de Obra de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68) otorgaron
conformidad a esta, en la que sefialaron que se dio por concluida al 97.94% la ejecucion de la obra y
____al 100% el adicional y deductivo n.” 1, sin considerar observacion alguna. Aunado a ello, por los
UL, sefiores Masias Jests Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial y Andrés

Q Asimismo, por los sefiores Masias Jesus Estacio Bazan, presidente del Comité de Recepcion; Andrés

entarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
egulares.

e
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Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones de manera
documentada, conforme se detalla en el Apéndice n.° 79 del informe de Control Especifico.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Evaluando los comentarios 0 aclaraciones, se concluye que los mismos no desvirtian los hechos
notificados en el pliego de hechos. La referida evaluacién y la cédula de comunicacion forman parte
del apéndice n.° 80 del Informe de Control Especifico, considerando las personas comprendidas en
los hechos, conforme se describe a continuacion.

1. Nombres y apellidos: Masias Jesus Estacio Bazan
DNI: I
Cargo desempefiado vinculado al hecho con evidencia de irregularidad:
Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, designado mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 461-2020-MPHCO/A de 9 de setiembre de 2020 y cesado mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 1302-2022-MPHCO/A de 29 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 81) y como
presidente del Comité de Recepcion de la Obra, designado mediante Resolucién Gerencial
n.° 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 67).
Periodo de gestion: de 10 de setiembre de 2020 hasta el 31 de diciembre de 2022,
Documento con el que se le notificé el Pliego de Hechos:
Cédula de Notificacion Electrénica n.* 00000002-2023-C(G/0401-02-004 de 29 de noviembre de
2023 y Cedula de Notificacion n.® 001-2023-CG/OCI-SCE-MPHCO de 29 de noviembre de 2023
(apéndice n.° 78).

Quien, no cumplié con presentar sus comentarios al respecto. Como resuitado de la evaluacién
de los hechos con presunta irregularidad (apéndice n.° 80), que le fueron notificados, por lo que,
se ha determinado que no los desvirtia, evidenciando su participacion en los hechos siguientes:

Respecto a la Valorizacion de Obra n.° 2

Una vez que recibi6 la Carta n.® 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO de 5 de octubre de 2022
(apéndice n.° 21), que contenia el documento denominado “Informe del Inspector - Setiembre
2022, al revisarlo emitié su proveido “S.P. 7089" derivandolo a la Subgerencia de Supervision y
Liquidacion de Obras sefialando para su tramite. En atencion a ello, recibié de dicha Subgerencia
el Informe n.° 00720-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 22),
y al revisarlo emitio la Resolucion Gerencial n.® 1584-2022-MPHCO-GDLOT de § de octubre de
2022 (apéndice n.° 23), donde resolvié:

“ARTICULO 1°.- APROBAR, la VALORIZACION DE OBRA N° 02 correspondiente al mes
de setiembre de 2022, de la obra cuyo monto asciende a la suma de S/.596,613.73 (...), que
equivale a un avance fisico del 27.75%, acumulado al mes de setiembre de 2022 en 46.40%

(o)
ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS efectie
las acciones administrativas para el pago de la Valorizacion de Obran.® 02 (...)".

Asimismo, emitio el informe n.° 2130-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de octubre de 2022 (apéndice
n.° 24), dirigido a la Gerencia de Administracion y Finanzas donde sefialé que: “(...) esta Gerencia

“#%. corrobora con la conformidad (...)", lo cual generd que con comprobante de pago N.o 7564, 7565
y 7566 se pague al Contratista la suma de S/524 950,31 y con comprobante de pago n.° 7567
(apéndice n.° 25) se efectlie la retencién de la garantia de fiel cumplimiento por S/71 663,42,
haciendo un pago total de S/596 613,73; con esta valorizacion se pagé partidas que consignaban
avances mayores a los ejecutados, asi como partidas ejecutadas al margen de lo establecido en

§ o
"M g ga ¥
T e
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el expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.%s 18 y 19 del Pliego de Hechos que
fue notificado.

Respecto a la Valorizacién de Obran.° 3

Al recibir la carta n.° 003-2022/LPPC-CONSULTOR -SUPERVISION de 7 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 28), mediante el cual le remitieron el “INFORME DE SUPERVISOR DE OBRA -
OCTUBRE 2022", 1a revis6 y emitio el proveido “7979" derivando a la Subgerencia de Supervision
y Liquidaciéon de Obras para su “atencion’, en respuesta a ello, le remitieron el informe
n.° 00785-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO (apéndice n.° 29), en el que se sefiala que: “Estando
los montos verificados se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 03,
correspondiente al mes de octubre de 2022", siendo asi, al revisario emitié la Resolucién Gerencial
n.° 1764-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de 2022, en el que se resolvio:

“ARTICULO 1°.- APROBAR, /a VALORIZACION DE OBRA N.° 03, correspondiente al mes
de octubre de 2022, de la obra: {...), cuyo monto asciende a la suma de S/. 468,947.61(...)
ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS, efectie
las acciones administrativas para el pago de la Valorizacion de Obra n.° 03, correspondiente
al mes de octubre de 2022,

De igual forma, emitio el informe n.® 2377-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 31), dirigido al Gerente de Administracion y Finanzas, con el que sefialé: (...) esta
Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto se remite la documentacion para su framite
correspondiente (...)", por lo cual, se generaron los comprobantes de pagos n.®8661, 8662 y 9663
a favor del contratista por un monto de S/397 284,19 y con comprobante de pago n.° 8664 se
efectud la retencion de garantia de fiel cumplimiento por S/71 663,42, haciendo un pago total de
S/468 947,61; es decir, con esta valorizacién se pagaron partidas que consignaban avances
mayores a los ejecutados, asi como partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el
expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.>s 20 y 21 del Pliego de Hechos que fue
notificado.

Respecto al Adicional y Deductivo n.® 1

Al recibir la carta n.° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 14 de noviembre de 2022

, (apéndice n.° 47), mediante la cual, le remitieron el “NFORME TECNICO DEL SUPERVISOR -
NECESIDAD DE EJECUTAR ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N° 1”en el que
se concluye lo siguiente

1.)

1. De acuerdo a la naturaleza de lo planteado en el presente informe técnico, sustentado
mediante anotacién en cuademo de obra, se requiere la opinién del proyectista, puesto que
se modifican las metas proyectadas en el Expediente Técnico Proyectado.

2. Laposible prestacion de un Adicional Deductivo Vinculante de obra N° 01, no afecta la
ruta critica del proyecto, puesto que es posible avanzar de manera paralela a las demas
actividades de la programacién de ejecucion de obra.

3. Delaevaluacion realizada en campo, la supervision encuentra efectivamente se requiere
la ejecucion del ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA, para garantizar el
objetivo del proyecto en el C.P. Sanfo Domingo de Nauyan'.

Al revisarlo, emiti6 el proveido “8193", con el cual, derivo la carta n.° 005-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION (apéndice n.° 47) a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion
de Obras, para “su tramite correspondiente”, en respuesta a ello, el sefior Andrés Fernando Martel
Huatuco, subgerente de Supervision y Liquidacion de Obra, emiti6 el informe
n.° 00815-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 16 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 48), en el
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que sefialo; “Después de revisar la CARTA N° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, se
hace indispensable el pronunciamiento del proyectista sobre el Informe Técnico presentado de la
obra: (...). A efectos de las posibles prestaciones adicionales, riesgos del proyecto y otros
aspectos que sean materia de consulta’.

Al revisar ello, emitid la carta n.° 1560-2022-MPHCO-GDLOT de 16 de noviembre de 2022
(apéndice n.° 48), dirigida al sefior Daniel Martin Parra Bailon, representante Legal de la empresa
Consurge Ingenieria y Afines S.C.R.L. (proyectista), solicitando su pronunciamiento respecto a la
necesidad de ejecutar el adicional y deductivo n.° 1; en atencién a ello, le remitieron la carta
n.° 013-2022 - CONSURGE INGENIERIA Y AFINES SCRL/P de 18 de noviembre de 2023 en Ia
que se seiiala, en relacion a las camaras rompe presion se debera realizar un nuevo calculo y
disefio para el adicional y deductivo n.° 1, de igual forma, sugiri6 la elaboracién de un plano de
replanteo con las diferencias topogréaficas, asi como, el nuevo célculo de las dimensiones de las
redes de distribucién a modificar; al revisar este documento, con proveido “8397" de 18 de
noviembre de 2022, lo derivd a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obra para ‘su
trémite correspondiente”.

Posterior a ello, recibié la carta n.° 006-2022/LPPC-CONSULTOR;SUPERVISION de 18 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 54), mediante el cual, el Supervisor de Obra present$ el
expediente técnico de adicional y deductivo n.° 1, lo cual, al revisarlo lo deriv mediante sello de
proveido “8398” de 22 de noviembre de 2022 a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de
Obras sefialando para “su framite correspondients”, en respuesta a ello, recibié el informe
n.® 00827-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 22 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 55), que
sefiald lo siguiente: “La documentacion de! ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N°
1, de la obra (...), se declara procedente, asi mismo se verificé que su realizacion resulta
indispensable y necesario para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra principal; por tanto
esta area usuaria le oforga su conformidad técnica, cuyo presupuesto asciende a la suma de S/
12,020.08, que representa el 0.56% en referencia al contrato de la ejecucion de la obra principal.

Al revisar el informe remitido por la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, emitio el
informe n.° 2478-2022-MPHCO-GDLOT de 22 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 56), mediante
el cual, solicitd al Gerente de Asesoria Juridica, la aprobacién del adicional y deductivo n.® 1,
sefialando: “(...) ES PROCEDENTE el presente Adicional Deductivo Vinculante de Obra N° 01,
% por ello SOLICITO SU OPINION LEGAL para su aprobacion correspondiente mediante Acto

Resolutivo por el Area Competente’.

Posterior a ello, le notificaron la Resolucion Gerencial n.® 0536-2022-MPHCO-GM de 29 de
noviembre de 2022 (apéndice n.° 13), la cual resolvid aprobar el expediente técnico del adicional
y deductivo n.° 1, por un monto de $/12 020,08, equivalente al 0.56% con respecto al contrato
principal de ejecucion de obra. Dicha resolucion fa derivo mediante sello proveido “8887" a la
Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras para “su trémite que corresponda’.

Este accionar lo efectud a pesar de que ninguna de las tres (3) causales invocadas para el
adicional y deductivo n.® 1 cuentan con sustento que demuestre que su ejecucion es indispensable
para la ejecucion de la obra (cumplimiento de la meta prevista), asimismo, no incluyé hojas de
calculo, ni disefios que demuestren que las modificaciones a realizar optimicen o mejoren el
funcionamiento del proyecto; por el contrario, para el caso de |a reubicacion de pases aéreos se
redujo las longitudes de estos, lo cual no fue considerado como deductivo de obra, asimismo, para
la adicion y reduccion de camaras rompe presion, se generd el riesgo de perjuicio potencial por
deficiencias en el funcionamiento y disminucion de la vida dtil en algunos componentes del sistema
de agua potable; y finalmente por la aprobacion de trabajos de tarrajeo interior de muros de
lavamanos e inodoro de la UBS, el cual si se encontraba detallado en uno de los pianos del
proyecto, por lo cual, al tratarse de una obra bajo el sistema de contratacion a suma alzada, debio
ejecutarse segun lo establecido en dicho plano.
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Sumado a ello, se tiene que las partidas que corresponden al adicional y deductivo
n.° 1, venian siendo ejecutadas antes de su aprobacion, conforme se puede observar de la
valorizacién de obra n.® 3, lo cual contraviene la normativa.

Respecto a la Valorizacidn de obran.® 4

Al recibir la carta n.® 009-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 5 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 35), dirigido al sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, mediante el cual le remitieron el “INFORME DEL SUPERVISOR DE
OBRA - NOVIEMBRE 2022", correspondiente a la valorizacion de obra n.° 4, después de revisarlo
mediante proveido “8897" lo derivd a la Subgerencia de Supervision y Liquidacién de Obras
sefialando para “su framite”, en respuesta a ello, le remitieron el informe n.° 00866-2022-MPHCO-
GDLOT-SGSLO de 5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 36), en el que se sefiala “estando los
montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 04,
correspondiente al mes de Noviembre de 2022", al revisar dicho informe emitid la Resolucion
Gerencial

n.° 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022, en el que se sefiala:

“ARTICULO 1°.- APROBAR, Ia VALORIZACION DE OBRA N° 04 correspondiente al es de
noviembre de 2022, de la obra {(...)

ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, a la GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS, efecttie
las acciones administrativas para el pago de la Valorizacion de Obra n.° 04 correspondiente
al mes de octubre de 2022 (...)".

n.° 38), dirigido al Gerente de Administracion y Finanzas, donde sefialo: (...) esta Gerencia
corrobora_con_la_conformidad; por lo tanto se remite la documentacion para su tramite
correspondiente (...)"; lo que posteriormente generd que mediante comprobantes de pago
n.os 9646, 9647 y 9648 (apéndice n.° 39) a favor del contratista por un monto de S/426 344,95,
siendo que, con esta valorizacion se pagaron partidas que consignaban avances mayores a los
ejecutados, asi como ejecutadas al margen del expediente técnico, conforme se detalla en los
cuadros n.%s 22 y 23 sefialados en el Pliego de Hechos que fue notificado.

% Asimismo, emiti6 el informe n.° 2564-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022 (apéndice

Respecto a la Valorizacion de obran.® 5

Al recibir la carta n.° 011-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 20 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 42), mediante el cual le remitieron el documento denominado “INFORME DEL
SUPERVISOR DE OBRA - DICIEMBRE 2022, correspondiente a la valorizacion de obra n.® 5, al
revisarlo, mediante proveido “9463" lo derivd a la Subgerencia de Supervisidn y Liquidacion de
Obras sefialando para “su tramite”; en respuesta a ello, le remitieron el informe n.° 00914-2022-
MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 43), en el que se sefiala“(...)
Estando los montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA
N° 05, correspondiente al mes de diciembre de 2022 (...)", Al revisar ello, emitié la Resolucion
Gerencial n.° 2225-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 44), en el
que resolvio:

“ARTICULO 1°.- APROBAR, la VALORIZACION DE OBRA N.° 05, correspondiente al mes
de diciembre de 2022, de la obra: (...), cuyo monto asciende a la suma de S/. 212,704.05 (...).
ARTICULO 2°.- AUTORIZAR, ala GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS, efectie
las acciones administrativas para el pago de la Valorizacion de Obra n.° 05"
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Asimismo, emitié el informe n.° 2676-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 45), dirigido al Gerente de Administracién y Finanzas, donde sefiald: “(...) esta
Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto, se remite la documentacion para su tramite
correspondiente (...)"; lo que generd que, mediante comprobantes de pago n.s 10623, 10624,
10625 y 10626 se pague a favor del contratista la suma de $/212 704,05; siendo asi, con esta
valorizacion se pagaron partidas que consignaban avances mayores a los ejecutados, asi como
ejecutadas al margen del expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.os 24 y 25.
Sefialados en el Pliego de Hechos que fue notificado.

Respecto a la Valorizacién del Adicional Deductivo Vinculante de Obra N° 1

Al recibir la carta n.° 012-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 20 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 60), dirigido al sefior Masias Jes(s Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, a través del cual le remitieron el documento denominado “INFORME
DEL SUPERVISOR DE OBRA - ADICIONAL VINCULANTE DE OBRA N° 01 - DICIEMBRE 2022",
con proveido “9489" derivo a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de Obras sefialando
para “su framite”, en respuesta a eso le remitieron el informe n.° 00911-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 61), en el que se sefiala “Estando los montos
verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DEL ADICIONAL VINCULANTE
DE OBRA N° 1", al revisarlo emiti6 la Resolucion Gerencial n.® 2226-2022-MPHCO-GDLOT de 21
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 62), donde resolvio en su primer articulo aprobar la
valorizacion del adicional y deductiva n.° 1, correspondiente al mes de diciembre del 2022, por la
suma de S/56 365,18; asimismo, en el segundo articulo autorizé a fa Gerencia de Administracion
y Finanzas, efectuar las acciones administrativas para ¢l pago de la citada valorizacion.

Asimismo, emitié el informe n.° 2677-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 63), dirigido al Gerente de Administracion y Finanzas, en el que sefiald: “(...) esta
Gerencia corrobora con la conformidad; por lo tanto se remite la documentacion para su tramite
correspondiente”. Siendo asi, con esta valorizacion se pagaron partidas que consignaban avances
mayores a los ejecutados y partidas ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente
tecnico, lo cual generé que mediante comprobantes de pago n.”s 10627, 10628, 10629, 10630 y
10631 (apéndice n.° 64), se pague a favor del contratista la suma de S/56 365,18, lo cual se

}7 detalla en el cuadro n.° 29 sefialado en el Pliego de Hechos que fue notificado.

Se precisa, que en las valorizaciones n.s 2, 3, 4, 5 y la valorizacion del adicional deductivo
vinculante n.° 1, se efectuaron pagos por partidas que consignaban avances mayores a los
ejecutados y por partidas ejecutadas al margen del expediente técnico, por tanto, antes de la
recepcion de obra tuvo conocimiento que dichas partidas habian sido tramitadas y pagadas al
100%, pese a que existian partidas que se encontraban ejecutadas parcialmente.

Respecto a la Recepcién de Obra - en su condicion de Presidente del Comité de Recepcion

Como se puede advertir el 21 de diciembre de 2022, en forma colegiada con los demas miembros
del comité de recepcion de obra, en su calidad de presidente; contando con la presencia de Lenin
Porfirio Palacios Campos (asesor técnico - Supervisor de Obra), conjuntamente con la sefiora
Diana Yanet Simon Jorge (representante comin del Contratista), suscribieron el “Acta de
Recepcion de Obra” de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68) en el cual sefialaron: “(...)
Luego de efectuada la inspeccion ocular y verificacion de metrados de los frabajos ejecutados y
la certificacion por parte del Ing. Supervisor se procede a levantar la presente acta y se da por
concluida al 97.94% la ejecucion de la Obra Originaria y al 100.00% del Adicional Vinculante N°
01, sin encontrarse observaciones algunas (...) Por tanto, se da CONFORMIDAD A LA
RECEPCION DE OBRA, (...)".
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Advirtiéndose que otorgaron su conformidad a la culminacion de la obra, sin observar que el
Contratista ejecuté partidas parcialmente; asi como, al margen de lo establecido en el expediente
técnico; habiendo afirmado, por el contrario, que la obra fue ejecutada de acuerdo al Expediente
Técnico; este accionar lo efectud a pesar de haber tramitado y aprobado todas las valorizaciones,
en el que se sefal6 que las partidas habian sido ejecutadas al 100% y al ser evidentes las partidas
ejecutadas parcialmente y al margen del expediente técnico este hecho debib ser advertido por el
Comité de recepcion de obra; empero al sefialar que todo estaba ejecutado de conformidad al
expediente técnico, este accionar por parte del comité de recepcion de obra conllevé a que la
Entidad desconozca tales hechos y asi se encuentre imposibilitada de aplicar las penalidades por
mora en la ejecucion de las prestaciones.

Respecto a la Liquidacion de obra.

Al recibir la carta n.° 0012-2022-CP/HCO de 26 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 69), tramito
la liquidacion técnica y financiera de la obra, a pesar de que no contenia documentacion
sustentante, conforme se detalla en el cuadro n.° 30 del Pliego de Hechos que fue notificado, a
pesar de ello, mediante informe n.° 2708-2022-MPHCO-GDLOT de 27 de diciembre de 2022, lo
derivd al Gerente de Asesoria Juridica (la documentacion vinculada a la liquidacion de la obra)
para su opinién legal.

Posterior a ello, el Gerente Municipal mediante memorandum n.° 0782-2022-MPHCO-GM de 28
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 74), le sefialé que “(...) REQUIERO remita un informe
técnico y vistas fotograficas actualizadas de cada beneficiario y su respectiva conformidad
(suscrito por los mismos) del funcionamiento correcto de la Instalacion del Sistema de agua
potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo de Nauyan'; al revisar dicho
documento, mediante proveido “9922" lo derivé a la Subgerencia de Supervision y Liquidacion de
Obras para “su tramite correspondiente ”.

En respuesta elio, recibié el informe n.° 000971-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 29 de
diciembre de 2022 (apéndice n.° 75), donde concluyd lo siguiente: “En atencion al memorandum
n.° 0782-2022-MPHCQO-GM, se remite la carta n.° 013-2022-DYSJ-CNR, que contiene las vistas
fotogréaficas de los trabajos concluidos en totalidad, asi como las vistas fotograficas de los
pobladores beneficiarios con su respectivo Acta de Conformidad del UBS y las Actas de Entrega
y Lavaderos a los Pobladores”.

Revisando la documentacion solicitada, emitié la Resolucion Gerencial n.° 2352-2022-MPHCO-
GDLOT de 30 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 76), donde resolvio en su primer articulo
declarar procedente la liquidacion final (Técnica - Financiera) de la ejecucion de Obra.

Conforme a lo relatado, se ha identificado la existencia de partidas parcialmente ejecutadas; asf
como, al margen de lo establecido en el expediente técnico, incumpliendo con la normativa
aplicable y la normativa intera de la Entidad que regula su ejecucion, recepcion y liquidacion de
obra.

Lo cual no fue advertido por el sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, en las valorizaciones de obra, ni tampoco durante su participacion como
presidente det comité de recepcion de obra, siendo que conjuntamente con los demas miembros
del citado comité, suscribié el Acta de Recepcion de Obra de 21 de diciembre de 2022, otorgando
%\ Su conformidad a la culminacion de la obra y posterior a elfo se liquidé la obra sin contar con la

=\t documentacion sustentante.

Esta conducta, transgredié lo sefialado en el Articulo 208 del Decreto Supremo n.® 344-2018-EF,
que aprob6 el Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el
31 de diciembre de 2018 que sefala:
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Articulo 208. Recepcién de la Obra y plazos 208.5. (...), el comité de recepcion junto al
contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la
infragstructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso
dispone las pruebas operativas que sean necesarias”.

Asimismo, transgredi6 lo establecido en el articulo 104 y los numerales 2), 6), 15) y 21) del articulo
105 del “Nuevo Reglamento de Organizacion y Funciones y la Estructura Organica de la
Municipalidad Provincial de Huénuco 2019" aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 012-2019-MPHCO de 20 de agosto de 2019, que establecen:

‘CAPITULOVI

07 ORGANOS DE LINEA

07.1 GERENCIA DE DESARROLLO LOCAL Y ORDENAMIENTO TERRITORIAL

Articulo 104°.- La Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, es el Organo de Linea,
responsable en la Ejecucion y/o Supervisién de Obras, para lo cual realiza un conjunto de acciones
de investigacion, planificacion, organizacion, ejecucion, supervisién y control, de los Planes y
Obras Publicas de su jurisdiccion, a fin de mejorarlas condiciones y la calidad de vida de la
poblacion. Esta a cargo de un funcionario de confianza, designado por el Alcalde, puede ser
cesado por decision del Titular del Pliego, y depende jerarquicamente de la Gerencia Municipal.

Articulo 105°.- Funciones.
La Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, cumple las siguientes funciones:

2. Coordinar y participar en el Comité de recepcion de los Proyectos de Inversion Pblica.

()

# 6. Cumplir de acuerdo a su competencia, los Reglamentos Nacionales y Disposiciones Municipales
que norman el Desarrollo Urbano y Obras Publicas.
(...)
15. Controlar la supervision y liquidacién de las Obras de Inversién Publica que se ejecutan por
la Entidad, en forma oportuna y eficiente para el cumplimiento de los objetivos y fines del Proyecto
de Inversién Publica.
()
21. Supervisar el cumplimiento de control de plazos, penalidades y cléusulas, segtn contrato
y Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.”

De igual modo, se inobservo lo establecido en la Directiva n.° 021-2016-MPHCO “Procedimientos
para la Liquidacion Técnica - Financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion
presupuestaria indirecta (por Contrata), aprobada con Resolucién de Alcaldia n.° 1138-2016-
MPHCO/A de 20 de diciembre de 2016, ha establecido las responsabilidades del Comité de
Recepcion de Obra, de acuerdo a lo siguiente:

“6.1.1.2 DESIGNACION Y RESPONSABILIDADES DEL COMITE DE RECEPCION DE OBRA

d) El presidente del Comité seré el responsable, de que en un plazo no mayor de veinte (20) dias
de designado el Comité, se procede conjuntamente con el contratista a verificar el fiel cumplimiento
de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas del expediente técnico, y de ser el caso
sera quien velara por la realizacion de pruebas que sean necesarios para comprobar el
funcionamiento de las instalaciones y equipos de obra.

e) Los integrantes del comité de Recepcion, deberan estudiar el expediente técnico de la obra
(memoria descriptiva, especificaciones técnicas, los planos de post Construccion - planos de obra
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terminada que en determinadas ocasiones difieren de los planos originales); para que, al visitar la
obra puedan efectuar una inspeccion técnicamente sustentada.

(-.)

6.1.2.1 LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

(--)

2. La entrega del Expediente de Liquidacion seré en un (01) original y dos (02) copias asi como el
archivo digital, conforme a la estructura solicitada segiin Anexo n.° 03, la misma que es de
caracter obligatorio para el contratista. La Subgerencia de Tramite Documentario, recepcionara el
expediente de liquidacion, debiendo esta registrar y enviar a la Gerencia de Desarrollo Local para
que lo derive a la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacién de Obras, quienes verifican el
contenido completo del expediente de liquidaciones”

()

ANEXO N° 3

DOCUMENTACION SUSTENTATORIA DE LA LIQUIDACION FINAL TECNICA DE UN
CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

(...)
B. DEL CONTRATISTA EJECUTOR DE OBRA
DOCUMENTO TECNICA DEL CONTRATISTA:
10. Generalidades y antecedentes de la Obra.
11. Ficha de Identificacion de Obra detallada.
12. Planos de Replanteo Firmados por el Supervisor y Residente.
13. Liquidacion Final del Contrato de Obra, incluyendo el resumen de saldos (Anexo N° 5).
14. Informe Final del Célculo de Reintegros Adjuntando su Respectivo cuadro.
15. Célculo Final del coeficiente de reajuste K, Adjuntando los indices Unificados del INEI.
16. Calendario de Avance Mensual de Obra, Aprobadas por el supervisor,
17. Célculo de la Multa por atraso de la Entrega de Obra (ANEXO N° 04).
18. Cuadro def Resumen de Valorizaciones Pagadas, indicando n.° de CPs, N.° de Facturas y
adjuntando los Informes de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de aprobando cada
valorizacion o Adicional. (ANEXO N° 06)
19. Reintegros Autorizados que no corresponden por adelanto en efectivo o adelanto de
materiales.
20. Resolucion de Adicionales y/o Deductivo de obras.
21. Resolucién de Ampliacién de plazo.
22. Resolucién de Designacion del Comité de Recepcion de obra.
23. Cuaderno de Obra original, en caso de pérdida presentar denuncia Policial Original por pérdida
y un informe del residente indicando el hecho.
24. Acta Original de observaciones planteadas por el Comité de Recepcion de Obra.
25. Acta Original de Recepcion y entrega del Terreno.
26. Acta Original de Recepcion de obra Indicando el porcentaje de avances de las partidas
gjecutadas (Exp. Técnico y Adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera, las
especificaciones técnicas de lo ejecutado y el costo final de la Obra.
27. Memoria Descriptiva valorizada completa, indicando el porcentaje de avance de las partidas
gjecutadas (Expediente técnico y adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera, las
especificaciones técnicas de lo ejecutado y el costo Final de la Obra.
28. Cuadros Resumen de Valorizaciones Final de Obra.
29. Panel Fotografico original del proceso constructivo de la obra.
30. Pruebas de Control de calidad originales, realizadas en un laboratorio reconocido, firmada por
el Laboratorista, Residente y el Supervisor de obra.

DOCUMENTO FINANCIERO DEL CONTRATISTA

31. Comprobantes de Pago emitidas por la Institucion de cada valorizacion/Adicional
(comprobante de pago, factura).
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32. Comprobantes de Pago al Seguro Sociales, en caso de haber cumplido a tiempo con dicho
pago adjuntar informe indicando el hecho y cuando fue pagado.
33. Comprobante de Pago a CONAFOVICER Y SENCICO de acuerdo a la tasa establecida segtin
la normativa vigente, Copia. En caso de haber cumplido a tiempo con dicho pago adjuntar informe
indicando el hecho y cuando fue pagado, asimismo ADJUNTAR EL CERTIFICADO DE NO
ADEUDO AL SENCICO.
34. Copias de las Planillas de Jomales al Personal Obrero.
35. ANEXOS GENERALES DE LA OBRA

o Copias del Contrato de Obra.
Copias del Contrato del Consultor.
Copia de las Bases integradas del proceso de Ejecucion de Obra.
Copia de las Bases Integradas del proceso de Supervision de Obra.
Declaracién Jurada de no adeudo. {...)”

Asimismo, inobservo lo establecido en los literales a) y ¢) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley
Marco del Empleado Pablico, que establecen: “a) Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio publico” y “c) Salvaguardar los Intereses del Estado y emplear
austeramente los recursos publicos, destinandolos solo para la prestacion del servicio pablico”.

Este accionar, habria generado un perjuicio econdmico total de S/278 698,97, por el pago de
partidas ejecutadas parcialmente, por la aprobacidn del adicional deductivo vinculante de obran.®
1, sin sustento técnico y correspondiente a la penalidad por incumplimiento (partidas ejecutadas
parcialmente y partidas ejecutadas al margen del expediente técnico) conforme se desarrolla en
el cuadro n.® 33.

Considerando que el sefior Masias Jesus Estacio Bazan no presentd sus comentarios o
aclaraciones al Pliego de Hechos notificado, los hechos con evidencias de presunta irreguiaridad
persisten, y configuran presunta responsabilidad administrativa funcional y penal.

2. Nombres y apellidos: Andrés Fernando Martel Huatuco
DNI:
Cargo desempefiado vinculado al hecho con evidencia de irregularidad:
Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, al haber contado con vinculo contractual con
la Entidad mediante Contrato Administrativo de Servicios n.° 202-2020-MPHCO-GM de 30 de
noviembre de 2020 y encargado mediante designado mediante la Resolucion Gerencial
n.° 428-2020-MPHCO-GRH de 1 de diciembre de 20208 hasta el 31 de agosto de 2023, fecha
establecida mediante Memorandum Multiple n.° 0045-2023-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de
2023 (apéndice n.° 81) y como miembro del Comité de Recepcion de la Obra, designado
mediante Resolucion Gerencial n.° 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 67).
Periodo de gestion: de 1 de diciembre de 2020 hasta el 31 de agosto de 2023.
Documento con el que se le notifico el Pliego de Hechos: Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000003-2023-CG/0401-02-004 de 29 de noviembre de 2023 y Cedula de Notificacion
n.° 002-2023-CG/OCI-SCE-MPHCO, de 29 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 78).

e D , " f '
;f\ Documento con el que presenté comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos: Carta

<

. Nn.° 25-2023-AFMH de 11 de diciembre de 2023.

2 , Quien, cumplié con presentar sus comentarios al respecto. Como resultado de la evaluacion de
N // comentarios del funcionario, se ha determinado que no desvirtiian los hechos comunicados
2w (apéndice n.° 79), evidenciando su participacion en los hechos siguientes:

# Ratificado mediante Memorandum Multiple n.° 00017-2022-MPHCO-GDLOT, de 1 de marzo de 2022, Memorandum Miltiple n.° 0040-2022-
MPHCO-GDLQT de 3 de mayo de 2022, Memorandum Multiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022, Memorandum Miuiltiple n.°
0001-2023-MPHCQ-GDLOT de 3 de enero de 2023 y Memorandum Multipie n.° 0009-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de 2023.

L e ———————— P —— ——— = = = = = == ==
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Respecto a la Valorizacion n.° 2

En su calidad de Inspector®® emitié la Carta n.° 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO de 5 de
octubre de 2022 (apéndice n.° 21), que contenia ef documento denominado “Informe del Inspector
— Setiembre 2022", dirigido Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial.

Posterior a ello, en su calidad de Subgerente de Supervision y Liquidacion de Obras, le fue
derivada la Carta n.° 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO de 5 de octubre de 2022 (apéndice
n.° 24), al revisarlo emitié el informe n.® 00720-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de octubre de
2022 (apéndice n.° 22), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, en el
cual concluyé lo siguiente: “Estando los montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a Ia
VALORIZACION DE OBRA N° 02, correspondiente al mes de Setiembre - 2022 de la Obra (...);
por el monto de 8/ 596,613.73 (...) que equivale a un avance fisico del 27.75%, acumulando al
mes de Setiembre del 2022 un 46.40%". A su vez, recomendd su aprobacion mediante acto
resolutivo, posteriormente, la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial emitié Ia
Resolucion Gerencial n.° 1584-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de octubre de 2022 (apéndice n.° 23),
con la que se aprobd la valorizacién n.° 02.

Lo cual generd que con comprobantes de pago n.os 7564, 7565 y 7566 se le pague S/524 950,31
y con comprobante de pago n.° 7567 (apéndice n.° 25) se efecte la retencion de la garantia de
fiel cumplimiento por S/71 663,42, haciendo un pago total de $/596 613,73; con esta valorizacion
se pagaron partidas que consignaban avances mayores a los ejecutados, asi como ejecutadas al
margen del expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.os 18 y 19 consignados en el
Pliego de Hechos que fue notificado.

Respecto a la Valorizacién de Obran.° 3

Al recibir mediante proveido “7979" la carta n.® 003-2022/LPPC-CONSULTOR -SUPERVISION de
7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 28), mediante el cual le remitieron el “/INFORME DE
SUPERVISOR DE OBRA - OCTUBRE 2022", al revisarlo emiti6 el informe n.° 00785-2022-
MPHCO-GDLOT-SGSLO de 7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 29), dirigido al Gerente de
Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, en el cual sefial6: “Se evidencia los datos que han
sido verificados y estando acordes con los metrados y los costos de cada partida, dando asi los
montos presentados. (...) se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 03,
correspondiente al mes de Octubre - 2022 de la Obra {...); por el monto de S/ 468,947.61(...) que
equivale a un avance fisico del 21.81%, acumulando al mes de octubre del 2022 un 68.21%".

Posteriormente, la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial emitié la Resolucion
Gerencial n.° 1764-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 30), con la
que se aprob0 la valorizacion de obra n.° 03.

Lo cual generé que con comprobantes de pago n.s 8661, 8662 y 8663 se le pague S/397 284,19
y con comprobante de pago n.° 8664 (apéndice n.° 32) se efectie la retencién de la garantia de
fiel cumplimiento por S/71 663,42, haciendo un pago total de S/468 947,61; con esta valorizacion
se pagaron partidas que consignaban avances mayores a los jecutados, asi como ejecutadas al
margen del expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.os 20 y 21 del Pliego de
Hechos que fue notificado.

a\ Respecto al Adicional y Deductivo n.° 1
T4)

5’ Al recibir mediante proveido 8193” la carta n.° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de
4 14 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 47), mediante el cual le remitieron el “NFORME

KA
«
o

® Debiendo precisarse que fue designado como inspector de obra mediante memorandum n.° 0466-2022-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de
2022 emitido por el sefior Maslas JesUs Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial.
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TECNICO DEL SUPERVISOR - NECESIDAD DE EJECUTAR ADICIONAL DEDUCTIVO
VINCULANTE DE OBRA N° 17, al revisarlo emitio el informe n.® 00815-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 16 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 48), dirigido al Gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, en el que sefiald: “Después de revisar la CARTA N° 005-2022/LPPC-
CONSULTOR-SUPERVISION, se hace indispensable el pronunciamiento del proyectista sobre el
Informe Técnico presentado de la obra: (...). A efeclos de las posibles prestaciones adicionales,
riesgos del proyecto y ofros aspectos que sean materia de consulta”.

Posterior a ello, recibié mediante proveido “8397" |a carta n.° 013-2022-CONSURGE INGENIERIA
Y AFINES SCRL/P de 18 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 50), presentada por el Proyectista,
en la que se sefala, en relacion a las camaras rompe presion se debera realizar un nuevo calculo
y disefio para el adicional y deductivo n.° 1, de igual forma, sugirié la elaboracién de un plano de
replanteo con las diferencias topograficas, asi como, el nuevo caiculo de las dimensiones de las
redes de distribucion a modificar.

De igual manera, al recibir, mediante proveido “8398" la carta n.® 006-2022/LPPC-CONSULTOR-
SUPERVISION de 18 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 54), del sefior Lenin Porfirio Palacios
Campos, supervisor de Obra, a través del cual presentd el expediente técnico de adicional y
deductivo n.° 01, al revisarlo emiti6 el informe n.° 00827-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 22 de
noviembre de 2022 dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, en el que
sefiald lo siguiente:

7 ) “La documentacion del ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA N° 1, de la obra
(...), se declara procedente, asi mismo se verificd que su realizacion resulta indispensable y
necesario para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra principal; por tanto esta érea
usuaria le otorga su conformidad técnica, cuyo presupuesto asciende a la suma de S/
12,020.08, que representa el 0.56% en referencia al contrato de la ejecucion de la obra
principal".

Es por ello, que posteriormente el Gerente Municipal emiti6 la Resolucion Gerencial
n.° 0536-2022-MPHCO-GM de 29 de noviembre de 2022 (apéndice n.° 13), mediante la cual
resolvid aprobar el expediente técnico del adicional y deductivo n.° 1, por un monto de S/12 020,08,
equivalente al 0.56% con respecto al contrato principal de ejecucion de obra.

Este accionar lo efectué a pesar que ninguna de las tres (3) causales invocadas para el adicional
y deductivo n.° 1 cuentan con sustento que demuestre que su ejecucion es indispensable para la
ejecucion de la obra (cumplimiento de la meta prevista), asimismo, no incluyé hojas de célculo, ni
disefios que demuestren que las modificaciones a realizar optimicen o mejoren el funcionamiento
del proyecto; por el contrario, para el caso de la reubicacion de pases aéreos se redujo las
longitudes de estos, lo cual no fue considerado como deductivo de obra, asimismo, para la adicion
y reduccién de camaras rompe presion, se generd el riesgo de perjuicio potencial por deficiencias
en el funcionamiento y disminucion de fa vida util en algunos componentes del sistema de agua
potable; y finalmente por la aprobacion de trabajos de tarrajeo interior de muros de lavamanos e
inodoro de la UBS, el cual si se encontraba detallado en uno de los planos del proyecto, por lo
cual, al tratarse de una obra bajo el sistema de contratacién a suma alzada, debié ejecutarse
segln lo establecido en dicho plano.

umado a ello, se tiene que las partidas que corresponden al adicional y deductivo
1° 1, venian siendo ejecutadas antes de su aprobacién, conforme se puede observar de la
glonzamon de obra n.° 3, lo cual contraviene la normativa aplicable.
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Respecto a la Valorizacién de Obra n.° 4

Al recibir, mediante proveido “8897" [a carta n.° 009-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de
5 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 35), mediante la cual, le remitieron el “INFORME DEL
SUPERVISOR DE OBRA — NOVIEMBRE 2022", correspondiente a la valorizacién de obra n.° 4,
al revisarlo emiti6 el informe n.° 00866-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de diciembre de 2022
(apéndice n.° 36), en el que se sefiala “estando los montos verificados, se OTORGA
CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 04, correspondiente al mes de Noviembre
de 2022', dirigido a la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, quien emitid la
Resolucién Gerencial n.° 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de 2022 (apéndice
n.° 37), en la que se aprueba la valorizacién de obra n.° 04; lo que posteriormente generé que
mediante comprobantes de pago n.os 9646, 9647 y 9648 (apéndice n.° 39) a favor del contratista,
se pague un monto de S/426 344,95, siendo que con esta valorizacion se pagaron partidas que
consignaban avances mayores a los ejecutados, asi como ejecutadas al margen de lo establecido
en el expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.os 22 y 23 del Pliego de Hechos
que fue notificado.

Respecto a la Valorizacion de obran.®° 5

Al recibir, mediante proveido “9463" la carta n.® 011-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de
20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 42), mediante el cual, le remitieron el documento
denominado “INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA - DICIEMBRE 2022", correspondiente a
la valorizacion de obra n.° 5, al revisarlo emitié el informe n.° 00914-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 43), en el que se sefiala “(...) Estando los
montos verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DE OBRA N° 05,

,ﬁﬁ\ correspondiente al mes de diciembre de 2022 (...)", dirigido al Gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, quien emitio la Resolucién Gerencial n.° 2225-2022-MPHCO-GDLOT de
21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 44), en la que se aprob la valorizacion de obra n.° 5; lo
que genero que mediante comprobantes de pago n.s 10623, 10624, 10625 y 10626 (apéndice
n.° 46) se pague a favor del contratista la suma de $/212 704,05, siendo que con esta valorizacion
se pagaron partidas que consignaban avances mayores a los ejecutados, asi como ejecutadas al
margen de lo establecido en el expediente técnico, conforme se detalla en los cuadros n.os 24 y
25 del Pliego de Hechos que fue notificado.

Respecto a la Valorizacion del Adicional Deductivo Vinculante de Obra N° 1

Al recibir, mediante proveido “9489" la carta n.® 012-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de
20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 60), a través de la cual le remitieron el documento
denominado “INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA ~ ADICIONAL VINCULANTE DE OBRA
N° 01 - DICIEMBRE 2022", al revisarlo emiti6 el informe n.® 00911-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO
de 20 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 61), en el que se sefiala “Estando los montos
verificados, se OTORGA CONFORMIDAD a la VALORIZACION DEL ADICIONAL VINCULANTE
DE OBRA N° 1", dirigido al Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial, quien emitio
la Resolucién Gerencial n.° 2226-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de 2022 (apéndice
. n.° 62), donde resolvio en su primer articulo aprobar la valorizacion del adicional y deductivo
n.° 1, correspondiente al mes de diciembre del 2022, por la suma de S/56 365,18, lo cual generd
que mediante comprobantes de pago n.>s 10627, 10628, 10629, 10630 y 10631 (apéndice n.° 64),
se pague a favor del contratista la suma de S/56 365,18; con esta valorizacion se pago partidas
que consignaban avances mayores a los ejecutados, asi como ejecutadas al margen del
N\ expediente técnico, conforme se detalla en el cuadro n.” 29 del Pliego de Hechos que fue
%% notificado.

Se precisa, que en las valorizaciones de obran.®¢2, 3, 4, 5 y la valorizacion del adicional deductivo
vinculante n.° 1, se efectuaron pagos por partidas parciaimente ejecutadas y por partidas
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ejecutadas al margen del expediente técnico, por tanto antes de la recepcion de obra tenian
conocimiento que dichas partidas habian sido tramitadas y pagadas at 100%.

Respecto a la Recepcion de Obra

Como se puede advertir el 21 de diciembre de 2022, en forma colegiada con los deméas miembros
def comité de recepcion (en su calidad de miembro); contando con la presencia de Lenin Porfirio
Palacios Campos (asesor técnico - Supervisor de Obra), conjuntamente con la sefiora Diana Yanet
Simén Jorge (representante comin del Contratista), suscribieron el "Acta de Recepcion de Obra”
de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68) en el cual sefialaron: *(...) Luego de efectuada la
inspeccion ocular y verificacion de metrados de los trabajos ejecutados y la certificacion por parte
del Ing. Supervisor se procede a levantar la presente acta y se da por concluida al 97.94% la
gjecucion de la Obra Originaria y al 100.00% del Adicional Vinculante N° 01, sin encontrarse
observaciones algunas (...) Por tanto, se da CONFORMIDAD A LA RECEPCION DE OBRA, (...)".

Advirtiendose, que otorgaron su conformidad a la culminacion de la obra, sin observar que el
Contratista ejecutd partidas parcialmente; asi como, al margen de lo establecido en el expediente
técnico; habiendo afirmado, por el contrario, que la obra fue ejecutada de acuerdo al Expediente
Técnico; este accionar lo efectud a pesar de haber tramitado y aprobado todas las valorizaciones,
en el que se sefialo que las partidas habian sido ejecutadas al 100%; al ser evidentes las partidas
ejecutadas parcialmente y al margen del expediente técnico este hecho debit ser advertido por el
Comité de recepcion de obra; empero al sefialar que todo estaba ejecutado de conformidad al
expediente técnico, este accionar por parte del comité de recepcion conllevo a que la Entidad
desconozca tales hechos y asi se encuentre imposibilitada de aplicar las penalidades por mora en
la ejecucion de las prestaciones.

Respecto a la Liquidacion de obra.

S

Pese aque fa citada liquidacion no contaba con la documentacién que la sustenta, emitié el informe
n.° 000941-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 27 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 71),
mediante el cual, recomendo al sefior Masias Jesus Estacio Bazan, gerente de Desarrollo Local y
Ordenamiento Territorial, la aprobacion mediante acto resolutivo de la liquidacion Técnica -
Financiera de la obra; ello a pesar de que era su obligacion verificar que la liquidacion, conforme

/L a lo sefialado en el numeral 6.1.2.1 LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
de la Directiva n.® 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la Liquidacién Técnica - Financiera de
obras ejecutadas por la modalidad de ejecucién presupuestaria indirecta (por Contrata)’, aprobada
con Resolucion de Alealdia n.® 1138-2016-MPHCO/A de 20 de diciembre de 2016.

Posterior a ello, el Gerente Municipal mediante memorandum n.° 0782-2022-MPHCO-GM de 28
de diciembre de 2022 (apéndice n.° 74), le sefiald que ‘(...) REQUIERO remita un informe
técnico y vistas fotograficas actualizadas de cada beneficiario y su respectiva conformidad
(suscrito por los mismos) del funcionamiento correcto de la Instalacién del Sistema de agua
potable, alcantarillado y letrinas del C.P. Santo Domingo de Nauyan", al revisar dicho
documento, que le fue derivado por la Gerencia de Desarrolio Local y Ordenamiento Territorial
mediante proveido “9922", en mérito a ello, emitio el informe n.° 000971-2022-MPHCO-GDLOT-
SGSLO de 29 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 75), donde concluyd lo siguiente: “En atencion
al memorandum n.° 0782-2022-MPHCO-GM, se remite la carta n.° 013-2022-DYSJ-CNR, que
contiene las vistas fotogréficas de los trabajos concluidos en totalidad, asi como las vistas
fotograficas de los pobladores beneficiarios con su respectivo Acta de Conformidad del UBS y las
Actas de Entrega y Lavaderos a los Pobladores’.

Revisando la documentacion solicitada, el Gerente de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial
emitié la Resolucion Gerencial n.® 2352-2022-MPHCO-GDLOT de 30 de diciembre de 2022
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(apéndice n.° 76), donde resolvid en su primer articulo declarar procedente la liquidacion final
(Técnica - Financiera) de la ejecucion de Obra.

Conforme a lo relatado, se ha identificado la existencia de partidas parciaimente ejecutadas; asi
como, al margen de lo establecido en el expediente técnico, incumpliendo con la normativa
aplicable y la normativa interna de la Entidad que regula su ejecucion, recepcion y liquidacion de
obra.

Lo cual no fue advertido en las valorizaciones, ni tampoco por el comité de recepcion de obra, al
suscribir et Acta de Recepcion de Obra de 21 de diciembre de 2022, otorgando su conformidad a
la culminacién de la obra y posterior a ello, se liquidd la obra sin contar con la documentacion
sustentante.

Esta conducta, transgredio lo sefialado en el Articulo 208 del Decreto Supremo n.° 344-2018-EF,
que aprobo el Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el
31 de diciembre de 2018 que sefiala:

(..)

‘Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos 208.5. {(...), el comité de recepcion junto al
contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la
infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso
dispone las pruebas operativas que sean necesarias”.

Sumado a ello, transgredié lo establecido en el articulo 109 y los numerales 1), 2), 5), 6) y 8) del
articulo 110 del “Nuevo Reglamento de Organizacion y Funciones y la Estructura Organica de la
Municipalidad Provincial de Huénuco 2019" aprobado mediante Ordenanza Municipal N° 012-
2019-MPHCO de 20 de agosto de 2019, que establecen:

;1%& “Articulo 109°.- La Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, es el Organo encargado
de planificar, organizar, dirigir, coordinar y supervisar la Ejecucion de Proyectos de Inversion
Publica y actividades por parte de la Municipalidad, asi como recepcionar, liquidar, cerrar y

transferir los Proyecto de Inversion Publica y actividades. Esta a cargo de un Directivo, que
depende jerarquicamente de la Gerencia de Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial.

Articulo 110°.- Funciones.

La Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, cumple las siguientes funciones:

1. Velar por el cumplimiento de las Disposiciones Legales y normas reglamentarias relativas a la

gjecucion de obras, como también el cierre y las transferencias de los proyectos de inversion

Publica.

2. Supervisar y controlar la ejecucion de las obras publicas.

()

5. Participar como miembro en el Comité de recepcion de Obras en los Proyectos de Inversion
, Publica y actividades.

6. Elaborar y/o revisar las liquidaciones de los Proyectos de Inversion Plblica y actividades que

permitan sustentar el procese culminativo de la obra liquidada mediante acto resolutivo.

()

8. Aplicar penalidades de ejecucion de obra y consulforia segun contrato vigente.”

De igual modo, se inobservo lo establecido en la Directiva n.® 021-2016-MPHCO “Procedimientos
para la Liquidacion Técnica - Financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion
presupuestaria indirecta (por Contrata), aprobada con Resolucion de Alcaldia n.° 1138-2016-
MPHCO/A de 20 de diciembre de 2016, ha establecido las responsabilidades del Comité de
Recepcion de Obra, de acuerdo a lo siguiente:
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“8.1.1.2 DESIGNACION Y RESPONSABILIDADES DEL COMITE DE RECEPCION DE OBRA

(...)

d) El presidente del Comité seré el responsable, de que en un plazo no mayor de veinte (20) dias
de designado el Comité, se procede conjuntamente con el contratista a verificar el fiel
cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas del expediente
técnico, y de ser el caso sera quien velara por la realizacion de pruebas que sean necesarios
para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos de obra.

e) Los integrantes del comité de Recepcién, deberan estudiar el expediente técnico de la obra
(memoria descriptiva, especificaciones técnicas, los planos de post Construccion — planos de
obra terminada que en deferminadas ocasiones difieren de los planos originales); para que, al
visitar la obra puedan efectuar una inspeccion técnicamente sustentada.

(..)

6.1.2.1 LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

()

2. La entrega del Expediente de Liquidacion sera en un (01) original y dos (02) copias asi como el
archivo digital, conforme a la estructura solicitada segtin Anexo n.° 03, la misma que es de
caracter obligatorio para el contratista. La Subgerencia de Tramite Documentario, recepcionara
el expediente de liquidacion, debiendo esta registrar y enviar a la Gerencia de Desarrollo Local
para que lo derive a la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, quienes verifican
el contenido completo del expediente de liquidaciones”

()
ANEXO N° 3 ,
DOCUMENTACION SUSTENTATORIA DE LA LIQUIDACION FINAL TECNICA DE UN
CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

Z’Z§ ()
B. DEL CONTRATISTA EJECUTOR DE OBRA
DOCUMENTO TECNICA DEL CONTRATISTA:

10. Generalidades y antecedentes de la Obra.
] 11. Ficha de Identificacion de Obra detallada.
12. Planos de Replanteo Firmados por el Supervisor y Residente.
13. Liquidacion Final del Contrato de Obra, incluyendo el resumen de saldos (Anexo N° 5).
14. Informe Final del Célculo de Reintegros Adjuntando su Respectivo cuadro.
15. Calculo Final del coeficiente de reajuste K, Adjuntando los indices Unificados del INEI.
16. Calendario de Avance Mensual de Obra, Aprobadas por el supervisor.
17. Calculo de la Multa por atraso de la Entrega de Obra (ANEXO N° 04).
18. Cuadro del Resumen de Valorizaciones Pagadas, indicando n.° de CPs, N.° de Facturas y
adjuntando los Informes de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de aprobando cada
valorizacion o Adicional. (ANEXO N° 06)
19. Reintegros Autorizados que no corresponden por adelanto en efectivo o adelanto de
materiales.
20. Resolucién de Adicionales y/o Deductivo de obras.
21. Resolucion de Ampliacion de plazo.
22. Resolucién de Designacion del Comité de Recepcion de obra.

,/% G 3E ;‘31\ 23. Cuaderno de Obra original, en caso de pérdida presentar denuncia Policial Original por pérdida
Vel "™ y un informe del residente indicando el hecho.

21124, Acta Original de observaciones planteadas por el Comité de Recepcion de Obra.
25. Acta Original de Recepcion y entrega del Terreno.
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26. Acta Original de Recepcion de obra Indicando el porcentaje de avances de las partidas
gjecutadas (Exp. Técnico y Adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera, las
especificaciones técnicas de lo ejecutado y el costo final de la Obra.

27. Memoria Descriptiva valorizada completa, indicando el porcentaje de avance de las partidas
gjecutadas (Expediente técnico y adicionales) y las partidas deductivas si las hubiera, las
especificaciones técnicas de lo ejecutado y el costo Final de la Obra.

28. Cuadros Resumen de Valorizaciones Final de Obra.

29. Panel Fotogréfico original del praceso constructivo de la obra.

30. Pruebas de Control de calidad originales, realizadas en un laboratorio reconacido, firmada por
el Laboratorista, Residente y el Supervisor de obra.

DOCUMENTO FINANCIERO DEL CONTRATISTA

31. Comprobantes de Pago emitidas por la Institucion de cada valorizacion/Adicional
(comprobante de pago, factura).

32. Comprobantes de Pago al Seguro Sociales, en caso de haber cumplido a tiempo con dicho
pago adjuntar informe indicando el hecho y cuando fue pagado.

33. Comprobante de Pago a CONAFOVICER Y SENCICO de acuerdo a la tasa establecida seguin
fa normativa vigente, Copia. En caso de haber cumplido a tiempo con dicho pago adjuntar informe
indicando el hecho y cuando fue pagado, asimismo ADJUNTAR EL CERTIFICADO DE NO
ADEUDO AL SENCICO.

34. Copias de las Planillas de Jornales al Personal Obrero.

35. ANEXOS GENERALES DE LA OBRA

Copias del Contrato de Obra.

Copias del Contrato del Consultor.

Copia de las Bases integradas del proceso de Ejecucion de Obra.

Copia de las Bases Integradas del proceso de Supervision de Obra.

Declaracion Jurada de no adeudo. {...)"

De igual modo inobservo lo establecido en los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175,
Ley Marco del Empleado Publico, que establecen: “a) Cumplir personal y diligentemente los
deberes que impone el servicio publico” y “c) Salvaguardar los Intereses del Estado y emplear
austeramente los recursos publicos, destindndolos solo para la prestacion del servicio pablico”.

Este accionar, habria generado un perjuicio econémico total de S/278 698,97, por el pago de
partidas ejecutadas parcialmente, por la aprobacion del adicional deductivo vinculante de obran.®
1, sin sustento técnico y correspondiente a la penalidad por incumplimiento (partidas ejecutadas
parcialmente y partidas ejecutadas al margen de! expediente técnico) conforme se desarrolla en
el cuadro n.® 24,

Como resultado de evaluacidn de hechos analizados se establece que la conducta del sefior
Andrés Fernando Martel Huatuco, configura presunta responsabilidad administrativa funcional y
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, por el cual se elabord las
respectivas argumentaciones juridicas, dando merito al inicio del procedimiento administrativo y
las acciones legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

B . 3. Nombres y apellidos: Jean Pool Jests Pajuelo Huerto

) DNI:

Cargo desempefiado vinculado al hecho con evidencia de irregularidad: miembro del Comité
de Recepcion de la obra, designado mediante Resolucion Gerencial n.® 2223-2022-MPHCO-
GDLOT de 20 de diciembre de 2022% (apéndice n.° 67).

% Contratado como Asistente en Ingenieria Civil mediante contrato n.® 200-2020-MPHCO-GM de 30 de noviembre de 2020, designado como
Subgerente de Ejecucion de Proyectos mediante Memorandum Mitiple n.° 0002-2022-MPHCO-GDLOT de 4 de enero de 2022, ratificado
mediante Memorandum Multiple n.° 00017-2022-MPHCO-GDLOT, de 1 de marzo de 2022, Memorandum Mitiple n.° 0040-2022-MPHCO-
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Periodo de gestion: de 20 de diciembre de 2022 hasta el 21 de diciembre de 2022.

Documento con el que se le notifico el Pliego de Hechos: Cédula de Notificacion Electronica

n.° 00000004-2023-CG/0401-02-004 de 29 de noviembre de 2023 y Cedula de Notificacion

n.® 003-2023-CG/OCI-SCE-MPHCO de 29 de noviembre de 2023 (apéndice n.° 78).

Quien, no cumplié con presentar sus comentarios al respecto. Como resultado de la evaluacion
de los hechos con presunta irregularidad (apéndice n.° 80), que le fueron notificados, se ha
determinado que no los desvirtua, evidenciando su participacion en los hechos siguientes:

Respecto a la Recepcion de Obra

Como se puede advertir el 21 de diciembre de 2022, en forma colegiada con los deméas miembros
del comité de recepcion (en su calidad de miembro); contando con la presencia de Lenin Porfirio
Palacios Campos (asesor técnico - Supervisor de Obra), conjuntamente con la sefiora Diana Yanet
Simén Jorge (representante comin del Contratista), suscribieron el “Acta de Recepcién de Obra"
de 21 de diciembre de 2022 (apéndice n.° 68) en el cual sefialaron: *(...) Luego de efectuada la
inspeccion ocular y verificacion de metrados de los trabajos ejecutados y la certificacion por parte
del Ing. Supervisor se procede a levantar la presente acta y se da por concluida al 97.94% la
ejecucion de la Obra Originaria y al 100.00% del Adicional Vinculante N° 01, sin encontrarse
observaciones algunas (...) Por tanto, se da CONFORMIDAD A LA RECEPCION DE OBRA. {...)"

Advirtiendose, que otorgaron su conformidad a la culminacion de la obra, sin observar que el
Contratista ejecuté partidas parcialmente; asi como, al margen de lo establecido en el expediente
técnico; habiendo afirmado, por el contrario, que la obra fue ejecutada de acuerdo al Expediente
Técnico; este accionar lo efectué a pesar que la Directiva N° 021-2016-MPHCO “Procedimientos
para la liquidacion técnica - financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion
presupuestaria indirecta (por contrata)” en su literal e) del numeral 6.1.1.2 “Designacion y
Responsabilidades del Comité de Recepcion de Obra” sefiala “Los integrantes del comité de
Recepcién, deberan estudiar el expediente técnico de la obra (memoria descriptiva,
especificaciones técnicas, los planos post Construccion — planos de obra terminada que en
determinadas ocasiones difieren de los planos originales); para que al visitar la obra puedan
efectuar una inspeccion técnicamente sustentada’; al ser evidentes las partidas ejecutadas
parcialmente y al margen del expediente técnico este hecho debio ser advertido por el Comité de
recepcion; empero al sefialar que todo estaba ejecutado de conformidad al expediente técnico,
este accionar por parte del comité de recepcion conllevo a que la Entidad desconozca tales
hechos.

Esta conducta, transgredio lo sefialado en el Articulo 208 del Decreto Supremo n.° 344-2018-EF,
que aprobd el Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el
31 de diciembre de 2018 que sefiala:

‘Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos 208.5. (...), el comité de recepcion junto al
contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la
infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso
dispone las pruebas operativas que sean necesarias”.

- Asimismo, transgredio lo estipulado en la Directiva n.° 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la
=\ Liquidacion Técnica - Financiera de obras ejecutadas por la modalidad de ejecucion
- | presupuestaria indirecta (por Contrata), aprobada con Resolucion de Alcaldia
n.° 1138-2016-MPHCO/A de 20 de diciembre de 2016, ha establecido las responsabilidades del

tary Comité de Recepcion de Obra, de acuerdo a lo siguiente:

GDLOT de 3 de mayo de 2022, Memorandum Mltiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022, Memorandum Maltiple n.° 0001-
2023-MPHCO-GDLOT de 3 de enero de 2023, finalizada mediante Memerandum Mtiple n.® 0008-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de
2023 (apéndice n.° 81).
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“6.1.1.2 DESIGNACION Y RESPONSABILIDADES DEL COMITE DE RECEPCION DE OBRA
()

d) El presidente def Comité seré el responsable, de que en un plazo no mayor de veinte (20) dias
de designado el Comité, se procede conjuntamente con el contratista a verificar el fiel cumplimiento
de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas del expediente técnico, y de ser el caso
sera quien velara por la realizacion de pruebas que sean necesarios para comprobar el
funcionamiento de las instalaciones y equipos de obra.

) Los integrantes del comité de Recepcion, deberén estudiar el expediente técnico de la obra
(memoria descriptiva, especificaciones técnicas, los planos de post Construccion - planos de obra
terminada que en determinadas ocasiones difieren de los planos originales); para que, al visitar la
obra puedan efectuar una inspeccion técnicamente sustentada.

()

Este accionar, habria generado un perjuicio econdémico total de $/266,678.89 por el pago de
partidas ejecutadas parciaimente, por la aprobacion del adicional deductivo vinculante de obra n.®
1, sin sustento técnico y correspondiente a la penalidad por incumplimiento (partidas ejecutadas
parcialmente y partidas ejecutadas al margen del expediente técnico) conforme se desarrolla en
el cuadro n.® 33.

Considerando que el sefior Jean Pool Jesls Pajuelo Huerto no presenté sus comentarios o
aclaraciones al Pliego de Hechos notificado, los hechos con evidencias de presunta irregularidad
persisten, y configuran presunta responsabilidad administrativa funcional y penal.

i:! lll.  ARGUMENTOS JURIDICOS
e Los argumentos juridicos, por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la

potestad sancionadora de la Contraloria, respecto de los servidores publicos comprendidos en los
hechos con presunta irregularidad: “Funcionarios y servidores de la municipalidad provincial de
Huanuco tramitaron y aprobaron valorizaciones, efectuaron la recepcion de la obra y aprobaron su
liquidacién, a pesar de la existencia de partidas parciaimente ejecutadas y al margen de lo
establecido en el expediente técnico, generando que no se apliquen penalidades al contratista,
ademas, aprobaron el adicional deductivo vinculante de obra n.® 1 que no contaba con el sustento
técnico, con lo cual ocasionaron un perjuicio econémico total por S/278 698,97, estan
desarroliados en el apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

o Los argumentos juridicas, par presunta responsabilidad penal, respecto de los servidores publicos
comprendidos en los hechos con presunta irregularidad: “Funcionarios y servidores de la
2 municipalidad provincial de Huanuco tramitaron y aprobaron valorizaciones, efectuaron la
/ recepcion de la obra y aprobaron su liquidacion, a pesar de la existencia de partidas parcialmente
ejecutadas y al margen de lo establecido en el expediente técnico, generando que no se apliquen
penalidades al contratista, ademas, aprobaron el adicional deductivo vinculante de obran.® 1 que
no contaba con el sustento técnico, con lo cual ocasionaron un perjuicio econémico total por

S/278 698,97", estan desarrollados en el apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.

\ IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
XL 2 ?;;fRESUNTAMENTE IRREGULARES

“En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
“/Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

Terceros participes
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En los hechos expuestos, se advirtié la participacion de terceros participes, los que no tienen la
condicion de funcionarios o servidores plblicos, que con su accionar han colaborado en ocasionar el
perjuicio contra la entidad.

CONSORCIO NAUYAN RONDOS, conformado por las empresas: Koral S&D Corporacion
S.C.R.L, Corporacién JB Simeor & Asociados S.R.L., Lean Work Sociedad Andnima Cerrada, Elite
Amazénica S.A.C e Iso_Const & Proyect. S.RL, dicho consorcio resultd ganador del
procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.° 009-2022-MPHCO/CS-PRIMERA
CONVOCATORIA, razon por la cual suscribi el Contrato N° 004-2022-MPHCO/GM de 1 de
agosto de 2022, el mismo que estuvo vigente hasta el 30 de diciembre de 2022%, para [a ejecucion
de la obra “Instalacion de agua potable, alcantariliado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de
Nauyén, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco - Huanuco" cuyo representante comiin es la
sefiora Diana Yaneth Simén Jorge.

Quien, mediante cartas dirigidas al supervisor, present6 las valorizaciones n.s 2, 3,4, 5y la
valorizacion del adicional deductivo vinculante n.° 1, en las que consign6 avances mayores a los
ejecutados, sumado a ello, consignd que se concluyd la ejecucion de la obra cuiminando las
partidas al 100%, a pesar que estas no se encontraban culminadas y sumado a ello, ejecutd
partidas al margen de lo establecido en el expediente técnico.

Con su accionar, contribuyé a ocasionar el perjuicio econdmico efectuado a la Entidad.

LENIN PORFIRIO PALACIOS CAMPOS, contratado mediante orden de servicio n.® 0002713
recibida el 5 de octubre de 2022, el mismo que estuvo vigente hasta el 30 de diciembre de 20222,
para efectuar el servicio de supervision de la obra. “Instalacion de agua potable, alcantarillado y
letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco -
Huanuco".

Quien, mediante cartas tramitd las valorizaciones n.s 3, 4, 5 y la valorizacion del adicional
deductivo vinculante n.° 1, sefialando su conformidad, esto a pesar de que las referidas
valorizaciones consignaban avances mayores a los ejecutados, asimismo incumplié su funcion de
supervisar puesto que se advierte que se ejecutaron partidas al margen de lo establecido en el
expediente técnico, adicionalmente tramitd el adicional deductivo vinculante n.® 1 opinando
favorablemente, a pesar de no contar con sustento que acredite su necesidad, posteriormente
consignd su conformidad a la conclusién de la obra, a pesar de la existencia de partidas
parcialmente ejecutadas y ejecutadas al margen del expediente técnico.

Con su accionar, contribuy a ocasionar el perjuicio econdmico efectuado a la Entidad.

V. CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a fa Municipalidad Provincial de Huénuco, se formulan las conclusiones siguientes:

En la Municipalidad Provincial de Huanuco, se ha determinado que en el afio 2022, funcionarios y
servidores de la Entidad, conjuntamente con la Supervision de Obra, han brindado la conformidad
al pago de las valorizaciones de obran.>s 2, 3,4 y 5 y ala valorizacion n.° 1 del adicional deductivo
vinculante de obra n.° 1 en favor del Contratista; asi como, recibieron la Obra y aprobaron su
liquidacion pese a la existencia de partidas parcialmente ejecutadas por S/50 486,63 y partidas

el _fﬂﬁ’ia culminacion del vinculo con la Entidad culming el 30 de diciembre de 2022, con la realizacion del Glitimo pago realizado al Consorcio Nauyan
Rondds mediante el Comprobante de pago n. 11221 (Apéndice n.° 5).

%2 La culminacion del vinculo con la Entidad culmin el 30 de diciembre de 2022, con la realizacion del Gltimo pago realizado al sefior Lenin Porfirio
Palacios Campos Supervisor de Obra, mediante el Comprobante de pago n.° 11044 (Apéndice n.° 11).
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ejecutadas al margen de lo establecido en el expediente técnico, situaciones que conllevaron a la
inaplicacion de penalidades por S/216 192,26 al no haber sido ejecutadas dentro del plazo
contractual.

Asimismo, se ha constatado que funcionario y servidores de la Entidad aprobaron el adicional
deductivo vinculante de obra n.° 1, sin que se acredite la necesidad de su ejecucion, es decir, sin
que cuente con sustento técnico toda vez que no justificaron con el disefio y célculo hidraulico
correspondiente, la necesidad de su modificacion; ocasionando perjuicio econdmico por
S/12 020,08.

Las situaciones expuestas transgredieron los articulos 10, 32 y 40 de la Ley n.® 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto Legislativo n.° 1341, y Decreto
Legislativo n.® 1444, asi como, los articulos 35, 138, 161, 162, 187, 194, 205y 208 del Reglamento
de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF, modificado mediante Decreto Supremo n.® 377-2019-EF y Decreto Supremo
n.° 168-2020-EF; numeral 4.5 del capitulo 4 de la Norma Técnica OS.050 “Redes de Distribucion
de Agua para Consumo Humano®, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 010-2009; Directiva
n.® 021-2016-MPHCO “Procedimientos para la Liquidacion - Técnica - Financiera de obras
ejecutadas por la modalidad de ejecucion presupuestaria indirecta (Por contrata). Ademas, se
vulneraron las especificaciones técnicas del expediente tecnico de la obra.

K

Con la situacion expuesta;.se:ocasiont perjuicio economico total a la Entidad por S/278 698,97.

=

RECOMENDACIONES ’
7&5& Al Organo Instructor de la Contraloria General de la Republica:

1. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores piblicos de la Municipalidad Provincial
de Huanuco comprendidos en los hechos observados del presente informe de Control Especifico,

de acuerdo a su competencia. (Conclusion n.° 1)
A la Procuraduria Piblica Especializada en Delitos de Corrupcion:
2. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios-y ‘servidores comprendidos en el hecho

irregular detallado en el Informe de Control Especifico. (Conclusiones n.° 1)
VI.  APENDICES

Apéndice n.® 1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.
Apéndice n.° 2. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.® 3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.” 4 Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 0402-2022-MPHCO-GDLOT de 24 de
marzo de 2022 Expediente técnico de la obra “Instalacién de agua potable, alcantarillado y
letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco, provincia de Huanuco —
Huanuco”.

Apéndice n.° 5:  Fotocopia autenticada del Contrato n.° 004-2022-MPHCQO/GM para la contratacion de la
ejecucién de la obra “Instalacion de agua potable, alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo
Domingo de Nauyén, distrito de Huénuco, provincia de Huanuco - Huanuco” con CUI n.°
2202524, de 1 de agosto de 2022 y los Comprobantes de pagos n.° 11221y 11222 de 30 de
diciembre de 2022 y comprobantes de pago n.® 11223 de 19 de enero de 2023, 11222y
11221 de 30 de diciembre de 2022..

Apendice n.° 6:  Fotocopia autenticada de la Orden de servicio n.” 0001873 de 5 de agosto de 2022.

Apéndice n.° 7. Fotocopia autenticada de! Informe n.® 637-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO, de 31 de agosto
de 2022.

Apéndice n.® 8:  Fotocopia simple del Informe n.® 649-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO, de 5 de setiembre de
2022.
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Apéndice n.° 9;

Apéndice n.® 10

Apéndice n.° 11:

Apéndice n.® 12

Apéndice n.° 13;
Apéndice n.® 14

Apéndice n.° 15
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Apéndice n.® 22:
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Apéndice n.° 29;
Apéndice n.” 30:
Apéndice n.° 31:
Apéndice n.® 32;
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Apéndice n.° 35
Apendice n.® 36:
Apéndice n.° 37:
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Fotocopia autenticada de la Resolucion de Alcaldia n.® 931-2022-MPHCO-A, de 17 de

octubre de 2022.

Fotocopia simple del Memorandum n.° 0466-2022-MPHCO-GDLOT de 31 de agosto de 2022

y Fotocopia autenticada del oficio n.® 00202-2023-MPHCO/GDLOT, de 20 de octubre de

2023.

Fotocopia autenticada de la Orden de servicio n.” 0002713 de 30 de setiembre de 2022,

notificada el 5 de octubre de 2022, comprobante de pago n.” 11044 de 29 de diciembre 2022,

comprobante de pago n.° 10186 de 20 de diciembre de 2022 y comprobante de pago n.°

8884 de 15 de noviembre de 2022,

Fotocopia autenticada del Cuaderno de Qbra;

¢ Asientos n.° 1, 97, 115, 116, 117, 118, 119, 131, 132, 133, 134, 136, 137, 138, 139, 140,
141, 142, 143, 144, 161, 162, 224, 225.

Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 0536-2022-MPHCO de 29 de

noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.® 007-2022-DYSJ-CNR, de 18 de noviembre de 2022,

mas adjuntos en fotocopoia simple y autenticada.

Fotocopia autenticada de los oficios n.es 000728, 000729 y 000730-2023-CG/OC0401 de 9

de agosto de 2023, carta n.” 01-2023-DYSJ-CNR de 16 de agosto de 2023 y carta n.° 02-

2023-AFMH de 16 de agosto de 2023.

Fotocopia autenticada del Acta de Inspeccién Fisica a Obra n.® 5, de 17 y 18 de agosto de

2023.

Original del Informe Técnico n.® 001-2023-OCH/ING.-YPBM de 11 de diciembre de 2023

Fotocopia autenticada del Acta de Inspeccion Fisica a Obra n.” 12, de 26 de octubre de 2023.

Fotocopia autenticada de la Carta n.® 005-2022-DYSJ-CNR de 5 de octubre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 004-2022-CNR-CAJO-RO de 5 de octubre de 2022.

Fotocopia autenticada.de la Carta n.* 003-2022-MPHCO-GDLOT-AFMH/IO de 5 de octubre

de 2022, que anexa el “INFORME DEL INSPECTOR - SETIEMBRE 2022".

Fotocopia autenticada del Informe n.® 00720-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de octubre

de 2022,

Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 1584-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de

octubre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe n.? 2130-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de octubre de 2022.

Fotocopia autenticada de ios Comprobantes de pago n.os 7564, 7565, 7566 y 7567 de 10 de

octubre de 2022,

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 006-2022-DYSJ-CNR de 4 de noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.” 005-2022-CNR-CAJO-RO de 4 de noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 003-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 7

de noviembre de 2022, que anexa el "INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA -~ OCTUBRE

2022",

Fotocopia autenticada del Informe n.° 00785-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 7 de

noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucién Gerencial n.° 1764-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de

noviembre de 2022,

Fotocopia autenticada del Informe n.® 2377-2022-MPHCO-GDLOT de 7 de noviembre de

2022,

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de page n.os 8661, 8662, 8663 y 8664 de 11 de

noviembre de 2022,

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 009-2022-DYSJ-CNR de 1 de diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 006-2022-CNR-CAJO-RO de 1 de diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 009-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 5

de diciembre de 2022, que anexa el ‘INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA -

NOVIEMBRE 2022,

Fotocopia autenticada del Informe n.° 00866-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 5 de

diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucién Gerencial n.? 2104-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de

diciembre de 2022,

Fotocopia autenticada del Informe n.° 2564-2022-MPHCO-GDLOT de 5 de diciembre de

2022,
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Apéndice n.® 39:;
Apéndice n.® 40:
Apéndice n.” 41:
Apéndice n.® 42
Apéndice n.” 43:
Apéndice n.° 44
Apéndice n.° 45:
Apéndice n.° 46:
Apéndice n.° 47

Apéndice n.° 48:

Apéndice n.® 49:
Apéndice n.° 50:
Apéndice n.° 51:
Apéndice n.° 52:
Apéndice n.° 53;
Apéndice n.° 54
Apéndice n.° 55;
Apéndice n.° 56:
Apéndice n.° 57
Apéndice n.® 58:
Apéndice n.® 59:
Apéndice n.° 60:
Apéndice n.° 61;
Apéndice n.® 62:
Apéndice n.® 63:
Apéndice n.° 64:
Apéndice n.° 65
Apéndice n.° 66:
Apéndice n.° 67:
Apéndice n.® 68:

Apéndice n.® 69:
Apéndice n.° 70:

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.cs 9646, 9647 y 9648 de 6 de
diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 010-2022-DYSJ-CNR de 19 de diciembre de 2022.
Fotocopia autenticada de la Carta n.® 007-2022-CNR-CAJO-RO de 19 de diciembre de 2022.
Fotocopia autenticada de la Carta n.® 011-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 20
de diciembre de 2022, que anexae! "INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA - DICIEMBRE
2022",

Fotocopia autenticada del informe n.° 00914-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de
diciembre de 2022,

Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerengial n.® 2225-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de
diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe n.° 2676-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de
2022,

Fotocopia autenticada de los Comprobantes de pago n.os 10623, 10624, 10625 y 10626 de
27 de diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 005-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, de 14
de noviembre de 2022.

Fotocopia simple del Informe n.® 00815-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 16 de noviembre
de 2022 y Fotocopia autenticada del Oficio n.® 00202-2023-MPHCO/GDLOT, de 20 de
actubre de 2023.

Fotocopia autenticada de la Carta n.® 1560-2022-MPHCO-GDLQT, de 16 de noviembre de
2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 013-2022-Consurge Ingenieria y Afines SCRL/P, de
18 de noviembre de 2023,

Fotocopia autenticada del Oficio n.° 005-2023-MPHCO/OCI-SCE-003 de 18 de octubre de
2023.

Fotocopia autenticada del Acta de recopilacién de informacién de 15 de setiembre de 2022.
Fotocopia autenticada del Oficio n.® 00211-2023-MPHCO/GDLOT de 27 de octubre de 2023.
Fotocopia autenticada de la Carta n.° 006-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION, de 18
de noviembre de 2022

Fotocopia autenticada del Informe n.® 00827-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 22 de
noviembre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe n.° 2478-2022-MPHCO-GDLOT, de 22 de noviembre de
2022,

Fotocopia autenticada del Informe legal n.® 1154-2022-MPHCO-GAJ, de 23 de noviembre de
2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.” 011-2022-DYSJ-CNR de 19 de diciembre de 2022.
Fotocopia autenticada de la Carta n.® 008-2022-CNR-CAJO-RO de 19 de diciembre de 2022
Fotocopia autenticada de la Carta n.® 012-2022/LPPC-CONSULTOR-SUPERVISION de 20
de diciembre de 2022, que anexa el "INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA - ADICIONAL
VINCULANTE DE OBRA N° 01 - DICIEMBRE 2022".

Fotocopia autenticada del Informe n.° 00911-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de
diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucidn Gerencial n.° 2226-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de
diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada del Informe n.° 2677-2022-MPHCO-GDLOT de 21 de diciembre de
2022,

Fotocapia autenticada de los Comprobantes de pago n.es 10627, 10628, 10629, 10630 y
10631 de 27 de diciembre de 2022,

Fotocopia autenticada de la Carta n.° 015-2022/LPPC-JEFE DE SUPERVISION de 20 de
diciembre de 2022, mas adjuntos en fotocopia simple y autenticada.

Fotocopia autenticada del Informe n.° 00908-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 20 de
diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Resolucién Gerencial n.® 2223-2022-MPHCO-GDLOT de 20 de
diciembre de 2022.

Fotocopia Simple del Acta de recepcion de Cbra de 21 de diciembre de 2022.

Fotocopia autenticada de la Carta n.” 0012-2022-CP/HCO, de 26 de diciembre de 2022.
Fotocopia autenticada de! Informe n.° 078-2022-MPHCQ-GDLOT-SGSLO/ACQM, de 26 de
diciembre de 2022,

st
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Apéndice n.° 71: Fotocopia autenticada del Informe n.° 000941-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLC de 26 de

diciembre de 2022,

Apéndice n.° 72; Fotocopia autenticada del Informe n.° 2708-2022-MPHCO-GDLOT de 27 de diciembre de
2022.

Apéndice n.° 73: Fotocopia autenticada de! Informe legal n.° 1264-2022-MPHCO-GAJ de 27 de diciembre de
2022,

Apéndice n.° 74; Fotocopia autenticada del Memorandum n.® 0782-2022-MPHCO-GM de 28 de diciembre de
2022,

Apéndice n.° 75: Fotocopia autenticada del Informe n.® 000971-2022-MPHCO-GDLOT-SGSLO de 29 de
diciembre de 2022.

Apéndice n.° 76: Fotocopia autenticada de la Resolucién Gerencial n.® 2352-2022-MPHCO-GDLQT de 30 de
diciembre de 2022,

Apéndice n.° 77: Fotocopia autenticada de la Carta n.” 013-2022-DYSJ-CNR, de 29 de diciembre de 2022.
Apéndice n.° 78; Impresiones con firma digital de las cédulas de nofificacion y sus respectivos cargos de
notificacién, comunicados a las personas comprendidas en los hechos de irregularidad, por
cada uno de los involucrados.
e Impresion con firma digital de la Cedula de Notificacion n.® 001-2023-CG/OCI-SCE-
MPHCO, de 29.de noviembre de 2023.
e Impresi6n con firma digital del Cargo y Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000002-
2023-CG/0401-02-004 de 29 de noviembre de 2023.
o Impresion con firma digital de la Cedula de Notificacion n.* 002-2023-CG/OCI-SCE-
MPHCO, de 29 de noviembre de 2023.
e Impresion con'firma digital del Cargo y Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000003
2023-CG/0401-02-004 de 29 de noviembre de 2023.
o |mpresion con firma digital de la Cedula de Nofificacién n.° 003-2023-CG/OCI-SCE-
MPHCO, de 29 de noviembre de 2023.
o Impresion con firma digital del Cargo y Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000004
2023-CG/0401-02-004 de 29 de noviembre de 2023.

¢ Fotocopia autenticada del Oficio n.® 033-2023-MPHCO/OCI-SCE-003, de 1 de diciembre
#& de 2023
 Fotocopia autenticada de la Carta n.® 30-2023-AFMH, de 1 de diciembre de 2023.
¢ Fotocopia autenticada del Oficio n.® 031-2023-MPHCCO/OCI-SCE-003, de 29 de noviembre
de 2023.
o Fotocopia autenticada del Oficio n.® 031-2023-MPHCO/QCI-SCE-003, de 29 de noviembre
de 2023.
Apéndice n.° 79: Comentarios o aclaraciones presentados por las personas comprendidas en los hechos de
irregularidad.

¢ Fotocopia autenticada de la Carta n.° 005-2023-DYSJ-CNR, de 6 de diciembre de 2023.
e Fotocopia autenticada de la Carta n.® 25-2023-AFMH, de 11 de diciembre de 2023.
Apéndice n.° 80: Evaluacién de comentarios o aclaraciones elaborada por la comision de control, por cada uno
de los involucrados.
Apéndice n.° 81: Documentos de designacion y/o encargatura de los funcionario y servidores de la Entidad:

¢ Fotocopia autenticada de la Resolucion Gerencial n.° 428-2020-MPHCO-GRH, de 1 de
diciembre de 2020.

¢ Fotocopia autenticada del Contrato Administrative de Servicio — Directivo n.® 012-2020-
MPHCO/A, de 14 de setiembre de 2020, con el que fue contratado como Gerente de
Desarrollo Local y Ordenamiento Territorial.

o Fotocopia autenticada de la Resolucién de Alcaldia n.® 461-2020-MPHCO/A de 9 de
setiembre de 2020.

e Fotocopia autenticada de la Resolucién de Alcaldia n.® 1302-2022-MPHCO/A de 29 de
diciembre de 2022.

e Fofocopia autenticada del Contrato Administrativo de Servicio n.® 202-2020-MPHCO-GM,
de 30 de noviembre de 2020.

o Fotocopias autenticadas del Memorandum mltiple n.® 14-2021-MPHCO-GDLOT, de 3 de
mayo de 2021, Memorandum midiltiple n.® 31-2021-MPHCO-GDLOT, de 31 de agosto de
2022, Memorandum mltiple n.° 45-2021-MPHCO-GDLOT, de 29 de octubre de 2022
Memorandum multiple n.° 002-2022-MPHCO-GDLOT, de 4 de enero de 2022,
Memorandum Multiple n.° 00017-2022-MPHCQ-GDLOT, de 1 de marzo de 2022,

Informe de Control Especifico . 085-2023-0401-SCE
Periodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022
Pégina 117 de 118

000117



’(m CONTRALORIA

GEMNERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Memorandum Multiple n.° 0040-2022-MPHCO-GDLOT de 3 de mayo de 2022,
Memorandum Multiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022,
Memorandum Mdltiple n.° 0001-2023-MPHCO-GDLOT de 3 de enero de 2023,
Memorandum Muitiple n.° 0008-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de 2023 y
Memorandum Muitiple n.° 0009-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de enero de 2023.

e Fotocopias autenticadas del Memorandum milltiple n.® 0045-2023-MPHCO-GDLOT, de 31
de agosto de 2023.

e Fotocopias autenticadas del Contrato n.® 200-2020-MPHCO-GM de 30 de noviembre de
2020.

« Fotocopias autenticadas del Memorandum Mdltiple n.° 0002-2022-MPHCO-GDLOT de 4
de enero de 2022, Memorandum Multiple n.° 00017-2022-MPHCO-GDLOT, de 1 de marzo
de 2022, Memorandum Mitiple n.° 0040-2022-MPHCO-GDLOT de 3 de mayo de 2022,
Memorandum Mltiple n.° 0054-2022-MPHCO-GDLOT de 1 de julio de 2022,
Memorandum Multiple n.° 0001-2023-MPHCO-GDLOT de 3 de enero de 2023.

 Fotocopia autenticada del Memorandum Mutiple n.° 0008-2023-MPHCO-GDLOT de 17 de
enero de 2023

¢ Fotocopia simple de la Resolucion Gerencial n.® 2223-2022-MPHCO-GDLOT, de 20 de
diciembre de 2022.

e Fotocopia simple del Acta de Recepcitn de Obra, de 21 de diciembre de 2022.

Apéndice n.° 82: Documentos de gestion de la Entidad o dependencia que sustenta el incumplimiento
funcional/disciplinario de las personas involucradas en los hechos especificos presuntamente

irregulares.

 Fotocopia visada de la Ordenanza Municipal n.® 037-2021-MPHCO de 1 de diciembre de
2021.

¢ Fotocopia Certificada Resolucion de Alcaldia n.° 1138-2016-MPHCO/A, de 20 de
diciembre de 2016.

Huéanuco, 14 de diciembre de 2023.
Alan Augusto Valentin Caldas ﬁi%n Micoll Riquelme Fuentes
Supervisor Jefe de Comision

M‘&
Williams Kelvin Jara Quinto Yény Pabla’ eza
Abogado ante — Especialista

La jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Huanuco que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

—~._ Huanuco, 14 de diciembre de 2023.

Lisseth Ponce Nazario
a del Organd de Control Institucional
Municipalidad |Provincial de Huanuco

Informe de Control Especifico n.® 085-2023-0401-SCE
Perlodo de 10 de agosto al 30 de diciembre de 2022

Paginasgdomg 1 18






-afiop UQUIIS LJSUBA BUBI() BIOUS

£ 53 UNWOD SJuElLasaIda) 0ANO “TY'S 109A0Id B JSUOD OS] 8 J'Y'S BOJUQZRWY S| ‘BPELISD BWIUQUY PEPSIO0S YOM UESTT “TH'S SOPBISOSY ¢ J0JUWIS ar ugelodio]) Ty')'S Lowelodio) QS Jei0y :sesaidws e 10d OpeLlojuoD |

‘ooluog) ausipade (9 Ue opiejqelse
o sp usBiew e K sepenosfo
Zzoz 9p ojsobe ap SOpUCY Qcme_wwaua mmw_t&c% m_ucm«m_.mm
| 8P WO/OOHIW 60L£9260902 ©| ap Jesad e ‘ugiaepinbil NS UCIEGOICE
X ARG FAAV AN £¢0e/80/0L ejsgequoed . uednen 14
200Z-¥00 »'U 2 UMY 010J0SU0D) > BIG0 B 9p LQIda0al B| ucienele
OJRALOY) sauoipezyoiea uoreqoide A uosejwes
oonuenH ap [euAcld pepliediaiuniy
gl op saopes £ souLBUOIUN
sadjojued 80482481
eioeropugodeony | [N il *J6'860 8/2/S 104 (810}
X X SY0 zeoereiive AV AAT A op QULI0Y) (9P OIGUIBIY opned S0SSM | gouyoucoe oamliad un LOJBUOISEDO £
[00d UBS | 1zna o] woo ‘cOIU0GY OUBISNS O 0D
RIGO | ap uoiodaoey Bgejuoo ou anb |, , U BIGO 8P BJUBINUIA
ZOULINT | TEURHOT | g aou o o1 ONNPAP [RUODIDE |8 UOIEGOIdE
I oomeny ‘Spluepe ‘ejsnenuoy) e sapepieusd
X X S¥0 %8_%0 I _Em@%w“msmu_ uenbyde @s ou anb opueieuab|
ep. SU| © seiqo op A ‘oouo9) auapadxs |9 U9 oplosioElse
C20ZBONE | DZOTEMI0 | yooepinbry & upisiniedng o op uchiew | A sepenosle
ap sjuaiabgng gueweried sepjued op EBlOUAISIXE
BIQQ) B| 9p UOIodaday g] op Jesad e ‘ugioepinby ns uoseqoude
ceoeeiie 2eleieHoe ap gwo [op Sjuepisald . £ eiqo ©) 9p uoibdenda) | uoIeNae
" X I OIS SYD Sl I mwuém mm_mwh_ 'ssuoioEZUOfeA UoiBqoide A uoseywen | |
2Z0TRME | 0Z02/600L | OwelweuapiO A jeaoy » oonuEnH Sp [EUACId peptiedeluni
. el op solopies K sopeusiaung
0JjouEBSa(] 3P BjUBISE ' i
BLI0jEAU0D
g ap
pepgu3 | BiopRUOIOUES
pesajod | [PUSd | BMD BOUONIYT | [EmEAuOD bl i oN PEpaUSp|
B e gjoing uﬂmmw_w_“.n._u Bjiised 0 |e10Ge] OjNoUsA opeyadwasaq ofien | ap jeuoioeN >mm%.__“”_nk. op ejouspI hu% %uu"..”_m_or.__.___ jspegung | °N
feuo[ouNy RARENSIUILPY . B op N ap UQIIPUOY ouauInaeQ Ll
epedyRuep) pepliqesuodsay ejuNsaid ugneesg op opoliad

avavyINo3yyl v NI SYAIGNIYdWOD SYNOSI 3d NOIOVTIY
398-1010-Z-6202-580 oN 0214]93dS3 TONINOD 30 IWHOINI T3a | oN FOIANIdV

\ll\l\.\‘\ll-l“l\"\klll\\

VIHOTVAIINGD ()




pepgu3

euojRIu0Y
g| ep
plopeuojoues
peisajod
¥l e ejelng

FRUDIOUN; BARRNSIUWPY

[eudd o

epROgHUAp) pepliqesuodsas ejunsald

/

BUEIIWOp
ugIaaang

¢20g 9p algmoo sodwe?s)
PSIOENEMION | Sonomuoe | czozoMSO | mgQepioswedns [0
. ! 12189%0%01 saloejed
€142000 'V uoNy ouod tusn
OIINIBG 8P UBRIO ° L I
ea1uoN9|3 {enyoenu0d BseH 8psag oNPEPBURDL | co o
ejjised 0 [eJOge] ONaUIA opeyadwasaq obien | ap jeuojoen £ seIquIo
Bap,N | 9pugpipuod ojuswnsog uioN
ugnsag) ap opolsd

16869 8/2/S Jod [ejo)
oowouooe olmiisd un  UOJEUOISED

jEND O] U0O 'COILDY) QJUBISNS |9 0D
BOEJLOO Ou aNb | U BIGO SP SJUBINOUIA
oAONPSp  |eucioipe  jo  uaieqaude
‘spwape ‘Ejsgequo) B sepepieusd
usnbyde es ou enb opumauab

pepue(rBaL|
8P EJOLBPIAB U0D OLDAH [9p EIUNS

== - =

Q

VI4OTVILNOD ()

avaivIno3ydi v N3 SYAIANIYdWOD SYNOSYHAd 30 NQIOVTI3Y
308-1010-Z-€202-G80 oN 0214103dS3 TOMLNOD 30 IWHO-NI 130 | N FOIANIdV

—_—— e




Firmado digitalmente por RIQUELME
T N FUENTES Jean Micoll FAU 20131378972
\k ! soft
- # » Motivo: Soy el autor del documento
LA CONTRALORIA . 19- .
GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU Fecha: 29-12-2023 12:12:44 -05:00

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000249-2023-CG/0401

DOCUMENTO : OFICIO N° 001245-2023-CG/OC0401

EMISOR : LISSETH PONCE NAZARIO - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUANUCO - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : JUAN ANTONIO JARA GALLARDO

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANUCO

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20146008845

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS 1 1429

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se
ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-0401-SCE, el que se le remite incluyendo
sus apéndices, en dos (2) tomos con un total de 1427 folios, el cual ha sido remitido al Organo
Instructor de la Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o
servidores involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el citado Informe de Control Especifico ha sido remitido
a la Procuraduria Publica Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones
legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se adjunta lo siguiente:

1. OFICIO-001245-2023-0C0401

2. Apéndices del 1 al 3 - Tomo 1 de 2[F]
3. Apéndice 4 - Tomo 1 de 2[F]

4. Apéndices del 5 al 11 - Tomo 1 de 2[F]

5. Informe n.® 085-2023-2-0401-SCE

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente &S
direccién web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: =%z
4Q7KC94
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6. Apéndices del 54 al 69 - Tomo 2 de 2[F] GENeRALDE L RepURuica or v FECNAC 20-12-2023 12:12:44 -05:00

7. Apéndices del 78 al 80 - Tomo 2 de 2[F]
8. Apéndices del 81 al 82 - Tomo 2 de 2[F]
9. Apéndices del 12 al 16 - Tomo 1 de 2[F]
10. Apéndices del 17 al 18 - Tomo 1 de 2[F]
11. Apéndices del 19 al 27 - Tomo 1 de 2[F]
12. Apéndices del 28 al 34 - Tomo 2 de 2[F]
13. Apéndices del 35 al 41 - Tomo 2 de 2[F]
14. Apéndices del 42 al 53 - Tomo 2 de 2[F]
15. Apéndices del 70 al 77 - Tomo 2 de 2[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la ﬁ%ﬂ'&‘ &l
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
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Sumilla:

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha
emitido el Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-0401-SCE, el que se le remite incluyendo
sus apéndices, en dos (2) tomos con un total de 1427 folios, el cual ha sido remitido al Organo
Instructor de la Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o
servidores involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el citado Informe de Control Especifico ha sido remitido
a la Procuraduria Publica Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de las acciones
legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20146008845:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000249-2023-CG/0401
. OFICIO-001245-2023-0C0401

. Apéndices del 1 al 3 - Tomo 1 de 2[F]

. Apéndice 4 - Tomo 1 de 2[F]

. Apéndices del 5 al 11 - Tomo 1 de 2[F]

. Informe n.° 085-2023-2-0401-SCE

. Apéndices del 54 al 69 - Tomo 2 de 2[F]

. Apéndices del 78 al 80 - Tomo 2 de 2[F]

. Apéndices del 81 al 82 - Tomo 2 de 2[F]
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10. Apéndices del 12 al 16 - Tomo 1 de 2[F]
11. Apéndices del 17 al 18 - Tomo 1 de 2[F]
12. Apéndices del 19 al 27 - Tomo 1 de 2[F]
13. Apéndices del 28 al 34 - Tomo 2 de 2[F]
14. Apéndices del 35 al 41 - Tomo 2 de 2[F]
15. Apéndices del 42 al 53 - Tomo 2 de 2[F]
16. Apéndices del 70 al 77 - Tomo 2 de 2[F]
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la unidad, la paz y el desarrollo

Huanuco, 14 de Diciembre de 2023
OFICIO N° 001245-2023-CG/0OC0401

Sefior:

Juan Antonio Jara Gallardo

Alcalde

Municipalidad Provincial de Huanuco
Jr. General Prado N° 750
Huanuco/Huanuco/Huanuco

Asunto . Remito Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-0401-SCE.

Referencia :a. Oficio n.° 000922-2023-CG/OC0401 de 6 de octubre de 2023.
b. Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobado mediante Resoluciéon de
Contraloria n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a),
mediante el cual se acredité a la Comision de Control para el Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad y se comunicé el inicio del Servicio de
Control Especifico denominado “Ejecucion de obra: instalacién de agua potable,
alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco,
provincia de Huanuco — Huanuco” en la Municipalidad Provincial de Huanuco a su
cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico
a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico
n.° 085-2023-2-0401-SCE, el que se le remite incluyendo sus apéndices, en dos (2)
tomos con un total de 1427 folios, el cual ha sido remitido al Organo Instructor de la
Contraloria General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o
servidores involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, y respecto del
cual la entidad se encuentra impedida de realizar las acciones de deslinde de
responsabilidades administrativas por los mismos hechos y las mismas personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el citado Informe de
Control Especifico ha sido remitido a la Procuraduria Publica Especializado en Delitos
de Corrupcion para el inicio de las acciones legales penales por las irregularidades
identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Lisseth Ponce Nazario
Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Huanuco
Contraloria General de la Republica
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la unidad, la paz y el desarrollo

Huanuco, 14 de Diciembre de 2023
OFICIO N° 001243-2023-CG/0OC0401

Sefior(a):

Leoncio Pablo Ventura Naupay
Gerente Regional

Gerencia Regional de Control Huanuco
Contraloria General de la Republica
Jr. Dos de Mayo n.° 1755
Hué&nuco/Huanuco/Huanuco

Asunto : Remito Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-0401-SCE.

Referencia . a. Literal d) del articulo 22 de la Ley n.° 27785, Ley Orgéanica del Sistema
nacional de Control y de la Contraloria General de la Republica.
b. Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobado mediante Resolucién de
Contraloria n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién a las normativas de las referencias a) y b), a fin de
hacer de su conocimiento que se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 085-
2023-2-0401-SCE, denominado “Ejecucion de obra: instalacion de agua potable,
alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco,
provincia de Huanuco — Huénuco”, resultante del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Provincial de Huanuco en el
gue se recomienda la remisién del Informe al Titular de la Entidad y a la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco, para el
procesamiento del funcionario y servidor publico involucrados en las irregularidades a
guienes se ha identificado presunta responsabilidad administrativa funcional y penal.

En ese sentido, se remite adjunto el Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-
0401-SCE incluyendo sus apéndices, el cual consta de dos (2) tomos con un total de
1427 folios; para los fines de su competencia funcional.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.
Atentamente,

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Lisseth Ponce Nazario
Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Huanuco
Contraloria General de la Republica
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la unidad, la paz y el desarrollo

Huanuco, 14 de Diciembre de 2023
OFICIO N° 001244-2023-CG/OC0401

Sefiora:

Krupskaia Jesmidlu Beraun Aguirre

Coordinadora Regional

Procuraduria Puablica Anticorrupciéon Descentralizado de Huanuco
Jr. DAmaso Beraln n.° 617 — 2do piso

Huénuco/Huanuco/Huénuco

Asunto . Remito Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-0401-SCE.

Referencia : a. Literal d) del articulo 22 de la Ley n.° 27785, Ley Orgéanica del Sistema
nacional de Control y de la Contraloria General de la Republica.
b. Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad” aprobado mediante Resoluciéon de
Contraloria n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién a las normativas de las referencias a) y b), a fin de
hacer de su conocimiento que se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 085-
2023-2-0401-SCE, denominado “Ejecucion de obra: instalacion de agua potable,
alcantarillado y letrinas del C.P. de Santo Domingo de Nauyan, distrito de Huanuco,
provincia de Huanuco — Huanuco”, resultante del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Provincial de Huanuco en el
gue se recomienda la remision a la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Corrupcion a fin de que en el marco de su competencia, inicie las acciones legales
respecto de los funcionarios y servidores publicos involucrados en las irregularidades
a quienes se ha identificado presunta responsabilidad administrativa penal.

En ese sentido, se remite adjunto el Informe de Control Especifico n.° 085-2023-2-
0401-SCE incluyendo sus apéndices, el cual consta de dos (2) tomos con un total de
1427 folios; para los fines de su competencia funcional.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.
Atentamente,

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Lisseth Ponce Nazario
Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Huanuco
Contraloria General de la Republica
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