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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 056-2023-2-0397-SCE

“PROCESOQ DE FORMULACION, EVALUACION Y EJECUCION DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO

DE HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE TAYACAJA - REGION HUANCAVELICA”

PERIODO: 25 DE ABRIL DE 2017 AL 16 DE JULIO DE 2021

I. ANTECEDENTES

1.

Origen

El Servicio de Control Especifico aHechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Provincial
de Tayacaja, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado en
el Plan Anual de Control del Organo de Control Institucional (OCI) de la Municipalidad Provincial
de Tayacaja, registrado en el Sistema de Confrol Gubernamental — SCG con la orden de servicio
n.° 2-0397-2023-003, acreditado mediante oficio n.® 587-2023-OCI/MPT-P de 23 de agosto de
2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta rregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, modificada con Resoluciones de Contraloria
n.es 140-2021-CG, 043-2022-CG, 159 y 239-2023-CG, de 24 de junio de 2021, 24 de febrero de
2022, 9 de mayo y 16 de junio de 2023, respectivamente.

Objetivo

Determinar si la formulacion, evaluacion y ejecucion del proyecto: “Mejoramiento del servicio
cultural para el desarrollo de actividades sociales en el Distrito de Huachocolpa, provincia de
Tayacaja - region Huancavelica’, se realizo de acuerdo a lo establecido en la normativa legal
vigente y los términos contractuales.

Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia del presente servicio de control corresponde al desarrollo del proceso de formulacion,
evaluacion y ejecucion del proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrolio de
actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja — Region Huancavelica”
con CUI n.° 2403738, en el cual, durante el proceso de formulacion y evaluacion del proyecto de
inversion publica funcionarios y servidores contrataron y pagaron la elaboracion del estudio de
preinversion a nivel de perfil ascendente a S/ 20 068,00, a pesar de no contar con la justificacion
técnica de la necesidad de ejecutar una iglesia siendo un servicio privado, que el Estado no tiene
responsabilidad de brindar o garantizar su prestacion.

Asimismo, contrataron y pagaron el expediente técnico del proyecto por S/ 23 000,00, declarando
su viabilidad parala prosecucion de la ejecucion del proyecto por S/ 1 144 326,17, y en laejecucion
de la iglesia aprobaron la ampliacién de plazo por ochenta y seis (86) dias calendario, pese a no
contar con el sustento técnico - normativo, generando inaplicacién de penalidad por mora asciende
a S/ 114 683,57; asimismo, valorizaron, aprobaron, pagaron, recepcionaron y liquidaron el
proyecto con partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas por S/ 27 345,56, con fondos
plblicos destinados a inversion publica orientado al cierre de brecha de la provincia de Tayacaja,
que ocasionaron perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 1 329 423,30.
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Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de
2021, correspandiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias

de presunta irregularidad.

De la entidad o dependencia

La Municipalidad Provincial de Tayacaja pertenece al nivel de gobierno local. A continuacion, se
muestra la estructura organica grafica de la Entidad:
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_Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) - 2018 aprobado con Ordenanza Municipal n.® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de 2018.

= Informe de Confrol Especl?lco n.® 056-2023-2-0397-5CE

Periodo: de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de 2021
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG de 23 de diciembre de 2021, la Directiva
n.* 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”,
aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias; asi como, la Directiva n.* 007-2022-CG/DOC “Notificaciones Electrénicas en el
Sistema Nacional de Control” aprobada con Resolucion de Contralorian.® 102-2022-CG de 11 de
marzo de 2022, que regula la notificacion electrénica emitida por la Contraloria, se cumplio con el
procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos
con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Cabe indicar, que las casillas electronicas obligatorias fueron creadas por la Contraloria General
de la Replblica para las personas comprendidas en el Pliego de Hechos, fueron activadas por los
mismos; excepto por los sefiores Rafael Alonso Zarate Avila y Raul Ccaipani Vasquez,; por otro
lado, respecto al sefior Julio Cesar Uribe Chavez, suscribié la declaracion jurada
n.° 005329-2023-CG/F1, pero no activd su casilla electronica, motivo por el cual se ha optado por
la comunicacion a través de la nofificacion por Edicto de 5 de octubre de 2023; no obstante, no se
apersonaron a recabar su Pliego de Hechos; en ese senfido, se cumplio con el procedimiento
establecido en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico @ Hechos con
Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de
junio de 2021 y modificatorias.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

Funcionarios y servidores contrataron y pagaron la elaboracion de perfil, expediente técnico, y
la ejecucion de la construccion y equipamiento de una iglesia en el distrito de Huachocolpa,
pese a ser un proyecto privado que no brinda el estado, utilizando fondos publicos destinados
(% a inversién publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja; asimismo, en la

gjecucion se pago y liquido con partidas no ejecutadas, parcialmente ejecutadas y penalidades
no cobradas al contratista, que ocasionaron perjuicio por S/ 1 329 423,30.

De Ia revision y evaluacion a los documentos relacionados al Proyecto: “Mejoramiento del servicio
cultural para el desarrollo de actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja
— Region Huancavelica" con CUI n.* 2403738, en adelante “Proyecto”, se advierte que funcionarios y
servidores contrataron y pagaron la elaboracion del estudio de preinversion a nivel de perfil ascendente
a S/ 20 068,00, registrado mediante el formato n.® 05: Modelo de ficha técnica general simplificada, y
otorgandole viabilidad mediante formato n.° 01: Registro de proyectos de inversion, a pesar de no

contar con la justificacion técnica de la necesidad de ejecutar una iglesia siendo un servicio privado,
que el Estado no tiene responsabilidad de brindar o garantizar su prestacion.

Asimismo, contrataron y aprobaron el expediente técnico del Proyecto por S/ 23 000,00, dando inicio
a la ejecucion fisica del mismo por S/ 1 144 326,17, y durante |a ejecucion de la iglesia aprobaron la
ampliacion de plazo por ochenta y seis (86) dias calendario pese a no contar con el sustento técnico -
normativo, generando inaplicacion de penalidad por mora que asciende a S/ 114 683,57; asimismo,
valorizaron, aprobaron, pagaron, recepcionaron y liquidaron el Proyecto con partidas no ejecutadas y
parcialmente ejecutadas por S/ 27 345,56, con fondos pUblicos destinados ainversion piblica orientado
al clerre de brecha de la provincia de Tayacaja, que ocasionaron perjuicio econémico a la Entidad
S/ 1329 423,30, detallado en el cuadro siguiente:

—F5
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Cuadron.®1
Resumen del perjuicio econémico
Fase Concepto Monto (S/)
Fonnulefc'uon Y| Elaboracion de! perfil técnico del Proyecto. 20068,00
evaluacion
Elaboracion del expediente técnico del Proyecto, 23000,00
Costo de ejecucion del Proyecto, de acuerdo al pago efectuado al 1144 306,17

ejecutor del Proyecto.

Ejecucion del | Inaplicacion de penalidad al Contratista por la aprobacion de ampliacion

Proyecto de plazo por ochenta y seis (86) dias calendario pese a no contar con el 114 683,57

sustento técnico - normativo de la causal invocada, que corresponde al !

10% del monto méaximo de cobro de penalidad.

Pago de partidas no ejecutadas y parcialmente ejeculadas. 27 345,56
Perjuicio econoémico total 1329 423,30

Fuente: Expediente técnico, contrato de ejecucion del Proyecto, liquidacion técnica financiera.
Elaborade por: Comision de Control.

Las situaciones evidenciadas contravinieron lo establecido en el literal h) y q) del articulo 2 y el numeral
11.3 del articulo 11 del Reglamento del Decreto Legislativo n.° 1252, aprobada por Decreto Supremo
n.° 027-2017-EF, que aprueba el Reglamento del Decreto Legislativo n.* 1252; ademas, el articulo 4
y los numerales 11.1 y 11.2 del articulo 11 de la Directiva n.” 002-2017-EF/63.01, Directiva para la
Formulacion y Evaluacion en el Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones: asimismo, el literal a) del numeral 4.4 del articulo 4 y el numeral 7.4 del articulo 7 de a
Directiva n.° 003-2017-EF/63.01, Directiva para la Ejecucion de Inversiones Piiblicas en el Marco del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones; igualmente, los articulos 2, 8,
9 10 y 40 de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada con Decreto Legislativo
n.° 1341-2017-EF y modificatorias; también, los articulos 133, 134, 154, 159, 160, 165, 166, 169, 170,
175, 178 y 179 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado del Decreto Supremo
n.° 350-2015-PCM y madificatorias; del mismo modo, los articulos 25, 26, 40 y 41 del Decreto Supremo
n.° 011-2006-VIVIENDA, que aprueba el Reglamento Nacional de Edificaciones; asi también, las
clausulas segunda, cuarta, quinta, séptima y décimo cuarta del contrato n.® 0026-2018-MPT-SGL de
20 de junio de 2018; asimismo, las clausulas tercera y novena del contrato de servicio de consultor de
obra n.° 0031-2018-MPT-SGL de 17 de julio de 2018 y el expediente técnico de obra aprobado con
Resolucion Gerencial n.° 090-2018-MPT/GDUI de 25 de abyil de 2018.

Los hechos irregulares de presentan a continuacion:

FASES DE FORMULACION Y EVALUACION:

1. Servidores contrataron, pagaron y declararon la viabilidad de perfil técnico para ejecutar
una iglesia, pese a ser un Proyecto privado, ocasionando perjuicio economico de

S/ 20 068,00.

Perfil técnico del Proyecto:

Al respecto, se advierte que con informe n.° 002-2017-EQL-RUF/SGE&P-MPT de 28 de agosto
de 2017 (Apéndice n.° 4), el economista Emesto Quispe Londofie, responsable de la Unidad
Formuladora remitio al ingeniero Edwin Tunque Safiudo, subgerente de Programacion e Inversion
los términos de referencia de agosto 2017(Apéndice n.° 5), para la elaboracion del estudio de
preinversion del Proyecto; como se detalla a continuacion: ‘(...) el motivo del presente informe es para
REMITIR EL TERMINO DE REFERENCIA PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PREIN VERSION:
| “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES

"/, 'EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE TAYACAJA - HUANCAVELICA”, PARA SU
\REVISION Y APROBACION. Lo cual fue elaborado de acuerdo a la Normatividad de Invierte.pe y esté
_sustentado en lo siquiente base legal: (...) Es por ello, solicito & Ud. Su pronta Revision y Aprobacion a fin
" de poder proseguir con su elaboracion del mencionado estudio de Prelnversion. (...)", estableciendo en

Informe de Control Especifico n.° 056-2023-2-0397-SCE Pagina 4 de 95 ;
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los numerales | y Il, los antecedentes y el objetivo de la elaboracion del estudio de preinversion
que detalla lo siguiente:

“l. PLANTEAR LA IDEA PRELIMINAR O HIPOTESIS PROBLEMA O SITUACION NEGATIVA QUE
AFECTA A UNA POBLACION EN PARTICULAR O A UN SEGMENTO DE ELLA.

1.1. Anfecedentes
(...) de acuerdo al DECRETQ LEGISLATIVO N° 1252: QUE CREA EN SISTEMA NACIONAL

DE PROGRAMACION MULTIANUAL Y GESTION DE INVERSIONES Y DEROGA LA LEY
N° 27293, LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE INVERSION PUBLICA y la DIRECTIVA
N°002-2017-EF/63.01: DIRECTIVA PARA LA FORMULACION Y EVALUACION EN EL MARCO
DEL SISTEMA NACIONAL DE PROGRAMACION MULTIANUAL Y GESTION DE
INVERSIONES, las cuales incluyen la elaboracién de un Estudio de Preinversion para la
gjecucion del Proyecto que sustenten las infervenciones planteadas en el estudio de
Preinversion, a fin de dar solucion a la demanda de la poblacion del Distrito de Huachocoipa
quienes solicitan mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales,
que permitan mejorar los niveles de desarrollo socioeconomico de la poblacion (...)

Se ha convenido la contratacién de una persona natural o juridica que se encargue de fa
elaboracion del estudio de Pre-Inversion que sirva como herramienta para la busqueda de
financiamiento ante diferentes entidades del sector publico y poder beneficiar a la poblacién
brindando servicios culturales y actividades sociales, quienes no cuentan con una infraestructura
adecuada para realizar actividades sociales y culturales.

(--.) El Proyecto {...) tendré como finalidad brindar una infraestructura adecuada para realizar
actividades sociales y culturales, ya que muchas veces se estan perdiendo las costumbres
ancestrales dentro del ambito geografico.

/l. EL OBJETIVO DE LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PREINVERSION ESTA ORIENTADO
AL CIERRE DE BRECHAS, TENER UNA CONTRIBUCION AL BIENESTAR DE LA POBLACION
BENEFICIARIA Y AL RESTO DE LA SOCIEDAD EN GENERAL, Y QUE DICHO BIENESTAR SEA
SOSTENIBLE DURANTE EL FUNCIONAMIENTO DEL PROYECTO.”

Seguidamente, mediante informe n.* 0304-2017-MPT-GDUI-SGE&P-ETS de 28 de agosto de

2017 (Apéndice n.° 6), el ingeniero Edwin Tunque Safudo, subgerente de Programacion e

- Inversién remite al economista Ernesto Quispe Londorie, responsable de la Unidad Formuladora
{ los términos de referencia aprobados, tal como sefiala a continuacion:

“Mediante el presente Remito los términos de Referencia Aprobado para la elaboracién del estudio de

preinversion denominado:

"MEJORAMIENTO DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES
SOCIALES EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE TAYACAJA - HUANCAVELICA",
Se remite a fin de proseguir con su elaboracién del mencionado estudio de Preinversion.”

En consecuencia, con informe n.* 330-2017-MPT-GDUI-SGE&P-ETS de 5 de setiembre de 2017
(Apéndice n.° 7), el ingeniero Edwin Tunque Safiudo, subgerente de Programacion e Inversion
solicité al ingeniero Dynnik Paul Ayuque Quispe, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura
la certificacion presupuestal para la elaboracién del estudio de preinversion por el monto de
S/ 20 068,00, sefialando que es para el cumplimiento de las metas programadas, adjuntando el
requerimiento n.° 00001108 de 1 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 8); seguidamente, con
memorandum n.® 0738-2017-GDUI-MPT de 6 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 9), el ingeniero
Dynnik Paul Ayuque Quispe, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura solicité a la contadora

v Noemi Aquino Sinche, gerente de Planificacion de Presupuesto la certificacion presupuestal para
el requerimiento n.* 00001108 (Apéndice n.° 8), por el monto de S/ 20 068,00.

Ror ello, la Gerente de Planificacion de Presupuesto efectud la certificacion de crédito
_ a asupuestario nota n.° 0000001316 de 7 de setiembre de 2017 (Apéndice n.® 10), por el monto
%—de/S/ 20 068,00; posteriormente, con carta de invitacion n.® 016-2017-A-SGL/MPT de 25 de
O~ 5% ubre de 2017 (Apéndice n.° 11), el bachiller en contabilidad Marcial Pomachagua Vega,
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subgerente de Logistica invitd a tres (3) profesionales, presentando la propuesta con carta
n.° 012-2017-WORR/E de 26 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 12), con un monto S/ 21 500,00,
el segundo mediante carta n.® 005-AACP-2017 de 26 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 13), con
un monto de S/ 20 068,00, y el tercero con carta n.® 04-LGLL/ET-MPT de octubre de 2017
(Apéndice n.° 14), por el monto de S/ 22 000,00.

Mediante contrato de servicio de consultoria n.° 0058-2017-MPT-SGL de 27 de octubre de 2017
(Apéndice n.° 13), el Gerente Municipal contratd al economista Alfredo Antonio Contreras
Penaloza para la elaboracion del estudio de preinversion a nivel de perfil por el monto de
S5/ 20 068,00; seguidamente, con carta n.® 013-2017-AACP/CONSULTOR de 27 de noviembre de
2017 (Apéndice n.° 16), el citado economista presentd al Alcalde de la Entidad el estudio de

preinversion.

Del mismo modo, se advierte que el economista Ernesto Quispe Londofie, responsable de la
Unidad Formuladora y la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudios y Proyectos,
suscribieron el formato n.° 05: Modelo de ficha técnica general simplificada’ (Apéndice n.° 17),
elaborado por el consultor, que tiene caracter de declaracion jurada cuyo objetivo es justificar la
ejecucion del Proyecto y posterior viabilidad del mismo.

Seguidamente, se formuld y declart la viabilidad del estudio de preinversion a nivel de perfil

mediante el formato n.® 01: Registro de proyectos de inversién (Apéndice n.° 18), por parte del

economista Emesto Quispe Londofie, responsable de la Unidad Formuladora con informe

n.* 023-2017-EQL-RUF/SGE&P-MPT de 28 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 19), documento

comunicado a la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudios y Proyectos, y
L% posteriormente suscrito por la misma.

Asi tambien, con carta n.® 07-2017/AACP de 29 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 20), el
economista Alfredo Antonio Contreras Pefialoza solicito al Alcalde de la Entidad el pago por el
servicio de consultoria, documento recepcionado el 29 de diciembre de 2017 con expediente

., N.° 00009722, y mediante informe n.° 611-2017-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 29 de diciembre de
/2017 (Apéndice n.° 21), la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudios y Proyectos,
7 otorgé conformidad del servicio de consultoria y comunico al arquitecto Noe Juan Huaman

Coronel, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura el otorgamiento de la conformidad del
servicio de consultoria, sefalando:

1...) esta Sub Gerencia remite la conformidad de pago del 100% de servicios requeridos para la
elaboracion del estudio de pre inversion a nivel de perfil técnico denominado “WEJORAMIENTO DEL
SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO
EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA - PROVINCIA DE TAYACAJA - REGION
HUANCAVELICA”, pago segtin a la clausula quinta del contrato N°® 0058-2017-MPT-SGL, y a Ia
Orden de Servicios N° 1355."

-t

Con informe n.® 1001-2017-MPT-GDUI de 28 de diciembre de 20172 (Apéndice n.° 22), el
arquitecto Noe Juan Huaman Coronel, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura tramitd la
conformidad del servicio de consultoria emitido por la citada Subgerente de Estudios y Proyectos,
requiriendo que se realice el pago de consultoria a la Gerencia de Administracion y Finanzas,
efectuado mediante comprobante de pago n.® 131 de 16 de enero de 2018 (Apéndice n.° 23), por
el monto de S/ 20 068,00 con transferencia a cuenta de terceros n.° 18000059.

-+ Por otro lado, el especialista de la comision de control realiz6 la evaluacion del perfil mediante
-~informe técnico n.* 001-2023-OCI/MPT-P-ECON.JOALM de 24 de agosto de 2023 (Apéndice
n. 24), indicando lo siguiente:

' Formalo rellenado de acuerdo a la Directiva n.® 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017,
? Recibido el 29 de diciembre de 2017.
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- El estudio de preinversion a nivel de perfil, identifico el problema central de “nadecuadas
condiiciones para el desarrollo de actividades sociales de la poblacién del distrito de Huachocolpa -
provincia de Tayacaja’, €l objetivo central de “Adecuadas condiciones para el desarllo de
actividades sociales de la poblacion del distiito de Huachocolpa — provincia de Tayacaja” y
determind las alternativas de solucion, sustentando técnicamente las siguientes acciones:

‘Accion 1.1: Construccion del centro cultural en un érea de 279.32m?2, Obras de concreto armado:
zapatas columnas, columnetas de amarre, vigas, viguetas de amarre, viga canal y parapetos, placa
de concrelo, losa aligeradas, cipula, escaleras, de concreto fe=210 kg/em2, Muros: muro de ladrillo
18 huecos de cabeza de 9x12.5x23 cm en 332.75m2, muro de ladrillo 18 huecos de soga de
9x12.5x23cm, Cubiertas: comea de madera tomillo de 1 %" x 2° x 10° en 378.30 ml, cobertura
articulada tipo teja andina en 614.60m2, cumbrera articulada tipo teja andina en 24.0 m,

Accibn 2.1: El equipamiento del centro cultural comunal comprende andas 3 unidades, bancos de
madera 30 unid, confesionario 1 und, ambon 1 und, altar 1 unid, prebisterio 1 unid, recipiente para
agua bendita 1 unid, fuente bautismal 1 unidad, sede 1 unid, sagrario 1 unid, retablo 1 unid. Sembrio
de plantas horamentales y gras en 21.60 m2,

Accitn 3.1: Talleres de capacitacion y sensibilizacion a las autoridades y pobladores en temas de

organizacion, revalorizacion y la proactividad de valores.
Talleres de capacitacion en revalorizacion cultural y reconocimiento de la identidad cultural”

Con la identificacion de las acciones como alternativas de solucién, se evidencia que el
consulfor ha realizado un andlisis técnico y econmico en la que propuso fa construccion y
equipamiento de una iglesia; el cual, por sus caracteristicas es considerado como un
servicio privado y no debe ser intervenida mediante inversion péblica, si éste no sea
declarado como patrimonio cultural de la nacién.

Asi también, el formato n.° 05: Modelo de ficha técnica general simplificada (Apéndice
n.® 17), elaborado por el consultor, en el que se sustenta técnicamente |a problematica
central de las inadecuadas condiciones para el desarrollo de actividades sociales de la
poblacion del distrito de Huachocolpa — provincia de Tayacaja, y como alternativa de
solucion la construccion y equipamiento de una iglesia, especificamente en los numerales
3. (responsabilidad funcional), 7. (problema central, causa y efectos), 10. (descripcion de
las alternativas de solucion al problema), y 12. (horizonte de evaluacion), detallado a
continuacion;

‘3. Responsabilidad funcional

Funcion 23 | Proteccion social
Division funcional 51 | Asistencia social
Grupo funcional 114 Desarollo  de  capacitacion ~ sociales y
econémicas
Sector responsable Desarrollo e inclusién social
()

7. Problema central, causa y efectos
Descripcion del problema central

Inadecuadas condiciones para el desarolio de actividades sociales de la poblacion
del distrito de Huachocolpa — provincia de Tayacaja.

Causas directas Causas indirectas
Inadecuados  espacios para | Inadecuada infraestructura para el desarrolio de
desarrollar actividades sociales | actividades sociales
Limitada implementacion ~ del | Insuficiente dotacion de equipo y mobiliario
centro cultural comunal
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Débil  organizacion de Ia
poblacion

Falta de iniciativa e interés de fas actividades y la
poblacion

Efectos directos

Efectos indirectos

Actividades programadas no
desarrolladas

Poca perspectiva de desarrollo

Poca concurrencia a  las
reuniones de ftipo social y

Perdida de la identificacion y la participacion de los
pobladores

cuffural

Desaprovechamiento de las oportunidades para
promocionar y desarrollar los valores y
cosfumbres del distrito

()

10. Descripcion de las alternativas de solucion al problema

Alternativas
més
frecuentes

Descripcion

Alternafiva 1

COMPONENTE 1: Construccion del centro cultural en un érea de
279.32m2, QObras de concreto armado: zapatas columnas,
columnetas de amarre, vigas, viguetas de amarre, viga canal y
parapetos, placa de concreto, losa aligeradas, cupula, escaleras, de
concrefo fe=210kg/cm?2, Muros: muro de ladrillo 18 huecos de cabeza
de 9x12.5x23 cm en 332.75m2, muro de ladrillo 18 huecos de soga
de 9x12.5x23cm, Cubiertas: correa de madera tornillo de 1 %* x 2" x
10" en 378.30 mi, cobertura articulada tipo teja andina en 614.60m2,
cumbrera articulada tipo teja andina en 24.0 ml.

Se realizard plan de parficipacion

COMPONENTE 2: El equipamiento del ceniro cuftural comunal
comprende andas 3 unidades, bancos de madera 30 unid,
confesionario 1 und, ambon 1 und, altar 1 unid, prebisterio 1 unid,
recipiente para agua bendita 1 unid, fuente bautismal 1 unidad. sede
1 unid, sagrario 1 unid, refablo 1 unid. Sembrio de plantas
hornamentales y gras en 21.60 m2.

COMPONENTE 3: Talleres de capacitacion y sensibilizacién a las
autoridades y pobladores en temas de organizacion, revalorizacion y
la proactividad de valores. Talleres de capacitacion en revalorizacion

i culfural y reconocimiento de la identidad cultural.
(o
12. Horizonte de evaluacion
/ Sustento técnico del horizonte de evaluacion elegido
/' En base a los parametros establecidos por el reglamento nacional de construccion, el

cual recomienda el horizonte de evaluacion para estructuras de 10 afios, asi mismo,
durante este periodo de tiempo se prevén que se generan los beneficios sociales, los
cual mejorara los servicios culturales para el desamollo de actividades sociales.

Al respecto, en el numeral 3 del formato n.° 05 (Apéndice n.° 17), considera como
“Funcion” el numeral 23, Proteccion social; asimismo, en la “Division funcional” se considerd
al numeral 51, Asistencia social; también, como “Grupo funcional” al numeral 1 14,
Desarrollo de capacidades sociales y econdmicas, de acuerdo con el Anexo n° 07:
Clasificador de Responsabilidad Funcional del Sistema Nacional de Programacién
Multianual y Gestion de Inversiones®, en el que establece:

# Anexo de la Direcliva n® 001-2017-EF/63.01, Directiva para la programacion multianual en el marco del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones, aprobado con Resolucian Directoral N° 001-2017-EF/63.01, publicado el 8 de abril d2 2017
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Cuadron.°2
Clasificador de responsabilidad funcional
i ] SECTOR
FUNCION DIVISION FUNCIONAL GRUPO FUNCIONAL RESPONSABLE
FUNCION 23: L . . Grupo Funcional 0114 o
PROTECCION Division Funcional 051: Desarrollo de capackdades Desarrolio e Inclusion

Asistencia social Social

SOCIAL sociales y econémicas
Fuente: Anexon.” 07: Clasificador de Responsabilidad Funcional del Sistema Nacional de Programacion Mullianual
y Geslién de Inversiones.

Elaborado por: Comision de Control.

De lo anterior, la proteccion social esta vinculado al desarrollo social del ser humano, en
los aspectos relacionados con su amparo, asistencia y la promocion de la igualdad de
oportunidades. El sector responsable “Desarrollo e Inclusion Social” no tiene competencia
para la intervencion en ese tipo de servicios (construccion y equipamiento de una iglesia)
por configurar un servicio privado; en ese sentido, la responsabilidad funcional no
corresponde con la alternativa de solucion planteada en el formato n.° 05 (Apéndice
n.° 17).

En el numeral 7 del citado formato (Apéndice n.® 17), se establecia como problema central
“Inadecuadas condiciones para el desarrollo de aclividades sociales (...)" ademas, consideraron
en causas directas e indirectas: inadecuada infraestructura para el desarrollo social,
insuficiencia dotacion de equipo y mobiliario, y la falta de interés de las actividades;
igualmente, consideraron como efectos directos e indirectos: poca perspectiva de
desarrollo, poca concurrencia a reuniones tipo social y cultural; al respecto, el Proyecto
considera la construccion y equipamiento de una iglesia; por lo tanto, en una iglesia no se
desarrollan actividades sociales, ni culturales; sino que van destinadas a personas que
pertenecen a un grupo en especifico dependiendo de las creencias religiosas individuales,
grupales o mutuas.

En el numeral 10 del formato n.° 05 (Apéndice n.® 17), se considerd la alternativa de
solucion al Proyecto de inversion que se desea realizar; en la cual, se menciona la
construccion de centro cultural comunal; sin embargo, en el componente 2 visiblemente se
considera el equipamiento de tres (3) andas®, un confesionario, un ambéné, un altar, un
presbiterio®, un recipiente para agua bendita, una fuente bautismal, un sagrario y un retablo:
todos estos componentes pertenecientes a los componentes de una iglesia.

En el numeral 12 del citado formato (Apéndice n.° 17), sefialo que prevén beneficios
sociales en un horizonte de 10 afios, esa evaluacion establece una base en el reglamento
nacional de construccién, sin establecer el numeral, articulo 0 como se obtuvo el indicador,
siendo un hecho no sustentado en una normativa clara y precisa.

También, se advierte que el economista Emesto Quispe Londofie, responsable de la
Unidad Formuladora y la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudio y
Proyectos suscribieron el formato n.” 05: Modelo de ficha técnica general simplificada
(Apéndice n.° 17), que establece como nombre del Proyecto: “Mejoramiento del servicio
cultural para el desarrollo de actividades culturales (...)"; sin embargo, dentro de la alternativa

2\ de solucion presenta componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia.

+ Significado segun la Real Academia Espafiola: “Tablero que, sostenida por dos varas paralelas y horizontales, sirve para conducir efigies,

personas o cosas”

% Significado sagin la Real Academia Espafiola: "Pulpito o alril para leer o cantar en las funciones litdrgicas, de los dos situados narmalments a
uno y otro lado del altar mayor, uno para la epistola y ofro para el evangelio, o en algunas iglesias antiguas a los lados del coro.”

¢ Significado segtin la Real Academia Espariola: “Area del altar mayor hasta el pie de las gradas por donde se sube a él, que regularmente suele
eslar cercada con una reja o barandilla. 2. Reunion de los presbiteros con el obispo.”
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De la misma manera, el formato n.° 01: Registro de proyecto de inversién’ de 27 de
diciembre de 2017 (Apéndice n.° 18), sustentado técnicamente el objetivo central del
Proyecto y como alternativa del Proyecto de inversion, la necesidad de la construccion y
equipamiento de una iglesia, especificamente en los titulos detallados a continuacion:

()
Justificacion del Proyecto de inversion

Objetivo del Proyecto de inversion

L - Adecuadas condiciones para el desarrollo de actividades
Descripcion del objetivo central : = S
sociales de la poblacién del distrito de Huachocolpa—
del Proyecto s .
provincia de Tayacaja
Nomp {f" ol mdr'ca.dar para Desarrollo de las actividades sociales
medicion de objefivo central
()
Alternativas del Proyecto de Inversion
Descripcién de aiternativas
ftem Descripcion

Alfernativa 1 | COMPONENTE 1: Construccion del centro cultural comunal en un érea
(Recomendada) | de 279.32 m2, Obras de concreto armado: zapalas, columnas,
columnetas de amarre, vigas, viguetas de amarre, viga canal y
parapetos, placa de concreto, losa aligeradas, clipula, escaleras, de
concreto fc=210 kg/em2, Muros: muro de ladrillo 18 huecos de cabeza
de 9x12.9x23 cm en 332.75 m2, muro de ladrilfo 18 huecos de soga de
9x12.5x23 cm, Cubiertas: correa de madera tomnillo de 1 %" x 2" x 10"
en 378.30 ml, cobertura articulada fipo teja andina en 614.60 m2,
cumbrera articulada fipo teja andina en 24.0 ml. Se realizara plan de
participacion COMPONENTE 2: El equipamiento del centro cultural
comunal comprende andas 3 unidades, bancos de madera 30 unid,
confesionario 1 unid, ambon 1 unid, alfar 1 unid, prebisterio 1 unid,
recipiente para agua bendita 1 unid, fuente bautismal 1 unidad, sede 1
unid, sagrario 1unid, retablo 1 unid. Sembrio de plantas hornamentales
y gras en 21.60 m2. COMPONENTE 3: Talleres de capacitacion y
sensibilizacion a las autoridades y pobladores en temas de
organizacion, revalorizacion y la proactiva de valores. Talleres de
capacitacion en revalorizacion culfural, y reconocimiento de a identidad
cultural,

.y

Al respecto, en el titulo “Justificacion del Proyecto de inversion” del formato n.° 01
(Apéndice n.° 18), establecen como objetivo central del Proyecto “Adecuadas condiciones
para el desarrollo de actividades sociales de fa poblacion (...)"; sin embargo, el Proyecto
considera la construccion y equipamiento de una iglesia, considerada visiblemente en el
componente 2 de la Altemativa 1 (Recomendada); por lo que, en una iglesia no se
desarrallan actividades sociales ni culturales, sus actividades propiamente van destinadas
a personas que pertenecen a un grupo en especifico dependiendo de las creencias
religiosas individuales, grupales o mutuas; asimismo, como unidad productora se ha
considerado “Servicio cultural para el desarrolio de actividades sociales”, dicho servicio no

7 Formato rellenado de acuerdo a la Directiva n.* 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017.
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tiene ninguna relacion a los servicios que realiza la iglesia; de la misma manera, no va
enfocada al cierre de brechas mucho menos al bienestar de la poblacion beneficiaria en
particular y al resto de la sociedad en general.

Asimismo, el responsable de la Unidad Formuladora de la Subgerencia de Estudios y
Proyectos realiz0 la declaratoria de viabilidad del Proyecto, vulnerando los literales h)yq)
del articulo 2 y el numeral 11.3 del articulo 11 del Decreto Supremo n.° 027-2017-EF,
Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252, que establece:

1)

h)  Proyecto de inversion: Corresponde a intervenciones temporales que se financian, fotal o
parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacion de capital fisico, humano,
naturel, institucional efo intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o
recuperar la capacidad de produccién de bienes ylo servicios que el Estado fenga
responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion.

(..

Q) Viabilidad: Condicion que alcanza un Proyecto de inversién cuando demuestra los

siguientes tres atributos:
- que se encuentra alineado al cierre de brechas de infraestructura y/o sevicios piblicos:
- su contribucion al bienestar de la poblacion beneficiaria en particular y del resto de fa
sociedad en general; y,
- que asegura las condiciones para que dicho bienestar social generado sea sostenible
durante la fase de funcionamiento del Proyecto de inversin.

()

Articulo 11:

()

11.3  La Ficha Técnica y los estudios de preinversion son documentos técnicos, con caracter
de Declaracién Jurada, que tienen por finalidad permitir el analisis técnico y econémico
respecto del Proyecto de inversidn y decidir si su ejecucion esta justificada, en funcién de
lo cual la UF determina si el Proyecto es viable o no. Con el resultado de la evaluacion
realizada por la UF culmina la fase de Formulacién y Evaluacion.

.)

Del mismo modo, vulnerando el numeral 4.1 de! articulo 4 y los numerales 11.1y 11.2 del
articulo 11 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el Marco del Sistema
Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.® 002-2017-EF/63.01, en el cual precisa lo siguiente:

“Articulo 4.- definiciones

4.1 Proyecto de inversién. Es una intervencién temporal que se financia, total o parcialmente, con

recursos publicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano, natural, institucional efo

intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion

de bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion,

Asimismo, se debe tener en cuenta lo siquiente®

(..:)

Articulo 11.- Declaracion de viabilidad

1.1 La viabilidad de un proyecto es requisito previo a la fase de Ejecucion. Se aplica a un
proyecto de inversién que a través de sus fichas técnicas o estudios de preinversion ha
evidenciado estar alineado al cierre de brechas, tener una contribucion al bienestar de fa

# ‘Numeral modificado por el articulo 3 de la Resolucion Directoral N° 004-2017-EF/63.01, publicado en el Diario Oficial “El Peniano’, con fecha
12 de sefiembre de 2017."
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poblacién heneficiaria y al resto de la sociedad en general, y que dicho bienestar sea
sostenible durante el funcionamienfo del proyecto.

1.2 La declaracion de viabilidad sélo podra otorgarse si cumple con los siguientes requisios:
a) Ha sido oforgada a un proyecto de inversion, de acuerdo a las definiciones establecidas.
b) No se trata de un proyecto de inversion fraccionado.
¢) La UF tiene las compelencias legales para formular y declarar fa viabilidad del proyecto.

d) Las entidades han cumplido con los procedimientos que se sefialan en la normatividad
del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestién de Inversiones.

e) Las fichas técnicas y los estudios de preinversion del proyecto han sido elaborados
considerando los parémetros y normas técnicas sectoriales y los Parametros de Evaluacién
Sacial (Anexo N° 03).

f) Las fichas técnicas y los estudios de preinversién del proyecto han sido formulados
dy considerando metodologias adecuadas de evaluacion de proyectos, elaboradas por el
Sector y por la DGPMI, segiin corresponda.

9) Los proyectos no estén sobredimensionados respecto a la demanda prevista, y los
beneficios sociales del proyecto no estan sobreestimados.

h) Los proyectos se encuentran comprendidos en la Programacion Multianual de
Inversiones del Sector del Gobiemo Nacional, Gobierno Regional 0 Gobierno Local.

()

Del andlisis y evaluacion de los componentes del perfil y la declaratoria de viabilidad realizado por
el especialista de la comision de control concluye que la construccion y equipamiento de la iglesia
es un Proyecto privado que no esta alineado al cierre de brechas y no es un servicio que el Estado
tenga la responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion, afirmacién que fue corroborado
por el sefior Daniel Moises Leiva Calderon, director General de la Direccion General de
Programacion Multianual de Inversion que adjunté el informe n.® 0143-2023-EF/63.04 de 9 de
mayo de 2023 {Apéndice n.° 25), indicando lo siguiente:

“Al respecto, se debe precisar que las iglesias o templos son factibles de serintervenidos con inversion
publica mediante Proyectos de inversion o I0ARR: si y solo si, estos se encuentran declarados
como Patrimonio Cultural de la Nacidn.

En tal sentido; las iglesias o templos existentes (o su construccion) que no se encuentran declarados
Patrimonio Cuftural de la Nacion no deben ser intervenidos como inversion publica; por no ser un
servicio® que el Estado tenga responsabilidad de brindar o garantizar sus prestaciones; sino que
constifuye un servicio privado.

En esa linea con relacion al P{con CUI N° 240378, el cual de acuerdo con si denominacion se localiza
en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja del departamento de Huancavelica, se ha

identificado que el distrito de Huachocolpa no cuenta con ningiin bien inmueble declarado

Patrimonio Cultural de Ja Nacion™,

¢ "Servicios: se refiere a los servicios que el Estado liene la responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacicn, incluyendo a los servicios
pliblicos, ver item 12 del Articulo 5. Definiciones de la Dirsctiva N° 001-2019-EF/63 .01

1 *Segiin se consultd en el Registro Nacional "Sistema de Consultas de Bienes Inmuebles” del Ministerio de Cultura, disponible en el siguiente link:
http: /fsisternas. cultura gob.pe/MINC-BIMWEB/pagesiprincipaliogin jsfx.”
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Por consiguiente, si se verifica que la obra ejecutada por la UE! de fa Municipalidad Provincial de
Tayacaja en el marco del precitado Proyecto, corresponde a una iglesia o templo, se podra sefialar
que dicha inversién no contemplo la inversion de un servicio qui el Estado fenga responsabilidad de

brindar o garantizar su prestacién, sino contemplo un servicio privado.”

De igual manera, mediante oficio n.*> 000697-2023-DPHI/MC de 17 de abril de 2023 (Apéndice
n.* 26), el sefior José Juan Rodriguez Cardenas, director de la Direccion de Patrimonio Histérico
Inmueble del Ministerio de Cultura, respondid a las consultas realizadas, sefialando que no existe
ningln monumento historico en el distrito de Huachocolpa menos la de una iglesia, conforme se
trascribe a continuacion:

“1. ¢Existe patrimonios cuffurales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja, regién
Huancavelica?
De fa revision al Inventario-listado de bienes inmubles integrantes del Patrimonio Cultural de la
Nacion y el Sistema de Registro de Patrimonio Inmueble (BIM), se verifica que No se tiene
patrimonio histérico inmueble, correspondliente a edificios y sitios de las épocas colonial, virreinal,
republicana y contemporénea, integrante del Patrimonio Cultural de fa Nacion de/ periodo posterior
al prehispano.
Por ofro lado, No se descarta la existencia de patrimonio arqueoldgico, entre ofros, por lo que
comesponde formular las consultas respectivas a las dreas competentes, para la emisién del
pronunciamiento que corresponda.
(...)

3. Sirvase a informamos si dentro del reporte de patrimonios culturales en ef distrito de Huractiocolpa,
se tendrian dos (2) iglesias, una de estas ubicada en el mismo distrito de Huachocolpa (referencia
en la plaza principal del distrito de Huachocolpa, coordenadas. 544081.00m E: 8668036.00 m S),
(.
Conforme a los sefialado en lineas precedentes, al no contar con Patrimonio Histérico Inmueble,
No se tiene regisirado ninguna iglesia en el distrito de Huachocolpa(...)".

Finalmente, el Proyecto que consistia en la construccion y equipamiento de la iglesia
contemplando en el perfil un Proyecto privado que no esta alineado al cierre de brechas y no es
un servicio que el Estado tenga la responsabilidad de brindar o garantizar su prestacion, este
hecho ocasiond perjuicio econémico en desmedro de la Entidad por S/ 20 068,00.

FASE DE EJECUCION DEL PROYECTO

2. Aprobaron, contrataron, pagaron y liquidaron la elaboracién de expediente técnico, y la
ejecucién de la construccion y equipamiento de una iglesia, con partidas no ejecutadas y
parcialmente ejecutadas, ocasionando perjuicio de S/ 1 309 355,30.

2.1 Expediente técnico del Proyecto ocasiono perjuicio econémico por S/ 23 000,00.

A pesar que se dio viabilidad al estudio de preinversion a nivel de perfil de manera irregular, se
prosiguio con los tramites para la elaboracion del expediente técnico del Proyecto iniciando
con memorandum n.® 108-2018-GDUI-MPT de 5 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 27), el
ingeniero Rolly Clemente Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura
solicito a la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudio y Proyectos, elaborar
perfiles y expediente técnicos, considerandose en la cuarta vifieta “Perfil de la iglesia de
Huachacolpa'; ante el requerimiento con memorandum n.® 026-2018-MPT-SGEYP de 5 de
marzo de 2018 (Apéndice n.° 28), la Subgerente de Estudios y Proyectos solicitd ala ingeniera
Diana Ore Flores, jefa de Proyectos de la Subgerencia de Estudios y Proyectos, elaborar los
términos de referencia para la elaboracion del expediente técnico del Proyecto, sefialando:
‘solicito la elaboracion del Termino de Referencia (...) se puso en Ia programacion del PMI, la
incorporacion de las inversiones establecidas (...) Para continuar con ciclo de inversion de Jos mismo”
y con informe n.® 021-2018/MUN.PROV.TAY/SGEP/DOF de 5 de marzo de 2018 (Apéndice
n.° 29), la ingeniera Diana Ore Flores, jefa de Proyectos de la Subgerencia de Estudios y
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Proyectos, remifi6 a la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudio y Proyectos,
los términos de referencia para la elaboracion del estudio del Proyecto.

Asimismo, mediante informe n.° 073-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 5 de marzo de 2018
(Apéndice n.° 30), la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudio y Proyectos
requirid al ingeniero Rolly Clemente Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura la contratacion de una persona natural o juridica para la elaboracion del
expediente técnico adjuntando a esta la ficha SNIP creada y los términos de referencia
realizados; en consecuencia, mediante memorandum n.® 115-2018-GDUI-MPT de 6 de marzo
de 2018 (Apéndice n.° 31), el Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura solicitd al
contador Daniel Quinto Huamantica, gerente de Planeamiento y Presupuesto, disponibilidad
presupuestal por el importe de S/ 23 000,00, quien mediante memorando
n.® 075-2018-GPP/MPT de 13 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 32), informd al ingeniero Rolly
Clemente Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e infraestructura que, se cuenta con
disponibilidad presupuestal.

Posteriormente, con informe n.° 092-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 14 de marzo de 2018
(Apéndice n.° 33), la ingeniera Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudio y Proyectos
presento al Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura, el requerimiento n.° 00000284 de
14 de marzo de 2018 (Apéndice n.® 34), para la contratacion de una persona natural o juridica
para la elaboracion del expediente técnico del Proyecto, fijando monto referencial de
S/ 23 000,00, sefialandole proseguir con el tramite documentario; seguidamente, con
memorandum n.° 0148-2018-GDUI-MPT de 14 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 35), el
ingeniero Rolly Clemente Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura,
remitio al sefior Angel Gutiérrez Casavilca, gerente de Administracion y Finanzas el
requerimiento n.* 00000284 de 14 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 34); en virtud a dicho
requerimiento, mediante informe n.° 338-2018-MPT-GPP-SGL de 28 de marzo de 2018
(Apéndice n.® 36), la contadora Yuli Magali Pizarro Mendoza, subgerente de Logistica solicito
al contador Daniel Quinto Huamantica, gerente de Planeamiento y Presupuesto la certificacion
de crédito presupuestario por el monto de S/ 23 000,00, quien lo certificd mediante Certificacion
de credito presupuestario — nota n.° 0000000352 de 2 de abril de 2018 (Apéndice n.° 37);
seguidamente, se efectuo el contrato de servicio de consultoria n.® 0012-2018-MPT-SGL de 6
de abril de 2018 (Apéndice n.® 38), suscrito por el Gerente de Administracion y el arquitecto
Luis Gustavo Lozano Lozano en adelante “Consultor”.

Seguidamente, con carta n.® 002-2018-LGLL de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.° 39), el
Consultor entregé el expediente técnico del Proyecto, dirigido al ingeniero Rolly Clemente
Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura; entonces, con acta de
aprobacion del expediente técnico n.° 010-2018-ceet de 23 de abril de 2018 (Apéndice
n.° 40), el comite de evaluacion de expediente técnico conformado con Resolucion de Alcaldia
n.° 068-2018-MPT de 14 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 41), integrado por: ingeniera
Melina Aguilar Quispe en condicion de presidente, ingeniero Rolly Clemente Velasquez Cusi
en condicion de miembro | y el bachiller en economia Humberto Rojas Quispe en condicion de
miembro I, otorgaron conformidad al expediente técnico y recomendaron al Gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura que continle con el ciclo de inversion, indicando:

‘CONCLUSIONES
Luego de la constatacion fisica del expediente técnico: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO

CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO DE
HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE TAYACAJA - REGION HUANCAVELICA”, de Ja verificacion de
lo expuesto, el Comité de Evaluacién de Expedientes Técnico considera que el Expediente Técnico
esta concluido y procede a su conformidad; quedando encargada a la Gerencia de Desamolio Urbano
e Infraestructura para continuar con el ciclo de inversion para el financiamiento.”
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Concluido con el acta de aprobacion del expediente técnico, mediante informe
n.° 180-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 23 de abril de 2018 {Apéndice n.° 42), laingeniera
Melina Aguilar Quispe, subgerente de Estudios y Proyectos remiti6 al ingeniero Rolly Clemente
Velasquez Cusi, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura la opinion favorable del acta
de aprobacion del expediente técnico n.® 010-2018-ceet (Apéndice n.° 40), y aprobacion del
expediente técnico estableciendo un presupuesto de S/ 1 204 546,17.

En merito a la opinion favorable el ingeniero Rolly Clemente Velasquez Cusi, gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura aprobd con Resolucion Gerencial n.® 090-2018-MPT/GDUI
de 25 de abril de 2018 (Apéndice n.° 43), el expediente técnico del Proyecto por un monto de
S/ 1204 546,17, conforme se advierte en el articulo n.° 1:

“ARTICULO 1°.- APRUEBESE el Expediente técnico denominado: “Mejoramiento Del Servicio
Culfural Para El Desamollo De Actividades Sociales En El Distrito De Huachocolpa Provincia De
Tayacaja-Region Huancavelica’, con céaigo 2403738 cuyo presupuesto es el siguiente:

COSTO DIRECTO 867,763.05
GASTOS GENERALES (8.00%) 60,743.41
UTILIDADES (6.00%) 43,388.15
SUB-TOTAL 971,894.62
IGV (18%) 174,941.03
TOTAL PRESUPUESTO 1,146,835.65
SUPERVISION (4.0%) 34,710.52
EXPEDIENTE TECNICO 23,000.00

———— -

COSTO TOTAL DEL PROYECTO 1,204,546.17

Posteriormente, con carta n.° 003-2018-LGLL de 9 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 44), el
Consultor solicito al Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura el pago del servicio por la
elaboracion del expediente técnico de la consultoria, que fue recibido por mesa de partes el 10
de mayo de 2018 con expediente n.® 00003940, continuando con el tramite mediante informe
n.* 004-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 1 de junio de 2018 (Apéndice n.° 45) el ingeniero
José Luis Salazar Barzola, subgerente de Estudios y Proyectos otorgd conformidad al servicio
segun el contrato sefialando: 7...) /a Sub Gerencia de Estudios y Proyectos remite la
CONFORMIDAD de servicios requeridos de la elaboracion del Expediente Técnico denominado
‘Mejoramiento del servicio culfural para el desarrolio de aclividades sociales en el distrito de
huachocolpa, provincia de Tayacaja— Huancavelica’, pago segun fa conformidad a fa cléusula cuarta
del contrato N° 0012-2018-MPT-SGL, Resolucion Gerencial N°090-2018-MPT/GDUI [ )

Asimismo, con acta de recepcion de expediente técnico de 13 de junio de 2018 (Apéndice
n.® 46), elingeniero José Luis Salazar Barzola, subgerente de Estudios y Proyectos recepciono
el expediente técnico en dos (2) originales (de tres archivadores) y en dos (2) CD; también, se
advierte que mediante informe n.® 040-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 13 de junio de 2018
(Apéndice n.° 47), el ingeniero José Luis Salazar Barzola, subgerente de Estudios y
Proyectos, traslad el documento al arquitecto Julio Cesar Uribe Chavez, gerente de Desarrollo
Urbano e Infraestructura, quien a través del informe n.° 0290-2018-MPT-GDU! de 14 de junio
2018 (Apéndice n.° 48), otorgd conformidad al servicio de consultoria derivandolo a la
Gerencia de Administracion y finanzas, donde finalmente se realizo el pago del servicio porla
elaboracion del expediente técnico del Proyecto con comprobante de pago n.® 1667 de 28 de
junio de 2018 (Apéndice n.* 49), realizando latransferencia a cuenta de terceros n.° 18000742
por el monto de S/ 23 000,00.

En ese sentido, la comision de control solicité a la Direccion General de Programacicn
Multianual de Inversion del Ministerio de Economia y Finanzas que indique si el Proyecto:
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“Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales en el distrito de
Huachocolpa, provincia de Tayacaja - region Huancavelica”, con CUI n.° 2403738 que contiene
los componentes de una iglesia, cumple las condiciones para ser un proyecto de inversion
publica, en atencion al citado documento con oficio n.® 0263-2023-EF/63.04 de 9 de mayo de
2023 (Apéndice n.° 50), el sefior Daniel Moises Leiva Calderon, director General de la
Direccion General de Programacion Multianual de Inversién adjuntd el informe
n.* 0143-2023-EF/63.04 (Apéndice n.° 25), enfatizando que la construccién de la iglesia en el
distrito de Huachocolpa de Ia provincia de Tayacaja es un servicio privado, que el Estado no
tiene responsabilidad de brindar o garantizar su prestacion, como indica a continuacion:

“Al respecto, se debe precisar que las iglesias o templos son factibles de serintervenidos con inversion

publica mediante Proyectos de inversién o IOARR; si v solo si, estos se encuentran declarados
como Patrimonio Cultural de la Nacién.

En fal sentido; fas iglesias o femplos existentes (o su construccion) que no se encuentran declarados
Patrimonio Cultural de fa Nacion no deben ser intervenidos como inversién publica; por no ser un
servicio' que el Estado tenga responsabilidad de brindar o garantizar sus prestaciones; sino que

constlituye un servicio privado.

De lo sefialado por el funcionario del Ministerio de Economia y Finanzas la ejecucion de una

d‘% iglesia es un servicio privado que no otorga el Estado, salvo que fuera considerado un
monumento historico; por lo tanto, se advierte que los servidores de Ja Entidad aprobaron y
pagaron el expediente técnico del Proyecto, omitiendo la evaluacion de la concepcion técnica
del Proyecto (construccion y equipamiento de iglesia), vulnerando asi lo dispuesto en el literal
a) del numeral 4.4 del articulo 4 y el numeral 7.4 del articulo 7 de la Directiva
n.® 003-2017-EF/63.01, Directiva para la Ejecucion de Inversiones Publicas en el Marco del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, ocasionando un
perjuicio econémico al Estado de S/ 23 000,00.

2.2Pago de construccién y equipamiento de la iglesia, ocasionaron perjuicio por
S/ 1144 326,17.

Con Resolucion Gerencial n.” 090-2018-MPT/GDUI de 25 de abril de 2018 (Apéndice n.° 43),
se aprobd el expediente técnico del Proyecto, cuyo presu puesto para la ejecucion contemplado
ascendio a S/ 1 146 835,65 y S/ 34 710,52 para la supervision haciendo un total de
S/ 1204 546,17, siendo el objetivo del Proyecto dotar de una infraestructura para el desarrollo
de actividades sociales religiosas: “La infraestuctura existente es de material ya bastante
deteriorades (..) esta estructura existenfe presenta: paredes fisuradas, ambientes sin puertas,
coberturas ya muy deferioradas con filtraciones yfo goteos debido a las infensas lluvias en temporada
de estas, pisos ya fisurados debido ya al tiempo ulilizado, bancos ya polillados por la constante uso que
dan durante compromisos patronales, imagenes de santos de la virgen de “SANTA ROSA” patrona
principal esta descuidada debido a no disponer de un espacio de infraestructura debida, (=)
mostrandose a continuacion el plano en planta y una de elevacién con los detalles de la

ejecucion del Proyecto:

" "Servicios: se refiere a los servicios que el Estado tiene la responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion, incluyendo a los servicios
puiblicos, ver item 12 del Articulo 5. Definiciones de la Directiva N° 001-2019-EF/63.01"
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Imagen n.° 1
Planos de planteamiento general PG-01y PG-02, laminas: NL-01 y NL-02 del expediente técnico
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En el plano de planteamiento general PG-01, lamina: NL-01 del expediente técnico, se advierte la construccion de dos (2) campanarios, &l ingreso se liene el
vestibulo, y en a parte izquierda se tiens el confesionario, en el area general se tiene Ia nave, un area de crucero, en la parte del altar se tiene el presbiterio y
en la parte posterior un despacho, sacristia, servicios higiénicos y dormitorio, en el area exterior se advierte areas verdes, veredas que inician y culmina desde
el area del crucero y dan la vuelta por la parte, finalmente se advierle un muro de contendién en 1a parle posterior.
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de las dreas, en esta se advierte el disefio de los campanarios, del 4rea del vestibulo, nave, cipula, puertas y ventanas, el desnivel que existe entre el crucero
yel presbiterio, y al fondo el disefio del area de los servicios higiénicos, despacho, sacristia y dormitorio, finalmente se advierte el disefio del muro de contencién.

Fuente: Planos de planteamiento general PG-01y PG-02, laminas: NL-01 y NL-02 del expediente técnico (Apéndice n.° 43).
Elaborado por: Comisién de Gontrol.

En el plano de planteamiento general PG-02, lamina: NL-02 del expediente téanico, se advierte un corte de la igesia de perfil con el fin de vernificar las alturas

El presupuesto aprobado para la ejecucion de la iglesia con fondos publicos ascendio a

? S/ 1204 546,17, como se detalla a continuacion:
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Cuadro n.° 3
Presupuesto del expediente técnico del Proyecto
ftem Descripcion Parcial (S))

I Infraestructura cultural 723 193,05
01 | Eslructuras 326 881,80
02 | Amuitectura 272 370,88
03 | Inslalaciones sanitarias 544,20
04 | Instalaciones eléclricas 16 302,92
05 | Tratamientos de areas verdes 1111,58
06 | Flete terrestre 93 774,67
07 | Varios 8 310,00
I Equipamiento 136 200,00
01 | Equipamiento para iglesia 136 200,00
lll | Capacitacién y sensibilizacién 8 370,00
01 Capacitacion a la poblacion general y/o beneficiarios 8370,00
Costo directo (CD) S/. 867 763,09
Gaslos Generales (7.00%) 60 743,41
Utilidades (5.00%) 43 388,15

Sub total 971 894,62
Impuesto IGV {18%) 17494103

Costo total 1146 835,65
Supervigion (4.0%) 3471052
Expediente técnico 23 000,00

Coslo iotal del Proyeclo 1204 546,17

Fuente: Presupuesto del expedients técnico (Apéndice n.° 43).
Elaborado por: Comision de Contro).

Para la ejecucion del Proyecto, la Entidad realizo el procedimiento de seleccion adjudicacion

simplificada n.® 004-2018-CS/MPT primera convocatoria, siendo el ganador del proceso el

Consorcio Tayacaja, conformado por las empresas Consultoria y Constructora Y&B SAC y

Vias Ingenieria & Construccion SRL, representado por el sefior Cristian Ricardo Yaranga

| Bendezu, gerente General, en adelante “Contratista”, quien suscribio el contrato de ejecucion

de obra n.° 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018 (Apéndice n.° 51), por el monto de

- S/ 1 146 835,65, con un plazo de ejecucion del Proyecto de ciento cincuenta (150) dias
calendario y con una modalidad de ejecucion a suma alzada; precisando que, el citado contrato
en la clausula segunda senalo: objeto del contrato se encuentra establecida la participacion del
arquitecto José Carlos Lozano Lozano con CAP n.® 9527 como residente de obra; no obstante,
se evidencio que el residente de obra prestd servicios como residente de obra de forma

simultanea en dos (2) obras:

- “Creacion de la infraestructura deportiva multifuncional en el centro poblado de Santa
Cruz de lla, distrito de Pazos - Tayacaja — Huancavelica®, con CUI n.° 2372273, con
contrato n.* 006-2018/MDP de 16 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 52), ejecutado por
la Municipalidad Distrital de Pazos, iniciando y culminado la obra mediante acta de inicio
de obra de 19 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 53), y acta de recepcion de obra de 2
de abril de 2019 (Apéndice n.° 54), documentos suscritos en su totalidad por el
profesional.

- “Creacion de condiciones para el abastecimiento y comercializacion de productos
alimenticios de primera necesidad con incremento de enfermedades estomacales y
gastrointestinales en el centro poblado de Manuel Montero distrito de Yauli - provincia de
Yauli — Junin”, CUI n.° 2397695, con contrato n.® 011-2018/MDY de 22 de agosto de
2018 (Apéndice n.° 55), iniciado y culminado la obra mediante acta de inicio de obra de
24 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 56), y acta de recepcion de obra de 7 de febrero de
2019 (Apéndice n.° 57), todos estos documentos se encuentran suscritos por el
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residente de obra, incumpliendo fa permanecia que exigia el contrato de ejecucion de
obra n.” 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018 (Apéndice n.° 51).

Asimismo, la Entidad preveo contratar el servicio de consultoria de supervision del Proyecto,
por lo que, mediante informe n.* 388-2018-SGOPI-MPT/P de 5 de junio de 2018 (Apéndice
n.® 58), el arquitecto Guillermo Lorenzo Quichca Sedano, subgerente de Obras y Proyectos de
Inversion remite el requerimiento n.® 00000719 de la misma fecha (Apéndice n.° 39), parasu
contratacion; posterior a ello, el ingeniero Papa Pio Acona Garcia, especialista en
adquisiciones, mediante carta de invitacion n.* 021-2018-A-SGL/MPT de 14 de junio de 2018
(Apéndice n.® 60), realiza la invitacion para el servicio de consultoria del Proyecto al ingeniero
civil Rafael Alonso Zarate Avila con CIP n.” 70231 en adelante “Supervisor’, quien suscribié el
contrato de servicio de consultor de obra n.” 0031-2018-MPT-SGL de 17 de julio de 2018
(Apéndice n.° 61), por el monto de S/ 32 100,00 y un periodo de ciento cincuenta (150) dias
calendario; cabe precisar, que segin informe n.° 009-2023-SGT-MPT-HVCA/dic de 21 de abril
de 2023 (Apéndice n.° 62), la Subgerencia de Tesorerfa, sefialé que, no se realizo el pago
por el servicio de supervision de obra.

No obstante, el Supervisor también trabajo simultaneamente en dos (2) obras en calidad de
residente, a pesar que el numeral 6 de la misma clausula del contrato establece la permanencia
del Supervisor de Proyecto sefialando: “El Supervisor permanecera 100% en la obra para el buen
cumplimiento de sus funciones segun lo estipulado en la Ley de Contrataciones del Estado N° 30225 y
su Reglamento. Articulo 159.- EI Supervisor de Obra, cuando es persona natural, o el jefe supervisor,
en caso el supervisor sea persona juridica, no podré prestar servicio en mas de una obra a Ia vez. 5

como se detalla a continuacion:

- "Mejoramiento y ampliacion del sistema de agua potable, instalacion del sistema de
alcantarillado y tratamiento de aguas residuales de la localidad de Yanaccollpa, distrito
de Huando - Huancavelica — Huancavelica”, con CUI n.° 2292435, ejecutado por la
Municipalidad Distrital de Huando, con contrato de ejecucion de obra
n.* 008-2018/GMMDH de 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 63), obra iniciada y
culminada mediante acta de inicio de obra de 19 de diciembre de 2018 (Apéndice
n.° 64), y acta de recepcion de obra de 2 julio de 2020 (Apéndice n.° 65), documentos
suscritos por el citado profesional.

- "Creacion del campo deportivo con grass sintético en el centro poblado de Conaycasa
del distrito de Palca - provincia de Huancavelica - departamento de Huancavelica’, con
CUI n.® 2415644; ejecutado por la Municipalidad Distrital de Palca con contrato de
proceso de seleccion n.* 013-2018 de 7 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 66), con
inicio y culminacion de la obra mediante acta de inicio de obra de 19 de diciembre de
2018 (Apéndice n.° 67), y acta de recepcion de obra de 25 de marzo de 2019
(Apéndice n.° 68), documentos firmados por el citado profesional.

A pesar que el residente y Supervisor laboran de manera simultanea en otras obras, se inicid
la ejecucion del Proyecto el 19 de julio de 2018 y debiendo culminar el 15 de diciembre de 2018
con una duracion de ciento cincuenta (150) dias calendario; asimismo, se advierte que la
ejecucion del Proyecto no presentd deductivos ni adicionales, sin embargo, tiene una
ampliacion de plazo de ochenta y seis (86) dias calendario aprobado con Resolucién Gerencial
n.® 014-2019-MPT/GDUI de 1 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 69), cuyos datos generales e
informacion relacionada al Proyecto se muestran en la ficha técnica que se presenta a
continuacion:
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Cuadron.° 4
Ficha técnica del Proyecto
Sector: Gobierno Local
Entidad: Municipalidad Provincial de Tayacaja
Proyecto: Mejarar_n‘rento gln_el servicio cul_tural para el desarrallo de actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de
) Tayacaja - regién Huancavelica.

Cédigo Unico de Inversiones:

2403738

Ubicacion del Proyecto:

Region: Huancavelica

Provincia: Tayacaja

Distrito: Huachocolpa

Fuente de Financiamiento

Recursos ordinarios

MPT-SGL de 20 de junio de 2018

Proceso de seleccion Adjudicacion simplificada n.® 004-2018-CSIMPT
Sistema de contratacion Suma alzada
:ﬂ::;;i;z:gﬂe e Administracion indirecta - Por contrata
Valor referencial: Monto (S/): 120454617
Plazo (d.): 150 dias calendario
Consoarcio Tayacaja, integrado por:
e la empresa CONSULTORIA Y CONSTRUGTORA Y& SAC. ocn RUG
n.” 20486867393 con registro de personas juridicas de la Zona Registral n.° VIl sede Huancayo de la
oficina Registral de Huancavelica, en ¢l asienlo A00D1 de la partida electronica n.® 11008927,
Contrato de ejecucion de representado por el sefior Cristian Ricardo Yaranga Bendezu con DNI n.° 440723908, con domicilio en
Proyecto: Contrato n.” 0026-2018- | Contratista Jr. Libertad n.° 873 del distrito de Huancayo, provincia de Huancayo, departamento de Junin.

o Laempresa VIAS INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.RL con RUG 20494854172 con registro de
personas juridicas de la Zona Registral n.* XIV sede Ayacucho de la oficina Registral de Ayacucho, en
&l asiento CO0004 de la partida electrénica n.® 11075124, representado por la subgerents Nancy Edith
Martinez Paucar con DNI n.* 10060723 con domicilio en Jr. Bolognesi n.® 630 del distrito de E| Tambo,
provincia de Huancayo, departamenta de Junin.

Objeto del contrato "El presente contrato tiene por objeto [a ejecucion de fa obra {...)"
Fecha de entrega de terreno Fecha 18 de julio de 2018
Inicio de plazo de ejecucion del =
Proyecto Fecha 19 de julio de 2018
Adelanto Directo n.° 01 Manto (S): No se otargé adelanto directo Fecha -
Adelantos para compra de i £ Carta fianza n.® A
materiales (5/) Monto (SI): 229 367,13 Aprobacion 001056688474 | Fecha S de julio de 2018
Retencion de garantia de fiel .
cumplimiento 10% (REMYPE) oty (8 HaeR
Residente del Proyecto: Arquitecto José Carlos Lozano Lozano
Supervisor del Proyecto: Ingeniero Rafael Alonso Zarate Avila
Valorizaciones del Proyecto Contractual/Ampliacion Mes Aiio Monto (S/) % de Avance
Valorizacion n.° 1 Contractual Julio 2018 100 233,44 B.74%
Valorizacion n.° 2 Contractual Agosto 2018 170 534,46 14.87%
Valorizacion n.° 3 Contractual Seliembre 2018 182 117,49 15.88%
Valorizacion n.” 4 Confractual Octubre 2018 191 177,50 16.67%
Valorizacion n.” § Confractual Noviembre 2018 183 149,65 15.97%
E ~Yatorizacion n.° 6 Confractual Diciembre 2018 263772 0.23%
) Valorizacion n.” 7 Ampliacion Enero 2019 36004,26 3.15%
- Valorizacion n.® 8 Ampliacion Febrero 2018 9520534 8.30%
| Valorizacién n.* 9 Ampliacion Marzo 2019 185 685,79 16.19%
- Total 1146 835,65 100.00%
" 3 - = i Inicio de Nuevo término
Ampliacién de Plazo Aprobacion N.? de dias ampliacién chibcutinl
La Obra presenta una (1) ampliacion Resolucion Gerencial 86 dias 16 de diciembre 11 de marzo de
de plazo n.* 014-2019-MPT/GDUI de 1 de febrero de 2019 calendario de 2018 2019
Conciliaciones Ninguna
Avance fotal (%): 100.00% Fisico: 100.00% [ Financiero: 100.00%
R Resolucion  Gerencial n.° 027-2020- .
Liquidacion de contrato Aprobacion MPT/GDUI de 30 de enero de 2020 Monto (S/): 1144 327 19

Estado situacional del Proyecto a
lafecha

El Proyecto se encuentra recepcionada, liquidada y con la garantia de fiel cumplimiento devuelta.

Elaborade por: Comision de Control.

Fuente: Expediente técnico (Apéndice n.

° 43), contrato de ejecucion del Proyecto (Apéndice n.° 51), liquidacion técnica financiera del Proyecto (Apéndice n. 121), ofros.

De la verificacion al contrato n.° 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018 (Apéndice
n.° 51), el Contratista tenia la obligacion de ejecutar el Proyecto en cumpliendo con lo
establecido en el expediente técnico (Apéndice n.° 43), normativa aplicable y disposiciones
complementarias, siendo el sistema de contratacion a suma alzada; asi también, durante la

ejecucion del Proyecto, el Contratista realizd el cobro de nueve (9) valorizaciones (Apéndice
n.° 70), cuyo detalle se presenta a continuacion:
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Valorizacion n° 1: con informe de  residente de  obra
03-2018-JCLL/ARQ/IRO/CONSORCIO TAYACAJA de 1 de agosto de 2018 (Apéndice
n.° 71), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizacion n.° 1 al Contratista; seguidamente, el Contratista mediante caria
n.® 007-2018-CRYB/RLICONSORCIO TAYACAJA de 1 de agosto de 2018 (Apéndice
n.° 72), presento la valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez lo remitié a la Entidad
mediante carta n.* 005-2018-ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 7 de agosto de 2018
(Apéndice n.° 73); posteriormente, la ingeniera Olivia Diana Mansilla Manrique,
subgerente de Obras y Proyectos de Inversion otorgd conformidad mediante informe
n.* 661-2018-SGOPI-MPT/P de 15 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 74), remitiéndolo al
ingeniero Guillermo  Lorenzo Quicha Sedano, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, quien mediante informe n.° 0512-2018-MPT-GDUI de 23 de agosto de
2018™ (Apéndice n.° 75), remitio Ia conformidad de pago a la valorizacion n.° 1 a la
Gerencia de Administracion y Finanzas.

- Valorizacion n.° 2: con informe  de residente  de obra
04-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de agosto de 2018 (Apéndice
n.° 76), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizacion n.® 2 al Contratista; seguidamente, el Contratista mediante carta
n.* 009-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de agosto de 2018 (Apéndice
n.° 77), presentd la valorizacion Supervisor, quien a su vez lo remite a la Entidad mediante
carta n.” 006-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 6 de setiembre de 2018
(Apéndice n.° 78); posteriormente la ingeniera Olivia Diana Mansilla Manrique, subgerente
de Obras y Proyectos de Inversion otorgd conformidad mediante informe
n.” 759-2018-SGOPI-MPT/P de 14 de setiembre de 2018 (Apéndice n.° 79); asimismo, la
misma ingeniera en calidad (e)Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura medianie
informe n.® 0586-2018-MPT-GDUI de 14 de setiembre de 2018 (Apéndice n.° 80), remitic
la conformidad de pago de valorizacion n.° 2 a la Gerencia de Administracion y Finanzas.

!

- Valorizacion n.° 3 con informe de residente de obra
05-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de setiembre de 2018 (Apéndice
n.° 81), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitid el informe de
valorizacion n.° 3 al Contratista, seguidamente el Contratista mediante caria
n.? 010-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de setiembre de 2018 (Apéndice
n.° 82), presento la valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez lo remite a la Entidad
mediante cartas n.>s 008 y 010-2018-ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 5y 12 de
octubre de 2018 respectivamente (Apéndice n.° 83); luego, el arquitecto Benny Jerss Nieto

.' Bravo, (e)subgerente de Obras y Proyectos de Inversion remite conformidad mediante
| informe n.® 842-2018-SGOPI-MPT/P de 15 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 84), al
V ingeniero Guillermo Lorenzo Quicha Sedano, gerente de Desarrollo Urbano e
| Infragstructura, quien mediante informe n.* 0723-2018-MPT-GDUI de 25 de octubre de
\ 2018 (Apéndice n.° 85), remitio la conformidad de pago de la valorizacion n.° 3 a la

) Gerencia de Administracion y Finanzas.

- Valorizacion n° 4 con informe de  residente de  obra
. 05-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de setiembre de 2018 (Apéndice
(s - n.° 86), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitié el informe de
V{Ky /- valorizacion n.° 4 al Contratista, seguidamente el Contratista mediante carta

n.® 013-2018-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA de 31 de octubre de 2018 (Apéndice

2 Rechbido el 22 de agosto de 2018.

13 Recihido el 24 de agosto de 2018.

" Recibido el 7 de setiembre de 2018.
% Recibido el 17 de setiembre de 2018.
& Recibido el 16 de octubre de 2018.
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n.° 87), presento |a valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez lo remite a la Entidad
mediante carta n.® 008-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 5 de octubre de
2018 (Apéndice n.° 88); posteriormente el ingeniero Ivan Paul Suasnabar Lopez,
(e)subgerente de Obras y Proyectos de Inversidn otorgd conformidad con informe
n.® 937-2018-SGOPI-MPT/P de 19 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 89); asimismo, el
mismo ingeniero como Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura mediante informe
n.° 0797-2018-MPT-GDUI de 20 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 90), remitio la
conformidad de pago de valorizacion n.° 4 ala Gerencia de Administracion y Finanzas.

Valorizacion n.° 5 con informe de residente  de obra
08-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de noviembre de 2018 {Apéndice
n.° 91), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizecion n.° 5 al Contratista; seguidamente el Contratista mediante carta
n.* 015-2018-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA de 30 de noviembre de 2018 (Apéndice
n.°92), presentd la valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez lo remite a la Entidad
mediante carta n.* 010-2018-ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 7 de diciembre de
2018" (Apéndice n.° 93); posteriormente el ingeniero Ivan Paul Suasnabar Lopez,
(e)subgerente de Obras y Proyectos de Inversion otorgd conformidad con informe
n.* 1018-2018-SGOPI-MPT/P de 13 de diciembre de 20182 (Apéndice n.° 94), asimismo,
el mismo ingeniero como Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestruciura mediante informe
n.® 0936-2018-MPT-GDUI de 19 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 95), remitié la
conformidad de pago de valorizacion n.” 5 a la Gerencia de Administracion y Finanzas.

Valorizacion n.° 6: con infforme  de  residente  de  obra
03-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de febrero de 2019 (Apéndice
n.® 96), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizacion n.° 6 al Contratista, seguidamente el Contratista mediante carta
n.® 003-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de febrero de 2019 (Apéndice
n.° 97), presento la valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez remite a la Entidad
mediante cartas n.> 001 y 003-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 7 de enero y
11 de febrero de 2019' (Apéndice n.° 98); posteriormente el arquitecto Vicente Richard
Alanya Pariona, subgerente de Obras y Proyectos de Inversion otorgd conformidad
mediante informe n.® 116-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 25 de febrero de 201922 (Apéndice
n.° 99), remitiéndolo al arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, quien mediante informe n.® 0249-2019-MPT-GDUI de 5 de marzo de 20192
(Apéndice n.° 100), remitio la conformidad de pago de valorizacién n.° 6 a la Gerencia de
Administracion y Finanzas.

Valorizacién n.° 7: con informe  de residente de  obra
05-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de enero de 2019 (Apéndice
n.° 101), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de abra, remitio el informe de
valorizacion n.° 7 al Contratista, seguidamente el Contratista mediante carta
n.” 005-2019-CRYBRL/ICONSORCIO TAYACAJA de 31 de enero de 2019 (Apéndice
n.® 102), presentt la valorizacion al Supervisor de obra, quien asu vez lo remite a la Entidad
mediante cartas n.2s 002 y 005-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 8 de febrero
de 20192 (Apéndice n.° 103); posteriormente el arquitecto Vicente Richard Alanya
Pariona, gerente de Obras y Proyectos de inversion otorgd conformidad mediante informe

7 Recibido el 9 de noviembre de 2018.

1 Recibido el 20 de noviembre de 2018,

1 Recibido el 11 de diciembre de 2018.

2 Recibido el 19 de diciembre de 2018.

# Recibidos el 10 de enero y 12 de febrero de 2019, respectivamente.
2 Recibido el 26 de febrero de 2019.

4 Recibido el 26 de febrero de 2019.

% Recibidos el 12 de febrero y 8 de marzo de 2019, respectivamente.
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n.° 171-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 14 de marzo de 2019% (Apéndice n.° 104),
remitiendolo al arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, quien mediante informe n.* 0299-2019-MPT-GDUI de 19 de marzo de 2019
(Apéndice n.° 105), remitio Ia conformidad de pago de valorizacion n.° 7 a la Gerencia de
Administracion y Finanzas.

Valorizacion n® & con informe de residente de obra
06-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 28 de febrero de 2019 (Apéndice
n.° 106), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizacion n.° 8 al Contratista, seguidamente el Confratista mediante carta
n.° 006-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 28 de febrero de 2019 (Apéndice
n.® 107), presento la valorizacion al Supervisor de obra, quien asu vez lo remite a la Entidad
mediante carta n.® 009-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 19 de marzo de
2019% (Apéndice n.° 108), posteriormente el arquitecto Vicente Richard Alanya Pariona,
subgerente de Obras y Proyectos de Inversion otorgod conformidad mediante informe
n.° 228-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 29 de marzo de 2019¥ (Apéndice n.° 109),
remitiendolo al arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, quien mediante informe n.* 0372-2019-MPT-GDUI de 1 de abril de 20192
(Apéndice n.° 110), remitio la conformidad de pago de valorizacion n.® 8 a la Gerencia de
Administracion y Finanzas.

Valorizacién n.° 9: con informe de residente de obra
09-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 28 de febrero de 2019% (Apéndice
n.° 111), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano residente de obra, remitio el informe de
valorizacion n.° 9 al Contratista, seguidamente el Contratista mediante carta
n.® 009-2013-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA de 31 de marzo de 2019 (Apéndice
n.° 112), presento la valorizacion al Supervisor de obra, quien a su vez lo remite a la Entidad
mediante carta n.* 010-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 8 de abril de 2019%
(Apéndice n.° 113), posteriormente el arquitecto Vicente Richard Alanya Pariona,
subgerente de Obras y Proyectos de Inversion otorgé conformidad mediante informe
n.® 277-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 12 de abril de 2019 (Apéndice n.° 114), remitiéndolo
al arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura, quien
mediante informe n.° 0455-2019-MPT-GDUI de 15 de abril de 2019 (Apéndice n.° 1135),
remite la conformidad de pago de valorizacién n.° 9 a la Gerencia de Administracion y
Finanzas.

A continuacion, se detalla el resumen del tramite de pago de las nueve (9) valorizaciones:

% Recibido el 15 de marzo de 2019,
2 Recibido el 20 de marzo de 2019.
1 Recibido el 1 de abril de 2019.

1 Recibido el 2 de abril de 2019.

# Recibido el 31 de marzo de 2019.
3 Recibido el 10 de abril de 2019.
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Cuadron.°5
Trémite de pago de valorizaciones del Proyecto
HMonto Conformidad por la entidad
Val. | Jatorizado Ff‘.'"“!? Residente Contratista Supervisor De Subgerencia de De Gerencia de
n. valorizacion Emitido por | Desarrolio Urbano | Emitido por
(S Obras
: e Infraestructura
Jiode | 'nforme de residents |\ o 4 507 504g. § Informe n.* 651 Informe n.* 0512- | Arquitecto
de obra 03-2018- Cata n° 0052018 9
2018 | 4o ARQROJCONS | CRYBRUCONSOR | Or8 D) ouis. | 2018-SGOPMPTIP 2018-MPT-GDUI de | Guillermo
1 (10023344 | (19al31de ORCIO  TAYACAJA CIO TAYAGAJA de OR ﬁE OBRA de 7 de de 15 de agosio de 23 de agosto de Lorenzo
julio del do: 1 db -egastn: de 1 de agosto de <o de 2018 2018, recibido el 22 2018, recibido el 24 Quichca
2018) 2018 2018, o0 “ de agosto de2018. | Ingeniera Olivia | de agosto de 2018, Sedano
= : Diana Mansila
Informe de residente = Carta n* 006-2018- : Informe n.* 0586- N
Agostode | o obra_04:2018- o oyt | INGRAZAISUPERVIS | Informe .+ 756- | Mani9 | 545 ytor oy g sl
2 | mossds | 1a31ce | oo ORTIOL | IO TAYACAIA de | O OF CBRE 4o o) 2uibSCoPMPTP 208, rciny o 17| Mensila
agosto del 31 de agosto de | “EUEF k h B e ¥ [oil Manrique
2018) de 31 de agosto de 2018 reqmdo el 7 de|de2018 de setembre de (encergada)
2018, i seliembre de 2018. 2018,
Cata n° 006-2018
) /NG RAZA/SUPERVIS
Setiembre | 170T® 46 TSSUEE | ¢orta e 010-2018- | OR DE OBRA de 5 de | Informe n* 842- P ——
de2018 | 1\ ancmorcons | SRYBIRUGONSOR | octubre de 2018, 2018-SGOPLMPTIP | 0 zuw-mpﬁsnur 4| Gullemo
3 (18211749 | (0Fal30de | oo RO A | CIO TAYACAIA de de 15 de ootubre de M:I“YB““ 55 s ackie d" Lorenzo
sefiembre | o3 < atombre do | 20 de sefiembre de | Cada n.° 010-2018- | 2018, recbido el 16 {e"" :"} Sois ®]  Quichea
del 2018) | p000 e 2018, JING.RAZA/SUPERVIS | de octubre de 2018, GeABes - Sedano
OR DE OBRA de 12 de
octubre de 2018,
Informe de residente N Cafa n* 0082018-| Infume n® 937-
0“;5’1’;“ do obra 052018 g:fwﬁuggﬂzgég ING RAZNSUPERVIS | 2018-SGOPLUPTIP Informe n.* 0797-
4 | 19117750 | (01al31de | G UARARUCONS | 16 TAYACAIA do | OR DE OBRAde § do | de 10 de noviembre | | o\, ., | 2016-MPT-GDUL de
octubre del | ORCIO  TAYACAA | % 0 n " g | octubre  de 2018, | de 2018, rechido ol s 20 de noviembre de
2018) de 30 de setiembre de 2018 rechido e 9 de| 20 de noviembre de Suasnabar 2018, Ingeniero Ivan
2018, : noviembre de 2018. | 2018, LQP:Z Paul
; Informe de residente I Carta n.* 010-2018-| Informe n." 1018- SBussnabar
d’:"g‘};’g”{'& de obra 06-2018- | SHBR MNENE | NG RAZASUPERVIS | 2018-5GOPHMPTR | (€70%9%90) | jnrme e ggap | Loper
5 | 18314065 | al30de .DLUARQ‘R%EONS CIO TAYACAUA de | OR DE OBRA de 7 de | de 13 de diciembre 2018-MPT-GDUI de
riaviaribie ORCIO TA ICAJ.A 30 ds novismbre de dic!e{rbra de 2018, | de 20181 ‘mciudo el 19 de diciembre de
del 2018) de 30 de noviembre 2018 recibido el 11 de | 19 de diciembre de 2018
de 2018. - diciembre de 2018. 2018,
Carta n° 0012010
/ING.RAZA/SUPERVIS
Informe de residente | Carta n.* 003-2019- aofmgiffm f:m;igg Gy, o5 A
e L o ®
6 | 260172 | ORCIO TAYACAJA | 10 de febrero de 7 = o § de marzo de 2019,
a3tde | o0 de fobrero de | 2010 Carln " D0e010- | fenero de: 2088, vectide of § de
diciembre) | 2049 tevntamiento | (leventamicnto de | "NGRAZAISUPERVIS | recido e 25 de e e
;SO . OR DE OBRA de 11 de | febrero de 2010, :
de observasionas) observacionas) febrero  de 2018,
recibido el 12 de febrero
s de 2019.
Cala n- 0022015
/INGRAZA/SUPERVIS
OR DE OBRA de 8 de
- \ - febrero  de 2019,
) :’em;r:‘a ??g;?: g:{?wr;ufgﬁsoag' recibido el 12 de febrero | Informe  n.*  171-
de 2019, 2019-SGO-GDUI- Informe n.° 0299
Enerode | JCLUARQROICONS | CIO TAYACAJA de ki N il Bl e .
7 | 3500428 | 2019(01a |ORCIO TAYACAA |31 de enero de . 2 Utiecto e | Auitecto
3 de 1| de 31 de enero de | 2019 Cata n® 005-2019- | marzo de 2019, | Vicente Richard | 19 de marzo de | James Ibara
e, 2019, (evantamiento | (evantamiento do | "NGRAZASUPERVIS | rechido el 15 de | Alanya Pariona | 2019. Damian
: 7 ; OR DE OBRA de 8 de | marzo de 2019.
de observaciones) observaciones) febrero  de 2010,
recibido el 8 de marzo
de 2018, {levantamiento
de observaciones)
Informe de residents - " Informe  n.* 228 G
Febrerode | de obra (052019, | C@N" 0082010 | Carta ne 0092019 | ;uic™ T Informe n* 0372-
2019019 | JOLUARQROICONS | CRYMIRLICONSOR | /INGRAZAISUPERVIS | Bt 2013-MPT-GDUI de
8 | 9520534 Bde | ORCIO TAYAGAJA | 1O TAYACAJA de | OR DE OBRAde 19 de | - 4% i 1 de abril de 2019,
febrero) | de 28 de febrero de | 23 4¢ febrero de | mareo do 2018, recbido m"‘i"f,;o ol 146 et recibido ef 2 de abril
f 2510 2019, € 20 demarzode 2019. | oo de 2019.
Informe de residente
. Cata n* 010
e |18, SIS | O | o Rwours | woms 1 a7 -
o | 1ssees79 | 2019018 | opoio TAYACAIA | CIO TAYACAJA de | RVISOR DE OBRAde8 | 2019-5G0-GDUI- 2019-MPT-GDUI de
' Mde | o 28 de febrero de |31 de mezo ge |9 M de 2018, | MPTIPde 12 deebrl 15 de abril de 2019
maizo) 2019, recibidoel 31 de | 2010 recibido el 10 de ebril de | de 2019. .
marzo de 2019, 2018,

Fuente: Comprobantes de pago (Apéndice n. 116 y 117) e informes de valorzaciones n.**1,2, 3 4,5, 6, 7, 8 y O [Apéndice n.° 70},
. Elaborade por: Comision de Control.
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Es preciso mencionar, que mediante comprobantes de pago n.e 2355 y 2802 de 3 de setiembre y
10 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 116), se otorgo adelanto de materiales al Contratista por la

sum

a de S/ 229 367,13; asimismo, se realizé el pago de las nueve (9) valorizaciones (Apéndice

n.° 70), con los comprobantes de pago n.>s 2614, 2615, 2616, 2791, 2792, 2793, 3370, 3371, 3372,
3423, 3424, 3925, 3926, 2330, 2331, 2332, 719, 785, 786, 800, 801, 918 y 919 de 24 de setiembre,

10 de octubre, 21, 27 de noviembre, 21 de diciembre de 2018, 29 de marzo, 13 de agosto, 3,5y 23
de abril de 2019, respectivamente (Apéndice n.® 117), como se detalla en &l cuadro siguiente:
Cuadron.” 6
Pago de valorizaciones de Obra
Comprobantes de pago Comprobantes de pago Retencidn de garantia de fiel Penalidad eplicada por la Aincrtiaalan da
Val.n? contractual detraccién cumplimiento Entidad ': delanfu c;la Total
fescd ciPp Mento ciP Monto cip Monto cp Monto Seiaiiat (s
Fecha Q) Fecha (51 Fecha {81 Fecha (s)
Adelanto de 7355 2602
materiales. | 03092018 | 20 1%2% | qongmpeg | O 17409 229367.13
2614 2616 2615
1 aamono1s | 7924 | agngpnie | 400934 | ouneppig | 3822786 100233.44
2791 2793 2792 -
2 soropois | 154522 | oioe | 682138 | R 3822785 ) : e 170,534.46
EEYF] 3371 3370 3
3 urripote | 080254 | i | 329298 | L T | 382785 i ¥ -00704,17 8232332
3453 3424 : >
4 aminote | 11101984 | i o | 462582 : -75532,04 115645,46
5 i 12394438 20 5 164,35 . : g . 54 040,92 129.108,73
2111212018 J 2011212018 " S . / "
2330 2331 . 23z
’ 1ame0te | T958 | ganm0n i , s 13080010 | S7H4031 2636.70
719 765 - 785
I 2omanotg | B8 | ananorg | 14RT7 - . Iy | 11558632 36 004,26
800 801 - -
8 spazote | 91TV | goemae | 380821 i . i 95 205,34
918 919 = -
9 2300472019 178 258,36 2310402019 742743 - _ - 185 685,79
TOTAL 1746 834,63
p Partidas no ejecutadas (C/P n." 26442, -2 508,46
/ Caosto del Proyecto = 1144 326,17
Fuyénte: Comprobantes de pago {Apéndice n.=* 116 y 147).

borada por: Comision de Control.

Es de sefialar que, seguin contrato de ejecucion de obra n.° 0026-2018-MPT-SGL de 20 de
junio de 2018 (Apéndice n.° 51), el costo fue de S/ 1 146 835,65, siendo el monto total pagado
asciende a S/ 1 144 326,17.

2.3 Aprobacion de ampliacion de plazo n.° 1 por ochenta y seis (86) dias sin sustento técnico

)ﬂ;}
S

generd perjuicio de S/ 114 683,56:

Al respecto, de la verificacion realizada a los documentos proporcionados por la Entidad
respecto al Proyecto, se advierte que el Proyecto dio inicio el 19 de julio de 2018, transcurridos
unos dias el residente del Proyecto, realizo una anotacion de ocurrencia en el cuaderno del
Proyecto en el asiento n.* 9 de 26 de julio de 2018 (Apéndice n.° 118), en la cual sefiala que
no existe partida de eliminacion de material excedente respecto a la partida 01.02.01.03
Remocion de muros de adobe; asimismo, sefiala que no existe partida de eliminacion respecto
ala partida de 01.03.01 Corte masivo con maquinaria en terreno normal; también, sefiala que
al realizar el corte de terreno afectd a las propiedades colindantes de ambos lados, para lo cual
requiere plantear muros de contencion, como se transcribe a continuacion:

\R; Pénalidad apli

= (Apéndice n.

cada al Contratista mediante informe n.” 105-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 20 de febrero de 2019, recibido el 21 de febrero de 2019
® 119), en cual informa que existe una penalidad por no dotar de indumentarias e implemenlos de proteccion a personal por

S/ 1,32, por entrega incompleta y/o emores y/o extemporanea en la valorizacion n.° 6 (Apéndice n.° 70), por 8/ 573,42 y por inasistencia de

Residente de

obra y personal propuesto por S/ 0,66, haciendo un total de S/ 575,40,

* Penalided aplicada al Conlratista mediante informe n.® 171-2018-SGO-GDUI-MPTIP de 14 de marzo de 2019, recibido el 15 de marzo de 2019

(Apendice n.

° 104), en el cual informa que existe penalidad por un monto de S/ 1 155,86,

* De acuerdo al comprobante de pago n.® 2644 de 14 de julio de 2021 (Apéndice n.° 120), y Resolucién Gerencial n.° 027-2020-MPT/GDUI de
30 de enero de 2020 {Apéndice n.> 121), se dedujo un costo por parlidas no ejecutadas de S/ 2 508,46, siendo estas: 02.01.01 Muro de ladrillo
Tipo IV 18 HUECOS DE SOGA C:A -1X1.5 CM, 04.01.01 Salida de techo para centro de luz, 02.02.02 Tarrajeo en muros interiores con C:A -1.5

E=15CM, 02

.13.02 Pintura en muros interiores C/Latex lavable.
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“Asiento N° 09-2018 Del Residente De Obra fecha: 26/07/2018

fic)

Ocurrencia: Estando ya al 90 % de ejecucion de las partidas de trabajos preliminares,
especificamente fa partida 01.02.01.03 REMOSION DE MUROS DE ADOBE: se evidencia fa
existencia de volumen considerable de material excedente y que revisando el expediente técnico,
no existe partida de eliminacion de material excedente y que a un calculo aproximado se tiene 500
m3 de material a eliminar; dicha emision constituye una deficiencia del expediente técnico; y
constituye un claro visio oculfo por parte de entidad.

Se ha revisado el expediente técnico y existe la partida 01.03.01 CORTE MASIVO CON MAQUINA
EN TERRENO NORMAL, el que se ha planteado para llegar al NPT +- 0.00 del Proyecto, teniendo
por lo tanto un corte de 1.85 m por todo la superficie del terreno; con un volumen de corte segiin
expediente técnico de 919.86 m3, dicho corte no tiene partida vinculante de eliminacion de partida
de material excedente a eliminarse proveniente del corte de temreno y que considerando
esponjamiento al 25 % se tiene un volumen de material excedente de 115.00 m3, situacion que
constituye una deficiencia del expediente técnico y un claro vicio oculto por parte de la entidad.

Teniendo las ocurrencias planteadas, se ha revisado el expediente referente al corte de temreno
nivel de piso terminado del Proyecto; y se identificado que se afectara las propiedades colindantes
del lado lateral derecho y izquierdo, quedando de la mitad del terreno hacia el lado oceste
diferencias del nivel + 0.00 respecto a los colindantes con niveles de + 1.00, + 2.00 + 3.00, asi
sucesivamente; lo que requerira plantear muros de contension para estabilizar los terrenos los
terrenos colindantes, visto el expediente técnico no se ha considerado tal situacion, habiendose
planteado muros perimétricos de albafiileria con cimientos y sobrecimientos corridos, se pone en
conocimiento las ocurrencias, ya que por su naturaleza constituye lugar a mayores prestaciones
de adicional de obra, con porque a ley de contrataciones del estado.”

Posteriormente, el Supervisor del Proyecto presentd ante la Entidad la carta
n.® 004-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 31 de julio de 2018 (Apéndice n.° 122),
recibida por la Entidad el 2 de agosto de 2018, en siete (7) folios, registrada con nimero de
expediente n.° 00006034, en la carta establece la atencion al arquitecto Guillermo Quichca
Sedano, subgerente de Obras y Proyectos de Inversion, en el asunto de la carta sefiala:
‘COMUNICO OCURRENCIAS E INFORME TECNICO SOBRE PRESTACIONES ADICIONALES DE
OBRA’, asimismo, en el cuerpo de la carta establece la anotacion del asiento n.° 9 (Apéndice
n.° 118), donde sefiala la necesidad de prestacion de adicional para realizar trabajos de:
eliminacion de material excedente proveniente de demolicion de muros de adobe, igualmente,
eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno y por Gltimo que
existe una afectacion de los terrenos colindantes por el corte del terreno que han generado
desniveles; también viene haciendo una narracion mas extensa de los tres (3) puntos
establecidos con el cual sefiala que es necesario un adicional del Proyecto, como se transcribe
a continuacion:

rf(. ! .)
1. OCURRENCIAS DE OBRA

Con Asiento N'09-2018 de fecha 26 de julio del 2018, el residente de obra ha anotado en el
cuaderno de obra la ocurrencia de necesidad de prestacion de adicional de obra, para realizar
trabajos de: 1) eliminacion de material excedente proveniente de demolicién de muros de adobe;
2) eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno y 3) afectacion de
terrenos colindantes que por corte del terreno se generan desniveles de terreno; los que se
plantean a fin de que la enfidad tome las medidas administrativas y legales que correspondan,

Con Asiento N° 10-2018de fecha 27 de julio del 2018, el supervisor de obra identifica y ratifica fas
ocurrencias planteadas por el residente de obra y procedera comunicar a la entidad,
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2. ANALISIS DE LA OCURRENCIA DE OBRA

2.1 del material excedente por remocién de muros adobe

En situ se ha encontrado una construccién rustica antigua de adobe, con coberlura de
calamina y tijeral de madera; y revisado el expediente técnico, se tiene partida de remocion
de muros de adobo y no se ha considerado partida de eliminacién de material excedente.

Se viene ejecutando la partida 01.02.01 .03 REMOSION DE MURQOS DE ADOBE, la misma
que esta generando gran cantidad de material excedente y no existe partida para su
eliminacion.

Se concluye que el volumen de eliminacion es de un aproximado de 500.00 m3 sin
considerar esponjamiento; y al no estar considerado en el expediente técnico su eliminacion;
se considera como vicio oculto y constituye mayor prestacion de adicional de obra.

2.2 del material excedente por corte masivo de terreno

Existe diferencia de nivel del NPT de la acera y el temreno natural existente y conforme
expediente técnico existe la partida 01.03.01 CORTE MASIVO CON MAQUINA EN
TERRENO NORMAL; pero no se ha considerado la partida de eliminacion del material
excedente que producira la ejecucion de la partida.

Se concluye que el volumen de eliminacién es de un aproximado de 1150.00 m3
considerando el esponjamiento al 25%; y al no estar considerado en el expediente técnico
su eliminacion; se considera como vicio oculto y constituye mayor prestacion de adicional de
obra.

2.3 de la afectaci6n a terceros por corfe masivo de terreno

Como resultado del corle masivo de terreno, se ha generado diferencias de nivel entre el
NPT del Proyecto y el NPT de los terrenos colindantes del lado derecho e izquierdo, lo que
sugiere la construccion de muros de contencion para estabilizar los terrenos, con mas
énfasis en lado izquierdo donde se encuentra una edificacién de material noble reciente, el
nivel de fundacion de su cimiento ha sido afectado. Lo que corresponde al lado derecho se
debera absolver con el propietario, ya que por ser una constuccion rustica probablemente
eun una futura construccion nueva se nivele al NPT del Proyecto

3. OPINION TECNICA DE LA OCURRENCIA DE LAS OCURRENCIAS DE OBRA

Existe la necesidad de prestacién de adicional de obra para la eliminacion de material excedente
proveniente de la ejecucion de la partida 01.02.01.03 REMOSION DE MUROS DE ADOBE: fa cual
no ha sido considerada en el expediente técnico.

Existe la necesidad de prestacion de adicional de obra para la eliminacién de matenial excedente
proveniente de la ejecucion de la partida y 01.03.01 CORTE MASIVO CON MAQUINA EN
TERRENQ NORMAL, la cual no ha sido considerada en el expediente técnico.

Existe la necesidad de prestacion de adicional de obra para estabilizar los terrenos de los
colindantes del lado derecho e izquierdo con de muros de contencion; terrenos que fueron
afectados como resulfado de corte masivo del terreno del Proyecto.

. MARCO LEGAL SOBRE LA OCURRENCIA DE OBRA

£n concordancia al Arficulo 175.- Prestaciones adicionales de Obras menores o iguales al
quince por ciento (15%); que a la lefra reglamenta:

firi

175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el cuademo
de obra, sea por el contrafista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor, segun
commesponda. En un plazo méaximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada
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la anotacion, el inspector o supervisor, segtn corresponda, debe comunicar a la Entidad la
anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicion respecfo a Ja
necesidad de ejecutar la prestacién adicional. Ademés, se requiere el detalle o sustento de la
deficiencia del expediente técnico o del riesgo que haya generado la necesidad de gjecutar la
prestacion adicional.

()
CONCLUSION

Por las ocurrencias expuestas y de conformidad Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras
menores o iguales a quince por ciento ( 15%); se ha originado la necesidad de ejecutar prestacion
adicional de obra, ocurrencia que han sido anotada en el cuademo de obra, por residente y
supervisor de obra; por o elevo el presente informe técnico sustentando mi posicion de
conformidad respecto de la necesidad de ejecutar la prestacion adicional; por lo que la entidad
debera definir a quien encargar la elaboracion del expediente técnico de Ia prestacion adicional de

obra.”

Como se advierte, en lacartan.® 004-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 31 de julio
de 2018 (Apéndice n.° 122), el Supervisor del Proyecto sefiala que no existe una partida de
eliminacion de material excedente proveniente de la partida 01.02.01.03 Remocion de muros
de adobe; asimismo, sefiala que no existe partida de eliminacion de material de la partida
01.03.01 Corte masivo con maquina en terreno normal; al respecto, en las anotaciones del
cuaderno del Proyecto n.>s 11 y 12 de 30 de julio, 31 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 118),
del residente y Supervisor, respectivamente, sefialan que los trabajo de remocion de muros de
adobe fueron ejecutados por los pobladores del distrito de Huachocolpa, como se transcribe a
continuacion:

“Asiento n.° 11-2018 Del residente De Obra fecha:30/07/2018
Se ha culminado con la demolicion de muros de adobe el fin de semana largo; habiéndose retirado
el material excedente al costado del terreno; asi como también se ha culminado ef corfe masivo
de ferreno, también habiéndose retirado el material excedente al costado del terreno y en la pista
de la plaza principal, los volimenes de tierra generados requieren de su eliminacion definitiva ()
las autoridades han solucionado la afectacion a la propiedad cofindante (...) Sobre el mayor corte
de temeno, igualmente las autoridades se comprometieron en realizarlo por su propia
cuenta, a fin de no generar contratiempos al presupuesto de obra; lo que vienen realizando
actualmente”.

Asiento n.” 12-2018 del supervisor de obra

Fecha: 31-08-2018:

1...) los trabajos de mayores cortes de terreno han sido asumidos por la comunidad: Ja
afectacion al terreno colindante, fue solucionado por la comunidad’”. (Negrita nuestra)

Seglin anotaciones realizadas por el residente y Supervisor del Proyecto, sefiala que han
culminado con los trabajos de demolicion de muros y el material fue retirado a un costado de
la via; asimismo, sefialan que culminaron con los trabajos de corte masivo del terreno y de
igual manera el material fue colocado a un costado del terreno y en la pista de la plaza principal;
en ese sentido, no existe demoras respecto a la continuidad de los trabajos en la via porque
han colocado el material excedente a un lado de la via; ademas, dentro de la anotacion sefialan
que fa autoridades de Huachocolpa asumieron los trabajos de mayores cortes de terreno con
el fin de no generar contratiempos al presupuesto del Proyecto.

No obstante, es de mencionar que, respecto a la inexistencia de partida de eliminacion de
cortes masivos, dentro del presupuesto, metrado, andlisis de precios unitarios del expediente
técnico del Proyecto (Apéndice n.° 43), se tiene la partida 01.03.08 Eliminacion de material
excedente con equipo pesado, que tiene un metrado de 199.31 metros ciibicos (m3) con un
precio unitario de 5/9,03; también, en la valorizacion n.® 1 (Apéndice n.° 70), que fue realizada
por el residente del Proyecto, presentado por el Contratista a través de la cara
n.° 007-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 1 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 72),
al Supervisor del Proyecto y con carta n.° 005-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de
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7 de agosto de 2018% (Apéndice n.° 73), este ltimo derivo a la Entidad el informe de
valorizacion n.® 1 (Apéndice n.® 70), en la cual, se valorizd la partida 01.03.08 Eliminacion de
material excedente con equipo pesado, en un 100%, se ha de establecer que la gjecucion del
Proyecto fue contratado mediante el sistema de suma alzada, por lo que, €l Contratista debe
asumir los trabajos ofertados en el proceso de seleccion; pero, se advierte que el Contratista y
Supervisor del Proyecto no efectuaron los trabajos de eliminacion de corte masivo, sino que
fueron las autoridades de la comunidad de Huachocolpa quienes ejecutaron esos frabajos, y
de acuerdo a lo que sefialo no existio demoras en la ejecucion del Proyecto toda vez que se
reportd un avance igual al programada para la ejecucion del Proyecto en fos informes de
valorizaciones n.s 1y 2 (Apéndice n.° 70).

Respecto, al requerimiento de adicional presentado por el Supervisor del Proyecto, no se
vuelve a mencionar en el cuademo del Proyecto (Apéndice n.° 118), y tampoco sefiala
demoras en la ejecucion del Proyecto, no obstante, en la anotacion de cuademo del Proyecto
n.* 155 de 29 de noviembre de 2018 (Apéndice n.® 118), del residente, faltando dieciséis (16)
dias calendario para la culminacion dei Proyecto, vienen sefialando Ia necesidad de muros de
contencion a los fados laterales de la nave; ademas, que paralizaron los trabajos de muro de
contencion; como se transcribe a continuacion:

“Asiento n.° 155-2018 Del Rediente De Obra fecha: 29/11/2018

()

Ocurrencia: 1) Con Asiento N° 09-2018 def residente de obra; de fecha 26 de julio def 2018: se
procedi6 ha identificar que se requiere ejecucion de partidas no consideradas en el expediente
tecnico y por lo tanto configuraba como mayores prestaciones de adicionales de obra; ocurrencia
que fue ratificada por el supervisor de obra con Asiento N° 10-2018 de fecha de 27 de Jjulio del
2018; quién elevo informe de la ocumencia a la entidad con CARTA N° 004-
2018/ING/CAZA/SUPERVISOR DE OBRA; la misma que a /a fecha no ha sido contestado porla
entidad; entre las partidas nuevas esta el de ejecutor muros de contension en los lados laterales
que dan a la nave, donde por efectos del nivel del terreno entregado por la entidad y los trabajos
de cortes ejecutados; se ha afectado la cimentacién de propiedades de terceros; especialmente
una de material noble de reciente construccion que requiere ser estabilizada; la omisién a la
contestacion de Ia ocurrencia a originado que se paralice los trabajos de muros de contensién
existentes en el expediente tecnico asi como las parfidas de tratamiento exterior: ademas Ia
omision a Ia absolucion de las ocurrencias, por parte de Ja enfidad; constituye causal para
ampliacion de plazo; de conformidad del Art 165 consultas sobre ocurrencias de obra.

(...) 3) Por lo descrito dos causales de ampliacion de plazo se han originado en obra, lo que se
comunica al supervisor de obra; y se estara procediendo & solicitar la manipulacion de plazo
conforme al Art. 169 y 170 de reglamento de la ley de confraloria del estado. 4) Po lo tanto seguira
suspension los trabajos con muros de contensidn y tratamiento exterior, hasta que se pronuncie
la entidad sobre la ocurrencia de mayores prestaciones de obra.

Al respecto, de la verificacion a la hoja de metrados, presupuesto, analisis de precios unitarios
y planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina NL-02, plano de
plantas - cortes elevaciones CP-01, lamina NL-01 del expediente técnico (Apéndice n.° 43),
\é\ se fiene un muro de contencion en la parte posterior de 14.20 metros lineales por 2.75 de

altura, de ancho superior de 0.30 metros y en la parte inferior de 0.80 metros, como se muestra
en las imagenes siguientes:

3 Recibido el 7 de agosto de 2018.
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Imagen n.° 2
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Planos de planteamienfo general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina NL-02
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Plano de plantas-cortes elevaciones, CP-01, lamina NL-01, | NL-01, en el cual se puede advertir con una vista en
con el detalle del muro de contencion en un corte, | planta la ubicacion del muro en la pare posterior del
advirtiéndose la profundidad del muro a 1.00 metro del nivel | Proyecto, resguardando las areas de dormitorio,
de terreno natural y en la parte superior con una allura de | servicios higiénicos, sacristia y despacho; también,
175.00 metros, haciendo un lotal de 2.75 metros. se advirtid que la longitud del muro de contencion

i ] ————— .
Plano de planteamiento general, PG-01, lamina

viene sienda de 14.20 metros.

Fuente: Planos del expediente téenico del Proyecto (Apéndice n.” 43).
Elaborado por: Comisién de Control.

d%
//

Como se muestra en las imagenes, el expediente técnico (Apéndice n.° 43), establecia un
muro de contencion en la parte posterior y seglin anotaciones del residente y Supervisor se
requeria muros en las partes laterales; por lo tanto, paralizar la ejecucion del trabajo no
corresponderia ya que la construccién del muro de contencion era necesaria para estabilizar
el deslizamiento de material y proteger a la estructura de la iglesia; sin embargo, se advierte
que el residente juntamente con el Supervisor del Proyecto, modificaron la ubicacion y disefio
del muro de contencidn sin tener autorizacion por parte de la Entidad, como se advierte en las
anotaciones de cuaderno del Proyecto n.s 179, 208, 206, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213,
214 de 21 de diciembre de 2018 y 24, 25, 26, 28, 29, 30 y 31 de enero de 2019 (Apéndice
n.° 118), transcrito a continuacion:

Cuadron.°7
Anotaciones del cuaderno del Proyecto sobre la modificacion del muro de contencion sin
autorizacion de la Entidad

Cargo

As;er e Responsable Fecha Anotacion

Residente

*(...) requerira plantear muros de contension para estabilizar los
09-2018 26/07/2018 | terrenos los terrenos colindantes, visto el expediente tecnico no se ha
considerado tal situacién {...)

Residente

“Ocurrencia: A raiz del pronunciamiento sobre adicional de obra a la
179-2018 | Armq. Jose Carlos | 21/12/2018 | fecha Ia entidad no ha dado respuesta, se esta dejando de realizar
Lozano Lozano partidas vinculanies”.

Residente

*OCURRENCIA: Las lluvias estan generando derrumbe de los laludes
908 9019 2410112019 de J’az_; propiecfades pﬁvadgs, esp?ciafmenfe del lado requerido
posterior. Se solicita al supervisor modificar el muro de contencion, para

mitigar el deslizamiento”.

Supervisor

‘Referente a la ocurrencia; se debera iniciar con los muros de contecion,
Ing. Rafael Alonso pero rpodiﬁcando su ubicacion hacia la zona mas critica; debfe#"?do
206- 2019 Farale Avila 25/01/2018 | cumplir con el metrado presupuestado en el expediente fecnico.

Referente a los faludes se exigio y presento a la entidad ocurrencia
sobre adicional de obra a la fecha no hay respuesta”.
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Cargo As;e? ko Responsable Fecha Anotacion
“Contando con autorizacion def supervisor de obra se modifica el frazo
Residente | 207- 2019 26/01/2019 | de muro de contencién hacia zonas mas ciitica ¥ se inicia con
Arq. Josg Carlos excavaciones para cimientos en muros de contencion”
Lozano Lozano
Residente | 208- 2019 28/01/2019 | “Se realiza trabajos de concreto en muros de contencion (1)
*Se verifica trabajos de concreto para cimiento de muros de contencion.
. Ing. Rafael Alonso Se verifica habilitado de enconfrado. Se recomienda al residente
Supervisor | 209-2019 Zarale Avila 290112019 acelerar dichos frabajos y poder mitigar dicho problema e deslizamiento
de talud.
. - “Continua trabajos de enconfrado preparado de paneles. Se procede al
Residents | 210-2019 290172013 llenado de concreto en muros de contension (...)"
Arg. Jose Carlos "Se continua con el enconfrado y llenado de concreto en muros de
Lozano Lozano conitensidn de ofro framo. Ocurrencia; se ha tenido una reunién técnica
Residente | 211-2019 30/01/2019 | con el supervisor de obra, el representante legal def Consorcio Tayacaja
y el Residente de obra y se decidid la suspension de a obra, pero a fa
culminacion de los muros de contencién para evitar deslizamientos®,
“Continua y se verifica trabajos de enconfrade y concreto en muros de
Ina. Rafael Alonso contencion. Pronunciamiento: Se ha tenido una reunion técnica entre el
Supervisor | 212- 2019 giaram Suls 30/01/2019 | contratista y residente y se ha decidido la sustentacién de la obra. Para
hacer efecfivo, se debera culminar el muro de contencion, que deba ser
mafana 31 de enero(...)"
; Arq. Jose Carlos *Se culmina el enconfrado y concrelo en muros de contencion y se
Resienin: | 213-2010 Lozano Lozano 2013 procede al curado respedivo (...)"
. Ing. Rafael Alonso p , ; 5
Supervisor | 214- 2019 Zarate Avia 31/01/2019 | “Se verifica que se ha culminado los muros de contencién (i)

Fuente: Cuaderno del Proyecto (Apéndice n.° 118),
Elaborado por: Gomision de control.

Al respecto, como se puede advertir de las anotaciones del cuademo del Proyecto, el residente
sefialo en el asiento n.” 9 de 26 de julio de 2018 (Apéndice n.° 118), que dentro del expediente
técnico (Apéndice n.° 43), no existia partidas de muro de contencion; sin embargo, como se
sefiald lineas arriba se puede advertir que existia partidas para su ejecucion; ademas, también
se tuvo planos donde establecia su ubicacion, disefio entre otros, pero el Contratista
juntamente con el Supervisor del Proyecto no o ejecutaron: posteriormente, el residente del
Proyecto anot6 que el adicional del Proyecto no fue aprobado por la Entidad donde se solicitaba
muros de contencidn y con anotacion n.° 208 de 24 de enero de 2019 (Apéndice n.° 118),
solicitd al Supervisor del Proyecto modificar el muro de contencion y con anotacion n.® 206 de
25 de enero de 2019 (Apéndice n.° 118), el Supervisor del Proyecto autorizé la modificacion,
pero de la verificacion a los planos de replanteo que se encuentran en el expediente de
liquidacion del Proyecto no se advierte planos de la modificacion del muro de contencion;
también, de la inspeccion fisica realizada al Proyecto, se advirtio que el muro de contencion
encontrado en el Proyecto no cumple con el disefio de los planos del expediente técnico
(Apéndice n.° 43); asimismo, el muro no cumple adecuadamente con su funcién ya que el
material viene deslizandose por encima del muro como se muestraen las imagenes siguientes;
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Fotografia n.° 1
Caida de material por encima del muro de contencion

Como se puede advertir en las imagenes se tiene caida de material por encima del muro de contencion y en la parte donde no fue
construido se tiene pequefios deslizamientos, incrementados en épocas de llwvias que ocasionan pequeiios huaicos que ingresan al drea
de la nave la iglesia.

Fuente: Inspeccion fisica realizada el 24 de noviembre de 2022.
Elaborado por: Comision de control.

El'muro de contencion tiene alturas de 1.72 metros y 1.53 metros, un ancho de 0.23 metros en
la parte superior y 0.25 metros en la parte inferior visibles y una longitud total de 14.00 metros;
en ese sentido, el muro de contencion no fue ejecutado de acuerdo a lo establecido en el
expediente teécnico del Proyecto (Apéndice n.° 43), tanto en disefio y ubicacién, la modificacion
de su ejecucion no fue aprobado por la Entidad; ademas, en fos planos del expediente de
liquidacion aprobado Resolucion Gerencial n.® 027-2020-MPT/GDU! de 30 de enero de 2020
(Apéndice n.” 121), se muestra la construccion del muro de contencién de acuerdo al
expediente técnico (Apéndice n.° 43).

En ese sentido, se advierte que el Contratista solicito un adicional del Proyecto; sin embargo,
la Entidad no acepté dicho requerimiento; por lo tanto, durante la ejecucion del Proyecto no se
otorgo adicionales del Proyecto ni deductivos vinculantes; sin embargo, el Contratista
juntamente con el Supervisor del Proyecto solicitaron una ampliacion de plazo n.° 1
manifestando fa demora en la contestacion del adicional del Proyecto, Y que ocasiono
paralizaciones en la ejecucion del Proyecto, pero sin mencionar cuales son las partidas
paralizadas y las partidas consideradas en el adicional del Proyecto no afectaban la ruta critica
como lo establece el numeral 198.1 del articulo 198 Procedimiento de ampliacion de plazo, que
sefiala: “198.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el
articulo precedente, el contrafista, por infermedio de su residente anota en el cuademo de obra, el inicio
y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detafle
del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Tratandose de mayores
metrados en contratos a precios unitarios, el residente ancta en el cuaderno de obra el inicio de la causal,
luego de la conformidad emitida por el supervisor, y el final de esta a la culminacién de los trabajos.
Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista 0 su
representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicituud de ampliacion de plazo ante el inspector o
supeivisor, segun corresponda, con copia a la Entidad, siempre que la demora afecte Ja ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente”.

Entonces, de la verificacion realizada a los documentos remitidos por la Entidad respecto a la
aprobacion de la ampliacion de plazo, se advierte que el residente del Proyecto elabord el
informe de residente de obra 08-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de
diciembre de 2018 (Apéndice n.° 123), que fue presentado al Contratista, quien con carta
n.° 016-2018-CRYBRL/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de diciembre de 2018 (Apéndice
n.° 124), derivo el informe al Supervisor del Proyecto, en el informe técnico presentado se
establecen los motivos del requerimiento de ampliacion plazo por ochenta y seis (86) dias
calendario, como se ilustra a continuacion:
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.
4. OCURRENCIAS CONSULTADAS A LA ENTIDAD

Con Asiento N°09-2018 de fecha 26 de julio del 2018, el residente de obra ha anolado en el
cuademo de obra la ocurrencia de necesidad de prestacién de adicional de obra, para realizar
trabajos de: 1) eliminacién de material excedente proveniente de demolicién de muros de adobe;
2) eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno y 3) afectacion de
terrenos colindantes que por corte de terreno se generan desniveles de terreno y con Asiento
N° 10-2018 de fecha 27 de julio del 2018, el supervisor de obra identifica y ratifica las ocurrencias
planteadas por el residente de obra y procede comunicar a la entidad con CARTA
N° 004-2018-ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de fecha 02 de agosto del 2018; ocurrencia
que a la fecha la entidad no ha absuelto.

5. ANALISIS DE LAS CAUSALES PARA AMPLIACION DE PLAZO

()
CARTA N° 003-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
2.3. DE LAS OBSERVACIONES PLANTEADAS

Se ha revisado el expediente técnico y el corte masivo de terreno, afectard las propiedades
de los colindantes del fado norte y sur, por la diferencia de niveles que se genérara entre
el piso terminado de la obra y de las propiedades colindantes. Visto los planos, se ha
planteado en dichos lados muros de albaiiileria con cimiento y sobre cimiento corrido. Se
requerira la construccion de muros de contencion, para estabilizar los terrenos colindantes.

(-]
INFORME DE RESIDENTE DE OBRA 02-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA
4.1.1. CARACTERISTICAS TOPOGRAFICAS

C) Al realizarse los cortes masivos de terreno y considerando el nivel NPT 0.00 a nivel de
vereda del pavimento de la plaza principal de Huachocolpa, las partes colindantes norte y
surquedara a NPT +1.00, +2.00, +3.00, lo que perjudica la estabilidad de sus edificaciones
existentes y sus terrenos; desnivel que requerira de muros de contencion, que no estéa
contemplado con el expediente técnico, estando considerado cerco perimétrico con
cimiento y sobrecimiento corrido, estructuras que no cumplen funcién de contencién de
terreno; en la parte oeste si esta propuesto muro de contencion de; surgiendo la necesidad
de adicional de obra.

()

(--)

CARTA N° 004-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA

6. CONCLUSIONES

Se pone como observacion que no se ha considerado la partida de eliminacién de material
excedente proveniente demoliciones, igualmente no se ha considerado la partida de
eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno; por fo que no se
podré eliminar el material que se genere de dichos trabajos; también por los cortes a realizar
se afecta las propiedades de los colindantes del lado norte y oeste, referente al nivel de piso
ferminado de la obra y el nivel de piso natural de las propiedades colindantes, por o que se
genera la necesidad de acicionales de obra, lo que se comunica a [a enlidad como ocurrencia
de obra: el mismo que sera formalizado con procedimiento de acuerdo a ley.

1.1.DE LA AFECTACION A TERCEROS POR CORTE MASIVO DE TERRENO

Como resultado del corte masivo de terreno, se ha generado diferencias de nivel entre el
NPT del Proyecto y el NPT de los terrenos colindantes del lado derecho e izquierdo, lo que
sugiere la construccién de muros de contencién para estabilizar los terrenos, con mas
énfasis en lado izquierdo donde se encuentra una edificacién de material noble reciente, el
nivel de fundacién de su cimiento ha sido afectado. Lo que corresponde al lado derecho se
debera absolver con el propietario, ya que por ser una consfruccion rustica probablemente
en una futura construccion nueva se nivele al NPT del Proyecto.

()

De lo descrito; se concluye que existe demora en la absolucion de consulfa y de conformidad
al pamafo sexto del Art. 165 Consultas Sobre Ocurrencias de Obra def RLCE dice (...) Si, en
ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tendra
derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la
demora. Esta demora se computaré s6lo a partir de la fecha en que la no ejecucion de
los trabajos materia de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de

ejecucion de la obra.
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De conformidad con el cronograma de ejecucion de obra vigente; no se han efecutado las
partidas vinculantes a la ocurrencia de prestaciones adicionales de obra, a la fecha de la
ocurrencia de causal de ampliacién de plazo; siendo estas:

INICIODE | PLAZODE | DEMORA DE
PARTIDAS VINGULADAS EJECUCION | EJECUCION PLAZO
EXCAVACION DE ZANJAS PARA MUROS DE .
CONTENCION EN TERRENO NORMAL bbiatad 10 Slepion
VEREDAS DE CONCRETO 20/10/2018 G ST aplica
MURO DE CONTENCION 14/10/2018 9 S aplica
SARDINEL DE CONCRETO 24/10/2018 6 Sl aplica
PINTURA 08/11/2018 10 Sl aplica
ENCHAPADO CON PIEDRA EN MUROS .
LATERALES EXTERIOR S/DISENO 23/11/2018 S i
Tiempo de ejecucion para las partidas 46 dias calendarios

De lo descrito; la no absolucion de la ocurrencia d obra elevada a la entidad, ha afectado el
normal desarrollo de la obra, habiéndose paralizado la efecucién de parfidas vinculantes,
descritas en cuadro anterior, afectando de esta manera en cronograma de obra y que dicha
ocumencia no tiene plazo previsto de conclusion, por lo que coresponde a CONSORCIO
TAYACAJA, solicitar ampliacion de plazo, de conformidad con el Art. 165 Consultas sobre
ocurrencias en la obra y Articulo 169.- Causales de ampliacién de plazo (...) atrasos
y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

6. FUNDAMENTOS DE AMPLIACION DE PLAZO

Los fundamentos para la AMPLIACION DE PLAZO N° 01, estéan referidas a las causales de
ocurrencia de obra que a la fecha no han sido absueltas por la entidad.

Los aspectos para fundamentar la ampliacion de plazo estan referidos a la demora de
absolucion de consulfas conforme lo establece el Art. 165 (...) Las causales de ampliacion de
plazo se establecen de conformidad al Arficulo 169 (...)

k 7. CUANTIFICACION DE AMPLIACION DE PLAZO
La cuantificacion de la AMPLIACION DE PLAZO N° 01 se establece en funcion a los plazos
de absolucién de consultas de ocurrencias de obra establecidas en el At 165 {(..)
calculéndose como sigue:

FECHA DE PLAZO DEMORA
CAURALER DERICAGRN REFLARG PROCEDIMIENTO S/RLCE DEPLAZO

gf;u;acfon de consulta a enfidad por Supervision de 02/08/2018 230812018 | No aplica
Afectacion cronograma de obra vigente, a partir de
no ejecucion de la partida EXCAVACION DE
ZANJAS FARA MUROS DE CONTENCION EN 12 dias
TERRENO NORMAL, hasta la facha de invacacion 04/09/2018 29/11/2018 ;
i calendarios
de causal de ampliacion de plazo. Que se
' considera como fiempo comespondiente a la

demora
Ampliacion de plazo g:rend:::?
\ 8. CONCLUSION

Por las causales expusstas, comesponde al CONSORCIO TAYACAJA la AMPLIACION DE
PLAZO N° 01 por 86 dias calendarios computéndose del 16 de diciembre del 2018 al 11 de
marzo del 2019, en aplicacion del Arficulo 169.- Causales de ampliacion de plazo y Art.
165 Consultas sobre ocurrencias en la obra del Reglamento de Ley de Contrataciones
del Estado.”
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Como se puede advertir el Contratista solicitd ampliacion de plazo por ochenta y seis (86) dias
calendario debido a que en el expediente técnico (Apéndice n.° 43), no se consideraron las
partidas de: eliminacion de material excedente proveniente de demoliciones y eliminacion de
material excedente proveniente de corte masivo de terreno; asimismo, por demora en
absolucion de consultas por parte de la Entidad.

Posteriormente, el Supervisor del Proyecto, otorgd conformidad a la ampliacion de plazo n.® 1
solicitado por el Contratista mediante carta n.® 011-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 14 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 125), senalando la existencia de demoras en e
proceso administrativo para la absolucion de consultas; continuando con los tramites, el
Contratista a través de la carta n.° 001-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 15 de
enero de 2018, recibido el 15 de enero de 2019 (Apéndice n.° 126), indico que al no haber
pronunciamiento por la Entidad se entiende por aprobada la solicitud de ampliacion de plazo.

Luego, con informe n.® 022-2019-MPT-GDU! de 17 de enero de 2019% (Apéndice n.° 127), el
arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura solicit a
Gerencia de Asesoria Juridica remitir un informe legal respecto a la solicitud de ampliacion de
plazo del Proyecto y con opinién legal n.° 058-2019-TRGC-GAJIMPT de 18 de enero de 2019%
(Apéndice n.° 128), el abogado Tedfilo Raul Gutierrez Cabrera, gerente de Asesoria Juridica,
declaro procedente la ampliacion planteada por ef Contratista, sefialando lo siguiente:

(...) se colige que ef contratista CONSORCIO TAYACAJA y el supervisor de Obra - Ing. Rafael
A. Zarate Avila realizaron los procedimientos establecidos por ley para la aprobacion de la
ampliacion de plazo N° 01 de fa Obra (...) Sin embargo, la Entidad no habria dado respuesta
alguna de manera formal a la ampliacion de plazo solicitado. Por tan to, la ampliacion de plazo en
cuestion se tendra por aprobado, ello en aplicacion de o dispuesto en el ariiculo 170° del
Reglamento de Contrataciones del Estado (...)

OPINA:

PRIMERO. - DECLARAR PROCEDENTE, la aprobacién de la solicitud de ampliacién de plazo
N* 01 planteado por el representante del CONSORCIO TAYACAJA mediante acto Resolutivo, de
acuerdo a los fundamentos expuestos.”

Finalmente, el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura
mediante Resolucién Gerencial n.° 014-2019-MPT/GDU! de 1 de febrero de 2019 (Apéndice
n.® 69), se aprobo la solicitud de ampliacion de plazo n.® 1, manifestando:

H(‘ ")
SE RESUELVE:
ARTICULO 1°. - DECLARAR PROCEDENTE, la solicitud de AMPLIACION DE PLAZOn.° 1 para

la Obra, por espacio de OCHENTA Y SEIS (36) DIAS CALENDARIOS; solicitado porel Consorcio
Tayacaja; conforme a los documentos del considerando del presente acto resolutivo.

()

Al respecto, de la verificacion de los documentos que conllevé a la aprobacion de ampliacion
de plazo por ochenta y seis (86} dias calendario, se advierte que no cumple con lo establecido
enlos articulos 169*"y 170% del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; en efecto,

se detalla dicho incumplimiento;

De la revision a los asientos del cuaderno del Proyecto n.os 8 y 9de 26 y 27 de julio de 2018
(Apéndice n.* 118), respectivamente, el arquitecto José Carlos Lozano Lozano, residente del
Proyecto, anotd las ocurrencias sobre las deficiencias del expediente técnico (Apéndice

% Recibido el 18 de enero de 2019.

* Recibido el 30 de enero de 2019.

¥ Articulo 169.- Causales de Ampliacion de plazo.

¥ Articulo 170.- Procedimiento de ampliacion de plazo.
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n.° 43), (ausencia de las partidas: eliminacion de material excedente proveniente demoliciones
y eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno), sefialando lo

siguiente:

Asiento n.® 08 de 25 de julio de 2018: “Se continiia con la demolicién de muros de adobe de la
parte del altar y muros, io que esté generando gran cantidad de material excedente, se ha revisado
el expediente técnico y no existe la partida de eliminacion de material excedente proveniente de
trabajos de demolicion”

Asiento n.° 09 de 26 de julio de 2018: “OCURRENCIA: Estando ya al 90% de ejecucion de partidas
de frabajos preliminares, especificamente fa partida 01.02.01.03 REMOSION DE MURQOS DE
ADOBE: se evidencia la existencia de volumen considerable de material excedente y que
revisando el expediente técnico, no existe partida de eliminacion de material excedente y que a un
célculo aproximado se tiene 500 m3 de material a eliminar; dicha omisién constifuye una
deficiencia del expediente técnico; y constituye un claro vicio oculto por parte de la entidad. {(...)"

Asimismo, en los asientos n.es 11 y 12 de 30 y 31 de julio de 2018 (Apéndice n.° 118),
respectivamente, el residente del Proyecto reitera el hecho mencionando que se culmind con
la demolicion de muros y corte masivo de terreno; asimismo, preciso que los trabajos de
mayores cortes de terreno han sido asumidos por la comunidad a fin de no generar
contratiempos al presupuesto del Proyecto, como se muestra a continuacion:

Asiento n.® 11: “Se ha culminado con la demolicién de muros de adobe el fin de semana largo;
habiéndose retirado el material excedente al costado del ferreno; asi como también se ha
culminado el corte masivo de terreno, también habiéndose retirado el material excedente al
costado del terreno y en la pista de la plaza principal, los voltimenes de tierra generados requieren
de su eliminacion definitiva (...) Sobre el mayor corte de terreno, igualmente las autoridades se
comprometieron en realizarlo por su propia cuenta, a fin de no generar contratiempos al
presupuesto de abra’”.

Asienton.® 12 de 31 de julio de 2018: *{...) los trabajos de mayores cortes de terreno han sido
asumidos por fa comunidad”. (Negrita nuestra)

Posterior a ello, no se evidencian mayores anotaciones en el cuaderno del Proyecto (Apéndice
n.” 118), sobre las deficiencias que el Contratista sefalo del expediente técnico (Apéndice
n.° 43), hasta el 29 de noviembre de 2018 luego de mas de ciento veintitin (121) dias de
ejecucion del Proyecto y a dieciséis (16) dias de culminar con el plazo contractual, con asiento
n.® 155 (Apéndice n.° 118), el residente del Proyecto vuelve a invocar el hecho para solicitar
nuevamente y con el mismo sustento la ampliacion de plazo, manifestando:

*(...) Ocurencias: 1) Con asiento n.® 09-2018 del Residente de Obra, de fecha 26 de julio del
2018; se procedio a identificar que se requiere ejecucion de partidas no consideradas en el
expediente técnico y por lo tanto se configuraba como mayores prestaciones de adicionales de
obra; ocurrencia que fue ratificada por el Supervisor de Obra con el asiento n.® 10-2018 de fecha
27 de julio del 2018, quien elevt informe de la ocumrencia a la entidad que no ha sido contestado
porla entidad; entre las partidas nuevas esta el gjecutar muros de contencién en los lados laterales
que dan a la nave, donde por efectos del nivel de terreno entregado por la entidad y los trabajos
de corte ejecutados; se ha afectado la cimentacion de propiedades de ferceros; especialmente
una de material noble de reciente construccién que requiere ser estabilizada; la omision a la
conlestacion de la ocurrencia ha originado que se paralice los trabajos de muros de contencion
existentes en el expediente técnico; asi las colas partidas de tratamiento exterior; ademas la
omisién de la absolucion de las ocurrencias por parte de la entidad; constituye causal para la
ampliacion de plazo, de conformidad al Art. 165 Consultas sobre acurrencias en la obra.

i

3J) Por lo descrito, dos causales de ampliacion de plazo se han originado en obra, lo que se
comunica al Supervisor de Obra y se esta procediendo a solicitar la ampliacién de plazo conforme
al Art. 169 y 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.
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4) Por lo pronto sequiré suspendido los frabajos en muros de confencién y tratamiento exterior,
hasta que se pronuncie la entidad sobre la ocurrencia de mayores prestaciones de adicional de
obra.
.0

Al respecto, con el fin de establecer que el Proyecto no sufrié demoras a causa de la falta de
aprobacion del adicional del Proyecto, se tiene en avance programado versus el ejecutado,
que se muestra a continuacion:

Cuadron.° 8
Avance de lo programado y ejecutado
0 Monto Avance Avance
Valonzscmn Mes Aiio Valorisals Avance real | acumulado | acumulado
n. () (%) real programado
(%) (%)
1 Julio 2018 10023344 8,74% B.74% 5,97%
2 Agosto 2018 170 534,46 14,87% 23,61% 23.02%
3 Seliembre 2018 182 117,49 15,88% 39,49% 47.34%
4 Octubre 2018 191 177 50 16,67% 56,16% 70.03%
5 Noviembre 2018 183 149,65 156,97% 72,13% 87.72%
6 Diciembre 2018 263772 0,23% 72,36% 100.00%
7 Enero 2019 36 094,26 3.15% 75.51% -
8 Febrero 2019 95 205,34 8.90% 83.81% -
9 Marzo 2019 185 685,79 16.19% 100.00% -
Total 1146 835,65 100.00% 100.00%

Fuente: Expediente técnico (Apéndice n,® 43).
Elaborado por: Comisién de Control.

El Proyecto inici6 el 19 de julio de 2018, debiendo culminar en un periodo de ciento cincuenta

(150) dias calendario, es decir el 15 de diciembre de 2018; al respecto, a los pocos dias de

iniciado el Proyecto el residente y Supervisor del Proyecto, realizaron anotaciones respecto a

que el expediente técnico (Apéndice n.° 43), no conteniente partidas de remocién de muros

de adobe y eliminacin del corte de terreno natural, asimismo, a fines de julio solicitaron un

; adicional del Proyecto alegando la falta de partidas antes mencionadas; ademas, la necesidad

de muros de contencion para las zonas laterales del 4rea donde se construia el Proyecto.

Conforme se detallo lineas arriba los trabajos de eliminacién de muros de adobe y eliminacion

de corte del terreno fueron realizados por la poblacion y segun el avance programado para el

primer mes, fue ejecutada de acuerdo a lo programado; asimismo, para el segundo mes los

_ trabajos programados fueron superiores al programado, es desde el tercer mes que el avance
) del Proyecto ya no viene siendo de acuerdo a lo programado.

Al respecto, los trabajos de remocion de muros de adobe y eliminacion del corte de terreno
natural fueron ejecutados en el primer mes, y respecto al muro de contencion, esta fue
solicitada pero no es vinculante a ningtin otro trabajo para el cumplimiento de la ejecucion del
Proyecto; en ese sentido, la demora a partir del tercer mes de trabajo no se encuentra
sustentado en la falta de aprobacion del adicional del Proyecto.

Seglin Reglamento de laLey de Contrataciones del Estado, establece que el Contratista podra
solicitar la ampliacion de plazo contractual sélo por las causales previstas en el articulo 169:
1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al Contratista, 2. Cuando es necesario
un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional del proyecto. 3. Cuando es
necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados que no provengan de
variaciones del expediente técnico del proyecto (Apéndice n.° 43), (en contratos a precios
unitarios); cumpliendo de manera obligatoria el procedimiento establecido en el articulo 170,
como se transcribe a continuacion:
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*Articulo 170.- Procedimiento de ampliacion de plazo
Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuademo de obra, el
inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo. Dentro de
los quince (15) dias siguientes de concluida fa circunstancia invocada, el contratista o su
representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el
inspector o supenvisor, segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente. (negrita nuestra)

Elinspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud
de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y af contratista en un plazo no mayor de cinco (5)
dias habiles, cantados desde el dia siguiente de presentada la solicifud. La Enfidad resuelve sobre
dicha ampliacion y notifica su decision af coniratista en un plazo méaximo de diez (10) dias habiles,
contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe o def vencimiento del plazo,
bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene
por aprobado fo indicado por el inspector o supervisor en su informe,

Si dentro del plazo de quince (15) dias habiles de presentada la solicifud, la entidad no se
pronuncia y no existe opinién del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado

por el contratista. (...)"

De lo mencionado, se analizan los hechos referentes a las causales de ampliacion del articulo
169 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en el cuadro siguiente:

Guadron.°9
Causales de ampliacién

Causales de ampliacion

Comentario

1. Alrasos y/o paralizaciones por causas no
atribuibles al contratista.

Se advierte que, la partida de eliminacion de material
excedente proveniente de demoliciones y la partida de
eliminacion de material excedente proveniente de corle
masivo de terreno, no tienen un sustento normativo; ya
que, con asientos n.%511 y 12 de 30 y 31 de julio de 2018
realizados por el residente del Proyecto establece que los
frabajos de eliminacion de demoliciones fue asumido por
la comunidad; asimismo, respecto a la eliminacion de
material excedente en el expediente técnico se tiene la
partida de 01.03.08 eliminacion de material excedente con
equipo pesado.

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la
efecucion de la prestacion adicional de obra. En este
caso, el contralista amplia el plazo de las garantias
que hubiere otorgado.

No se autorizo la ejecucion de adicionales del Proyecto,

3. Cuando es necesario un plazo adicional para la
gjecucion de los mayores metrados que no
provengan de variaciones del expediente técnico de
obra, en contratos a precios unitarios.

El contrato de ejecucion del Proyeclo corresponde al
sistema de Suma Alzada,

Fuente: Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.
Elaborado por: Comision de Gontral.

Por otro lado, con respecto al procedimiento de ampliacion de plazo®, el Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado sefiala que el inspector o Supervisor debe emitir un informe que
sustente técnicamente su opinion sobre Ia solicitud de ampliacion de plazo, hecho que no se
evidencia en la carta n.* 011-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 14 de diciembre
de 2018 (Apéndice n.° 125), presentada por el Supervisor de obra, donde manifiesta:

3 Articulo 170.- Pracedimiento de ampliacién de plazo.
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Al respecto debo manifestar que existieron demoras en el proceso adminisirativo para la
absolucion de consulta del Asiento N° 09-2018 del Residente de Obra de fecha 26/07/2018;

conforme a los plazos establecidos en el Art. 165 (...)
Por tal corresponde al contratista solicitar ampliacion de plazo por demora de absolucion de
ocurrencia de obra por parte de la entidad {...)

4. CONCLUSION:
Se da conformidad a la AMPLIACION DE PLAZO N° 01 solicitado por CONSORCIO TAYACAJA,

conforme a lo solicitado por su representante legal Sr. Cristian Ricardo Yaranga Bendezu y
fundamentos del residente de obra Arq. José Carlos Lozano Lozano; debiendo la entidad aprobar
por acto resolutivo fa ampliacion de pfaza de 86 dias calendario computados del 16 de diciembre
del 2018 al 11/ de marzo del 2019.”

De lo expuesto, se advierte que, el Contratista solicito la ampliacién de plazo sin sustento
tecnico - normativo seg(in lo establecido en el citado Reglamento, el mismo que fue tramitado
por el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e Infragstructura
mediante acto resolutivo y aprobado por el abogado Tedfilo Raul Gutierrez Cabrera, gerente
de Asesoria Juridica, sin realizar observacion alguna referente a la causal de ampliacion de
plazo; incrementando ochenta y seis (86) dias calendario a la ejecucion del Proyecto, hecho
por el cual la Entidad no cobr6 penalidad por mora como se muestra en el célculo siguiente:

’ . 0.10x Monto
Penalidad Diaria = F Plazo éni dizs.
Monto = S/ 1 146 835,65

F=0.15; para plazos mayores a sesenta (60) dias.
Plazo en dias = 150 dias calendario

. .. 0.10x 1146 835,65
Penalidad Diaria = (0.15 % 150)

Penalidad Diaria = S/ 5 097,05

Penalidad Total (86 dias calendario) = S/ 3 239,65 x 86
Penalidad Total (86 dias calendario) = S/ 438 346,07
Penalidad maxima por penalidad por mora = S/ 114 683,57

El célculo de penalidad se da en concordancia a lo establecido en el articulo 1334 del
Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado y la clausula décimo cuarta del contrato
de ejecucion de la obra n.® 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018 (Apéndice n.° 51),
siendo el calculo de inaplicabilidad de penalidad por mora por incurrir en retraso injustificado
en la ejecucion del Proyecto. La penalidad por ochenta y seis (86) dias asciende al monto de
S/ 438 346,07, el cual supera el 10% del contrato; por lo tanto, la penalidad méaxima a cobra
viene siendo S/ 114 683,57.

Al respecto, se advierte que la causal invocada por el Contratista no cumple con lo establecido
en los articulos n.es 169 y 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, ya que
las partidas de: eliminacion de material excedente proveniente de demoliciones y eliminacion
de material excedente proveniente de corte masivo de terreno, no cumplen con la causal
invocadas; ademas, que segun anotacion del cuaderno del Proyecto (Apéndice n.° 118), los
trabajos de eliminacion de demoliciones fue asumido por la Entidad y respecto a los trabajos
de eliminacion de material excedente proveniente de corte masivo de terreno en el presupuesto
del Proyecto se contaba con la partida 01.03.08 Eliminacion de material excedente con equipo
pesado, sin embargo, segun se advierte en el cuaderno del Proyecto incluso este tiltimo trabajo
fue asumido por la poblacion y no fue ejecutado por el Contratista.

*“ Articulo 133.- Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion.
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2.4Recepcionaron y liquidaron la construccion y equipamiento de la iglesia con partidas no
ejecutadas y parcialmente ejecutadas, ocasionado perjuicio econémico por S/27 345,56.

Para la verificacion del cumplimiento de ejecucion del Proyecto, se efectud la revision a los
componentes del expediente técnico (Apéndice n.° 43), informes de valorizacion del Proyecto
(Apéndice n.° 70), acta de recepcion (Apéndice n.° 129), y liquidacion del Proyecto
(Apéndice n.° 121); asi también, la especialista en ingeniera civil de la comision de control
emitio el informe técnico n.° 001-2023-OCIHMPT-P-ING./NACC de 18 de setiembre de 2023
adjuntando las actas de inspeccion fisica de obra n.es 001-2022 y 002-2023-MPT-OC| de 24
de noviembre de 2022 y de 12 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 130), donde se advierte
partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas que fueron valorizadas, pagadas,
recepcionadas y liquidadas, generando perjuicio por S/ 27 34556, que se detalla a
continuacion:

2.4.1Pago de partidas no ejecutadas asciende a S/ 11 338,03.
Se advirtio la falta de ejecucion de un muro de contencion que segun planos del

expediente técnico (Apéndice n.” 43), estaba ubicada en la parte posterior del Proyecto,
con el fin de prevenir la caida de material, para la ejecucion de este trabajo se conto con

las partidas siguientes:

01.03 Movimiento de tierras.

01.03.04 Excavacion de zanjas para muros de contencion en terreno normal.
01.06.01 Muro de contencion.

01.06.01.01 Concreto ciclopeo en muros de contencion C:H 1:8 + 30% piedra
grande.

01.06.01.02 Enconfrado y desencofrado de muros de contencion.
01.06.01.03 Suministro e Instalacion de tuberias PVC SAP 3" en muro de

contencion.

Al respecto, se detalla la descripcion de cada partida respecto a su ejecucion:
- 01.03.04 Excavacion de zanjas para muros de contencién en terreno normal:
De la revision al expediente técnico del Proyecto (Apéndice n.° 43), se advierte que en
) el presupuesto de esta se tiene la partida 01.03.04 Excavacion de zanjas para muros
de contencion en terreno normal, tiene un metrado de 11.36 metros clbicos (m3), un
precio unitario de S/ 28,65, siendo el costo total de S/ 336,82 sin incluir gastos
generales, utilidad e IGV; asimismo, cuenta con especificaciones técnicas donde se
detalla su definicion, descripcion, equipos y herramientas, ejecucion, sistema de control
de calidad, aceptacion de los trabajos, método de medida y forma de pago; también, se
cuenta con los planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina

NL-02 y el plano de plantas-cortes elevaciones, CP-01, lamina NL-01, en los cuales se
muestra las dimensiones, disefio def muro de contencion y su ubicacion.

01.06.01.01 Concreto ciclépeo en muros de contencién C:H 1:8 + 30% piedra
grande:

Respecto a la partida de 01.06.01.01 Concreto ciclopeo en muros de contencion C:H
1:8 + 30% piedra grande, se advierte en el presupuesto del expediente técnico
(Apéndice n.° 43), que el metrado de la partida viene siendo 22.86 metros clibicos
(m3), el precio unitario es de S/ 252,01, siendo el costo total de S/ 5 760,95, sin incluir
gastos generales, utilidad e IGV; asimismo, cuenta con especificaciones técnicas donde
se detalla su definicion, descripcion, equipos y herramientas, ejecucion, sistema de
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control de calidad, aceptacion de los trabajos, método de medida y forma de pago;
tambien, se cuenta con los planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y
PG-02, lamina NL-02 y el plano de plantas-cortes elevaciones, CP-01, lamina NL-01,
en los cuales se muestra las dimensiones, disefio del muro de contencién y su
ubicacion.

01.06.01.02 Enconfrado y desencofrado de muros de contencién:

Respecto a la partida de 01.06.01.02 Enconfrado y desencofrado de muros de
contencion, se advierte en el presupuesto del expediente técnico (Apéndice n.° 43),
que el metrado de la partida viene siendo 70.01 metros cuadros (m2), el precio unitario
es de S/ 30,75, siendo el costo total de S/ 2 152,81, sin incluir gastos generales, utilidad
e IGV; asimismo, cuenta con especificaciones técnicas donde se detalla su definicion,
descripcion, equipos y herramientas, ejecucion, sistema de control de calidad,
aceptacion de los trabajos, método de medida y forma de pago; también, se cuenta con
los planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina NL-02 y el
plano de plantas-cortes elevaciones, CP-01, lamina NL-01, en los cuales se muestra las
dimensiones, disefio del muro de contencion y su ubicacion.

01.06.01.03 Suministro e Instalacion de tuberias PVC SAP 3" en muro de
contenci6n.

Respecto a la partida de 01.06.01.03 Suministro e Instalacion de tuberias PVC SAP 3"
en muro de contencion, se advierte en el presupuesto del expediente técnico (Apéndice
n.° 43), que el metrado de la partida viene siendo 6.00 metros lineales (ml), el precio
unitario es de S/ 54,74, siendo el costo total de S/ 328,44, sin incluir gastos generales,
utilidad e IGV; asimismo, cuenta con especificaciones técnicas donde se detalla su
definicion, descripcion, equipos y herramientas, ejecucion, sistema de control de
calidad, aceptacion de los trabajos, método de medida y forma de pago; también, se
cuenta con los planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina
NL-02 y el plano de plantas-cortes elevaciones, CP-01, lamina NL-01, en los cuales se
muestra las dimensiones, disefio del muro de contencién y su ubicacion, como se

/- muestra a continuacion:
% Imagen n.° 2

Planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina NL-02
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Plano de plantas-cortes elevaciones, GP-01, lamina Plano de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01, en el cual se puede

NL-01, con el defalle del muro de contencidn en un advertir con una vista en planta la ubicacion del muro en la parte posterior

corle, advirtiendose la profundidad del muro a 1.00 del Proyecto, resguardando las areas de dormilorio, servicios higiénicos,

:Lm;';mﬁ; g&ﬁmrﬁtgmgn la parte sacristia y despacho; también, se advirtid que la longitud del muro de
; ) conlencion viene siendo de 14.20 metros,
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Al respecto, se efectué dos (2) inspecciones fisicas al Proyecto que consta en las actas
de inspeccion fisica de obra n.s 001-2022 y 002-2023-MPT-OCI de 24 de noviembre
de 2022 y de 12 de setiembre de 2023, respectivamente (Apéndice n.° 130), en los
Cuales se visualizd que el muro de contencion no fue ejecutado, como se advierte en
las imagenes siguientes:

Fotografia n.° 2
Ausencia del muro de contencion provoca caida de material

;E;f :

e & R o0 | S ; L AR B
Como se puede advertir en las fotografias tomadas al momento de Ja in
iene un muro de contencién; este hecho ha provocada que del terreno elevado que se tiene haya caida de material y en épocas
de lluvia se genere pequefios huaicos que ocasionan dafios al Proyecto, Ya que este viene humedeciendo los muros e ingresa las
aguas a dentro del salon general de la iglesia afestando el mabiliario y pisos.

specoion Hlsica, en la parts posterior del Proyeclo, no se

2023 (Apéndice n.° 130).
Elaborado por: Comision de Gonirol,

Sin embargo, las partidas del muro de contencion fueron valorizadas en el informe de
valorizacion n.* 7 (Apéndice n.° 70), por el Contratista y seguidamente fueron
aprobadas por el Supervisor, cuenta con el otorgamiento de conformidad del

& Subgerente de Obras y de la Gerencia de Desarrollo Urbano e Infraestructura;
asimismo, recepcionadas por el comité de recepcién de obra a pesar que las partidas
de 01.06.01.01 Concreto ciclopeo en muros de contencion C:H 1:8 + 30% piedra
grande, 01.06.01.02 Enconfrado y desencofrado de muros de contencion y 01.06.01.03
Suministro e Instalacion de tuberias PVC SAP 3" en muro de contencion, no fueron
ejecutadas en la obra, finalmente en el expediente de liquidacion se establecio que las
partidas fueron ejecutadas ya que se valorizaron en un 100% y también se presentd
planos de replanteo que son: plano de planteamiento general, lamina PG-01 y plano de
cortes PG-02 donde se advierte que el muro de contencion habria sido ejecutado de
acuerdo a lo establecido en el expediente técnico (Apéndice n.° 43), cuando este
hecho no sucedi6 y se termin pagando al Contratista el importe de Ia partida.
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Imagen n.® 3
Planos de planteamiento general, PG-01, lamina NL-01 y PG-02, lamina NL-02
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Fuente: Planos del expediente de liquidacion de obra (Apendice n.® 121).
Elaborado por: Comision de Conirol.
Cuadro n.° 10
Partidas no ejecutadas
Partidas Metrado segin
valorizadas y Inspeccion de la Pago realizadoe por partidas
fom 5 Histrado Sagun expecents thenico pagadas al comisién de ejecutadas en Obra Valosizacion
Descripcion Gontratista cantrol d""d";’
Met. Met. Met.  Precio (3/)|Parcial (S) paga
Und. Met. |Precio Parcial Parcial Parcial
el bl 6P ] ] et | @ | (xi)
01.03 | Movimiento de tierras
Excavacion de zanjas Val. n"7de
01.03.04 | para muros de contencién | m3 11.36 20,65 336,82 11.36 29,65 0,00 20,65 11.36 29,65 336,82 enero de 2019
en tefreno normel
01.06.01 | Muro de contencién
Concreto  ciclépeo  en
01.06.01.01 | muros de contencién CH | m3 | 2286 252,01 5760,95 | 2286 | 576005 0,00 576095 2285 25201 | 576095
1:8 + 30% piedra grande
Enconfrado y Val.n"7de
01.06.01.02 | desencoirado de muros | m2 70.01 30,75 2 152,81 f0.01 2 152,81 0,00 215281 T0.01 30,75 215281 enero de 2019
de contencion
Suministro e Instalacién
01.0601.03 | de tuberias PVC SAP 3" | ml 6.00 54,74 32844 6.00 54,74 0,00 54,74 6.00 54,74 32844
en muro de contencion
i Y Costo directo 8579,02
Gastos generales 7% 600,53
Utilidad 5% 428,95
= Sub total 9 608,50
— Impuesto (IGV) 18% 172953
—d Presupuesto 11336,03

Elaboraflo por: Comisidn de Confrol.

Al respecto, se advierte que existen partidas no ejecutadas que ocasiond perjuicio
economico por S/ 11 338,03; ademas, de deficiencias en el Proyecto ya que en la parte
posterior se tiene un muro alto que se viene desmoronando y en épocas de lluvia genera
pequefios huaycos que llegan a ingresar a la iglesia y los pobladores tiene que estar
limpiando frecuentemente.

Las partidas no ejecutadas fueron valorizadas en la valorizacion de obra n.° 7 (Apéndice
n.° 70); al evidenciar que, mediante informe de residente de obra
05-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de enero de 2019 (Apéndice
n.° 101), el arquitecto Jose Carlos Lozano Lozano, residente de obra, remitio el informe
de dicha valorizacion (Apéndice n.° 70), al Contratista, quien a través de la carta
n.® 005-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de enero de 2019 (Apéndice
n.° 102), lo presenlo al Supervisor; seguidamente, el informe de valorizacion n.® 7
(Apéndice n.° 70), fue aprobado por el Supervisor mediante cartas
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n. 002 y 005-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 8 de febrero de 2019
(Apéndice n.° 103), presentado a la Entidad y derivado a Subgerencia de Obras y
Gerencia de Desarrollo Urbano e Infraestructura, quienes otorgaron conformidad a dicho
documento mediante informe n.* 171-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 14 de marzo de 20194
(Apéndice n.° 104), e informe n.® 0299-2019-MPT-GDUI de 19 de marzo de 2019

(Apéndice n.° 105).

Consecuentemente, dicha valorizacion fue pagada segun comprobantes de pago
n.es 719, 785 y 786 de 29 de marzo de 2019 y 3 de abril de 2019, respectivamente

(Apéndice n.° 117).

De lo expuesto, se evidencia que la Entidad pagd al Contratista por partidas no
ejecutadas, como se detalla en el cuadro n.” 10, mediante informe de valorizacion
n.°7 (Apéndice n.° 70), emitidas por el arquitecto José Carlos Lozano Lozano, residente
de Obra, presentadas por el Contratista al Supervisor y aprobadas por este ltimo, quien
presento a la Entidad y posteriormente se otorgo conformidad por los arquitectos Vicente
Richard Alanya Pariona, subgerente de Obras y James lbarra Damian, gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura.

2.4.2Pago de partida parcialmente ejecutada por S/ 16 007,53.

- 02.14.01 Instalacion de campanas de bronce S/diseno:

Efectuada la revision al presupuesto del expediente tecnico del Proyecto (Apéndice
n.° 43), se advierte que la partida 02.14.01 Instalacion de campanas de bronce
Sfdisefio, tiene un metrado de 2 unidades (und), con precio unitario de S/ 12 112,23,
siendo el costo total de S/ 24 224,46, sin incluir gastos generales, utilidad e IGVY, cuenta
con especificaciones técnicas donde se detalla su definicion, descripcion, equipos y
herramientas, ejecucion, sistema de control de calidad, aceptacion de los trabajos,

método de medida y forma de pago.

Sin embargo, de la inspeccidn fisica realizada al Proyecto el 24 de noviembre de 2022
y 12 de setiembre de 2023, se advirtio que existe una (1) campana que no se encuentra
instalada en el area del campanario, esta se encuentra al ingreso de la iglesia, como se
muestra en la imagen siguiente;

Fotografian.® 3
Falta de instalacién de campana de bronce

A

En la visita realizada al Proyecto se enconlrd la partida deficienterente ejecutada 02.14.01 instalacion de
campanas de bronce S/disefio, ya que no se instald comectamente una de las campanas en el campanario.
Fuente: Actas de inspeccion fisica de obra n.es 001-2022 y 002-2023-MPT-0CI de 24 de noviembre de 2022
y de 12 de sefismbre de 2023 (Apéndice n.° 130).

Elaborado por: Comision de Control.

# Recibido el 15 de marzo de 2019.
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Como se puede advertir, la partida 02.14.01 Instalacion de campanas de bronce
S/disefio, no fue instalada en el campanario; sin embargo, esta partida fue valorizada
en el informe de valorizacion n.® 9 (Apéndice n.° 70), por el Contratista y aprobada por
el Supervisor, con otorgamiento de conformidad por parte de los arquitectos Vicente
Richard Alanya Pariona, subgerente de Obras y James Ibarra Damian, gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura; asimismo, el comité de recepcion recepciond la
Obra a pesar que la partida fue parcialmente ejecutada, finalmente en el expediente de
liquidacion se establecid que la partida fue ejecutada ya que fue valorizada en un 100%.

Cuadro n.° 11
Partida parcialmente ejecutada
Partidas Metrado segin
& i valgrizadas y inspeccion de la Pago realizado por partidas L
: N Taa Saqis nepechentn teenic pagadas al comisién de ejecutadas en Obra Valorizacion
Item Descripcion Contratista ontal donde J:a
: Met. ; Met. Met.  [Precio (S | Parcial (S} pags
Und. | Met. |P Parci P I
n recio (Si) |Parcial (S/) ) arcial (S) ®) Parclal (S) ()=a)-tb) @ (e)xid)
214 | Varios
ol Val.n® 9 de
02,1401 ;:::ca Und. | 2.00 | 1211223 |24224 48 2.00 2422446 | 1.00 | 12112,23 1.00 12 112,23 12112,23 marzo de 2019
Sidisefio
Costo directo 12 112,23
Gastos generales 7% 847,88
Utiiidad 5% 605,61
Sub total 13 565,70
Impuesto (IGV) 18% 244183
Presupuesto 16 007,53

Fuente: Expediente técnico (Apéndice n.® 43), comprobantes de pago (Apéndice n.® 117), valorizaciones n.° 9 (Apéndice n.° 70), fiquidacion de Obra (Apéndice
n.® 121), aclas de inspeccion fisica de obra n.= 001-2022 y 002-2023-MPT-OCI de 24 de noviembre de 2022 y de 12 de sefiembre de 2023 (Apéndice n. 130).

Elaborado por: Comision de Contral.
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Al respecto, se advierte que existen partidas parcialmente ejecutadas en Obra que vienen
ocasionando perjuicio econémico par S/ 16 007,53; ya que, se advirtio que una campana
no se encuentra instalada y seglin sefialo el encargado de Ia iglesia no se puede instalar
porque no existe un apeo para su instalacion, y de la inspeccion fisica se advirtio que se
instald una madera transversal en el campanario donde deberia estar la campana pero
esta se encuentra quebrada, siendo su instalacion deficiente.

La partida parciaimente ejecutada fue valorizada en la valorizacion de obra n.° 9
(Apéndice n.° 70); al respecto, se advierte que con informe de residente de
obra 09-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de marzo de 2019
(Apéndice n.° 111), el arquitecto José Carlos Lozano Lozano, residente de Obra; remitio
el informe de la valorizacion (Apéndice n.° 70), al Contratista, quien mediante carta
n.® 009-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de marzo de 2019 (Apéndice
n.° 112), lo presentd al Supervisor; seguidamente, el informe de valorizacion n.° 9
(Apéndice n.° 70), fue aprobado por el Supervisor mediante carta
n.° 010-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA% de 8 de abril de 2019 (Apéndice
n.° 113); presentado a la Entidad y derivado a los arquitectos Vicente Richard Alanya
Pariona, subgerente de Obras y James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, quienes otorgaron conformidad a dicho documento mediante informe
n.® 277-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 12 de abril de 2019 (Apéndice n.° 114), e informe
n.® 0455-2019-MPT-GDUI de 15 de abril de 2019 (Apéndice n.° 115).

Consecuentemente, dicha valorizacion (Apéndice n.° 70), fue pagada segin
comprobantes de pago n.*s918 y 919 de 23 de abril de 2019 respectivamente (Apéndice

n.° 117).

4 Recibido el 10 de abril de 2018.
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De lo sefialado, se advierte un importe de S/ 27 345,56 (incluido IGV) por partidas ejecutadas
no ejecutadas y parcialmente ejecutadas, los mismos que al no existir garantias vigentes, ya
que éstas fueron devueltas al Contratista, no es posible su recupero; en efecto, constituiria un
perjuicio economico para el Estado.

2.5Liquidacion y devolucién de garantia de fiel cumplimiento con deficiencias.

Con asiento n.° 244 de 11 de marzo de 2019 (Apéndice n.° 118), el residente de Obra indico
que concluyo la Obra al 100% de su programacion fisica; asimismo, con asiento de cuademno
de Obra n.° 245 de 11 de marzo de 2019 (Apéndice n.° 118), el Supervisor ratifico la
contrastacion de partidas ejecutadas con el expediente técnico (Apéndice n.® 43), y sefiala
que la Obra se encuentra culminada en su totalidad.

Seguidamente, mediante carta n.° 010-2019/NG.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 20 de
marzo de 2019 (Apéndice n.° 131), el Supervisor comunico la culminacion del Proyecto y
solicitd la conformacion del comité de recepcion de Obra, documento que fue atendido con
informe n.° 197-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 22 de marzo de 2019 (Apéndice n.° 132),
remitido por el arquitecto Vicente Richard Alanya Pariona, subgerente de QObras;
posteriormente, el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura conformo el comité de recepcion de Obra mediante Resolucion Gerencial
n.° 029-2019-MPT/GDUI de 25 de marzo de 2019 (Apéndice n.® 133), donde estipula:

“SE RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: CONFORMAR el Comité de Recepcion de la Obra {(...)

TITULARES:

Presidente Arg. Vicente Richard Alanya Pariona
Miembro | Arg. Raul Ccaipani Vasquez
Miembro Il Arq. James Ibarra Damian

Asesor Técnico Ing. Rafael Zarate Avila

()"

Conformado el comité de recepcion del Proyecto, seglin asiento n.® 246 de 9 de mayo de 2019
(Apéndice n.° 118), realizada por el residente del Proyecto este informo las observaciones
realizadas el 11 de abril de 2019 por el comité de recepcion del Proyecto, conforme se

transcribe a continuacion:

“Con fecha 11 de abril del 2019, el comité de Recepcion de Obra, realizé observaciones a la obra
y de conformidad con el reglamento de la Ley de Contrataciones, que rige el presente contrato de
obra; se procedio con el levantamiento de observaciones; habiendose realizado los siguientes
trabajos:
o Se verifico el techo de la entrada, se sello y se volvié a repintar zonas malogradas por la
luvia.
o Se hamejorado el colocado de ventanas de maderay se han sellado las partes que detaban
abiertas.
o Se cambio tejas tipo andinas rofas en la zona de la nave, se verifico ofros lugares y todos se
encuentran conforme.
Referente a barandas de seguridad; no se instalé ya que no se encueniran indicados en los
planos de obra y en ningin extremo del expediente técnico.
Se procedio a mejorar la instalacion de cruz en las fres cupulas.
Se procedié a mejorar la instalacion de las campanas de bronce en las forres.
Se ha mejorado los artefactos y sistema eléctrico, se realizo los protocolos de calidad.
Se realizo el entubado de cable expuesto entre la nave y la cupula.
Se ha repintado la cupula en parte interior y exterior.
Se coloco chapas tipe perilla en puertas interiores.
Se mejoro las juntas de construccién, instalando platinas metalicas.

e @ @ @ @ ¢ o
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e Se mejord en encuentro entre vigas de la nave, cipula y altar, con estructuras metélica y
policarbonato.
e Se mejord los trabajos de desagiie pluvial con instalacion de mas abrazadersas.
Se ha pintado tejas cortadas que dan a la zona de sacristia.
Referente a solaqueado de terreno colindante lado izquierdo no se ha realizado; ya que se
informé @ la entidad para realizar muro de contension y la entidad a la fecha no obsolvio
dicha ocurrencia; la propuesta de solaquear no mifiga el problema, lo que se deja constancia.
* Se procedio a mejorar el sembrado de Grass y plantas omamentales.
Se mejoro el pintado puertas laterales, pasando pasta mural, lijado y repintado, también se
masillo quifiaduras.
e Se cambio vidrios quebrados y se complefo los faltantes, en ventanas que dan a lado
izquierdo.
Se mejoro Ja pintura en vigas de la nave.
Se procedio a mejorar la instalacion de altares.
Se mejord fa pintura de la fachada afectada por Ia luvia.
Se aprovisiona todos el mobiliario, conforme cantidades y especificaciones del expediente
fécnico.

e @ @ @

De la descripcion se manifiesta que se ha cumplido con el levantamiento de observaciones,
realizadas por el comité de recepcion de la obra; por lo que se solicita al supervisor de obra
comunique a la entidad a fin de que se proceda a la recepcion de obra de forma definitiva.”

Al respecto, se advierte que de lo sefialado en el asiento n.® 246 de 9 mayo de 2019 (Apéndice
n.° 118), el comité de recepcion no realizd ninguna observacion en relacion a las partidas no
ejecutadas y parcialmente ejecutadas, descritas en los cuadros n.os 10 y 11 del presente
informe.

Seguidamente, con asiento n.® 249 de 9 de mayo de 2019 (Apéndice n.° 118), €l Supervisor
del Proyecto verifico el levantamiento de las observaciones efectuadas por el Contratista y
sefald que las observaciones fueron levantadas y otorgd conformidad.

Siguiendo con €l tramite, con acta de recepcion de obra de 20 de mayo de 2019 (Apéndice
n.° 129), el comité encargado recepciond el Proyecto, detallando que fas partidas fueron
ejecutadas segun expediente técnico (Apéndice n.° 43), mencionando:

“EL COMITE DE RECEPCION de la Obra (-..) efectud la revisién de los planos de replanteo,
procediéndose a la inspeccion de las partidas y elementos ejecutados por parte del
CONTRATISTA, los cuales ha sido contrastados con las especificaciones Técnicas v las partidas
del Expediente Técnico, procediéndose de acuerdo a fo indicado en ef Articufo N° 178 def
Reglamento de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, aprobado por D.S. N° 350-2015-EF.
por lo que se procede a la recepcion de la obra corespondiente.

Posterior a ello, se advierte que mediante informe n.® 169-2019-SGLO-GDUI-MPT de 11 de
julio de 2019 (Apéndice n.° 134), el arquitecto Richard Alanya Pariona, subgerente de
Liquidacion de Obras, notifico al Contratista respecto al plazo de entrega de Ia liquidacion del
Proyecto, como se muestra a continuacion:

(...) el plazo para presentar la Liquidacion de contrato de Obra por parte de la Empresa Contratista
Inicia el 21 de mayo del 2019 y la fecha de vencimiento es el 19 de julio del 2019, Es
conveniente notificar al contrafista para seguir de manera regular con fos plazos establecidos para

el proceso de Liquidacion de contrato de Obra. (...)".

Seguidamente, con carta n.” 047-2018-GDUI-MPT de 16 de julio de 2019 (Apéndice n.° 135),
el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura comunico
al Contratista el vencimiento de plazo para presentar la liquidacion técnica y financiera del
Proyecto hasta el 19 de julio de 2019, como se detalla en el parrafo siguiente:
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...) comunico a su representada que el plazo para la presentacion de la Liquidacién Técnico
Financiero de la obra, vencera este 19 de julio de 2019. Se recomienda cumplir de acuerdo a lo
estipulado en fa Ley de Conirataciones y su Reglamento. {...)".

Luego, el Contratista present6 a la Entidad Ia liquidacion de contrato del Proyecto con un
retraso de fres (3) dias, mediante carta n.° 012-2019-CRYB/RLICONSORCIO TAYACAJA de
19 de julio de 2019% (Apéndice n.° 136), tramitado con expediente n.° 00007576; estando
fuera del plazo establecido seglin articulo 179 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado.

En relacion a ello, con informe n.® 176-2019-SGLO-GDUI-MPT de 22 de julio de 2019
(Apéndice n.® 137), el arquitecto Richard Alanya Pariona, subgerente de Liquidacion de Obras
solicito derivar el informe al Gerente de Asesoria Legal para emitir su pronunciamiento sobre
el procedimiento a seguir con respecto a la liquidacion de contrato del Proyecto.

Posteriormente, el abogado Ray Anibar Molina Gutarra, gerente de Asesoria Juridica declaro
procedente continuar con el proceso de liquidacion de Obra previo cobro de penalidades segun
articulo 163* del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, mediante informe
n.° 338-2019-RAMG-GAJ-MPT/P de 5 de agosto de 20194 (Apéndice n.” 138), seialando:

1)
CONCLUSIONES

()

4.2. En observancia del Principio de Legalidad, previa atencion a lo establecido en el articulo
162° del Reglamento, donde el objeto del citado articulo es penalizar los atrasos en
cumplimiento del objeto del contrato. Resultando PROCEDENTE, continuar con el proceso
de liquidacion de la obra precio COBRO DE PENALIDADES, en concordancia con el articulo
163° LCE, la misma que fue prevista en las bases del presente contrato.

()

Asimismo, mediante informe n.* 203-2019-SGLO-GDUI-MPT de 16 de setiembre de 2019
(Apéndice n.° 139), el arquitecto Richard Alanya Pariona, subgerente de Liquidacion de Obras
realizo las observaciones a la liquidacion presentada por el Contratista y posteriormente
mediante carta n.* 018-2019-/[CONSORCIO-TAYACAJA de 4 de ociubre de 2019 (Apéndice
n.® 140), el Contratista remiti¢ el levantamiento de dichas observaciones.

Seguidamente, con carta n.® 019-2019-/CONSORCIO-TAYACAJA de 10 de diciembre de 2019
(Apéndice n.® 141), el Contratista solicitd resolucion de aprobacion de la liquidacion técnica y
financiera del Proyecto puesto que la Entidad no se pronuncié al respecto del levantamiento
de observaciones dentro del plazo establecido, por lo que quedé consentida su aprobacion
segun articulo 179 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, indicando lo
siguiente;

1)

EI CONSORCIO TAYACAJA a cumplido con realizar y presentar todos los documentos exigidos
en las directivas de la Municipalidad Provincial de Tayacaja.

Por lo que se solicita la Resolucidn de Aprobacién de la Liquidacion de Contrato de Obra, dado
que hasta ahora la Municipalidad Provincial de Tayacajano se pronuncio dentro del plazo; (a partir
del 04 de octubre del 2019 la Municipalidad Provincial tenia 15 dias para poder pronunciarse sobre
la subsanacién de la liquidacion de obra, dado que hasta la fecha de 10 de diciembre no se
manifest6), y se entiende por consentida y aprobada dicha liquidacion, como asi lo establece la
ley de contrataciones del estado.

(--)

3 Recibido el 22 de julio de 2019.

“ Arficulo 179.- Liquidacion del Confrato de Obra.
% Arficulo 163. Otras penalidades.

% Recibido el 7 de agosto de 2019.

Informe de Control Especifico n.® 056-2023-2-0397-SCE Pagina 48 de 95
Periodo: de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de 2021

Shlk:

0



C ( ™ LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Luego, mediante informe técnico n.* 018-2019-SGLO-GDUI-MPT de 30 de diciembre de 2019
(Apéndice n.° 142), el arquitecto Richard Alanya Pariona, subgerente de Liquidacion de Obras
remitio la evaluacion final a la liquidacion de contrato del Proyecto, sefialando el cobro de
penalidad por entrega de informacién extemporanea por el monto de S/ 573,42 en
concordancia con el articulo 163 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y
segun contrato n.* 0026-2018-MPT-SGL (Apéndice n.° 51), como se detalla a continuacion:

m

EJECUCION DE 0BRA

- PLAZO DE LIQUIDACION DE OBRA POR : 60 DIAS CALENDARIOS (segun reglamento de
la ley de PARTE DEL CONTRATISTA contrataciones).

- FECHA DE VENCIMIENTO DE PLAZO DE : 19 DE JULIO DEL 2019
PRESENTACION DE LA LIQUIDACION
DEL CONTRATO DE OBRA
DEL CONTRATISTA

- FECHA DE PRESENTACION DE LA : 22 DE JULIO DEL 2019 (03 dias de retraso)
LIQUIDACION DEL CONTRATO DE OBRA
DEL CONTRATISTA

- FECHA DE PRESENTACION DE : 04 DE OCTUBRE DEL 2019
ABSOLUCION DE OBSERVACIONES DE
LA LIQUIDACION

()

Ifl. RESULTADO DE LA EVALUACION
Tomando en consideracién que EL CONTRATISTA ha subsanado en parte las observaciones
realizadas por la Sub. Gerencia de Liquidacion de Obras, sobre la Liquidacion de contrato de

()
V. ANALISIS

ejecucion de la Obra; se aprueba la liquidacién de Contrato de Obra, segun el analisis
/k adjunto, y se remite el informe a la Gerencia de Desarrollo Urbano e Infraestiucture.

(...) se verifica que EL CONTRATISTA no presento la Liquidacion de contrato de obra dentro

del piazo establecido.

(--.) el Gerente de Asesoria Juridica concluye que es procedente continuar con el proceso de
liquidacién de obra previo cobro de penalidades, en concordancia con el articulo 163° LCE, ia
misma que fue prevista en las bases del presente contrato, por ello, en base a la CLAUSULA
DECIMA CUARTA; PENALIDADES del Contrato de Ejecucion de Obra n.® 0026-2018-MPT-SGL,
en su item n.° 5 — ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA Y/O CON ERRORES Y/0
EXTEMPORANEQ, siendo aplicable la siguiente formula;

/. 1'146,835.65 (monto de contrato de obra) x 1/2000 = 5/, 573.42

(.

Posteriormente, el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano e
Infraestructura, mediante Resolucion Gerencial n.° 027-2020-MPT/GDUI de 30 de enero de
2020 (Apéndice n.® 121), aprobo la liquidacion técnica y financiera del Proyecto y también la
devolucion de garantia de fiel cumplimiento por el monto de S/ 114 683,57, deblendo descontar
S/2508,46, saldo a cargo del Contratista por partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas
descritas en el informe técnico n.® 018-2019-SGLO-GDUI-MPT de 30 de diciembre de 2019
(Apéndice n.® 142), y S/ 573,42 por penalidad por entrega de documentacion extemporanea
(3 dias de refraso de entrega de la liquidacion del Proyecto), como se detalla a continuacion

sefialando:

(...) ARTICULO 1°.- APROBAR Ia LIQUIDACION TECNICA Y FINANCIERA del contrato de
Ejecucion de Obra n.® 0026-2018-MPT-SGL para la ejecucién DE LA OBRA “MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL
DISTRITO DE HUACHOCOLPA - PROVINCIA DE TAYACAJA — REGION HUANCAVELIC .
suscrito entre la Municipalidad Provincial de Tayacaja y el Consorcio Tayacaja, en base al Informe
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Técnico n.° 014-2019-SGLO-GDUI-MPT del Arq. Richard Alanya Pariona — Sub Gerenfe de
Liquidaciones de Obras de fecha 30 de diciembre de 2019 {ind

MONTO CONTRATADO l 1,146,835.65
MONTO TOTAL LIQUIDADO 1,144,327.19
SALDO A CARGO DEL CONTRATISTA 2,508.46
PENALIDADES 573.42
FONDO DE GARANTIA - RETENCION DE 10% 114,683.57
ADELANTO DE MATERIALES 229,367.13

ARTICULO 2°. - APROBAR, Ia devolucién de /a garantia de fiel cumplimiento del contrato de
Ejecucion de Obra N° 0026-2019-MPT-SGL al CONSORCIO TAYACAJA cuyo representante
legal es el Sr. Cristian Ricardo Yaranga Bendezu, el cual corresponde a una retencion del 10%
del valor del contrato vigente equivalente a S/ 114,683.57 (CIENTOS CATORCE MIL
SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES CON 57/10 SOLES), debiendo descontar S/. 2,508.46 soles
por saldo a cargo del contratista (deductivos por partidas no ejecutadas), $/.573.42 por
penalidades (por entrega de documentacion extemporénea) “

Seguidamente, con carta n.* 001-2020/CONSORCIO-TAYACAJA de 31 de enero de 2020
(Apéndice n.” 143), el Contratista solicitd la devolucion de garantia de fiel cumplimiento (fondo
de garantia de 10%), solicitud que fue aprobada con informe n.® 0118-2020-SGO-GDUI-MPT/P
de 31 de enero de 2020 (Apéndice n.° 144), por el arquitecto James Ibarra Damian,
subgerente de Obras y Proyectos de [nversion (encargado) de conformidad al articulo n.® 2 de
la Resolucion Gerencial n.° 027-2020-MPT/GDUI (Apéndice n.° 121), anteriormente
mencionada y por el arquitecto Richard Alanya Pariona, subgerente de Liquidacion de Obras,
mediante informe n.® 033-2019-SGLO-GDUI-MPT de 4 de febrero de 2019, recibido el 4 de
febrero de 2020 (Apéndice n,° 145); asimismo, el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura otorgd conformidad de la devolucion de garantia mediante
informe n.® 00212-2020-MPT-GDUI de 4 de febrero de 202047 (Apéndice n.° 146).

Finalmente, mediante opinion legal n.° 091-2020-RAMG-GAJ-MPT/P de 12 de febrero de
2020 (Apéndice n.° 147), el abogado Ray Anibar Molina Gutarra, gerente de Asesoria
Juridica declar6 procedente continuar con el tramite de devolucién de garantia de fiel
cumplimiento de la ejecucion del Proyecto al Contratista previo descuento de saldo a cargo
(deductivos por partidas no ejecutadas) y por concepto de penalidad (entrega de
documentacion extemporanea).

De los hechos expuestos y seglin los antecedentes vistos: contrato de ejecucion del proyecto
n.* 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018 (Apéndice n.° 91), Resolucion Gerencial
n. 014-2019-MPT/GDUI de 1 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 69), que declaro procedente
la ampliacion de plazo y Resolucion Gerencial n,® 027-2020-MPT-GDU! de 30 de enero de
2020 (Apéndice n.° 121), que aprobd la liquidacion de técnica y financiera; el ingeniero Pedro
Roque Orellana, gerente Municipal (encargado) solicitd opinién legal mediante informe
n.® 0116-2020-GAF-MPT de 18 de agosto de 20204 (Apéndice n.° 148), mencionando:

(...) con ¢l objetivo que se emita el informe Técnico Legal correspondiente, a fin de orientar en
primer orden el procedimiento legal y/o administrativo a seguir para determinar
responsabilidades de aquellos funcionarios negligentes que no cumplieron con su deber
de pronunciamiento expreso, dentro del plazo conferido por Ley; asi como de aquellos que
mediante documentacion expresa avalaron derechos contrarios a la Ley. y. en segundo orden (...)
sefialar las acciones administrativas ylo legales a seguir, a fin de impulsar los recursos necesarios
ante el 6rgano administrafivo y/o jurisdiccional correspondiente.” (negrita nuesira)

“ Recibido el 13 de febrero de 2020,
* Recibido el 21 de agosto de 2020
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En respuesta, el abogado Jorge Arias Arroyo, gerente de Asesoria Juridica, con informe legal
n.® 146-2020-JDAA-GAJ-MPT/P de 15 de setiembre de 2020 (Apéndice n. 149), concluyo
que es improcedente la devolucion de garantia de fiel cumplimiento al Contratista; asimismo,
sefiald que es procedente emitir la nulidad de la Resolucion Gerencial n.° 014-2019-MPT/GDUI
de 1 de febrero de 20195 (Apéndice n.° 69), y Resolucion Gerencial n.° 027-2020-MPT-GDUI
de 30 de enero de 20205 (Apéndice n.° 121); también, menciona que es procedente
implementar procedimientos administrativos disciplinarios, como se transcribe a continuacion:

“(...) debe comunicarse a la Gerencia de Administracién y Finanzas a efecto que se oriente el
procedimiento conforme a esta Opinion Legal, debiendo declararse la nulidad de oficio de Ia
resolucién primigenia que contiene el vicio trascendente como es Ja de ampliacion de plazo y
consecuentemente las posteriores como son la que aprseba la liquidacién técnico financiera de fa
obra y por tilfimo el informe que inducia fa devolucion de la garantia de fiel cumplimiento, en tal
sentido es mi OPINION LEGAL;

Primero. - Que es IMPROCEDENTE gjercitar la DEVOLUCION DE LA GARANTIA DE FIEL
CUMPLIMIENTO al CONSORCIO TAYACAJA respecto ala obra, estando a que se han verificado
vicios de fondo que imposibilitan esa gestion, conforme a fo sefialado en el Informe N° 0116-2020-
GAF-MPT.

Segundo. - Que es PERTINENTE tener en cuenta el INFORME N° 01 16-2020-GAF-MPT,
respecto a la irregular emision de la Resolucién N° 014-2019-MPT/GDUI en tanto que se verifica
objetivamente que existit vicios trascendentes, que no se advirtio al emitir la AMPLIACION DE
PLAZQ de manera incorrecta.

Tercero. - Que es PROCEDENTE emitir mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL la
NULIDAD DE OFICIO de Ia Resolucion N° 014-2019-MPT/GDUY sobre Ampliacién de Plazo tacita
y consecuentemente de la Resolucion de Gerencial N° 027-2020-MPT-GDU! sobre aprobacién de
la Liquidacion Técnico Financiera de fa Obra (... )

Cuarto. - Que es PROCEDENTE realizar investigaciones complementarias e implementar los
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS que correspondan o las gestiones
necesarias, contra los servidores y funcionarios que coadyuvaron con las negligencias
administrativas advertidas y de verificarse actos dolosos remitir la documentacion correspondiente
ala Procuraduria como corresponde.

()"

Al respecto, se advierte que, el arquitecto James Ibarra Damian, gerente de Desarrollo Urbano
e Infraestructura aprobo la liquidacion técnica y financiera pese a existir partidas no ejecutadas
y parcialmente ejecutadas; también, otorgé conformidad a la devolucion de garantia de fiel
cumplimiento de la ejecucion del Proyecto.

Los hechos advertidos inobservaron y/o transgredieron lo sefialado en las normativas siguientes:

Decreto Supremo n.° 027-2017-EF que aprueba el Reglamento del Decreto Legislativo
n.® 1252, Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacién Multianual y
Gestion de Inversiones y deroga la Ley n.° 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion
Publica, publicado el 23 de febrero de 2017.

“Articulo 2. Definiciones

()

h) Proyecto de inversién: Corresponde a infervenciones temporales que se financian, tofal o parcialmente,
con recursos piblicos, destinadas a la formacién de capital fisico, humano, natural, institucional efo
intelectual que fenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de
bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion.

= ()
- q) Viabilidad: Condicién que alcanza un proyecto de inversion cuando demuestra los siguientes tres

atributos:

 Aclo resolutivo que aprueba la ampliacién de plazo n.° 1 solicitado por el Contratista
*! Resolucion gerencial que aprueba la liquidacion de la Obra ¥ la devolucian de garantia de fiel cumplimiento.
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- que se encuentra alineado al cierre de brechas de infraestructura y/o servicios publicos;

- su contribucion al bienestar de la poblacion beneficiaria en particular y del resto de la sociedad en general
Y

- que asegura las condiciones para que dicho bienestar sacial generado sea sostenible durante la fase de
funcionamiento del proyecto de inversion.

Articulo 11. Formulacion y Evaluacion

{(.)
11.3. La Ficha Técnica y los estudios de preinversion son documentos técnicos, con caracter de Declaracién

Jurada, que tienen por finalidad permitir el anélisis técnico y econémico respecto del proyecto de inversion
y decidir si su ejecucion esta justificada, en funcion de lo cual la UF determina si el proyecto es viable o no.
Con el resultado de la evaluacion realizada por fa UF culmina fa fase de Formulacién y Evaluacion.”

o Directiva n.° 002-2017-EF/63.01, Directiva para la Formulacion y Evaluacién en el Marco del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones, publicada el 22 de
abril de 2017.

“Articulo 4.- definiciones

4.1 Proyecto de inversion. Es una infervencion temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como propdsito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de bienes ylo servicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion. Asimismo, se debe tener en cuenta

lo siguiente52:
Articulo 11.- Declaracion de viabifidad

11.1 La viabilidad de un Proyecto es requisito previo a la fase de Ejecucion. Se aplica a un Proyecto de
inversion que a través de sus fichas técnicas o estudios de preinversion ha evidenciado estar alineado al
cierre de brechas, tener una contribucion al bienestar de la poblacion beneficiaria y al resto de fa sociedad
en general, y que dicho bienestar sea sostenible durante el funcionamiento del Proyecto.

11.2 La declaracién de viabilidad sélo podré otorgarse si cumple con los siguientes requisitos:
a) Ha sido otorgada a un Proyecto de inversién, de acuerdo a las definiciones establecidas.
b} No se trata de un Proyecto de inversion fraccionado.
c) La UF tiene las competencias legales para formular y declarar la viabilidad del Proyecto.
0) Las entidades han cumplido con los procedimientos que se sefialan en la normatividad del Sistema
Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones.
e) Las fichas técnicas y los estudios de preinversion del Proyecto han sido elaborados considerando
los parametros y normas técnicas sectoriales y los Parametros de Evaluacion Social (Anexo N° 03).
f) Las fichas técnicas y los estudios de preinversion del Proyecto han sido formulados considerando
metodologias adecuadas de evaluacion de Proyectos, elaboradas por el Sectory por la DGPMI, segun
corresponda.
g) Los Proyecfos no estén sobredimensionados respecfo a fa demanda prevista, y los beneficios
sociales del Proyecto no estén sobreestimados.
h) Los Proyectos se encuentran comprendidos en la Programacion Multianual de Inversiones del
Sector del Gobierno Nacional, Gobierno Regional o Gobierno Local.”

Directiva n.° 003-2017-EF/63.01, Directiva para la Ejecucion de Inversiones Publicas en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones,
modificada con Resolucién Directoral n.” 006-2017-EF/63.01 publicado el 3 de octubre de

2017.

“Articulo 4. Funciones de los 6rganos del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones durante la fase de Ejecucion.

5t *‘Numeral modificado por el articulo 3 de la Resolucion Directoral N° 004-2017-EF/63.01, publicado en el Diario Oficial “El Peruano®, con fecha
12 de setiembre de 2017."
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4.4. La Unidad Formuladora (UF), en la fase de Ejecucion, tiene las siguientes funciones:

a) Evalua y aprueba la consistencia entre el expediente técnico o documento equivalente y la ficha técnica
0 estudio de preinversion que sustentd la declaracion de viabilidad en [a fase de Formulacion y Evaluacicn,
segun corresponda, previamente a la aprobacion del expediente técnico.

(--.)
Atticulo 7.- Elaboracion del expediente técnico o documento equivalente.

()

7.4 Previamente al registro del resultado del expediente técnico o documento equivalente, la UEI remite el
Formato N° 01 de la presente Directiva debidamente visado y firmado a la UF, segtin corresponda, para su
revision, evaluacién y posterior aprobacion de la consistencia de dicho documento con Ja concepcion técnica
y el dimensionamiento del proyecio de inversion.

La aprobacion de dicha consistencia constituye un requisito previo para la aprobacion del expediente técnico
o documento equivalente por parte del OR o a quien este delegue tal funcién, de acuerdo a lo establecido
en el literal g) del articulo 6 del Reglamento del Decreto Legislativo N° 1252,

Decreto Legislativo n.° 1341, Decreto Legislativo que modifica la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado y modificatorias, publicado el 7 de enero de 2017.

“Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones.-

()

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacién y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse af cumplimiento de los fines, metas y objetivos de fa Entidad, priorizando estos sobre la realizacion
de formalidades no esenciales, garantizando Iz efectiva y oportuna satisfaccion de los fines pblicos para
que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del inferés publico,
bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos piblicos.

(...)

i) Equidad. Las prestaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacisn de equivalencia
¥ proporcionalidad, sin perjuicio de fas facultades que corresponden al Estado en la gestion def interés
general

()

Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rgancs encargados de las contrataciones.

()

b) EI Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con deferminada
coniratacion o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por olras
dependencias, que colabora y participa en la planificacién de las contrataciones, y realiza la verificacion
fécnica de las contrataciones efecfuadas a su requerimiento, para su conformidad.

()
Articufo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por 0 a nombre de la
Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de
las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el praceso de contratacion,
asi como la gjecucién del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato,
conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de

las responsabilidades civiles y penales que correspondan.
9.2 Las Entidades son responsables de prevenir y solucionar de manera efectiva los conflictos de intereses

que puedan surgir en la contratacion a fin de garantizar el cumplimiento de los principios regulados en el
articulo 2 de la presente Ley.

Articulo 10. Supervision de la Entidad

10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en fodos sus niveles, directamente o a través
de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con
sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

10.2 Cuando la supervision sea contratada con terceros, el plazo inicial del contrato debe estar vinculado al
del contrato de la prestacién a supervisar y comprender hasta la liquidacién de la obra o a conclusion del

e ———— —
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servicio, de acuerdo a lo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos
a aplicar en los casos en los que surjan discrepancias en el contrato y estas se sometan a arbitraje, por ef
tiempo que dure este.

(..
Atticulo 40. Responsabilidad del contratista.

40.1 El contratista El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de responsabilidad
no puede ser inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o parcial de la
obra, segun corresponda. Ademas, se debe cumplir o dispuesto en los numerales 2) y 3) del articulo 1774
del Codigo Civil.”

e Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 350-2015-EF, publicado el 10 de diciembre de 2015.

“Articulo 133.- Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacién

En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucién de las prestaciones objeto del contrafo, la
Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La penalidad se aplica
automaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

0.10 x Monto
F x Plazo en dias

Penalidad Diaria =

Donde F tiene los siguientes valores:
~  Para los plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general, consultorias y
efecucion de obras: F=0.40.
Para plazos mayores a sesenfa (60) dias
F=0.15; para plazos mayores a sesenta (60) dias.
b.1) Para bienes, servicios en general y consulforfas: F = 0.25.
b.2) Para obras: F= (.15,
()
Articulo 134.- Otras penalidades

Los documentos del procedimiento de seleccion pueden establecer penalidades distintas a la mencionada
en el articulo 133, siempre y cuando sean objetivas, razonables, congruentes y proporcionales con el objefo
de la contratacion. Para estos efectos, deben incluir los supuestos de aplicacion de penalidad, distintas al
retraso o mora, la forma de célculo de la penalidad para cada supuesto y el procedimiento mediante el cual
se verifica el supuesto a penalizar.
) Estas penalidades se calculan de forma independiente a la penalidad por mora.
()
Articulo 165.- Consultas sobre ocumrencias en fa obra
Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segtin corresponda.
()
i‘P Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la opinién del
, proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo méximo de cuatro (4) dias siguientes de
anotadas, correspondiendo & esta en coordinacion con el proyectista absolver la consulta dentro del plazo
maximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del inspector o supervisor. Para este efecto, la
Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista cléusulas de responsabilidad y la
obligacion de atender Jas consuitas que les remita la Entidad dentro del plazo que seiiale dicha cléusula. En
caso no hubiese respuesta del proyectista en el plazo indicado en el pérrafo anterior, la Entidad debe
\ absolver la consulta y dar instrucciones al contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las
\ acciones que se adopten conira el proyectista, por fa faita de absolucion de fa misma.

Sien ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consuita, el contratista tiene el derecho a solicitar
ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora. Esta demora se computa sélo a
partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia de la consulta empiece a afectar la ruta

. critica del programa de ejecucion de la obra.

e
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Articulo 169.- Causales de ampliacion de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas
a su voluntad, siempre que modifiquen fa ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento
de la solicitud de ampliacion: 1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibies al contratista. 2. Cuando
es necesario un plazo adicional para la efecucion de la prestacion adicional de obra. En este caso, el
contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado. 3. Cuando es necesario un plazo adicional
para la ejecucion de los mayores metrados que no provengan de variaciones del expediente técnico de obra,
en contralos a precios unitarios.

(--)
Articulo 178.- Recepcion de la Obra y plazos

()

En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguienfes de realizada su designacion, el comité de recepcién
inicia, junto al contratista, el procedimienfo de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un
décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para fal efecio procede a verificar el fiel
cumplimiento de lo establecido en fos planos y especificaciones técnicas y a efectuar as pruebas que sean
necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.

Culminada a verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se considera
concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuademo de obra. El Acta de Recepcion debe ser
suscrita por los miembros del comité y el contratista.

2. De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la
obra. El contrafista dispone de un décimo (1/10) del plazo de ejecucién vigente de la obra para subsanar las
observaciones, plazo que se computa a partir del quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las obras que se
ejecuten en dicho periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de ningtin concepfo
a favor del contratista, supervisor o inspector ni a la aplicacién de penalidad alguna.

Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el cuademo de
obra, lo cual es verificado por ef inspector o supervisor e informado a la Entidad, segun corresponda, en ef
plazo de tres (3) dias siguientes de la anotacion. EI comité de recepcion junto con el contratista se constituye
en la obra dentro de los siefe (7) dias siguientes de recibido e/ informe del inspector o supervisor. La
comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacién de las observaciones formuladas en el Pliego,
no pudiendo formular nuevas observaciones.

De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribe ¢l Acta de
Recepcion de Obra.

(.}
Articulo 179.- Liquidacion del Contrato de Obra

El contratista debe presentar fa liquidacion debidamente sustentada con fa documentacion y calculos
detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de
gjecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de fa recepcion de Ia obra. Dentro
del plazo méximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debe pronunciarse con calculos detalfados,
ya sea observando la liquidacién presentada por el contratista o, de considerario pertinente, elaborando ofra,
y notificar al contratista para que éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

()

La liquidacion queda consentida o aprobada, segtin coresponda, cuando, practicada por una de las partes,
no es observada por Ja ofra dentro del plazo establecido.

Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta debe pronunciarse dentro de
los quince (15) dias de haber recibido la observacion; de no hacerfo, se considera aprobada o consentida,
sequin corresponda, Ia liquidacion con las obsenvaciones formuladas.”
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Decreto Supremo n.® 056-2017-EF, Decreto Supremo que modifica el Reglamento de la Ley
n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 350-2015-EF, publicado 19 de marzo de 2017.

“Articulo 154.- Residente de Obra

134. 1. Durante la ejecucion de la obra debe contarse, de modo permanente y directo, con un profesional
colegiado, habilitado y especializado designado por el contratista, previa conformidad de la Entidad, como
residente de la obra, el cual puede ser ingeniero o arquitecto, segun comesponda a la naturaleza de fos
trabajos, con no menos de dos (2) affos de experiencia en la especialidad, en funcion de fa naturaleza,
envergadura y complefidad de /a obra.

()
154. 3. El residente de obra no podra prestar servicios en més de una obra a Ia vez, salvo o previsto en el

siguiente numeral.

()

Articulo 159.- Inspector o Supervisor de Obra

(.)

159. 3. El supervisor de obra, cuando es persona natural, o ef Jefe de supervision, en caso el supervisor sea
persona jurfdica, no podra prestar servicios en més de una obra a la vez, salvo lo previsto en el siguiente
numeral.

()
Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

160. 1. La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor,
Segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion
técnica, econémica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de fa debida y
oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que
formule el contratista segtin lo previsto en fos articulos Siguientes. En una misma obra el supervisor no puede
ser ejecutor ni integrante de su plantel técnico.

160.2. El inspector o el supervisor, segin comesponda, esté facultado para ordenar el retiro de cualquier
subcontratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio, perjudiquen la buena marcha
dela obra; para rechazary ordenar el retiro de materiales o equipos por mala calidad o por el incumplimiento
de las especificaciones técnicas y para disponer cualquier medida generada por una emergencia. No
obstante, lo sefialado, su actuuacion debe ajustarse al contrato, no teniendo autoridad para madificario,

()
Articulo 166.- Valorizaciones y Metrados

1)
166.3. £n el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante Ja gjecucion de la obra,
las valorizaciones se formulan en funcion de fos metrados ejecutados contratados con los pracios unitarios
del valor referencial, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad
del valor referencial. El subtotal asi obtenido se multiplica por el factor de reiacion, calculado hasta ia quinta
cifra decimal; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a

las Ventas.

166. 4. En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de Jos metrados
realmente ejectitados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza
hasta el tofal de los mefrados del presupuesto de obra.

fad

166.6 El plazo méximo de aprobacion por el inspector o el supervisor de las valorizaciones ¥ SU remision a
la Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dias, contados a partir del primer dia hébil del mes
siguiente al de la valorizacion respectiva, y es cancelada por la Entidad en fecha no posterior al dltimo dia

de fal mes.

()
Articulo 170.- Procedimiento de ampliacion de plazo

170.1. Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el coniratista, por intermedio de su residente debe anofar en el cuademo de obra, el inicio y e
final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo y de ser el caso, el detalie del
riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias
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siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica
y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, segtin coresponda, siempre
que la demora afecte la nuta critica del programa de ejecucién de obra vigente.

170.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de
ampliacion de plazo y o remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias hébiles,
contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud, La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y
nofifica su decision al contratista en un plazo maximo de diez (10) dias hébiles, contados desde el dia
siguiente de la recepcién del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no
emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo seiialado, se tiene por aprobado lo indicado por el
inspector o supervisor en su informe.

170.3. Si dentro del plazo de quince (15) dias hébiles de presentada la solicitud, a entidad no se pronuncia
¥ no existe opinién del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el contratista.

()

Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (1 5%)

(...)

175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el cuademo de obra,
sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor, seglin corresponda. £n un
plazo méaximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o
Supervisor, segun corresponda, debe comunicar a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe
técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas, se
requiere el detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico o del riesgo que haya generado la
necesidad de ejecufar la prestacién adicional.

(...)

175.4. La Entidad debe definir si la elaboracion del expediente técnico de /a prestacion adicional de obra
esta a su cargo, a cargo de un consulfor externo o a cargo del inspector o supervisor, este ltimo en calidad
de prestacion adicional, aprobada conforme al procedimiento previsto en el articulo 139. Para dicha
definicion, la Entidad debe tener en consideracion fa naturaleza, magnitud, complejidad, entre ofros aspectos
relevantes de fa obra principal, asi como fa capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor,
cuando considere encargarfe a este la elaboracion del expediente técnico”

Decreto Supremo n.° 011-2006-VIVIENDA, que aprueba el Reglamento Nacional de
Edificaciones publicado el 8 de mayo de 2006.

‘NORMA G.030
DERECHOS Y RESPONSABILIDADES

SUB-CAPITULO Il
DEL CONSTRUCTOR

Articulo 25.- Es responsabilidad del Constructor:
a) Ejecutar la obra con sujecion al Proyecto y a las normas vigentes.
b) Disponer de la organizacién e infraestructura que garantice el logro de las metas de Ja obra.

Articulo 26.- EI Constructor es responsable por las fallas, errores o defectos de la construccion, incluyendo
las obras ejecutadas por subcontratistas y por el uso e materiales o insumos defectuosos (...)
SUB-CAPITULO Vi

DEL SUPERVISOR DE 0BRA

Articulo 40.- Es responsabilidad del Supervisor de Obra:

a) Revisar la documentacion del Proyecto elaborado por los profesionales responsables del mismo, con la
finalidad de planificar y asistir preventivamente al propietario o a quien lo contrate.

¢) Asegurar la ejecucion de las pruebas, controles y ensayos, previstos en las especificaciones del Proyecio.
d) Emitir reportes que sefialen el grado de cumplimiento de los requisitos especificados en la documentacion

del Prayecto.
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CAPITULO IV
DE LAS MUNICIPALIDADES

Articulo 41.- Las Municipalidades son responsables de lo siguiente:

h) Ordenar la paralizacién de las obras que no estén ejecutando de acuerdo a los Proyectos aprobados y
licencias oforgadas y exigir las correcciones correspondientes.

J) Inspeccionar las obras que se ejecuten en su jurisdiccion, por medio de profesionales calificados,
verificando el cumplimiento de los Proyectos aprobados.

k) Comprobar, que el Proyecto ha sido ejecutado de acuerdo con los planos y especificaciones aprobados

 Contrato de ejecucion de obra n.® 0026-2018-MPT-SGL de 20 de junio de 2018.

“‘CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO
El presente contrato tiene por objeto fa ejecucién de obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO CULTURAL

PARA EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA,
PROVINCIA DE TAYACAJA ~HUANCAVELICA", determinando como Residente de obra al Arg. JOSE
CARLOS LOZANO LOZANO, con CAP N° 9727 (...)

{--d

CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO

La ENTIDAD se obliga a pagar la coniraprestacién a EL CONTRATISTA en Soles, en periodos de
VALORIZACION MENSUAL, conforme a fo previsto en la seccion especifica de fas bases. Asimismo, LA
ENTIDAD o EL CONTRATISTA, segun corresponda, se obliga a pagar el monto correspondiente a los saldos
de la liquidacién del contrato de obra, en forma mensual computados en dias calendarios, computados
desde el dia siguiente del consentimiento de la liquidacion.

()

CLAUSULA QUINTA: DEL PLAZO DE EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de ejecucion del contrato es de CIENTO CINCUENTA (150) dias calendarios, el mismo que se
computa desde el dia siguiente de cumplidas las condiciones previstas en el numeral 3.5 de la seccion
general de las bases, segin cronograma de valorizacion presentada para la firma del contrato (...)

(..

CLAUSULA SETIMA: GARANTIAS

EI CONTRATISTA entrego para al perfeccionamiento del contrato una carta N° 002-2018-CONSORCIO

TAYACAJA, salicitando a Ia refencion del 10% como Garantia de Fiel Cumplimiento, segtin el articulo N° 33
de la Ley y 126° del Reglamento de Contrataciones def Estado, presentando fa Acreditacion del Registro
Nacional de la Micro y Pequefia Empresa -REPYME, por lo que la Sub Gerencia de Tesoreria, realizara la
respectiva refencion, como lo defermina la Ley:

Alternativamente, las micro y pequefias empresas podrén optar que, como garantia de fiel
cumplimiento, la Entidad retenga el diez por ciento (10%) del monto total del contrato conforme a
lo establecido en la Ley N° 28015 Ley de Promacion y Formalizacién de la Micro y Pequefia
Empresa modificatorias y su Reglamento.

()

CLAUSULA DECIMO CUARTA: PENALIDADES

Si el CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto de contrato.

LA ENTIDAD le aplicara aufométicamente una penalidad por mora por cada dfa de atraso, de acuerdo a la

siguiente formula:

0.10 x Monto
F x Plazo en dias

Penalidad Diaria =

Donde:
F=0.25 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.
Tanto el monto como €l plazo se refieren, seguin corresponda, al contrato o item que debio ejecutarse.

Se considera justificado el retraso, cuando EL CONTRATISTA acredite, de modo objetivamente sustentado,
que el mayor tiempo trascurrido no le resulta imputable. Esta calificacion del retraso como justificado no da
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lugar al pago de gasto generales de ningdn tipo, conforme el articulo 133 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estadbo.

Adicionaimente a la penalidad por mora se aplicaré las siguientes penalidades:

N° PENALIDADES Fg;gige Procedimiento
Residente de obra o personal propuesto iy
El residente, asistente y maestro de abra son de permanencia ;ng;;:g:?me ‘:,?
al 100% y de forma directa en obra. La multa es por cada dia 1/4000 pres S i
de inasislencia. Aplicable del monto de la valorizacién del 5 é.
petbih, respectiva

(-.)"

o Contrato de servicio de consultoria de supervision de obra n.® 0031-2018-MPT-SGL de 17
de julio de 2018.

“‘CLAUSULA TERCERA: OBJETO

El presente contrato tiene por objeto la Contratacion del Servicio del Consultor de Obra al Ing. Civil. RAFAEL
ALFONSO ZARATE AVILA, con RUC N°10096026744, con CIP N°70231, para que se encargue como
Supervisor de la Obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL DESARROLLO DE
ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE TAYACAJA-

HUANCAVELICA", quien seré responsable de efectuar las siquientes acciones:

ACTIVIDADES ESPECIFICAS:

1.

Control Previsto:
Comprende las actividades del Estudio de Compatibifidad del Perfil, Expediente Técnico y campo,

partiendo de la existencia de saneamiento fisico legal, verificacion de calculo de disefio, metrados,
presupuestos, especificaciones técnicas, planos, topografia, suelos, hidrolégicos, impacto
ambiental, entre ofros.

Control Administrativo:
Comprende las actividades dirigidas para que el Contratista cumpla las disposiciones legales y

contractuales sobre personal, seguridad y otros asuntos administrativos relacionados a la ejecucién
de las obras sujetas a la supervisan.

Control de Calidad de Obra:
Comprende las actividades dirigidas para el Contratista, ejecute las partidas de trabajo de las obras

Sujefas a supervision de acuerdo con los planos y especificaciones técnicas aprobadas, empleando
los materiales y equipos de la mejor calidad posible y los procedimientos constructivos més
adecuados.

Control de Plazo de Ejecucion de Obra:
Comprende las actividades dirigidas para que el Contratista ejecufe las obras sujetas a supervision

dentro de los plazos fijados en el programa de Ejecucion de Obra aprobado.

Control de Costo de Ejecucion de Obra:

Comprende las actividades dirigidas a verificar que los pagos efectuados al Contratista por
concepto de la ejecucion de las partidas de construccion en las obras y eventos compensables en
las obras sujefas a la supervision se ajustan a fas disposiciones del contrato de Ejecucién de Obra.

Permanencia de Obra:

El Supervisor permanecera 100% en la obra para el buen cumplimiento de sus funciones segtin lo
estipulado en la Ley de Contrataciones del Esfado N°30225 y su Reglamento. Articulo 159.- El
Supervisor de Obra, cuando es persona natural, o el jefe supervision, en caso el supervisor sea
persona juridica, no podré prestar servicio en mas de una obra a la vez.
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CLAUSULA NOVENA: DECLARACION JURADA DEL CONSULTOR

El CONSULTOR declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas del
presenfe contrafo, bajo sancién de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de

incumplimiento,”

o Expediente técnico de la Obra: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de
actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja — Region
Huancavelica” aprobado con Resolucién Gerencial n.° 090-2018-MPT/GDUI de 25 de abril

de 2018.
- Especificaciones técnicas (infraestructura cultural)
“01.03 MOVIMIENTO DE TIERRAS

GENERALIDADES:
Ef movimiento de tierras comprende las secuencias de excavacién, acarreo del material, relleno,

eliminacion del material excedente hasta alcanzar los niveles indicados en los planos.
Terminadas las excavaciones se ejecutara la prueba de resistencia del suelo, de constatar que es
menor a la especificada en los planos notificara al Ingeniero residente a fin de que tome las

providencias que el caso requiera.
01.03.01 CORTE MASIVO CON MAQUINA EN TERRENO NORMAL
DESCRIPCION
C/% Esta partida comprende el corte con maquinaria para alojar en ella la platea de cimentacion.
METODO DE EJECUCION

Consiste en la exiraccion de material haciendo uso de maquinaria, hasta una profundidad
especificada en los planos de platea de cimentacion de acuerdoa su  ancho, antes del
procedimiento del vaciado se debera aprobar la excavacion.

/ El material extraido sera colocado a un costado del area a construirse la platea de cimentacion,
se ulilizaran heiramientas basicas como picos, lampas. En caso de que al momento de excavar
se encuernire la napa fredlica a poca profundidad previa verificacién del ingeniero se debe
considerar la impermeabilizacion de la cimentacion con asfalfo liquido, asi como de ser necesario
el bombeo de la napa freatica y en algunos caso un aditivo acelerante de la fragua del concrefo
de acuerdo a lo indicado en los planos y/o presupuesto.

/ﬁ&

(-.)
01.06 CONCRETO CICLOPEQD

01.06.01 MURO DE CONTENCION

01.06.01.01 CONCRETO CICLOPEQ EN MUROS DE CONTENCION C:H 1:8+ 30% P.G.

DESCRIPCION
En esta parfida estan comprendidos los elementos de concreto ciclopeo que constituyen. El

vaciado debe ser contintio de concreta C: H 1:8 + 30% de piedra grande y en tramos, teniendo los
muios de sostenimiento encofradas dadas las medidas en los planos arquitectonicos.

EJECUCION
Antes de ser el vaciado los muros de contencion, debe de verificarse que el ferreno que va a recibir

el concreto ciclopeo este nivelada y sea la especificada en los planos.
El batido de la mezcla se haré ufilizando mezcladora, debiéndose efectuarse el mezclado por 1.5
minutos, antes de servirse para su colocacion.

01.06.01.02 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE MUROS DE CONTENCION

DEFINICION
Esta partida comprende el suministro, ejecucion y colocacion de las formas de madera necesarias

para el vaciado del concreto de los muros de contencion, los alambres que se emplean para
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amarrar los encofrados no deberan de atravesar las caras del concreto que quedan expuestas en

la obra terminada.

DESCRIPCION

Los trabajos consisten en realizar los encofrados donde sea necesario para confinar el concreto y
darle la forma de acuerdo a las dimensiones requeridas.

Los encofrados serén diseflados para resistir con seguridad todas las cargas impuestas por su

peso propio, el peso y empuje del concreto y una sobrecarga de llenado no inferior a 200 Kgim2.

En general, los encofrados deberan estar de acuerdo a lo dispuesto por el Capitulo VI del AC!

01.06.01.03 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA PVC DE 3” EN MUROS DE CONTENCION

318-83.
';1 1
7

Tuberia (Diam=3") %, P
A
i
7
N M P R A
DEFINICION:

DESCRIPCION:
Consiste en la tuberia de 3 “cruzada en los muros de contencion para los drenajes ocasionados
en el tereno.”

Son elementos tubulares para formar fas redes de agua. En cuanto af tipo, ubicacion calidad y
clase de las fuberfas accesorios y valvulas de agua de acuerdo a planos que deberéan ser
respetadas de acuerdo a los requisitos establecidos en la NTN ITINTEC 309.109, asi como los
accesorios seran de PVC rigido clase 10 unién simple a presion segun NTN ITINTEC 309,019,

- Hoja de metrados
o L . e dimensiones metrado
ltem Partida Descripcion | Ubicacion Veces | Largo | Ancho | Alio | Parcial | Total Und
01.03 Movimiento de tierras
01.03.01 Corte masivo con maquinaria en ferreno
» " 919.86 | M3
Corte de terreno 1.00 2374 | 1420 | 1.85 | 623.65
Corte de terreno 1.00 11.92 14.20 175 | 296.21
() !
01.06 Concrefo ciclopeo
01.06.01 Muro de contencién .
01.06.01.01 | Concreto ciclopeo en muros de contencion 2266 | M3
C:H 1:8+ 30% en muro
1.00 710 CAD 1.61 11.43
1.00 710 CAD 161 11.43
01.06.01.02 Encofrat_a‘p y desencofrado de muros de 7001 | M2
contencion
| Pantales 200 | 7.10 240 | 3408
Pantallas 200 7.10 235 | 3337
2.00 CcD 1.28 2.56
01.06.01.03 | Suministro e instalacion de fuberia PVC SAP 6.00 -
3" en muro .
| Tubos empotrados en muro | 8.00 0.75 6.00
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- Presupuesto
ltern Descripcién Und | Metrado | PrecioS/ | Parcial
01.03 Movimiento de tiemras
01.03.01 Corte masivo con maguinaria en ferreno normal m3 | 919.86 370 340348
01.06 Concreto ciclopeo
01.06.01 Muro de contencion
01.06.01.01 Concreto ciclopeo en muros de confencion C:H 18 + | m3 22.86 252.01 5 760,95
30% en muro
01.06.01.02 | Encofrado y desencofrado de muros de contercion m2 70.01 30.75 2 152,81
01.06.01.03 Suministro e instalacion de tuberia PVC SAP 3 en m 6.00 54,74 32844
miiro
[ || |

Los hechos descritos fueron ocasionadas por los funcionarios y servidores de la Municipalidad
Provincial de Tayacaja, que programaron, formularon, evaluaron, ejecutaron y contrataron a Supervisor
para la construccion y equipamiento de una iglesia en el distrito de Huachocolpa, pese a que no cumplia
con las disposiciones establecidas en el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones por ser un servicio privado, para el cual se utilizo fondos pUblicos destinados a inversion
publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja; asimismo, en la ejecucion se pagoé
y liquido con partidas no ejecutadas, parcialmente ejecutadas y penalidades no cobradas al Contratista,
que ocasionaron perjuicio por S/ 1 329 423,30.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares

A las personas comprendidas en los hechos, se les nofifico el Pliego de Hechos a través de cédulas

mediante Casilla Electronica de la Contraloria General de Ia Republica del Per(i (Apéndice n.° 150);
asimismo, se notifico mediante Edicto de 5 de octubre de 2023 a los sefiores: Rafael Alonso Zarate

Quispe, Rolly Clemente Velasquez Cusi, Julio Cesar Uribe Chavez, James Ibarra Damian, Vicente

Avila, Raul Ccaipani Vasquez y Julio Cesar Uribe Chavez.
No obstante, es preciso mencionar que los sefiores Noe Juan Huaméan Coronel, Humberto Rojas

AN

g

Richard Alanya Pariona, Raul Ccaipani Vasquez, Ivan Paul Suasnabar Lopez, Guillermo Lorenzo
Quichca Sedano y Rafael Alonso Zarate Avila, comprendidos en los hechos, no presentaron sus
comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos comunicado.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Efectuada la evaluacion a los comentarios o aclaraciones, se concluye que no desvirttian los hechos
comunicados en el pliego de hechos. La referida evaluacion y la cédula de comunicacion forman parte
del apéndice n.® 150 del presente informe, conforme de describe a continuacion;

1. Ernesto Quispe Londoiie, identificado con DNI n.° 41073635, en calidad de responsable de la
Unidad Formuladora de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, contratado mediante contrato
administrativo de servicio n.° 047-2017-MPT de 3 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 151),
hasta el 31 de diciembre del 2017, a quién se le notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de
notificacion n.” 010-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica n.® 41073635 con
cédula de notificacion electronica n.® 00000001 -2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de 2023,
presentd sus comentarios y/o aclaraciones mediante carta n° 004-2023-EQL de 10 de octubre
2023 (Apéndice n.° 150), sin embargo de la evaluacién de comentarios y aclaraciones no
desvirtud su participacion en los hechos irregulares:

e Por haber suscrito el formato n.® 05: Modelo de ficha técnica general simplificada (Apéndice
n.® 17), elaborado por el consultor del proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el
desarrollo de actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja -
Huancavelica” con cddigo inico de inversion n.® 2403738, que tiene caracter de declaracion
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jurada que justifico la ejecucion del proyecto y posterior viabilidad del mismo.

e Por haber formulado y declarado la viabilidad de! estudio de preinversion a nivel de perfil del
citado proyecto mediante formato n.° 01: Registro de proyectos de inversion (Apéndice
n.° 18), con informe n.° 023-2017-EQL-RUF/SGE&P-MPT de 28 de diciembre de 2017
(Apeéndice n.® 19), a pesar que contenia componentes para la construccién y equipamiento
de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos
plblicos destinados a inversion publica orientado al cierre de brechas de Ia provincia de
Tayacaja.

Incumpliendo el literal h) y q) del articulo 2 y el numeral 11.3 del articulo 11 del Reglamento del
Decreto Legislativo n.* 1252, aprobada por Decreto Supremo n.® 027-2017-EF publicado el 23 de
febrero de 2017, que establece;

*Articulo 2. Definiciones

(...)

h) Proyecto de inversion: Corresponde a intervenciones temporales que se financian, total o
parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacién de capital fisico, humano, natural,
institucional e/o intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad
de produccién de bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su
prestacion.

()

q) Viabilidad: Condicion que alcanza un proyecto de inversién cuando demuestra los siguientes fres
atributos:

- que se encuentra alineado al cierre de brechas de infraestructura y/o servicios publicos;

= su contribucion al bienestar de la poblacion beneficiaria en particular y del resto de la sociedad en

general; y,
- que asegura las condiciones para que dicho bienestar social generado sea sostenible durante la fase

de funcionamiento del proyecto de inversion.
()
Adticulo 11. Farmufacién y Evaluacion
b
! 11.3. La Ficha Técnica y los estudios de preinversion son documentos técnicos, con caracter de
[ Declaracion Jurada, que tienen por finalidad permitir el anélisis técnico y econémico respecto ael
proyecto de inversién y decidir si su ejecucion esta justificada, en funcion de lo cual la UF determina si

el proyecto es viable o no. Con el resultado de la evaluacion realizada por la UF culmina la fase de
Formulacion y Evaluacion.”.

Ademas incumplio el numeral 4.1 del articulo 4 y el numeral 11.1 y 11.2 del articulo 11 de Ia
Directiva para la Formulacion y Evaluacién en el Marco del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva n.° 002-2017-EF/63.01, aprobada por Resolucion
Directoral n.° 002-2017-EF/63.01, publicada el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.-
definiciones: 4.1 Proyecto de inversién. Es una intervencion temporal que se financia, fotal o parcialmente,
con recursos publicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano, natural, institucional efo
intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de
bienes y/o senvicios que el Estado fenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion.
Asimismo, se debe fener en cuenta lo siguiente: (...) Articulo 11.- Declaracién de viabilidad: 11.1 La
viabilidad de un Proyecto es requisito previo a la fase de Ejecucion. Se aplica a un Proyecto de inversion
que a través de sus fichas técnicas o estudios de preinversion ha evidenciado estar alineado al cierre de
brechas, tener una coniribucién al bienestar de la poblacién beneficiariay al resto de la sociedad en general,
y que dicho bienestar sea sostenible durante el funcionamiento del Proyecto. 11.2 La declaracion de
viabilidad solo podra oforgarse si cumple con los siguientes requisitos: a) Ha sido oforgada a un Proyecto
de inversion, de acuerdo a las definiciones establecidas.) No se trata de un Proyecto de inversion
fraccionado. ¢) La UF tiene las competencias legales para formular y declarar la viabilidad del Proyecto. d)
Las entidades han cumplido con los procedimientos que se sefialan en la normatividad del Sistema Nacional
de Programacién Mulfianual y Gestion de Inversiones. e) Las fichas técnicas y los estudios de preinversion
del Proyecto han sido elaborados considerando los parametros y normas técnicas sectoriales y los
Parametros de Evaluacion Social (Anexo N° 03). ) Las fichas técnicas y los estudios de preinversion del

Informe de Control Especifico n.° 056-2023-2.0397-5CE Pagina 63 de 95
Periodo: de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de 2021

el al =



- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

( Y LA CONTRALORIA

Proyecto han sido formulados considerando metodologias adecuadas de evaluacién de Proyectos,
elaboradas por el Sector y por la DGPMI, segun corresponda. g) Los Proyectos no estan
sobredimensionados respecto a la demanda prevista, y los beneficios sociales del Proyecto no estén
sobreestimados. h) Los Proyectos se encuentran comprendidos en la Programacion Multianual de
Inversiones del Sector def Gobiemo Nacional, Gobiemo Regional o Gobiemo Local.”.

Asimismo el literal a) del numeral 4.4 del articulo 4 y el numeral 7.4 del articulo 7 de la Directiva
n.” 003-2017-EF/63.01 publicada el 20 de setiembre de 2017, Directiva para la Ejecucion de
Inversiones Publicas en el marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones, modificada con Resolucion Directoral n.° 006-2017-EF/63.01 publicado el 3 de
octubre de 2017, que sefala: “Aticulo 4. Funciones de los 6rganos del Sistema Nacional de
Programacién Mulfianual y Gestion de Inversiones durante Ia fase de Ejecucion. (...) 4.4. La Unidad
Formuladora (UF), en la fase de Ejecucion, tiene las siguientes funciones: a) Evalia y aprueba Ia
consistencia entre el expediente técnico o documento equivalente y la ficha técnica o estudio de
preinversién que sustent6 la declaracion de viabilidad en la fase de Formulacion y Evaluacion, segun
corresponda, previamente a la aprobacién del expediente técnico. (...) Ariculo 7.- Elaboracion del
expediente técnico o documento equivalente. (...} 7.4 Previamente al registro del resulfado del expediente
técnico o documento equivalente, la UEI remite el Formato N° 01 de la presente Directiva debidamente
visado y firmado a la UF, segtin comesponda, para su revisién, evaluacion y posterior aprobacién de la
consistencia de dicho documento con la concepcion técnica y el dimensionamiento del proyecto de
inversion. La aprobacion de dicha consistencia constituye un requisito previo para la aprobacién del
expediente técnico o documento equivalente por parte del OR o a quien esfe delegue tal funcién, de acuerdo
a lo establecido en el literal g) del articulo 6 del Reglamento def Decrefo Legislativo N° 1252.",

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Ernesto Quispe Londofie, en calidad de
y responsable de la Unidad Formuladora, generd perjuicio economico a la Entidad por S/ 20 068,00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

2. Melina Aguilar Quispe, identificado con DNI n.° 47131807, en calidad de Subgerente de Estudios
y Proyectos de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado con Resolucion de Alcaldia
n.° 242-2017-MPT de 31 de octubre de 2017, cesado con Resolucidn de Alcaldia
n.* 243-2018-MPT de 24 de mayo de 2018 (Apéndice n.® 152) y como Presidenta del comité de
evaluacion de expediente técnico asignado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 068-2018-MPT
de 14 de febrero de 2018 (Apéndice n.® 41); se le nofifico el Pliego de Hechos mediante cédula
de notificacion n.® 011-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica n.® 47131807
con cedula de notificacion electrénica n.° 00000002-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de
2023, presento sus comentarios y/o aclaraciones mediante carta n.° 01-2023-MAQ-C de 10 de
octubre 2023 (Apéndice n.° 150), sin embargo de la evaluacion de comentarios y aclaraciones

)
g/‘};)f no desvirtud su participacion en los hechos iregulares;

Como Subgerente de Estudios y Proyectos:

e Por haber suscrito el formato n.” 05: Modelo de ficha técnica general simplificada (Apéndice
n.* 17), elaborado por el consultor del proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el
desarrolio de actividades sociales en el distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja -
Huancavelica” con codigo nico de inversion n.° 2403738, que tiene carécter de declaracion
jurada que justifica la ejecucion del proyecto y posterior viabilidad del mismo.

e Por haber suscrito el formato n.° 01: Registro de proyectos de inversion (Apéndice n.° 18),
' que declara la viabilidad del estudio de preinversion a nivel de perfil del citado proyecto
mediante el citado formato.
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e Por haber oforgado conformidad al servicio de consultoria para la elaboracion del perfil del
proyecto, con informe n.° 611-2017-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 29 de diciembre de 2017
(Apéndice n.® 21), a pesar que contenfa componentes para la construccion y equipamiento
de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos
publicos destinados a inversion piblica orientado al cierre de brechas de Ia provincia de
Tayacaja.

e Por haber solicitado la contratacion de una persona natural o juridica para la elaboracion del
expediente técnico del proyecto, mediante informe n.* 073-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ
de 5 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 30), pese a ser una inversion privada.

Como Presidente del Comité de evaluacién de expediente técnico:

e Por haber otorgado conformidad al expediente técnico del proyecto mediante acta de
aprobacion del expediente técnico n.° 010-2018-ceet de 23 de abril de 2018 (Apéndice
n.° 40).

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.® 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.- definiciones: 4.1
Proyecto de inversién. Es una intervencion temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a la formacién de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como proposito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de bienes y/o senvicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion. Asimismo, se debe fener en
cuenta lo siguiente: {...)".

Ademas incumplio el literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.® 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones (...) h) Proyecto de inversion: Corresponde a intervenciones {emporales
que se financian, total o parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacién de capital fisico,
humarno, natural, institucional efo intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccion de bienes y/o semvicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de

garantizar su prestacion. (.. )",

Asimismo, incumpli6 el numeral 2 del articulo 43 del Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado con Ordenanza Municipal n.° 001-2009-MPT-CM de 27 enero de 2009 (Apéndice
n.° 153), que establece lo siguiente: “2. Dirigir, elaborar, convocar y supervisar el proceso de efaboracion
de los estudios de pre inversién y expedientes técnicos, de acuerdo a fa normatividad vigente (...)": de igual
manera, transgredio las funciones establecidas en los numerales 1, 3 y 5 del subcapitulo IV
Subgerencia de Estudios y Proyectos del capitulo | del titulo VI del Manual de Organizacion y
Funciones, aprobado con Decreto de Alcaldia n.° 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009
(Apéndice n.° 154), que senala: ..) 1) Organizar, dirigir, coordinar y controlar los estudios de
preinversion (periiles, prefactibilidad y factibilidad) de proyectos de Inversion Publica enmarcados en el
Sistema Nacional de Inversion Publica SNIP (---) 3) Dinigir y coordinar la formulacién de estudios de
preinversion (Perfil, Prefactibilidad y Factibilidad) enmarcados en el Sistema Nacional de Inversién Publica
(SNIP)(...) 5) controlar las acciones relacionadas a los expedientes técnicos de ingenieria para la ejecucion
de obras publicas por las diversas modalidades en la Jurisdiceion provincial”.

El accionar contrario al ordenamiento juridico de la sefiora Melina Aguilar Quispe, en calidad de
Subgerente de Estudios y Proyectos y presidente del comité de evaluacion de expediente técnico,
generd perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 43 068,00.
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Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

Noe Juan Huaman Coronel, identificado con DNI n.° 21259270, en calidad de Gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado con
Resolucion de Alcaldia n.® 306-2017-MPT de 5 de diciembre de 2017 y cesado con Resolucion
de Alcaldia n.” 047-2018-MPT de 5 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 155), a quién se le notific
el Pliego de Hechos mediante cedula de notificacion n.® 012-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través
de la casilla electronica n.° 21259270 con cédula de nofificacion electronica
n.? 00000003-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo
presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en el hecho irregular:

* Por haber tramitado y requerido el pago del estudio de preinversion a nivel de perfil técnico
del proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales
en el distrito de Huachacolpa, provincia de Tayacaja — Huancavelica’ con cddigo Gnico de
inversion n.° 2403738, con informe n.° 1001-2017-MPT-GDUI de 28 de diciembre de 2017
(Apéndice n.° 22), a pesar que contenia componentes para la construccion y equipamiento
de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos
publicos destinados a inversion plblica orientado al cierre de brechas de la provincia de
Tayacaja.

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el
Marco del Sistema Nacional de Programacién Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.° 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.- definiciones: 4.1
Proyecto de inversion. Es una intervencion temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a fa formacion de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de bienes y/o servicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacién. Asimismo, se debe tener en

cuenta lo siguiente: (...)".

Asimismo, incumplio el literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252,
Decrefo Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.® 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Pdblica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones (...) h) Proyecto de inversién: Corresponde a intervenciones temporales
que se financian, total o parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacion de capital fisico,
humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccion de bienes y/o senvicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de
garantizar su prestacion. (...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Noe Juan Huaman Coronel, en calidad
de Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura, generd perjuicio econémico a la Entidad por
S/ 20 068,00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

Rolly Clemente Velasquez Cusi, identificado con DNI n.° 20090090, en calidad de Gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado con
Resolucion de Alcaldia n.® 048-2018-MPT de 5 de febrero de 2018 y cesado con Resolucion de
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Alcaldia n.® 223-2018-MPT de 15 de mayo de 2018 (Apéndice n.® 156); asimismo, como miembro
| del comite de evaluacién de expedientes técnicos asignado mediante Resolucion Alcaldia
n.® 068-2018-MPT de 14 de febrero de 2018 (Apéndice n.® 41), se le notifico el Pliego de Hechos
mediante cédula de notificacion n.° 014-2023-CG/OCI-SCE-MPT, através de lacasilla electrénica
n.® 20090090 con cédula de notificacion electrénica n.® 00000005-2023-CG/0397-02-003 de 2 de
octubre de 2023 (Apéndice n.® 150), no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones,
se evidencio su participacion en los hechos irregulares:

Como Gerente de Desarrolio Urbano e Infraestructura:

e Por haber solicitado la elaboracion del expediente técnico del proyecto: “Mejoramiento del
servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales en el distrito de Huachocolpa,
provincia de Tayacaja—Huancavelica”, mediante memorandum n.° 108-2018-GDUI-MPT de
o de marzo de 2018 (Apéndice n.° 27), a pesar que contenia componentes para la
construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el
Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion publica orientado al cierre de
brechas de la provincia de Tayacaja.

Como Miembro | del Comité de evaluacion de expediente técnico:

e Por haber otorgado conformidad al expediente técnico del proyecto mediante acta de
aprobacion del expediente técnico n.® 010-2018-ceet de 23 de abril de 2018 (Apéndice
n.° 40), y haber aprobado con Resolucion Gerencial n.° 090-2018-MPT/GDUI de 25 de abril
de 2018 (Apéndice n.° 43), el expediente técnico del proyecto por un monto de
S/ 1204 546,17, ocasionando perjuicio econémico por S/ 23 000,00.

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.® 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.- definiciones: 4,1
Proyecto de inversién. Es una intervencién temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a la formacién de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de bienes y/o servicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion. Asimismo, se debe fener en

cuenta lo siguiente: (...)",

Ademas, incumplié el literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.° 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Plblica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones {...) h) Proyecto de inversién: Corresponde a intervenciones temporales
que se financian, total o parcialmente, con recursos ptiblicos, destinadas a Ja formacion de capital fisico,
humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccién de bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de

garantizar su prestacion. (...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico def sefior Rolly Clemente Velasquez Cusi, en
calidad de gerente de Desarrollo Urbano e Infragstructura y miembro | del comité de evaluacion
de expediente técnico, generd perjuicio econdmico a la Entidad por S/ 23 000,00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.
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5. Humberto Rojas Quispe, identificado con DNI n.® 43889555, en calidad miembro [l del comité
de evaluacion de expediente técnico designado con Resolucion de Alcaldia n.° 068-2018-MPT de
14 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 41), a quién se le notificé el Pliego de Hechos mediante
cédula de notificacion n.° 01 3-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica
n.” 43889555 con cédula de notificacion electrdnica n.® 00000004-2023-CG/0397-02-003 de 2 de
octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones,
se evidencio su participacion en el hecho iregular:

e Por haber otorgado conformidad al expediente técnico del proyecto mediante acta de
aprobacion del expediente técnico n.° 010-2018-ceet de 23 de abril de 2018 (Apéndice
n.® 40), a pesar que contenia componentes para la construccion y equipamiento de una
iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, ufilizando fondos plblicos
destinados a inversion publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.* 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.- definiciones: 4.1
Proyecto de inversién. Es una intervencion temporal que se financia, fotal o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como proposito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccién de bienes V/o senvicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion. Asimismo, se debe tener en
cuenta lo siguiente: (...)".

Ademas, incumplié el literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.® 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.° 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones (...) h) Proyecto de inversion: Corresponde a infervenciones temporales
que se financian, fotal o parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacién de capital fisico,
humano, natural, instifucional e/o intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccion de bienes ylo senvicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de
garantizar su prestacion. {...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Humberto Rojas Quispe, en calidad
miembro I del comité de evaluacion de expediente técnico, generd perjuicio econdmico a la
Entidad por S/ 23 000,00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, Ia presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

6. José Luis Salazar Barzola, identificado con DNI n.° 45552208 en calidad de Subgerente de
| Estudios y Proyectos de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, contratado segun contrato de
" trabajo por tiempo determinado n.® 085-2018-MP-TAYACAJA del 29 mayo de 2018 al 31 de

agosto de 2018 (Apéndice n.® 157), a quién se le notificé el Pliego de Hechos mediante cédula
de notificacion n.® 015-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica n.° 45552208
con cédula de notificacion electronica n.® 00000006-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de
2023, presento sus comentarios y/o aclaraciones mediante carta n.° 072-2023/INGJLSB/CO de 3
de octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), recepcionado el 4 de octubre de 2023, sin embargo de
la evaluacion de comentarios y aclaraciones no desvirtué su participacion en los hechos
irregulares:

_,.f"fey' e Por haber otorgado conformidad al servicio de elaboracion de expediente técnico del
fH V¥ proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales en el
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distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja — Huancavelica”, mediante informe
n.° 004-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 1 de junio de 2018 (Apéndice n.° 45) e informe
n.° 040-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 13 de junio de 2018 (Apéndice n.° 47), a pesar
que contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un
proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion
publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacién y Evaluacién en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.* 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Arficulo 4.- definiciones: 4.1
Proyecto de inversién. Es una intervencion temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como propbsito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccién de bienes y/lo servicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacién. Asimismo, se debe fener en

cuenta Io siguiente: {...)".

Asimismo, incumplié ef literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legistativo n.° 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.° 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Publica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones (...) h) Proyecto de inversi6n: Corresponde a intervenciones temporales
que se financian, total o parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacion de capital fisico,
humano, natural, institiucional e/0 intelectual que tenga como propésito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccion de bienes yfo servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de
garantizar su prestacion. {...)".

% Asimismo, incumplio el numeral 2 del articulo 43 del Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado con Ordenanza Municipal n.* 001-2009-MPT-CM de 27 enero de 2009 (Apéndice
n.° 153), que establece lo siguiente: “2. Dirigir, efaborar, convocar y supervisar el proceso de elaboracién
de los estudios de pre inversion y expedientes técnicos, de acuerdo a la normatividad vigente {...)": de igual
manera, transgredio las funciones establecidas en el numeral 5 del subcapitulo IV Subgerencia
de Estudios y Proyectos del capitulo | del titulo VI del Manual de Organizacion y Funciones,
aprobado con Decreto de Alcaldia n.” 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice
n.° 154), que sefiala: 1...) §) controlar las acciones relacionadas a los expedientes técnicos de ingenieria
para la ejecucion de obras publicas por las diversas modalidades en /a jurisdiccion provincial”,

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior José Luis Salazar Barzola, en calidad
de subgerente de Estudios y Proyectos, generd perjuicio econémico a la Entidad por S/ 23 000,00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

7. Julio Cesar Uribe Chavez, identificado con DNI n.° 41415064, en calidad de Gerente de
Desarrollo Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado segin
Resolucion de Alcaldia n.® 224-2018-MPT de 15 de mayo de 2018 y cesado mediante Resolucion
de Alcaldia n.* 303-2018-MPT de 31 de julio def 2018 (Apéndice n.° 158), a quién se le notific
el Pliego de Hechos mediante Edicto (Apéndice n.° 150), no habiendo presentado sus
comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en el hecho irregular:

e Por haber otorgado conformidad al servicio de elaboracion de expediente técnico del
proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales en el
distrito de Huachocolpa, provincia de Tayacaja - Huancavelica’, mediante informe
n.® 0290-2018-MPT-GDUI de 14 de junio 2018 (Apéndice n.° 48), a pesar que contenia
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componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un proyecto privado
que no brinda el Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion plblica orientado
al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Vulnerando el numeral 4.1 del articulo 4 de la Directiva para la Formulacion y Evaluacion en el
Marco del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones - Directiva
n.* 002-2017-EF/63.01 publicado el 22 de abril de 2017, que estipula: “Articulo 4.- definiciones: 4.1
Proyecto de inversion. Es una intervencion temporal que se financia, total o parcialmente, con recursos
publicos, destinada a fa formacién de capital fisico, humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga
como propGsito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad de produccion de bienes y/o servicios que
el Estado tenga responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion. Asimismo, se debe fener en

cuenta lo siguiente: (...)".

Asimismo, incumplio el literal h) del articulo 2 del Reglamento del Decreto Legislativo n.© 1252,
Decreto Legislativo que crea el Sistema Nacional de Programacion Muitianual y Gestion de
Inversiones y Deroga la Ley n.° 27293, Ley del Sistema Nacional de Inversion Piblica, que
establece: “Articulo 2. Definiciones (...) h) Proyecio de inversion: Corresponde a intervenciones temporales
que se financian, total o parcialmente, con recursos publicos, destinadas a la formacién de capital fisico,
humano, natural, institucional e/o intelectual que tenga como propsito crear, ampliar, mejorar o recuperar
la capacidad de produccion de bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de brindar o de

garantizar su prestacion. {...)".

Asimismo, incumplio fa naturaleza de sus funciones del Capitulo | Gerencia de Desarrollo Urbano
e Infraestructura del titulo VI del Manual de Organizacion y Funciones, aprobado con Decreto de
Alcaldia n.® 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice n.° 154), que sefiala: %(...) es el
Organo de Linea responsable de las competencias y las funciones relacionadas con el desarrollo urbano y
las obras de infraestructura de la Municipalidad Provincia de Tayacaja. (...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Julio Cesar Uribe Chavez, en calidad de
gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura, generd perjuicio econdmico a la Entidad por
S/ 23 000.00.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

Guillermo Lorenzo Quichca Sedano, identificado con DNI n.® 20058843 en calidad de Gerente
de Desarrollo Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado con
Resolucion de Alcaldia n.® 304-2018-MPT de 31 de julio de 2018 y cesado mediante Resolucion
de Alcaldia n.” 404-2018-MPT de 15 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 159), a quién se le
notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.® 022-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a
través de la casilla electronica n.” 20058843 con cédula de nofificacion electronica
n.° 00000010-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo
presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en los hechos
iregulares:

e Por haber otorgado conformidad de la valorizacion n.o 1 y 3 (Apéndice n.° 70), mediante
informe n.es 0512 y 0723-2018-MPT-GDUI de 23 de agosto y 25 de octubre de 2018;
respectivamente (Apéndice n.s 75 y 85), con cuyos documentos se prosiguid con los
tramites para el pago de ejecucion del proyecto mediante comprobantes de pago
n.os 2614, 2615, 2616, 3370, 3371, 3372 de 24 de setiembre, 21 de noviembre de 2018,
respectivamente (Apéndice n.® 117), por el monto ascendente a S/ 282 350,93, a pesar que
el proyecto contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia,
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siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos pliblicos destinados a
inversion publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Vulnerando el inciso f) e i) del articulo 2, el articulo 8, 9 y 10 del Decreto Legislativo n.® 1341,
Decreto Legislativo que modifica la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado
el 7 de enero de 2017, que establece: “Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones.- (...)
f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adoplen en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oporfuna satisfaccién de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como
del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publices. (...) i) Equidad.
Las prestaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacion de equivalencia y
proporcionalidad, sin perjuicio de las faculfades que corresponden al Estado en la gestion del interés
general (...) Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones. (...) b) El
Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada
contratacion o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formufados por otras
dependencias, que cofabora y participa en fa planificacion de fas contrataciones, y realiza la verificacion
técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad. (...) Articulo 9.
Responsabilidades esenciales. 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de
contratacién por o a nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta,
son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y
conducirel proceso de contratacién, asi como la ejecucion del contrato y su conclusién, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines
pubiicos de cada coniralo, conforme a los principios establecidos en ef articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con fa Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que correspondan. 9.2 Las Entidades son responsables de prevenir

Supervision de la Entidad. 10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles,
directamente o a fravés de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder. 10.2 Cuando la
supervision sea contratada con terceros, el plazo inicial del contrato debe estar vinculado al del contrato de
la prestacion a supervisar y comprender hasta la liquidacion de la obra o la conclusién del servicio, de
acuerdo a lo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos a aplicar en
los casos en los que surjan discrepancias en el contrato y estas se sometan a arbitraje, por el tiempo que

dure este.”.

Asimismo, incumplio la naturaleza de sus funciones del Capitulo | Gerencia de Desarrollo Urbano
e Infraestructura del Titulo VI del Manual de Organizaciones y Funciones aprobada mediante
Decreto de Alcaldia n.> 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice n.° 154); que
establecia: ...) es el Organo de Linea responsable de fas competencias y las funciones relacionadas con
el desarrollo urbano y las obras de infraestructura de la Municipalidad Provincia de Tayacaja. (...)";de igual
manera, incumplio el articulo 58 y el numeral 29 del articulo 59 del Reglamento de Organizacion
y Funciones aprobada con Ordenanza Municipal n.°® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de 2018
(Apéndice n.® 160), que establece: “articulo 58.- de la gerencia de desarrollo urbano e infraestructura.

y solucionar de manera efecfiva los conflictos de infereses que puedan surgir en la contratacion a fin de
% garantizar el cumplimiento de los principios regulados en el articulo 2 de la presente Ley. Articulo 10.

desarrollo urbano y rural de la Provincia de Tayacaja, el cual permitira mejorar en calidad de vida y su
realizacion personal, asi como también promover las inversiones publicas en concordancia con el plan
integral de desarrollo y propiciar el incremento en las inversiones privadas y publicas que permitiran
alcanzar la infraestiuctura urbana y de servicio necesarios para un habitad digno dentro de fa localidad y

§ Es el organo de linea, cuya mision es dotar a la poblacién de adecuadas condiciones en ordenamiento y

se desairollen mejores oportunidades para el bienestar de la poblacién. (...) 29. Realizar el sequimiento de
los proyectos de inversion durante la fase de inversion {...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Guillermo Lorenzo Quichca Sedano, en
calidad de gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura, generd perjuicio econdmico a la
Entidad por S/ 282 350,93.
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Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

Rafael Alonso Zarate Avila, identificado con DNI n.° 09602674, en calidad de Supervisor de obra
con contrato de servicio de consultor de obra n.” 0031-2018-MPT-SGL de 17 de julio de 2018
(Apéndice n.° 61), a quién se le notifico el Pliego de Hechos mediante Edicto (Apéndice
n.° 130), no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencit su participacion
en los hechos irregulares:

Como Supervisor de Obra:

e Por haber otorgado conformidad a nueve (9) valorizaciones (Apéndice n.° 70) de la
ejecucion del proyecto a través de las cartas n.es 005 006, 008, 008,
010-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 7 de agosto, 6 de setiembre, 5 de octubre
y 7 de diciembre de 2018, respectivamente (Apéndice n.es 73, 78, 83, 88 y 93), y cartas
n.es 001, 002, 008 y 009-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 7 de enero, 8 de
febrero, 19 de marzo y 8 de abril de 2019 (Apéndice n.°s 98, 103, 108 y 1113), con cuyos
documentos se prosiguio con los tramites para el pago de ejecucion del proyecto mediante
comprobantes de pago n.os 2614, 2615, 2616, 2791, 2792, 2793, 3370, 3371, 3372, 3423,
3424, 3925, 3926, 2330, 2331, 2332, 719, 785, 786, 800, 801, 918 y 919 de 24 de setiembre,
10 de octubre, 21, 27 de noviembre, 21 de diciembre de 2018, 29 de marzo, 13 de agosto,
29 de marzo, 3, 5y 23 de abril de 2019, respectivamente (Apéndice n.° 117), por el monto
ascendente a S/ 1 144 326,17, a pesar que el proyecto contenia componentes para la
construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el
Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion publica orientado al cierre de
brechas de la provincia de Tayacaja.

e Por haber aprobado la ampliacion de plazo por ochenta y seis (86) dias, mediante carta
n.* 011-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 14 de diciembre de 2018 (Apéndice
n.® 1235), sin sustento técnico y legal respecto a las causales invocadas por el Contratista
(demora en la absolucion de consultas de ocurrencias y prestaciones adicionales de obra,
cuyo calculo de penalidad asciende a S/ 114 683,56,

e Por haber aprobado las valorizaciones n.s 7 y 9 (Apéndice n.° 70), mediante cartas
nes 002 y 005-2019-ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 8 de febrero de 2019
(Apéndice n.° 103) y carta n.® 010-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 8 de abril
de 2019, respectivamente (Apéndice n.® 113), con partidas no ejecutadas y deficientemente
ejecutadas por S/ 27 345,56.

Vulnerando los articulos 165 y 169 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, publicado el 10 de diciembre de
2015, que establece: “Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra. Las consulfas se formulan
en el cuademo de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segun corresponda. (...) Las consultas cuando
por su naturaleza, en opinién del inspector o supervisor, requieran de la opinién del proyectista son elevadas
por estos a la Entidad dentro del plazo méximo de cuatro (4) dias siguientes de anotadas, correspondiendo
a esta en coordinacion con el proyectista absolver la consulta dentro del plazo maximo de quince (15) dias
siguientes de la comunicacion del inspector o supenvisor. Para este efecto, la Entidad debe considerar en
el contrato celebrado con el proyectista cldusulas de responsabilidad y la obligacion de atender las
consultas que les remita la Entidad dentro del plazo que sefiale dicha cléusula. En caso no hubiese
respuesta del proyectista en el plazo indicado en el pamafo anterior, la Entidad debe absolver la consulfa y
dar instrucciones al contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se

" adopten contra el proyectista, por la fafla de absolucion de fa misma. Si en ambos casos, vencidos fos
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plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual
por el tiempo correspondiente a la demora. Esfa demora se computa s6lo a partir de la fecha en que la no
gjecucion de los trabajos materia de la consulta empiece a afectar Ia ruta critica del programa de ejecucion
de la obra. (...)Articulo 169.- Causales de ampliacion de plazo. El contratista puede solicitar la ampliacién
de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen
laruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la soficitud de ampliacion: 1. Atrasos
Y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista. 2. Cuando es necesario un plazo adicional para
la gjecucion de la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias
que hubiere otorgado. 3. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados
que no provengan de variaciones del expediente técnico de obra, en contratos a precios unitarios. (...)".

Asimismo, vulnerando los articulos 160, 166,170 y 175 del Decreto Supremo n.* 056-2017-EF,
Decreto Supremo que modifica el Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por el Decreto Supremo n.® 350-2015-EF, publicado 19 de marzo de 2017, que
estipula: “Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor. 160. 1. La Entidad controla los trahajos
efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun comesponda, quien es el
responsable de velar directa y permanentemente por fa correcta gjecucion técnica, econdmica y
administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademas de Ia debida y oportuna administracién
de riesgos durante fodo el plazo de la obra, debiendo absolver fas consulfas que formule el contratista
segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el Supervisor no puede ser gjecutor ni
integrante de su plantel técnico. 160.2. Elinspectoro el Supervisor, segun corresponda, esta facultado para
ordenar el retiro de cualquier subcontratista o trabajaclor por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio,
perjudiquen la buena marcha de la obra; para rechazar y ordenar el retiro de materiales o equipos por mala
calidad o por elincumplimiento de las especificaciones técnicas y para disponer cualquier medida generada
por una emergencia. No obstante, lo sefialado, su actuacién debe ajustarse al confrato, no teniendo
autoridad para modificarlo. (...) Aticulo 166.- Valorizaciones y Metrados (...) 166.3. En el caso de las obras
contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante Ja gjecucion de la obra, las valorizaciones se formulan
en funcion de los metrados ejecutados contratados con fos precios unitarios del valor referencial, agregando
separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad del valor referencial, El subtofal
as/ obtenido se multiplica por ef factor de relacion, calculado hasta fa quinta cifra decimal; a esfe monto se
agrega, de ser el caso, el porcentaje comespondiente al Impuesto General a las Ventas. 166. 4. En las obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza hasta el total
de los metrados del presupuesto de obra. {.-.) 166.6 El plazo méximo de aprobacion por el inspector o el
supervisor de las valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dias,
contados a partir del primer dia habil del mes siquiente al de la valorizacién respectiva, y es cancelada por
la Entidad en fecha no posterior al iffimo dia de tal mes. (...) Articulo 170.- Procedimiento de ampliacion de
plazo. 170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuaderno de obra, el inicio y el
final de las circunstancias que a su criterio deferminen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del
resgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias
Siguientes de concluida fa circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica
y sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el Inspector o supervisor, segiin corresponda, siempre
que la demora afecte la rufa critica del programa de ejecucion de obra vigente. 170.2. El inspector o
supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de ampliacion de plazo
y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles, contados desde el
dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y notifica su decision
al contratista en un plazo maximo de diez (10) dias hébiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion
del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento
alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su
informe. 170.3. Si dentro del plazo de quince (1 5) dias habiles de presentada fa solicitud, Ja entidad no se
pronuncia y no existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el
contratista. (...) Arficulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por cienfo
(15%) (...) 175.2. La necesidad de ejecutar una prestacién adicional de obra debe ser anotada en el
cuaderno de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor, segtin
corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada Ia
anotacién, el inspector o supervisor, segun corresponda, debe comunicar a la Entidad la anotacién
realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional. Ademés, se requiere el detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico o

1
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del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional (...) 175.4. La Entidad debe
definir si la elaboracion del expediente técnico de la prestacion adicional de obra esta a su cargo, a cargo
de un consultor externo o a cargo del inspector o supervisor, este tiltimo en calidad de prestacion adicional,
aprobada conforme al procedimiento previsto en el articulo 139, Para dicha definicin, la Entidad debe tener
en consideracion la naturaleza, magnitud, complejidad, entre ofros aspectos relevantes de la obra principal,
asi como la capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando considere encargarle

a este la elaboracion del expediente técnico”.

Asimismo, incumplio la clausula tercera y novena del contrato de servicio de consultor de obra
n.” 0031-2018-MPT-SGL de 17 de julio de 2018 (Apéndice n.° 61), que establece lo siguiente:

“CLAUSULA TERCERA: OBJETO

El presente conrato tiene por objeto la Contratacién del Servicio del Consultor de Obra al Ing. Civil.
RAFAEL ALFONSO ZARATE AVILA, con RUC N°10096026744, con CIP N°70231, para que se
encargue como Supervisor de la Obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO CULTURAL PARA EL
DESARROLLO DE ACTIVIDADES SOCIALES EN EL DISTRITO DE HUACHOCOLPA, PROVINCIA DE
TAYACAJA-HUANCAVELICA", quien sera responsable de efectuar fas siguientes acciones:

ACTIVIDADES ESPECIFICAS:

1. Control Previsto:
Comprende las actividades del Estudio de Compatibilidad del Perfi, Expediente Técnico y campo,

partiendo de la existencia de saneamiento fisico legal, verificacion de calculo de disefio, metrados,
presupuestos, especificaciones técnicas, planos, topografia, suelos, hidrologicos, impacto
ambiental, entre ofros.

8. Control Administrativo:
Comprende las actividades dirigidas para que el Contratista cumpla las disposiciones legales y

contractuales sobre personal, sequridad y otros asuntos administrativos relacionados ala efecucion
de las obras sujetas a la supervisan.

9. Control de Calidad de Obra:
Comprende las actividades dirigidas para ef Contratista, ejecute las parfidas de trabajo de las obras

Sujetas a supervision de acuerdo con los planos y especificaciones técnicas aprobadas, empleando
los materigles y equipos de la mejor calidad posible y los procedimientos constructivos més
adecuados.

10. Control de Plazo de Ejecucion de Obra:
Comprende las actividades dirigidas para que el Contratista ejecute fas obras sujetas a supervisién

dentro de los plazos fijados en el programa de Ejecucion de Obra aprobado.

11. Control de Costo de Ejecucion de Obra:
Comprende las actividades dirigidas a verificar que los pagos efectuados al Coniratista por
concepto de la ejecucion de fas partidas de construccion en fas obras y eventos compensables en
las obras sujetas a la supervision se ajustan a las disposiciones del contrafo de Ejecucién de Obra.

12. Permanencia de Obra:
El Supervisor permaneceré 100% en la obra para el buen cumplimiento de sus funciones segun lo

estipulado en la Ley de Contrataciones del Estado N°30225 y su Reglamento. Articulo 159.- El
Supervisor de Obra, cuando es persona natural, o el Jefe supervision, en caso el supervisor sea
persona juridica, no podré prestar servicio en més de una obra a la vez,

()

CLAUSULA NOVENA: DECLARACION JURADA DEL CONSULTOR

EI CONSULTOR declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas del
resente contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de

cumplimiento.”
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El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefor Rafael Alonso Zarate Avila, en calidad
de Supervisor de obra, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/ 1 286 355,30.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad penal por la existencia
de elementos que denotan la comision de delito, dando merito a las acciones legales a cargo de
las instancias correspondientes.

. Olivia Diana Mansilla Manrique, identificado con DNI n.” 44543255, en calidad de Subgerente

de Obras y Proyectos de Inversion de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, contratada con
contrato de trabajo por tiempo determinado n.° 119-2018-MP-TAYACAJA de 2 de agosto hasta
el 31 de octubre de 2018 y encargada como gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura con
memorandum n.° 736-2018/MPT-GM de 13 de setiembre de 2018 (Apéndice n.° 161), a quién
se le notificd el Pliego de Hechos con cédula de notificacion n.® 021-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a
fravés de la casilla electronica n.° 44543255 con cédula de notificacion electronica
n.® 00000008-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de 2023, presento sus comentarios y/o
aclaraciones con carta n.°001-2023 de 10 de octubre 2023 (Apéndice n.° 150), sin embargo de
la evaluacion de comentarios y aclaraciones no desvirtud su participacion en los hechos
irregulares:

Como Subgerente de Obras y Proyectos de Inversion:

o Por haber otorgado conformidad a las valorizaciones n.>s 1y 2 (Apéndice n.° 70), con
informe n.es 661 y 769-2018-SGOPI-MPT/P de 15 de agosto y 14 de setiembre de 2018;
respectivamente (Apéndice n.>s 74 y 79), con cuyos documentos se prosiguid con los
tramites para el pago de ejecucion del proyecto mediante comprobantes de pago n.s 2614,
2615, 2616, 2791, 2792, 2793, de 24 de setiembre, 10 de octubre, respectivamente
(Apéndice n.” 117), por el monto ascendente a S/ 270 767,90, a pesar que el proyecto
contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un
proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion
publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Como Gerente encargado de Desarrollo Urbano e Infraestructura:

e Por haber otorgado conformidad de la valorizacion n.° 2 (Apéndice n.° 70), mediante
informe n.® 0586-2018-MPT-GDUI de 14 de setiembre de 2018 (Apéndice n.® 80), pese a
que el proyecto contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia,
siendo un servicio privado que no brinda el Estado, utilizando fondos pblicos destinados a
inversion publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja, ascendiendo a
S/ 170 534,46.

Vulnerando el inciso 1) e i) del articulo 2, el articulo 8, 9,10 del Decreto Legislativo n.® 1341,
Decreto Legislativo que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado
el 7 de enero de 2017, que establece: “Ariculo 2.- Principios que rigen las contrataciones.- {..,)
f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de coniratacion y las decisiones que se adoplen en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre fa
realizacién de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oporfuna satisfaccion de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en fas condiciones de vida de las personas, asi como
del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos. {...) i) Equidad.
Las prestaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacion de equivalencia y
proporcionalidad, sin peruicio de les facultades que corresponden al Estado en fa gestion del inferés
general {...) Articulo 8. Funcionarios, dependencias y érganos encargados de fas confrataciones. (...) b) El
Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada
contratacién o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por ofras
dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las contrataciones, y realiza la verificacion
técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad. (...) Articulo 9.
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Responsabilidades esenciales. 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de
contratacion por o a nombre de fa Entidad, con independencia del régimen Juridico que los vincule a esta,
son responsables, en el émbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion 1%
conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de fas normas aplicables y de los fines
publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder la determinacién de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que correspondan, 9.2 Las Entidades son responsables de prevenir
y solucionar de manera efectiva los conflictos de intereses que puedan surgir en la coniratacién a fin de
garantizar el cumplimiento de Jos principios regulados en el articulo 2 de Ja presente Ley. Articulo 10.
Supervision de fa Entidad. 10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles,
directamente o a fravés de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder. 10.2 Cuando la
supervision sea contratada con terceros, el plazo inicial def contrato debe estar vinculado al del contrato de
la prestacién & supervisar y comprender hasta fa fiquidacién de fa obra o fa conclusion del servicio, de
acuerdo a lo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos a aplicaren
los casos en los que surjan discrepancias en el contrato y estas se sometan a arbitraje, por el fiempo que

dure esfe.”.

Asimismo, incumplio la naturaleza de sus funciones del Capitulo | Gerencia de Desarrollo Urbano
€ Infraestructura def Titulo VI del Manual de Organizacion y Funciones aprobada mediante
Decreto de Alcaldia n.* 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice n.° 154); que
establecfa: ...) es el Organo de Linea responsable de las competencias y las funciones relacionadas con
el desarrollo urbano y las obras de infraestructura de la Municipalidad Provincia de Ta yacaja. (...)"de igual
forma, incumplio el articulo 58, el numeral 29 del articulo 59 y los numerales 11 y 12 del articulo
61 del Reglamento de Organizaciones y Funciones aprobada con Ordenanza Municipal
n.® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de 2018 (Apéndice n.° 160), que establece: “arficulo 58- de
la gerencia de desarrollo urbano e infraestruciura. Es el 6rgano de linea, cuya mision es dotara la poblacion
de adecuadas condiciones en ordenamiento y desarrollo urbano y rural de la Provincia de Tayacaja, el cual
permitira mejorar en calidad de vida y su realizacién personal, asi como también promover las inversiones
pblicas en concordancia con el plan integral de desarrollo y propiciar el incremento en las inversiones
privadas y publicas que permitiran alcanzer la infraestructura urbana y de servicio necesarios para un
habitad digno dentro de la localidad y se desarrollen mejores oportunidades para el bienestar de Ia
poblacion. (...) 29. Realizar el seguimiento de los proyectos de inversion durante la fase de inversion fous)
11. Supervisar y controlar la correcta ejecucion de los proyectos de inversion; 12. Es responsable de la
ejecucion fisica y financiera de las inversiones publicas, sea que la realice directa o indirectamente
conforme & la normatividad de la materia. En el caso de los proyectos de inversién a ser ejecutados
mediante asociaciones publicos privadas cofinanciadas, las responsabilidades de la ejecucién se

establecen en los conirafos respectivos™

El accionar contrario al ordenamiento juridico de la sefiora Olivia Diana Mansilla Manrique, en
calidad de Subgerente de Obras y Proyectos de Inversion y gerente encargado de Desarrollo
Urbano e Infraestructura, generd perjuicio economico a la Entidad por S/ 270 776,90,

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en fa normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comisién de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

. Ivan Paul Suasnabar Lépez, identificado con DNI n.° 46574756, en calidad de Gerente de

Desarrollo Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaia, designado con
Resolucion de Alcaldia n.° 406-2018-MPT de 15 de noviembre de 2018 al 31 de diciembre de
2018 y como subgerente encargado de Obras y Proyectos de Inversion con memorandum
n.® 980-2018/MPT-GM de 16 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 162), a quién se le notifico el
Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.° 023-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de
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la casilla electronica n.° 46574756 mediante cédula de nofificacion electronica
n.° 00000011-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo
presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en los hechos
irregulares:

Como Subgerente encargado de Obras y Proyectos de Inversion:

e Por haber otorgado conformidad de las valorizaciones n.>s 4 y 5 (Apéndice n.° 70), mediante
informe n.* 937-2018-SGOPI-MPT/P de 19 de octubre de 2018 (Apéndice n.° 89) e informe
n.° 1018-2018-SGOPI-MPT/P de 13 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 94);
respectivamente, con cuyos documentos se prosiguio con los tramites para el pago de
ejecucion del proyecto mediante comprobantes de pago n.os 3423, 3424, 3925 y 3926 de 27
de noviembre, 21 de diciembre de 2018, 29 de marzo, 13 de agosto, 29 de marzo, 3, 5y 23
de abril de 2019, respectivamente (Apéndice n.° 117), por el monto ascendente a
S/ 374 327,15, a pesar que el proyecto contenia componentes para la construccion y
equipamiento de una iglesia, siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando
fondos plblicos destinados a inversion publica orientado al cierre de brechas de la provincia
de Tayacaja.

Como Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura;

e Por haber otorgado conformidad de las valorizaciones n.os 4 y 5 (Apéndice n.° 70), mediante
informe n.¢s 0797 y 0936-2018-MPT-GDUI de 20 de noviembre y 19 de diciembre de 2018;
respectivamente (Apéndice n.cs 90 y 95), pese a que el proyecto contenia componentes
para la construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un servicio privado que no brinda
el Estado, utilizando fondos publicos destinados a inversion piblica orientado al cierre de
brechas de la provincia de Tayacaja, ascendiendo a S/ 191 177,50 de la valorizacién n.® 4
(Apéndice n.° 70) y S/ 183 149,65 de la valorizacion n.° 5 (Apéndice n.° 70), haciendo un

total de S/ 374 327,15.
Vulnerando el inciso 1) e i) del articulo 2, el articulo 8, 9 y 10 del Decreto Legislativo n.® 1341,
p Decreto Legislativo que modifica la Ley n.? 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado

el 7 de enero de 2017, que establece: “Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones.- |...)
f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adaplen en su ejecucion deben
orfentarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como
del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos. (...) i) Equidad.
Las prestaciones y derechos de fas partes deben guardar una razonable refacion de equivalencia y
proporcionalidad, sin perjuicio de las facuftades que corresponden al Estado en la gestion del interés
general (...) Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones. (...) b) El
Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada
contratacion o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras
dependencias, que colabera y participa en la planificacion de las contrataciones, y realiza la verificacion
técnica de las conirataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad. (...) Articulo 9.
Responsabilidades esenciales. 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de
contratacion por o a nombre de fa Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta,
son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y
conducirel proceso de contratacién, asi como la ejecucion del contrato y su conclusién, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resulfados, a fravés def cumplimiento de las normas aplicables y de fos fines
publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que correspondan. 9.2 Las Entidades son responsables de prevenir
y solucionar de manera efectiva los conflictos de intereses que puedan surgir en la contratacion a fin de
garantizar el cumplimiento de los principios regulados en €l articulo 2 de la presente Ley. Articulo 10.

| Supervision de la Entidad. 10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles,
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directamente o a fravés de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder. 10.2 Cuando Ia
supervisién sea confratada con terceros, el plazo inicial del contrato debe estar vinculado al del contrato de
la prestacion a supervisar y comprender hasta la liquidacién de la obra o la conclusion del servicio, de
acuerdo a fo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos a aplicar en
los casos en los que surjan discrepancias en el contrato y estas se somefan a arbitraje, por el tiempo que

dure este.".

Asimismo, incumpli6 la naturaleza de sus funciones del Capitulo | Gerencia de Desarrollo Urbano
e Infraestructura del Titulo VI del Manual de Organizacion y Funciones aprobada mediante
Decreto de Alcaldia n.° 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice n.° 154); que
establecia: ... es el Organo de Linea responsable de las competencias y las funciones relacionadas con
el desarrollo urbano y las obras de infraestructura de la Municipalidad Provincia de Tayacaja. (...)"de igual
forma, incumplio el articulo 58, el numeral 29 del articulo 59 y los numerales 11 y 12 del articulo
61 del Reglamento de Organizaciones y Funciones aprobada con Ordenanza Municipal
n.® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de 2018 (Apéndice n.° 160), que establece: “articuio 58.- de
la gerencia de desarrollo urbano e infraestructura. Es el érgano de linea, cuya mision es dotarala poblacion
de adecuadas condiciones en ordenamiento y desarollo urbano y rural de la Provincia de Tayacaja, el cual
permitira mejorar en calidad de vida y su realizacion personal, asi como también promover las inversiones
pliblicas en concordancia con el plan integral de desarrollo y propiciar el incremento en las inversiones
privadas y publicas que permitiran alcanzar la infraestructura urbana y de sewvicio necesarios para un
habitad digno dentro de la localidad y se desarrollen mejores oportunidades para el bienestar de la
poblacion. (...) 29. Realizar el seguimiento de los proyectos de inversion durante la fase de inversién (...)
11. Supervisar y controlar la correcta ejecucion de los proyectos de inversion; 12. Es responsable de la

gfecucion fisica y financiera de las inversiones publicas, sea que la realice directa o indirectamente
% conforme a la normatividad de la materia. En el caso de los proyectos de inversion a ser ejecutados

mediante asociaciones publicos privadas cofinanciadas, las responsabilidades de la efecucion se
establecen en los contratos respectivos”:

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Ivan Paul Suasnabar Lépez, en calidad
de encargado de la subgerencia de Obras y Proyectos de Inversion y gerente de Desarrollo

Urbano e Infraestructura, generd perjuicio econémico a la Entidad por S/ 374 327,15.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

Vicente Richard Alanya Pariona, identificado con DNI n.° 43504416, en calidad de Subgerente
de Obras y Proyeclos de Inversion de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado con
Resolucion de Alcaldia n.* 011-2019-MPT de 8 de enero de 2019 y cesado con Resolucion de
Alcaldia n.® 140-2019-MPT al 7 de mayo del 2019 (Apéndice n.° 163) y como presidente de
comité de recepcion de obra designado mediante Resolucion Gerencial n.° 029-2019-MPT/GDUI
de 25 de marzo de 2019 (Apéndice n.® 133), a quién se le notificé el Pliego de Hechos mediante
cédula de notificacion n.° 018-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica
n.* 43504416 con cédula de notificacion electronica n.° 00000008-2023-CG/0397-02-003 de 2 de
octubre de 2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones,
se evidenci6 su participacion en el hecho irregular:

J Como Subgerente de obras y proyectos de inversion:

e Por haber aprobado las valorizaciones n.>s 7 y 9 (Apéndice n.° 70), con partidas no
gjecutadas y parcialmente ejecutadas, mediante informe n.® 171-2019-SGO-GDUI-MPT/P
de 14 de marzo de 2019 (Apéndice n.° 104) e informe n.® 277-2019-SGO-GDUI-MPT/P de
12 de abril de 2019 (Apéndice n.® 114), ascendiendo a S/ 27 345 58.

)

4
o
4
X
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e Por haber otorgado conformidad las valorizaciones 6, 7, 8 y 9 (Apéndice n.° 70), de la
ejecucion del proyecto mediante informes n.s 116, 171, 228 y 277-2019-SGO-GDUI-MPT/P
de 25 febrero, 14 de marzo, 29 de marzo y 12 de abril de 2019 respectivamente (Apéndice
n.s 99, 104, 109 y 114), con cuyos documentos se prosiguio con los tramites para el pago
de ejecucion del proyecto mediante comprobantes de pago n.os 2330, 2331, 2332, 719, 785,
786, 800, 801, 918 de 13 de agosto, 29 de marzo 3, 5y 23 de abril de 2019, respectivamente
(Apéndice n.° 117), por el monto ascendente a S/ 319 622,09, a pesar que el proyecto
contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia, siendo un
proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos piiblicos destinados a inversion
plblica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Como Presidente de comité de Recepcion de obra:

* Por suscribir el acta de recepcion de obra de 20 de mayo de 2019 (Apéndice n.° 129), dando
conformidad a todas las partidas al 100%, sin poner en mencién y/o advertir de las partidas
no ejecutadas y partidas parcialmente ejecutadas.

Vuinerando el inciso f) e i) del articulo 2, el articulo 8, 9 y 10 del Decreto Legislativo n.° 1341,
Decreto Legislativo que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado
el 7 de enero de 2017, que establece: “Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones.- i
f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacidn y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objelivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asf como
del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos. (...) i) Equidad.
Las prestaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacion de equivalencia y
proporcionalidad, sin perjuicio de las facultades que corresponden al Estado en la gestion del interés
general (...) Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones. (...) b) El
Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada
confratacion o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras
dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las contrataciones, y realiza Ia verificacion
técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad. (...) Articulo 9.
Responsabilidades esenciales. 9.1 Los funcionarios y servidores que infervienen en los procesos de
contratacion por o @ nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta,
son responsables, en el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y
conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucién del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestién por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines
publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
regimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que correspondan. 9.2 Las Entidades son responsables de prevenir
y solucionar de manera efectiva los confiictos de intereses que puedan surgir en la contratacién a fin de
garantizar el cumplimiento de los principios regulados en el articulo 2 de la presente Ley. Articulo 10.
Supervision de la Entidad. 10.1 La Entidad debe supervisar ef proceso de contratacion en todos sus niveles,
directamente o a través de ferceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder. 10.2 Cuando la
supervision sea contratada con terceros, el plazo inicial de! contrato debe estar vinculado al del contrato de
la prestacién a supervisar y comprender hasta la liquidacion de la obra o la conclusion del semvicio, de
acuerdo a lo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos a aplicar en
los casos en los que surfan discrepancias en el contrato y estas se sometan a arbitraje, por el tiempo que

dure esfe.”,

Ademas incumplié el articulo 178 del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.> 350-2015-EF, publicado el 10 de diciembre de 2015,
que estipula: “Articulo 178.- Recepcion de fa Obra y plazos (...) En un plazo no mayor de veinte (20) dias
Siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion inicia, junto al contratista, ef procedimiento
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de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecuicion vigente de
la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de o establecido en los planos y
especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento
de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la
recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuademo de
obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y ef contratista. 2. De existir
observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe fa obra. El
contratista dispone de un décimo (1/10) del plazo de efecucion vigente de la obra para subsanar las
observaciones, plazo que se computa a partir del quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las obras que se
ejecuten en dicho periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de ningtin
conceplo & favor del contratista, supervisor o inspectorni a la aplicacion de penalidad alguna. Subsanadas
las observaciones, ef contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el cuaderno de obra, lo cual
es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, seguin corresponda, en el plazo de tres
(3) dias siguientes de la anotacion. EI comité de recepcion junto con el contratista se constituye en la obra
dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacién
que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de fas observaciones formuladas en of Pliego, no pudiendo
formular nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de

recepcion, se suscribe el Acta de Recepcion de Obra. I

Asimismo, vulnerando los articulos 160 y 166 del Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, Decreto
Supremo que modifica el Reglamento de Ia Ley n. 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, publicado 19 de marzo de 2017, que
establece: “Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor. 160. 1. La Entidad controla los frabajos
efectuados por el contratista a través def inspector o supervisor, segun corresponda, quien es el
responsable de velar directa y permanentemente por la correcta gfecucion técnica, econémica y
administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, ademés de la debida y oportuna administracién
de riesgos durante todo ef plazo de la obra, debiendo absolver las consultas que formule el contratista
segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el supenvisor no puede ser ejecutor ni
integrante de su plantel técnico. 160.2. Elinspectoro el supervisor, segun coresponda, esta facultado para
ordenar el refiro de cualquier subcontratista o frabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio,
perjudiquen la buena marcha de la obra; para rechazar y ordenar el retiro de materiales o equipos por mala
calidad o por el incumplimiento de las especificaciones técnicas y para disponer cualquier medida generada
por una emergencia. No obstante, lo seiialado, su actuacion debe ajustarse al contrato, no teniendo
autoridad para modificarto. {...) Articulo 166.- Valorizaciones y Metraclos (...) 166.3. En el caso de las obras
contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan
en funcion de los metrados ejecutados contratados con los precios unitarios del valor referencial, agregando
separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad del valor referencial. £l subtotal
asi obtenido se multiplica por el factor de relacion, calculado hasta la quinta cifra decimal; a este monto se
agrega, de ser el caso, el porcentaje comespondiente al Impuesto General a fas Ventas. 166, 4. En las obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el fotal de fos metrados realmente
ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza hasta el fotal
de los mefrados del presupuesto de obra. (...) 166.6 £] plazo maximo de aprobacién por el inspector o el
supervisor de las valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dias,
contados a partir del primer dia hébil del mes siquiente al de fa valorizacion respectiva, y es cancelada por
la Entidad en fecha no posterior al dltimo dia de tal mes. (5

Asimismo, incumplié las funciones establecidas en el numeral 11 y 12 del articulo 61 del
Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado con Ordenanza Municipal
n.* 025-2018-CM-MPT de 31 de julio 2018 (Apéndice n.° 160), que sefiala: “11. Supervisar y
controlar la correcta ejecuicion de los proyectos de inversion: 12. Es responsable de la ejecucion fisica y
financiera de las inversiones publicas, sea que la realice directa o indirectamente conforme a la
normatividad de la materia. En el caso de os proyectos de inversion a ser ejecutados mediante asociaciones
publicos privadas cofinanciadas, las responsabilidades de la ejecucion se establecen en Jos contratos

respectivos”,

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Vicente Richard Alanya Pariona, en
calidad de subgerente de Obras y Proyectos de Inversion y presidente del comité de recepcion
de obra, genero perjuicio econémico a la Entidad por S/ 346 967,65.

Informe de ContrulEspeci!ico n.” 056-2023-2-0397-SGE Péagina 80 de 95 ’] g 3 2
Periodo: de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de 2021 -



. ( " LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefalada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

13. James Ibarra Damién, identificado con DNI n.® 42951041, en calidad de gerente de Desarrollo

)
4
/
1

Urbano e Infraestructura de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado mediante
Resolucion de Alcaldia n.° 003-2019-MPT de 2 de enero de 2019 y Resolucion de Alcaldia
n.° 0305-2019-MPT de 30 de octubre del 2019, cesado con Resolucion de Alcaldia
n.® 33-2021-MPT de 5 de febrero del 2021 (Apéndice n.° 164) y como miembro Il de comité de
recepcion de obra designado mediante Resolucion Gerencial n.° 029-2019-MPT/GDUI de 25 de
marzo de 2019 (Apéndice n.° 133), a quién se le notific el Pliego de Hechos mediante cédula
de notificacion n.® 017-2023-CG/OCI-SCE-MPT, a través de la casilla electronica n.® 42951041
con cédula de notificacion electrdnica n.® 00000007-2023-CG/0397-02-003 de 2 de octubre de
2023 (Apéndice n.° 150), no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencio
su participacion en el hecho irregular;

Como Gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura:

e Porhaber aprobado la ampliacion de plazo por ochenta y seis (86) dias mediante Resolucion
Gerencial n.° 014-2019-MPT/GDUI de 1 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 69), sin sustento
técnico y legal respecto a las causales invocadas por el Contratista (demoraen la absolucion
de consultas de ocurrencias y prestaciones adicionales de obra, cuyo calculo de penalidad
asciende a S/ 114 683,56.

Por haber aprobado partidas no ejecutadas y parcialmente ejecutadas en las valorizaciones
n.es 07 y 09 (Apéndice n.° 70), mediante informe n.° 0299-2019-MPT-GDUI de 19 de marzo
de 2019 (Apéndice n.° 105) e informe n.° 0455-2019-MPT-GDUI de 15 de abril de 2019
(Apéndice n.° 115), por S/ 27 345,56; asimismo, por haber aprobado con Resolucion
Gerencial n.° 027-2020-MPT/GDUI de 30 de enero de 2020 (Apéndice n.° 121), la
liquidacion técnica y financiera del proyecto.

L]

» Por haber otorgado la conformidad de las valorizaciones n.s 6, 7, 8 y 9 (Apéndice n.° 70),
de la ejecucion del proyecto con informes n.os 0249, 0299, 0372 y 0455-2019-MPT-GDUI de
5 de marzo, 19 de marzo, 1 de abril y 15 de abril de 2019 (Apéndice n.cs 100, 105, 110 y
113); respectivamente, con cuyos documentos se prosiguid con los tramites para el pago de
ejecucion del proyecto mediante comprobantes de pago n.os 2330, 2331, 2332, 719, 785,
786, 800, 801 y 918 de 13 de agosto, 29 de marzo, 3, 5 y 23 de abril de 2019,
respectivamente (Apéndice n.® 117), por el monto ascendente a S/ 319 622,09, a pesar que
el proyecto contenia componentes para la construccion y equipamiento de una iglesia,
siendo un proyecto privado que no brinda el Estado, utilizando fondos publicos destinados a
inversion publica orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja.

Como Miembro Il de comité de Recepcion de obra:

* Porsuscribir el acta de recepcion de obra de 20 de mayo de 2019 (Apéndice n.° 129), dando
conformidad a todas las partidas al 100%, Sin poner en mencion y/o advertir de las partidas
no ejecutadas y partidas parcialmente ejecutadas.

Vuinerando el inciso f) e i) del articulo 2, el articulo 8, 9 y 10 del Decreto Legislativo n.® 1341,
Decreto Legislativo que modifica la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado
el 7 de enero de 2017, que establece: “Arficulo 2.- Principios que rigen las contrataciones.- (.}
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f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de fos fines, metas y objefivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como
del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de fos recursos publicos. (...) i) Equidad.
Las prestaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacion de equivalencia y
proporcionalidad, sin perjuicio de las faculfades que corresponden al Estado en la gestion del interés
general (...) Articulo 8. Funcionarios, dependencias y érganos encargados de las contrataciones. (...) b) El
Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades prefenden ser afendidas con delerminada
contratacion o, que, dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras
dependencias, que colabora y participa en la planificacion de las contrataciones, y realiza la verificacion
técnica de las confrataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad. (...) Articulo 9.
Responsabilidades esenciales. 9.1 Los funcionarios y servidores que infervienen en los procesos de
contratacion por o a nombre de Ia Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta,
son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y
conadlcir el proceso de contratacion, asi como fa ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente,
bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines
publicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De
corresponder fa determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo al
regimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que comespondan. 9.2 Las Entidades son responsables de prevenir
y solucionar de manera efectiva los conflictos de intereses que puedan surgir en la contratacion a fin de
garantizar el cumplimiento de los principios regufados en el articulo 2 de la presente Ley. Articulo 10,
Supervision de la Entidad. 10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles,
directamente o a través de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al
contratista de cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder. 10.2 Cuando la
supervision sea contratada con terceros, el plazo inicial del contrato debe estar vinculado al del contrato de
la prestacion a supervisar y comprender hasta la liquidacion de la obra o la conclusion del servicio, de
acuerdo a lo que establece el reglamento. Asimismo, el reglamento establece los mecanismos a aplicar en
los casos en fos que surfan discrepancias en el contrato y estas se sometan a arbitraje, por el tiempo que

dure este.”,

Ademas incumplio los articulos 133, 165, 169, 178 y 179 del Reglamento de la Ley n.® 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, publicado
el 10 de diciembre de 2015, que establece:

“Articulo 133.- Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion. En caso de retraso injustificado del
contratista en Ia ejecucion de las prestaciones objeto del contrato, la Entidad le aplica automaticamente
una penalidad por mora por cada dia de atraso. La penalidad se aplica autométicamente y se calcula de
acuerdo a la siguiente formufa:

0.10 x Monto
F x Plazo en dias

Penalidad Djaria =

Donde F tiene los siguientes valores:

Para los plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general, consultorias
¥ ejecucion de obras: F=0.40.

Para plazos mayores a sesenta (60) dias

F=0.15; para plazos mayores a sesenta (60) dias.

b.1) Para bienes, servicios en general y consulforias: F = 0.25.

b.2) Para obras: F= (.15,

(...) Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra Las consulfas se formulan en el cuademo de
obra y se dirigen al inspector o supervisor, segun corresponda. (...) Las consultas cuando por su
naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la opinién del proyectista son elevadas
por estos a la Entidad dentro del plazo maximo de cuatro (4) dias siguientes de anofadas,
correspondiendo a esta en coordinacién con el proyectista absolver la consulta dentro del plazo méximo
de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del inspector o supervisor. Para este efecto, la Entidad
debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista cléusulas de responsabilidad y la obligacion
de atender las consultas que les remita la Entidad dentro del plazo que sefale dicha clausula. En caso
no hubiese respuiesta del proyectisia en el plazo indicado en el pérrafo anterior, la Entidad debe absolver
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la consulta y dar instrucciones al contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las
acciones que se adopten contra el proyectista, por la falta de absolucién de la misma. Si en ambos
casos, vencidos los plazes, no se absuelve la consulfa, el contrafista tiene el derecho a solicitar
ampliacion de plazo contractual por el iempo correspondiente a la demora. Esta demora se computa
50lo a partir de la fecha en que la no ejecucion de fos trabajos materia de fa consulta empiece a afectar
la ruta critica del programa de ejecucion de la obra. (...) Articulo 169.- Causales de ampliacion de plazo.
El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigenfe
al momento de la solicitud de ampliacion: 1. Atrasos ylo paralizaciones por causas no atribuibles al
contratista. 2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de
obra. En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere oforgado. 3. Cuando es
necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados que no provengan de
variaciones del expediente técnico de obra, en contratos a precios unitarios. (. ..) Articulo 178.-
Recepcion de la Obra y plazos. (...) En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su
designacion, e/ comité de recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcién de obra,
en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de fa obra. Para tal
efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas
y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones v
equipes. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de fa obra,
y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuademo de obra. El Acta de
Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista. 2. De existir observaciones,
estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la obra. El contratista dispone
de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra para subsanar las observaciones, plazo
que se computa a partir del quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las obras que se ejecuten en dicho
periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de ninguin concepto a favor del
contratista, supervisor o inspector ni a la aplicacion de penalidad alguna. Subsanadas las observaciones,
el contratista solicita nuevamente la recepcion de fa obra en el cuademo de obra, lo cual es verificado
& por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, seguin corresponds, en el plazo de tres (3) dias
siguientes de la anotacion. E/ comité de recepcion junto con el contratista se constituye en la obra dentro
de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La comprobacion que
realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en e Pliego, no pudiendo
formular nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de
recepcion, se suscribe el Acta de Recepcién de Obra. (...) Articulo 179.- Liquidacion del Contrato de
Obra. El contratista debe presentar la liquidacion debidamente sustentada con la documentacion y
calculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del
plazo vigente de ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la
recepcion de la obra. Dentro del plazo méximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debe
pronunciarse con calculos defallados, ya sea observando la liquidacion presentada por el contratista o,
de considerario pertinente, elaborando otra, y notificar al contratista para que éste se pronuncie dentro
de fos quince (15) dias siguientes. (....) La liquidacion queda consentida o aprobad, segun comesponda,
cuando, practicada por una de fas parfes, no es observada por fa ofra dentro def plazo establecido.
Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta debe pronunciarse dentro
de los quince (15) dias de haber recibido fa observacion; de no hacerlo, se considera aprobacla o
consentida, seglin corresponda, la liquidacion con las observaciones formuladas,”

Asimismo, vulnerando los articulos 160, 166, 170 y 175 del Decreto Supremo n.° 056-2017-EF,
Decreto Supremo que modifica el Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por el Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, publicado 19 de marzo de 201 7, que
estipula: “Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor. 160. 1. La Enfidad controla los frabajos
efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segiin comesponda, quien es el
responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econémica y
administrativa de fa obra y del cumplimiento del contrato, ademas de la debida y oportuna administracion
de riesgos duranfe todo el plazo de la obra, debiendo absolver Ias consultas que formule el contratista
segun lo previsto en los articulos siguientes. En una misma obra el supervisor no puede ser ejecufor ni
infegrante de su plantel técnico. 160.2. El inspector o el supervisor, segin comesponda, est4 facultado para
ordenar el refiro de cualquier subcontratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio,
perjudiquen Ja buena marcha de la obra; para rechazary ordenar el refiro de materiales o equipos por mala
calidad o por el incumplimiento de las especificaciones técnicas y para disponer cualquier medida generada
por una emergencia. No obstante, lo sefialado, su actuacion debe ajustarse al confrato, no teniendo
autoridad para modificarfo. (...) Articulo 166.- Valorizaciones y Metrados. (...) 166.3. En el caso de las obras
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contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan
en funcion de los metrados ejecutados contratados con los precios unitarios del valor referencial, agregando
separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad del valor referencial. El subtotal
asi obtenido se multiplica por el factor de refacion, calculado hasta la quinta cifra decimal: a este monto se
agrega, de ser el caso, el porcentaje cormespondiente al Impuesto General a las Ventas. 166. 4. En fas obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza hasta el total
de los metrados del presupuesto de obra. (...) 166.6 El plazo méximo de aprobacidn por el inspector o el
supervisor de las valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dfas,
contados a partir del primer dia habil del mes siguiente al de la valorizacion respectiva, y es cancelada por
la Entidad en fecha no posterior al ultimo dia de tal mes. {...) Articulo 170.- Procedimiento de ampliacién de
plazo. 170.1. Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuademo de obra, el inicio y el
final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo y de ser el caso, el detalle del
riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias
siguientes de concluida fa circunstancia invocada, €l contratista o su representante fegal solicita, cuantifica
y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, segun corresponda, siempre
que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente. 170.2. El inspector o
supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de ampliacién de plazo
y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias hébiles, contados desde el
dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y notifica su decision
al contratista en un plazo méximo de diez (10) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion
del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento
alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su
informe. 170.3. Si dentro del plazo de quince (15) dias habiles de presentada la solicitud, Ia entidad no se
pronuncia y no existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el
contratista. (...) Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%) (..) 175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el
cuadermo de obra, sea por el contratista, a fravés de su residente, o por el inspector o supervisor, segiin
corresponda. En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir def dia siguiente de realizada la
anotacion, el inspector o supervisor, segun corresponda, debe comunicar a la Entidad fa anotacion
realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicién respecto a la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional. Ademés, se requiere el detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico o
del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. (...) 175.4. La Entidad debe
definir si la elaboracion del expediente técnico de la prestacion adicional de obra esta a su cargo, a cargo
de un consultor externo o a cargo del inspector o supervisor, este ultimo en calidad de prestacion adicional,
aprobada conforme al procedimiento previsto en el articulo 139. Para dicha definicion, la Entidad debe tener
en consideracion la naturaleza, magnitud, complejidad, entre otros aspectos relevantes de la obra principal,
asf como la capacidad tecnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando considere encargarle

a esfe la elaboracion del expediente técnico”,

Asimismo, incumplio la naturaleza de sus funciones del Capitulo | Gerencia de Desarrollo Urbano
e Infragstructura del Titulo Vi del Manual de Organizacion y Funciones aprobada mediante
Decreto de Alcaldia n.° 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009 (Apéndice n.° 154); que
establecia: “(...) es el Organo de Linea responsable de las competencias y las funciones relacionadas con
el desarrollo urbano y las obras de infraestructura de la Municipalidad Provincia de Tayacaja. (...)".de igual
forma, incumplio el articulo 58 y el numeral 29 del articulo 59 del Reglamento de Organizaciones
y Funciones aprobada con Ordenanza Municipal n.® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de 2018
(Apéndice n.° 160), que establece: “articulo 58.- de la gerencia de desarrollo urbano e infraestructura.
Es el organo de linea, cuya mision es dotar a la poblacion de adecuadas condiciones en ordenamiento y
desanollo urbano y rural de la Provincia de Tayacaja, el cual permitira mejorar en calidad de vida y su
realizacion personal, asi como también promover las inversiones publicas en concordancia con el plan
integral de desarmollo y propiciar el incremento en las inversiones privadas y publicas que permitiran
alcanzar la infragstructura urbana y de servicio necesarios para un habitad digno dentro de la localidad y
se desarrollen mejores oporfunidades para el bienestar de la poblacion. (...) 29. Realizar el sequimiento de

. los proyectos de inversion durante la fase de inversion”
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El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior James lbarra Damién, en calidad de
gerente de Desarrollo Urbano e Infraestructura y miembro Il del comité de recepcion de obra,
genero perjuicio economico a la Entidad por S/ 461 651,22.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa sefialada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

14. Raul Ccaipani Vasquez, identificado con DNI n.° 41512083, en calidad de Subgerente de
Formulacién de Estudios y Proyectos de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, designado can
Resolucion de Alcaldia n.® 095-2019-MPT de 1 de marzo de 2019 y cesado con Resolucion de
Alcaldia n.® 238-2020-MPT de 27 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 165), en calidad de
miembro 1 de comité de recepcion de obra designado mediante Resolucion Gerencial
n.* 029-2019-MPT/GDUI de 25 de marzo de 2019 (Apéndice n.° 133), a quién se le notifico el
Pliego de Hechos mediante Edicto (Apéndice n.® 150), no habiendo presentado sus comentarios
y aclaraciones, se evidencio su participacion en los hechos irregulares:

e Por suscribir el acta de recepcion de obra de 20 de mayo de 2019 (Apéndice n.° 129), dando
conformidad a todas las partidas al 100%, sin advertir la existencia de partidas no ejecutadas
y partidas parcialmente ejecutadas del proyecto.

Vulnerando lo establecido en el articulo 178 del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.® 350-2015-EF, publicado el 10 de

diciembre de 2015, que establece: “Articulo 178.- Recepcion de la Obra y plazos. (...) En un plazo no

mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion inicia, junto al

contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10) del
plazo de ejecucion vigente de fa obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo
establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para
comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacién, y de no existir
observaciones, se procede a fa recepcion de fa obra, y se considera concluida en la fecha anotada por ef
contralista en el cuaderno de obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por los miembros del comité y
, el contratista. 2. De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no
V7/ se recibe la obra. El contratista dispone de un décimo (1/10) del plaze de ejecucion vigente de la obra para

subsanar las observaciones, plazo que se computa a partir del quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las

obras que se ejecuten en dicho periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de

\ ningan concepto a favor del contratista, supervisor o inspector ni a la aplicacién de penalidad alguna.
Subsanadas las observaciones, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra en el cuaderno

\ de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segun corresponda, en
el plazo de tres (3) dias siguientes de la anotacion. El comité de recepcién junto con el contratista se
constituye en la obra dentro de los siefe (7) dias siquientes de recibido el informe del inspector o supervisor,

La comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el
Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones. De haberse subsanado las observaciones a

conformidad del comité de recepcion, se suscribe el Acta de Recepcion de Obra.”,

Asimismo, vulnerando el articulo 166 del Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, Decreto Supremo
que modifica el Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
el Decreto Supremo n.® 350-2015-EF, publicado 19 de marzo de 2017, que estipula: "Articulo 166.-
Valorizaciones y Metrados (...) 166.3. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada,
durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecufados
contratados con los precios unitarios del valor referencial, agregando separadamente los montos
proporcionales de gastos generales y utilidad del valor referencial. El subtotal asi obtenido se multiplica por
el factor de relacion, calculado hasta la quinta cifra decimal; a este monto se agrega, de ser el caso, el
porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. 166. 4. En las obras contratadas bajo el
sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados, mientras que
en el caso de fas obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza hasta el fotal de los melrados del
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presupuesto de obra. (...) 166.6 E/ plazo maximo de aprobacion por el inspector o el supervisor de las
valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos mensuales es de cinco (%) dias, contados a partir
del primer dia habil del mes siguiente al de la valorizacion respectiva, v es cancelada por la Entidad en

fecha no posterior al tiitimo dia de tal mes. (...)".

El accionar contrario al ordenamiento juridico del sefior Raul Ccaipani Vasquez, en calidad
miembro | de comité de recepcion de obra, generd perjuicio econdmico a la Entidad por
S/ 27 345,56.

Los hechos anteriormente expuestos configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional derivada del deber incumplido previsto en la normativa senalada, dando mérito al inicio
del procedimiento administrativo a cargo de la Entidad; asi como, la presunta responsabilidad
penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito, dando mérito a las
acciones legales a cargo de las instancias correspondientes.

ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no Sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios y servidores contrataron
y pagaron la elaboracién de perfil, expediente técnico, y la gjecucion de la construccion y
equipamiento de una iglesia en el distrito de Huachocolpa, pese a ser un proyecto privado que o
brinda ef estado, utilizando fondos puiblicos destinados a inversion pablica orientado al cierre de
brechas de la provincia de Tayacaja; asimismo, en la ejecucion se pago y liquido con partidas no
efecutadas, parcialmente ejecutadas y penalidades no cobradas al contratista, que ocasionaron

Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Funcionarios y

%{k perjuicio por S/ 1 329 423,30"; estan desarrollados en el apéndice n.° 2 del Informe de Control

l\“

|
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servidores contrataron y pagaron la elaboracién de perfil, expediente técnico, y la ejecucion de la
construccion y equipamiento de una iglesia en el distrito de Huachocolpa, pese a ser un proyecto
privado que no brinda el esfado, utilizando fondos publicos destinados a inversion publica
orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja; asimismo, en la gjecucion se pagé y
liquido con partidas no ejecutadas, parcialmente ejecutadas ¥ penalidades no cobradas al
coniratista, que ocasionaron perjuicio por S/ 1 329 423,30" estan desarrollados en el apéndice
n.” 3 del Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

Envirtud de la documentacion sustentante, la que se encuentra detallada en los apendices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos iregulares estan identificados en el

apéndice n.° 1.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
ala Municipalidad Provincial de Tayacaja, se formulan las conclusiones siguientes:

Funcionarios y servidores contrataron y pagaron la elaboracion de perfil, expediente técnico, y la
gjecucion de la construccion y equipamiento de una iglesia en el distrito de Huachocolpa, pese a ser
un proyecto privado que no brinda el estado, utilizando fondos publicos destinados a inversién publica
orientado al cierre de brechas de la provincia de Tayacaja; asimismo, en la gjecucion se pagé y liquido
con partidas no ejecutadas, parcialmente ejecutadas y penalidades no cobradas al contratista, que

7.1, ocasionaron perjuicio por S/ 1 329 423,30.

(Conclusién tnica)
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VI. RECOMENDACIONES

Al alcalde de la Municipalidad Provincial de Tayacaja:

Realizar acciones tendentes a fin que el drgano competente efectiie el deslinde de responsabilidades
que correspondan, de los funcionarios y servidores piblicos de la Municipalidad Provincial de Tayacaja
comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo alas
normas que regulan la materia.

(Conclusion (nica)

A la Procuraduria Piiblica Especializada en Delitos de Corrupcién de funcionarios:

Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de las
irregularidades del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que corresponden.

(Conclusion Unica)

Apéndice n.° 7:

Apéndice n.° 8:
Apéndice n.° 9:

Apéndice n.° 10;
Apendice n.* 11:

Apendice n.° 12:
Apéndice n.° 13:

Apéndice n.° 14:
Apéndice n.° 15:

Apéndice n.° 16:

Apéndice n.° 17:
Apéndice n.° 18:
Apéndice n.° 19;

Apéndice n.* 20:

VII. APENDICES

Apendice n.° 1: Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.° 2: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.° 3; Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.° 4: Copia simple de informe n.® 002-2017-EQL-RUF/SGE&P-MPT de 28 de agosto
de 2017.

M Apéndice n.° 5; Copia simple de terminos de referencia de agosto 2017.
Apendice n.° 6: Copia simple de informe n.® 0304-2017-MPT-GDUI-SGE&P-ETS de 28 de

agosto de 2017.

Copia autenticada de informe n.® 330-2017-MPT-GDUI-SGE&P-ETS de 5 de
setiembre de 2017.

Copia autenticada de requerimiento n.® 00001108 de 1 de setiembre de 2017.
Copia simple de memorandum n.° 0738-2017-GDUI-MPT de 6 de setiembre de
2017.

Copia simple de certificacion de crédito presupuestario nota n.° 0000001316 de
7 de setiembre de 2017.

Copia autenticada de carta de invitacion n.® 016-2017-A-SGLMPT de 25 de
octubre de 2017.

Copia autenticada de carta n.® 012-2017-WORR/E de 26 de octubre de 2017.
Copia autenticada de carta n.® 005-AACP-2017 de 26 de octubre de 2017 y
documentos adjuntes en copias simples.

Copia autenticada de carta n.® 04-LGLL/ET-MPT de octubre de 2017.

Copia simple de contrato de servicio de consultoria n.® 0058-2017-MPT-SGL de
27 de octubre de 2017.

Copia autenticada de carta n.° 013-2017-AACP/CONSULTOR de 27 de
noviembre de 2017, que contiene el estudio de preinversion a nivel de perfil en
copias simples y copias autenticadas.

Copia autenticada de formato n.° 05: Modelo de ficha técnica general
simplificada.

Copia autenticada de formato n.° 01: Registro de proyectos de inversion de 27
de diciembre de 2017.

Copia autenticada de informe n.® 023-2017-EQL-RUF/SGE&P-MPT de 28 de
diciembre de 2017.

Copia autenticada de carta n.” 07-2017/AACP de 29 de diciembre de 2017 y
documentos adjuntos en copias simples y copias autenticadas.
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Apéndice n.° 21;
Apéndice n.° 22:

Apéndice n.° 23:
Apendice n.° 24:

Apéndice n.° 25:
Apéndice n.° 26:
Apéndice n.° 27
Apéndice n.° 28:
Apéndice n.° 29:
Apéndice n.° 30:
Apéndice n.° 31:
Apéndice n.° 32;
Apéndice n.° 33:
Apéndice n.° 34:

Apéndice n.° 35:
% Apéndice n.° 36:

Apéndice n.° 37:

Copia autenticada de informe n.® 611-2017-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 29 de
diciembre de 2017.

Copia autenticada de informe n.* 1001-2017-MPT-GDUI de 28 de diciembre de
2017.

Copia autenticada de comprobante de pago n.° 131 de 16 de enero de 2018.
Copia autenticada de informe técnico n.® 001-2023-OCI/MPT-P-ECON./OALM
de 24 de agosto de 2023.

Copia simple de informe n.” 0143-2023-EF/63.04 de 9 de mayo de 2023 (firmado
digitalmente).

Copia autenticada de oficio n.® 000697-2023-DPHIMC de 17 de abril de 2023,
Copia simple de memorandum n.° 108-2018-GDUI-MPT de 5 de marzo de 2018.
Copia autenticada de memorandum n.° 026-2018-MPT-SGEYP de 5 de marzo
de 2018.

Copia autenticada de informe n.® 021-2018/MUN.PROV.TAY/SGEP/DOF de 5
de marzo de 2018.

Copia autenticada de informe n.° 073-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 5 de
marzo de 2018 y documentos adjuntos en copias autenticadas.

Copia autenticada de memorandum n.® 115-2018-GDUI-MPT de 6 de marzo de

2018.
Copia autenticada de memorando n.° 075-2018-GPP/MPT de 13 de marzo de

2018.

Copia autenticada de informe n.* 092-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 14 de
marzo de 2018.

Copia autenticada de requerimiento n.° 00000284 de 14 de marzo de 2018.
Copia autenticada de memorandum n.® 0148-2018-GDUI-MPT de 14 de marzo
de 2018.

Copia autenticada de informe n.® 338-2018-MPT-GPP-SGL de 28 de marzo de
2018.

Copia autenticada de certificacion de crédito presupuestario - nota
n.* 0000000352 de 2 de abril de 2018.

Apendice n.° 38: Copia autenticada de contrato de servicio de  consultoria
n.° 0012-2018-MPT-SGL de 6 de abril de 2018.

! Apéndice n.° 39: Copia autenticada de carta n.® 002-2018-LGLL de 20 de abril de 2018.

Apéndice n.° 40: Copia autenticada de acta de aprobacion del expediente técnico
n.° 010-2018-ceet de 23 de abril de 2018.

Apéndice n.° 41: Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.° 068-2018-MPT de 14 de febrero
de 2018.

Apéndice n.° 42: Copia simple de informe n.° 180-2018-MPT-GDUI-SGE&P-MAQ de 23 de abyil
de 2018.

Apéndice n.° 43 Copia autenticada de Resolucion Gerencial n.° 090-2018-MPT/GDUI de 25 de
abril de 2018, que contiene el expediente técnico del proyecto en copias
autenticadas y copias simples.

Apendice n.° 44 Copia autenticada de carta n.° 003-2018-LGLL de 9 de mayo de 2018 y
documentos adjuntos en copia simple y copia autenticada.

Apéndice n.° 45: Copia autenticada de informe n.® 004-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 1 de
junio de 2018.

Apeéndice n.° 46: Copia autenticada de acta de recepcion de expediente técnico de 13 de junio de
2018.

Apéndice n.° 47: Copia autenticada de informe n.* 040-2018-MPT-GDUI-SGE&P-JLSB de 13 de
junio de 2018.

Apéndice n.° 48: Copia autenticada de informe n.® 0290-2018-MPT-GDUI de 14 de junio 2018.

Apéndice n.° 49: Copia autenticada de comprobante de pago n.° 1667 de 28 de junio de 2018 y

: documentos adjuntos en copias autenticadas.
< Apéndice n.® 50: Copia autenticada de oficio n.® 0263-2023-EF/63.04 de 9 de mayo de 2023,
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Apéndice n.° 51;
Apéndice n.° 52;
Apéndice n.® 53;

Apéndice n.° 54;

Apéndice n.° 55;
Apéndice n.° 56:

Apéndice n.° 57:

Apéndice n.° 58;

Apéndice n.° 59:
Apéndice n.? 60;

Apéndice n.° 61;
Apéndice n.° 62:
Apéndice n.° 63:

Apéndice n.° 64:

Apéndice n.° 65:

Apéndice n.° 66:

Apéndice n.° 67:

Apéndice n.° 68:

Apéndice n.° 69:

Apéndice n.2 70:

Copia autenticada de contrato de ejecucion de obra n.® 0026-2018-MPT-SGL de
20 de junio de 2018 y documentos adjuntos en copias autenticadas.
Copia autenticada de contrato n.® 006-2018/MDP de 16 de octubre de 2018.
Copia autenticada de acta de inicio de obra de 19 de octubre de 2018, del
proyecto: Creacion de la infraestructura deportiva multifuncional en el centro
poblado de Santa Cruz de lla, distrito de Pazos - Tayacaja — Huancavelica”.
Copia autenticada de acta de recepcion de obra de 2 de abril de 2019, del
proyecto: “Creacion de la infraestructura deportiva multifuncional en el centro
poblado de Santa Cruz de lla, distrito de Pazos - Tayacaja — Huancavelica”.
Copia autenticada de contrato n.® 011-2018/MDY de 22 de agosto de 2018,
Copia autenticada de acta de inicio de obra de 24 de agosto de 2018, del
proyecto; “Creacion de condiciones para el abastecimiento y comercializacion
de productos alimenticios de primera necesidad con incremento de
enfermedades estomacales y gastrointestinales en el centro poblado de Manuel
Montero distrito de Yauli - provincia de Yauli — Junin”.
Copia autenticada de acta de recepcion de obra de 7 de febrero de 2019, del
proyecto: “Creacion de condiciones para el abastecimiento y comercializacion
de productos alimenticios de primera necesidad con incremento de
enfermedades estomacales y gastrointestinales en el centro poblado de Manuel
Montero distrito de Yauli - provincia de Yauli — Junin".
Copia autenticada de informe n.° 388-2018-SGOPI-MPT/P de 5 de junio de
2018,
Copia autenticada de requerimiento n.° 00000719 de 5 de junio de 2018.
Copia autenticada de carta de invitacion n.® 021-2018-A-SGL/MPT de 14 de
junio de 2018.
Copia autenticada de contrato de servicio de consultor de obra
n.° 0031-2018-MPT-SGL de 17 de julio de 2018.
Copia autenticada de informe n.® 009-2023-SGT-MPT-HVCA/dIc de 21 de abril
de 2023.
Copia simple de contrato de ejecucion de obra n.® 008-2018/GM/MDH de 3 de
diciembre de 2018,
Copia simple de acta de inicio de obra de 19 de diciembre de 2018, del proyecto:
“Mejoramiento y ampliacion del sistema de agua potable, instalacion del sistema
de alcantarillado y tratamiento de aguas residuales del anexo de Yanaccollpa,
distrito de Huando — provinvia de Huancavelica — Region de Huancavelica”,
Copia simple de acta de recepcion de obra de 2 julio de 2020, del proyecto:
“Mejoramiento y ampliacion del sistema de agua potable, instalacién del sistema
de alcantarillado y tratamiento de aguas residuales del anexo de Yanaccollpa,
distrito de Huando — provinvia de Huancavelica — Region de Huancavelica”.
Copia simple de contrato de proceso de seleccion n.° 013-2018 de 7 de
diciembre de 2018.
Copia simple de acta de inicio de obra de 19 de diciembre de 2018, del proyecto:
‘Creacion del campo deportivo con grass sintético en el centro poblado de
Conaycasa del distrito de Palca - provincia de Huancavelica - departamento de
Huancavelica".
Copia simple de acta de recepcion de obra de 25 de marzo de 2019, del
proyecto: “Creacion del campo deportivo con grass sintético en el centro poblado
de Conaycasa del distrito de Palca - provincia de Huancavelica - departamento
de Huancavelica”.
Copia autenticada de Resolucion Gerencial n.® 014-2019-MPT/GDUI de 1 de
febrero de 2019.
Copias simples y autenticadas de:

- Valorizacion n.® 1: Informe de valorizacion de obra n.” 01 (Contratista) e

informe mensual n.® 01, julio — 2018 (Supervisor).
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- Valorizacion n.® 2: Informe de valorizacion de obra n.* 02 — agosto 2018
(Conftratista) e informe mensual n.” 02, agosto — 2018 (Supervisor).

- Valorizacion n.® 3: Informe de valorizacion de obra n.® 03 — setiembre 2018
(Contratista) e Informe mensual n.® 3, setiembre — 2018 (Supervisor).

- Valorizacién n.® 4: Informe de valorizacion de obra n.* 04 - octubre 2018
(Contratista) e informe mensual n.® 04, octubre — 2018 (Supervisor).

- Valorizacion n.® 5: Informe de valorizacion de obra n.® 05 - noviembre 2018
(Contratista) e informe mensual n.® 05, noviembre — 2018 (Supervisor).

- Valorizacién n.” 6: Informe de valorizacion de obra n.® 06 — diciembre 2018
(Contratista) e informe mensual n.® 06, diciembre — 2018 (Supervisor).

- Valorizacion n.° 7: Informe de valorizacion de obra n.® 07 — enero 2019
(Contratista) e informe mensual n.® 07, enero — 2019 (Supervisor).
Valorizacién n.° 8: Informe de valorizacion de obra n.® 08 — febrero 2019
(Contratista) e informe mensual n. 08, febrero — 2019 (Supervisor).

- Valorizacién n.° 9: Informe de valorizacion de obra n.® 09 — marzo 2019
(Contratista) e informe mensual n.® 09, marzo — 2019 (Supervisor).

Apéndice n.° 71; Copia  autenticada de informe de  residente de  obra
03-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 1 de agosto de 2018
(valorizacion n.® 1).

Apéndice n.° 72; Copia autenticada de carta n.° 007-2018-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA

Apéndice n.° 73

de 1 de agosto de 2018,
Copia autenticada de carta n.® 005-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA

de 7 de agosto de 2018 y documento adjunto en copia autenticada.

Apéndice n.° 74; Copia autenticada de informe n.° 661-2018-SGOPI-MPT/P de 15 de agosto de
2018.

Apéndice n.% 75: Copia autenticada de informe n.® 0512-2018-MPT-GDUI de 23 de agosto de
2018, recibido el 24 de agosto de 2018.

Apéndice n.° 76: Copia  autenicada de informe de  residente de  obra
04-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de agosto de 2018,
recibido el 30 de setiembre 2018 (valorizacion n.® 2).

Apéndice n.° 77: Copia autenticada de carta n.° 009-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 31 de agosto de 2018,

Apéndice n.° 78: Copia autenticada de carta n.” 006-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 6 de setiembre de 2018, recibido €l 7 de setiembre de 2018,

Apéndice n.° 79: Copia autenticada de informe n.° 759-2018-SGOPI-MPT/P de 14 de setiembre
de 2018.

Apéndice n.° 80: Copia autenticada de informe n.° 0586-2018-MPT-GDUI de 14 de setiembre de
2018, recibido el 17 de setiembre de 2018.

Apéndice n.° 81: Copia  autenticada de informe de residente de  obra
05-2018-JCLLJARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de setiembre de 2018
(valorizacion n.® 3).

Apéndice n.° 82: Copia autenticada de carta n.° 010-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 30 de setiembre de 2018.

Apéndice n.° 83: Copia autenticada de cartas n.%s 008 y 010-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE
OBRA de 5 y 12 de octubre de 2018 y documentos adjuntos en copias
autenticadas y copias simples.

Apéndice n.° 84: Copia autenticada de informe n.? 842-2018-SGOPI-MPT/P de 15 de octubre de
2018, recibido el 16 de octubre de 2018.

Apéndice n.° 85: Copia autenticada de informe n.* 0723-2018-MPT-GDUI de 25 de octubre de
2018 y documento adjunto en copia autenticada.

Apéndice n.° 86: Copia  autenticada de informe de  residente de obra
05-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de setiembre de 2018
(valorizacion n.” 4).

Apéndice n.? 87: Copia autenticada de carta n.” 013-2018-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA

de 31 de octubre de 2018,
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Apéndice n.° 88:

Apéndice n.° 89;

Apéndice n.° 90:

Apéndice n.° 91;

Apeéndice n.° 92;
Apéndice n.° 93:

Apéndice n.° 94;

Apéndice n.° 95:

Apendice n.° 96:

Apéndice n.° 97;

Apéndice n.® 98:

Apéndice n.° 99:

Apéndice n.® 100:

Apéndice n.° 101:

Apéndice n.® 102;

Apéndice n.° 103;

Apéndice n.° 104

Apéndice n.° 105:

Apéndice n.? 106:

Apéndice n.° 107:

Apéndice n.° 108:

Copia autenticada de carta n.® 008-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 5 de octubre de 2018, recibido el 9 de noviembre de 2018 y documento
adjunto en copia simple.

Copia autenticada de informe n.® 937-2018-SGOPI-MPT/P de 19 de octubre de
2018, recibido el 20 de noviembre de 2018 y documentos adjuntos en copias
autenticadas.

Copia autenticada de informe n.® 0797-2018-MPT-GDUI de 20 de noviembre de
2018.

Copia  autenticada de informe de  residente de  obra
08-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 30 de noviembre de 2018
(valorizacion n.® 5),

Copia autenticada de carta n.® 015-2018-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 30 de noviembre de 2018.

Copia autenticada de carta n.° 010-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 7 de diciembre de 2018 y documento adjunto en copia autenticada.

Copia autenticada de informe n.” 1018-2018-SGOPI-MPT/P de 13 de diciembre
de 2018, recibido el 19 de diciembre de 2018 y documento adjunto en copia
autenticada.

Copia autenticada de informe n.” 0936-2018-MPT-GDUI de 19 de diciembre de
2018.

Copia  autenticada de informe de residente de  obra
03-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de febrero de 2019
(valorizacion n.® 6).

Copia autenticada de carta n.” 003-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 10 de febrero de 2019.

Copia autenticada de cartas n.s 001 y 003-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE
OBRA de 7 de enero y 11 de febrero de 2019, recibidos el 10 de enero y 12 de
febrero de 2019, respectivamente y sus documentos adjuntos en copias
autenticadas y copias simples.

Copia autenticada de informe n.® 116-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 25 de febrero
de 2019, recibido el 26 de febrero de 2019 y documentos adjuntos en copias
simples.

Copia autenticada de informe n.® 0249-2019-MPT-GDUI de 5 de marzo de 2019
y documentos adjuntos en copias autenticadas y copias simples.

Copia  autentcada de informe de  residente de  obra
05-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 31 de enero de 2019
(valorizacion n.° 7).

Copia autenticada de carta n.° 005-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 31 de enero de 2019.

Copia autenticada de cartas n.>s 002 y 005-2019-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE
OBRA de 8 de febrero de 2019, recibidos el 12 de febrero y 8 de marzo de 2019,
respectivamente, y sus documentos adjuntos en copias autenticadas.

Copia autenticada de informe n.® 171-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 14 de marzo
de 2019, recibido el 15 de marzo de 2019 y documento adjunto en copia
autenticada.

Copia autenticada de informe n.® 0299-2019-MPT-GDUI de 19 de marzo de
2019,

Copia  autenticada de informe de  residente de obra
06-2019-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 28 de febrero de 2019
(valorizacion n.” 8).

Copia autenticada de carta n.* 006-2019-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA
de 28 de febrero de 2019.

Copia autenticada de carta n.” 009-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 19 de marzo de 2019, recibido el 20 de marzo de 2019 y documento adjunto
en copia autenticada.

Pagina 91 de 85

2093

Informe de Control Especifico n.” 056-2023-2-0397-SCE
Periodo: de 25 de abril de 2017 al 16 de julio de 2021



L\ LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERD

Apéndice n.® 109:
Apéndice n.° 110;

Apéndice n.° 111:

Apendice n.° 112;

Apendice n.° 113:

Apéndice n.° 114;
Apéndice n.° 115:
Apéndice n.° 116:

Apéndice n.® 117:

Apéndice n.° 118;

Apéndice n.” 119:
Apéndice n.® 120

Apéndice n.° 121:

Apéndice n.° 122:

Apéndice n.° 123

Apéndice n.° 124
Apéndice n.° 125:

Apéndice n.° 126:

Apéndice n.° 127:
Apéndice n.° 128:

Apéndice n.° 129:
Apéndice n.® 130:

Copia autenticada de informe n,® 228-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 29 de marzo
de 2019, recibido el 1 de abril de 2019.

Copia autenticada de informe n.® 0372-2019-MPT-GDUI de 1 de abril de 2019,
recibido el 2 de abril de 2019.

Copia  autenticada de informe de residente de  obra
09-2018-JCLLIARQ/ROICONSORCIO TAYACAJA de 28 de febrero de 2019,
recibido el 31 de marzo de 2019 (valorizacion n.” 9).

Copia autenticada de carta n.® 009-2019-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA
de 31 de marzo de 2019.

Copia autenticada de carta n.® 010-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 8 de abril de 2019, recibido el 10 de abril de 2019 y documento adjunto en
copia autenticada,

Copia autenticada de informe n.* 277-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 12 de abril de
2019.

Copia autenticada de informe n.* 0455-2019-MPT-GDUI de 15 de abril de 2019.
Copia autenticada de comprobantes de pago n.>s 2355 y 2802 de 3 de setiembre
y 10 de octubre de 2018, cada uno con documentos adjuntos en copia
autenticada.

Copia autenticada de comprobantes de pago n.s 2614, 2615, 2616, 2791, 2792,
2793, 3370, 3371, 3372, 3423, 3424, 3925, 3926, 2330, 2331, 2332, 719, 785,
786, 800, 801, 918 y 919 de 24 de setiembre, 10 de octubre, 21, 27 de
noviembre, 21 de diciembre de 2018, 29 de marzo, 13 de agosto, 3, 5 y 23 de
abril de 2019, cada uno con documentos adjuntos en copias simples y copias
autenticadas,

Copia autenticada de cuadermno de obra, que contiene el acta de inicio; asimismo,
desde el asiento n.° 1 de 19 de julio de 2018 hasta asiento n.® 246 y 249 de 9
de mayo de 2019.

Copia simple de informe n.® 105-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 20 de febrero de
2019

Copia autenticada de comprobante de pago n.® 2644 de 14 de julio de 2021 y
documento adjunto en copia autenticada.

Copia autenticada de Resolucion Gerencial n.* 027-2020-MPT/GDUI de 30 de
enero de 2020, que contiene la liquidacion del proyecto en copias autenticadas
y copias simples.

Copia simple de carta n.” 004-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 31
de julio de 2018, recibido el 2 de agosto de 2018 y documento adjunto en copia
simple.

Copia  autentcada de informe de residente de  obra
08-2018-JCLL/ARQ/RO/CONSORCIO TAYACAJA de 10 de diciembre de 2018
y documentos adjuntos en copias autenticadas y copias simples.

Copia autenticada de carta n.” 016-2018-CRYB/RL/ICONSORCIO TAYACAJA
de 10 de diciembre de 2018.

Copia autenticada de carta n.® 011-2018-/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA
de 14 de diciembre de 2018 y documento adjunto en copia autenticada.

Copia autenticada de carta n.” 001-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA
de 15 de enero de 2018, recibido el 15 de enero de 2019 y documento adjunto
en copia autenticada.

Copia autenticada de informe n.® 022-2019-MPT-GDUI de 17 de enero de 2019,
recibido el 18 de enero de 2019.

Copia autenticada de opinién legal n.® 058-2019-TRGC-GAJ/MPT de 18 de
enero de 2019, recibido el 30 de enero de 2019.

Copia simple de acta de recepcion de obra de 20 de mayo de 2019.

Copia autenticada de informe técnico n.® 001-2023-OCI/MPT-P-ING./NACC de
18 de setiembre de 2023, que contiene las actas de inspeccion fisica de obra
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n.os 001-2022 y 002-2023-MPT-OCl de 24 de noviembre de 2022 y de 12 de
setiembre de 2023, respectivamente.

Apéndice n.°131:  Copia simple de carta n.® 010-2019/ING.RAZA/SUPERVISOR DE OBRA de 20
de marzo de 2019.

Apéndice n.°132.  Copia autenticada de informe n.® 197-2019-SGO-GDUI-MPT/P de 22 de marzo
de 2019.

Apéndice n.°133:  Copia autenticada de Resolucién Gerencial n.® 029-2019-MPT/GDUI de 25 de
marzo de 2019.

Apéndice n.° 134:  Copia simple de informe n.® 169-2019-SGLO-GDUI-MPT de 11 de julio de 2019.

Apéndice n?135.  Copia simple de carta n.° 047-2019-GDUI-MPT de 16 de julio de 2019.

Apendice n.°136:  Copia simple de carta n.° 012-2019-CRYB/RL/CONSORCIO TAYACAJA de 19
de julio de 2019, recibido el 22 de julio de 2019 y documento adjunto en copia
simple.

Apéndice n.137:  Copia simple de informe n.° 176-2019-SGLO-GDUI-MPT de 22 de julio de 2019.

Apéndice n°138:  Copia simple de informe n.° 338-2013-RAMG-GAJ-MPT/P de 5 de agosto de
2018, recibido €l 7 de agosto de 2019.

Apéndice n®139:  Copia autenticada de informe n.° 203-2019-SGLO-GDUI-MPT de 16 de
setiembre de 2019 y documentos adjuntos en copias autenticadas.

Apéndice n.°140:  Copia simple de carta n.® 018-2019-/CONSORCIO-TAYACAJA de 4 de octubre

Apéndice n.° 141:

de 2019 y documento adjunto en copia simple.
Copia simple de carta n.° 019-2019-/CONSORCIO-TAYACAJA de 10 de

diciembre de 2019 y documento adjunto en copia simple.

Apendice n.® 142:  Copia autenticada de informe técnico n.® 018-2019-SGLO-GDUI-MPT de 30 de
diciembre de 2019.

Apéndice n.°143:  Copia simple de carta n.° 001-2020/CONSORCIO-TAYACAJA de 31 de enero
de 2020 y documento adjunto en copia simple.

Apéndice n.° 144:  Copia simple de informe n.” 0118-2020-SGO-GDUI-MPT/P de 31 de enero de
2020.

Apéndice n.° 145:  Copia autenticada de informe n.® 033-2019-SGLO-GDUI-MPT de 4 de febrero
de 2019, recibido el 4 de febrero de 2020.

Apéndice n.° 146:  Copia autenticada de informe n.® 00212-2020-MPT-GDUI de 4 de febrero de

Apéndice n.® 147:
Apéndice n.° 148:
Apéndice n.° 149:

Apéndice n.® 150:

Apéndice n.° 151;

Apéndice n.° 152:

Apéndice n.? 153:

Apéndice n.° 154:

2020, recibido el 5 de febrero de 2020.

Copia autenticada de opinion legal n.° 081-2020-RAMG-GAJ-MPT/P de 12 de
febrero de 2020, recibido el 13 de febrero de 2020.

Copia autenticada de informe n.° 0116-2020-GAF-MPT de 18 de agosto de
2020, recibido el 21 de agosto de 2020.

Copia autenticada de informe legal n.® 146-2020-JDAA-GAJ-MPT/P de 15 de
setiembre de 2020.

Copia autenticada y simple de: cédula de notificacion n.os 10, 11, 12, 13,14, 15,
16, 17,18, 19, 20, 21, 22 y 23-2023-CG/OCI-SCE-MPT y cédula de notificacion
electrronica de 2 de octubre de 2023, notificacién por edicto, los comentarios o
aclaraciones presentados por las personas comprendidas en la irregularidad y
la evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por la Comision de
Control, por cada uno de los involucrados.

Copia autenticada de contrato administrativo de servicio n.® 047-2017-MPT de 3
de noviembre de 2017.

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.° 242-2017-MPT de 31 de
octubre de 2017 y Resolucion de Alcaldia n.° 243-2018-MPT de 24 de mayo de
2018.

Copia simple y autenticada de Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF),
aprobado con Ordenanza Municipal n.* 001-2009- MPT- CM de 27 de enero de
2009.

Copia simple y autenticada de Manual de Organizacion y Funciones (MOF) de
la Municipalidad Provincial de Tayacaja, aprobado con Decreto de Alcaldia
n.® 001-2009-MPT/A de 30 de enero de 2009.
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-uz Noemi Jaurapoma Hilario
Supepvisora de Comision de control

/ A

Om Hfoﬁy Landeo Mendoza
Especialista de

Apéndice n.° 155

Apéndice n.° 156;
Apéndice n.° 157
Apéndice n.° 158:

Apéndice n.® 159;

Apéndice n.° 160:

Apéndice n° 161;

Apéndice n.° 162:

Apéndice n.% 163:

Apéndice n.° 164

Apéndice n.° 165:

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.° 306-2017-MPT de 5 de
diciembre de 2017 y Resolucion de Alcaldia n.” 047-2018-MPT de 5 de febrero
de 2018.

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 048-2018-MPT de 5 de febrero
de 2018 y Resolucion de Alcaldia n.® 223-2018-MPT de 15 de mayo de 2018.
Copia autenticada de contrato de trabajo por tiempo determinado n.® 085-2018-
MP-TAYACAJA del 29 mayo de 2018.

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 224-2018-MPT de 15 de mayo
de 2018 y Resolucion de Alcaldia n.® 303-2018-MPT de 31 de julio del 2018.
Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 304-2018-MPT de 31 de julio
de 2018 y Resolucién de Alcaldia n.® 404-2018-MPT de 15 de noviembre de
2018.

Copia autenticada de Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF),
aprobado con Ordenanza Municipal n.® 025-2018-CM-MPT de 31 de julio de
2018.

Copia autenticada de contrato de ftrabajo por tiempo determinado
n.° 119-2018-MP-TAYACAJA de 2 de agosto de 2018 y memorandum
n.” 736-2018/MPT-GM de 13 de setiembre de 2018.

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 406-2018-MPT de 15 de
noviembre de 2018 y memorandum n.* 980-2018/MPT-GM de 16 de noviembre
de 2018,

Copia autenticada de Resolucion de Alealdia n.® 011-2019-MPT de 8 de enero
de 2019 y Resolucion de Alcaldia n.° 140-2019-MPT al 7 de mayo del 2019,
Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.” 003-2019-MPT de 2 de enero
de 2019, Resolucion de Alcaldia n.® 305-2019-MPT de 30 de octubre del 2019 y
Resolucion de Alcaldia n.® 33-2021-MPT de 5 de febrero del 2021.

Copia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 095-2019-MPT de 1 de marzo
de 2019 y Resolucion de Alcaldia n.® 238-2020-MPT de 27 de noviembre de

2020.
Pampas, 13 de octubre de 2023,

et

Elvia Paco Huamani
Jefa de Comision de control

Nébillin Arismelly Curasma Crispin
Especialista de Comisién de Control

Comisién de Control

T——

Luz Noemi Jaurapoma Hilario— .

Abogada de Comision de Control
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A LA JEFA DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
TAYACAJA

La jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Pampas, 13 de octubre de 2023

oo Ja :stl

“Je ~T/- el Organo de Control Institucional
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(L) LA CONTRALORIA

- GENERAL DE LA REPUBLICA GRGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

Pampas, 13 de octubre de 2023

OFICIO N° 756-2023-OCI/MPT-P.

Sefior:

HECTOR LOLO ANTONIO

Alcalde

Municipalidad Provincial de Tayacaja
Jr. Graun. 115

Pampas /Tayacaja/Huancavelica

ASUNTO . Remito el Informe de Control Especifico n.® 056-2023-2-0397-SCE.

REF. - a) Oficio n.° 587-2023-OCI/MPT-P de 23 de agosto de 2023.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, modificada con Resoluciones de
Contraloria n.°s 0140-2021-CG y 043-2022-CG, 159 y 239-2023-CG, de 24 de junio
de 2021, 24 de febrero de 2022, 9 de mayo y 16 de junio de 2023, respectivamente.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunico el inicio del Servicio de Control Especifico al proceso de formulacion, evaluacion y ejecucién al
proyecto: “Mejoramiento del servicio cultural para el desarrollo de actividades sociales en el Distrito de
Huachocolpa, provincia de Tayacaja — regién Huancavelica”, en la Municipalidad Provincial de Tayacaja.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.® 056-2023-2-0397-SCE de 13 de octubre
de 2023, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control
Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Cabe precisar que, el informe y sus apéndices se encuentran adjuntos en el enlace siguiente:
https://drive.google.com/drive/folders/1-nUzyerESbJnIXWKIt5QCYQVnRUtavbh

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido a la Procuraduria Publica Anticorrupcién Descentralizada de Junin para el inicio de las acciones
legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la ocasion para manifestarle los sentimientos de mi especial consideracién.

Atentamente,

Firmado digitalmente por JAURAPOMA
T \ HILARIO Luz Noemi FAU 20131378972
\k 4 soft
. ¢ » Motivo: Soy el autor del documento
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ABG. LUZ NOEMI JAURAPOMA HILARIO
Jefa de Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Tayacaja

“Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”
“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000065-2023-CG/0397

DOCUMENTO : OFICIO N° 756-2023-OCI/MPT-P.

EMISOR : LUZ NOEMI JAURAPOMA HILARIO - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE TAYACAJA - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : HECTOR LOLO ANTONIO

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TAYACAJA

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20190345344

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS 1

Sumilla: Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 056-2023-2-0397-SCE de
13 de octubre de 2023, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad,
debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Cabe precisar que, el informe y sus apéndices se encuentran adjuntos en el enlace siguiente:
https://drive.google.com/drive/folders/1-nUzyerESbJnIXWKIt5QCYQVnRUtavbh

Se adjunta lo siguiente:

1. OFICIO N° 756-2023-OCI/MPT-P.

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la PR
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria f
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente 8
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
47AKTYZ
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 756-2023-OCI/MPT-P.
EMISOR . LUZ NOEMI JAURAPOMA HILARIO - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE TAYACAJA - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL
DESTINATARIO : HECTOR LOLO ANTONIO
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TAYACAJA
Sumilla:

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 056-2023-2-0397-SCE de 13 de
octubre de 2023, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad,
debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Cabe precisar que, el informe y sus apéndices se encuentran adjuntos en el enlace siguiente:
https://drive.google.com/drive/folders/1-nUzyerESbJnIXWKIt5QCYQVnRUtavbh

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20190345344:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000065-2023-CG/0397

2. OFICIO N° 756-2023-OCI/MPT-P.

NOTIFICADOR : LUZ NOEMI JAURAPOMA HILARIO - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TAYACAJA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la EISERE:
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria s
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
48X56ZK




