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“APROBACION DE EXPEDIENTE TECNICO Y EJECUCION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO Y
REHABILITACION DE LA CARRETERA EN LA RED VECINAL CANAYRE - CORONEL PORTILLO -
JUNIN LIBERTAD - NUEVO PROGRESO ROSARIO SANTILLANA - VIRGEN CCASA, EN LOS
DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y CANAYRE, PROVINCIA DE HUANTA - AYACUCHO”

PERIODO: 21 DE MARZO DE 2018 AL 31 DE MAYO DE 2022.

. ANTECEDENTES
1. Origen

N, ElServicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Provincial
\\ de Huanta, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado en
lel Plan Anual de Control 2023 del Organo de Control Institucional de Ia Municipalidad Provincial
/ de Huanta, registrado en el Sistema de Control Gubemnamental - SCG con la orden de servicio
# n.° 2-0363-2023-003, iniciado mediante oficio n.® 000841-2023-CG/OC0363 de 22 de setiembre
de 2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y su modificatoria.

2. Objetivo

[ Determinar si la aprobacion del expediente técnico y ejecucion de la obra: “Mejoramiento y
rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre — Coronel Portillo-Junin Libertad — Nuevo
Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de Liochegua y Canayre, provincia de
Huanta - Ayacucho’, se efectud conforme a las estipulaciones contractuales y la normativa
aplicable.

3. Materia de Control y Alcance

Materia de Control

L]
AN

La materia de Control Especifico corresponde a la aprobacion del expediente técnico y ejecucion
J de la obra: “Mejoramiento y rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre — Coronel
"/ Portillo - Junin Libertad — Nuevo Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de
Llochegua y Canayre, provincia de Huanta — Ayacucho”, respecto al tramite y aprobacién del
expediente tecnico sin advertir los parametros considerados en el estudio hidrolégico y la memoria
y de calculo hidraulico para el disefio de un baden de L=51.30m y dos alcantarillas tipo Il $=1500
£\ mm, ocasionando su posterior colapso, asi como la conformidad y pago por partidas parcialmente

| ejecutadas; y aprobacion de la liquidacién de obra cuando esta se encontraba inconclusa sin
/ aplicar la penalidad por mora.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de
2022, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias
de presunta irregularidad.
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4, De la entidad o dependencia
La Municipalidad Provincial de Huanta pertenece al gobierno local.
A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Provincial de Huanta:

Gréfico n.°1
Organigrama Estructural de la Municipalidad Provincial de Huanta
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Fuente: Ordenanza Municipal n. 028-2016-MPH/CM de 23 de diciembre de 2016 y modificado
con Ordenanza Municipal n.* 012-2017-MPH/CM.

5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, y la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio
de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatoria, asi como al marco normativo
que regula la notificacion electronica emita por la Contraloria se cumplio con el procedimiento de
notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de
presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

1 — —
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También es preciso sefialar que la casilla electronica de asignacion obligatoria fue creada por la
Contraloria para el senor Lorenzo Chavez Cuenca, y se le comunicé el enlace para su activacion,
sin embargo, no ingresé al enlace en el plazo establecido, conforme al procedimiento sefialado
para dicha asignacion en la normativa que rige las notificaciones electronicas en el Sistema
Nacional de Control.

Il.  ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD TRAMITARON Y APROBARON EL EXPEDIENTE TECNICO SIN
ADVERTIR LOS PARAMETROS CONSIDERADOS EN EL ESTUDIO HIDROLOGICO Y LA
MEMORIA DE CALCULO HIDRAULICO PARA EL DISENO DE UN BADEN DE L=51.30M Y DOS
ALCANTARILLAS TIPO Il ®=1500 MM, OCASIONANDO SU POSTERIOR COLAPSO, ASIMISMO,
OTORGARON CONFORMIDAD Y PAGARON POR PARTIDAS PARCIALMENTE EJECUTADAS;
ADEMAS DE ELLO, RECEPCIONARON Y APROBARON LA LIQUIDACION DE OBRA CUANDO
SE ENCONTRABA INCONCLUSA PERMITIENDO LA INAPLICACION DE LA PENALIDAD POR
MORA, LO QUE GENERO PERJUICIO ECONOMICO POR S/1 336 304,04.

De la revision a la documentacion proporcionada por la Municipalidad Provincial de Huanta en
adelante “Entidad”, se advierte que, en el estudio de pre inversion del proyecto “Mejoramiento y
rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre - Coronel Portillo = Junin Libertad = Nuevo
Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de Llochegua y Canayre, Provincia de
Huanta ~ Ayacucho” en adelante “Proyecto”, se planted la construccién de tres (3) puentes, de los
cuales, uno (1) ubicado en el tramo que es atravesado por el rio Cintiaro; por lo cual, el Consorcio
Canayre?, en adelante “Consultor’, presenté a la Entidad el expediente técnico planteando la
construccion del citado puente con una longitud de 30.00 m; sin embargo, el evaluador externo, jefe
de la Division de Formulacion, Estudios y Obras, subgerente de Infraestructura Publica y gerente
Municipal indicaron la reformulacién del expediente técnico, por cuanto el presupuesto al que
ascendia, sobrepasaba la disponibilidad presupuestal con el cual contaba el Proyecto, en atencion a
ello el Consultor reformulé el expediente técnico, sin advertir que dicha reformulacion afectaba la
calidad del proyecto.

En ese sentido, el Consultor reformulo el expediente técnico; no obstante, los parametros
determinados en el estudio hidrologico para la construccion del puente de L=30.00m, fueron utilizados
en la memoria de calculo hidraulico para el disefio de un baden de longitud de 46.00m, longitud que
no coincide con los planos, metrados y presupuesto que indican una longitud de 51.30m, situaciones
)\, que ocasionaron que el citado baden colapse generando un perjuicio econémico a la Entidad por
2\ S/337 224 55.

Asimismo, el Consultor proyecté dos (2) alcantarillas tipo Il ©=1500 mm en las progresivas 12+130 y
12+518, sin los respectivos calculos hidrologicos e hidraulicos, que determinen el caudal del disefio,
ya que consideraron inspecciones de campo sin sustento técnico, lo cual origind su colapso a dos (2)
afios de recepcionada la obra, lo que generé un perjuicio econdmico a la Entidad por S/32 369,56,

Por otro lado, de la revision a la documentacion presentada por la Entidad, relacionada a la ejecucion
7 de la Obra: "Mejoramiento y rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre - Coronel Portillo-
Junin Libertad — Nuevo Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de Llochegua y
Canayre, Provincia de Huanta-Ayacucho”, identificado con CUI n.® 2267395 en adelante “Obra”, cuya
ejecucion estuvo a cargo del Consorcio Huanta® en adelante “Contratista” y la supervision fue llevada

? Integrados por: Henrry Santa Cruz Castro, identificado con DNI n.® 286310715, RUC n.° 10283107154, con participacion de 20% de obligaciones,
Julio César Quiroz Ayasta, identificado con DNI n.® 26722693, RUC n.* 10267226933, con participacion de 80% de obligaciones, seglin contrato
contrato de adjudicacion simplificada n.® 003-2018-MPH/UL de 21 de marzo de 2018

# Integrado por. Heman Garagondo Balboa, con RUC n.” 10410713506, Mifer Obras Civiles En General E.LR.L, con RUC n.® 20484947774, Project
Engineering Company S.R.L, con RUC n.* 20534262397, e Ingenieria y Geotecnia Consultores y Contratistas E.LR.L, con RUC n ° 20494333440,
segun contrato n.® 001-2018-MPH/UL de 25 de setiembre de 2018.

— — -

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2.0363-SCE
soaist 0009

Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.



@CONTRAI.ORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

a cabo por el Consorcio Supervisor Canayre* en adelante “Supervisor”, se determind que el inspector
de obra, Supervisor, jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras® y subgerente de
Infraestructura Publica®, revisaron y dieron conformidad a las valorizaciones de Obran.* 4, 5, 7, 8, 9,
11 y 12 del contrato principal y valorizacion n.° 2 del Adicional de Obra
n.® 3, presentadas por el Contratista; pese a que las partidas 06.02.01 Badenes L=4.50 m - 05 Und.
(Recto), 06.02.07 Badenes L=4.50 m - 13 Ud. (Curvo), 06.02.08 Baden L=7.50m 01 Und. (Curvo),
06.02.09 Badenes L=21.00m - 01 Und. (Curvo), 06.02.11 Baden L=7.50m 01 Und. (Recto), 06.02.12
Badenes L=6.00 m - 02 Und. (Curvo), 06.02.14 Badenes L=8.50 m - 01 Und. (Curva), 06.02.16 Baden
L=15.50 m. 01 Und. (Curvo) y 02.02 Badenes Prog= 2+650, 4+340 (L=4.50 m 2 Ud. Recto), contienen
partidas con metrados parcialmente ejecutados por el importe S/50 628 .20.

Ademas de ello, de la revision y analisis a la documentacion relacionada a la solicitud de la ampliacién

| de plazo n.© 9 presentada por el Contratista ante la Entidad durante Iz ejecucion de la Obra, se
J/ determind que el Supervisor, jefe (e) de Supervision y Liquidacion de Obras y subgerente de
Infraestructura Publica, emitieron opinion favorable para la aprobacion de la ampliacion de plazo
n.° 9, por quince (15) dias calendario, carente de sustento técnico.

Iguaimente, el comité de recepcion y verificacion suscribio el ‘Acta de verificacion y recepcion de
Obra", sefialando: "Al término de la verificacion de los trabajos ejecutados, la Comision ha constatado y
determinado la conformidad en el Informe Final y luego de la certificacion del Supervisor de obra de que lo
gjecutado se ha cedido lo dispuesto por los planos y especificaciones técnicas aprobadas y demés normas
legales vigentes, la Comision procede a levantar el presente Acta y dar por concluida la ejecucion de la obra",
cuando la Obra se encontraba inconclusa al tener partidas con metrados parcialmente ejecutadas,
permitiendo asi la no aplicacion de la correspondiente penalidad por mora al Contratista por
S/916 081,73.

Las actuaciones antes expuestas transgredieron lo establecido en el articulo 40° de la Ley n.° 30225,

Ley de Contrataciones del Estado, articulos n.os 143°, 161°, 162°, 194° y 208° del Decreto Supremo

n.° 344-2018-EF y articulos n.s 2° y 9° del Decreto Legislativo n.° 1341 que modifican la Ley n.°

30225-Ley de Contrataciones del Estado, articulos n.>s 133°, 160°, 169 y 170° del Reglamento de la

Ley n. ® 30225, numeral 4.1.1.3 Alcantarillas y 4.1.1.4 Badenes, del Manual de hidrologia, hidraulica
~ y drenaje, aprobado mediante resolucion directoral n.® 20-2011-MTC/14, numeral 5.11.2 de los
términos de referencia del contrato de adjudicacion simplificada n.° 003-2018-MPH/UL, clausula
sexta, décima tercera, quinta, sexta y octava del contrato n.® 001-2018-MPH/UL, clausula tercera del
contrato n.® 041-2021-MPH/UACP, numeral 2.0 y 6.0 Manual de ensayo de materiales aprobado con
resolucion directoral n.° 18-2016-MTC/14.

\ Hechos que fueron ocasionados por el gerente Municipal, subgerente de Infraestructura Publica, jefe

de la division de Formulacion, Estudios y Obras, Evaluador, Supervisor e Inspector de Obra, jefe de
/ Supenvision y Liquidacion de Obras y el Comité de verificacion y recepcion de Obra, afectando con
ello la legalidad con lo que debe regirse las actividades de la gestion publica en perjuicio econémico
a la Entidad por el importe de S/1 336 304,04, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

A Integrado por: Renén Serrano Quispe, con RUC n.* 10407350141 y Alfredo Quispe Alfaro, con RUC n.° 110282269282 segun contrato de

adjudicacion simplificada n.* 009-2018-MPH/UL de 2 de agosto de 2018

* En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A
de 26 de febrero de 2008, vigente hasta la ocurrencia de los hechos, se ha establecido como organo de linea & la Oficina de Supervision y
Liquidacion de Obras; no cbstante, en los documentos administrativos se hace referencia al jefe de la Oficina Supervision y Liquidacion de Obras
con la denominacion de jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, persistiendo dicha denominacion hasta la fecha.

¢ En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A
de 26 de febrero de 2008, vigenie hasta la ccurrencia de los hechos, se ha establecide como organo de linea a la subgerencia de Infraestructura
Piblica; no obstante, en los documentos adminisirativos se hace referencia al subgerente de Infraestructura Publica con la denominacidn de
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, persistiendo dicha denominacion hasta la fecha.

S —
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Cuadron.”1
Resumen del perjuicio ocasionado a la Entidad
Monto del perjuicio

Detalle Econdmico (S/)
Perjuicio por colapso del baden L=51.30M progresiva km 5+560 y alcantarillas tipo Il 360 504 11
$=1500 mm ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 124518 (a) '
Monto pagado al contratista por metrados parcialmente ejecutados del contrato 50 628 20
principal y del adicional de obra n.® 03 y deductivo vinculante n.® 02 (b) !
Ingplicacion de penalidades por mora en la ejecucion de la obra principal (c) (incluye 916 08173
15 dias de ampliacion de plazo n.° 9 sin sustento técnico) '
Monto de perjuicio econémico determinado por la comision auditora (a)+(b)+(c) 1336 304,04

Fuente: Expediente técnico de la obra principal, adicional de obra n.” 03 y deductivo vinculante n.° 02, Liguidacion fisica financiera
& inspeccion de obra por partidas,
Elaborado por: Comisién de control.

Los datos de la citada Obra se presentan en la ficha técnica, que obra en el informe técnico n.® 001-
2023-MPH/OCI/SCE de 25 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 4), emitido por el especialista en
ingenieria civil de la comision de control, donde sustenta técnicamente el resultado de la evaluacion
) de la Obra.

Las situaciones expuestas se detallan a continuacion:
1. Antecedentes y datos generales de la Obra

] El 29 de abril de 2016 mediante informe técnico n.° 009-2016-MPH-SGPP/OPI
; (Apéndice IT n.® 01) suscrito por el responsable de la Oficina de Programacion y Presupuesto de
la Municipalidad Provincial de Huanta, se declaré la viabilidad del proyecto *‘Mejoramiento y
rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre - Coronel Portillo-Junin Libertad — Nuevo
Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de Llochegua y Canayre, Provincia de
Huanta-Ayacucho" en adelante “Proyecto”, identificado con CUI n.© 2267395 y presupuesto de

S19 924 530,00.

Posteriormente, mediante procedimiento de seleccion de adjudicacion  simplificada
n.* 001-2018-MPH/CS (2) se convoco la contratacion para la elaboracion de expediente técnico
del Proyecto otorgando la buena pro al Consorcio Canayre, en adelante “Consultor”, por un monto
de S/365000,00 y un plazo de 60 dias calendario, por lo que se suscribi6 el contrato de
\ adjudicacion simplificada n.® 003-2018-MPH/UL de 21 de marzo de 2018 (Apéndice IT n.° 02),
%\ entre el sefior Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal de la Entidad y el sefior Henrry
| Santa Cruz Castro, representante legal comin del Consultor.

Por consiguiente, el 12 de junio de 2018, mediante resolucién de gerencia municipal n.° 165-2018-
MPH/GM (Apéndice IT n.° 03), se aprobt el expediente técnico del Proyecto, por un monto de
519924 530,00, bajo la modalidad de Contrata, con un plazo de ejecucion de 8 meses (240 dias
calendario).

De igual manera, mediante procedimiento de seleccion de adjudicacion simplificada
n.” 07-2018-MPH/CS se convoct la contratacion del servicio de supervision de la Obra, otorgando
la buena pro al Consorcio Supervisor Canayre, por un importe de S/398 000,00 y un plazo de
ejecucion de 240 dias calendarios, por lo que suscribieron el contrato de adjudicacion simplificada
n.* 009-2018-MPH/UL de 2 de agosto de 2018 (Apéndice IT n.° 04), entre el sefior Edgar Cayo
Flores Navarrete, gerente Municipal de la Entidad y el sefior Renan Serrano Quispe, representante
comun del Consorcio Supervisor Canayre.

Es asi que, mediante procedimiento de licitacion publica n.® 001-2018-MPH/CS se convoco la
contratacion de la ejecucion de la Obra, otorgando la buena pro al Consorcio Huanta en adelante

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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“Contratista’, por un monto de S/9 160 817,32, bajo el sistema de contratacion a precios unitarios
y un plazo de ejecucion de 240 dias calendarios, por lo que se suscribi6é el contrato
n.” 001-2018-MPH/UL de 25 de setiembre de 2018 (Apéndice IT n.° 05), entre el sefior Edgar
Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal de la Entidad y el sefior Yagner Jaime Tineo,
representante comun del Consorcio Huanta.

Por otro lado, el 20 de octubre de 2020, mediante resolucion de gerencia municipal
n.® 187-2020-MPH/GM, se aprobé el cambio de modalidad de Contrata por administracion directa
de la Supervision de la Obra (Apéndice IT n.° 06)

En ese sentido, el 23 de octubre de 2018, se dio inicio a la ejecucion de la Obra, segun se tiene
acreditado en el asiento n.° 01, del tomo | del cuaderno de obra (Apéndice IT n.° 12); y durante
la ejecucion de Obra, se modificé el plazo contractual inicial, puesto que la Entidad aprobé tres (3)
suspensiones de plazo como se detalla en el el siguiente cuadro:

N

o CONTRO PE, Cuadron.2
n Suspensiones de plazo aprobadas
susp:f:f" 9% Desde Hasta Documentos de aprobacion
= Resolucion de gerencia municipal n.® 030-2012-MPH/GM de 29 de

01 2711212018 01/05/2018 enero de 2019,

02 11/11/2019 23/08/2020 Resolucion de gerencia municipal n.” 0348-2019-MPHI/GM.

; Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n. ©

- IR, [eesea 001-2021-MPHIGIDT de 4 de enero de 2021

Fuente: Documentacién remitida por la Entidad.
Elaborado por: Comisién de control.

Asimismo, la Entidad otorgo nueve (9) ampliaciones de plazo por un total de ciento treinta y dos
(132) dias calendario, los mismos que son detallados en el siguiente cuadro.

Cuadron.®3
Ampliaciones de plazo solicitadas por el Contratista
. . . Dias
N Documento de Aprobacién/Denegacion Cotondaiiss Condicion
01 [No se tiene Informacion (*) 9 Aprobado
02 [No se tiene Informacian (*) = =
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrolio territorial n.° 33-
03 12019:MPHIGIDT de 10 de octubre de 201 2 Aprobado
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n.* 51-
04 12013.MPHIGIDT de 4 de noviembre de 2019. 4 Improcedente
05 |No se tiene Informacion (*) 12 Improcedenie
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n.* 78-
06 12019-MPHIGIDT de 9 de diciembre de 2019, i Htiade
07 |No se tiene Informacion (*)
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n.® 31-
08 12021-MPHIGIDT de 26 de enero de 2021, ® Apieha
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n.® 393-
% 12021.MPHIGIDT de 27 de julio de 2021. s A
Total de dias aprobados 132

Fuente: Documentacién remitidz por la Entidad.

Elaborado por: Comision de control.
(*)Cabe precisar que mediante oficio n.* 000199-2023-CG/OC0363 de 20 de abril de 2023, se solicité a la
Entidad los expedientes completos de las ampliaciones de plazo ejecucion de obra n.= 1,2, 5y 7, siendo
atendido el reguerimiento de informacién mediante carla n.® 0147-2023-MPH/GIDT-FGON-G de 27 de marzo
de 2023, indicando que °(...) se realizé la bisqueda en los acervos documentarios en la Sub Gerencia de Supervision y
Liquidacion de inversiones, la Sub Gerencia de Infraestructura y la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial referente
a las amplisciones de plazos N°S.1 257 de la obra { ). NO SE ENCONTRO Ia informacién solicitads.”

En razon a ello, se modifico el plazo contractual de la Obra con una nueva fecha de término real
de la Obra siendo el 31 de julio de 2021 conforme al Gltimo asiento n.® 557, del tomo |V del
cuaderno de obra (Apéndice IT n.® 13), y para continuar con los trabajos de supervision y previo
al reinicio de obra, mediante memorandum n.® 164 (A)-2020-MPH/GM de 24 de setiembre de 2020

A
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(Apéndice IT n.° 07) se designé al sefior William Reynoso Hilario como Inspector de la Obra,
quien a su vez asumia el cargo de subgerente de Infraestructura Publica’.

Por otro lado, el 30 de diciembre de 2020, mediante resolucion de alcaldia n.® 342-2020-MPHIA,
la Entidad aprobo el adicional de obra n.® 3 y deductivo vinculante n.° 2, con el presupuesto de
S/65 908,27 (Apéndice IT n.° 08).

Posteriormente, para continuar con los trabajos de supervision, el 23 de abril de 2021 se suscribid
el contrato n.® 041-2021-MPH/UACP (Apéndice IT n.® 09) entre la Entidad y el sefior Wilfredo
Huarancca Bautista, en adelante “Supervisor’, para la contratacion de servicio de supervision de
la Obra.

Asi también, se verificé que durante la ejecucion de la obra se tramitaron y aprobaron un total de
dieciséis (16) valorizaciones del contrato principal, tres (3) valorizaciones del adicional de obra
n.® 3 y deductive vinculante n.® 2 y dos (2) valorizaciones del adicional por mayores y menores
metrados a favor del contratista, reportadas al 100% de avance fisico. Asimismo, el comité de
recepcion aprobd la ejecucion de la totalidad de metrados, por lo que aprobé la liquidacion final
fisico-financiera de ejecucion de la Obra mediante resolucion de alcaldia n.® 295-2022-MPHI/A de
31 de mayo de 2022 por el monto de S/9 099 747,69, detallado a continuacion:

Cuadron.” 4
Pagos realizados a favor del Contratista y penalidades calculadas segun valorizaciones
presentadas a la Entidad
Comprobante de Pago Documento del girado
Monto
. Monto Fecha N.°

N Fecha Detalle (sl) Concepto Cheque Pat%T}do
22110/2018 | Pago al conlratista Adelanlo de maleriales 22102018 1832 163,46
05M11/2018 | Pago al contratista Adelanto directo 0511/2018 916 081,73
3251 19/06/2019 | Pago al conlratista 19106/2018 | 19001363 52 130,76
3252 16/06/2019 Delraccion . = 16906/2019 | 0BBEA%47 453300
753 | 16067200 | Cobronza Coaciua] | 4 YA 16/06/2019_| 08664043 | 33996.26
3254 19/06/2019 | Cobranza Coacliva 18/06/2018 | 08664844 22 665,50
3255 19/06/2019 | Pago al confratisia 169/06/2019 | 19001364 15 420,01
3%‘55 19’06{20‘:9 Detraccion . 33522.01 Valorizacion n.°2 19/06/2019 | 08664945 1.341.00
3257 19/06/2019 | Cobranza Coactiva 19/06/2019 | 08664946 10 056,60
. 3258 19/06/2019 | Cobranza Coactiva 16/06/2019 | 08664847 6 704.40
- - Pago al contratista 0.00 Valorizacion n °3 - - 0.00
4098 17/07/201 Pago al contratista 17/07/2018 | 18001664 300 000,00
n 4096 17107/201 Pago al contratists 17/07/2018 | 1900166 300 000,00
4096 171077201 Paao al contratista | 768 220,96 Valorizacion n.*4 17/07/2019 18001661 104 402 49
4097 17/07/2019 Detraccion 17/07/2019 | 1135960 30 729,00
4098 17/07/2018 Penaligad 17/07/2018 11359607 33 089,47
3879 09/07/2018 | Pago al contratisia 09/07/2019 | 19001605 300 000,00
3879 00/07/2019 | Pago al contratista 09/07/2019 | 19001608 34 814,72
3880 09/07/2019 Detraccion 505 870,54 Valorizacion n °5 02/07/2019 | 11359444 20 235,00
3881 08/07/2018 | Cobranza Coactiva 09/07/2019 | 11359445 90 469,74
3ga2 09/07/2018 | Cobranza Coacliva 09/07/2019 | 11359446 60 351,10
061 021092018 | Pago al contratista 02/09/2019 | 18002084 242 266 BE
062 02092019 | Cobranza Coactiva 02/092019 | 11360213 74134 50
5063 02/09/2019 | Cobranza Coacliva | 370 672,50 Valorizacion n."6 02/09/2019 | 11360214 38 070,00
5064 02/09/2019 Penalidad 02/09/2019 | 11360215 1374,12
5065 02/05/201¢ Delraccion 02/09/2019 | 11360216 14 827,00
5326 07110/2018 | Pago &l contralista 0710/201 19002468 270 764,56
5927 07/10/2019 | Cobranza Coactiva 07/10/201 11360735 129111,00
5928 07/10/2018 | Cobranza Coactiva " o " 07/10/201 11360736 10952 00
5629 | 071022018 Detraccion AITLTR Valorzsionn.'? 0771002019 _| 11360737 |17 215,00
6070 11/10/2018 | Pago al conlratista 11/110/201 19002553 20 000,00
071 11/10/2019 Penalidad 1110/2019 | 11360817 229020
6756 12111/201¢ | Pago al contratista 12/11/2018 19002829 263 166,86
6757 1211112018 Detraccion 453 877,86 Valorizacién n.*8 12/11/2018 | 19002929 18 155,00
B758 12/11/2018 | Cobranza Coacliva 12112019 | 11361206 136 163,00

" En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n,® 015-2008-MPHIA
de 26 de febrero de 2008, vigente hasta la ocurrencia de los hechos, se ha establecido como organo de linea a la subgerencia de Infraestructura
Publica; no obstante, en los documentos administrativos se hace referencia al subgerente de Infraestructura Publica con la denominacion de
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, persistiendo dicha denominacion hasta la fecha.
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Comprobante de Pago Documento del girado
Monto
Monto Fecha N:®
N°® Fecha Detalle Concepto Pagado
Cheque
6759 1211172018 | Cobranze Coactiva 12/11/2018 | 11361207 36 393,00
£348 11/11/2020 | Pago al contratists e 11/11/2020 | 20200002 | 237 072,50
5340 | T1/11/2010 Delraccion 246 950,50 Velorizacion n."9 T 12019 | 13581938 878,00
5258 09/11/2020_| Pago a contratisia 09/11/2020 | 20200001 | 413 756,11
5260 09/11/2020 | Pago al contratista | 571 125,11 Valorizacion n.*10 09/11/2020 | 13581918 22 845,00
5432 13/1172020_| Cobranza Coactiva 13/11/2020 | 13581945 | 134 524,00
5433 13/111/2020 | Pago al contratista _— 13/11/2020 | 20200003 | 1056 537,63
a3 | 13112020 Devection | | oo tons | Velorzasion . 137172020 | 13581646 | 44 105.00
6566 14/12/2020 Detraccion = P 14/12/2020 | 13582083 17 148,00
8567 | 14122020 | Page alcomtaela] 2 oS! ko0 i 1471272020 | 20200004 | 411 58831
0269 13/01/2021 | Pago al contralista . 13/01/2021_| 21000001 § 707,94
0250 | 140112021 Detraccion 2070, Valorizachon 11 130172021 | 13582217 363,00
5307 02/08/2021 Pago al contratista T 02/08/2021 21000002 3 349,75
£308_| 040872021 | Fago alcontratista | 5 ‘o010 Valorzacion 014 [ Gaioeiz021 | 21004959 135,00
5309 02/08/2021 | Pago al contratista 831073 Valorizacion n.“15 02/08/2021 | 21000003 787873
5310 04/08/2021 | Pago al contratista yid 04/08/2021 | 21005000 332,00
5588 1000812021 | Pagoal contratista | . o0 P 10/08/2021 | 21000009 74 277,16
5589 10/08/2021 Detraccion ' 10/08/2021 | 21005199 3 093,00
5337 02/08/20Z1 Detraccion 02/06/2021 | 21004948 1€ 825,00
5338 02/08/2021 Penalidad e 02/08/2021 | 15926914 21534 81
£339 | 0208/2021 | Pagoalcontralist | 470 615,21 gt gl 02/08/2021 _| 21000005 | 200 255,40
5340 02/08/2021_| Cobranza Coactiva % 02/08/2021 | 15926815 | 140 000,00
5341 02/08/2021 | Cobranza Coactiva 02/08/2021 | 15626916 90 000,00
5348 03/08/2021 | Pago al contratista 03/08/2021 | 21000006 | 161 689,80
5349 03/08/2021 Detraccion 41 8480 Valorizacian n.°2 del 03/06/2021 | 21004947 < 654,00
5350 03/08/2021 | Cobranza Coactiva J adicional n.*3 03/08/2021 158926917 40 000,00
5351 03/08/2021_| Cobranza Coacliva 03/08/2021 | 15926916 30 000,00
5586 100672021 | Pago al contratisa |, e Valorizacion n.*3 del 10/08/2021 | 21000008 | 155 639,38
5587 10/0812021 Delraccion : adicional n.*3 10/08/2021 | 21005198 £ 485,00
533 | 02082021 | Pagoaloontatista | 1o o oo a:';'i‘;'j:g:”m“a;;rg:‘y 0202021 | 21000004 | 120 931,07
menores metrados
5336 0210872021 Detraccion 02/08/2021 | 21004950 503500
10082021 - ratiet Valorizacion n."2 gel " X
5584 10/08/202 Pago al contratista 203.099.08 adicional de mayores y 10/08/2021 21000007 194 875,08
- menores metrados
5585 1010612021 Detraccion 10/08/2021 | 21005196 §124.00
Fuente: Liquidacion del contrato de ejecucion de Obra aprobada mediante Resolucian de Alcaldia n.° 295-2022-MPH/A de

31 de mayo de 2022.
Elaborado por: Especialista de comisién de control,

Aprobacion y pago de valorizaciones de Obra.

De la revision & las valorizaciones de Obra presentadas por el Contratista aprobadas por el
Supervisor e Inspector de Obra, revisadas por el jefe de Supervision y Liquidacion de Obra, y
conformidad del subgerente de Infraestructura Publica de la Entidad, se tiene que mediante
valorizaciones n.s 4, 5,7, 8, 9, 10, 11, 12, 14 y 16 del contrato principal y valorizacion n.° 2 del
adicional de obra n.° 3 y deductivo vinculante n.° 2, se pagaron por la ejecucion del baden de
L=51.30M, alcantarillas ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518; ademas, partidas
cuyos metrados fueron parcialmente ejecutados, conforme se detalla en el informe técnico
n.® 01-2023-MPH/OCI/SCE de 2 de noviembre de 2023, emitido por el especialista Ing. Civil de la
Comision de Control, dichas valorizaciones se detallan a continuacion:

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE - 0 0 1 0
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10 de 146



Q

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERLI

e e e ———————————

Cuadro n.° 5
Tramite y pago de las valorizaciones de obra n.*s 4, 5,7, 8,9,10,11, 12, 14 y 16 de la Obra principal y
valorizacion de obra n.° 2 del adicional n.° 3 y deductivo vinculante n.° 2

Valorizacién Docurnen.to de it anto do
cqnlornigad conformidad Sporie Comp
Valorizaciones Documento de emitido por el jefe emitido por el calculado De 3 N° de cheque
Ne | Mes presentadas por conformidad del de la Division de Siliaarente e por Pago Fecha IN® Importe (Sf)
el Contratista Supervisor de obra Supervision y Infragestru St valorizacién Ne Transferencia
Liquidacién de Pablica (S1)
Obras
Obra Principal
Carta n.® 033- T—" 4096 | 17/07/2018] 19001664 300 000,00
Cana n.” 179- 2019/CONSORCIO Informe n.® 331- 407_2019'_ 4096 | 17/07/2019 19001665 300 000,00
2019-HGRIC SUPERVISOR 2019-MPH- MPH/GIDT- 768 220,96 4096 | 17/07/2019 19001666 104 402 49
CANAYRE DSLO/GVR WMR-G 4097 | 17072018 11359606 30729,00
CONSULTOR -RL 4098 | 17/07/2019 11359607 3308947
Carta n.® 040- ke 3679 | 08/07/2019 18001605 300 000,00
Carta n.® 192- 2019/CONSORCIO Informe n.” 340- 412-2019- 3679 09/07/2019| 19001606 3481472
2018-HGBIC. SUPERVISOR 2019-MPH- MPH/GIDT. 505 870,54 3880 | 09/07/2019| 11359444 20235,00
CANAYRE DSLO/GVRIJ WMR-G 3881 | 09/07/2019 11359445 90468,74
CONSULTOR - RL 3682 | 09/07/2019 11359446 60351,10
Carta n.” 068 5826 | 07/10/2018 19002469 270 764,56
: : % Informe n.® 5927 | 07/10/2019 11360735 129 111,00
7| Agosto | Comancazs. | ZECERERNC | nloment80% | 7peoprg. | 7276|5926 ] 0771072019 1136073 | 1082,00
2018 2019-CH/C. CANAYRE DSLO/GVRI MPH/GIDT- 1 5829 | 071102019 11360737 17 215,00
CONSULTOR - RL WMR-G 6070 | 11/10/2019 19002553 20 000,00
60711 11110/2018 11360817 2 290,20
Carta n.® 089- lifeire > 6756 | 12112018 19002929 2 63166,86
Setiembr Carta n.® 313- 2019/CONSORCIO Informe n.® 694- 849-2019- 6757 | 12111/2019 19002929 18 155,00
A 2019 2019-CHIC SUPERVISOR 2019-MPH- MPH/GIDT. | 45987786 | 6758 | 12/11/2019] 11361206 136 163,00
= ! CANAYRE DSLOIGVRI
. CONSULTOR - RL WMR-G 6759 | 1211112019 11361207 36 393,00
]' Cartan.® 102- . [BiRERS 5348 | 11/11/2020 | 20200002 237 072,50
©|o| o | caten-aas. | ZEEREIRIO | Inime bt 10922019 | 245 950 51 .
2018 2019-CHIC CANAYRE DSLOGYRL MPH;EJQ. - 5349 | 111172018 13581938 §878,00
CONSULTOR - RL WMR-G
Carlan.* 167-2020- Informe n.® 003-2020 - Informe n.* T48-2019- | Informe n. ® 0920- 5258 08/11/2020 20200001 413 756,11
10 | set 2020 CHIC. de 20 de MPH-OSLOMWRH- MPH-DSLO/GVRA de | 200MPHIGIDT- | .. (.. ., 5260 | 09/11/2020 13561918 22 845,00
tubre de 2020 INSPECTOR de 23 de 26 de octubre de WMR-G de 26 de % 1112020 1 45 4
vl octubre de 2020 2020 octubre de 2020 - A SE01046 134 524,00
. o Informe n.® 843- Informe n.® 5433 | 1311172020 20200003 1 058 537,63
i | Octobre | Cartane 70 | ORI S CORRE0T | T o000 mpH | 10562020 | 4 100 e
2020 2020-CH/C. INSPECTOR DSLO/MNBUN MPH/GIDT- . 5434 | 13/11/2020 13581946 44105,00
- WRH-G
¥ Informe n.* 967- Informe n.© £566 | 14/12/2020 | 13582063 17 149,00
Carans 211 | Mome SSL%}:{?ROSO | 2020-MPH- 12862020 | yoc 200 o
2020-CH/C. JN-SPECTOH ’ DSLO/NBUN MRI-QEET ! 6567 | 14/12/2020 20200004 411 589,31
* 1082001 < 003.2091. Informe n,® 746-2021- | Informe n,© 698 5307 02/08/2021 21000002 3.349,75
Sl g Mgl i il R (i il MY :
de 2021 28 de junio de 2021 SLOINBU-J de 5.de | AAP-Gde 5 de 5308 | 04/08/2021 21004599 139,00
julio de 2021 ulio de 2021
ENE—— P— Informe n.* $28-2021- | Tnforme n.* 1045- 5588 | 10/08/2021 21000009 74 227,16
CHIC.de 2de agosio | WHBISUPERVISIONde 6 [ oo MPHGIDT- | Z02LMPHIBDT- | - 4 455 45 25 | iiesa | dog —
PEAE 0¢ a0sia 8 2021 agosto de 2021 agosio de 2021 ) N
2 adicional n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02
' A o e e
io Carta n.” 235- : -MPH- * 79-2021- 5 1 54,00
oh1 | 2021chc | WAVWHEISUPERVISI “ogiomeun | wewisior- | 241380 ST osommnat | TeezestT] 400000
AAP-G 5351 | 03/08r2021 15926918 30 000,00

Fuente: Informes de valorizaciones, cartas e informes que aprueban las valorizaciones y comprobantes de pago.
Elaborado por: Comisién de control.

El tramite, conformidad y pago de las valorizaciones, donde se consigné la ejecucion de las
partidas materia de observacion se detalla a continuacion:
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Respecto a la valorizacion n.° 4

Mediante carta n.® 179-2019-HBG/C de 5 de junio de 2019 (Apéndice n.° 5) el Contratista
presentd a la Entidad, con atencion al Supervisor, la valorizacion de Obra n.® 4 sefialando:
“Presenta la valorizacion de Obra n.° 4 (Al 31 de mayo de 2019)", en mérito a ello, con carta n.® 032-
2019/CONSORCIO SUPERVISORCANAYRE CONSULTOR-RL de 7 de junio de 2019
(Apéndice n.° 6), el Supervisor remitié a la Entidad, con atencion a la Oficina de Supervision y
Liquidacion de Obras, la valorizacién de Obra n.° 4; en consecuencia, el sefior Gilberto Vargas
Rojas, jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante informe n.® 280-2019-
MPH-DSLO/GVR/ de 11 de junio de 2019 (Apéndice n.° 7) remitio al sefor Wilfredo Molina
Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial?, la observacion a la valorizacion n.*4
sefalando: *(...) manifestarle las observaciones encontradas a la valorizacion n.® 04 (...)", en atencion a
ello, el senor Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial remitié a la
sefiora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal el informe n.® 0342-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 11
de junio de 2019 (Apéndice n.° 8), sefialando: “(...) remitir los documentos de la referencia para
notificar al Consorcio Supervisor Canayre {...). Para la absolucion de observaciones de la VALORIZACION
DE OBRA N.° 04 (...)", por lo que mediante carta n.® 089-2019-MPH/GM de 11 de junio de 2019
(Apéndice n.° 9), la sefora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal notifica al Contratista sefalando:
“(...) se sirva absolver las observaciones de la VALORIZACION N.* 4, correspondiente al mes de mayo(...)".

Consiguientemente, con carta n.® 184-2019-CH/C de 12 de junio de 2019 (Apéndice n.° 10)
dirigida a la Entidad, el Contratista subsana las observaciones; sin embargo, con
informe n.® 302-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 17 de junio de 2019 (Apéndice n.° 11) el sefior
Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obra, comunic al sefior
Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial que las observaciones a
la valorizacion n.°4 no fueron absueltas en su totalidad, por lo que el sefior Wilfredo Molina Rojas,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, con informe n.® 0373-2019-MPH/GIDT-WMR-G
de 18 de junio de 2019 (Apéndice n.° 12) comunico esta situacion a la sefiora Rocio Arrieta Jeri,
gerente Municipal, quien mediante carta n.° 092-2019-MPH/GM de 18 de junio de 2019
(Apéndice n.° 13) notifico al Contratista para que absuelva las observaciones.

En respuesta, con carta n.° 188-2019-CH/C de 18 de junio de 2019 (Apéndice n.° 14), el
Contratista, presento a la Entidad la subsanacion de observaciones a la valorizacion de Obra
n.° 4, el cual fue derivado mediante proveido a la gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial
y éste a su vez a la Division de Supervision y Liquidacion de Obras para su “Atencion”, por lo que,
el sefior Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras mediante
informe n.® 331-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 25 de junio de 2019 (Apéndice n.° 15), remiti¢ al
sefor Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial la revision de la
valorizacion n.° 4 sefalando: ‘Revision de Valorizacion de Obra N° 04-MAYO0-2019-Pago Contratista” y
precisando: ‘Total a pagar al coniratista al mes de mayo del 2019; S/. 735 131.49", luego, el sefior
Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, mediante informe n.°
407-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 26 de junio de 2019 (Apéndice n.° 16) otorgd la conformidad de
la valorizacion n.°4, sefalando: (...) a la vez remitir la conformidad de la valorizacion mensual N.° 04
correspondiente al mes de mayo del 2019"; es asi que, la Econ. Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal
dispuso la continuidad del trémite correspondiente al pago el cual se efectivizd mediante
comprobantes de pago n.® 4096, 4097 y 4098 de 17 de julio de 2019 por el importe de S/768
220,96. (Apéndice n.° 17), conformado por el monto neto a pagar de S/735 131,49 y penalidad
de S/33 089 ,47.

¢ En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.* 015-2008-MPH/A
de 26 de febrera de 2008, vigente hasta la ocurrencia de los hechos, se ha establecido como drgano de linea a la subgerencia de Infraestructura
Piblica; no obstante, en los documentos administrativos se hace referencia al subgerente de Infraestructura Publica con la denominacion de
Gerente de Infraestructura y Desarollo Territorial, persistiendo dicha denominacion hasta Iz fecha.

#
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Respecto a la valorizacion n.” 5

Mediante carta n.° 192-2019-HGB/C de 24 de junio de 2019 (Apéndice n.° 18), el Contratista,
presento a la Entidad, con atencion al Supervisor, la valorizacion de Obra n.° 5, en consecuencia
el Supervisor con carta n.® 040-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE CONSULTOR-RL
de 25 de junio de 2019 (Apéndice n.° 19), remitio al alcalde de la Entidad la conformidad de la
valorizacion de Obra n.® 5, sefialando: “(...) el cual es remitido mediante proveido a la gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, y esta Gerencia a su vez remite a la Division de Supervision
y Liquidacién de Obras; por lo que, el sefor Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Division de
Supervision y Liquidacion de Obra, remitio el informe n.® 340-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 26 de
junio de 2019 (Apéndice n.° 20) al sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial sefialando en su asunto: “Revision de la valorizacion de Obra n.° 05-JUNIO-2019-
Pago Contratista” y precisando: “Total a pagar al contratista al mes de junio del 2019; S/. 505 870.56";
luego del cual, el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial
emitié el informe n.® 412-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 27 de junio de 2019 (Apéndice n.° 21)
sefialando en su asunto: “REMITO CONFORMIDAD DE LA VALORIZACION DE OBRA N.° 05 (JUNIO
2019), DEL CONTRATISTA"; es asi que, la Econ. Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal, dispuso el
) tramite de continuidad para el pago el cual se efectivizo mediante comprobantes de pago n.s 3879,
3880, 3881 y 3882 de 9 de julio de 2019 (Apéndice n.° 22) por el importe de S/505 870,56.

Respecto a la valorizacion n.° 7

Mediante carta n.® 236-2019-CH/C de 2 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 23), el Contratista,
presento a la Entidad, con atencion al Supervisor, la valorizacion de Obra n.° 7, por lo tanto, con
carta n.® 064-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE CONSULTOR-RL de 10 de setiembre
de 2019 (Apéndice n.° 24), el Supervisor, remitio al alcalde de la Entidad, la referida valorizacion
sefialando la aplicacion de penalidad por el importe de S/2 290,20; en consecuencia, el sefior
Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obra, remitio al sefor
Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial el informe
n.® §59-2019-MPH-OSLO/GVR/J de 12 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 25) sefialando
‘observaciones encontradas en la valorizacion de Obra n.° 07 del contratista de la Obra”; por lo que, en
atencion a ello, con informe n.° 688-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 16 de setiembre de 2019
(Apéndice n.° 26), el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial remiti6 a la sefiora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal los documentos para la
absolucion de la observaciones de la valorizacion de obra n.® 07 para su respectiva notificacion al
Supervisor, en consecuencia, la sefora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal, mediante carta
n.° 171-2019-MPH/GM de 17 de setiembre de 2019 (Apéndice n.® 27) notifico al Supervisor
sefialando: ‘(... )solicitarle la absolucion de las observaciones de la VALORIZACION DE OBRAN.°07 (...)",
por consiguiente, el Supervisor mediante carta n.° 067-2019/CONSORCIO SUPERVISOR
CANAYRE-CONSULTOR de 20 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 28) comunico al Contratista
absolver observaciones a la valorizacion de Obran.® 7.

Es asi que, mediante carta n.° 278-2019-CHIC de 23 de setiembre de 2019
(Apéndice n.° 29), el Contratista remitié a la Entidad la subsanacion de observaciones a la
valorizacion de obra n.° 7, por lo que, con carta n.° 068-2019/CONSORCIO SUPERVISOR
CANAYRE CONSULTOR-RL de 25 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 30), dirigido al alcalde
de la Entidad, el Supervisor remitié la absolucion de observaciones de la valorizacion de obra
n.° 7; en mérito a ello, el sefior Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Division de la Supervision y
Liquidacion de Obra con informe n.® 609-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 27 de setiembre de 2019
(Apéndice n.° 31), revisé la valorizacion de Obra n.° 7 sefialando en su asunto: “ Revisién de
Valorizacién de Obra N°07-AGOSTO-2019-Pago a Contratista” y preciso: “Total a pagar al contratista del
mes de agosto del 2019: S/. 448,082.56", luego del cual, el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, mediante informe n.® 729-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 27
de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 32) otorgo la conformidad de la valorizacién de obra n.* 7

e ———————— e e ———————
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sefialando: “CONFORMIDAD DE SERVICIOS PARA EFECTOS DE PAGO"; es asi que, la Econ. Rocio
Arrieta Jeri, gerente Municipal, dispuso la continuidad del pago, el cual se efectivizd mediante
comprobantes de pago n.os 5926, 5927, 5928, 5929, 6070 y 6071 de 7 y 11 de octubre de 2019
respectivamente (Apéndice n.° 33) por el importe total de S/450 372,76, conformado por el monto
neto a pagar de S/448 082,56 y penalidad de S/2 290,20.

Respecto a |a valorizacion n.° 8

Con carta n.° 290-2019-CH/C de 3 de setiembre de 2019 (Apéndice n.® 34), el Contratista,
presenté a la Entidad, con atencién al Supervisor, la valorizacion de Obra n.® 8, en atencién al
documento, con carta n.® 071-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE CONSULTOR-RL de
7 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 35), el Supervisor de Obra remiti6 a la Entidad, las
observaciones a la valorizacion de Obra n.° 8; en consecuencia, mediante informe
n.° 633-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 9 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 36) el sefior Gilberto
Vargas Rojas, jefe de la Division de Supervision y Liquidacién de Obra, remitio al sefior Wilfredo
Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial las observaciones a la valorizacion
n.° 8, por lo que, con informe n.® 0772-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 10 de octubre de 2019
(Apéndice n.° 37) el sefor Wilfredo Molina Rojas®, remitio a la sefiora Rocio Arrieta Jeri, gerente
Municipal, senalando en su asunto: “ABSOLVER OBSERVACIONES DE LA VALORIZACION N°08 DE
LA OBRA (..)", por lo que, con carta n.° 192-2019-MPH/GM de 10 de octubre de 2019
(Apéndice n.° 38), la sefiora Rocio Arrieta Jeri solicitd al Supervisor absolver las observaciones
de la valorizacion de Obra n.° 8, posteriormente, el Supervisor, mediante carta
n.° 073-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE CONSULTOR-RL de 15 de octubre de
2019 (Apéndice n.° 39) dirigido a la Entidad, informé sobre la verificacion de metrados al mes de
setiembre de 2019 (valorizacion n.°08), por lo que el sefior Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Oficina
de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante informe n.® 694-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 17

de octubre de 2019 (Apéndice n.° 40), solicito al sefior Wilfredo Molina Rojas , gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial notificar al Supervisor para que absuelvan las observaciones

realizadas a la valorizacion n.° 8; en atencion a ello, el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, mediante informe n.°0801-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 18
de octubre de 2019 (Apéndice n.° 41), solicitd a la sefiora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal,
notificar al Consultor absolver las observaciones de |a valorizacion n.” 8.

o En consecuencia, la sefiora Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal, con carta n.® 201-2019-MPH/GM

- de 18 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 42), dirigida al Supervisor de Obra, solicité absolver las
absoluciones de la valorizacion n.® 8, sobre la verificacion de metrados correspondiente al mes de
setiembre, en atencion a ello, con carta n.°085-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE-
CONSULTOR de 24 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 43), el Supervisor, solicité al Contratista
absolver las observaciones a la valorizacion n.°8.

Por consiguiente, mediante carta n.° 313-2019-CH/C de 25 de octubre de 2019
(Apéndice n.° 44), el Contratista remiti6 a la Entidad la subsanacion de observaciones a la
valorizacion de Obra n.° 8, por lo que, con carta n.° 089-2019/CONSORCIO SUPERVISOR
CANAYRE CONSULTOR -RL de 28 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 45), el Supervisor remitio
a la Entidad la absolucion de observaciones de la valorizacion de Obra n.° 8; en atencion al
documento, mediante informe n.° 694-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 29 de octubre de 2019
(Apéndice n.° 46), el senor Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Division de la Supervision y
Liquidacion de Obra remitio sefalando en el asunto: “Revision de Valorizacién N°08-SETIEMBRE-
2019-Pago Contratista”, y precisd: “Total a pagar al contratista del mes de setiembre del 2019:
S/. 453,877.86", luego del cual, el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, con el informe n.® 849-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 29 de octubre de 2019

¢ a firma suscrita corresponde @ un encargado de la oficina.
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otorgd la conformidad sefialando en su asunto “CONFORMIDAD DE SERVICIOS PARA EFECTOS DE
PAGO DE LA EMPRESA EJECUTORA (...)" (Apéndice n.° 47) y, lo curso a la sefora Rocio Arrieta
Jeri, gerente Municipal, quien dispuso la continuidad del tramite para el pago, por lo que se
efectivizo mediante comprobantes de pago n.os 6756, 6757, 6758, y 6759 de 12 de noviembre de
2019 (Apéndice n.° 48), por el importe de S/453 877,86.

Respecto a la valorizacion n.° 9

En referencia a la carta n.® 096-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE-CONSULTOR , el
Contratista remitio a la Entidad la carta n.° 343-2019-CH/C de 29 de noviembre de 2019
(Apéndice n.° 49), con el asunto ‘subsana observaciones a la valorizacion de obra n.° 09"; sin
embargo, el Supervisor con carta n.° 100-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR de 2 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 50), dirigida al Contratista, sefalé: “(...)
no ha absuelto en su totalidad las observaciones (...), por lo que se devuelve la Valorizacion n°09”, en
respuesta, mediante carta n.° 345-2019-CH/C de 10 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 51)
dirigida a la Entidad y atencion al Supervisor, el Contratista presentd la absolucion de
observaciones a la Entidad; en consecuencia, el Supervisor mediante carta n.° 102-
™ 2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE CONSULTOR -RL de 12 de diciembre de 2019
(Apéndice n.° 52), dirigida a la Entidad remitio la absolucion de observaciones de la valorizacion
de Obran.® 9.

Es asi que, mediante informe n.° 864-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 18 de diciembre de 2019
(Apéndice n.° 53), el sefior Gilberto Vargas Rojas, jefe de la Division de la Supervision y
Liquidacion de Obra revist la valorizacion de Obra n.°9 sefalando: “Revision de Valorizacion de Obra
N°09-OCTUBRE-2019-Pago Contratista” y precisé “Total a pagar al contratista del mes de octubre del
2019: S/. 246,950.50", dirigido al sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial, quien con el informe n.® 1032-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 18 de diciembre de 2019
(Apéndice n.° 54) otorgo conformidad senalando: “CONFORMIDAD DE SERVICIOS PARA EFECTOS
DE PAGO(...)"; es asi que, la Econ. Rocio Arrieta Jeri, gerente Municipal, dispuso la continuidad
del pago, por lo que se efectivizo mediante comprobantes de pago n.s 5348 y 5349 de 11 de
noviembre de 2020 (Apéndice n.° 55) por el importe de S/246 950,51.

Respecto a la valorizacion n.° 10

Py Mediante carta n.® 165-2020-CH/C de 30 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 56), dirigida a la
P Entidad y en atencion al Inspector , el Contratista presenté la valorizacion n.° 010, documento
derivado mediante proveido a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial, y éste el 7 de
octubre de 2020, derivo a la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras sefalando: “Traslado al
Inspector de Obra, para su verificacion y evaluacion”, por lo que, en atencion a ello, se derivo el
documento al sefior William Reynoso Hilario, Inspector, quien mediante informe n.® 002-2020-
MPH-GIDT/WRH-INSPECTOR de 12 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 57), dirigido al sefor
Néstor Bendezl Urbay, jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, sefialo: “(...)
Recomendamos que para efectos de proceder al pago de la presente valorizacion, la contratista deberé
adjuntar la factura de la poliza SCTR para pensién y salud del personal que labora en la obra de la referencia,
asimismo deberé adjuntar los Informes de los Especialistas (...)", por lo que, en atencion a ello, el sefior
Nestor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante
informe n.° 708-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 16 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 58), remitio al
sefior William Reynoso Hilario, gerente de Desarrollo de Infraestructura y Desarrollo Territorial,
sefialando: (...) la Contratista(...) debe subsanar LAS OBSERVACIONES planteadas para su conformidad
de pago del Contratista e Inspector de Obra, por tanto la valorizacion N° 10 se encuentra OBSERVADO,
teniendo que notificar al Inspector (...)".

En consecuencia, el sefior William Reynoso Hilario, gerente de Desarrollo de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, mediante informe n.® 0855-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 19 de octubre de
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2020 (Apéndice n.° 59), solicitd al sefior Ivan Dany Atau Solier, director de Administracién y
Finanzas, para que nofifique las observaciones de la valorizacion n.° 10 al Contratista, por
consiguiente, en mérito a este documento, el sefior Ivan Dany Atau Solier, director de
Administracion y Finanzas, remitio al Contratista la carta n.® 294-2020-MPH/OAF de 19 de octubre
de 2020 (Apéndice n.° 60); en respuesta, el Contratista con carta n.° 167-2020-CH/C de 20 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 61), presentd a la Entidad la absolucion de las observaciones a la
valorizacion de Obra n. 10.

Por lo que, con informe n.* 003-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 23 de octubre de 2020
(Apéndice n.° 62) el sefior William Reynoso Hilario, inspector de obra'?, remiti la absolucion de
observacion a la valorizacion de Obra n.® 10 al sefior Néstor Bendez( Urbay, jefe (e) de la Division
de Supervisién y Liquidacion de Obra, quien mediante informe n.° 748-2020-MPH-DSLO/NBU/J
de 26 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 63) revisd la valorizacién n.° 10 sefialando en su asunto:
\ Revision de Valorizacion de Obra N°10-Setiembre 2020-Pago Contratista™ y preciso: “Siendo el total a
\ pagar al contratista (.. )en el Mes de setiembre del 2020 asciende a la suma de $/.571,125.11", dirigido al
J sefor William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, quien con informe
n.® 0920-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 26 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 64), otor6 la
conformidad sefialando en su asunto: “CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°10-SETIEMBRE
2020", es asi que, el CPC. lvan Dany Atau Solier, director de la Oficina de Administracién y
Finanzas, dispuso continuar el tramite para el pago, el cual se efectivizo mediante comprobantes
de pago n.° 5258, 5260 y 5432 de 9 y 13 de noviembre de 2020 respectivamente, (Apéndice n.°
65) por el importe de S/571 125,11.

Con carta n.* 170-2020-CH/C de 28 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 66), el Contratista,
presento a la Entidad, con atencion al Inspector, la valorizacion de Obra n. 11, por lo que el sefior
William Reynoso Hilario, Inspector, emitié informe n.° 004-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR
de 4 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 67) sefalando: “emito OPINION FAVORABLE {...)
relacionadas a las actividades desarrolladas en la ejecucion de la obra (..) correspondiente al mes de
octubre-2020", dirigido al sefior Néstor Bendez( Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y
Liquidacion de Obra, quien emitio el informe n.° 843-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 10 de noviembre
de 2020 (Apéndice n.° 68), sefalando en su asunto: “Revisién de Valorizacion de Obra N° 11-Octubre
2020-Pago Contratista”" y precisando “Siendo el total a pagar (...) asciende a la suma de S/. 1,102,642.63"
remitido al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, quien
emiti6 el informe n.° 1056-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 10 de noviembre de 2020
(Apéndice n.° 69), otorgando la conformidad sefialando en su asunto: “CONFORMIDAD DE
SERVICIOS PARA EFECTOS DE PAGO (...)"; es asi que, el CPC. Dany Atau Solier, director de la
Oficina de Administracién y Finanzas dispuso continuar con el tramite para el pago, el cual se
efectivizd mediante comprobantes de pago n. 5433 y 5434 (Apéndice n.° 70) por el importe de
S/1102 642,63.

j Respecto a la valorizacién n.° 11
L

Respecto a la valorizacion n.° 12

Con carta n.® 211-2020-CH/C de 30 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 71), el Contratista,
presentd a la Entidad, con atencion al Inspector, la valorizacion de Obra n.° 12, el cual fue derivado
a la gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial y éste derivo a la Division de Supervision y
Liquidacién de Obras, en atencion a ello, el sefior William Reynoso Hilario, Inspector, emitio el
infforme ~ n.” 006-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 7 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 72) sefialando: “emito OPINION FAVORABLE (..) relacionadas a las actividades
desarrolladas en la ejecucion de la obra (..) correspondiente &l mes de Noviembre-2020" dirigido al sefior

12 Con memorandum n.” 164 (A)-2020-MPH/GM de 24 de sefiembre se designa al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, como Inspector de la Obra
S N —
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Nestor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacién de Obra, quien
mediante informe n.° 967-2020-MPH-DSLO/NBU/ de 8 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 73)
reviso sefialando en su asunto: ‘Revisién de Valorizacion de Obra N°12-Noviembre 2020-Pago
Contratista" y preciso “Siendo el total a pagar (...) asciende a la suma de S/. 428,738 31", dirigido al sefior
William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, quien mediante informe
n.° 1286-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 10 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 74), otorgd
conformidad sefalando: “CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°12-NOVIEMBRE 2020; es asi que,
el CPC. Dany Atau Solier, director de la Oficina de Administracion y Finanzas, dispuso continuar
con el tramite correspondiente al pago, el cual se efectivizd mediante comprobantes de pago n.*
6566 y 6567 de 14 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 75) por el importe de S/428 738,31.

Respecto a la valorizacion n.° 14

Mediante carta n.® 198-2021-CH/C de 30 de abril de 2021 (Apéndice n.° 76) el Contratista, con
atencion al Supervisor, presento a la Entidad la valorizacion de obra n.° 14",

Posteriormente, mediante informe n.® 707-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 17 de junio de 2021

ﬁ (Apéndice n.° 77) el sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y
Liquidacion de obras, remitio al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y

Desarrollo Territorial, observaciones a la valorizacion con su asunto: “Observaciones a las

% Valorizacion de Obra N°14-Mayo 2021-Pago’, sefalando: *(...) la valorizacion del Supervisor y contratista
’ correspondiente al mes de mayo se encuentra OBSERVADA y se recomienda NOTIFICAR al Supervisor

(...); en merito a ello con carta n.°178-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 18 de junio de 2021
(Apéndice n.° 78) el sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial remitid los documentos al sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, para la
absolucion de las observaciones encontradas en la valorizacion del mes de mayo'?; en respuesta
con carta n.” 003-2021/WHB/SUPERVISION de 28 de junio de 2021 (Apéndice n.° 79) dirigida
a la Entidad, el sefor Wilfredo Huarancca Bautista Supervisor, remitio la absolucion de
observaciones a la valorizacion n.® 14, sefialando “REMITO ABSOLUCION DE OBSERVACIONES A

- LA VALORIZACION DE OBRA N°14 Y PAGO AL CONTRATISTA", para lo cual emitio y adjunto el
informe n.° 01-2021/WHB/SUPERVISION de 25 de junio de 2021 (Apéndice n.° 80) sefialando
en su asunto: “Conformidad de pago de la valorizacion n.® 14°, por lo que este documento fue derivado
a la Divisién de Supervision y Liquidacion de Obra, para su “Evaluacion e Informe”,

~ Acto seguido, mediante informe n.® 746-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 5 de julio de 2021
7 (Apéndice n.° 81) el sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y
Liquidacion de Obras, remitio la revision sefialando en su asunto: “Revision a la valorizacion
n.° 14-Abril 2021-Pago al contratista”, y precisd “Siendo el total a pagar al contratista (...) en €l Mes de
Abril 2021, asciende a la suma de S/. 3,488.75", dirigido al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, quien mediante informe n.® 898-2021-MPH/GIDT-AAP-G
de 5 de julio de 2021 (Apéndice n.° 82), otorgd conformidad sefialando en su asunto:
“CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°14-ABRIL2021"; €s asi que, el CPC, Dany Ivan Atau Solier,
director de la Oficina de Administracion y Finanzas, dispuso continuar con el tramite
correspondiente para el pago, por lo que se efectivizd mediante comprobantes de pago n. % 5307
y 5308 de 2 y 4 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 83) por el importe de S/3 488,75.

Respecto a la valorizacion n.° 16

Con cartan.® 248-2021-CH/C de 2 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 84), el Contratista, presento
a la Entidad, con atencion al jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, la
valorizacion de obra n.° 16, en atencion a ello, el sefior Wifredo Huarancca Bautista, Supervisor,

11 Documento recepcionado por el sefior Wilfredo Huarancca Bautista, segundo supervisor, el 26 de junio de 2021
12 Valorizacion n.° 14
e ———— e ———— e ———
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emitio la carta n.° 013-2021/WHB/SUPERVISION de 6 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 85)sefalando: ‘REMITO VALORIZACION DE OBRA N°16 Y PAGO DEL
CONTRATISTA’, ademés adjunté el informe n.® 04-2021/WHB/SUPERVISION de 6 de agosto de
2021 (Apéndice n.° 86) mediante el cual aprobo y remitié sefialando: “Conformidad del pago de la
valorizacién n.° 016 (...)", dirigido al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y
Desarrrollo Territorial quien derivo los documentos a la Division de Supervision y Liquidacion de
Obras, por lo que el sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division, mediante informe n.®
928-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 6 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 87), reviso la
valorizacion sefialando en su asunto: “Revision a la valorizacion n.© 16-Jjulio 2021-Pago Contratista”, y
precisando “Siendo el total a pagar al contratista (...) en el Mes de Julio 2021, asciende a la suma de S/.
77,320.16" dirigido al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial,
quien mediante informe n.® 1045-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 9 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 88), otorgd la conformidad sefialando en su asunto: “CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°16-
JULIO-2021"; es asi que, el CPC. Dany Ivan Atau Solier, director de la Oficina de Administracion y
Finanzas, dispuso continuar con el pago, el cual se efectivizo mediante comprobantes de pago
n.c 5588 y 5589 de 10 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 89) por el importe de S/77 320,16.

Respecto a la valorizacion n.° 2 del adicional 03 y deductivo vinculante 02

Mediante carta n.® 235-2021-CH/C de 30 de junio de 2021 (Apéndice n.° 90), el Contratista, con

atencion al Supervisor, presento a la Entidad la valorizacion de obra n.® 02 del adicional de obra

n° 3 vy deductivo vinculante 2, en atencion a ello, mediante carta n.° 008-
2021/WHB/SUPERVISION de 8 de julio de 2021 (Apéndice n.° 91) el sefior Wifredo Huarancca

_ Bautista'®, Supervisor, remiti6 a la Entidad la valorizacion n.° 2 del adicional de obra

/ n.°03 sefalando en su asunto: ‘REMITO VALORIZACION N°02 DEL ADICONAL DE OBRA N°03-
MAYORES Y MENORES METRADOS N°01 Y PAGO DEL CONTRATISTA", asimismo, adjunto el

informe n.® 03-2021/WHB/SUPERVISION de 7 de julio de 2021 (Apéndice n.® 92) sefialando en

su asunto: “Conformidad de pago de la valorizacion n.® 02 del adicional de obra n.® 03 y valorizacién de

i adicional de obra correspondiente a mayores y menores metrados n.° 01", por lo que estso documentos

4 fueron derivados mediante proveido a la Divison de Supervision y Liquidacion de Obras; en
consecuencia, el sefior Nestor Bendez( Urbay, jefe () de |a Division de Supervision y Liquidacion,

mediante informe n.° 841-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 20 de julio de 2021

“« (Apéndice n.° 93), remitio la revision sefalando en su asunto; “Revision a la valorizacién de Obra
\ ° 02 del adicional de obra n.° 03-Junio 2021-Pago al contratista” y precisando “Siendo el total a pagar al

’/2021-MPH/GIDT-AAP-G de 20 de julio de 2021 (Apéndice n.° 94), con el cual otorgé conformidad

sefialando en su asunto: ‘CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°02 DEL ADICIONAL DE OBRA N.°03-
JUNIO 2021", es asi que el CPC. Dany Ivan Atau Solier, director de la Oficina de Administracion y
Finanzas, dispuso continuar con el pago, el cual se efectivizo mediante comprobantes de pago n.o
5351, 5350, 5349 y 5348 de 3 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 95) por el importe de
S/241 343 ,80.

Finalmente, se suscribio el “Acta de verificacion y recepcion de Obra” el 11 de octubre de 2021
(Apéndice IT n.° 10) firmada por el Supervisor, miembros del Comité de Verificacion y Recepcion
y el representante comin del Contratista. En consecuencia, el 31 de mayo de 2022, mediante
resolucion de alcaldia n.® 295-2022-MPH/A (Apéndice IT n.° 11) se aprobo la liquidacion del
contrato de ejecucion de Obra con un costo final de S/9 099 747,69.

Ademas de ello, es de precisar que durante el tiempo de ejecucion de la Obra se contrato a dos
(02) supervisores y un (01) inspector de Obra quienes fueron los encargados de la supervision de

12 Mediante contrato n.°041-2021-MPH/UACP de 23 de abril de 2021 y adenda n.* 069-2021-MPH/UACP se confrata los servicios del sefior
Willredo Huarancca Bautista como supervisor de la Obra.
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la Obra, mientras que la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obra estuvo a cargo de dos (02)
jefes y la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial de la Municipalidad Provincial de
Huanta estuvo & cargo de tres (03) gerentes, como se detalla a continuacion:

Cuadron.® 6
Supervisores e inspector de Obra, jefes de Supervision y Liquidacion de Obra y subgerentes de

Infraestructura Pablica designados por la Entidad

Valorizacion y mes Supervisor /inspector de Jefe de Supervision y Sub Gerente de

correspondiente Obra Liquidacion de Obras Infraestructura Publica
Val n® 4 (mayo | Ing. Renan Serano Quispe | Ing. Gilberto Vargas Rojas | Ing. Wilfredo Molina Rojas
2019) {primer supervisor)

val n°
2019)

5 (junio

Ing. Renan Serrano Quispe

Ing. Gilberto Vargas Rojas

Ing. Wilfredo Molina Rojas

Val n® 7 (agosio
2019)

Ing. Renan Serrano Quispe

Ing. Gilberto Vargas Rojas

Ing. Wilfredo Molina Rojas

Val n.® 8 (setiembre
2019)

Ing. Renén Serrano Quispe

Ing. Gilberto Vargas Rojas

Ing. Wilfredo Molina Rojas

Val n.° § {octubre

2018)

ing. Renan Serrano Quispe

ing. Gilberio Vargas Rojas

ing. Wiifredo Moiina Rojas

Val " 10
(setiembre 2020)

Ing. William Reynoso Hilario
(Inspector)

Ing. Nestor Bendezu Urbay

Ing. William Reynoso Hilario

Val n.° 11 (octubre

Ing. William Reynoso Hilario

Ing. Nestor Bendezl Urbay

Ing. William Reynoso Hilario

2020) (Inspector)

Valn.® 12 Ing. William Reynoso Hilario | Ing. Néstor Bendezu Urbay | Ing. William Reynoso Hilario
{noviembre 2020) (Inspector)

Val n.® 2 del

adicional n.°03 y
deductivo vinculante
n.° 02 (junio 2021)
Fuente: Informes de valorizaciones, conformidades que aprueban las valorizaciones de obra
Elaborado por: Comision de control.

Ing. Wilfredo Huarancca
Bautista (segundo supervisor)

Ing. Nestor Bendezu

Urbay Ing. Américo Aguila Pérez

3. Funcionarios de la entidad aprobaron el expediente técnico, sin advertir los parametros
considerados en el estudio hidrologico y la memoria de célculo hidraulico para el disefio de
un baden de L=51.30m y dos alcantarillas tipo Il ®=1500 mm, ocasionando su posterior
colapso; asimismo, otorgaron conformidad y pagaron por partidas parcialmente
ejecutadas, hechos que generaron un perjuicio por $/420 222,31,

De la verificacion al cumplimiento de las metas fisicas establecidas en el expediente técnico
respecto a varias partidas, la comision de control efectud una inspeccion fisica de 25 al 29 de
setiembre de 2023, conforme se dejé constancia en el acta de inspeccion de obra n.® 002-2023-
CG/OC0363-CUI2267395 del 25 al 29 de setiembre de 2023 (Apéndice IT n.° 38), descrito y
analizado en el informe técnico n.° 001-2023-MPH/OCI-SCE de 2 de noviembre de 2023
(Apéndice n.° 4), de cuyos resultados y anélisis se determiné el colapso del baden de L=51.30m
y dos alcantarillas tipo || ®=1500 mm ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518 y
partidas parcialmente ejecutadas del contrato principal; situacién que ocasioné un perjuicio
economico a la Entidad por S/420 222,31, conforme se detalla y sustenta a continuacion:

A) La Entidad aprobé el expediente técnico pese a que los parametros considerados en el
estudio hidrolégico y la memoria de célculo hidrdulico para el disefio del baden de
L=51.30m, inobservaba lo establecido en los términos de referencia del contrato del
Consultor y la normativa vigente, ocasionando su colapso y generando un perjuicio a la
Entidad de S/337 224,55.

De la revision al expediente técnico de obra principal, expediente técnico de adicional de obra
n.° 3, liquidacion del contrato de ejecucién de Obra y procesamiento del acta de inspeccion
fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395 (Apéndice IT n.° 38) de 25 al 29 de setiembre
de 2023 y resultados del informe tecnico n. 001-2023-MPH/OCI/SCE de 2 de noviembre de
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2023 (Apéndice n.° 4), se advierte que en la viabilidad del perfil del proyecto se planteo la
construccion de tres (3) puentes, de los cuales, uno ubicado en el tramo que es atravesado por
el rio Cintiaro; por lo cual, el Consultor presenté a la Entidad el expediente técnico planteando
la construccion del citado puente con una longitud de 30.00 m; sin embargo, se determind que
el Eveluador, jefe de la Division de Formulacion, Estudios y Obras, subgerente de
Infraestructura Publica y gerente Municipal indicaron la reformulacion del expediente técnico,
por cuanto el presupuesto al que ascendia, sobrepasaba la disponibilidad presupuestal, en
atencion a ello el Consultor reformulé el expediente técnico; no obstante, los parametros
determinados en el estudio hidrolégico para la construccion del puente de L=30.00m, fueron
utilizados en la memoria de calculo hidraulico para el disefio de un baden de longitud de
46.00m, longitud que no coincide con los planos, metrados y presupuesto que indican una
longitud de 51.30m, lo cual se detalla a continuacion:

a) Del estudio de preinversion a nivel de perfil del proyecto

Mediante informe n.* 009-2016-SGPP/OPI, adjunto al informe n.® 053-2016-MPH-SGPP-
OPI/WZI-R de 29 de abril de 2016 (Apéndice IT n.° 01), suscrito por el responsable de
la Oficina de Programacion y Presupuesto de la Entidad, se declaro la viabilidad del perfil
técnico del proyecto.

Ahora bien, de la revision al literal D. "Analisis Tecnico del PIP" del resumen ejecutivo del
estudio del perfil del proyecto (Tomo ) (Apéndice IT n.°14), se advierte que, en las dos
alternativas propuestas por el Consultor, se plantea la construccion de 3 puentes, entre
ellos el puente Cintiaro L=25 m, conforme se sefiala a continuacion:

“D. ANALISIS TECNICO DEL PIP
» r )]

/ Aftematfvas 1
()
. Construir 3 puentes: puente SAVIA L=25M, puente CINTIARO L=25M, puente RINCON
L=25My obras de concreto armado: concreto F'c=210 kg/cm2, acero de refuerzo Fy=4200 kg/cm?2.
oy
Alternativas 2
()
. Construir 3 puentes: puente SAVIA L=25M, puente CINTIARO L=25M, puente RINCON

L=25M y obras de concreto armado: concreto F'c=210 kg/em2, acero de refuerzo Fy=4200 kg/cm?2.
(...)" (El subrayado y resaltado es agregado).

Se puede observar, que en ambas alternativas plantean la construccion del puente
Cintiaro con una longitud de 25.00 m sobre el rio del mismo nombre.

Por otra parte, el numeral 2.1.2. “La Unidad Productora de bienes o servicios (UP) en los que
intervendra el PIP" del item 3. *Identificacion” del tomo |, indica las condiciones actuales en
ese entonces del rio Cintiaro, del siguiente modo:

e}

i. Situacion

(.o

Obras de Arte

[::. ) La Inexistencia de Puentes-. Imposibilita el normal cruce de los vehiculos por el rio que
se observa en las siguientes imagenes, porque durante la temporada de lluvia se incrementa el
caudal del rio al doble y triple de lo que se aprecia actualmente.

()

14 Adjunta también el Formato SNIP 09; Declaracion de Viabilidad de Proyecto de Inversion Piblica.

——
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lgualmente se necesita la construccion urgente de un puente en el rio Cintiaro, que se encuentra
ubicada en la progresiva 5+058 Km, entre las coordenadas UTM, N: 8637948.303m y E:
607202.301m. Tal como se observa en la imagen, con las inclemencias de las precipitaciones
fluviales el caudal del rio se incrementa al doble y triple de lo que se observa en la actualidad; esto
imposibilita el normal cruce de los vehiculos y pasajeros que transitan diariamente por el tramo en

estudio.
VOSSR
IMAGEN N° 3.10: EL INCREMENTO DEL CAUDAL DEL AGLA m:nu‘m EL CRUCE
DE LOS VEHICULOS Y PASAJEROS POR EL RID CINTIARO
(™

Asimismo, el plano n.° PC-01, “Plano clave KM: 0+000 @ KM: 22+033"
(Apéndice IT n.° 15), sefiala la construccion del puente Cintiaro de longitud de 25.00 m en
la progresiva km 5+058, tal como se aprecia en la siguiente imagen:

Imagen n.® 1
Puente Cintiaro en el plano n.° PC-01, plano clave KM: 0+000 @ KM: 224033

] %I -\“x

/ 7!_[4F h it 1 L=8M
KM 2+8
/ & >
| 11e0 1 1L £10u /

A'\IJA‘?I.LA TiH
L KM HE T

4

'\T‘““\
0 | L=10M \/
4 4+675)

ALPANMMI LP *; =0 r,e

.
{ KM 5+5 /

Fuente: Estudio de preinversion a nivel de perfil.
Elaborado por: Comision de Control

Diseno del puente Cintiaro

Respecto al disefio del citado puente, revisamos las conclusiones del estudio hidraulico del
mismo’®, que sefala lo siguiente:

“3. CONCLUSIONES

« Con el Qmax=72.04 m3/s se obliene que EI NAME (Nivel de Aguas Maximas Extraordinarias)
en la seccion del Puente tiene una cota de 659.50 msnm y 1.41 m sobre el nivel del fondo

del cauce.
5 Folio 421, del Tomo 2.
S ]}
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* Se verifica que las secciones transversales en el tramo en estudio aguas arriba y aguas
abajo conducen satisfactoriamente el caudal de disefo y no presenta desbordamiento o
inundaciones.

« El Flujo que se presenta en el tramo en estudio es Supercritico con velocidades que varian
entre 3.68 m/s y 4.97 m/s.

« La socavacion generalizada que se presenta en la seccion del puente es de 0.62 m, en
ambos estribos no se obtiene una socavacion por no estar en contacto con el agua ya que
la longitud del puente es mayor al de la seccion del rio.

()"

De lo mencionado, se observa que el caudal maximo estimado es de 72.04 mé/s para un
periodo de retorno® de Tr=200 afios.

b) De la elaboracion y aprobacion del expediente técnico

- Revision a los términos de referencia del contrato del Consultor

De la revision a los términos de referencia (Apéndice IT n.° 16), en adelante “TDR”, del
contrato de adjudicacion simplificada n.° 003-2018-MPH/UL de 21 de mayo de
2018(Apéndice IT n.° 02), para la elaboracion del expediente técnico del proyecto, el
Consultor estaba obligado a definir el tipo de estructura y su cimentacion, considerando,
entre otros, la socavacion y los materiales disponibles en la zona:

“5.11. OBLIGACIONES

(.-)

5.11.2. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA

()

Hidrologia e Hidréaulica

Le elaboracion del Estudio Hidrologico e Hidrdulico, tiene como objetivo precisar los
requerimientcs de drenaje; considerandose el Informe detallado del reconocimiento de campo;
donde se describiré las condiciones topogréficas, climéticas, hidrolégicas, estado actual de Ja
zona de trabajo, obras de arte planteadas, requerimiento de obras de drenaje y comportamiento
hidrodinamico de los rios que de alguna manera inciden en la estabilidad de la plataforma vial.
Todo ello con respecto &l trazo de la vida planteada |(...)

()

Estructuras de Obras de Arte

Considerar todos los diferentes tipos de Badenes, Muros y Cabezales de alcantarillas, Secciones
tipo marco, etc sin estar limitados por el material de que estén conformados.

Diserio y formulacion de cada una de las Estructuras requeridas definiendo:

- Ubicacion (progresivas)

- Condiciones actuales (a nivel de los elementos principales y en general de la estructura,
las limitaciones de estructuras provisionales, ancho de calzada, etc.)

- Caracteristicas Generales (dimensiones, capacidades de carga, efc.)

. Vistas Fotogréficas.

Definir el tipo de estructura y en especial la cimentacion en base a la capacidad de carga
admisible del suelo, nivel fredtico y de desplante, probable asentamiento, niveles de aguas
maximas, minimas, socavacion, disponibilidad de materiales — equipos en la zona de trabajo.
Todas estas condiciones serén respaldadas por los especialistas respectivos (se incluirén
en la memoria descriptiva y planos correspondientes)” (el subrayado y resaltado es agregado).

% E| Estudio hidrologico del Expediente técnico sefala:

“3.3 PERIODO DE RETORNO Y VIDA UTIL DE LAS ESTRUCTURAS DE DRENAJE

La seleccion del caudal de disefio para el cual debe proyectarse un elemento del drenafe superficial esta relacionada con la probabilidad o riesgo que ese caudal

sea excedido durante el periodo para el cual se disena la carrelera. En general, se aceplan riesgos mas altos cuando los dafios probables que se produzcan, en

£aso de que discurra un caudal mayor &l de disefio. sean menores y Ios riesgos aceptables deberdn ser muy pequedos cuando los dafios probables sean mayores.

El riesgo o probabilidad de excedencia de un caudal en un infervalo de afios estd relacionado con la frecuencia histdrica de su aparicion o con el periodo de

reforno

{)
L e e e et e
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Al respecto, el numeral 4.1.1.4. Badenes del capitulo IV del Manual de hidrologia, hidraulica
y drenaje’’ (Apéndice IT n.° 17) establece que, para el disefio de badenes, se debe
considerar obras de proteccion contra la socavacion, asi como, el tipo de material de
arrastre:

“4,1.1.4 BADENES

Las estructuras tipo baden son soluciones efectivas cuando el nivel de la rasante de la
carretera coincide con el nivel de fondo del cauce del curso natural que intercepta su
alineamiento (el subrayado y resaltado es agregado).

(.

4.1.1.4.1 Consideraciones para el disefio
a) Material sélido de arrastre

El material de arrastre es un factor importante en el disefio del badén, recomendéndose que no
sobrepase el perimetro mojado contemplado y no afecte los lados adyacentes de la carretera.

Debido a que el material solido de arrastre constituido por lodo, palizada u otros objetos flotantes,
no es posible cuantificarlo, se debe recurrir (...) & la recopilacion de antecedentes y al estudio
integral de la cuenca, para lograr un disefo adecuado y eficaz.

b) Proteccién contra la socavacion

Es importante que el badén proyectado cuente con obras de proteccién contra la
socavacion, a fin de evitar su colapso. Segun se requiera, la proteccion debe realizarse tanto
aguas arriba como aguas abajo de la estructura, mediante la colocacion de enrocados, gaviones,
pantallas de concreto u otro tipo de proteccion contra la socavacion, en funcion al tipo de material
que transporta el curso natural (el subrayado y resaltado es agregado)

()

b De lo mencionado, se advierle que, para el disefio del baden de L=51.30 m, tanto los TDR
del contrato del Consultor, como el Manual de Hidrologia, Hidraulica y Drenaje,
establecieron tener en cuenta diferentes parametros, entre ellos, la construccion de obras
de proteccion contra la socavacion y el tipo de material de arrastre.

Sin embargo, de la revision al contenido del expediente técnico aprobado mediante
resolucion de gerencia municipal n.° 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de 2018
(Apéndice IT n.° 03), se advierte que no se tuvieron en consideracion los citados
parametros en el disefio del baden de L= de 51.30m, tal como se detalla en el siguiente
item.

- Analisis del estudio hidrologico del expediente técnico
Parametros geomorfolégicos de las sub cuencas analizada

De la revision de los anexos del estudio hidrologico (Apéndice IT n.° 18) se tiene el cuadro
n.® 01 *Resumen de Parametros geomorfologicos de las sub cuencas analizadas - PUENTES" que
sefiala los datos geomorfologicos de la sub cuenca 06 del puente Cintiaro:

i)

' Aprobado mediante resolucion directoral n.® 20-2011-MTC/14 de 12 de setiembre de 2011,
S — E——
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Cuadro n.° 01
Resumen de Parametros geomorfologicos de las sub cuencas analizadas - PUENTES

- g'\CONTRALORiA

CENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

PARAMETROS GEOMORFOLOGICOS
SUB SUB
SuB SUB CUENCA | SUB CUENCA SUB CUENCA 06
PARAMETROS UNIDAD | CUENCA | CUENCA | 03Pte 04 Pte Qda | CUENCA Pte Qda
015N 02 SIN Qda : Rincon 05 S/IN Cintiaro
Tugui
AREA DE LA CUENCA Km? fed {...) {...) (... fis) 11.87
PERIMETRO Km {od (...) [ fiss) tisd 24.46
§> Coeficiente de Compacidad (Gravelius) 1 {...) fis) (.- (...) fi) 2.00
% - JLongfrud (# &l curso més Km £ (.) (.) ) fiad 027
w Eé‘ Ancho Medio Km () () () ) () 128
9 ES ?rnf (.:, Q | Radio de Circularidad 1 (..) (..) (i} () (...) 0.25
E S| % [Fectorde Fome 1 () () () () () 0.09
§ RECTANGULO Lado Mayor Km () () () (...) Ll 11.26
& EQUIVALENTE Lado Menor Km i (..) (...) {sl (..) 1.05
g Orden 1 Km () () (... () ) 63.04
g Longitud total de los rios de i g s i e = b =
diferentes grados Orden 3 Km (i sk fil (.. {..) 12.53
Orden 4 Km {.d ) (...) i) {is) 15.92
Orden 5 Km (1) (i) il (..) [ -
Curva Hipsométrica {iid {..) (...} fiis) {od i
Poligono de Frecuencia fid i) [ (...) (... v’
§ Atitud Méxima de la Cuenca msom. | (.) () () () (..) 2260
u Altitud Minima de la Cuenca m.s.n.m. {..) {.) (il {...) (o) 606
- Desnive! tofal de la Cuenca Km ) £l fi:d {.) il 1.65
§ Attitud de Frecuencia Media m.s.n.m. () {iied {...) (..) Ll 1163.40
E Altitud Media de la Cuenca msam | () () () fd {ic) 1163.40
g Altura Méxima del cauce m.s.n.m. (i) il (.) {..) {..) 2260
a Altura més frecuente m.s.n.m. () (] (.) () [ 1100 - 1250
zgsg:g;er ;e la cuenca (sist. del rectangulo % () £l () (.. () 14.69
Tipo de corriente (i) L) =) s {...) Perenne
Densidad de drenaje Kmv/Km2 {,eud " {...) {...) {..) 0.78
Pendiente media del rio principal m/m (s (...) ol foiid (:) 0.1764
Altura Méxima del cauce m.s.n.m {d (.3 (... (...) (i) 2260
Altitud Minima del cauce m.s.n.m. (...) fi) i) {isz) (i) 606
Tiempo de concenfracion Hr. | i) (o) {...) {...) 2.30
Grado de ramificacion {..) {3} (60 (...) {...) 40

e —
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Asimismo, se tiene el cuadro n.® 02 “Resumen de Parametros geomorfologicos de las sub
cuencas analizadas - BADENES' que sefiala, entre otros, los datos geomorfolégicos de la sub
cuenca (Baden 5+560):

W)
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Cuadro n.° 02
Resumen de Parametros geomorfolégicos de las sub cuencas analizadas - BADENES
PARAMETROS GEOMORFOLOGICOS
SUB | SUB SUB SUB SUB
3 CUENCA | CUENCA | CUENCA | CUENCA CUENCA
FATINE ROS UNIDAD | BaDEN | BADEN | (BADEN | (BADEN | (BADEN | ()
14730) | 24515) | 24610) | 3+960) 5+560)
AREA DE LA CUENCA Km? £ (...) ({..) (...) 0.02 (-
PERIMETRO Km () i fii) (i) 0.60 ()
S | Coeficiente de Compacidad (Grevelivs) 1 f) () () () 1.12 ()
% w Longitud (// &l curso més largo) Km i) () £ (...) 0.25 {..)
§ & % Ancho Medio Km i) () () (...) 0.09 (...)
oS Q & | Radio de Circularidad 1 [ ) (..) (..) 0.79 ()
_ E . Factor de Forma 1 (...) () {) () 0.85 (..
\% Lado M [ .
7 RECTANGULO EQUIVALENTE el M L L ) L) il b
- A Lado Menor | Km (...) (..) (...) {.) 0.14 ()
= Crden 1 Km L) (..) () [ 0.25 (..)
("S ;5_ Orden 2 Km () ) (...) ) L [is)
Longitud total de los rios de diferentes grados | Orden 3 Km {i) (o) {io) (20 - {...)
Orden 4 Km (il () fii) (P - (i)
Orden & Km fisi) (i) {..) fied - i)
Curva Hipsométrica {..) {...) (i) {...) v’ ()
} Foligono de Frecuencia '] ) | | v’ fie)
§ Altitud Méxima de la Cuenca m.s.n.m. (i) () () () 764 (),
& | Aftitud Minima de fa Cuenca msam | (.) () (i) {.) 660 (..
: ‘g" Desnivel tofal de la Cuenca Km () () () () 0.10 ()
2 Altitud de Frecuencia Media m.s.n.m. {..) {...) () sl 706.81 {.)
E Altitud Media de la Cuenca m.s.n.m. [ fusd] (...) (...) 706.81 i)
=X
/ E Altura Méxima del cauce m.s.n.m. (. £, (...) (...) 764 ()
Altura més frecuente n.5.0.m. (il fiad) {.} {1 660-690 (i)
& Pendiente de la cuenca (sist. del recténgulo equivalente) % (. (i (...) () 64.29 ()
| Tipo de corriente - (. () (...) () Perenne ()
Densidad de drenaje Kmkm2 | () iJ () () 11.37 ()
n Pendiente media del rio principal mim () (...) (...) il 0.4220 ()
- Altura Méxima del cauce m.s.n.m () (... (.. {..) 764 (..)
Altitud Minima del cauce m.s.n.m. i) () {ui) (...) 660 fiss)
Tiempo de concentracién Hr. () (o) (...) (..) 0.03 ()
Grado de ramificacion (..) (i) (..) (...) 19 ()

()

Por ende, los parametros geomorfologicos de las sub cuencas analizadas indican, entre
otros, que el area de la sub cuenca 06 del puente Cintiaro es 11.87 km2, y de la sub cuenca
del baden 5+560 es 0.02 km2.

Determinacion del caudal maximo de badenes.

El célculo del caudal méximo de disefio, se realiza con el fin de disefiar las estructuras de
drenaje que estaran ubicados en todo el recorrido de la obra (badenes y alcantarillas); en
tal sentido, de la revision al estudio hidrologico, se tiene el cuadro n.® 12 (Pag. 34, Folio
000057), que sefala el caudal méximo calculado mediante el método racional® del baden,
entre otros, ubicado en la progresiva 5+560, conforme se aprecia en el siguiente cuadro:

'® Al respecto, el Estudio Hidrologico, en el literal b), sefizla Io siguiente:
“b) Caudal de disefio.

()
A —————
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sl
Cuadron.° 15
Caudales maximos método racional - Badenes
METODO RACIONAL
: Constante
Tiempo de Tiempo :
N°® | Cuenca Prt){?(r;slha Area (km2) | concentracién | Retorno I'}:';:';;d Esco‘:fenlja {i;"}'::l}
(H) (TR afios) i 9
1 | Sub Cuenca (Baden) 1+730 0.04 0.05 70 54.00 0.44 0.281
2 | Sub Cuenca (Badén) 2+515 1.73 0.32 70 52.71 0.30 7.616
3 | Sub Cuenca (badén) 2+610 1.30 0.25 70 52.44 0.33 6.266
4 | Sub Cuenca (badén) 3+960 2.33 0.32 70 51.00 0.30 9.922
5 | Sub Cuenca (badén) 5+560 0.0 0.03 70 52.84 0.45 0.148
6 | Sub Cuenca (badén) 6+680 0.09 0.09 70 51.84 0.40 0.536
{16 fe-id () {o] () () (..) ()

(...)" (el resaltado y subrayado es agregado).

Asimismo, el cuadro n.® 13 el estudio hidrologico indica los caudales maximos calculados
por el metodo del Hidrograma Unitario Triangular (SCS)'® para el baden, entre otros,
ubicado en la progresiva 5+560, conforme se aprecia en el siguiente cuadro:

m Mess)

Cuadron.® 19
Caudales maximos método del Hidrograma Unitario Triangular (SCS) - Badenes

Progresiva | Area | TiemPO de de ; de g vaaie | "o | Pp | Tiempo | @
N° | Cuenca concentracion e, AN R efectiva | Reforno | disefio
(Km) fkm2) (Hn) Retraso | Retraso Tp Th Qu Curva mm) | (TRados) | ms)
"Tr'(Hr) | "Te" (Hr) {Hr) (Hr) | (m3/s/mm) | "CN"
) 5 Sub
1 | Cuenca 14730 0.04 0.05 0.078 0.031 0.060 | 0160 0.150 68 1473 70 022
P (badén)
v Sub
i 2 | Cuenca 2+515 1.73 0.32 0.078 0.169 0.350 0.935 1.030 68 5.504 70 576
s (badén)
Sub
3 | Cuenca 2+610 1.30 0.25 0.293 0.153 0.280 0748 870 68 54498 70 530
(badén)

Método Racional: Se aplica para el calculo de caudales maximos de pequefias cuencas menor a 10 km2

(i)

étodo Racional
Aplicable & cuencas menores & 10 kmz. asume Gue el caudal pico es una fraccion de iz fluvia. expresada por un factor C menor @ 1. £l Caudal maximo esta dado
por la expresion:
{ ! Oy = 0278CIA v (Ec 08)

Donde
@ = Caudal maximo m3's
A = Ares de Iz cuenca en km?
C = Coeficiente de escorrentia para el método racional (Cuadro)
| = Intensidad de precipiacion méxima en mm/hora

¥#specto, el Estudio Hidrologice, en el literal b), sefala lo siguiente:

#b) Caudal de disefo:

V4]

Hidrograma Unitario Triangular o SCS: Se aplica para el caiculo de caudales méximos de pequenas y medianas cuencas, Se entiende por cuencas pequenas
aquelias que son menores a 10 Kmé, mientras que las cuencas medianas presentan un drea entre 10 - 100 Km2

(.

Método del Hidrograma Unitario Triangular o SCS

Como no se cuenta con dalos de cawdales, la descarga maxima seré estimada en base & las precipitaciones y & las caracteristicas de la cuenca, lomando en
A cuenta el método del Hidrograma Triangular.

Mockus desarrollo un Hidrograma Unitario Sintético de forma Triangular De la geometria del hidrograma unitario, se describe el Caudal Méximo como:

=
Oras e (Ec 09)
{ 0.5555 4 (Ec 10)
G = s
1, ‘)
Donde
Qmax = Caudal de disefio en mds,
ap = Descarga pico en m3/s.
A = Area de la cuenca en Km2
pe = Precipitacion efectiva, en mm
th = Tiempo base en horas

{.)

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Tiempo Tiempo | Tiempo | Tiempo | Caudal | Numero
Progresiva | Ares |  Tempode | g de | Pico | Base | Uniario | oo | PP | Temeo o
(Km) | (km2) "| Rewaso | Rewmso | “Tpr | cmr | wour | cume (TR afos)

| aewn | meen | e | ¢ | masmm | owe | ) i)

Sub

4 | Cuenca 3+360 233 0.32 0.293 0192 0350 | 0835 1.330 68 5.006 70 6.96
(badén)
Sub

5 | Cuence | 5+560 | 0.02 0.03 0.051 0016 | 0060 | 0.160 | 0.080 88 | 5640 0 045
[badén)
Sub

6 | Cuencs 6+660 0.09 0.09 0112 0.063 0.160 0.427 0120 68 5.290 70 0.63
{badén)

anl 1= () () () () fui) ok 1 6 () Ba: | Gl () ()
(...)" (el resaltado y subrayado es agregado).

De los dos ultimos cuadros precedentes, se tiene que para el baden ubicado en la
progresiva 5+560 se obtuvo un caudal maximo de 0.148 m3/seg y 0.451 m3/seg mediante
el método racional y método Hidrograma Unitario (SCS) respectivamente, para un tiempo
de retorno de 70 afios badenes, seleccionandose el método racional para el disefio de
pequenas estructuras de drenaje (badenes).

Determinacion del caudal maximo de puentes.

Para determinar el caudal méximo, entre otros, de la subcuenca 06 del puente Cintiaro se
uso el metodo del Modelo Hidrologico del HEC - HMS?!, siendo, para la ubicacion donde
se proyectara el citado puente, un caudal pico de 38.9 m#¥/s para un periodo de retorno de
140 anos sobre el rio afluente al rio Canayre, para la cual se necesitd introducir a dicho
programa el area respectiva subcuenca (11.87 km?) que es el indicado en el cuadro n.° 10
“Caracteristicas principales de cada sub cuenca del Rio Canayre - Puentes”, del estudio
hidrologico del expediente técnico (pag. 19-folio 000072), conforme se aprecia en la
\ siguiente imagen:

% Tal como se indica en la pag. 59, folio 000032,

“3.5.5 CAUDALES MAXIMOS SELECCIONADOS
Del analisis realizado a las sub cuencas del ric Canayre evaluando distintas metodologias pars el célculo de los caudales méximos para un determinado tiempo

de retorno (140 afios para Fuentes y 70 afios Badenes y Alcantarillas), se ha seleccionado el método Racional para el oisefio de pequedias estructuras de drenaje
[Badenes y Alcantgrilias) (.. )" (e resaltado y sutvayado es agregado)

#' El Estudio hidrologico en la pag. 44-folio 000047 indica lo siguiente:
1)
Es un programa gratuito, de dominio publico y fue desarroliado por el Centro de Ingenieria Hidrolégica del Cuerpo de Ingenieros de la Armada de los EE UU. Surge
coma evolucion del programa HEC-1 pero incluye muchas mejoras, como una interfase aréfica que facilita al usuario las labores ¢ pre y posi-proceso yla
posibilidad de conectarse & un sistema de informacitn geografics (ArcGIS)

EI HEC-HMS es usado para simular la respuesia hidroldgica de una cuenca, incluye los modelos de cuenca, modelos meteorclbaicos, especificaciones de cantrol
y dalos de entrada, Puede hacer corridas de precipitacion o de la proporcion de flujo, tiene la capacidad de salvar loda la informacion de estado de la cuenca en
un punio de tiempo, y la habilidad de comenzar una nueva corrida de simulacion, basada en la informacion de estado previamente guardads.

(-

L - _________________________________ |
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE 0 0 2 7
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Imagen n.° 2
Calculo del caudal mimmo de Ia subcuenca 06 del puente Cmtlaro
(3 Global Summary Results for Run "CUENCA b e st e o R W
Project: CUENCADS  Simulation Run; CUENCADS
Start of Run:  22abr2018, 00:00 Basin Model: CUENCADS
End of Run:  23abr2018, 00:00 Meteorologic Model: b 140
Compute Time:253br2018, 03:34:50  Control Spedifications: CUENCAO6_control
Show Elements: iital Selecton v Volume Units: @)MM () 1000M3 Sorting: Hydralogic v
Hydrologic Drainage Area Peak Discharge Time of Peak Volume
Blement (kM2) (M3f5) (M)
Outlet1 11,8737 , 389 225br2018, 13:00 62,80

Fuente: Estudio de hidrologia del expediente técnico.
Elaborado por: Comision de control.

En este punto, es preciso sefialar que para determinar el caudal maximo de disefio de la
subcuenca 06 del puente Cintiaro, no se considero el tipo de material de arrastre.

En consecuencia, los caudales que se determin en el estudio hidrolégico se indican en el

siguiente cuadro:
Cuadron.°7
y Caudal méximo de las subcuencas del baden y puente Cintiaro
Estructura Progresiva Tiempo de retorno Caudal
. Baden 5+560 70 afios 0.148 m3/seg
Puente Cintiaro 5+045 140 afios 38.90 m3/seg

Fuente: Estudio de Hidrologia del expediente técnico.
Elaborado por: Comision de control,

Por otra parte, de la revision a la memoria descriptiva, se evidencia la tabla 1" Obras de

estructura longitudinal proyectada — Puente”, que indica la ubicacién de la subcuenca 06 del
puente Cintiaro:

1.
Tabla '.l Obras de asrructura long:tudma! proyecrada Puente
1 FPuente Cintiario Concreto 5+045 30.00 3.00
2 Puente Rincon Concreto §+870 10.00 8.00
fi.d f...) () () () () ()

De la tabla anterior, se observa que la ubicacion del puente Cintiaro se encontraba en la
progresiva 5+045, ubicacién que es corroborada en la imagen del mapa: Subcuencas de
Puentes — Mapa n.” 0422, seglin se observa a continuacion:

# Pégina n.” 16, folio 000075 del Estudio de Hidrologia

R R —————
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Imagen n.® 03
Ubicacion del puente Cintiaro
SO0000 ‘n:lsuo aw:nu 07500
Progreans | - Aea INICIO DEL PROYECTO
N Cuanca (K} (km2) 'P"'M N
7 | Sub Cuenca 01 (Puenie) 5+045 1187
2 | Sub Cuenca 02 |Puente) B+570 056
3 | Sub Cuenca 03 [Puenie) 9+085 4041 i
4 | Suc Cuenca 04 (Puente) | ©+245 138 | VILLA VIRGEN L
$ | Sub Cuenca DS [Fuente) | 1+0845 062 i
6_| Sub Cuenca 06 [Puente) 114280 122 N
B
PRG. b0 PULNTE CONTIARD
'mll PORTIHIO -g
-8
>

‘!. -
3
3

Fuente: Mapa: Sub Cuencas de Puentes — Mapa n.° 04 (Pag 16, folio 00

Elaborado por: Comisién de control.

0075 del estudio de hidrologia del expediente técnico)

La imagen indica que el puente Cintiaro esta ubicado en la progresiva 5+045 y la subcuenca

| que la atraviesa tiene un area de 11.87 km2.

Ahora bien, para tener mayor certeza en la ubicacion de las citadas estructuras, por cuanto,

{ en los planos, estudio hidrolégico, memoria de célculo hidraulico, metrados, etc., no
guardan coherencia, se hizo las consultas respectivas al Consorcio Canayre, Consultor

encargado

de la

elaboracion

del

expediente

técnico, mediante  oficio

n.© 000271-2023-CG/OCO0363 de 23 de mayo de 2023 (Apéndice IT n.° 19), respondiendo

mediante carta n.® 001-2023-AYAC/CO-CC/HSCC-RL recibido el 29 de mayo de 2023, tal
como se detalla a continuacion:

Cuadro n.° 8
Consultas realizadas al Consultor y absoluciones de las mismas
cién
Fo B
N® ‘°”°‘%gfo°c°g§g;}2°23 (carta n.° 001-2023- Observaciones
AYACICO-CC/HSCC-
RL)
El baden al que hace referencia el plano
‘Ingicar si el disefio del Badén | ., ;o ‘BADEN - KM 5+002.66 TRAMO 1 AY -
Pl El disefio es Je que ]
indicado en el numeral 3.2.4. Badén corresponde albadénen las | 502- planta, lmina: BD -05-1 tiene una
5+020 (Tramo 1) de la Memoris de SR ;
: b | coordenadas de inicio; | longitud de 51.30m.
’ célculo Hidraulico (Pég. 12, Folio X=607178.522 Enl - : sk
B : a memoria de célculo hidréulico del
000306- adjunio), corresponde al V=8637987.811 4 S s
plano BADEN - KM 5+002.66 TRAMO i expediente técnico se indica que el
1 AY - 502- planta, lemina: BD -05-1 | Coespondiendo & Ia | citado baden esta ubicado en la
(adjunto)” progresiva 5+020° progresiva 5+020 y en el plano indica
5400266
“Indicar si el Caudal méximo de la Sub £l | | dal
Cuenca (badén) 5+560, indicado en | ‘El caudal correspondiente ,Cansy tor sefala que los caudales
los cuadros n.** 15 y 19 del Estudio | @ esta estructura es /a que | Meximos calculados para la subcuenca
Hidrologico (Pag. 34, Folio 000057 y | figura el numeral 3.2.4. | (baden 5+560) por el método racional y
) Pag. 40, Folio 000051 | Badén 5+020(TramoT)dela | mélodo del Hidrograma  Unitario
respectivamente adjunto), | Memoria  de  célculo | Triangular (SCS) en el estudio
corresponden al baden citedo en la | Hidréulico” hidrolbgico corresponden al baden que
primera  vineta,  caso - contrario, hace referencia en la primera consulta
PIRIES SiX o Bk yE (Baden 5+020 L=51.30m)
corresponderia

e ———————

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Absolucion del

‘Indicar &1 los  parémetros
geomorfologicos de la Sub Cuenca
(badén) 5+560, indicado en el cuadro
n° 02 'Resumen de Pardmetros
geomorfologicos de las sub cuencas
analizadas - BADENES', del Estudio
Hidrologico (Péag. 67, Folio 000024 -

geomorfoldgicos de la Sub
Cuenca (badén) 5 +560 no
corresponden al  baden,
estas estén indicadas en la
seccion de PARAMETROS
GEOMORFOLOGICOS

PUENTES, cuadro N.° 01
Resumen de Parametios
Geomorfoldgicos de las sub

(oficio : OE?JE:? 1-2023- Consultor
- CGlJ'OCOSSS) (carta n.° 001-2023- Observaciones
AYACICO-CC/HSCC-
RL)
Los parémetros

El consultor indica que los pardmetros
geomorfolégicos  del  baden de
L=51.30m, al que se hace referencia en
la primera consulta, estan indicadas en
el cuadro n.” 01 “Resumen de Parametros

adjunto), comesponden al badén i Gmmrfo(égicos de las sub I:U.encas
citado en la primera vifieta, caso ;ﬁgﬁsfs analzades - analizadas - PUENTES', correspondiendo
contrario, precisar cuél es el que Corresponc}ien do Ak la sub cuenca 06 Pte. Qda. Cintiaro.
Sopespanend; columna  ultima:  SUB

CUENCA 06 Pte Qda.

Cintiaro, pp 64"

Fuente: Cara n.* 001-2023-AYAC/CO-CC/HSCC-RL recibido el 29 de mayo de 2023.
Elaborado por: Comision de control.

Del cuadro anterior, se tiene que no hay coherencia en la ubicacién del baden de longitud

de 51.30m, por cuanto, en los planos se indica que esta ubicado en la progresiva

5+002.66m, en la memoria de calculo indica en la progresiva 5+020 y en el estudio
. hidrolégico indica 5+560.

¢ Ahora bien, es importante incidir en la consulta nimero 3°, debido a que el Consultor sefiala
que los parametros geomorfologicos del baden de L=51.30m, al que se hace referencia en
el parrafo precedente, estén indicadas en el cuadro n.° 1 “Resumen de Parametros

; Geomorfolégicos de las sub cuencas analizadas - PUENTES", no obstante, dichos
parametros, corresponden a la sub cuenca del puente Cintiaro.

En consecuencia, se desprende que los parametros calculados para el puente Cintiaro,
fueron tomados por el Consultor para realizar el calculo hidraulico (disefio) del baden de
longitud de 51.30m.

- Analisis de la memoria de calculo hidraulico del expediente técnico

La memoria de calculo hidraulico del expediente técnico (Apéndice IT n.° 21) nos indica el
disefio de las obras de drenaje que tendra el proyecto (badenes y alcantarillas), el mismo
que se basa en los datos de caudales maximas estimados en el estudio hidrologico, tal
como lo menciona el numeral 1 del citado documento:

“1. GENERALIDADES

La presente Memoria de Célculo corresponde a las obras de drenaje, tanto transversal como
longitudinal, de la via razén del proyecto.

Los disenos se basan en (... los datos de maximas avenidas estimadas que se han

desarrollado en el estudio hidrolégico y datos propios generados en esta memoria”. (el resaltado
y subrayado es agregado).

En ese sentido, para nuestro caso, la obra de arte que es materia de anélisis del presente
documento es el baden ubicado en la progresiva 5+560, la cual, como determiné en el item
anterior, tiene una longitud de 51.30m.

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Hecha la precision, procedemos a revisar el numeral 3.2.4. Baden 5+020 (Tramo 1), la cual
indica los siguientes calculos realizados para su disefio:

*3.2.4. Badén 5+020 (Tramo )
Para el disefio de este badén se usaré la estimacion realizada en el Estudio Hidrolégico. Dada la

magnitud de este badén se considerara como obra importante, siendo el caudal, para un periodo
de retorno 140 afos, de 38.9 m3/s.

Datos:
Caudal (Q)} SG_E ms
Ancho de solera (b} [j m
T -
Pt
Pendinte (S} [ ooz mwm
Resultados: — . B

ﬁ Twante nomal (y} [E m Pesimetro p} lﬁ m
AeshdbdeaAl [ 91801 w2 Redohidédco Bl [ 02712 m
Espeio de agua (T} [ 33835 m Velocidad (v} [ 4z ms
Mimeso de Froude [F} @ Energia especifica [E} @ mKgXg
Toodehs [ Spricg

La seccion tendré una solera de 30.0 m y una longitud total de 46 m que se adaptaré al
alineamiento recto de la via. La pendiente de ingreso y salida sera de 15%. Se deberé dotar
al badén de encausamiento aguas arriba y aguas abajo”.

De lo citado, se desprende que, para el disefio del referido baden, se realizaron los calculos

: en la interfaz del HCANALES®, con un caudal de 38.9 m¥s, que corresponde a la sub
cuenca del puente Cintiaro, el mismo que fue calculado tomando como referencia los
parametros morfologicos (el area de dicha subcuenca era de 11.87 km2).

Es importante poner atencion, que en el plano “BADEN - KM 5+002.66 TRAMO 1 AY - 502-
planta, lamina: BD -05-1" (Apéndice IT n.° 22), el referido baden tiene una longitud de
51.30m; sin embargo, el célculo hidraulico se disefid para una longitud de 46.00m,
encontrandose una incongruencia en la longitud del baden.

Tramite de aprobacion del expediente técnico y pago al Consultor

Mediante carta n.° 012-2018-AYAC/CO-CC/HSCC-RL de 25 de abril de 2018
(Apéndice IT n.® 23), dirigida al sefior Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal de
la Entidad, el Consultor presenté el expediente técnico del proyecto que alcanzaba un
presupuesto de S/15 605 662,04 para su ejecucion y, en atencion a dicho documento, el
sefor Keny Roger Flores Vargas, jefe de la division de Formulacion, Estudios y Obras de
la Entidad, mediante carta n.® 023-2018-MPH/SGIP-JDFEO de 26 de abril de 2018
(Apéndice IT n.° 24) remitié el citado expediente al sefior Joel Rall Chipana Fernandez,
evaluador externo, para su respectiva evaluacion; quien en respuesta, remitié la carta
n.° 005-2018/JRCHF-SYEE de 30 de abril de 2018 (Apéndice IT n.° 25), dirigida al sefior
Percy Bermudo Valladares, alcalde de la Entidad, con atencion al sefior Keny Roger Flores
Vargas, jefe de la Division de Estudios y Proyectos, sefialando lo siguiente:

% Programa desarrollado por el Ingeniera Peruano Maximo Villon Béjar, que nos permite resolver los problemas mas frecuentes que se
presentan en el disefo de canales y estrucluras hidraulicas.
S
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‘(...) el CONSULTOR Consorcio CANAYRE, encargada de la elaboracién del expediente técnico
del proyecto (...), presenta el PRESUPUESTO DE OBRA por el monto que asciende a
S/.15,605,662.04 Soles.

El perfil técnico del proyecto (...), es declarado viable con el monto de S/. 9,924,530 Soles, (...)

(..)
Es de OPINION solicitar al érea respectiva de Presupuestos de la Municipalidad Provincial de

Huanta, la disposicion de presupuesto para el proyecto (...), afin de contar con la disposicion
presupuestal y por ende pasar a las correspondientes variaciones y otros que conlleve.

Asimismo, el sefior Keny Roger Flores Vargas, jefe de la division de Formulacion, Estudios
y Obras de la Entidad, mediante informe n.° 244-2018-MPH/SGIP-KRFV-JDFEQ de 27 de
abril de 2018 (Apéndice IT n.° 26), solicito al sefior Lorenzo Chavéz Cuenca, subgerente
de Infraestructura Publica, absolver la siguiente consulta:

(...) sera necesario contar con la opinion de disponibilidad presupuestal del érea competente que
faculte a esta Unidad, para seguir con dicho trémite, téngase en cuenta que el mencionado
proyecto segun la transferencia realizada por el FONIPREL, reporta un valor de S/.9, 924,530.00
Soles, por lo que el déficit equivale a S/. 5,681,132.04 Soles, para cumplir con la ejecucion del
proyecto, por ello mi consulta, si la municipalidad cuenta con recursos para cubrir el déficit’.

En respuesta, el sefior Aldo Salvador Calderon Tito, subgerente de Planificacion y
Presupuesto, sefialo al sefior Lorenzo Chavez Cuenca, subgerente de Infraestructura
Publica con informe n.° 167-2018-MPH-SGP/ASCT de 2 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.° 27), lo siguiente:

1..)

La Municipalidad Provincial de Huanta a la fecha ha recibido la Transferencia financiera total por
el monto de S/ 9'914,605.00, que corresponde al proyecto seleccionado del Fondo de Promocion
a la inversion Publica Regional y Local - FONIPREL 2017, Mejoramiento y rehabilitacién de la
carretera en la red vecinal Canayre - Coronel Portillo-Junin Libertad - Nuevo Progreso Rosario
Sentillana — Virgen Ccasa, en los distritos de Llochegua y Canayre, Provincia de Huanta-
Ayacucho™(...)

Al respecto, los proyectos o estudios de preinversion seleccionados que, como resultado de la
elaboracion del expediente técnico/estudio de preinversion o ejecucion de la propuesta,
incrementan los montos de inversion, mantendrén los porcentajes de cofinanciamiento
aprobados (FONIPREL y ENTIDAD), por lo tanto, los costos adicionales a las transferencias
recibidas serén cubiertos por la Municipalidad Provincial de Huanta.

Por las consideraciones expuestas la Sub Gerencia de Planificacion y Presupuesto OPINA QUE
NO EXISTE DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL SEGUN LOS MONTOS CALCULADQOS, por lo
que deberéan tomar las previsiones del caso para el cumplimiento de las metas del Proyecto
priorizados por el Concurso FONIPREL 2017.

()

Asimismo, este hecho también es puesto de conocimiento al sefior Joel Rall Chipana
Fernéndez, evaluador externo, por el sefior Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division
de Formulacion, Estudios y Obras de la Entidad mediante carta n.® 028-2018- MPH/SGIP-
KRFV-JDFEQ, de 7 de mayo de 2018 (Apéndice IT n.°28), adjuntando el informe

4 En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A
de 26 de febrero de 2008, se ha establecido como drgano de linea a la Sub Gerencia de Infraestructura Publica el cual esta a cargo del Sub
Gerente de Infraestructura Publica, segun detalle del cuadro de distribucion y CAP n.° 071, no obstante, con ordenanza municipal n.® 004-2019-
MPHICM de 16 de mayo de 2019, se aprobd la estructura orgénica de la Entidad, en la cual se establece como organo de linea a la Gerencia de
Infraestructura y Desarrolio Temitorial,
- —  _ _ _ ___ — — ]
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n.° 167-2018-MPH-SGP/ASCT; en respuesta, el Evaluador externo remitié la carta
n.® 006-2018/JRCHF-SYEE de 14 de mayo de 2018 (Apéndice IT n.° 29) al sefior Percy
Bermudo Valladares, alcalde, indicando:

‘De mi mayor consideracion, mediante el presente documento se me indica la disponibilidad
presupuestal del proyecto (...), sin embargo, debo recalcar que el presente estudio aun se
encuentra en elaboracion por parte del consultor.

Es del consulfor plantear las tecnologias constructivas y econémicas con la finalidad de alcanzar
el objetivo del Perfil técnico y la calidad del proyecto”.

En ese sentido, y tomando como referencia todos los documentos mencionados lineas
arriba, el sefior Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division de Formulacion, Estudios y
Obras mediante informe n.® 286-2018- MPH/SGIP-KRFV-JDFEO de 14 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.°30), indico al sefior Lorenzo Chavez Cuenca, subgerente de
Infraestructura Publica, lo siguiente:

12,

El Consultor basado en la norma debera de plantear la optimizacion de los servicios existentes,
alternativas tecnologicas, cuya ejecucion esté deniro de la disponibilidad presupuestal de la
entidad.

Del mismo modo se le notific al supervisor evaluador del proyecto en mencion, el cual manifiesta
que el estudio aun se encuentra en elaboracion y que es del consultor plantear las tecnologias
constructivas y economicas con la finalidad de alcanzar el objetivo del perfil técnico y la calidad
del proyecto.

v Por todo lo antes mencionado solicito se traslade el presente documento con grado de urgencia al
CONSORCIO CANAYRE y al supervisor, para que se inicie la coordinacion que permita la
reformulacién en base a la disponibilidad presupuestal.

()

/ En esa misma linea, el sefior Lorenzo Chavez Cuenca, subgerente de Infraestructura
Publica solicito al sefior Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal de la Entidad
mediante informe n.° 387-2018-MPH/SGIP/LCHC/SG de 15 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.° 31), se nofifique al Consultor y Supervisor *(...) para que se inicie la
coordinacion que permita la reformulacion en base a la disponibilidad presupuestal’; y en
respuesta, este ultimo remitié al Consultor la carta notarial de 15 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.° 31), indicando:

“(...) su representada debe circunscribirse a la disponibilidad presupuestal de la entidad y deberé
realizar los reajustes en el proyecto, garantizando el logro del objetivo y optimizacién de los
servicios existentes del “ADECUADO SERVICIO DE LA VIA QUE FACILITA EL TRASLADO DE
LOS PRODUCTOS AL MERCADO Y DE PASAJEROS EN GENERAL DEL CAMINO VECINAL
CANAYRE - CORONEL PORTILLO - JUNIN LA LIBERTAD - NUEVO PROGRESO - ROSARIO -
SANTILLANA - VIRGEN CCASA DE LOS DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y CANAYRE". El mismo
que segun informe (...) no debe sobrepasar los S/9,924,530.00 soles.

En ese sentido, emplazo la presente, a fin de que con grade de urgencia se dé inicio a la
reformulacion del Expediente Técnico en base a la disponibilidad presupuestal existente.

()"

Es asi que, el consultor presenta el expediente técnico reformulado mediante carta
n.° 014-2018-AYAC/CO-CC/HSCC-RL(Apéndice IT n.° 32), el mismo que es derivado
para su revision por el sefior Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division de Formulacion,
Estudios y Obras al sefior Joel Raul Chipana Fernandez, evaluador externo, con carta
n.° 035-2018- MPH/SGIP-KRFV-JDFEO (Apéndice IT n.°33), quien con carta
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n.* 008-2018/JRCHF-SYEE de 5 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 34), emite su “OPINION
FAVORABLE".

Seguidamente, el sefior Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division de Formulacion,
Estudios y Obras con informe n.* 368-2018-MPH/SGIP-KRFV-JDFEO de 11 de junio de
2018 (Apéndice IT n.° 35), indico al sefior Lorenzo Chavez Cuenca, subgerente de
Infraestructura Pablica que “(...) a la fecha esta aprobada por el Evaluador Externo, razén a ellos
solicito elaborar la Resolucion de aprobacion del Expediente Técnico y de esa manera iniciar con la
gjecucion de la obre. Cabe resaltar que el equipo técnico del Evaluador Externo viso el Expediente
Técnico como senal de conformidad de la aprobacion del mismo {...)".

En respuesta, el sefior Lorenzo Chavez Cuenca, subgerente de Infraestructura Pblica con
informe n.® 503-2018-MPH/SGIP/LCHC/SG de 12 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 36),
solicito al sefior Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal la aprobacion del
Expediente Técnico, bajo acto resolutivo el mismo que asciende a un presupuesto de
S/9 924 530,00.

Finalmente, mediante resolucion de gerencia municipal n.® 165-2018-MPH/GM de 12 de
junio de 2018 (Apéndice IT n.° 03), se aprob6 el expediente técnico del Proyecto, por un
monto de S/9 924 530,00, bajo la modalidad de Contrata, con un plazo de ejecucion de 8
meses (240 dias calendario).

d) De la ejecucion de la obra

Pese a que el expediente técnico no cumplia con lo establecido tanto en los TDR del
contrato de consultor, asi como, en el Manual de hidrologia, hidraulica y drenaje, la Entidad
inicio con la ejecucion de la Obra el 23 de octubre de 2018%; asimismo, la ejecucion del
baden de L=51.30m ubicado en la progresiva 5+560, inici6 en el mes de agosto de 2019,
conforme lo sefala la valorizacién n.® 7 de la misma fecha® Por otra parte, de la revision a
las valorizaciones de obra, se tiene que la ejecucion del citado baden, se realizo entre los
meses de agosto, setiembre, octubre de 2019; setiembre, octubre, noviembre de 2020; abril
y julio de 2021, conforme se aprecia en el siguiente cuadro:

# Segln consta en el acta de inicio de obra suscrito por el residente y supervisor de obra.
% Cabe precisar que, de la revision al cuaderno de obra, no se evidencia anotacion alguna del residente o supervisor de obra, respecto al inicio de
ejecucion del citado baden.
————————
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De los cuadros n.°s 9 y 10, se aprecia que los trabajos efectuados respecto al baden de
L=51.30m, se desarrollaron en los meses de agosto, setiembre, octubre de 2019;
setiembre, octubre y noviembre de 2020 y, abril y julio de 2021, ejecutandose al 100.00%,
por un monto ascendente a S/337 224,55, cuyos pagos se realizaron en las valorizaciones
n.>=7,8,9,10,11,12,14 y 16 de expediente principal de la Obra.

e) De la recepcion de la Obra

La ejecucion de la obra fue culminada el 31 de julio de 2021, segln anotacién del asiento
n.® 556 del sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de obra en el cuaderno de obra;
posterior a ello, la comision de recepcion de obra?’, se constituyt a la Obra a fin de verificar
los trabajos efectuados suscribiendo el acta de verificacion y recepcion de Obra el 11 de
octubre de 2021(Apéndice IT n.® 10), indicando lo siguiente:

1)

Con la finalidad de verificar el fiel cumplimiento de la ejecucion de la obra detallada en el informe
de valorizacion ultimo presentado por el Residente de Obra, con visto bueno del supervisor de
obra, a fin de recepcionar los trabajos ejecutados de acuerdo a las especificaciones del Expediente
Técnico aprobado y los adicionales y deductivos correspondientes.

Al termino de la verificacion de los trabajos ejecutados, la Comision ha constatado y determinado
la conformidad en el Informe Final y luege de la certificacion del Supervisor de obra de que lo
gjecutado se ha cefiido lo dispuesto por los planos y especificaciones técnicas aprobadas y demaés
normas legales vigentes, la Comision procede a levantar el presente Acta y dar por concluida la
ejecucion de la obra. Dejando constancia que la comision no es responsable por los vicios ocultos
que pudiera existir.

A continuacién, se detalla las partidas ejecutadas de la obra:

VALORIZACION EJECUTADA
ITEM PARTIDA
UND METRADO
... () )] ()
06.02.05 BADEN L=51.35M
06.02.05.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.05.01.01 | Trazo, Niveles y Replantec de Obras de Are mé 183224
06.02.05,02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.05.02.01 | Excavacion para Estructuras m 1,271.87
06.02.05.02.02 | Conformacion de Base Afirmado Para Baden . 127.35
06.02.05.02.03 | Eliminacién de Matenal Excedente con Equipo m 1.589.84
06.02.05.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.05.02.01 | Encofrado y Desencofrado en Badenes m2 186.41
06.02.05.03.02 | Concrefo Fc=175 Kg/emZ + 30% P.G. m3 183.70
06.02.05.03.03 | Concreto Ciclipeo F'e=140 Kglem? + 30% P.M. m3 194.12
06.02.05.04 VARIOS
06.02.05.04.01 | Junta de Dilalacion asfallica oe 1° m 226.80
06.02.05.05 Muro de gaviones de caja con alambre galvanizada de 3.40mm cor recub PVC
06.02.05.05.01 | Recoleccidn y Apilamiento de Piedra de 320mm-350mm m3 882.53
06.02.05.05.02 | Muwo de Gaviones de Caja 5.0 mx 1.00m x 1.00m (10 x 12/ 3.40, ZN + AL + PVC) m3 255.00
06.02.05.05.03 | Colchon Antisocavante 5.0m x 1.20m x 0.30m (10 x 12/ 340, ZN + AL + PVC) m3 410.48
06.02.05.06 ENROCADO DE PROTECCION )
06.02.05.06.01 | Recoleccion y Apilamiento de Piedra de 500mm - 1000mm m2 434.11
06.02.05.06.0¢2 | Colocacién de Enrocado mé 434.11
06.02.05.07 GEOTEXTIL
06.02.05.07.01 | Instalacién de Geotextil no Tejido 200 gr mz 768.26
(9] () (.} (]
()"

2 Conformado mediante resolucion de gerencia municipal n.® 273-2021-MPH/GM de 17 de agosto de 2021, siendo los miembros: Américo Aguila
Pérez (gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial), Néstor Bendezl Urbay (jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras),
Edwin Barboza Sinchitullo (jefe de la Unidad de Contabilidad) y Wilfredo Huarancca Bautista (supervisor de obra)
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f) Colapso del baden de L=51.30m.

De la inspeccion fisica? a la obra del 25 al 29 de setiembre de 2023, se advirtio que el
baden de L=51.30 m sobre el rio Cintiaro, ubicado en la progresiva km 5+002.66 e indicado
en el plano “Baden -KM 5+002.66 TRAMO | AY-502 PLANTA, lamina BD-05-1"
(Apéndice IT n.° 22), se encuentra colapsado, por cuanto se evidencio que parte del muro
seco de piedras que funcionaba como muro de sostenimiento del disipador de energia
aguas abajo y del cuerpo del baden de L=51.30 m, con una altura aproximada de 2.00 m
se encuentra colapsado, de igual forma, parte del disipador de energia aguas abajo se
encuentra colapsado de forma tal que se logra visualizar parte del anclaje perimetral del
tramo central del cuerpo del baden, ademas de que el disipador de energia aguas abajo
posee un espesor variable promedio de 0.20 m (toda vez que de la inspeccion fisica
realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023 se evidencié medidas que van desde los 0.10
m hasta los 0.25 m de espesor de disipador de energia de salida, como se puede apreciar
en las fotografias 4 y 5) y no los 0.50 m planteados en el plano "BADEN - KM 5+002.57
TRAMO | AY-502 PERFIL Y CORTE, lamina BD-05-2" (Apéndice IT n.° 22).

De la inspeccion fisica del 25 al 29 de setiembre de 2023 pudo evidenciarse también que
el anclaje perimetral del disipador de energia de salida del baden cuya altura es de 1.00m
no fue ejecutado de acuerdo al plano “BADEN - KM 5+002.57 TRAMO | AY-502
ELEVACION'Y CORTE, lamina BD-5-3" (Apéndice IT n.° 22). Asimismo, de la inspeccion
fisica se pudo evidenciar un ligero asentamiento del cuerpo central del baden de
aproximadamente 25 mm. Se evidencid ademas que el material de arrastre esta
conformado principalmente por boloneria y rocas que van desde las 10 hasta las 40
pulgadas.

Lo descrito anteriormente se puede apreciar en las siguientes fotografias:

Fotografias n.es1,2,3,4,5/6,7,8,9, 10y 11
Baden de L:51.30m

e aproximadamente 2.00 m entre |a rasante de la carretera, el cuerpo del baden y el

Diferencia de nivel d
rio Cintiaro.

2 Seqiin consta en el acta de inspeccion fisica n ® 002-2023-CG/0C0363-CUI2267395

———————— e
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Muro seco de piedras colapsado, que funcionaba como muro de sostenimiento del disipador de energia
aguas abajo del baden sobre el rio Cintiaro; ademés de ello, no se evidencia la ejecucién del anclaje
perimetral de 1.00 m de altura.

Se aprecia que el disipador de energia agas abajo del baden sobre el rio Cintiaro, se encuentra
colapsado, ademas de ello, no se evidencia la ejecucion del anclaje perimetral de 1.00 m de altura.

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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e AT MY . A
Se aprecia que el espesor del disipador de energia de salida aguas abajo es variable, con un promedio
de 0.20 m aproximadamente; sin embargo, el espesor establecido en el expediente técnico era de 0.50

m, razén por la cual ha colapsado dicho disipador de energia.

6 7

Anclaje perimetral de C°C/ DETALLE D
fe=175 Kglem2 430 % P.G ESC1125

Se planted un espesor de 0.50 m de disipador de energia de salida fc=140 kg/em2 + 30%P.M y anclaje
perimetral de 1.00 m de altura (inexistente de la verificacion fisica).

L Y

Se logra visualizar parte del anclaje perimetral del tramo central del cuerpo del baden.
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Se logra visualizar un liger iento de 25 mm aproximadamente en el tramo central del cuerpo del
baden.

AL & } sl
Material de arrastre en el rio Cintiaro, apreciandose boloneria y rocas que van desde 10

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/0OC0363-CUI2267385.
Elaberado por: Comision de Control.

"hasta 40".

Adicionalmente, de la visita de inspeccion fisica® realizada del 27 al 29 de marzo de 2023
visualizadas en las imagenes n.* 15y 16, se puede notar que el dafio generado al disipador
de energia aguas abajo del baden L=51.30 m era menor, puesto que actualmente el
colapso del disipador de energia de salida es mayor y ello queda evidenciado porque a la
fecha de la visita de la inspeccion fisica del 25 al 29 de setiembre del 2023 se logra
visualizar el anclaje perimetral del baden (imégenes n.s 3y 6) lo cual evidencia la gravedad
del dafio al disipador de energia de salida en un lapso de tiempo de aproximadamente 6
meses. Finalmente, de la imagen n.” 17 del Acta de inspeccion fisica n.® 001-2023-
CG/OC0363-CUI2267395 de 27 al 29 de marzo de 2023 (Apéndice IT n.° 38), se puede
notar el mayor caudal que transporta el rio Cintiaro respecto al caudal evidenciado durante
la visita de inspeccion fisica realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, lo cual incrementa
la socavacion en la base del muro seco de piedras que sirve de muro de sostenimiento al
disipador de energia de salida, debido a la diferencia de nivel de aproximadamente 2 m

# Segun consta en el acta de inspeccion fisica n.° 001-2023-CG/0C0363-CUI2267385 del 25 al 29 de setiembre de 2023

R ————
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que existe entre el disipador de energia de salida del baden L=51.30m y la base del muro
seco.

Imagenes n.es 15, 16 y 17
Fotografias del acta de inspeccién n.° 001-2023-CG/OC0363-CUI2267395, baden de L=51.30m

|
-

'J

S 5 A7 s i
L ‘\.’\d' .FJ' & -
s “s = et R - veR = i

Caudal del rio Cintiaro, no se aprecia el colchén de ga

Se aprecia que el disipador de energia, aguas abajo, colapsado y con rocas sobre . No se observa el
enrocado de piedra.

Fuente: Acta de inspeccion n.® 001-2023-CG/OC0363-CUI2267395 a |a obra realizada del 27 al 29 de marzo de 2023,
Elaborado por: Comisién de Control,

— e e
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g) Consulta a Consultor sobre el cambio del puente Cintiaro de L=25.00m a baden de
L=51.30m.

Como se menciono en el literal a) del presente informe, en el estudio de preinversion, se
propuso dos alternativas y en ambas se planted la construccion de tres (3) puentes, entre

ellos, el puente Cintiaro L=25.00m.

Al respecto, el Consultor inicialmente presento el expediente técnico en el cual planted,
entre otros, la construccion del puente Cintiaro, alcanzando el costo total del proyecto de
S/15 605 662,04; sin embargo, por un tema presupuestal, los funcionarios le solicitaron
reducir dicho Presupuesto, tal como lo sefiala el Consultor mediante carta n.° 001-2023-
AYAC/CO-CC/HSCC-RL, recepcionado el 29 de mayo de 2023:

Cuadron.® 11

Consulta respecto al cambio del puente Cintiaro de L=25.00m a baden de L=51.30m

Nﬂ

Consulta
(Oficio n.® 000271-2023-
CGIOC0363)

Absolucién del consultor
(carta n.° 001-2023-AYACICO-
CCIHSCC-RL)

Observaciones

‘Por ofra parte, de la revision al Plano
Clave KM 0+000-22+033, Lamina N.° PC-
01 del Estudio de Pre inversion a Nivel de
Perfil (adjunto), se advierte que se tiene
proyectado la ejecucion del Puente
Cintigro L=25m, en la progresiva 5+120;
sin embargo, en el expediente técnico se
proyecto la construccién del Badén 5+020

‘El perfil planteaba un puente de 25
metros, sin embargo, de las condiciones
topograficas, dinémica fluvial,
hidrolbgicas e hidraulicas, estas
requerian un puente de 30 m, ademés
del tratamiento de via a nivel de rasante
y los flancos del cauce, con ello se
proyecio el expediente y presento a la
entidad mediante CARTA N°012-2018-
AYAC/CO-CC/HSCC-RL, por el valor de

El consultor sefiala que,
por un tema presupuestal,
se cambid la ejecucion del
puente Cintiaro, por el de

! (Tramo 1) de longitud de 46.0 m, por lo un baden.
cual  sive  indicar  bajo  que
consideraciones se realizo dicho cambio,

adjuntando documeniacion de sustento”.

15,605,662.04 scles, el que fue
observado por la no disponibilidad
presupuestal, cuyos detalles se adjunian
en la CARTA N°OQJ-2018-AYAC/CO-
CC/HSCC-RL",

! Fuente: Carta n.* 001-2023-AYAC/CO-CC/HSCC-RL recibido el 29 de mayo de 2023
Elaborado por: Comision de Control.

Por ende, prevalecio el tema presupuestal a los objetivos del proyecto; por cuanto, el baden
planteado en el expediente técnico, no soportd el caudal del rio Cintiaro, asi como los
materiales de arrastre que este iba a traer consigo, por lo cual finalmente, luego de ejecutado
dicho baden, colapso.

En consecuencia, los hechos descritos en los parrafos precedentes, ocasionaron que la
estructura del baden, colapse a tan solo dos (2) afios aproximadamente de haber sido
recepcionada la Obra, incumpliendo con ello el principio de sostenibilidad que debe tener todo
tipo de proyecto, asi como, imposibilitar el normal cruce de los vehiculos y pasajeros que
transitan diariamente por el rio Cintiaro; debido & que, durante la temporada de lluvia se
incrementa el caudal del rio trayendo consigo material de arrastre y que era necesario la
construccion urgente del puente Cintiaro tal como se ha planteado en el perfil del proyecto;
situaciones que conllevaron también al incumplimiento de los objetivos del proyecto que era
“Mejorar el sistema vial de la provincia, para una adecuada interconexién interna y externa, con acceso
a mercados locales, distritales, provinciales y regionales, permitiendo a las poblaciones rurales méas
pobres acceder a los servicios sociales basicos y en lo econdmico a actividades generadoras de ingresos
y empleo que incidan en el desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza'; ademés de
ello, transgredieron el i) numeral 4.1.1.4. Badenes del capitulo IV del Manual de hidrologia,
hidraulica y drenaje y ii) los TDR del contrato de adjudicacion simplificada n.° 003-2018-
MPH/UL de 21 de mayo de 2018 para la elaboracion del expediente técnico del proyecto por
parte del Consultor, el cual ocasion6 un perjuicio econémico a la Entidad por S/337 224,55.

-y
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Por lo tanto, el sefor Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal, Lorenzo Chéavez
Cuenca, subgerente de Infraestructura Publica, Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division
de Formulacion, Estudios y Obras y Joel Raul Chipana Feméandez, Evaluador, permitieron la
aprobacion del expediente técnico con deficiencias, toda vez que los parametros de estudios
hidrologicos y memoria de célculo hidraulico determinado para el puente de L= 30m fueron
utilizados para la construccion del baden de 46m los cuales no coinciden en los planos,
metrados y presupuesto que indica un baden de longitud de 51.30m.

B) Funcionarios de la Entidad aprobaron el expediente técnico pese a que las alcantarillas
tipo Il ®=1500 mm ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518, no se realizaron
estudios hidrologicos y célculos hidraulicos, inobservando lo establecido en los
términos de referencia del contrato del consultor y la normativa vigente, ocasionando
su colapso y generando un perjuicio a la Entidad de S/32 369,56.

De la revision al expediente técnico de obra principal, liquidacion del contrato de ejecucion de
Obra y procesamiento del acta de inspeccion fisica n.° 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395 del
25 al 29 de setiembre de 2023, y resultados del informe técnico n.° 001-2023-MPH/OCI/SCE
de 2 de noviembre de 2023 se determiné que para la ejecucion de las alcantarillas ubicadas
en las progresivas km 12+130 y km 12+518 no se realizaron los respectivos estudios
hidrologicos y célculos hidraulicos para estimar los caudales de disefio, toda vez que, los
estudios para la elaboracion de las alcantarillas no tenian sustento técnico puesto que se
basaron en inspecciones de campo, ocasionando el colapso y generando un perjuicio
economico de S/32 369,56 lo cual se detalla a continuacion:

a) De larevision al expediente técnico

En el presupuesto del expediente técnico® (Apéndice IT n.° 39) se tiene el planteamiento
de la partida 06.03.02 “Alcantarillado tipo II", =1500 mm con una cantidad de 9 unidades,
de los cuales, de acuerdo a la liquidacion de obra, 8 alcantarillas fueron realmente
ejecutadas.

Al respecto, segun plano disefio de alcantarilla TMC MP-68 ®=1500 mm tipo 11, l&mina AL-
02%' de la liquidacion de obra (Apéndice IT n.° 40), e inspeccion fisica a obra del 25 al 29
de setiembre de 2023, se ejecutaron dos (2) alcantarillas tipo Il ©=1500 mm en las
progresivas km 12+130 y km 12+518.

En ese sentido, se reviso el estudio de hidrologia y drenaje del expediente técnico®
(Apéndice IT n.° 18) observando que, para la estimacion de los caudales maximos de
disefio, se utiliz dos métodos: el Metodo Racional y el Método del Hidrograma Unitario
(SCS), cuyo desarrollo nos muestran los siguientes resultados correspondiente a cada
subcuenca:

% TOMO 4, folio 134 del expediente aprobado mediante resolucion de gerencia municipal n.® 165-2018-MPHIGM del 12 de junio de 2018

3 Plano Disefio de alcantarilla TMC-68 ®=1500mm tipo II, lamina AL-02 del expediente técnico aprobado mediante Resolucian de Gerencia
Municipal n.* 165-2018-MPH/IGM del 12 de junio de 2018. (Apéndice IT n.° 40)

3 TOMO |, folio 82 del expediente técnico —

L _________ ____________________________
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Imagen n.° 04
Resumen de caudal maximo para alcantarillas planteadas en el expediente
técnico®
Método Mtodo
PARAMNETROS DE SUB CUENCA - ALCANTARILLAS honsi Hidrograma
Unitario (SC8

,,. Cuenca ""f"m"' Ares | Retono | Intensidsd | Caudal Q diseiio

(km2) TR (mmiHr) (m3/seq) (md/s)
aios)

1| Sub Cuenca (Alcantarilla) 1+210 1.30 70 5403 0.350 6.831
2| Sub Cuenca (Al il 2+150 0.05 70 53.42 0.300 0234
3| Sub Cuenca (Alcantarilla) 3+380 0.03 70 53 66 0410 0.158
4| Sub Cuenca (Alcantanila) 4+260 0.10 70 5348 0350 0.538
5| Sub Cuenca (Alcanlarilia) 4+380 0.02 70 5380 0.360 0.132
6| Sub Cuenca (Alcantarilla) 4+625 0.18 70 53.24 0.340 0.802
7| Sub Cuenca (A i 4+685 0.04 70 53 69 0.340 0206
8| Sub Cuenca (Aicantarilla) 54770 004 70 5274 0.370 0.192
9| Sub Cuenca (Alcantanila) 5+840 0.07 70 52 89 0.340 0.364
10| Sub Cuenca (Akcantarila) 6+080 012 70 5277 0.370 0.851
11| Sub Cuenca (Alcantarilla) §+562 0.18 70 5210 0.380 1.050
12| Sub Cuenca (Alcantanilla) B+660 0.03 70 5156 0440 0.182
13| Sub Cuenca (Ak ) 18+4B0 0.08 70 4510 0.460 0.368
14| Sub Cuenca (Alcantanila) 184600 0.18 70 4478 0.480 1.055

Fuente: Estudio hidrologico del expediente técnico.
Elaborado por: Comision de Control

De la imagen anterior se evidencia que se estimaron los caudales de disefio mediante el
método racional y el metodo del hidrograma unitario para catorce (14) subcuencas de
alcantarillas; sin embargo, no se estimaron los caudales de disefio para las alcantarillas
tipo Il ©=1500 mm ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518.

Asimismo, en la memoria de célculo hidraulico del item “3.3. Disefio de alcantarillas” del
expediente técnico, se puede evidenciar que el célculo hidréulico fue desarrollado solo para
las alcantarillas ubicadas en las progresivas km 7+288 y km 10+480, mencionéndose en el
item 4. Conclusiones y recomendaciones, lo siguiente: *(...) Se ha presentado el célculo para
alcantarillas con caudal y érea de drenaje significativo. Para el resto de alcantarillas se recomienda
el uso del tipo TMC de 1.50 m. Esto basado en la inspeccion de campo y caracterizacién de los
escombros.” (el subrayado y resaltado es agregado) (Apéndice IT n.° 21).

De lo mencionado, se desprende que, solo se realizd el calculo hidraulico para las
alcantarillas tipo | $=2000 mm ubicadas en las progresivas km 7+288 y km 10+480 mas no
para las demas alcantarillas tipo Il ®=1500 mm, recomendandose el diametro de 1500 mm
0 lo que es lo mismo 60 pulgadas basado en la inspeccién de campo y caracterizacion de
los escombros sin ningun tipo de sustento técnico.

Al respecto, es preciso sefialar que el Manual de carreteras: Hidrologia, hidraulica y
drenaje* (Apéndice IT n.° 17), menciona que:

“..)

4.1.3 ALCANTARILLAS

4.1.1.3.1 Aspectos generales

Se define como alcantarilla a la estructura cuya luz sea menor a 6.0 m y su funcién es evacuar el
flujo superficial proveniente de cursos naturales o artificiales que interceptan la carretera.

()

En la proyeccion e instalacion de alcantarillas el aspecto técnico debe prevalecer sobre el aspecio
econoémico, es decir no pueden sacrificarse ciertas caracteristicas hidraulicas solo con el objetivo
de reducir costos. Sin embargo, es recomendable que la ubicacion alineamiento y pendiente que

% Del cuadro n.® 24 del estudio hidrologico del expediente técnico.

# Aprobado mediante resolucion directoral n.® 20-2011-MTC/14 de 12 de setiembre de 2011.
L _
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se elija para cada caso, estaré sujeta al buen juicio del especialista, quien deberd estudiar los
aspectos hidrologicos, hidraulicos, estructurales y fenémenos de geodinamica externa de origen
hidrico, para obtener finalmente la solucién més adecuade compatible con los costos, operatividad,
servicialidad y seguridad de la carretera.

()

4.1.1.3.3 Pendiente longitudinal

La pendiente longitudinal de la alcaniarilla debe ser tal que no altere desmesuradamente los
procesos geomorfologicos, como la erosion y sedimentacion, por ello, los cambios de pendiente
deben ser estudiados en forma cuidadosa, para no incidir en dichos procesos que pueden
provocar el colapso de la estructura.

(..)

Es importante instalar alcantarillas permanentes con un tamario lo suficientemente grande como
para desalojar las avenidas de diseilo més los escombros que se puedan anticipar

()

4.1.1.3.4 Eleccion del tipo de alcantarilla

a) Tipo y seccidn

(...)

Asimismo, en cauces naturales con caudales de disefio considerables, pendiente longitudinal
reducida y transporte de palizada como es el caso de cursos naturales ubicados en la region selva
de nuestro pais, se recomienda la_colocacién de obras con la_mayor seccién hidriulica
posible (...) (el subrayado y resaltado es agregado)

(...)

i 4.1.1.3.5 Recomendaciones y factores a tomar en cuenta para el disefio de una alcantarilla
Asimismo, dentro de los factores se mencionan los siguientes:

'L a) Como factores fisicos y estructurales, tenemos: la durabilidad, altura de relleno

’ disponible para la colocacion de la alcantarilla, cargas actuantes sobre la alcantarilla y calidad y
lipo de terreno existente.
b)  Dentro de los factores hidréulicos, tenemos el caudal de disefio, pendiente del cauce,
velocidad de flujo, material de arrastre, pendiente de la alcantarilla y rugosidad del
/ conducto. (el subrayado y resaltado es agregado).

(-)

4.1.1.3.6 Diserio hidréulico

()
Asimismo, se debe tener muy en cuenta la velocidad de flujo a la salida de la alcantarilla,
generalmente esta velocidad es mayor que la velocidad de escurimiento en el cauce natural y
debe limitarse a fin de evitar procesos de socavacion del cauce aguas debajo de la estructura y
no afecte su estabilidad.
()
4.1.1.3.7 Consideraciones para el disefio
a) Material solido de arrastre
La palizada, material sélido y hasta desperdicios arrojados a los cauces naturales y que son
arrastrados por la corriente, son elementos muy perjudiciales si se acumulan en la alcantarilia e
inciden en su comportamiento hidraulico. No solamente afecta a la alcanterilla, también afecta las
zonas aledanas de la carretera. Consecuentemente, es importante que las carreteras cuenten con
un programa de mantenimiento rutinario, a fin de identificar los sectores vulnerables, propensos
de ser afectados por este fenémeno.
Durante el disefio de la alcantarilla, se pueden adoptar todo tipo de medidas para evitar estos
problemas, en primer lugar, se puede evitar la acumulacién de palizada y material solido mediante
la construccion de obras adicionales, como disipadores o cémaras especiales que permitan retener
sblidos, desperdicios y ramas, para luego efectuar su limpieza. Otra alternativa es dejar pasar
los_sélidos, desperdicios y ramas mediante la_construccién de alcantarillas de mayor
seccion hidraulica acorde al estudio puntualizado de la cuenca de aporte (el subrayado y
resaltado es agregado). Se recomienda en lo posible, no modificar la pendiente natural del curso de
agua a lo largo de la alcantarilla.

(..)
b) Borde libre

El borde libre en alcantarillas es un parémetro muy importante a tomar en cuenta durante su disefio

e — —_
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hidraulico, por €llo, las alcantarillas no deben ser disefiadas para trabajar a seccion llena, ya que
esto incrementa su riesgo de obstruccion, afectando su capacidad hidraulica.

Se recomienda que el disefio hidréulico considere como minimo el 25% de la altura, diametro o
flecha de la estructura.

¢) Socavacion local a la salida de la alcantarilla

Si la velocidad del flujo a la entrada y particularmente a la salida de la alcantarilla es alta, puede
producir procesos de socavacion local que afecte su estabilidad, por ello, se recomienda la
proteccién del cauce natural mediante- la construccion de emboquillados de piedra, enchapado de
rocas acomodadas u otros tipos de revestimientos, los cuales deberén extenderse hasta zonas
donde fa socavacion local no tenga incidencia sobre la proteccién.

Una medida para reducir la velocidad del flujo, es la construccion de aliviaderos de entrada y
salida de la alcantarilla en forma escalonada con el objetivo de disipar energia hidraulica.

£

Las recomendaciones vertidas por el Manual de carreteras: Hidrologia, hidraulica y drenaje
~ hacen referencia al uso de la mayor seccion hidréulica de alcantarilla posible poniendo el

= aspecto técnico por encima del aspecto economico y mas ain en la zona de emplazamiento
de la Obra en cuestion, teniendo en cuenta la cantidad de material de arrastre conformado
por lodo y palizada acorde al estudio de las cuencas de aporte de las alcantarillas, estudio
que no se realizo en el expediente técnico para las alcantarillas tipo Il ©=1500 mm ubicadas
en las progresivas km 12+130 y km 12+518.

Es asi que de la revision al presupuesto de obra del expediente técnico®, se observa en la
partida 06.03.02 el costo total para la ejecucion de las 9 alcantarillas, el cual asciende a un
importe de S/145 663,04, ejecutadas y valorizadas durante los meses de agosto de 2019y
noviembre del 2020, correspondientes a las valorizaciones n°s 7 y 11, detallado en el
siguiente cuadro:

Cuadro n.® 12
Valorizaciones n.° 7 y 11 correspondientes a la ejecucion de la partida 06.03.02 “Alcantarillado

f Tipo I” (09 Und,)
T PRESUPUESTO V. TON 07 (AGOETO 20 [ VALORZACION T oz ] WOWEWBRE ]
s _’_ il ] 11 200) e I

U
PRECIO COSTO
fren FAIINE: UND | METRADO | UNNARID | PARCIAL | Metrase | MONTO % Metndo | MONTO % Metrade %
o - s &0
23.02 ALCANTARILLADC TIPO Il (08 UND)
.03.02.01 OBRAS PROVISIONALES
1 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Are m2 52418 330 177690 174,72 592,30 33,3%% 349,44 118460 | 66.67% £24.16 | 100.00%
$~P ™ MOVIMIENTO DE TIERRAS

§ 06.03:02.0. Excavacion para Estructuras mi 295 B 7,54 231750 98,53 77248 33.3%% 197,07 154503 | 66,67% 20560 | 100,00%
Nivelacion y Compactacion de |2 Base con Equipo Liviang | m2 102 96 1,03 113565 34,32 378,55 33,33% 68,64 75710 | 66,67% 10296 | 100,00%
i.. 03.02.02. Conformacion de Base Afirmado Para Alcantarilia m2 17,78 12,77 227,05 593 7513 33,35% 11,85 151,32 | 66.65% 17,78 | 100,00%
%b I 06.03.02.0, Relleno can Material Propio Seleccionado m3 245.24 30.80 7 553,34 81,75 251790 3333% 163.48 £03540 | B6.67T% 24524 | 100,00%
Efminacion de Material Excedente con Equipo m 6296 | 1088 685,63 000| ocooe| e296| sese3 ‘°”-9£ 6296 | 100,00%

TUBERIA CORRUGADA TMC DE 60"
oM Lamgnes g joss Cohmmisado Do |, s0a0| eeeo0 | ss22060| tes0| L0t | 3| sseo | z3es6a0|essre| sos0 | 10000
A Costura de Planchas TMC m 50,40 105,45 531619 1680 | 177206 33.33% 3360 354413 | 6567% 5040 | 100,00%
. 3.03 Pintado de Tuberia TMC con Liquide Anticorrosivo m £0,40 53,38 2608035 16,80 896,78 333% 33,60 179357 | 6667% 5040 | 100.00%
3.0 Instalacion de Tuberia Corrugada de Acero Galvanizado m 50,40 71,87 362728 1680 | 120010 3333% 33,60 241819 | 6667% 5040 | 100,00%

65.0%02 OBRAS DE CONCRETO
\ Encofrado y Desencofrada en Muros de Alcantasilla m2 575.60 4447 25 568,15 191,87 | 652287 3333% 38373 17 045,29 | 66,67% 57560 | 100.00%
T a2 Concreto Fe=210 Kglemn2 + 25% P M, m3 51,80 428 56 210941 17,27 | 740123 33.34% 34,53 14 708,18 | 66.66% 51,60 | 100,00%
06.03.02.04.03 Concreto F'e=210 Kglem2 m3 22,33 463,80 10 356 65 TA4 | 345067 3332% 14,88 690598 | 66.68% 2233 | 100,00%
06.03.02.04.04 Acero de Refuerzo Fy=4200 kg/em?2 kg arTn.2e 4,23 1587769 ) 125808 | 532585 3333% | 251819 1065194 | €667% | 377728 | 100,00%
06.03.02.04.05 Concret Ciclopeo Fe=140 Kglem? « 30% PM m3 3510 1343 11 001,38 11,70 | 366713 3333% 2340 733426 | 66.67% 3510 | 100,00%
Costo total 145 663,04

Fuente: Expediente técnico de obra, valorizaciones 7 y 11, informes de valorizaciones, cartas e informes que aprueban las valorizaciones.
Elaborado por: Comisién de control.

*TOMO 4, folio 134
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Al respecto, es preciso sefialar que se ejecutaron ocho (8) alcantarillas, quedando una (1)
alcantarilla sin ejecutar, siendo considerado como metrado no ejecutado y deducido en la
liquidacion econémica final de obra®*. El pago de las 8 alcantarillas realmente ejecutadas
fue valorizadas y pagadas mediante valorizaciones n.>s 7y 11 de la Obra principal con un
avance del 100%, lo cual se muestra a continuacion:

Cuadro n.° 13
Pago de las valorizaciones n.% 7y 11, que incluyen el costo por la ejecucién de las
alcantarillas
ﬁnﬁﬂhuﬁﬁzn Siiboaeils 4o Comprobante de pago S
Valorizacién | Supervisor de Obra Liquidacion de Lﬂir;:’h;u;tura ne Fecha )
Obras
— 5071 1107201 2 290,20

(e 110720 70 000,00
Valn.® 07 Ing. Renan Semano Ing. Gilberto Vargas Ing. Wiliredo Molina 5629 7110/20 1721500
(agosto 2019) Cuispe Rojas Rojas | 5028 07/10/20 10 882 00
[ 5927 07110720 128 111,00
5626 077107201 270 764,56
Valn® 11 R;TMS“:LT;’IO tng. Nestor Bendezs | fng Wikam Reyosn  fmios LA 1713900
(ectubre 2020} (Inspector) Urbay Hitario 6567 14122020 411 589,31

Fuente: Informes de valorizaciones n.” 7 y 11, conformidades que aprueban Izs valorizaciones de obra,
Elaborado por: Comision de Control.

b) Del colapso de alcantarillado tipo Il en las progresivas km 12+130 y km 124518

De la inspeccion fisica a la obra del 25 al 29 de setiembre de 2023, se advirtio que de las
8 unidades de alcantarillado tipo Il realmente ejecutados, 2 alcantarillas ubicadas en la
progresiva km 12+130 y progresiva km 12+518 respectivamente e indicadas en el plano
“Disefio de alcantarilla tmc mp-68 ¢ 1500 mm tipo II" de la liquidacion de obra, se
encuentran colapsadas.

Al respecto, se evidencio que la alcantarilla ubicada en la progresiva km 12+130, se
encuentra con parte de su infraestructura enterrada (bajo el nivel de rasante actual de la
carretera en cuestion), tal es asi que se puede visualizar los aceros del muro de ingreso de
la alcantarilla, mientras que el muro de salida de concreto armado y los aleros de salida de
concreto ciclopeo se encuentran colapsados talud abajo a una distancia aproximada de
3.00 m desde el nivel de rasante actual de la carretera y se puede observar parte de la
tuberia corrugada TMC parcialmente enterrada. Se debe indicar ademas que el terreno en
el cual fue ejecutado la alcantarilla en cuestion se encuentra en un terreno con una
pendiente pronunciada y susceptible a deslizamientos y arrastre de lodo, boloneria y
palizada., lo cual se observa en las fotografias siguientes:

% | iquidacion de obra TOMO Il folio 1235.
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Fotografias n.°s 12, 13y 14
Alcantarillado tipo Il ® 1500 mm progresiva 12+130

»

tipo || ubicado en la progresiva km 12+130 (Trama | AY-502
T = i o £ . ol

Alcantarillado tipo Il ubicado en la progresiva km 12+130 502), se puede visualizar el muro y los aleros de ingreso
completamente enterrados, de igual forma se cbserva el muro y los aleros de salida, asi como la tuberia corrugada talud abajo.

e —— ]
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Alcantarillado tipo Il ubicado en la progresiva km 12+130 (Tramo | AY-502), se puede observar el muro y los aleros de salida
aprox. 3.00 m abajo desde |a rasante actual de la carretera,

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control.

Semejante situacién se pudo observar con la alcantarilla ubicada en la progresiva km
124518 (TRAMO | AY-502), donde los aleros de ingreso asi como del muro de ingreso de
la alcantarilla se encuentran enterrados, mientras que los aleros de salida y el muro de
salida de la alcantarilla se encuentran suspendidas parciaimente en el aire debido a la
perdida del terreno de fundacion en el que fue ejecutado inicialmente, se puede observar
tambien parte de la tuberia corrugada TMC parcialmente enterrada. Se debe indicar que
esta tuberia se encuentra ejecutada en una zona con una pendiente bastante pronunciada
susceptible a deslizamientos y arrastre de lodo, boloneria y palizada.

Fotografias n.s 15y 16
o Il progresiva 12+518 (Tramo | AY-502

=0

Alcantarillado Ti

L
g
Alcantarillado tipo |l ubicado en la progresiva km 124518
ingreso de la alcantarilla el cual se encuentra enterrado.
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Alcantarillado tipo Il ubicado en la progresiva km 124518 (Tramo | AY-502)
salida suspendidos en el aire, debido a la perdida de terreno de fundacion.

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control,

De lo anteriormente descrito se concluye que el alcantarillado tipo Il ® 1500 mm ubicado
en las progresivas km 12+130 y km 12+518 (Tramo | AY-502) fueron proyectados
basandose en la inspeccién visual de campo y la caracterizacion de escombros y no
en las recomendaciones vertidas en el Manual de Carreteras: Hidrologia, hidraulica y
drenaje como por ejemplo los factores hidraulicos, como el caudal de disefio, pendiente del
cauce, velocidad de flujo, material de arrastre; asi también no se considerd la mayor seccion
/ hidraulica posible para dejar pasar los sélidos, el lodo y ramas basandose en el estudio
puntualizado de la cuenca de aporte de la alcantarilla en disefio.

Por lo tanto, en base al costo total de S/145 663,04, se determiné el costo unitario de las
nueve (9) alcantarillas proyectadas en el expediente técnico siendo S/ 16 184,78; por lo
que, el calculo de costo por dos (2) alcantarillas asciende a S/ 32 369,56, el cual se detalla
a continuacion:

Cuadron.® 14
Calculo de costo de alcantarillas tipo I ® 1500

Costo total por dos (2)
alcantarillas
($))

Partida Descripcion Calculo unitario
(8)

Alcantarillade TIPQ Il
06.03.02 | -Costo total de alcantarillas: /145 663,04 145 663,04 / 9=16 184,78 16 184,782 = 32 369,56
-Cantidad de alcantarillas: 8 unidades

Fuente: Expediente tecnico
Elaborado: Comision de Control

En ese sentido, los hechos descritos en los parrafos precedentes, ocasionaron que la
estructura del alcantarillado tipo || =1500 mm de las progresivas km 12+130 y km 12+518,
colapsen a tan solo dos (2) afios aproximadamente de haber sido recepcionada la Obra,
transgrediendo el numeral 4.1.1.3. Alcantarillas del capitulo IV del Manual de hidrologia,
hidraulica y drenaje y los TDR del contrato de adjudicacion simplificada n.® 003-2018-
MPH/UL de 21 de mayo de 2018 para la elaboracion del expediente técnico del proyecto,
ocasionando un perjuicio econémico a la Entidad por S/32 369,56.

e ———————
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En consecuencia, los hechos descritos en los parrafos precedentes, ocasionaron que las
estructuras de las alcantarillas tipo II, colapsen a tan solo dos (2) afios aproximadamente
de haber sido recepcionada la Obra, incumpliendo con ello el principio de sostenibilidad
que debe tener todo tipo de proyecto, asi como, imposibilitar el normal cruce de los
vehiculos y pasajeros que transitan diariamente; debido a que, durante la temporada de
lluvia se incrementa el caudal del rio trayendo consigo material de arrastre, situaciones que
conllevaron también al incumplimiento de los objetivos del proyecto que era “Mejorar el
sistema vial de la provincia, pare una adecuada interconexion interna y externa, con acceso a
mercados locales, distritales, provinciales y regionales; permitiendo a las poblaciones rurales més
pobres acceder a los servicios sociales basicos y en lo econdmico a actividades generadoras de
ingresos y empleo que incidan en el desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza”;
ademas de ello, transgredieron el i) Manual de carreteras y ii) los TDR del contrato de
adjudicacion simplificada n.® 003-2018-MPH/UL de 21 de mayo de 2018 para la elaboracion
del expediente técnico del proyecto del Consultor, ocasionando un perjuicio economico a
la Entidad por S/32 369,56.

ﬁ Por lo tanto, el senor Edgar Cayo Flores Navarrete, gerente Municipal, Lorenzo Chavez
Cuenca, subgerente de Infraestructura Publica, Keny Roger Flores Vargas, jefe de la Division
de Formulacion, Estudios y Obras y Joel F;rgul Chipana Fernandez, Evaluador, permitiendo la
aprobacion del expediente técnico con defitiencias, toda vez que para la construccion de las
alcantarillas ubicadas en las progresivas kn 12+130 y 124518, no se considerd los calculos
hidrologicos e hidraulicos para determinar el caudal del disefio, ya que se consideraron célculos
hidraulicos sin sustento técnico.

C) Pago de valorizaciones a favor del Contratista, pese a que estas contenian partidas
parcialmente ejecutadas los cuales fueron revisados y aprobados por el supervisor e
. inspector de Obra, jefe de Supervision y Liquidacion de Obras¥ y, conformidad del

subgerente de Infraestructura Publica®, de la Entidad, ocasionando un perjuicio
econémico por el importe de S/50 628,20.

De Ia revision a la liquidacion de Obra y procesamiento del acta de inspeccion n.° 002-2023-
CG/OC0363-CUI2267395 de 25 de setiembre de 2023, y resultados del informe técnico
n.° 001-2023-MPH/OCI/SCE de 2 de noviembre de 2023, se determin6 la existencia de
partidas parcialmente ejecutadas por el Contratista, las mismas que se reportaron en las
valorizaciones n.* 4, 5, 7, 8, 9, 11, 12 del contrato principal y valorizacion n.° 2 del adicional
de obra n.® 3y deductivo vinculante n.® 2 como ejecutadas al 100%; por lo que fueron pagadas
en su totalidad al Contratista, previa revision, aprobacion y conformidad del Supervisor e
N [nspector de Obra, jefe de Supervision y Liquidacion de Obras, y subgerente de Infraestructura

\ Publica, ocasionando perjuicio economico por el importe de S/50 628,20. Lo cual se detalla a
=} continuacion:

a) Pago de valorizaciones de obras de partidas con metrados parcialmente ejecutados

De la revision al expediente técnico de obra principal, expediente técnico de adicional de
obra n.° 03, liquidacion del contrato de ejecucion de Obra y del procesamiento del acta de

" Mediante En el Manual de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.® 015-
2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008, vigente hasta la ocurrencia de los hechos, se ha establecido como drgano de linea a la Oficina de
Supervision y Liquidacion de Obras; no obstanle, en los documentos administrativos se hace referencia al jefe de la Oficina Supervision y
Liquidacion de Obras con la denominacion de jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, persistiendo dicha denominacion hasta
la fecha,

# En el Manual de Organizacién y Funciones de la Municipalidad Provincial de Huanta, aprobada con resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A
de 26 de febrero de 2008, vigenie hasta la ocurrencia de los hechos, se ha establecido como organa de linea 2 la subgerencia de Infraestructura
Publica; no obstante, en los documentos administrativos se hace referencia al subgerente de Infraestructura Publica con la denominacion de
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, persistiendo dicha denominacion hasta |z fecha.

e — ___
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inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395 de 25 al 29 de setiembre de 2023
(Apéndice IT n.° 38), se determind que el Contratista no ejecutd al 100% las partidas
06.02.01 Badenes L=4.50 m - 05 Und. (Recto), 06.02.07 Badenes L=4.50 m - 13 Ud.
(Curvo), 06.02.08 Baden L=7.50m 01 Und. (Curvo), 06.02.09 Badenes L=21.00m - 01 Und.
(Curvo), 06.02.11 Baden L=7.50m 01 Und. (Recto), 06.02.12 Badenes L=6.00 m - 02 Und.
(Curvo), 06.02.14 Badenes L=8.50 m - 01 Und. (Curva), 06.02.16 Baden L=15.50 m. 01
Und. (Curvo) y 02.02 Badenes Prog= 2+650, 4+340 (L=4.50 m 2 Ud. Recto), las mismas
que fueron pagadas en las valorizaciones n.>= 4, 5, 7, 8, 9, 11, 12 del contrato principal y
valorizacion

n.° 2 del adicional de obra n.® 3 y deductivo vinculante n.° 02 (Apéndice IT n.° 43), en su
totalidad, ya que fueron consideradas como ejecutadas al 100%, lo cual se detalla a

continuacion:
Cuadron.® 15
Metrados pagados segun valorizaciones de las partidas parcialmente ejecutadas
CONDICIONES C CTUALES INICIALES METRADOS EJECUTADOS
~ VAL VAL VAL VAL, VAL VAL VAL VAL
PRESUPUESTO 04 AL 05 AL 07 AL 08 AL 08 AL 1AL 12AL ACUMULADA
(T DESURECION DE PARVIDN 3Mfosi2018 | soez01e | 3ioszote | sowezo1e | 3toeors | 31moizezo 3011112020
ﬁ mwgﬁ'ﬁ‘ METRADO | METRADO | METRADD | WMETRADO | METRADO | METRADO | WETRADO |
contrato
(4 PUENTES Y OBRAS DE ARTE
802 BADENES
06.02.01 BADENES L=4 50 M. - 05 UNID (RECTD)
06.02.01.01 DERAS PROYISIONALES
0602010101 | TRAZD, NIVELES Y REPLANTEC m2 182,25 36,45 72,90 145 B0 36, 45 -36,45 182,25
06.02.02.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
0602020201 | EXCAVACION OE ESTRUCTURAS mi 73,14 7,35 32,12 5851 -10,21 -14,63 73,14
= BASE ¥
osozigpty | SHEYINEISE RS ARNGO TS m3 3,45 365 16,23 20,16 7,30 729 36.45
" - ECMINACION MATERIAL EXCEDENTE RASTA 3000
0502020203 | e yiao USANDO CRRRETILLA) m3 9143 67,56 42,52 -18,64 9143
0€6.02.02.03 OBRAS DE CONCRETC
06.02.02.0301 | ENCOFRADO Y DESENCCFRADD m2 55,44 6,23 24,45 49,81 -12,03 -13,02 5544
0602020302 | CONCRETD FT=175 KGICMZ <30% P .G m3 4793 4749 23,96 38,34 -9,58 -9.58 47 93
0602020303 | CONCRETO CICLOPEQ FC=140 KG/ICMZ + 30%FP M. [ m3 2160 216 6,48 12,96 4,32 4,32 2150
06.02.02.04 VARIOE
0602020401 | JUNTA DE DILATACION DE 14 m 4500 54,00 -8,00 45,00
06.02.07 BADEN L=4.50 M, 13 UNID (CURVO)
06,02 01 | OBRAS PROVISIONALES
05.0207.0101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ m2 387,40 29 80 59.60 288,00 387.40
08.02.07 02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
0502070201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 21272 8.20 3273 816 163,63 21272
» = FSE AFTRMADD PAE.
e e i m 77,48 298 11,92 298 58,60 7748
S IATA ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HABTA m
0BI207.0208 | 5500 00T 14 MO LS ARG CARFETILLAL mi | 26590 40,91 224,99 265,90
08.02.07.03 OBRAS DE CONCRET
06.0207.0301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADD m2 22580 868 34,74 8,69 173,69 225,80
06,0207.0302 | CONCRETO F'Ce210KGICMZ +70% .G m3 3276 126 5,04 1,26 25,20 32,76
05,0207.0303 | CONCRETOFC (GICMZ ~30% P G. m3 153,70 591 22 46 710 118,23 153,70
0602070304 | CONCRETO CICLOPED FIC=140 KGICMZ » 30%PM. | m3 2340 0.90 360 0.90 18,00 2340
06 0207.04 VARIDS
0602070401 | JUNTADE DILATACION DE 1* m 156,00 156,00 156,00
05.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID ([CURVD)
0502060101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ ma 157,50 157,50 157,50
06.02.08.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
0602080201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 51,54 51,54 51,54
0502080200 BCEDNE SﬁMhCiDIJ D BASE AFIRMADD PARA = 1352 1282 1352
. _ ELMINACION MATERIEL EXCEDENTE HASTA 30.00
502080203 | 11y (n MANO USANDO CARRETILLA) md B4.42 i B442
06.02.08 03 COBRAS DE INCRETC
[ 0602080301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 98,29 98,29 88,29
0602080302 | CONCRETO FC=210 KGIOMZ - T0% P .G ml 9312 93,12 8312
06.0208.0303 | CONCRETO CICLOPEQ FC=175 KGICMZ + 0%P.G. | m3 20,28 20,28 20,28
0602080304 | CONCRETO CICLOPED FC=140 KGICMZ + 0%PM, | m3 26,97 26,97 26,97
OF 02 08.04 VARICS
06.02.080401 | JUNTADE DILATACION DE 1 m 26,97 26,97 26,97
06,02.09 BADEN L=21,00 M. 01 UNID (CURVO)
06.02.050101 | TRAZD, NIVELES ¥ REPL m 356,11 355,11 356,11
06 02.06.02 MOVINMIENTO DE TIE AS
0602000201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS md 12252 122,52 122,52
05 0000002 gf:; S‘F.’F.TAE TN UF BASE AFTRMADO PERA e 6,00 %00 36,09
e o
Informe de Control Especifico N° 064-2023.2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
53 de 146

“ 0053



= GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

'@(:ONTRALORIA

%

CONDICIONES CONTRACTUALES INCIALES = METRADOS EJECUTADOS
e S VAL VAL VAL, VAL, | VAL VAL, VAL VAL,
PRESUPLESTO 04 AL 05 AL 07 AL 08 AL 05 AL 1AL 12AL ACUMULADA
L DESCRICCIONBE PARTION Jiosizo1e | sooe2o1s | 3uosote | soosizote | sonoe | 31momono 3011030
UND | WETRADO | METRADO | METRADO | WETRADG | METRABO | WETRADG | METRADS ] METRA [ METRAGO |
60z nann s | E-MINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 000 : ==
0602006203 | o rAMM"USﬁN.C‘C&RF\E TILLA) o 153,16 153,16 153,16
OBRAS DE CONC
0602080301 ENCDFRN'JD\' Desamchmo mz 70,18 70,18 70,19
0602080302 | CONCRETO CICLOPED FIC=175 KGICM2 - 30%P.G, | ma 54 14 54 14 5414
080303 | CONCRETO CICLOPED FC=140 KGICMZ + 30%P M. | m3 5239 52,39 52,39
06 ( q VAR
0602000401 | JUNTADE DILATACION CE 1* m 42,00 42,00 42.00
06.02.11 BADEN L=7.50M 01 UND (RECTO)
06.02.11.01 OBRAS PROVISIONALES
0602110101 | TRAZO NIVELES Y REPLA me 8547 8547 8547
06.02.11.02 | MOVIMIENTO DE TIE
06,02 110201 | EXCAVACION DE EST Hu:Tqu': m3 20,64 26,22 342 2964
== o P MFORMACION DE BASE AFIRMADD FARA =
teoztiagy | SEREPRHACIONDE BAEEAFIRMARD PAR m3 1048 1049 1049
06.0211.0203 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 37,08 37,08 37.05
06.02.11 DHRAS DE CONCRETC
06.02.11.03 n1 ENCOFRADO Y DESENCOFRADC m2 2601 21,24 477 26M
0602110302 | CONCRETO FC=175 KGICMEZ +30% P.G ma 366 166 A6R
06.0211.0303 | CONCRETO CICLOPEQ FC=140 KGICM2 « 30%PM | m3 1391 10.49 342 13,91
ﬁ 06 c, 1 tnc 01 | JUNTA DE DLATACION DE 1° m 26,80 26,90 26,90
Vil 06.02.12 BADENES L=6.00 M 02 UND (CURVO)
. 06.02 12.01 FROVI
06.02.12.01.01 mZ 174,24 87,12 8712
tm;"ztg 01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 54 B9 27 4% 27 45
06021202102 gg,-gggﬁu‘n-:cmu DE BASE AFIRMELD FARA s 16,59 830 £.30
0602120203 | ELMI mcuon MATERIAL EXCEDENTE ma 58,61 K] 34,31
06.02.12.03 B DE CONCRETO
0602120301 | ENCOFRADO ¥ DESENCOFRADO me 38,77 19,39 19,39
05.02 120302 | CONCRETO F'C=210 KGICMZ +T0% P.G ma 48 54 24,27 24,27
0602120303 | CONCRETOFC=175 KGICMZ +30% P.G m3 24 88 12,44 12,44
. 06.02120304 | CONCRETO CICLOPED FIC=140 KGICMZ + 30%P M. | m3 24 55 12,28 12,28
0E.0 14.04 v Pbs
{ 06.02120401 | JUNTADE DILATACION DE 1 m 40,00 20,00 20,00
06.02.14 BADENES L=8 50 M - 01 UND (CURVA)
06.02.14.01 UBRAS PROVISIONALES
0602140101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ me 132,68 132,68 132,68
06.02.14.02 | MC TIES
06.02.14.02.01 ~:-:CNMG"[EE‘-TRUC URAS m3 41,35 41,35 41,35
P gf: Eﬁnm_lon DE GASE AFIRNALID PARR i 2107 2107 2107
¢ | 0602140203 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 51,68 51,68 51,68
0602 14.03 DBRAS DE INCRE
0602140301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 42,59 4259 4259
0602140302 | CONCRETO F'C=175 KGIOMZ «30% P G m3 37,28 37,29 37,28
0602140303 | COMCRETO CICLOPEQ F'0=140 KGICMZ + %P M | m3 2188 21,85 21,85
.,_,.' 06.02140401 | JUNTA DE DILATACION DE 1° m 19,50 19,50 19,50
06.02.16 BADEN L=15.50 M (ouwo]
06.02 1601 | DBRAS PROVISIC
0EC21E.01.01 | TRAZO, r'Iu’ELEC Y REPLANTEQ me 230.2 2302 230,20
0602160201 | EXCAVACION t!s ESTRUCTURAS md 69,08 69,06 69,06
e ggg{-’rn‘)l'ﬁ'mcmn DE BASE AFIRIADO PACA, 3 20043 200,43 20043
5 ELIMINACION METERIAL EACEDENTE HASTA 3000 o
DB2TB0203 | 17 iy MANG USANDO CARRETILLA) i 86,33 86,33 86,33
06.0216.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO md 51,94 51,94 51,84
06.0216.03.02 | CONCRETOF C = 175KGICME » %P G m3 3867 38,67 38,67
0602160303 | CONCRETO CICLOPED FC=140 KG/CM2 + 30%FE M, | m3 30,39 30,28 30,39
¥6.02.16.64 VARIDS
06.02.96.04.01 | JUNTAS DE DILATACION ASFALTICA DE 1* m 130,38 130,38 130,38
Del 703 y deductive vi ey
VALORIACT
ON
ESUPUESTO VALORIZACION 02 AL 30/06/2021
ITEM PARTIDA = ACI.;&!AUL&
UND | METRADD METRADO METRADO
08 BADENES PROG= 2+550, 4+340 {L=4 50 M, ZUND,
i RE;.TU]
a -rﬁ-r.
02020101 “;“m TVELES Y REPLATTEG DE GERAS BE m2 4680 4680 48,80
02.02.02 MOVIMIENT( E TERRA
02020201 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS m3 41,24 41,24 41,24
02020002 NIVELACION, REFINE, COMPACTACION C/EQUIPO | m2 46,80 46,80 46,80
e ———————— e e e e ———————————
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'@CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

CONDICIONES CONTRACTUALES INICIALES WETRADOS EJECUTADOS
VAL VAL, VAL, VAL VAL, VAL VAL VAL
PRESUPUESTO 04AL 05 AL o7 AL 08 AL 09 AL 1AL 12AL | AcuMuLADA
ITEM DESCRIPCION GE PARTIDA 3105i20te | dooezote | sioezots | sooeizote | swmonote | awemoze | somimozn
[URD | METRADD | METRADO | WETRADO | METRADG | METRADO | M 0 | _METRADO | WETRADO | METRADO
A L0 [; ﬁ. ﬂ—.]; ] !, ﬁ

0202.02.03 gg;;gm.ww NDE TR ATIMALG AT, m 478 478 478
(2.02.02.04 Egmlrﬁ-:raw TE MATERIAL EXCEDENTE CON P e Py 048
02020301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO OE BADENES mz 21,00 21,00 21,00
02020302 | CONCRETO f=175 kglemd < 30% P.G m3 10,60 15.80 19,80
02020303 | CONCRETOCICLOPEO fc= 140 hgioma + 0% P M| m3 855 8,55 855
02.02.04 VARIOS
02,02 0401 JUNTAS DE DILATACION ASFALTICA m 16,20 16,20 16,20

Fuente: Valorizacion de obra de contrato principal, valorizacién de Adicional de obra n.® 03 y Liquidacion de obra
Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro anterior, mediante acta de inspeccion fisica n.° 002-2023-CG/OC0363-
CUI2267395 del 25 al 29 de setiembre de 2023, se verifico las siguientes partidas:

Del expediente técnico realmente ejecutado y liquidade
« Partida n.° 6: Puentes y Obras de Arte
N - Sub partidas

' 06.02.01 Badenes L=4.50 M - 05 Und (Recto)
06.02.07 Badenes L=4.50 M - 13 Und (Curvo)
06.02.08 Baden L=7.50M 01 Und (Curvo)
06.02.09 Badenes L=21.00M - 01 Und (Curvo)
06.02.11 Baden L=7.50M 01 Und (Recto)
06.02.12 Badenes L=6.00 M - 02 Und (Curvo)
06.02.14 Badenes L=8.50 M - 01 Und (Curva)
06.02.16 Baden L=15.50 M. 01 Unid (Curvo)

Del Adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02
« Partida n.” 2: Badenes

- Sub partida 02.02
. 02.02 Badenes Prog= 2+650, 4+340 (L=4.50 M, 2und, Recto)
( De la verificacion realizada en la inspeccion fisica a la obra del 25 al 29 de setiembre de

2023, se determind partidas parcialmente ejecutadas, por lo que se procedié a realizar la
comparacion con los metrados del expediente técnico aprobado del contrato de obra
principal y expediente técnico de adicional de obra n.° 3, detallado en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 16
Comparacion de metrados de las partidas ejecutadas parcialmente.
DIFERENCIA DE
VALORZADAS | METRADOS | METRADOS
PRESUPUESTO | DURANTELA [  SEGUN | PARCIALMENTE
TEM PARTIDA Esecucion | INSPECCION | EJECUTADOS
FISICA POREL
CONTRATIEEA
UND | WETRADG | MWETRADO | WETRAGO METRADO
Del contrate I
§ | PUENTES ¥ DBRAS DE ARTE
\ [Tz BADENES
f| 06.02.01 BADENES L=4.50 M. - 05 UNID (RECTO)
§] 06.02.01.01 OBRAS PROVISIONALES
J [Eozororon TRAZO, NIVELES Y REFLANTED e 182.25 182.25 167.40 14,85 |
06.02.01.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.01.0201 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 73,14 7314 66,42 472
TE02.07 0202 CONFORMACION DE BASE AFIRIADC FARA BADEN w 36,45 3.5 3348 2.7 |
0602010203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MAND USANDO CARRETILLA] | m3 61,43 61.43 ES 52 -581
E0201 ENCOFRADD Y DESENCOTRADD w2 5 44 Y 5365 17 ]
T602010302 CONCRETO FC= 175 KGIOMZ < X% PG 3 7.5 478 :
TE0200303 CONCRETO CICLOPED FC-140 FIICME < S0F 1 ™ 21,60 71,60 16,60 ENE
0602010401 JUNTA DE DILATACIONCE 1° m 45,00 45,00 =
06.02.07 EADEN L=4.50 M. 13 UNID (CURVO)
06.0207.01 | OBRAS PROVISIONALES
BE0Z07.01.01 TRAZO_NIVELES Y REPLANTEQ 2 387,40 387,40 ;
06.02.07.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
0602070201 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ™3 21272 212.72 210,22 -2.50 |
—— e ——
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~  GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

’QCONTRMORiA

DFERENCIA DE |
PRESUPUESTO | DURANTELA. "o | pArcmueNTe
ITEM PARTIDA EJECUCION INSPECCION EJECUTADOS
FISICA POR EL
CONTRATISTA
UND | METRADO WETRADO | _WETRADO “METRADO
002 07.00.00 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 7148 T7.48 ¥
06.02.07.02.03 |r.1|m..|r‘" MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30 00 MT {A MANO USANDO CARRETILLA) | m3 265,90 265,80 262,77 -3,13
05,0207 0301 ENCOPRADD Y DESENGOTRIGE m2 22580 225,80 27,60 6,00
06,0207 03.02 CONCRETD FL=210KGICMZ <70% P G m3 32,76 3276 30,24 -2.52
06.0207.03.03 CONCRETO FC2175 KGICMZ +30% P.G. md 153,70 153,70 152,05 -1,65
i3 n; n? 03,04 CONCRETC CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ + 30%P M ma 2340 23,40 '
08 7.04 | VARIOS
i3 02.|:? 04.01 JUNTA DE DILATACION DE 1* m 156,00 156,00 "
08.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID {CURVD}
06 08.0% OBRAS PROVISIONALES
E{Elgﬂaﬂ- (i TRAZO, f\l\."ELP‘: Y REPLANTEQ m2 157.50 157,50 .
06 } A TO DE TIERRAS
06.02 06.02.01 \ DE ESTRUCTURAS m3 51,54 51,54 #
06.02.08.02 02 ronronm:ucu DE BASE AFIRMADD PARA BADEN m3 1352 13,52 *
06.02 0B.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO CARRETILLA) | m3 [TXH B4 42 ¥
06.02.08.03 f ONCRETC
06.02.08.03.01 Fra(‘ DFE‘ADO Y DESENCOFRADO mZ 98,29 96,28 =
06.02.08.03.0 CONCRETO FC=J10 KG/ITM2 + 70% P.G m3 9312 93,12 B3.28 -0.84
06.02.06.03.03 CONCRETO CICLOPEC F'C=17% KGICMZ « 30%F G ma 20,28 20,28 *
06,02 06.03.04 CONCRETO CICLGPED F'C=140 KG/ICMZ = 30%F M. m3 26,97 26,97 .
06.02.08 VARIOS —
(f. 0604-31 JUNTA DE DILATACIONDE 1° m 26,97 2687 £
"06.02.09 BADEN L=21.00 M nl UNID (CURVO) ———
06.02.08.01 COBRAS PROVISION :,
06.07.0801.01 TFU\ZD NIVELES ¥ REF‘LAr:!tD mi 35511 356,11 288.90 -66.21
06020807 | MOV O DE TIERRAS
0602 0%.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS md 122,52 122,52 112,51 -10,01
06.02.06.02.02 CONFORMACION DE BASE ATIRMADU FARA BADEN m3 36,08 36,09 :
05 02.06 0203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MAND USANDO CARRETILLA) | md 153,16 153,16 140,64 -12.52
[ 0602090301 ENCOFRADO ¥ DESENCOFRADO me 0,19 70,19 50.33 -16.86
06,02.08.03 02 CONCRETOC CICLOPEQ FIC=175 KGICM2 - J0%P G m3 5414 5414 L
06.02 08.03.03 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ = 30%P M. m3 52,38 52,30 32,53 -19.86
08.02.09.04 VARIUS
06.02.05.04.01 JUNTA DE DILATACIGN DE 1° m 42,00 42,00 .
06.02.11
m2 B5.47 £547 52.07 -33.40
06,02 11.02.01 ! m3 29,64 2064 21,64 770
06.02.11.02.02 CONFORWAGION OE BAGE 72 FWAD0 PR BADEN 3 10,49 10,49 8,82 -1.67
06.02.11.0203 ELIMINACION rm?r Gl h.L EXCFSZ'JTE m3 37,05 37,05 742 -0.63
06,03 OBRAS DE T
04.02.11.0301 ENCOFRADD ¥ DE aérro FRADO m2 2601 26,01 20,10 591
06.02.11.03.02 CONCRETQ F C=175 KGICHZ <30% P .G m3 366 3,66 3.07 -0.58
06.02 11,0503 CONCRETO CICLOPEC FT=140 K/CME + 30%F M, ma 13.01 1361 1,59 -12.32
JUNTA DE DILATACION DE 1 m 26,90 26.00 "
BADEN L=5.00 M. - 02 UND (CURVO)
COBRAS PRC S ey
TRAZO, NIVELES ‘tFE'—'LN.”.FCI m2 174,24 174,24 147 36 -26,88
IWVIMIE E TIERRAS
Exc»xvncuu DE ESTRUCTURAS m3 54,80 54, 50,78 -4,11
CONFORMACION DE BASE AFIRMADD PARA BADEN m3 16,50 16,5 2
ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 68,61 68.6 6348 513
DBRAS DE CC - 10
BO21203 01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 3877 3877 37,27 -1.50
Dk 0z, 12.05.0 CONCRETO FC=210 KGICMZ +T0% P.C. ma 48 54 [ >
05.02.12.03.03 __CONCRETO FC= 175 KGICMZ +30% P.G. m3 24 88 24,88 ¥
06.02.12.03) c-q (.(;N(.FtETU CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ + 30%P.M. m3 24 55 24,55 20,45 410
000414 ¥ AR
06.02.12.04 L' TUNTA DE DILATACINOE T m 40,00 40,00 .
05.02.14 mzuzs L=8.50 M. - 01 UND [CURVA)
OBF IOHALES
.rk:}( 14 D'.C! TRAEO M\..E'E“\\ FEFLAI\.’E"' m2 132.68 132,68 114,12 -18,56
02.14.02 MOVIMIENTO DE TIERRAE
6.02.14.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 41,35 41,35 35.78 -557
P02 140202 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 2107 21.07 19,74 1,33
06.02 14.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE md 5168 51,68 4472 -6.96
06.02.14.03 OBRAS DE TO
06.02 14.03.01 ERCOFRAD0 ¥ DESTICOFRADD me 43259 42,58 3450 -8,08
06.02 14.08.02 CONCRETO FT=175 KGICMZ -30% P.G. m3 37,29 31,28 ¥
06.02 14,0303 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KG/CM2 - 30%P.M m3 21,85 21,85 16,26 -5.57
D502 140401 JUNTA DE DILATACION DE 1 m 19.50 19,50 .
08.02.16 BADEN L-1ssnM:cum;
3] 2.16.01 C BRA PR _' #
TRAZG, I -.rEL ¥ RFF' ANTEQ m2 230,20 230.20 [FERK] 53,08
8027004 IVIMIEN Tl
06.02.16.02.01 _x”Av»mDr. o E rr UCTURAS ma 50,0 B2.06 5313 1563
06,02 16.02.02 CONFORMACICN DE BASE AFIRMADO PARE BADEN _ m3 200.4 200,43 8363 -116.80
06.02.16.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO CARRETILLA) | m3 BE.3 B6,33 A -19,91 |
02 160301 ENCOPRADD Y DESENCOFRADD 2 G e XA SR
06.02 16.03.02 CONCRETOF C = 175KG/CNZ « I0%P.G m3 3867 38.67 g
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%

GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERU

”Q\.CONTRALORIA

DIFERENCIA DE
vaLoRizADAs | METRADOS METRADOS
PRESUPUESTO DURANTE LA SEGUN PARCIALMENTE
ITEM PARTIDA EJecucioy | NSPECCION | EJECUTADOS
FISICA POREL
e CONTRATISTA
UND | WMETRADO | WETRADO | METRADD METRADO |
06.02.16.03.03 CONCRETO CICLOPEQ FIC=140 KGICME = 30%F M ma 30,39 30,39 14,46 -15.93
TF 4 VARIOS
06.02.16.04.01 JUNTA DE DILATACIONDE 1° m 130.38 130.38
Del adicional n."03 y deductive vinculante n.*02
S - DIFERENCIA DE
METRADDS
PRESUPLESTO | ‘DURAMTELA, | NSPECCION | PARCIALMENTE
ITEM PARTIDA FISICA EJECUTADOS
EJECUCION
POR EL
CONTRATISTA
=i 2 UND | METRADO METRADO METRADD METRADD
2.02 BADENES PROG= 2+850, 4+340 (L=4 50 M, 2UND, RECT0)
02.02.01 CBRAS PROVISIONALES
02020101 TRAZOS MIVELES ¥ REPLANTEC DE OBRAE OE ARTE e [ — 2680
02.0%.02 MOVIMIENTO DE TERRA
02.02.02.01 EXCAVACION PERA ESTRUC TURAS ma 41,24 41,24
02020202 NIVELACION, REFINE, COMPACTACION Cf EQUIFQ me 46,80 46.80
02020203 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 478 4,78
ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EGUIFO m3 40 48 40 28
OBRAS DE CONCRETD
ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE BADENES =32 2100 2100
CONCRETO F=175 kglemz = 30% F.G md 19,80 19,60 3
CONCRETO CICLOPED fc= 140 kglomd « 30% P.M m3 8,55 8,55 4,95 -3.60
02.02.04 VARIDS
02020401 JUNTAS DE DILATACION ASFALTICA 16,20 16,20 *

m
Fuente: Valorizacion de obra de contrato principal n.° 16, Valorizacion de adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02 y

Liquidacion de obra.
Elaborado por: Comisién de Control.

Del cuadro anterior, se advierte metrados no ejecutados de acuerdo a los planos, planilla
de metrados y presupuesto del expediente técnico de obra del contrato principal y
expediente técnico del adicional de obra n.” 03 y deductivo vinculante n.® 02, por lo que se
determino la diferencia de metrados de las sub partidas detalladas en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 17
Detalle de las subpartidas parcialmente ejecutadas

06.02.01 Badenes L=4.50 M. - 05 Und (Recto)

06.02.12 Baden L=6.00 M. - 02 Und (Curvo)

06.02.01.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.12.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.01.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.12.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.01.02.03 Eliminacion material excedente hasta 30.00 MT
{8 mano usando carretilla)

06.02.12.02.02 Conformacion de base afimmado para baden

06.02.01.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.12.02.03 Eliminacién material excedente

06.02.01.03.03 Concreto ciclopeo fc=140 kalem?2 + 30% P.M.

06.02.12.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.07 Baden L=4.50 M. 13 Und. (Curvo)

06.02.12.03.04 Concreto ciclopeo fc=140 ka/em2 + 30% P.M.

06.02.07.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.14 Badenes L=8.50 M. - 01 Und (Curvo)

06.02.07.02.03 Eliminacion material excedente hasta 30.00 mt
(a mano usando carretilia)

06.02.14.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.07.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.14.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.07.03.02 Concreto fc=210ka/cm?2 +70% p.g.

06.02.14.02.02 Conformacién de base afirmado para baden

06.02.07.03.03 Concreto fc=175 kglem?2 +30% p.g

06.02.14.02.03 Eliminacion material excedente

06.02.08 Baden L=7.50.00 M. 01 Und. (Curvo)

06.02.14.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.08.03.02_Concreto fc=210 ka/em2 +70% p.g.

06.02.14.03.03 Concreto ciclopeo fc=140 kalem?2 + 30% P.M.

06.02.09 Baden L=21.00 M. 01 Und. (Curvo)

06.02.14.04.01 Junta de dilatacion de 1"

06.02.09.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.16 Baden L=15.50 M (Curvo)

06.02.09.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.16.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.09.02.03 Eliminacion material excedente hasta 30.00 mt
(A mano usando carretilla)

06.02.16.02.01 Excavacion de estructuras

06.02.09.03.01 Encofrado y desencoirado

06.02.16.02.02 Conformacion de base afirmado para baden

06.02.09.03.03 Concreto ciclopeo fe=140 kglem2 + 30%p.m.

06.02.16.02.03 Eliminacién material excedente hasta 30.00
MT (& mano usando carretilia)

06.02.11 Baden L=7.50M 01 Und (Recto)

06.02.16.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.11.01.01 Trazo, niveles y replanteo

06.02.16.03.03 Concreto cicidpeo fe=140 ka/em2 + 30% P M.

06.02.11.02.01 Excavacion de estructuras

2.02 Badenes Prog= 2+650, 4+340 (L=4.50 M, 2Und, Recto)

06.02.11.02.02 Conformacion de base afirmado para baden

02.02.03.03 Concreto ciclapeo fc= 140 kg/em2 + 30% P.M

06.02.11.02.03 Eliminacion material excedente

06.02.11.03.01 Encofrado y desencofrado

06.02.11.03.02 Concreto fc=175 kalem2 +30% p.g.

06.02.11.03.03 Concreto ciclopeo fe=140 kglem2 + 30% P.M.

Fuente: Expediente tecnico realmente ejecutado y adicional de obra n.* 03 y deductivo vinculante n.° 02.

Elaborado por: Comision de Control

e ————
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En ese sentido, las referidas partidas fueron consignadas por el Contratista en las
valorizaciones n.** 4, 5,7, 8, 9, 11, 12 del contrato principal y valorizacion n.° 2 del adicional
de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.* 02, y tramitadas para el pago correspondiente,
valorizadas al 100%, para lo cual conté con la aprobacion y conformidad de los sefiores
Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor de Obra, William Reynoso Hilario, Inspector de
obra y subgerente de Infraestructura Publica, Gilberto Vargas Rojas y Néstor Bendez(
Urbay, jefes de Supervision y Liquidacion de Obras y, Wilfredo Molina Rojas y Américo
Aguila Pérez, subgerentes de Infraestructura Publica de la Entidad, asi como fueron
aprobados por el comité de recepcion de la obra.

A continuacion, se detalla las partidas parcialmente ejecutadas, resultado de la inspeccién
fisica realizada por la comision de control:

«+ Partida 6: Puentes y obras de arte (del contrato principal realmente ejecutado)
« Subpartida 06.02.01 Baden L=4.50 m. - 05 Ud. (Recto)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidencio que de los cinco (5) badenes rectos de 4.50 m de longitud que debi6
ejecutarse, dos (2) de estos se encuentran parcialmente ejecutados, es asi que en el
baden ubicado en la progresiva km 5+063 (Tramo | AY-502), se ejecutd el disipador
de energia de entrada con una longitud parcial de 1.00 m y no los 1.50 m indicados
en la planilla de metrados del expediente técnico (Apéndice IT n.° 44); respecto al
disipador de energia de salida este no fue ejecutado, por lo que el ancho total del
cuerpo de baden mas disipador de energia de ingreso medido en campo fue de 6.20
m; mientras que en el baden ubicado en la progresiva km 2+172 (Tramo Il AY-503) y
planteado en el plano baden ejecutado - KM 2+172 tramo I AY-503 planta, perfil,
secciones y detalles, lamina BD 25% (Apéndice IT n.° 45), no se ejecuto el disipador
de salida (1.50 m). A continuacion, se muestra un cuadro resumen donde se indica la
ejecucion de los disipadores de energia en los badenes mencionados:

Cuadron.” 18
Cuadro resumen de badenes parcialmente ejecutados

DISIPADOR DE ENERGIA DISIPADOR DE
PROGRESIVA | LAMINA | LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA
Km 5+063 - 4.5m (recto) | Parcizlmente ejecutado (1.00 m) No se gjecutd
Km 2+172 BD25 | 4.5m (recto) Si se ejecutd No se ejecutd
Fuente: Inspeccion fisica a la obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023,

Elaborado por: Comision de Control

* Plano baden - km 1+127.74 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-25 del expediente técnico aprobado mediante
resolucion de gerencia municipal n.® 165-2018-MPHIGM del 12 de junio de +2018.
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Imagenn.® 5§
Plano baden ejecutado- KM 2+172 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 25, considera disipador de energia de ingreso y disipador
de energia de salida.
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Fuente: Liguidacion de obra.
Elaborado por: Comisién de Control

Fotografias n.cs 17 y 18
Badenes de L=4.50m (recto

17 TR TR

|

o a S S 3
: s e P T . - el T b E 38,
Baden ubicado en la progresiva km 5+063, se evidencia la ausencia del disipador de energia de salida y
la ejecucion parcial del disipador de energia de entrada, haciendo un total de ancho de seccién de baden
mas disipador de energia de entrada de 6.20 m.

R ———————
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Se aprecia que el disipador de energia aguas abajo, nfue ejeutado en el baden ubicado en la
progresiva km 2+172.

Fuente: Acla de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395,
Elaborado por: Comision de Control,

A continuacion, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
mencion;

Cuadron.® 19
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.01 baden L=4.50 m. 05 Ud. (Recto) parcialmente ejecutado
Di

N° DE [ MENSIONES (M
i ITEM DESCRIPCION UND Emuscrun.a vzscz AREA (M2) m‘ _Gn ANCHO | ALTo | PARCIAL | TOTAL
02,01 BADEN L=4.50 M. 05 UNID (RECTO) km
[G6.02.01.01 OBRAS PROVISIONALES
02.01,01.01 TRAZO_NIVELES Y REPLANTEQ m2 14,85
1 1 450 3,30 14,85 ——
06.02.01.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.0201.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma [NE
n Disipador de Energla Aguas amiba 1 1 450 0,50 0,30 68
1 1 450 030_| 020 27
Disipador de Enerpia Aguas abajo 1 1 4,50 2,80 0.30 JE
06.02.01.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADOQ PARA BADEN ) = 287
Base platatorma 1 7 450 330 | 0.20 287
ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO
06.0201.0203 | |10 CARAERL Lo { m Esp=125 5,91
1 1 125 473 £01
06.02.01.6 OBRAZ DE CONCRETO
06.02.01 03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADQ e 1,79
Disipador de Energla Aguas armiba 1 ] 0.50 0.30 0.30
Disipador de Energla Aguas abajo L 2 300 0,30 160
[06.02.071.03.03 CONCRETO CICLOPEQ F C=140 KG/GMZ + 30%FP M. ms [RE
Disipador de Energia Aguas amiba 1 1 0,15 4 50 (.68
Disipador de Energia Aguas abajo 1 1 0,90 4,50 4,05

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal
aborado por: Comision de Control

+ Subpartida 06.02.07 Baden L=4.50 m. - 13 Uds. (Curvo)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidenci6 que de los trece (13) badenes curvos de 4.50 m de longitud que debio
ejecutarse, dos (2) de estos se encuentran parcialmente ejecutados, es asi que en el
baden ubicado en la progresiva km 2+217 (Tramo Il AY-503) planteado en el plano
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BD 26 (Apéndice IT n.° 47), no se ejecutd el disipador de energia de salida,
respecto al baden ubicado en la progresiva km 2+964 (Tramo || AY-503) y planteado
en el plano BD 29 no se ejecuto la carpeta o cuerpo de baden de acuerdo al plano
mencionado, pues se verifico en campo que el cuerpo del baden posee un ancho de
solo 5.40 m; sin embargo, en el plano baden ejecutado- KM 2+964 tramo Il AY-503
planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD 294 (Apéndice IT n.° 48), el ancho del
cuerpo del baden es de 6.40 m. A continuacion, se muestra un cuadro resumen donde
se indica la ejecucion de los disipadores de energia en los badenes mencionados:

Cuadro n.° 20
Cuadro resumen de badenes parcialmente ejecutados

g\ CONTRALORIA

DISIPADORDE | DISIPADORDE | OBSERVAGION
PROGRESIVA | LAMINA LONGITUD ENERGIA ENTRADA ENERGIA
SALIDA
kmz2+217 | BD26 [ 43m Siseejeculo | NO se ejecutd "
{curvo) )
Km2+664 | BD29 {3\,’2} Siseejeculd | Sl se ejecutd C“Egg"s% paden

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267295.
Elaborado por: Comision de Control.

Imagen n.° 6
Plano Baden ejecutado- KM 24964 Tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 29 consideran disipador de energia de ingreso y
disipador de energia de salida y un ancho de cuerpo de baden de 6.40 m.

m“w-w
GG Pe = V4D Aglom® + 0% P M >

Andsje permaial C'C* fe=1T8
T Rgiemd « J0%P G

Anciae peteretisl CC* =173
Kgiom2 + WG,

| Ditpacor de soegis e sabon '
CC" Fo = 140 hghur2 « 30°% P.M

Fuente:Liquidacion de obra.
Elaborado por: Comision de Control,

“ Plano baden - km 1+435.75 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-26 del expediente técnico aprobado mediante
resolucion de gerencia municipal n.° 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018

1 Plano baden - km 2+037.74 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-29 del expediente técnico aprobado mediante
resolucion de gerencia municipal n.” 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018

R e —————————————————————————————
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Fotografias n.°s 19y 20
Badenes de L=4.50m (curvo

que el disipador de energia de salida

Baden ubicado en la progresiva km 2+217, se aprecia

aguas abajo no fue
ejecutado.

: ey, K HE e L ek TR
Baden ubicado en |a progresiva km 2+964, se visualiza que los disipadores de energia tanto de entrada como de
salida si fueron ejecutados, sin embargo el ancho del cuerpo del baden es de 5.40 m.

Fuente:Inspeccion fisica a la obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023
Elaborado por: Comision de Control.

A continuacion, se muestra el cuadro con el calculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
mencion:

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Cuadro n.° 21
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.07 baden L=4.50 M. 13 Unid
(CURVO) parcialmente ejecutado

N DE N

AL DIMENSIONES (W
ITEM DESCRIPCION UND | ESTRUCTU | VECE LARG FARCIAL | TOTAL
pivs 8 (M2) i ANCHO | ALTO
08.02.07 BADEN L=4.50 M_13 UNID (CURVO]
06.0a 07 02 HMOVIMIENTO DE TIERRAS
[TE 0070207 EXCAVACION OE ESTRUCTURAS e 250 |
Muro 1 1 (=] 400 250
ELIMINACION WATERIAL EXCEDENTE
06.0207.0203 HASTA 30,00 MT (& MAND USANDO m3 Esp=125 113
CARRETILLA)
1 125 50 EXE
0602 07.03 DBAAS DE CORCRETD
6.02.07,03.01 ENCOFRADD ¥ DESENCOFRADD mZ £.00
Muros 1 1 PER= 400 4,00 E.00
(e 0207 0302 CONCRETC FC=210KGICWE +10% P.G ma 252
== Muros 7 i [ 400 .50
254 250
06.02.07.0303 CONCRETD FC=175 RGICWZ <30% P 6. e} 1,65
Baden 1 1 400 T 0.5 165

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal.
Elaborado por: Comision de Control.

« Subpartida 06.02.11 Baden L=7.50 m. - 01 Ud. (Recto)

De la inspeccion fisica se evidencio que en el baden ubicado en la progresiva km

6+385 (Tramo | AY-502) planteado en el plano BD 07 se ejecuto parcialmente el
/ disipador de energia de entrada el cual posee un ancho de 1.00 m: sin embargo, en
el plano baden -KM 6+385 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles, lamina
BD 074 (Apéndice IT n.° 49), el ancho del disipador de ingreso es de 3.00 m,
mientras que el disipador de salida no se encuentra ejecutado, de igual forma el ancho
total del cuerpo del baden es de 5.55 m cuando en el plano baden -KM 6+385 tramo
| AY-502 planta, perfil, secciones y detalles, I&mina BD 07 se indica un ancho de
cuerpo de baden de 6.63 m, a continuacién, se muestra un cuadro resumen donde se
indica la ejecucion de los disipadores de energia en el baden mencionado:

Cuadro n.© 22
Cuadro resumen de baden parcialmente ejecutado
DISIPADOR DE ENERGIA CUERPO DEL BADEN DISIPADOR DE
PROGRESIVA | LAMINA | LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA

Km6+385 | BDO7 | 7.5mrecto) | FPerciaimente ejecutado (1.00

m)
Fuente: Acta de inspeccion fisica n,* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395,
Elaborado por: Comision de Control.

Cuerpa del baden de 5.55 m NO se gjecutd

# Plano Baden ~ km 6+774.78 tramo | AY-502 planta, perfil, detalles, lamina BD-07 del expediente técnico aprobado mediante Resolucion de
Gerencia Municipal n.° 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018.
S ——— I — —_ e —
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Imagenn.®7

Plano baden - KM 6+385 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD 07; considera
disipador de energia de ingreso y disipador de energia de salida y un ancho de cuerpo de baden de 6.63
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A uente:Liguidacion de obra,
laborado por: Comision de Control
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Fotografias n.es 21,22y 23
Baden de L=7.50m (recto

Baden ubrcado en la progreswa km 6+385 (Tramo | AY -602), seaprec:a que el d:srpador de energiade
entrada fue ejecutado parclalrnente con un ancho de 1.00 m.

| Baden ubicado en la progresiva km 6385 (Tramo | A-502), se areia que el d|5|pad e energiade
salida no fue ejecutado.

e —
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Baden ubicado en la progresiva km 6+385 (Tramo | AY-502), se aprecia que el cuerpo del baden fue

ejecutado parcialmente con un ancho de 5.55 m.

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control.

A continuacion, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
mencion:

Cuadro n.° 23
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.11 baden L=7.50 m. 01 Unid.

(Recto) parcialmente ejecutado
. N DE N AREA DIMENSIONES Imz
ITEM DESCRIPCION UND ESTRUCTURAS | VECES (M2) —URGQ ANCHO | ALTO PARCIAL TOTAL
06.02.11 01 UND (RECTO)
0802 1101 SIONALES
06.0211.01.01 THRAZD, NIVELES Y REPLANTED mé 3340
Cuerpo de Baden 1 1 785 1,05 835
Disipador de energia (o arriba) 1 1 795 1,00 795
Disipador de energia {rio abajo) 1 1 17,10 17,10
06021102 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.07.12.0201 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 7,70
Cuerpo da baden 1 7,85 1,13 30 260
Disipador de energia 1o aniba) 1 795 1,00 20 1,50
Disipador de energla {rio abajo) 1 17.10 20 342
06.02.11.0202 CONFORMACION DE BASE AFIRMADC PARA BADEN md 1,67
Base platatorma 1 1 7.85 1,05 0,20 1,67
_D.é.ﬂz 11.0203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE md EEEF 1.28 9.63
1 1 1.25 7.70 863
|a-8811.00 OBRAS DE CONCRETD
TE.B? 110301 ENCOFRADD Y DESENCOFRADO mé 591
Disipador de energia (rio abajo) 1 1 13,70 0.30 591
06.02.11.03.02 CONCRETO F'C=A75 KGICM2 <30% PG md 0,59
Tuerpo de baden 1 7 707 1,05 020 | 059
06 02.11.03.03 CONCRETC CICLOPEQ FiC=140 KGICM2 + 30%P M. m3 - =7 12,32
Disipador de energia {rio arriba) 1 1 785 5,60 0,20 B.90
Disipador de energia {tio abajo} 1 b 17,10 0,20 342

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal,
Elaborado por: Comisién de Control

Informe de
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« Subpartida 06.02.12 badenes L=6.00 m. - 02 Ud. (Curvo)

De la inspeccion fisica se evidencio que en el baden ubicado en la progresiva km
6+536 (Tramo | AY-502) planteado en el Plano baden -KM 6+536 tramo | AY-502
planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD 08 (Apéndice IT n.° 50), se ejecutd
parcialmente el disipador de energia de salida con graderia el cual posee una longitud
acumulada de 3.40 m (longitud horizontal de 1.40 m + longitud vertical de 2.0 m)
cuando en el plano baden -KM 6+536 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 08* se planteé un ancho de disipador de energia de salida con
graderia de 6.00 m, se muestra un cuadro resumen donde se indica la ejecucion de
los disipadores de energia en el baden mencionado:

Cuadro n.° 24
Cuadro resumen de baden parcialmente ejecutado

DISIPADOR DE DISIPADOR DE ENERGIA
PROGRESVA | LAMINA |  LONGITUD | p\eocis entRaDA |  SALIDA TIPO GRADERIA

Km 6+536 BD 08 6.0 m (curvo) Si se ejecutd Se ejecutd parcialmente
(1.40 m horizontal +2.00
m vertical)

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395,
Elaborado por: Comisian de Control.

Imagen n.° §
Plano baden - KM 6+536 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD 08;
considera disipador de energia de ingreso y disipador de energia de salida con graderia
con una longitud total de 6.00 m,

Fuente:Liguidacion de obra
Elaborado por: Comision de Control.

% Plano baden - km 6+925.59 tramo | AY-502 planta, perfil, detalles, lamina BD-08 del expediente técnico aprobado mediante resolucion de
gerencia municipal n.® 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018.
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Fotografias n.o= 24 y 25
Baden de L=6.00 M - 02 Unid. (Curvo

-1 e
2aa T

baden ubicado en la progresiva km 6+536 (Tramo | AY-502), se aprecia que el disipador deenergia agua abajo
parcialmente, con una longitud horizontal de 1.40 m mas una longitud vertical de 2.00 m.

el baden ubicado en Iz progresiva km 6+536 (Tramo | AY-502), se aprecia que el disipador de ene

rgia aguas abajo, fue ejecutado
parciaimente, con una longitud horizontal de 1.40 m mas una longitud vertical de 2.00 m.

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395
Elaborado por: Comisian de Control.

A continuacion, se muestra el cuadro con el calculo de metrados de subpartidas que

dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
mencion:

Cuadro n.® 25
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.12 baden L=6.00 m. 02 Ud.
(Curvo) parcialmente ejecutado

N DE N

AREA DIMENSIONES (M
ITEM DESCRIPCION UND ESTRUCTURAE | vECES M2) m-‘-lw PARCIAL | TOTAL
060212 BADEM L=6,00 .- 02 UND (CURVO) 1 =
[ X ArE) DBRAS PROVISIONALES
0602 120101 TRAZO, NIVELES Y REFLANTED ™ 26,88
1 1 26.66 26,68 \
6021302 MOVIMIENTC DE TIERRAS 1355 i
06.02 1302.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 &1
Disipador de energia [rio abajo) 1 1 13,69 U,iﬁ 4,11
TEEE 13.0203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 EE =125 g 5,13
1 1 125 [XE 513
06021100 DBRAS DE CONCRETC
T6.02130301 ENCOFRADC ¥ DESENCOFRADD e 150 |
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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N°DE N AREA CHIMENSIONES (M)

ITEM DESCRIPCION UND ESTRUCTURAS | VECES M2) [ARGO | ANCHO A0 PARCIAL | TOTAL
Cugrpa de baden 1 [1] PER. | 2500 0,30 0,00
Dispadat de energia (o aribs) 1 0 PER= 17,86 30 0.00
Crsipador de energia {rio abajn) 1 1 PER= 500 .30 1.50
06.021304.04 CONCRETO CICLOPEQ F =140 RGICMZ < 30%P M. | 73 390
Disipador de energia {no arriba) 1 0 13,86 0.30 0.00
Disipadar de energis (rio abaja) 1 1 13,69 0.30 410

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contralo principal,
Elaborado por: Comisién de Control

e Subpartida 06.02.14 Badenes L=8.50 m 01 Ud. (Curva)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidencio que el baden ubicado en la progresiva km 3+126 (Tramo |I AY-503)
planteado en el plano baden - KM 3+126 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina
BD 30“ (Apéndice IT n.° 51), no se ejecuto el disipador de energia de salida,
mientras el disipador de energia de entrada si fue ejecutado; a continuacion se
muestra un cuadro resumen donde se indica la ejecucion de los disipadores de
energia en el baden mencionado:

m Cuadro n.° 26
v Cuadro resumen de baden parcialmente ejecutado
DISIPADOR DE ENERGIA DISIPADOR DE
PROGRESIVA LAMINA LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA
Km 3+126 BD 30 8.50 m (curva) Si se ejecutd NO se ejecutd

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395,
Elaborado por: Comision de Contral.

Imagenn.° 9
Plano baden - KM 3+126 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 30; considera disipador
de energia de salida (Embogquillado de piedra),
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Fuente: Liquidacién de obra.
Elaborado por: Comisién de Caontrol.

4 Plano Baden - km 2+191.75 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-30 del expediente técnico aprobado mediante
Resolucion de Gerencia Municipal n.* 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018

———— = e ————————
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE

Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
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Fotografia n.° 26
Baden de L=8.50 m (curva

Se aprecia que el disipador de energia, aguas abajo, no fue ejecutado en el ba
AY-503).

Fuente: Acta de inspeccian fisica n.° 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control.

den ubicado en la progresiva km 3+126 (Tramo Il

A continuacion, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
' mencion:
Cuadro n.° 27
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.14 Badenes L=8.50 m 01 Ud (Curva) parcialmente

ejecutado
: WOE | W | ARA |__DRCRSoNES ]
ITEM DESCRIPCION UND ESTRUCTURAS | VECES M2} TARGO | ANCHO | ALTO FARCIAL | TOTAL
[06.02.14 ~ BADEN L=5.50 M- 01 UNID (CURVA] Sy
- 08 07 14.01 DBRAS PROVISHONALES
060214 01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ [ 18,56
Disipador aguas ataio 1 1 6,65 B,68
Encausadce 1 1 11,91 11,91
0807 14 02 MOVIMIENTC JE TIERRAS
06.0214.02.01 EXCAVACION DE ESTAUCTURAS m3 5,57
Disipadar aquas abajo 1 1 £.65 0.30 2.00
Encausador 1 1 11.81 0.30 387
06.02.14.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADD PARA BADEN m3 1,33
— 1 1 E.65 020 | 133
0602140203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30,00 MT (A MAND UISANDO CARRETILLA) | m3 E@F‘.?S .96
1 1 1,25 557 6,96
% 021403 DBRAS DE CONCRETO
06.02.14 0301 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO e 0
Disipador aguas absjo 1 ] PER 1254 | 030 376
Encausador 1 1 PER 14,44 | 030 4.33
DE.0214.0303 CONCRETC CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ « 30%P M, mi 557
Disipadol aguas abao 1 6,65 0.30 2,00
Encaisador 1 11,81 0,30 357

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal
Elaborado por: Comisicn de Control,

« Subpartida 06.02.16 Baden L=15.50 m 01 Ud (Curva)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidencit que en el baden ubicado en la progresiva km 3+934 planteado en el plano
baden - KM 3+934 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 314
(Apéndice IT n.® 52), no se ejecuto el disipador de energia de salida, a continuacion,

# Plano baden - km 2+237.75 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD-31 del expediente técnico aprobado mediante resolucion de
gerencia municipal n.* 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018,

R ——————————
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se muestra un cuadro resumen donde se indica la ejecucion de los disipadores de

energia en el baden mencionado:

Cuadro n.° 28
Cuadro resumen de baden parcialmente ejecutado
DISIPADOR DE ENERGIA DISIPADOR DE
PROGRESIVA LAMINA LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA
Km 3+934 BD 3 156.5 m (curva) Si se ejecutd NO se ejecutd

Fuente: Acta de inspeccién fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control

Imagen n.° 10

Plano baden - KM 3+934 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 31; considera disipador
de energia de ingreso y disipador de energia de salida.

Fuente: Liquidacion de obra.
_ Elaborado por: Comision de Control,

— e e e
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE

Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.

7' 146

0071



‘]QCONTRALOMA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Fotografia n.® 27
Baden de L:15.5m (curva

= A 2 e AT “ el
Se aprecia que el disipador de energia, aguas abajo, no fue ejecutado en el baden ubicado en l progresiva km 3+934,
Fuente: Acta de inspeccion fisica n.° 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395

Elaborado por: Comisian de Control

A continuacion, se muestra el cuadro con el calculo de metrados de subpartidas que dejaron
de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en mencion:

Cuadro n.° 29
Estimacion de metrados de subpartida baden L=15.50 m. 01 Ud. (Curvo) parcialmente ejecutado

N DE N AREA DIMENSIONES (M|
ITEM DESCRIPCION UND ESTRUCTURAS | VECES (M2) TARGO | ANCHO LIAL'I—O PARCIAL | TOTAL
(05,0218 BADEN L=15.50 M_01 UNID (CURVO) 7 —
06,07 16.01 OBRAS PROVISIONALES
"1 0602160101 TRAZO, NIVELES ¥ REFLANTEQ mZ 53,09
( Digigador ric abaio 1 1 53,08 53,00
0603 16.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02 160201 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 1583
Disipador rio abaio 1 1 53.09 .30 15.93 |
06.02.16.02.02 CONFORMACICN DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 116,80
Tispador o #hae 1 7 53,00 720 | 11680
0602160203 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 3000 MT (A MAND USANDO CARRETILLA) m3 Esp.=1.28 16,91
1 1 1,25 15,83 19,81
06 02 18.03 OBRAS DE CONCRETD
06.02,16.05.01 ENCOFRADD ¥ DESENCOFRADD e 12489
Cigipador rig abain 1 1 42 76 0,30 12,83
06.02.16.03.02 CONCRETO FC=175 KGICMZ +30% P.G m3 3867
W Cuerpo de baden ] 1 128 90 0.30 38.67
< 06,02 16.0303 CONCRETO CICLOPED F'C=140 KGATM2 « 307P M. m3 15,93
\ Disipado rio abajo 1 1 5300 0,30 15,93

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal.
Elaborado por: Comision de Control,

* Subpartida 06.02.09 Badenes L=21.00 m. 01 Ud (Curvo)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidencio que en el baden ubicado en la progresiva km 5+484 (Tramo Il AY-503)
planteado en el plano baden - KM 5+484 Tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles,
lamina BD 32% (Apéndice IT n.° 53), no se ejecuto el disipador de energia de salida,
a continuacion, se muestra un cuadro resumen donde se indica la ejecucion de los
disipadores de energia en el baden mencionado:

% Plano Baden - km 2+591 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD-32 del expediente técnico aprobado mediante Resolucién de

Gerencia Municipal n.® 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018
— e —————

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
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Cuadro n.® 30
Cuadro resumen de baden parcialmente ejecutado
DISIPADOR DE ENERGIA DISIPADOR DE
PROGRESIVA LAMINA LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA
Km 5+484 BD 32 21.0 m (curvo) Si se gjecutd NO se gjecutd

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control

Imagen n.” 11
Plano baden - KM 5+484 tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 32; considera disipador
de energia de ingreso y disipador de energia de salida.
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Fuente: Liguidacion de obra,
: Elaborado por: Comisién de Control.

Fotografia n.° 28
Baden de L:15.5m (curva
. 28 e b S e e

3 : =
= \ > X .

,‘-_ - 02 e S e :
- : e TR R PSP

W

R b s 3 - ‘ :{a‘-:i_
Baden ubicado en la progresiva km 5+484.Se aprecia que el disipador de energia de salida aguas abajo no fue ejecutado
Fuente: Acta de inspeccion fisica n.° 002-2023-CG/OC0363-CUI2267295.
Elaborado por: Comision de Control,

A continuacion, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en
mencion:

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022. ;
naie 0073
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Cuadro n.° 31
Estimacion de metrados de subpartida baden L=21.00 m. 01 Ud (Curvo) | parcialmente ejecutado
AREA

N DE N DIMENSIONES
EM DESCRIPCION UND | estructuras | veces | ‘w2 [TARGo ] ancho | Ao PARCMAL | ToTAL
(Ge.0208 BADEN L=21.00 M. 01 UNID (CURVO) 1
06,02 05.01 DBRAS PROVISIONALES
0602080107 TRAZO, NIVELES ¥ REPLANTED me - 66,21
Digipador de Energia Aguas abajo 1 1 ] 6621 £6.21
06.02.08 02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06,0205 02 01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 10,01
Disipador de Energia Aguas abajo 1 1 33,38 030 | 1001
06.02.09.04.08 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANCO CARRETILLA] | m3 Esp=125 12,52 |
1 1 1,25 10,01 12,52
D502 08,03 CBRAS DE CONCRETO
0602030301 ENCOFRADC ¥ DESENCOFRADD 7 19,66
Disipador de Enerpia Aguas aban ] 1 86,21 0,30 18,86
06.02.08.03.03 CONCRET0 OICLOPED FC=120 KGICNZ « 090 W m3 1&&
Digipador de Erergia Aguas sbao 1 1 66.21 0.30 1686
060210 EADEN L=20.50 . 01 UNID (CURVO] km. 8+228.33 1 66,21
08.02.10.61 OBRAS PROVISIONALES 1 1 66,21 66.21
06.02.10.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO ™z -
Cuerpo de Baden 10.01
Disipador de Enerpla Aguas arica 1 1 33,38 030 [ 1001
ﬁ Esp=1.25 1252
7 Disipador oe Enerpia Aguas sbaio 1 1 1,25 10,01 12,52

Fuente: Planillz de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal.
Elaborado por: Comisién de Control.

De igual forma de las partidas valorizadas y liquidadas del contrato principal realmente
ejecutado por el Contratista se pudo advertir una partida parcialmente ejecutada,
como se detalla a continuacion:

e Subpartida 06.02.08 Baden L=7.50 m. 01 Ud. (Curvo)

De la inspeccién fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se
evidencio que en el baden ubicado en la progresiva km 12+388 (Tramo | AY-502)
planteado en el plano baden ejecutado - KM 12+388 Tramo | AY-502 planta, perfil,
secciones y detalles, lamina BD 1847 (Apéndice IT n.° 54), no se ejecutd en su
totalidad el muro de sostenimiento aguas abajo, esto se evidencié porque la altura
planteada para el muro de sostenimiento en el mencionado plano es de 3.00 m: sin
embargo, de la inspeccion fisica se corroboro que solo se ejecutd 2,10 m de altura de
muro de sostenimiento contraviniéndose asi a lo estipulado en los planos, planilla de
metrados y presupuesto del expediente técnico de obra del contrato principal
realmente ejecutado.

Cuadron.® 32
Cuadro resumen de badenes parcialmente ejecutados
PROGRESIVA LAMINA LONGITUD OBSERVACION
Km 12+388 BD 18 7.50 m (curvo) Se ejecutd solo 2.10 m de altura de
muro de sostenimiento.

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267 395,
Elaborado por: Comision de Control

47 Plano baden — km 12+399.72 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-18 del expediente técnico aprobade mediante

resolucion de gerencia municipal n,® 165-2018-MPH/GM del 12 de junio de 2018

e — — e —
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE

Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
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Imagen n.® 12
Plano baden ejecutado - KM 124388 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD 18; considera altura de muro de sostenimiento aguas abajo de 3.00 m de altura.
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Fuente: Liquidacion de obra.
Elaborado por: Comision de Control.

Fotografia n.° 29
Baden de L:7.50m (curvo

-

Se aprecia que el muro de sostenimiento posee una altura de 2.10 m en el baden ubicado en la progresiva

km 12+388.
Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/0C0363-CUI2267395.

Elaborado por: Comision de Control.

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022,
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A continuacion, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas que
dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en

mencion:
Cuadro n.° 33
Estimacion de metrados de subpartida 06.02.08 Baden L=7.50 m 01 Ud (Curvo) parcialmente
ejecutado
N DE N? AREA DIMENSIONES

e DESCRIPCION UND | estructuras | veces | a2 [TARGO ] Ancwo | ALto] FARCIAL | TOTAL
06.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID (CURVQ) 1
[ 0602080302 CONCRETO FC=210 KGICMZ + 0% PG._|_m3 984

Muro 1 1 0,66 11,51 G B4

Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal
Elaborado por: Comisién de Control.

« Partida 02: Badenes (del adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02)

De las partidas valorizadas y liquidadas del adicional n°® 03 y deductivo vinculante n.°
02 ejecutadas por el Contratista encargado de la ejecucion de la Obra, se pudo advertir
que los badenes considerados como ejecutados al 100% fueron en realidad ejecutados
parcialmente, tal es asi que los badenes mostrados a continuacién no cuentan con
disipadores de energia.

« Partida 02.02 Badenes Prog.=2+650, 4+340 (L=4.50m, 02 Ud., recto)

De la inspeccion fisica a la Obra realizada del 25 al 29 de setiembre de 2023, se

evidencio que en los badenes ubicados en la progresiva km 2+650 y km 4+340 (Tramo

I AY-502) planteados en el plano baden L=4.5 Prog: 4+249, 2+636, lamina BAD 024

(Apéndice IT n.° 55) de la liquidacion de obra, del adicional n.° 03 y deductivo

ol vinculante n.® 02 (km 2+636, km 4+249 en la liquidacion de obra), se ejecutaron

4 parcialmente los disipadores de energia tanto de entrada como de salida, tal es asi

que para el baden ubicado en la progresiva km 2+650 se ejecuté solo 0.95 m de los

1.50 m de disipador de ingreso planteados en el plano respectivo mientras que el

disipador de energia de salida no fue ejecutado. En el baden ubicado en la progresiva

km 4+340 solo se ejecutd 1.10 m de los 1.50 m de disipador de salida mientras que

el disipador de energia de entrada si fue ejecutado. A continuacion, se muestra un

cuadro resumen donde se indica la ejecucion de los disipadores de energia en los
badenes mencionados:

Cuadro n.® 34
Cuadro resumen de badenes parcialmente ejecutados

DISIPADOR DE ENERGIA DISIPADOR DE
PROGRESIVA | LAMINA LONGITUD ENTRADA ENERGIA SALIDA
Km 2+650 BAD 02 4.50 m (recto) Solo se ejecuté 095 m NO se ejecutd
de disipador
Km 4+340 BAD02 | 4.50 m (recto) Sl se ejecuto. Solo se ejecutd 1.10
m de disipador.

Fuente: Acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comisién de Control

* Plano badenes planta, perfil, secciones y detalles, lamina BD-02 de! adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02 aprobado mediante
resolucion de alcaldia n.® 342-2020-MPH/A de 30 de diciembre de 2020.

E— e —

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
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Imagen n.® 13
Plano Baden L=4.5 PROG: 4+249, 24636, Lamina BAD 02; considera disipador de energia de
ingreso y disipador de energia de salida de 1.50 m de ancho cada uno.

tlma--—ud-m‘\
C'C” fr = 140 kgicm2 + 30% P M. '

2 DENTELL ; - I" "'K._ww'éfg- 7 i . Anclaje perimetral

C'C" fo=178 Kglom2 + %P G

J—suntas de atatacion E«3mm

potriai
ﬁ folen « 30%P G

CEN'IE:LCN
{ Ancinge al )

¥ Disipacior de enerola de salda
C°C" o = 140 kg/om « 30% P M

Dagipador de energla de calida
C°C° o = 140 hgiom2 + 30% PR

Fuente: Liguidacion de obra
Elaborado por: Comision de Contral,

Fotografias n.°s 30 y 31
Badenes de L=4.50m (recto

Baden ubicado en I progreswa km 2+636 (Tramo | AY 502) se aprma que el disipador de energla de entradz fue

ejecutado parcialmente con un ancho de 0.95 m, mientras que el disipador de salida no fue ejecutado.

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
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Fuente: Acta de inspeccion fisica n.* 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395.
Elaborado por: Comision de Control.
i Ademas, de la verificacion a la planilla de metrados del adicional de obra n.° 03

(Apéndice IT n.® 56) y deductivo vinculante n.° 02 se evidencio que las subpartidas
como: Obras provisionales, movimiento de tierra y varios, no fueron calculados para
los disipadores de energia, solo fueron considerados para el cuerpo del baden, por lo
que el perjuicio solo se estima para la sub partida CONCRETO f'= 140 kg/cm2 + 30%
P.M.

En consecuencia, se muestra el cuadro con el célculo de metrados de subpartidas
que dejaron de ser ejecutadas de las partidas parcialmente ejecutadas del baden en

mencion:
Cuadro n.® 35
Estimacion de metrados de subpartida 02.02 Badenes Prog.=2+650, 4+340
(L=4.50 m., 02 Ud., recto) parcialmente ejecutado
N DIMENSIONES (W] |
N° DE AREA -
DESCRIPCION UND ESTRUCTURAS VESGE (M2) LAORG ancHo | aLTo PARCIAL TOTAL
e BADENES PROG= 2+650, 4+340 (L=4.50 M, ZUND, RECT0) .
[ 06,02,06.03.02 CONCRETO CICLOPEQ FC=140 KGICMZ + 30% P.G._|_ma 360
Muro 2 1 0.40 450 3,60
Fuente: Planilla de sustento de metrados del expediente técnico de obra del contrato principal

Elaborado por: Comisin de Control.

De lo descrito anteriormente, se evidencian partidas parcialmente ejecutadas tanto
del expediente técnico de obra del contrato principal como del adicional de obra
n.° 3 y deductivo vinculante n.® 2, siendo los disipadores de energia los que no se

4% Aprobado mediante resolucion de alcaldia n.° 342-2020-MPH/A el 30 de diciembre de 2020, en cuyo capitulo de especificaciones técnicas
muestra Idem *01.01.03.01.01 para la partida de concreto ciclopeo f'c=140 ka/em2 + 30% P.G., (Apéndice IT n.® 57).

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.
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ejecutaron en la mayoria partidas parcialmente ejecutadas; sin embargo, fueron
valorizadas indicando la ejecucion de las mismas al 100%; ademas, conto con la
aprobacion del Supervisor e Inspector de Obra correspondiente al periodo de tiempo
en el cual se presentaron las valorizaciones, “revision™ de los jefes de Supervision y
Liquidacion de Obras, conformidad de los subgerentes de Infraestructura Publica y
Desarrollo Territorial correspondientes & la fecha de aprobacion de las valorizaciones !
asimismo, el comité de recepcion y verificacion de la Obra®' conformado por Américo
Aguila Pérez, subgerente de Infraestructura Piblica, Néstor Bendez Urbay, jefe (e)
de Supervision y Liquidacion de Obras, Edwin Barboza Sinchitullo, jefe de la Unidad
de Contabilidad y Wilfredo Huarancca Bautista, Asesor, no advirtieron tal situacion.
por el contrario reconocieron la ejecucion de la totalidad de metrados
correspondientes a las citadas partidas.

Por esta razon, en el cuadro n.° 36, se realizo la estimacion del monto pagado a favor
del Contratista por metrados parcialmente ejecutados, siendo el resultado de la
diferencia entre los metrados valorizados y pagados al contratista y, los metrados de
partidas parcialmente ejecutadas determinadas en la inspeccion fisica, el cual se
muestra a continuacion:

Cuadro n.® 36
Metrados valorizados y pagados vs metrados realmente ejecutados de partidas parcialmente ejecutadas.
DIFERENCIA DE
METRADOS
PRESUPUESTO VALORIZADAS POREL | |spECCION Fisic (b) PARCIALMENTE
ERRIEELE ) EJECUTADOS POR EL
ITEM PARTIDA
CONTRATISTA (b-a)
PRECIO
METRAD PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD | PaRciAL | MeTRan
L] |
UND o UN 'l;}RlO s 0 s 0 (s o PARCIAL (5
Del contrato
¥ L PUENTES Y OBRAS DE ARTE
' 5,02 BADENES
06,0201 EADENES L=4.50 .- 05 UNID (RECT0]
i’ 06.02.01.01 | OBR PROVISIONALES
TEUZ01.0701 | TRAZO T : ™ 18275 KES i 225 R ETan S IS B0
06.02.01.02 MOV NTD DE
06.0201.0201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS 73,14 T84 573,42 7314 57547 N=TF 53,97 212 37,08
0602010202 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADD PARA BADEN ma 36,45 4805 761,78 3,45 751,78 3348 1608 05 -2 87 142 74
ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 M7 [A MAND - = - — . a i
i USANDO CARRETILLA) m3 143 10,88 Ga5 67 143 567 B552 83130 50 E4.37
06.0 OBR. DE CONCRETOD
4 ENCOFRADD Y D‘E_EENE‘.E me 55,44 42 ﬂ‘ 2354 54 5544 2354 54 5385 Z2TE58 1,79 7685
( f'l CUNCRETO F'C=175 K +30% PG ma 4783 356 B9 19116.80 4783 15118,80 £
b CONCRETC CICLOPEQ FIC=140 KGICM2 + 30%F M md 2160 31343 B770,09 2160 ETI008 16,68 528,13 -4 73 14&1;;'
] JUNTA Dt DILATACION DE 1° m 45 00 10,05 452 2% 45,00 452 25
o BADEN L=4.50 M. 13 UNID (CURVD)
06.02.07.01 | OBRAS PROVISIONALES
m 0E0207 0101 | TRAZO, NIVELES ¥ REFLANTED me A0 e R W | Tataee
6.02.07 0 MOVIMIENTO DE TIERRAS
: g . 201 | EXCAVACION DE ESTRUCTLRAS md 212,72 7 B4 166772 2’2,2 1667,72 210,22 164812 -2.50 1860
0602 07 02 02 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN md 77, 4808 372380 /748 3?23.5—9 =
| oo 7 s | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HESTA 30,00 WT 1A WAITD R o =
| 0602070203 | (o carremiiay B b ma %590 wee | oeesss %500 | 288565 war | zee1 sy 313 08
wv [ OBRAS DE CONCRETO )
¢ 7301 | ENCOFRADD ¥ DESENCOFRADG e 72580 O S PR A 21780 | GiAGer 00 336,76 |
: CONCRETO FC=210KGICME +T TR PG ™ 3,75 e 32,76 | 1785061 .24 | BI04 257 G 20
02, CONCRETO FIC= 175 RGIENZ ~30% F C (S B N G 153,70 | 613,36 16205 | BOES1Z0 TES £50,17 |
§ SU ol =l CONCRETO CICLOPEC FC=140 KGICMZ = 30%P M ma 2340 31343 7334,26 23,40 733426 L
. 06.020 VARIDS
06.02 JUNTA DE DILATACION DE 1° m 156,00 10,05 1567 80 156,00 1567 B
[} _EADEHLIT.SI!WM 01 UNID {CURMO)
5 [ DERAS PROVISIDNALES
PBE01 01 E ™ 15750 EES 5503 5750 | 6336
(l’ 1;_=_f_ .'; MOVIMIENTC DE TIERRAS
02060201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 5154 754 404 07 51,54 40407
ROV 0202 | CONFCRMACION DE BASE AFIRMADG FARA EADEN ma 13,52 48 06 545 TT 13,52 64977
o | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 3000 MT (A MAND = = : T e
&@9 03 | [SANDO CARRETILL P ma 64,42 10,85 701,53 g4.42 70153
6. 3 | OBRAS DE CONCRETO
= j 7| ENCOFRADO Y DESENCOFRADD 2 ) i B8 | die Y
: 02 JaudP7 | CONCRETOFC=210 KGIOWZ = 0% .G m3 ERRE] 7N W1 | weeam B376 | 379073 e S |
% %y 13 | CONCRETOD CICLOPED F'C=175 KGICMZ « 30%FP G i 224 ] ) B0EE 45 20,21 BI8S 48 "
% 304 | CONCRE 0 CICLOPEQG FC=140 KGICMZ = S0P M ] 2697 i 7.8 Bang 4
Q‘bﬂn Yais 04 | VARIOS
2 080401 | JUNTADE DILATACION DE T ™ o3 008 ] 27105 e 708
08.02.00 BADEN L=21.00 M. 01 UNID {CURVD)
[ 06.02.00.01 | OBRAS PROVISIDNALES

% Cabe precisar que, con este asunto los jefes de Supervision y Liquidacion de Obras realizaron la evaluacion de las valorizaciones presenfadas

por el contratista.

%1 Designados mediante resolucién de gerencia municipal n.® 273-2021-MPH/GM de 17 de agosto de 2021,
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TIFERENCIA, DE
METRADOS
s
PRESUPLESTO VALORIZADAS POR EL | |vcpeceion Fisica (o) PARCIALMENTE
CONTRATISTA ()
N PARTIA EJECUTADOS POR EL
CONTRATISTA (b-3)
PRECIO
METRAD PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD
UND P4 UNTARIO | Py 3 Pty 4 s v PARCIAL (S))
NIVELES ¥ H'EF'..A'rrE 0 mz 511 339 | 120382 TE11 | 10 266 50 e 621 P
T 3.02 | MOVIMIENTO T ;
06 02 02 0201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ™ 192,50 TEL 2252 11261 Bz e 30,01 7648
06 020202 02 | CONFORMACION DE BASE AT IRMADC FARA BADEN ™ E00 3506 %00 v
070607 03 | ELVINACION MATERIAL EXCEDENTE HAS A 30,00 W1 (A MANG P m—— is ot e " e
0607 020203 USANDO CARRETILLA) ma 153,16 109 53,16 140,54 153154 -12.52 136,37
DBRA ONCRETD
ENCOTRADO ¥ DESENGOTRADD m 70,19 4247 | zesngr 7015 | Ze8047 5033 | 21375 S Ba3 a1
CONCRE O CICLOPED F'C=175 RGICME < 0%P.G m 54,14 R TR 54,14 ] °
CONCRETD CILLOPED T KGICH + J0%P I m .38 28941 | 1516218 5.0 3053 | 5iihad EES Gk
VARIOS
JUNTA DE DILATACION GE T° ™ 45,00 T0.05 25210 2200 422,10 s
02, BADEN L=7.50M 01 UND (RECTQ)
RO 12.11.01 | OBRAS PROVISIONALES
gg)“ﬁ 10101 | TRAZD, NIVELE mZ AT £ FEER) B5a7 760,14 50,07 7653 240 115,22
S FE [NEERTT0Z [ WOVIMIENTO DI 5 v
= D 02071 | EXCAVACION DE Esmucwa.tc ™ 7564 ol FERE 7104 L 7.0 0,82
- 3 2 110202 | CONFORMALCION DE BASE AFIRMADD FARA BADEN ma 10,49 10,48 508,15 567 474,11 e 0,04
ibc Si 10203 | ELWINACION VATERIAL EXCEDENTE o 37,05 305 | 4y VIRV T 563 104,85
& 11.0 OBRAS CINC T
ENCOrEADG Y DESEIORRATS ™7 2607 01| 310454 5350 £al 751
CONCRETO FC=175 KGICMZ <30% P.G, A 36 66 | 145664 4T 0,59 7334
Cu‘\lCRFTO CICLOPED F C=140 KGICWEZ « TR M 3 13,61 1361 | 435a81 35 240 3
VAl
JUNTA DE DILATACION DE 1° m 26,50 10,05 0,35 26,50 270,35 s
BADEN L6 00N 02 I..IND 1cuwn|
me 174,24 EES] 580,67 174,24 590 67 147, 455 55 25,88 1,12
i Si60 SES 10 SO1E FE L %k R
CONF ORMACION DE BASE AFRWADD FAFF BN i 16,50 650 757 00 v
ELIMINACION MATERIAL =xcm["'1£ ma BAET BRET 747,16 g R 513 B
mié 3BT 877 K] 158277 -1.50 £3,78
TV KGN STORF S i = 5,54
75 KGICMG <30%F G e} 7168 Fow | ool 2668 3
CONCRETO CICLOPED T C= 140 KGICZ = P T ™3 24,55 28e.41 | 710500 2455 2045 | 5ai7ar 10 1167 45
VARIO
TNTADE DIATAC O OE T m 20,00 005 200 00 402,00 ¥
BADEHESL*BSDM 01 UND [CURVA)
T FEFLAT\'IED ™2 13258 EES 24578 T2 58 [Tk 114,12 6,55 S FEE
5 ma i B 58 43,608
CATRLIT lums\macuun O BASE AFIRANADD PARA BADEN i [ EES 64,11
ELIMINACION AL \.:Drr.TE 3 068 £% 75,76
1 | OBRAS DE CON |
D :301 73 508 36
050214 0302 | CONC Ce1 : 3
. 1203 CRETO CICLOPEQ FL=1 ChIZ + S0REM 3 557 TET0
{ %) o TA DE DILATACIONDE 1 m 1850 1005 195,08 18,50 TEEGE '
02 BADEN mssu mcuﬂvo:
=601 1 OBRAS P z
0‘.0‘: eS0T 0 ™2 230,20 ES 783 230,20 T AR E00.40 55,08 T
06.02.16.02
06.02.16.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS. [ic) 5,06 TE4 e @155 SEEE
n 06.02.16.02.02 | CONFORMALICN DE BASE AFIRMADD PARE EADEN m3 200,43 4EDE 963267 401635 -116.80
e 0o 4 piops | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (& MAND a T A
06.0216.02.03 JS&NDO CARRET 'LLF\? m3 85,33 1089 72333 1981
o7 16 03 AS DE CONCRETCD
] g TOrRADG Y DESENCOFRAD0 T2 51,84 A2aT XA IS 12583 54461
¢8| CONCRETOF C - T73RGIONZ - S0AF G ™3 5T S :
Z16Y CONCRETO CICLOPED F =140 RGN « J0REM e 0,30 P T4 | aies e 7583 [EEXH
VE. 0 .- 16 ‘.,‘I iC
JUNTAS D DILATACICN ASFALTICA DE 1 m 150,38 1005 | 131022 13038 | 180,22 ¥
%'% COST0 DIRECTO 345867,06 345667,06 177754,65 3441061
GASTOS GENERALES 1004552337 % 34744 16 474416 17856,42 HEET3
UTILIDAD % 2621068 7821060 1284285 740874
SUEPRESUPUESTO 204821 61 a04521,91 20805421 40276,08
GV 18% 6% TI567 64 TaR67, 6 31845,75 724060
GAS10% SUPERVISION 4, 344505% 1202651 15026,51 123,12 455,00
PRESUPUESTO TOTAL 492716,3¢6 482716,36 25322€,70 48020,78
Del adicional n.~03 y deductve vinculante .02
— e DIFERENCIA DE
METRADOS
PRESUPLESTO V‘ég:?:fﬁ:.;o"::ﬂ INSPECTION FISICA (5) PARCIALMENTE
PARTIDA EJECUTADOS POR EL
e CONTRATISTA (b-3)
UND METRAD | PRECIO | FARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD PARCIAL (S
- 0 uNTaRID | (5) 0 (s o (8] 0
2,02 BADENES PROG= 2+650, #4340 (L=4.50 M, UND, RECTO]
TED D OBRAS UE ARTE e 35D ST 6.80 E7
TR02t20T | D CAVACION PARA ESTRUCTURAS ) 2124 B LA T
0202020, NIVELACION, REFINE, COMFACTACION o EQUIFD [ 46 A0 £73 ER %680 ?
02.0202.0 CONFORMACION D BASE AFIRMADC BARE BADEN ma 476 5,06 3 i
02020204 | ELIMINACICN DE MATERIAL EACEDENTE CON EQUIFD [ 1528 71,06 57,05 7048 :
02.02.03 OBRAS DE C
T2020501 | ENCOFRADD ¥ DESENCOF RADD OF BADENEE T2 21,00 [EE I 2100 | 101851 v
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TIFERENCIA OE
METRADOS
PRESUPUESTO "ég,}”f;fﬁ;?':,“ INSPECCION FISICA (b) PARCIALMENTE
PARTIDA i EJECUTADOS POR EL
ITEM CONTRATISTA (b-a)
PRECIO
e METRAD | \TaRio | PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD | PARCIAL | METRAD | pucci on
0 ) (80) o )] Q (sn o
[T2020302__ | CONCRETO =178 igferz = 0% P & ™ 680 | seE | 7oeet: (EE 2
02020705 | CONCRETO CIGLOPEQ Fo= 140 hglom = J0AE.W — B55 | 31343 | #7983 T T e RS 350 T2
0202 04 VARIOS
TZ020407 | JUNTAS DE DILATACION ASFALTICE. i ¥ 00 | T2 [
TOST0 DIRECTO 1353863 [ (D BEES
GASTOS GENERALES 000552 150,03 15003 5 15,3
TTILDAD % BET,T0 547,70 106,60 785
SUEPRESUPUESTO TE64E,36 15845,38 181594 1320,68
GV 15% % PR Tk 667 7,12
GASTOS SUPERVISION 4, 34456054 SRR, 20 566 20 6741 4302
PRESUPUESTO TOTAL T5366,90 828650 210,11 160743
TOTAL= 50628,20

Fuente: Liquidacion de Obra, visita e inspeccion fisica realizada por la Comision de Control del 25 al 29 de setiembre de 2023,
Elaborado por: Comision de Control.

‘m Por lo tanto, el monto total valorizado y pagado a favor del Contratista por melrados

nmmalmnnin nlnmlfndnc asgiende 3 la suma de S/50 528,29; dicha valoriz ILﬁblUll se

§ ’ = elaboro lemendo en cuenta el porcentaje de los gastos generales, utilidad, |GV
COMISION establecidos en el expediente técnico y gastos de supervision establecidos en el
% presupuesto tanto del expediente técnico de la obra principal como del expediente

técnico de adicional de obra n.° 03.

Al respecto, el sefior William Reynoso Hilario, en calidad de Inspector de Obra®
mediante informes n.2s 003, 004 y 006-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 23 de
octubre, 4 de noviembre y 7 de diciembre de 2020, respectivamente, emitié opinion
favorable respecto a las actividades desarrolladas por el Contratista reportadas en las
valorizaciones n.° 10, 11y 12, dando origen al tramite para el pago correspondiente
y, en calidad de subgerente de Infraestructura Plblica®?, con informes n.es 0920, 1056
y 1286-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 26 de octubre, 10 de noviembre y 10 de
diciembre de 2020, respectivamente, emitio conformidad de las valorizaciones n.c: 10,
11y 12, autorizando con ello el pago al Contratista, en ambos casos sin advertir que
las valorizaciones antes sefialadas, contenian partidas parcialmente ejecutadas.

Por otro lado, el sefior Wilfredo Huarancca Bautista®, Supervisor, mediante carta
n.® 008-2021/WHB/SUPERVISION de 8 de julio de 2021, dio conformidad para el
pago de la valorizacion n.® 02 del adicional de obra n.® 03, sin advertir que las partidas
que contenian la valorizacion referida, se encontraban parciaimente ejecutadas,
incumpliendo la clausula cuarta: Objeto del contrato, establecidas en el contrato n.°
041-2021-MPH/UACP, el cual sefiala:

‘Funciones generales del Supervisor:

()

') Velar porque la Obra se desarrolle en estricto cumplimiento de los planos y especificaciones
técnicas en el marco de las mejores précticas constructivas y dentro del plazo contractual
establecido”

()

'k) Es responsabilidad del Supervisor, controlar el cumplimiento de los Avances de Obra y
exigir al Residente que adopte las medidas necesarias para lograr su adecuada ejecucion y
termino, asimismo, exigir el fiel cumplimiento de la normativa vigente”.

(..)

Funciones y obligaciones especificas del supervisor

()

* Con memorandum n.° 164 (A)-2020-MPH/GM de 24 de setiembre se designa al sefior Willizm Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, como Inspector de la Obra.

5 Designado mediante resolucion de municipal n.°096-2020- MPH/GM de 1 de julio de 2020

 Mediante contrato n.® 041-2021-MPH/UACP de 23 de abril de 2021 y adenda n.° 069-2021-MPH/UACP de 15 de julio de 2021 se contral6 los
servicios profesionales del senor Wilfredo Huarancca Bautista, como Superviser de la Obra,

I — S
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24) Verificar y valorizar los metrados que presentara el Residente.

(o)

Asimismo, el sefior Gilberto Vargas Rojas®, jefe de Supervision y Liquidacion de
Obras mediante informes n.e 331, 340, 609 y 694-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 25 y
26 de junio, 27 de setiembre y 27 de octubre de 2019, respectivamente, remitio al
subgerente de Infraestructura Pablica la revision de las valorizaciones n.< 4, 5,7, 8 y
9, sin advertir que las partidas 06.02.01, 06.02.11 06.02.12, reportadas por el
Contratista se encontraban parcialmente ejecutados por el contrario tramité las
mencionadas valorizaciones para el pago correspondiente.

Asi tambien, el sefior Néstor Bendez(i Urbay®, jefe (e) de Supervision y Liquidacion
de Obra, mediante informe n.° 748, 843, 967 y 841-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 26 de
octubre de 2020, 10 de noviembre de 2020, 8 de diciembre de 2020 y 20 de julio de
2021, respectivamente, remitié al sefior William Reynoso Hilario, subgerente de
Infraestructura Publica, las valorizaciones n.s 11,12 del contrato principal y
valorizacion n.“2 del adicional n.°03 y deductivo vinculante n.® 02, sin advertir que las
partidas 06.02.01, 06.02.07, 06.02.08, 06.02.09, 06.02.11, 06.02.14 y 06.02.16,
reportadas por el Contratista se encontraban parcialmente ejecutados por el contrario
tramito las mencionadas valorizaciones para el pago correspondiente.

Asi tambien, el sefior Wilfredo Molina Rojas®?, subgerente de Infraestructura Piblica,
mediante informe n.® 407, 412, 729, 849, 1032-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 26, 27
de junio, 27 de setiembre, 29 de octubre y 18 de diciembre de 2019, respectivamente,
remitio al gerente Municipal la conformidad de las valorizaciones n.s 4,57 8 y 9,
autorizando con ello el pago al Contratista, sin advertir que las valorizaciones referidas
contenian partidas ejecutadas parcialmente.

Asi también, el sefior Américo Aguila Pérez®, subgerente de Infraestructura Publica
con informe n.® 979-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 20 de julio de 2021, emitio la
conformidad de la valorizacién n.° 02 del adicional de obra n.° 03 y deductivo
vinculante n.® 2, autorizando con ello el pago al Contratista sin advertir que las
valorizaciones antes sefialadas, contenian partidas parcialmente ejecutadas.

En ese sentido, la actuacion de los sefiores Wilfredo Huarancca Bautista y William
Reynoso Hilario Supervisor e Inspector de Obra, respectivamente; los sefiores
Gilberto Vargas Rojas y Néstor Bendezu Urbay, jefes de Supervision y Liquidacion de
Obras y los sefiores Wilfredo Molina Rojas, William Reynoso Hilario y Américo Aguila
Pérez como subgerentes de Infraestructura Pablica, posibilitaron que se ejecute la
Obra incumpliendo lo estipulado en el expediente técnico de la Obra principal, de las
subpartidas antes detalladas; asi como, del expediente técnico de adicional de Obra
n® 3 y deductivo vinculante n.® 2, conllevando al pago de metrados de partidas
parcialmente ejecutadas, debido a que fueron valorizados al 100%, encontrandose la
Obra actualmente inconclusa, los cuales en conjunto ocasionaron un perjuicio
economico a la Entidad por S/50 628,20, conforme se aprecia en el cuadro siguiente:

* Designado mediante resolucién de gerencia municipal n.* 041-2019-MPH/GM de 4 de febrero de 2019 al 31 de diciembre de 2019, mediante
adenda al Contrato Administrativo de Servicios n.°455-2019-MPH-URH,

* Designado mediante resolucion de gerencia de municipal n,* 0252-2022-MPH/GM de 10 de agosto de 2022, mediante el cual se reconace la
encargatura asumida por el sefior Nestor Bendezl Urbay, desde el 1 de junio de 2020 hasta el 31 de diciembre de 2021 como Jefe (€) de Ia
Division de Supervision y Liquidacion de Obras,

“ Designado con resolucion de gerencia municipal n.® 001-2019-MPH/GM de 2 de enero de 2019 hasta el 1 de julio de 2020 mediante resolucion
municipal n.*096-2020- MPH/GM.

* Segun el Manual de Organizacion y Funciones (MOF), la Sub Gerencia de Infraestructura Publica, se encuentra el cargo del Sub Gerente de
Infraestructura Publica,

* Designado con resolucion de gerencia municipal n.* 0103-2021-MPH/GM de 3 de mayo de 2021, como Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial, sequn estructura aprobada mediante Ordenanza Municipal n.* 004-2019-MPHICM de 16 de mayo de 2019; sin embargo, en el Manual
de Organizacion el cargo se denomina como Sub Gerente de Infragstructura Publica.
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Cuadro n.® 37
Resumen del perjuicio econémico ocasionado a la Entidad
N [item Concepto Monto (S1)
Pago de valorizaciones a favor del Contratista y recepcion de la Obra,
1 1.1 | pese & que estas contenian partidas parcialmente ejecutadas y que fueron 50 628 20
considerados como concluidos al 100%.
TOTAL (8/) 50 628,20

Elaborado por: Comision de Control.

Por consiguiente, de acuerdo al anélisis y calculo determinado previamente en las
partidas materia de analisis, se advierte el incumplimiento del articulo 166° del
Reglamento, que sefiala: ‘(..)En_las obras contratadas bajo el sistema a precios
unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente ejecutados (...) Los

metrados de obra ejecutados se formulan y valorizan conjuntamente por el contratista
y el inspector o supervisor, y son presentados & la Entidad deniro de los plazos que

establezca el contrato. (...) El inspector o supervisor debe revisar los metrados durante el

eriodo de aprobacién de la valorizacion. El plazo méaximo de aprobacion por el inspector
0 el supervisor de las valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos mensuales es
de cinco (5) dias, contados a partir del primer dia hébil del mes siguiente al de la valorizacion
ﬂ respectiva, y es cancelada por la Entidad en fecha no posterior al dltimo dia de tal mes. (o)
(Resaltado y subrayado es agregado); lo cual, segun trabajo realizado no fue cautelado
por el Supervisor e inspector de Obra, jefe de Supervision y Liquidacion de Obras y
subgerente de Infraestructura Publica, quienes revisaron y dieron conformidad a las
valorizaciones n.* 4, 5, 7, 8, 9, 11, 12 del contrato principal y valorizacién n.° 2 del
adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.© 02, con metrados parcialmente
ejecutados dando lugar al tramite y por lo tanto al pago por parte de la Entidad.

Asimismo, el Comité de Recepcion incumplié lo senalado en el articulo 178 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que sefala: *(...) el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que
no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto
procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones
técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias (...)"; sin embargo, procedit a emitir
la conformidad de la recepcion de obra, sin advertir que a dicha fecha existian
metrados con partidas parcialmente ejecutados, més por el contrario, aprobaron la
ejecucion de la totalidad de metrados establecidos en el expediente técnico.

En consecuencia, se determind el colapso del baden de L=51.30m y dos (2) alcantarillas tipo Il

©=1500 mm ubicadas en las progresivas km 124130 y km 12+518, partidas parcialmente

\ jecutadas del contrato principal y del adicionales de obra n.® 3; situacién que ocasiond perjuicio
\ economico a la Entidad por el importe de S/420 222,31, detallado en el siguiente cuadro:

Cuadro n.° 38
Resumen del perjuicio ocasionado a la Entidad
Monto del perjuicio

Detelle Econémico (S)
Perjuicio econémica por colapso del baden L=51.30M progresiva km 5+560 337 224 55
Perjuicio econdmico por colapso de alcantarillas tipo Il ®=1500 mm ubicadas en las 32 369 56
progresivas km 12+130 y km 124518 :
Monto pagado al contratista por metrados parcialmente ejecutados del contrato 50 628 20
principal y del adicional de obra n.° 03 y deductivo vinculante n.® 02 ;
Monto de perjuicio econdmico determinado por la comision auditora 420 222,31

Fuente: Expediente técnico de la obra principal, adicional de obra n.* 03 y deductivo vinculante n.° 02, Liquidacion fisica
financiera e inspeccion de obra por partidas.
Elaborado por: Comision de control.
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4. Recepcion de la obra inconclusa debido a partidas parcialmente ejecutadas; asi como,
inaplicacion de penalidades por mora en la ejecucién de la prestacion, ampliacion de plazo
n.° 9 por un total de quince (15) dias calendarios, sin contar con el sustento técnico
ocasionando perjuicio econémico a la Entidad por /916 081,73.

@CONTRALOMA

De acuerdo al contrato de ejecucion de Obra, el Contratista tuvo 240 dias calendario para ejecutar
la Obra, el cual inici6 el 23 de octubre de 2018, segiin consta en el asiento n.° 1 del cuaderno de
Obra y acta de inicio de Obra firmado por los sefiores: Hernan Garagondo Balboa, Supervisor,
Yagner Jaime Tineo, representante comiin del Consorcio Huanta y Marco Antonio Llique Flores,
residente de Obra, sefialando como fecha de culminacion el 19 de junio del 2018; no obstante, se
modifico el plazo contractual inicial, pues la Entidad otorgo 03 suspensiones de plazo y
ampliaciones de plazo detallados en los siguientes cuadros:

Cuadron.® 39
Suspensiones de plazo aprobadas

Suspension z :
de plazo Desde Hasta Resoluciones de aprobacion
Resolucion de gerencia municipal n.° 030-2019-MPHI/GM de 29 de
ST 01 27122018 | 005019 | D2 R
s 02 11/11/2019 23/09/2020 | Resolucién de gerencia municipal n.® 0348-2018-MPHIGM
Resolucién de gerencia de infraestructura y desarrollo territorial n. ©
@ 17122020 | 02052021 | (01.2091-MPHIGIDT de 4 de enero de 2021

Fuente: Documentacion remitida por la Entidad.
Elaborado por: Comisién de Control.

Cuadro n.° 40
Ampliaciones de plazo solicitadas por el Contratista
{ N° Documento de Aprobacién/Denegacion Dias Calendarios Condicion
01  [No se tiene Informacién (*) 9 Aprobado
02 _|No se tiene Informacién (*) - -
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo
. %3 Jterrtoria n.* 33-2013-MPHIGIDT de 10 de octubre de 2019 a Aprchaci
( Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo
04 |territorial n.* 51-2019-MPH/GIDT de 4 de noviembre de 45 Improcedente
2019,
05 |No se tiene Informacion (*) 12 Improcedente
N°  [Documento de Aprobacién/Denegacion Dias Calendarios Condicion
Resolucion de gerencia de infraestruciura y desarrollo ~
% territoril n.* 78-2013-MPHIGIDT de 9 de diciembre de 2019, L Apbads
07  |No se tiene Informacién (*) - -
Resolucion de gerencia de infraestruciura y desarrollo
98 Hierritorial n. 31-2021-MPHIGIDT de 26 e enero de 2021, B it
Resolucion de gerencia de infraestructura y desarrollo
% Jterritorial . 393-2021-MPHIGIDT de 27 de julio e 2021, i Aprohadg
Total de dias aprobados 132

Fuente: Documentacion remitida por la Entidad.

Elaborado por: Comision de Control.

(*)Cabe precisar que mediante oficio n.° 000199-2023-CG/OC0O363 de 20 de abril de 2023, se solicito a la Entidad los
expedientes completos de las ampliaciones de plazo ejecucion de obra 1, 2, 5 y 7, siendo atendido mediante carta n.° 0147-
2023-MPH/GIDT-FGON-G de 27 de marzo de 2023, indicando que *( . ) se realiz Is busqueds en los acervos documentarios en fs Sub
Gerencia de Supervision y Liguidacion de inversiones, la Sub Gerencia de Infraestruciure ¥ la Gerencia de Infraestructura y Desarrolio Temitonal
referente & las ampliaciones de plazos N°S 1, 2.5.7 de la obra (. ). NO SE ENCONTRO Ia informacién solicitaga."

Por lo que, se establecio la nueva fecha de culminacion de la obra siendo el 31 de julio de 2021.

En mérito a ello, el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de Obra y el sefior Wilfredo
Huarancca Bautista, Supervisor, sefialaron que el 31 de julio de 2021 se culminé la Obra, tal como
se encuentra anotado en los asientos del cuademo de obra:

e e —————————————————
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Asiento n.® 555 de 30 de julio de 2021, del Supervisor de Obra (Apéndice IT n.° 43)

“Con fecha de hoy se conciliaron los metrados ejecutados entre el supervisor de obra y el residente de
obra, se indica que se procede la Valorizacion de obra N° 16 (contractual) que tiene un avance fisico
mensual de 0.98% y un acumulado ejecutado de 100%, respecto a la Valorizacion del adicional de obra
correspondiente a mayores y menores metrados N° 02 tiene un avance fisico mensual de 61.72% y un
acumulado ejecutado de 100%, asimismo a la Valorizacion N° 03 del adicional de obra N° 03 tiene un
avance fisico mensual de 18.55% y un acumulado ejecutado de 100% por lo que la obra se encuentra
culminado de fecha 30 de julic de 2021.”

Asiento n.® 556 de 31 de julio de 2021, del Residente de Obra (Apéndice IT n.° 42)

“En la fecha habiéndose culminado con la ejecucion de la Obra al 100%, se solicita al Supervisor de Obra
la recepcion final de la Obra, de conformidad al articulo 208 del Reglamento de la ley de Contrataciones
del Estado, y la clausula Decimotercera del Contrato de obra”

Asiento n.® 557 de 31 de julio de 2021, del Supervisor de Obra (Apéndice IT n.° 42)

“Visto el asiento N° 556 del residente de obra y previa verificacion de campo, esta supervision solicita la
verificacion, recepcion de obra y la designacion del comité de recepcion de obra.”

De lo sefalado anteriormente, se advierte que el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de
Obra anoto la culminacion de la ejecucion de la obra al 100%, el mismo que fue ratificado por el
sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor.

Por consiguiente, con carta n.°016-2021/WHB/SUPERVISION de 6 de agosto de 2021, el sefior
Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, remite al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial la solicitud de verificacion, recepcion de obra y designacion

s del comité de recepcion; en atencion a ello, el sefior Wifredo Huarancca Bautista, jefe (e) de la
Division de Supervision y Liquidacion de Obras, con informe n.° 972-2021-MPH/GIDT/NBU-J de
16 de agosto de 2021 solicito la conformacion del comité de verificacion y recepcion de la Obra,
por lo que, el sefor Ciro Alegria Ledn, gerente Municipal de la Entidad, mediante resolucion de

, gerencia municipal n.® 0273-2021-MPH/GM de 17 de agosto del 2021(Apéndice IT n.° 37),
aprob la conformacion del comite de verificacion y recepcion de obra, integrada por los siguientes
profesionales:
Cuadro n.® 41

Miembros del Comité de Recepcion de Obra
Comité de Recepcién de Obra

Ing. Américo Aguila Pérez

Fresee Gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial
Ing. Néstor Bendezd Urbay
Primer Miembro Jefe(e) de la Division de Supervisién y Liguidacion de

Obras
C.P.C. Edwin Barboza Sinchitullo
Jefe de la Unidad de Contabilidad
Ing. Wilfredo Huarancca Bautista

Supervisor de Obra
Fuente: Resolucion de gerencia municipal n.” 273-2021-MPH/GM de 17 de agosfo de 2021.
Elaborado por: Comision de Control.

Segundo Miembro

Asesor

En mérito a la designacion, los miembros del comité de recepcion, se constituyeron a la Obra,
realizando la verificacion de los trabajos ejecutados, y suscribieron el Acta de Verificacion y
Recepcion de 11 de octubre de 2021, donde se establecio literalmente lo siguiente:

[eis)
En la Provincia de Huanta, Distrito de Huanta, siendo las 9 am del dia 11 de octubre del afio 2021, se
constituyen en el lugar de la obra, los miembros de la Comision encargada de levantar el Acta de
Verificacion y Recepcion de Obra, denominada mediante la RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N°® 273-2021-MPH/GM de fecha 17 de agosto de 2021, integrado por los miembros:

I — e — I ——
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ING. AMERICO AGUILAPEREZ..........c..coooovvininn. .Presidente

ING. NESTOR BENDEZU URBAY ........oooviiiieiieciiinn. Primer miembro

C.P.C. EDWIN BARBOZA SINCHITULLO....................... Segundo miembro

ING. WILFREDO HUARANCCA BAUTISTA..........ccoo...... Asesor (Supervisor de Obra)
Por parte del Contratista

Sr. YAGNER JAIME TINEOQ..........cc.covivvne.. Representante Comun.

Con la finalidad de verificar el fiel cumplimiento de la jecucion de la obra detallada en el informe de
valorizacion ultimo presentado por el Residente de Obra, con visto bueno del supervisor de obra, a fin de
recepcionar los trabajos ejecutados de acuerdo a las especificaciones del Expediente Técnico aprobado
y los adicionales y deductivos correspondientes.

Al término de la verificacion de los trabajos ejecutados, la Comision ha constatado y determinado la
conformidad en el Informe Final y luego de la certificacion del Supervisor de obra de que lo ejecutado se
ha cefiido a lo dispuesto por los planos y especificaciones técnicas aprobadas y deméas normas legales
vigentes, la Comision procede a levantar el presente Acta y dar por concluida la ejecucién de la obra.
Dejando constancia que la comision no es responsable por los vicios ocultos que pudieran existir.

()

ﬁ Por lo tanto, firmaron en sefial de conformidad los siguientes funcionarios y responsables de obra:

Cuadro n.® 42
Miembros que suscribieron el acta de verificacién y recepcién

Por el comité de recepcién de Obra
Nombres y Apellidos Cargo
Américo Aguila Pérez Presidente
Nestor Bendezu Urbay Primer Miembro
Edwin Emilio Barboza Sinchitullo Segundo Miembro
Wilfredo Huarancca Bautista Asesor-Supervisor de
obra

Por el Contratista: Consorcio Huanta

Yagner Jaime Tineo ] Representante Comun

Fuente: Acta de Verificacion y Recepcion de 11 de octubre de 2021,
Elaborado por: Comision de Control.

\de 2021 y luego de haber verificado el fiel cumplimiento de la ejecucion de |z obra detallado en la
jultima valorizacion presentado por el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de Obra, con
/ Visto bueno del sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, concluy6 que lo ejecutado se ha
cefiido a lo dispuesto por los planos y especificaciones técnicas aprobadas y demas normas
legales vigentes, aclarando que no es responsable por los vicios ocultos que pudiera existir.

¢\ Asimismo, en el acta de recepcion se detallo las partidas del expediente técnico realmente
t-ejecutadas en obra, entre ellas la partida 06 Puentes y Obras de Arte, y la partida 2.02 Badenes
§ Prog=2+650, 4+340 (L=4.50 M, 2und, recto) de! expediente técnico de adicional de obra n.° 03 y
" deductivo vinculante n.° 02, el cual se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro n.® 43
Metrados Ejecutados de acuerdo al Acta de Verificacién y Recepcion de Obra
iTEM Partida Und | Metrado | Avance

Del contrato principal

6 PUENTES Y OBRAS DE ARTE

6,02 BADENES —

06.02.01 BADENES L=4.50 M. - 05 UNID (RECTO)

06.02.01.01 OBRAS PROVISIONALES

06.02.01.01.01 | TRAZO, NIVELES Y REFLANTED m2 18225 | 10000%

06.02.01.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS

05.02.01.02.01_| EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 73.14] _ 10000%

e —— e —
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iTEM Partida Und | Metrado | Avance

065.0201.0202 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 3645 | 100,00%
08.02.01.02.03 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 M1 (A MANO USANDO CARRETILLA | m3 9143  100,00%
06.02.01.02 | OBRAS DE CONCRETO

06.02.01.02.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me 5544 | 100,00%
06.02.01.03.02 | CONCRETO FC=175 KG/ICMZ +30% P G. m3 47,93 | 100,00%
06.02.01.03.03_| CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KG/CMZ + 30%F M. ma3 2160 | 100,00%
06.02.01.04 | VARIOS

06.02.01.04.01 | JUNTA DE DILATACION DE 1" m 4500 | 100,00%
06.02.07 BADEN L=4.50 M. 13 UNID (CURVO)

06.02.07.01 | OBRAS PROVISIONALES

06.02.07.01.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTED m2 387,40 | 100,00%
06.02.07.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.07.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 212,72 | 100.00%
06.02.07.02.02 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 7748 ] 100.00%
06.02.07.02.03 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO GARRETILLA) | m3 26590 | 100,00%
06.02.07.03 | OBRAS DE CONCRETO

06.02.07.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 225,60 | 100,00%
06.02.07.03 02_| CONCRETO F C=210KGICMZ +70% P.G m3 32,76 | 100,00%
06.02.07.03.03_| CONCRETO FC=175 KG/CMZ +30% P.G.___ ma 153,70 | 100,00%
06.02.07.03.04_| CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KG/CMZ + 30%P.M ma 23401 100.00%
06.02.07.04 | VARIOS

0602.07.0401 | JUNTA DE DILATACIONDE T~ m 156,00 | 100,00%

m 06.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID (CURVO)
_ 06.02.08.01 | OBRAS PROVISIONALES

06.02.08.01.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ me 157,50 | 100,00%
06.02.08.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.08.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 5154 | 100,00%
06.02.08.02.02_| CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA EADEN ma 1352 100,00%
| 06.02.08.02.03 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MAND USANDO CARRETILLA] | m3 64,42 | 100,00% |
06.02.08.03 | OBRAS DE CONCRETO

06.02.08.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADOD me G820 | 100.00%
06.02.08.03.02 | CONCRETO F'C=210 KG/CM2 + 70% P.G. ma 302 100,00%
06.02.06.03.03 | CONCRETO CICLOPEQ FC=175 KGICMZ + 30%P.G. m3 20,28 | 100,00%
06.02.08.03.04_| CONCRETO CICLOPEQ FC=140 KG/CM2 + 30%F M. m3 26,97 | 100.00%
06.02.08.04_| VARIOS

06.02.08.04.01 | JUNTA DE DILATACION DE 1" m 26,97 | 100,00%
06.02.09 BADEN L=21.00 M. 01 UNID (CURVOQ)

06.02.09.01 | OBRAS PROVISIONALES

06.02.09.01.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ mz 35511 | 100.00%
06.02.09.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.09.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 12252 | 100,00%
06.02.08.02.02_| CONFORMACION DE BASE AFIRMADD PARA BADEN ma 36,08 | 100,00%
06.02.09.02.03 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO CARRETILLA) | m3 153,16 | 100,00%
06.02.09.03 | OBRAS DE CONCRETO

06.02.08.0301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me 70,19 | 100,00%
06.02.08.03.02 | CONCRETO CICLOPEQ F'C=175 KGICMZ + 30%P.G. ma 54,14 | 100,00%
06.02.09.03.03_| CONCRETO CICLOPED F'C=140 KGICMZ + 30%P M ma 5236 ] 100,00%
06.02.09.04 | VARIOS

06.02.09.04.01_| JUNTA DE DILATACION DE 1" m 42,00 | 100,00%
06.02.11 BADEN L=7.50M 01 UND (RECTO)

06.02.11.01 | OBRAS PROVISIONALES

06.02.11.01.01_| TRAZO, NIVELES Y REPLANTED m2 8547 | 100.00%
06.02.11.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.11.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 2964 | 100.00% |
06.02.11.02.02_| CONFORMAGION DE BASE AFIRMADD PARA BADEN ma 10,49 | 100,00%
06.02.11.02.03_| ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 37.05]  100,00%
06.02.11.03 | OBRAS DE CONCRETO

06.02.11.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 2601 100,00%
06.02.11.03.02 | CONCRETO F'C=175 KG/ICM2 +30% P.G. ma 66 | 100,00%
06.02.11.03.03_| CONCRETO CICLOPEQ F C=140 KG/ICMZ + 30%F M ma 13,01 | 100,00%
06.02.11.04 VARIOS

06.02.11.04.01 | JUNTA DE DILATACION DE 1* m 26,90 | 100,00%
06.02.12 BADEN L=6.00 M. - 02 UND (CURVO) 100,00%
06.02.12.01 OBRAS PROVISIONALES

06.02.12.01.01 | TRAZO. NIVELES Y REFLANTEQ me 774,24 50,00%
06.02.12.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.12.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 54,89 50,00%
06.02.12.02.02 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 16,50 50,00%
06.02.12.0203 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE ma 68,61 50,00%
06.02.12.03 OBRAS DE CONCRETOD

06.02.12.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me 36,77 50,00%
06.02.12.03.02 | CONCRETO F'C=210 KGIGMZ +70% P.G. ma 48,54 50,00%
06.02.12.03.03_| CONCRETO F'C=175 KGICM2 +30% P.G. ma 74,68 50,00%
06.02.12.03.04_| CONCRETO CICLOPEO F'C=140 KGICMZ + 30%P.M, m3 24,55 50,00%
06.02.12.04 | VARIOS

06.02.12.04.01 | JUNTA DE DILATACION DE 1* m 40,00 50,00%
06.02.14 BADENES L=8.50 M. - 01 UND (CURVA)

R ——————
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ITEM Partida Und | Metrado | Avance
06.02.14.01 | OBRAS PROVISIONALES
06.02.14.0101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO mZ 13268 | 100.00%
06.02.14.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.14.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 47,35 | 100,00%
06.02 14.02.02_| CONFORMACION DE EASE AFIRMADO PARA BADEN ma 21,07 | 100,00%
06.02.14.02.03_| ELIMINACION MATE RIAL EXCEDENTE ma 51,66 ] 10000%
06.02.14.02 | OBRAS DE CONCRETO
06.02 14.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADD mZ 4256 ] 100,00%
06.02.14.03.02_| CONCRETO F'C=175 KG/ICM2 +30% P.G. ma 37,25 | 100.00%
06.02.14.03.03 | CONCRETO CICLOPED F'C=140 KGICM2 = 30%F M. ma 2185 100,00%
06.02.14.04 | VARIOS
06.02.14.04.01 | JUNTA DE DILATAGION DE 1* m 1950 | 100,00%
06.02.16 BADENES L=15.50 M (CURVO)
06.02.16.01 | OBRAS PROVISIONALES
06.02.16.01.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTED me 230,20 | 100.00%
06.02.16.02 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.16.02.01_| EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 69,86 | 100.00%
06.02.16.02.02_| CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 200,43 | 100,00%
06.02.16.0203 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANG USANDO CARRETILLA] | m3 86,33 | 100,00%
06.02.16.03 | OBRAS DE CONCRETO
06.02.16.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADD m2 5164 | 10000%
| 06.02.16.03.02_| CONCRETO CICLOPEO F'C=175 KGICM?Z + 30%P.M ma 36.87 | 100,00%
06.02.16.03.03_| CONCRETQ CICLOPED FC=140 KGICMZ + 30%P M. ma 30,39 | 100,00%
06.02.16.04 | VARIOS
06.02.16.04 01 | JUNTA DE DILATAGION DE 1° — m 130,38 | 100,00%
Del adicional n.°03 y deductivo vinculante n.°02
ITEM PARTIDA UND | METRADO | % AVANCE |

2.02 BADENES PROG= 2+650, 4+340 (L=4.50 M, 2UND, RECTO)
02.02.01 OBRAS PROVISIONALES — —
02.02.01.01 TRAZOS NIVELES Y REPLANTEQ DE OBRAS DE ARTE me 4680 | 100,00%
02.02.02 MOVIMIENTO DE TERRA
02.02.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS ma 4124 | 100.00%
02.02.02.02 NIVELACION, REFINE, COMPACTAGION G EQUIFO m2 4680 100.00%
02020203 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 478 100,00%
02.02.02.04 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIFO ma 4948 | 100,00%
02.02.03 OBRAS DE CONCRETO
02.02.03.01 ENCOFRADC Y DESENCOFRADO DE BADENES me 21,00 100,00%
02.02.03.02 CONCRETO =175 kglem2 « 30% F.G ma 1980 | 100,00%
02.02.03.03 CONCRETO CICLOPEO fc= 140 ko/oma + 30% P.M m3 BE5 | 100,00%
02.02.04 VARIOS

i 02,02.04.01 JUNTAS DE DILATACION ASFALTIGA m 16,20 | 100,00%

Fuente: Acta de verificacion y Recepcion de Obra,
Elaborado por: Comision de Contral.

Por consiguiente, el sefior Yagner Jaime Tineo, representante comin del Consorcio Huanta,
\ Mediante carta n.® 611-2021-CH/C de 10 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 96), dirigido a la
\ Entidad y con atencion al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial (Presidente de Comité de Recepcion), present¢ la liquidacion de la obra por el importe
" total de S/ 9 100 417,72, de los cuales la Entidad pago S/9 094 909,07 y el monto a favor del
contratista fue de S/ 5 508,65; en atencion a ello, el sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor,
_ emitio el informe n.® 01-2022-MPH/WHB-SO de 4 de enero de 2022 (Apéndice n.° 97), dirigido
!“Mq \ al alcalde de la Entidad sefialando: “Esta supervision brinda opinién respecto a la Liquidacion presentada
' \oor el contratista (...) Se adjunta. Las observaciones a la liquidacién presentada {...)".

JEn consecuencia, el sefior Néstor Bendez(i Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y
Liquidacion, mediante informe n.® 0005-2022-MPH-GIDT-DSLO/NB-J de 6 de enero de 2022
(Apendice n.® 98) dirigido al sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial, remitio la liquidacion del contrato de obra sefialando (... ) se solicita remitir al consultor
pare la evaluacion de la Liquidacién del Contrato de Obra”; por lo que, mediante carta n.° 0004-2022-
MPH/GIDT-WMR-G de 6 de enero de 2022 (Apéndice n.° 99) dirigido al sefor Joel Raul Chipana
Fernandez, consultor; el sefior Wilfredo Molina Rojas, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial remitio la liquidacion de obra sefialando: “(...) para su evaluacion de la liquidacion del contrato
de obra (...)", es asi que, en respuesta, con carta n.° 002-2022/JRCHF-EE de 31 de enero de 2022
(Apéndice n.° 100) dirigido al alcalde de la Entidad y atencion al sefior Néstor Bendez( Urbay,
jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras, el sefior Joel Ral Chipana
Fernandez, Consultor, remitio las observaciones a la liquidacion fisico financiero de la Obra
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sefialando: “(...) realizado la revision de los documentos que contiene la liquidacion fisico financiero de la
obra se ha encontrado observaciones (...)".

Acto seguido, el sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe () de la Division de Supervision y Liquidacion
de Obras, mediante informe n.® 0157-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 1 de febrero de 2022
(Apéndice n.° 101) dirigido al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, senalé: “se solicita remitir las observaciones al contratista para la subsanacion de
la liquidacion final del contrato de obra”, en atencion a ello,mediante carta n.° 0060-2022-MPH/GIDT-
WMR-G de 1 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 102) dirigido al sefior Yagner Jaime Tineo,
representante comin del Consorcio Huanta, el sefior William Reynoso Hilario, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial solicito la absolucion de observaciones; en respuesta, el
sefior Yagner Jaime Tineo, representante comin del Contratista, mediante carta n.° 100-2022-
CHIC de 18 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 103) dirigido a la Entidad presento el levantamiento
de las observaciones. Luego, en atencion a ello, el sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la
Divisién de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante informe n.° 0249-2022-MPH-GIDT-
DSLO/NBU-J de 22 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 104) dirigido al sefior William Reynoso
Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, remitio la liquidacion del contrato de Obra
sefialando: ‘(...) remitir al Consultor para la evaluacion del levantamiento de observaciones de la
Liquidacién del Contrato de Obra”, por lo que el sefior William Reynoso Hilario, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, con carta n.° 097-2022-MPH/GIDT-WRH-G de 22 de
febrero de 2022 (Apéndice n.° 105) remitio al sefior Joel Raul Chipana Fernéndez, consultor, la

liquidacion fisico y financiera sefialando: *(...) se requiere la evaluacion de la Liquidacién del Contrato
de la Obra",

Es por ello que, con carta n.® 003-2022/JRCHF-EE de 3 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 106),
dirigido al alcalde de la Entidad, el sefior Joel Raul Chipana Femandez, consultor remitié la
liquidacién fisico financiero sefalando: * (...) realizado la revision de los documentos que contiene la
liquidacién fisico financiero de la obra se ha encontrado observaciones de documentacion faltante (...) es
necesario adjuntar Asimismo Se recomienda verificar la vigencia de la carta fianza de fiel cumplimiento,
puesto que en la evaluacion de la Liquidacion Financiera no se encontro (...)", en mperito a ello, el sefior
Jaime Beiker Suarez Torres®, con informe n.® 008-2022-MPH-GIDT-DSLO-NBU/JBST de 14 de
{ marzo de 2022 (Apéndice n.° 107) dirigido al senor Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division
de Supervision y Liquidacion de Obras, remiti6 la evaluacion de la liquidacion técnica sefialando:
“(...) hacer de conocimiento y remitir las observaciones de la Liquidacién Técnica de Ja Obra (...), lo cual fue
evaluado por el consultor en la que menciona en la carta N°003-2022/JRCHF-F”; asimismo, la sefiora
N\, Karen Huarancca Amiquero® con informe n.® 007-2022-MPH-GIDT-DSLO/KHA de 18 de marzo
%\ de 2022 (Apéndice n.° 108) dirigido al sefior Néstor Bendez Urbay, jefe (e) de la Division de
Supervision y Liquidacion de Obras, remitio la revision de la liquidacion financiera sefialando: (...)
J la liquidacion financiera presentado por el CONSULTOR, ING. JOEL RAUL CHIPANA FERNANDEZ, se
encuentra OBSERVADO al contrato suscrito (..)", asimismo, en el cuadro de liquidacion financiera
presenta el recalculo del saldo a favor del Contratista por el importe de S/ 4 836,66.

En consecuencia, mediante informe n.® 0378-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 21 de marzo de
\ 2022 (Apéndice n.® 109), dirigido al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
) Desarrollo Territorial, el sefior Néstor Bendez( Urbay, jefe (€) de la Division de Supervision y
/ Liquidacion de Obras, remitié la liquidacion de obra sefalando: *(...) se recomienda notificar al
CONSORCIO HUANTA (...) para la subsanacion y su pronunciamiento sobre el resumen de liquidacion
calculada por la entidad (Tabla 1), con el monto del SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA ascendente a
S/4.838.66(...)"

Es asi que, el sefor Yagner Jaime Tineo, representante comun del Contratista, mediante carta
n.°175-2022-CHIC de 1 de abril de 2022 (Apéndice n.° 110) dirigido a la Entidad y con atencion

80 En el documento no hace referencia al cargo del referido profesional.

&1 Cabe precisar que, en el documento suscrita por la misma, no se visualiza la denominacién del cargo que ocupaba.
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al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, remitio el
pronunciamiento sefialando: *(...)Aceptamos el saldo Resultante de acuerdo a la tabla 1 (RESUMEN DE
LIQUIDACION DEL CONTRATO DE OBRA), calculada y elaborada por la Division de Supervisién y
Liquidacion de Obras (...). Adjuntamos a la presente la Declaracion Jurada de no adeudo a los proveedores,
poblacion, de igual manera se adjunta los Certificados de CONAFOVICER Y SENCICO (...)".

Por ello, el senor Néstor Bendezu, jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras
mediante informe n.° 0463-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 8 de abril de 2022
(Apéndice n.° 111) dirigido al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, solicitd asignacion presupuestal para el pago de reajuste al Contratista, es
asi que, en atencion a la solicitud, la sefiora Rocio Maribel Barboza Sinchitullo, jefe de la Unidad
de Presupuesto mediante informe n.” 0547-2022-MPH/OPP/U.PPTO-RMBS (Apéndice n.° 112),
dirigido al sefior Adrian Navarro Pérez, director de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto,
senald que no se contaba con disponibilidad presupuestal para el reajuste de pago; en
consecuencia, el sefior Néstor Bendezu, jefe (e) de la Divisién de Supervision y Liquidacion de
Obras mediante informe n.° 0510-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 20 de abril de 2022
(Apéndice n.° 113) dirigido al sefior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y
m Desarrollo Territorial solicité notificar al Contratista sefialando: ‘(...) se solicita la notificacién al
' contratista CONSORCIO HUANTA de la NO DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL DEL PAGO DE LOS
REAJUSTES (...)", situacion que fue notificada por el sefor William Reynoso Hilario, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial al sefior Yagner Tineo Jaime, representante comun del
Contratista, mediante carta n.® 0171-2022-MPH/GIDT-WMR-G de 20 de abril de 2022
(Apéndice n.° 114) sefialando: (...) la no DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL PARA EL PAGO DE
REAJUSTES (...); en repuesta, el sefor Yagner Tineo Jaime, representante comun del Contratista,
mediante carta n.® 0193-2022-CH/C de 25 de abril de 2022 (Apéndice n.° 115) dirigido a la
Entidad y con atencion al seior William Reynoso Hilario, gerente de Infraestructura y Desarrollo
Territorial, sefald: *(...) comunicamos a la Entidad: NUESTRA RENUNCIA AL COBRO DEL
SALDO RESULTANTE del Reajuste de Precios presentada en la Liquidacion Final de la Ejecucion
de la Obra, ascendente a la suma de S/ 4,838.66 (...)".

Por lo cual, el sefior Néstor Bendez( Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacion de
Obras, mediante informe n.° 0604-2022-MPH-GIDT-JDSLO/NBU-J de 16 de mayo de 2022
(Apéndice n.° 116) dirigido al sefior Prospero Andrés De La Cruz Paucar, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial, remitio la liquidacion técnica financiera de la Obra,
sefialando: ‘(...) Se remite la liquidacion fisica financiera de contrato de obra presentada y absuelta (...)".

Como resultado de ello, el sefior Juan Sixto Yauli Romero, director de Asesoria Juridica, remitio
al alcalde de la Entidad la opinion legal n.® 157-2022-MPH/OAJ/JSYR de 27 de mayo de 2022
(Apéndice n.° 117), sefialando: ‘(...) Teniendo en consideracion los informes técncios favorables,
concordantes con el informe presupuestal, este despacho OPINA que es VIABLE la aprobacion de la
Liguidacion fisico financiera del proyecto (...)".

En consecuencia, mediante resolucion de alcaldia n.® 295-2022-MPH/A de 31 de mayo de 2022,
se aprobo la liquidacion final fisico-financiera de ejecucion de la Obra, por el monto de
S/ 9099 747,69

Sin embargo, la comision de control realiz6 la inspeccion fisica de la obra del 25 al 29 de setiembre
de 2023, segln consta en el acta de inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-CUI2267395,
como resultado de la verificacion se advierte que la obra no se culmin dentro del plazo contractual,
toda vez que a la fecha de inspeccion existen metrados parcialmente ejecutadas tal como se
describen en los planos y especificaciones técnicas del expediente técnico, expediente técnico de
la obra principal como del expediente técnico de adicional de obra n°® 03 y deductivo vinculante n®
02, tales como disipadores de energia en badenes planteados como se muestra a continuacion:
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Cuadron.® 44
Partidas ejecutadas con metrados parciales.
ITEM PARTIDA
Del contrato principal _
5 PUENTES Y OBRAS DE ARTE
6,02 BADENES
06.02.01 BADENES L=4.50 M. - 05 UNID (RECTO)
06.02.01.01 OBRAS PROVISIONALES
06.020101.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ
06.02.01.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.0201.0201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
06.0201.0202___| CONFORMACION DE BASE AFIRMADG PARA BADEN
06.02.01.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MAND USANDO CARRETILLA)
06.02.01.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.01.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOF RADD
06.0201.0302 | CONCRETC CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ = 30%F M
06.02.07 BADEN L=4.50 M. 13 UNID (CURVQ)
06.02.07.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.07.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.07.0201___| EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
06.02.07.02.03 | EUMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 M1 (A MAND USANDO CARRETILLA)
| 06.02.07.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.07.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO
0602070302 | CONCRETO FC=210KGICMZ +T0% .G,
06.02.07.0303 | CONCRETO F'C=175 KG/CM2 +30% P.G.
06.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID (CURVO)
06.02.08.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.08.0302 | CONCRETO FC=210 KGICMZ + 0% P.G.
06.02.09 BADEN L=21.00 M. 01 UNID (CURVO)
06.02.09.01 OBRAS PROVISIONALES
06.0209.0101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ
06.02.09.02 MOVIMIENTG DE TIERRAS
06.02.09.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
06.02.09.02.03 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO CARRETILLA]
06.02.09.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.09.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADD
0602090303 | CONCRETO CICLOFEQ F'C=140 KGICMZ « 30%F M
06.02.11 BADEN L=7.50M 01 UND (RECTO]
06.02.11.01 OBRAS PROVISIONALES
’ 06.02.1101.01 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTED
06.02.11.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.11.02.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
0602110202 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
06.02.11.0203___| ELIMINACION MATE RIAL EXCEDENTE
06.02.11.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.11.0301 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO
06.02.11.0302___| CONCRETO FC=175 KGICMZ =30% P.G.
06.02.11.0303 | CONCRETO CICLOPEO F'C=140 KGICM2 + 30%P M.
06.02.12 BADEN L=6.00 . - 02 UND (CURVO)
06.02.12.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02120101 | TRAZO, NIVELES Y REFLANTEQ
06.02.12.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
0602120201 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
06.02.12.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE
06.02.12.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.12.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADD
06.02.12.0304 | CONCRETO CICLOPEO F'C=140 KG/CMZ + 30%P .
06.02.14 BADENES L=6.50 M. - 01 UND (CURVA)
06.02.14.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.14.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ
06.02.14.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.1402.01 | EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
06.02.14.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
(6.02.14.0203 | ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE
06.02.14.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.14.03.01 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADQ
06.02140303 | CONCRETO CICLOPEO F'C=140 KGICMZ + 30%P.M
06.02.16 BADEN L=15.50 M (CURVO)
06.02.16.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.16.0101 | TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ
06.02.16.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.16.0201 __| EXCAVACION DE ESTRUCTURAS
0602 16.02.02 | CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
06.02.16.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (A MANO USANDO CARRETILLA)
06.02.16.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.16.0201 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO
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ITEM PARTIDA

06.02.16.03.03 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KG/CM2 + 30%F M. _
Del adicional n.°03 y deductivo vinculante n.°02

ITEM PARTIDA
2,02 BADENES PROG= 2#650, 4+340 (L=4.50 W 2UND, RECTO)
02.02.03 OBRAS DE CONCRETO
02.02.03.03 CONCRETO CICLOPEQ fc= 140 hglomz + 30% PM

Fuente: Inspeccion de obra por partidas.
Elaborado por: Comision de Control

a) Solicitud de ampliacion de plazo n.° 9 presentada por el Contratista

Ademas, durante la ejecucion de la obra, mediante carta n.° 238-2021-CH/C de 15 de julio de
2021 (Apéndice IT n.° 58), al cual se adjunté el informe n.® 010-2021-MALF/RO de 12 de julio
de 2021 (Apéndice IT n.® 59), suscrito por el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de
ohra’ al Cantraticta enlicitd 12 amnliarian da nlass n © 0 anda al aafnr Aradeina A il
CORISION MAE, 2L MVBvaNSe SYNVILY 1o annipuabiUn Ut piasl 1, v, ainit€ €1 SENOT AMEerico Agiiia

%M Pérez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, por un periodo de 30 dias
m calendarios, renunciando al reconocimiento de gastos generales.

Sobre €l particular, el articulo 170° Procedimiento de ampliacion de plazo del Reglamento de
la Ley Contrataciones del Estado®, en adelante “RLCE", establece que “(...) Dentro de los quince
(15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal

solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el (...) supervisor’, (el
subrayado y resaltado es agregado).

En ese sentido, el RLCE establece claramente que el Contratista, debe solicitar Ia ampliacion
de plazo al Supervisor y no a la Entidad, en consecuencia, dicha solicitud debié ser denegada
por el sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial.

En ese sentido, de la revision al informe n.* 010-2021-MALF/RO recibido el 12 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 59), suscrito por el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de Obra,
adjunto a la carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021, mediante el cual el Contratista
presento a la Entidad la solicitud de ampliacion de plazo, se tiene lo siguiente:

a.1 Sobre la inexistencia de anotacion en el cuaderno de obra del inicio y el final de la
causal

El numeral 4.1.1 Asientos de Cuademo de Obra del citado informe, sefiala lo siguiente:
()
[4] SUSTENTO TECNICO DE LA AMPLIACION DE PLAZO
4.1. Sucesos Probatorios:
4.1.1. Asientos de Cuaderno de Obra:

* Mediante el Asiento de Cuaderno de Obra No 360, del Residente de Obra, del dia 01 de
octubre de 2019, ... Durante la mafana hubo presencia de intensas lluvias, lo cual
dificulté realizar las actividades programadas para el dia, puesto que en horas de la
tarde se realiz6 actividades de limpieza en las obras de arte y demés frentes de trabajo,
asi como se dificulté la transitividad de las maguinarias ...

* Mediante el Asiento de Cuaderno de Obra No 361, del Supervisor de Obra, del dia 01 de
octubre de 2019, ... Se tuvo presencia de lluvias que no permitieron con el normal
desarrollo de actividades

(%

%2 Reglamento de la Ley n.* 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobade mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 31 de diciembre
de 2018,
e —————
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Del parrafo precedente, se desprende que, en la primera vifieta, el Contratista establecié
como fecha de su inicio de causal, el dia 1 de octubre de 2019 con la anotacion del asiento
n.® 360 en el cuaderno de obra; por lo cual, corresponderia en la segunda vifieta establecer
el fin de la causal, no obstante, solo se repite lo indicado en la primera vifieta.

Asimismo, el numeral 4.2 Sustento y Cuantificacion de la Ampliacion de Plazo indica lo

siguiente:
1..)
4.2. Sustento y Cuantificacién de la Ampliacién de Plazo
Asf;:no Del Fecha Anotacion Justificacion Cuantificacién
.. %e pone en| Las lluvias
conocimiento  que  se | forrenciales que se
Residente presencio lluvias | presenté retrasaron i
# de obra e torrencigles los dias de | los trabajos de L
04/05/2021,  6/05/2021. | ejecucion del
R SONmROL 12 08/05/2021, 11/05/2021... | Adicional de Obra.
'S TOTAL 30 dias

(.)y

Como se puede apreciar en el cuadro anterior, se hace referencia al asiento n.° 420 de 1
de julio de 2021, como, se presume, inicio de causal, lo cual contradice lo indicado lineas
arriba, que sefialaba el 1 de octubre de 2019; asimismo, del cuadro anterior tampoco sefiala
el fin de la causal.

Por otra parte, de la revision al referido asiento en el cuaderno de obra, se evidencia la
incongruencia con la anotacion descrita en el cuadro, por cuanto, ambas anotaciones son
totalmente diferentes, lo cual evidenciamos a continuacion, citando dicho asiento:

“Asiento N° 420 del Residente de Obra 08/11/2019 (Apéndice IT n.° 60)

Durante la manana (05:30 a.m. Aprox.) se inicio una intensa lluvia, cesando alrededor de las 11:30
a.m., continuando el dia con conslantes lloviznas, las cuales dificultan el trabajo al personal obrero,
asi como en los tramos se producen deslizamientos, caidas de arboles, que puede poner en riesgo
al personal. A su vez, por dichos eventos climatologicos, no se puede continuar con el afirmado,
puesto que el material. esté saturado, con respecto al movimiento de tierras, los taludes de corte
son inestables; y siendo nuestra necesidad salvaguardar la integridad del personal de suspenden
las actividades del dia.

Con carta n.® 323-2019/CM, se solicita la suspension de plazo n.° 02 al supervisor de obra,
adjuntandose €l sustento de la suspension de obra n.” 03; puesto que los eventos climatologicos
no permiten realizar los trabajos programados’.

A lo indicado, también debemos afiadir que €l citado asiento tiene fecha de anotacién del
8 de noviembre de 2019 y no el 1 de julio de 2021 como se sefiala en el cuadro.

En consecuencia, de lo mencionado en los pérrafos precedentes, se evidencia la
inobservancia del articulo 170° Procedimiento de ampliacion de plazo del RLCE, el mismo
que establece que “(...) el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuaderno
de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo.
Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su
representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el inspector
o supervisor, (...)". (El subrayado y resaltado es agregado)
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Cabe precisar que, la fecha y la anotacion a la que hace referencia el cuadro anterior,
corresponde al asiento n.® 528 de 1 de julio de 2021 (Apéndice IT n.° 61).

a.2 Falta de sustento técnico en la afectacion de la ruta critica y cuantificacion de dias
solicitados

El numeral 4.2 “Sustento y Cuantificacion de la Ampliacion de Plazo" del informe
n.* 010-2021-MALF/RO suscrita por el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de
Obre, adjunto a la carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021, indica que el Contratista
solicito 30 dias calendarios por la ampliacion de plazo n.° 9, indicando como justificacion
que “Las lluvias torrenciales que se present6 retrasaron los trabajos de ejecucion del adicional’ sin
indicar que dias exactamente llovieron, y las horas que duraron estas, los mismos que
debieron ser anotados en los respectivos asientos. Simplemente se hace referencia a la

!W'ﬁ% anotacion rezlizada en el asiento n.° 420, que como sefialamos en el item precedente,
ﬂm corresponde al asiento n.® 528 de 1 de julio de 2021, el mismo que indica lo siguiente:

“Asiento n.° 528 del Residente de Obra 01/07/2021 (Apéndice IT N.° 61)

En la fecha se pone en conocimiento que se presencit lluvias torrenciales los dias de 04/05/2021,
06/05/2021, 08/05/2021, 11/05/2021, 13/05/2021, 15/05/2021, 18/05/2021, 20/05/2021,
22/05/2021, 25/06/2021, 27/05/2021 y 29/05/2021 del mes de mayo y durante el mes de junio
también se presencié esporadicamente lluvias torrenciales los dias 03/06/2021, 05/06/2021,
08/06/2021, 10/06/2021, 12/06/2021, 15/06/2021, 17/06/2021, 19/06/2021, 22/06/2021,
24/06/2021, 26/06/2021, 29/06/2021, por lo que origind retrasos en la ejecucién del adicional de
obra.

Las lluvias se presentaron esporéddicamente retrasando los trabajos de ejecucion del Adicional de
Obra”,

Ahora bien, de la revision al cuaderno de obra, se puede apreciar que las fechas que se
senalan en el asiento n.° 528, no tiene anotacion alguna tanto del sefior Marco Antonio
L Llique Flores, residente como del sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, que
fundamenten la solicitud de ampliacion de plazo n.® 9, por cuanto, era obligacion del
mencionado residente de Obra anotar los hechos relevantes durante la ejecucion de la
misma, como lo eran los dias lluviosos, conforme lo establece el articulo 164° del RLCES?,

En consecuencia, el Contratista no hizo las anotaciones respectivas en el cuaderno de obra
que permita cuantificar el tiempo que las lluvias afectaron a la ejecucién de la obra, y
simplemente mencion6 un numero de asiento cuya anotacion correspondia a otro, la misma
que mencionaba fechas en las cuales el Contratista no hizo anotaciones que puedan
corroborar que efectivamente esos dias llovieron.

Por otra parte, el numeral 5 “ANALISIS DE LA AMPLIACION DE PLAZO" del informe
n.° 010-2021-MALF/RO, suscrito por el sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de
Obra, indica lo siguiente:

“[5] ANALISIS DE LA AMPLIACION DE PLAZO
1) Como consecuencia de los eventos climatologicos, lluvias (eventos no atribuibles al
contratista), se atrasan las actividades programadas, afectando nuestra ruta critica.

5 “Articulo 1.- Anotacion de ocurrencias
En el cuademo de obra se anotan los hechos relevantes que ocurran durante la ejecucion de esta, firmando &l pie de cada anotacion el inspector
0 supervisor o el residente, segun sea el que efectie la anotacion. Las solicitudes que se requieran como consecuencia de las ocurrencias
anoltadas en el cuaderno de obra, se presentan directamente & la Entidad o af inspector o supervisor segun corresponda por el contratista o su
representante, por medio de comunicacion escrita.

El cuademo de obra es cerrado por el inspector o supervisor cuando la obra haya sido recibida definitivamente por la Entidad”.

I — —
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(...)
Esimportante mencionar que la ampliacion de plazo solicitada se debe basicamente a la presencia
de lluvias Torrenciales, que se vino dando diariamente en este Ultimo mes en la zona, no permite
la correcta realizacion de muchas partidas en ejecucion, lo cual viene afectando la Ruta Critica de
nuestra Programacion, siendo las siguientes partidas:
« 03 Movimiento de Tierras (Ejecucion del Adicional por Mayores metrados)
()
s (4.01. Extraccion y transporte de Material Afirmado:
(...)
e (4.02. Conformacién de Plataforma:
ola Partida 04.02.02. Perfilado y Compactado de Sub Rasante, se ve atrasada, puesto que
al estar saturado la sub-rasante, no se logra el grado de compactacion indicado en las
especificaciones (...) no se va concluir de ejecutar dicha partida, mientras no se concluya
con la ejecucion de la partida 03. Movimiento de Tierras.
ola partida 04.02.02. Extendido, Nivelado y Compactado de Material Afirmado, se ve
retrasada, por los constantes retrasos en las partidas que le preceden (...).
e (8. Transporte de Materiales:
o La Partida 08.01. Transporte de Materiales de Construccion, se dificulta en su ejecucion
puesto que las constantes lluvias, dificultan la transitividad de las maquinarias, (...); Por lo
que, retrasan la ejecucion de las Obras de Arte.
o Asi mismo, las Obras de arte, no se van a ejecutar en su fotalidad, mientras no se
concluya con el movimiento de fierras.

De lo mencionado, se desprende que, si bien el Contratista sefialo las partidas que afectan la
ruta critica del cronograma de ejecucion de obra; sin embargo, al no tener el inicio y fin de
causal claramente definidos, no se puede corroborar ello, mas aln, si dentro de la
documentacion de la solicitud de ampliacion de plazo n.° 9, no se encuentra adjunto €l
cronograma actualizado de actividades, ni cuenta con informes técnicos, que a través de
ensayos de humedad natural sustenten la saturacion de los suelos producto de las
precipitaciones pluviales, a las que alude el Contratista en su solicitud.

En ese sentido, luego de que el Contratista presentara la solicitud de ampliacion de plazo
n.® 9 por un periodo de 30 dias calendarios, ante el sefior Américo Aguila Pérez, gerente de
Infraestructura y Desarrollo Territorial mediante carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de
2021, este fue remitido al sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision
y Liquidacion de Obras para derivarlo al sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor,
siguiendo la siguiente hoja de ruta:

Cuadro n.® 45
Hoja de ruta de la carta n.® 238-2021-CHIC de 15 de julio de 2021
OficinalGerencia Fecha Hora
Mesa de partes de |a Entidad 15/07/2021 | 05:23 pm
Secretaria Gerencial Municipal 15/07/2021 | 06:04 pm
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Territorial 16/07/2021 | 08:35 am

Secretaria de la Division de Supervision y Liquidacion )
de Obras para derivarlo al Supervisor de Obra 16/07/2021 | 10:42 am
Supervisor de Obra 19/07/2021 -

Fuente: Documentacion de la ampliacién de plazon.® 9.
Elaborado por: Comision de Control.

El sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, remitio al sefior Américo Aguila Pérez,
gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, €l informe n.® 024-2021-MPH/WHB-S de 20
de julio de 2021 (Apéndice IT n.° 62), cuyo asunto fue “Solicito aprobacion de la ampliacién de
plazo N° 09 y renuncia al reconocimiento de Gastos Generales por ampliacion de plazo N° 09", siendo
derivado al sefor Néstor Bendezl Urbay, jefe (€) de la Division de Supervision y Liquidacion
de Obras.
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De la revision al referido informe, el numeral 4.1 “Reglamento de la ley N°, Ley de Contrataciones
del Estado’, cita explicitamente el articulo 170 *Procedimiento de ampliacién de plazo’, que

establece (...) el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud
de ampliacién de plazo ante el {(...) supervisor’, (el subrayado y resaltado es agregado), por lo cual, le

correspondia al sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, denegar la solicitud de
ampliacion de plazo n.® 9, y advertir el articulo inobservado; sin embargo, procedio a emitir su
opinion a dicha solicitud.

Asimismo, en la parte final del numeral 4. *ANALISIS", el sefior Wilfredo Huarancca Bautista,
Supervisor, senalo lo siguiente:

‘En cumplimiento de lo antes expuesto, el contratista ejecutor de la obra, Consorcio Huanta, viene
solicitando la aprobacion de ampliacién de plazo N° 09 y renuncia al reconocimiento de gastos
generales por ampliacién de plazo N° 09 planteado por el contratista CONSORCIO HUANTA, con
la finalidad de culminar con la ejecucion del proyecto, teniendo como reinicio de ejecucion del
adicional el dia 03.MAY0.2021 y fecha de culminacién 16.JULI0.2021, que asciende un total de 75
dias calendarios. El cual no es suficiente por las condiciones climatolégicas para su culminacion, se
encuentra fundamentado por el reglamento de la Ley de Contrataciones del estado y los documentos
presentados por el contratista CONSORCIO HUANTA"

Como se puede apreciar, el sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, en su anélisis, no

verifico que el contratista por intermedio del sefior Marco Antonio Llique Flores, residente de

/ obra, i) anote en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio

determinen la ampliacién de plazo, ii) no precisé el tiempo de duracién de las precipitacion

pluviales por dia, el cual serviria para cuantificar los dias solicitados, iii) no sustentd

T técnicamente las partidas que se encuentran en la ruta critica y que fueron afectadas por las

precipitaciones pluviales y iv) adjunte informes técnicos, que a través de ensayos de humedad

natural sustenten la saturacion de los suelos producto de las precipitaciones pluviales

(conforme se detallo en el item b); limitandose a indicar que los 75 dias aprobados mediante

la solicitud de ampliacion de plazo n.° 8 (aprobado mediante resolucion de gerencia de

infraestructura y desarrollo territorial n.° 31-2021-MPH/GIDT de 26 de enero de 2021

(Apéndice IT n.° 63), son insuficientes para culminar la ejecucion del adicional de Obra n.° 03
y deductivo vinculante n.® 02.

Por otra parte, en el numeral 5. “CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES", sefor Wilfredo
Huarancca Bautista, Supervisor, sefialo:

“5.1 Esta Supervision brinda opinion favorable, para la aprobacién de ampliacion de plazo N° 09 y
renuncia al reconocimiento de gastos generales por ampliacion de plazo N° 09 planteado por el
contratista CONSORCIO HUANTA por 15 dias calendarios, es decir hasta el 31 de julio del 2021
5.2, Se recomienda a la Entidad acelerar con el trémite administrativo correspondiente para su
aprobacion via acto resolutivo. Toda vez que, es necesario para realizar el control en la ejecucion
de la obra”.

Se aprecia que el sefior Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor, da su opinién favorable para
la aprobacion a la solicitud de ampliacién de plazo n.® 9 por 15 dias calendarios, sin advertir
las irregularidades mencionadas lineas arriba; y si bien, redujo los dias solicitados por el
Contratista (30 dias calendarios), no fundamento técnicamente dicha reduccion.

En consecuencia, el sefior Néstor Bendezi Urbay, jefe (€) de la Division de Supervision y
Liquidacion de Obras remitio al sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territoriel, el informe n.© 854-2021-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 22 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 64), indicando en sus conclusiones y recomendaciones lo siguiente:

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE

Periodo: 21 de marzo de 2018 2l 31 de mayo de 2022,
96 da-i46 U U 8 5




’@(:ONTRALORIA

GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERU

"CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

For tanto, habiendo revisado el contenido de la Ampliacion de Plazo N° 09, solicitado por el
Consorcio Huanta y la opinion del supervisor del Proyecto: "MEJORAMIENTQ Y REHABILITACION
DE LA CARRETERA EN LA RED VIAL VECINAL CANAYRE - CORONEL PORTILLO- JUNIN
LIBERTAD - NUEVO PROGRESO - ROSARIO SANTILLANA- VIRGEN CCASA, EN LOS
DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y CANAYRE, PROVINCIA DE HUANTA - AYACUCHOQ", con CUI N°
2267395, esta division de Supervision y Liquidacion de Obras da la OPINION FAVORABLE a la
Ampliacion de Plazo N° 09, por quince dias calendarios ( 15) contados a partir del 17 de julio al 31
de julio del 2021, sin reconocimientos de gastos generales y se recomienda aprobar bajo Acto
Resolutivo, con eficacia anticipada”.

Al respecto, se advierte que el sefior Néstor Bendez( Urbay, jefe (e) de la Division de
Supervision y Liquidacion de Obras, en su informe, no efectud un anélisis que demuestre la
viabilidad de otorgar la ampliacion de plazo n. 09, en cumplimiento del procedimiento de
ampliacion de plazo sefalado en el articulo 170° del RLCE; toda vez que, se limitd a dar su
opinion favorable y recomendé su aprobacion bajo acto resolutivo, sin advertir que el informe
n.° 010-2021-MALF/RO recibido el 12 de julio de 2021 , suscrito por el sefior Marco Antonio
Llique Flores, residente de obra, adjunto a la carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021,
presentado por el Contratista solicitando la aprobacién de la referida solicitud de ampliacion de
plazo, no contenia la anotacion en el cuaderno de obra del inicio y fin de las circunstancias que
a su criterio determinaban la ampliacion de plazo, la cuantificacion de los dias solicitados, asi
como, el sustento técnico de la solicitud que demuestre la afectacion de la ruta critica.

A pesar de lo anterior, mediante informe n.® 0985-2021- MPH/GIDT-AAP-G de 23 de julio de
2021 (Apéndice IT n.° 65), el sefior Américo Aguila Pérez, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Territorial, solicito al sefor William Jonislla Alfaro, director de la Oficina de Asesoria
juridica, su opinién legal para la ampliacién de plazo indicando en sus conclusiones:

“lll. CONCLUSIONES
- Es procedente la solicitud de aprobacion de Amipliacion de Plazo N° 09 solicitado por el Consorcio
" Huanta, por estar acorde con la Ley de Contrataciones del Estado, Ley 30225, aprobada segun D.S.
/ N° 056-2017-EF vigente a la firma del contrato.

()

Sobre el particular, de la revision al citado informe, se advierte que el sefior William Jonislla
Alfaro, no verifico que el informe n.° 010-2021-MALF/RO, suscrito por el residente de Obra,
que fue el sustento de la carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021, la misma que fue
citada como referencia en su informe, se haya elaborado en observancia y cumplimiento del
procedimiento de ampliacion de plazo sefialado en el articulo 170° del RLCE, limitandose a
hacer una transcripcion literal del articulo 169° de la Ley de Contrataciones del Estado, sin
mediar anélisis alguno al respecto, asimismo no cuestiond ni observo la opinion favorable del
sefior Néstor Bendezu Urbay, jefe (e) de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras,
respecto a la aprobacion de la solicitud de ampliacion de plazo n.° 9 presentada por el
Contratista.

Posteriormente, el sefior William Jonislla Alfaro, jefe de la Oficina de Asesoria Juridica,
mediante opinion legal n.° 171-2021-MPH/OAJWJA de 26 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 66), dirigida al sefior Ciro Alegria Leon, gerente Municipal, senald lo
siguiente:

“Ill OPINION LEGAL:
Por los argumentos expuestos precedente;

3.1. Este despacho OPINA que es VIABLE, la aprobacion de la Ampliacion de Plazo N° 09 de la
obra: “MEJORAMIENTO y REHABILITACION DE LA CARRETERA EN LA RED VIAL VECINAL
CANAYRE- CORONEL PORTILLO-JUNIN  LIBERTAD-NUEVO PROGRESO-ROSARIO
SANTILLANA-VIRGEN CCASA, EN LOS DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y CANAYRE, PROVINCIA
DE HUANTA- AYACUCHQ', POR UN PERIODO DE 15 DIAS CALENDARIOS, por la causal de
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afrasos y /o paralizaciones por causas no atribuibles al coniratista. SIN RECONOCIMIENTO DE
GASTOS GENERALES, de acuerdo a los detalles establecidos en el Informe N° 0995-2021-
MPH/GIDT-AAP-G.

3.2. Emitase Acto Resolutivo por parte de Gerencia Municipal y notifiquese al Contratista “Consorcio
Huanta', supervisor y/o inspector de obra, asi como a las demés oficinas competentes de la Entidad,
para su conocimiento y fines pertinentes.

(..

Finalmente, la solicitud de ampliacién de plazo n.° 9 presentada por el Contratista mediante la
carta n.° 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021, por un periodo de 30 dias calendarios,
renunciando al reconocimiento de gastos generales, fue aprobada por el sefior Américo Aguila
Perez, gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial, mediante resolucion de gerencia de
infraestructura y desarrollo territorial n.° 393-2021-MPH/GIDT de 27 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 67), por 15 dias calendarios.

Por lo tanto, los sefiores Américo Aguila Pérez, subgerente de Infraestructura Piblica, Neéstor
Bendezu Urbay, jefe (e) de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras, Wilfredo
Huarancca Bautista, Supervisor y William Jonislla Alfaro, director de la Oficina de Asesoria
Juridica, tramitaron la ampliacion de plazo n.® 09 presentada por el Contratista, sin observar y
verificar que no cumplia con el procedimiento establecido en el articulo 170° del RLCE, el cual

sehala: '(...) el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de
/ ampliacién de plazo ante el (...) supervisor”.

Asi también, para la aprobacion de la solicitud de ampliacion de plazo n.° 9, los sefiores
Américo Aguila Pérez, subgerente de Infraestructura Publica, Néstor Bendezu Urbay, jefe (e)
de la Oficina de Supervision y Liquidacién de Obras, Wilfredo Huarancca Bautista, Supervisor,
no verificaron que dicha solicitud carecia de sustento para otorgar la ampliacion, ya que el
Contratista no presento la anotacion de inicio y final de las circunstancias que determina la
ampliacion, el tiempo de duracion de las precipitaciones pluviales por dia, a fin de cuantificar
los dias solicitados, partidas que se encontraban en la ruta critica y aquellas que fueron
afectadas, asi como informes técnicos que a través de ensayos de humedad natural sustenten
la saturacion de los suelos producto de las precipitaciones pluviales.

Pese a ello, la ejecucion de la Obra cuenta con las conformidades en las valorizaciones de Obra,
\ recepcion de Obra y liquidacion de Obra, permitiendo asi que no se aplique las penalidades por

\ mora al Contratista por un total de 800 dias, computados del 17 de julio de 2021 hasta la fecha
de la visita de inspeccion fisica de la Obra, realizado del 25 al 29 de setiembre de 2023, estimando
un retraso injustificado de 800 dias calendario y que, en aplicacion a lo dispuesto en la clausula
décima sexta: Penalidades del contrato n.® 001-2018-MPH/UL de 25 de setiembre de 2018 y el
articulo 162° “Penalidades por mora en la ejecucion de la prestacion” del RLCE, correspondia la
\, aplicacion de penalidades por mora en la prestacion del servicio de acuerdo al calculo que se
%8 _muestra en el siguiente cuadro:
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m

Datos de contrato y ejecucion de Obra Arl. 162° del RLCE
Fecha de inicio de obra 23 de octubre de 2018
Plazo de ejecucion contractual 240 dias calendarios

Fecha de termino contractual

19 de junio del 2012.

Suspensiones de plazo

1era Suspension de plazo
Desde: 27/12/2018 hasta: 01/05/2019
2da Suspension de plazo
Desde: 11/11/2019 hasta: 23/09/2020
3era Suspension de plazo
Desde: 17/12//2020 hasta: 02/05/2021

Ampliaciones de plazo

Ampliacion de plazo n.® 01: 09 dias
Ampliacion de plazo n.° 03: 23 dias
Ampliacion de plazo n.® 06: 10 dias
Ampliacion de plazo n.° 08. 75 dias
Ampliacion de plazo n.® 02: 15 dias

Culminacién de la obra sin considerar la

Formula:

Penalidad diaria = __0.10 x monto
F x plazo en dias

Donde: F = 0,15 (para el caso de obras
con plazo mayor & 60 dias)

ampliacion de plazo n° 09 16 de julio de 2021

Culminacion de la ejecucion de la obra
real
Fecha de recepcion de la obra:

31 de julio de 2021

11 de octubre de 2021
15 dias calendarios (contados a partir del
17 de julio al 31 de julio del 2021)

Retraso de entrega de obra culminada:

Monto contractual correspondiente a obra: | S/9 160 817,32

Penalidad
Célculo de Penalidad Penalidad diaria | n.dias de | CCUI0 U PENANCR | rgyimg o ger

(Sh) retraso (/) aplicada®™

(81)
010xmonto _0.10x9 160 817.32

s e diae x plazo en dias 0,15 x 240 25 446,71 800 20 357 371,82 916 08173

- Fuente: Informe n.* 0604-2022-MPH-GIDT-JDSLO/NBUA de 16 de mayo de 2022, adjunto a la liquidacion final fisico-financiero de

contrato de ejecucion de la Obra.
Elaborado por. Comision de Control.

El perjuicio economico se gener6 debido a que la Entidad habiendo adquirido el derecho de aplicar

la penalidad maxima por el contratista a la demora injustificada en la ejecucion de la Obra, a la

fecha no ha cobrado el monto de S/916 081,73, por cuanto, se le pago al Contratista el total del

/ monto contractual y ademas este monto no se encuentra cubierto debido a que la Ultima¢s carta
fianza de fiel cumplimiento n.° 107-025-8528-2021/CMAC-H de 26 de julio de 2021
(Apéndice n.° 118) ha vencido el 24 de setiembre de 2021.

&\ En consecuencia, se tiene que durante la ejecucion de la obra, ocasiond un perjuicio econémico a
+\la Entidad por el monto de S/1 336 304,04, valor resultante de la sumatoria de la aprobacion del
Jexpediente técnico sin advertir los parametros considerados en el estudio hidrologico y memoria
7 de calculo hidraulico para el disefio del baden de L=51.30m y 02 alcantarillas tipo Il $=1500 mm,
ocasionaron el posterior colapso, pago por metrados parcialmente ejecutados y la inaplicacion de
penalidades por mora en la ejecucion de la obra, el cual se detalla en el siguiente cuadro:

& En concordancia con el articulc 161° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece que: (...}, la Entidad prevé en los
documentos del procedimiento de seleccion la aplicacion de la penalidad por mora; asimismo, puede prever ofras penalidades. Estos (2) tipos
de penalidades pueden aicanzar cada una un monto méaximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser el
caso, del item que debit ejecutarse (...,

5 Cabe precisar que, para la suscripcion del contrato, el contratista presentd la carta fianza n ° 107-025-8257-2018/CMAC-H de 20 de setiembre
de 2018 que tenia como vigencia hasta el 18 de mayo de 2018, el mismo que, con documentos n.e= 001-00043171, 001-00043666 y
00100046003, de 25 de mayo de 2018, 27 de noviembre de 2018 y 9 de marzo de 2020, respectivamente, se dio la ampliacion de plazo de
vigencia hasta el 12 de mayo de 2020. Ademés, mediante carla fianza n,® 107-025-8444-2020/CMAC-H de 5 de octubre de 2020, el contratista
presento esta nueva garantia con vigencia hasta el 4 de diciembre de 2020, el mismo que con documente n.° 001-0004640 de 14 de diciembre
de 2020, se dio la ampliacion de plazo de vigencia hasta el 2 de febrero de 2021.
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Cuadro n.® 47
Resumen del perjuicio ocasionado a la Entidad
Monto del perjuicio

Delle econdmico (S/)
Perjuicio per colapso del baden L=51.30M progresiva km 5+560 337 224,55
Perjuicio por colapso alcantarillas tipo I| $=1500 mm ubicadas en las progresivas km 32 369 56
124130 y km 12+518 ;
Monto pagado al contratista por metrados parcialmente ejecutados del contrato 50 628.20
principal y del adicional de obra n.® 03 y deductivo vinculante n.® 02 '
Inaplicacion de penalidades por mora en la ejecucién de la obra principal (b) (incluye 916 081 73
15 dias de ampliacion de plazo n.” 9 sin sustento técnico) '
Monto de perjuicio econémico determinado por la comisién auditora 1336 304,04

Fuente: Expediente técnico de la obra principal, adicional de obra n.” 03 y deductivo vinculante n.* 02, liquidacion fisica financiera
€ inspeccion de obra por partidas.
Elaborado por: Comision de control,

= Los hechos descritos incumplen lo dispuesto en la normativa siguiente:

» Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto Legislativo
n.° 1341, vigente desde el 03 de abril de 2017.

“Articulo 2°.- Principios que rigen las contrataciones

(v

Los principios sirven de criterio de interpretacion para la aplicacion de la presente Ley y su reglamento, de
integracion para solucionar sus vacios y como parametros para la actuacion de quienes intervengan en
dichas contrataciones:

(-

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion deben
orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entided, priorizando estos sobre Ia
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccién de los fines
publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como

del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos publicos.

\ W (. ) .) P‘.

| Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones

fa)

b) El area Usuaria que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada
contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras
dependencies, que colabora y participa en la planificacion de las contraiaciones, y realiza la
verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas a su conformidad”,

()

“Articulo 9° Responsabilidades esenciales
9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacién por o a nombre de la
Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el dmbito de
las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de
contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de
gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada
contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.
De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo
al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo anterior con la Entidad, sin perjuicio
de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.
9.2 Las Entidades son responsables de prevenir y solucionar de manera efectiva los conflictos de intereses
que puedan surgir en la contratacion a fin de garantizar el cumplimiento de los principios requlados en el
articulo 2 de la presente Ley".

e —
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“Articulo 40. Responsabilidad del contratista

El contratista es responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo
establecido en el contrato. En los contratos de ejecucién de obra, ademés, se debe cumplir lo dispuesto
en los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del Cédigo Civil (...)

En el caso de obras, el plazo de responsabilidad no puede ser inferior a siete (7) afios, contados & partir
de la conformidad de la recepcion total o parcial de la obra, segun corresponda.

Los documentos del procedimiento de seleccion establecen el plazo méximo de responsabilidad del
contratista.”

» Reglamento de la Ley n. ° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n. ® 350-2015-EF, publicado el 10 de diciembre de 2015, modificado por el Decreto
Supremo n. © 056-2017-EF, publicado el 19 de marzo de 2017.

“Articulo 14°.- Sistema de Contratacién

Las contrataciones pueden contemplar alguno de los siguientes sistemas de contratacion:

(:+4)

2. A precios unitarios, &plicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras,
cuando no puede conocerse con exactitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas.

()

En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas
contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y
especificaciones técnicas, y las cantidades referenciales, y que se valorizan en relacion a su ejecucion
real y por un determinado plazo de ejecucion.”

Articulo 121°,- Cémputo de los plazos
Durante la ejecucion contractual los plazos se computan en dias calendario, excepto en los casos en los
que el presente Reglamento indique lo contrario, aplicandose supletoriamente lo dispuesto por los articulos
> 183 y 184 del Cadigo Civil,
o)
Articulo 132°.- Penalidades.
El contrato establece las penalidades aplicables al contratista ante el incumplimiento injustificado de sus
obligaciones contractuales, las mismas que deben ser objetivas, razonables y congruentes con el objeto
de la convocatoria.
La Entidad debe prever en los documentos del procedimiento de seleccion la aplicacion de la penalidad
por mora; asimismo, puede prever otras penalidades. Estos dos tipos de penalidades pueden alcanzar
cada una un monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato vigente, o de ser
el caso, del item que debid ejecutarse.
(il
Estas penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de las valorizaciones, del pago final o en la
liquidacion final, segun corresponda; o si fuera necesario, se cobra del monto resultante de la ejecucion
de la garantia de fiel cumplimiento.
()
Articulo 133°.- Penalidad por mora en la ejecucién de la prestacion
En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato, la
Entidad le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La penalidad se aplica
autométicamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diaria = __0 10 x monto
F x plazo en dias

Donde F fiene los siguientes valores:
()

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias; F = 0.25.

e
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b.2) Para obras: F=0.15.

()

Para efectos del célculo de la penalidad diaria se considera el monta del contrato vigente.

()

Articulo 160°.- Funciones del Inspector o Supervisor

La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun
corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion
técnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, debiendo absolver las
consultas que formule el contratista seguin lo previsto en los articulos siguientes.

(.-

Articulo 166°.- Valorizaciones y Metrados
‘Las valorizaciones tienen el carécter de pagos a cuenta y son elaboradas el Gltimo dia de cada periodo
previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el contratista.

()

En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados
realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza
hasta el total de los metrados del presupuesto de obra.

’@CONTRALOREA

Los metrados de obra ejecutados se formulan y valorizan conjuntamente por el coniratista y el inspector o
supervisor, y presentados a la Entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o
supervisor no se presenta para la valorizacion conjunta con el contratista, este la efectua. El inspector o
supervisor debe revisar los metrados durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.

El plazo maximo de aprobacion por el inspector o el supervisor de las valorizaciones ¥ 8u remision a la
Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dias, contados a partir del primer dia hébil del mes
siguiente al de la valorizacién respectiva, y es cancelada por la Entidad en fecha no posterior al dltimo dia
de tal mes. Cuando las valorizaciones se refieran a periodos distintos & los previstos en este pérrafo, las
Bases deben establecer el tratamiento correspondiente de acuerdo con lo dispuesto en el presente
articulo.

A partir del vencimiento del plazo establecido para el pago de estas valorizaciones, por razones imputables
a la Entidad, el contratista tiene derecho al reconocimiento de los intereses legales efectivos, de
conformidad con los articulos 1244, 1245 y 1246 del Cédigo Civil. (...)."

Articulo 169°.- Causales de ampliacion de plazo

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al
momento de la solicitud de ampliacion:

1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra. En este
caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado.

3. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados que no provengan
de variaciones del expediente técnico de obra, en contratos a precios unitarios.

Articulo 170°.- Procedimiento de ampliacién de plazo

Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuaderno de obre, el inicio y €l final de las
circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no
previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias
siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica
y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, segun corresponda, siempre
que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la solicitud de
ampliacion de plazo y lo remite & la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles,
contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacién y
notifica su decision al contratista en un plazo maximo de diez (10) dias hébiles, contados desde el dia
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siguiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no
emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el
inspector o supervisor en su informe.

Si dentro del plazo de quince (15) dias hébiles de presentada la solicitud. Ja entidad no se prenuncia y no
existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el contratista.

fg8

Articulo 178°.- Recepcion de la Obra y plazos

*1. En la fecha de la culminacion de la obra, €l residente anota tal hecho en el cuadermo de obras y solicita
la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias posteriores a
la anotacion sefialada, lo informa & la Entidad, ratificando o no lo indicado por el residente, previa anotacion
en el cuaderno de obra de los alcances de su informe.

()

Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se
considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. El Acta de Recepcion
debe ser suscrita por los miembros del comité y el contratista.

2. De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se recibe la
obra. El contratista dispone de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra para subsanar
las observaciones, plazo que se computa a partir del quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las obras que
se ejecuten en dicho periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de ningun
concepto a favor del contratista, supervisor o inspector ni a la aplicacion de penalidad alguna. (...)"

En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion
inicia, junto &l contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un
decimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel
cumplimiento de o establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que
sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la
verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, Yy se considera concluida
en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. El Acta de Recepcion debe ser suscrita por
los miembros del comité y el contratista.

()

Manual de Hidrologia, Hidraulica y Drenaje, aprobado mediante Resolucion Directoral
n.° 20-2011-MTC/14 de 12 de setiembre de 2011,

“4.1.1.3. ALCANTARILLAS
4.1.1.3.1 Aspectos generales
Se gefine como alcantarilla a la estructura cuya luz sea menor a 6.0 m y su funcién es evacuar el flujo
superficial proveniente de cursos naturales o artificiales que interceptan la carretera.
g\ En la proyeccion e instalacion de aicantarillas el aspecto técnico debe prevalecer sobre el aspecto
A econdmico, es decir no pueden sacrificarse cierias caracteristicas hidraulicas solo con el objetivo de
)l reducir costos. Sin embargo, es recomendable que la ubicacion alineamiento y pendiente que se eljja
/' para cada caso, estara sujeta al buen juicio del especialista, quien deberé estudiar los aspectos
hidrolégicos, hidraulicos, estructurales y fenomenos de geodinémica externa de origen hidrico, para
obtener finalmente la solucion mas adecuada compatible con los costos, operatividad, servicialidad ¥
seguridad de la carretera.
()
4.1.1.3.3 Pendiente longitudinal
La pendiente longitudinal de la alcantarilla debe ser tal que no altere desmesuradamente los procesos
geomorfologicos, como la erosion y sedimentacion, por ello, los cambios de pendiente deben ser
estudiados en forma cuidadosa, para no incidir en dichos procesos que pueden provocar el colapso de
la estructura.

e
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Es importante instalar alcantarillas permanentes con un tamafio lo suficientemente grande como para
desalojar las avenidas de disefio mas los escombros que se puedan anticipar

()

4.1.1.3.4 Eleccion del tipo de alcantarilla

a) Tipo y seccién

(.-

Asimismo, en cauces nalurales con caudales de disefio considerables, pendiente longitudinal reducida
y transporte de palizada como es el caso de cursos naturales ubicados en la region selva de nuestro

pais, se recomienda la colocacién de obras con la mayor seccién hidraulica posible. . (el subrayado
y resaltado es agregado).

()

| 4.1.1.3.5 Recomendaciones y factores a tomar en cuenta para el disefio de una alcantarilla
' Asimismo, dentro de los factores se mencionan los siguientes:

¢) Como factores fisicos y estructurales, tenemos: la durabilidad, altura de relleno disponible para la
colocacion de la alcantarilla, cargas actuantes sobre la alcantarilla y calidad y tipo de terreno
existente.

d) Dentro de los factores hidréulicos, tenemos el caudal de disefio, pendiente del cauce,

velocidad de flujo, material de arrastre, pendiente de la alcantarilla y rugosidad del conducto.

(el subrayado y resaltado es agregado).
(...)
4.1.1.3.6 Diseiio hidraulico
(...)
Asimismo, se debe tener muy en cuenta la velocidad de flujo a la salida de la alcantarilla, generalmente
esla velocidad es mayor que la velocidad de escurrimiento en el cauce natural y debe limitarse a fin de
evitar procesos de socavacion del cauce aguas debajo de la estructura y no afecte su estabilidad
()
4.1.1.3.7 Consideraciones para el disefio
a) Material solido de arrastre
La palizade, material solido y hasta desperdicios arrojados a los cauces naturales y que son arrastrados
por la corriente, son elementos muy perjudiciales si se acumulan en la alcantarilla e inciden en su
comportamiento- hidréulico. No solamente afecta & la alcantarilla, también afecta las zonas aledafias de
\ /@ carretera. Consecuentemente, es importante que las carreteras cuenten con un programa de
\ mantenimiento rutinario, & fin de identificar los sectores vulnerables, propensos de ser afectados por
este fenomeno.
Durante el disefio de la alcantarilla, se pueden adoplar todo tipo de medidas para evitar estos problemas,
en primer lugar, se puede evitar la acumulacion de palizada y material solido mediante Ja construccion
de obras adicionales, como disipadores o cémaras especiales que permitan retener solidos,
desperdicios y ramas, para luego efectuar su limpieza. Otra alternativa es dejar pasar los sélidos,

desperdicios y ramas mediante la_construccién de alcantarillas de mayor seccion hidréulica
acorde al estudio puntualizado de la cuenca de aporte (el subrayado y resaltado es agregado). Se
ecomienda en lo posible, no modificar la pendiente natural del curso de agua a lo largo de Ia alcantarilla.

{v::)

b) Borde libre

El borde libre en alcantarillas es un parémetro muy importante a tomar en cuenta durante su disefio
hidraulico, por ello, las alcantarillas no deben ser disefiadas para trabajar a seccion llena, ya que esto
incrementa su riesgo de obstruccion, afectando su capacidad hidraulica.

Se recomienda que el disefio hidraulico considere como minimo el 25% de la altura, diémetro o flecha
de [a estructura.

c) Socavacion local a la salida de la alcantarilla
Sila velocidad del flujo a la entrada y particularmente a la salida de la alcantarilla es alta, puede producir
procesos de socavacion local que afecte su estabilidad, por ello, se recomienda la proteccién del cauce
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natural mediante- la construccion de embogquillados de piedra, enchapado de rocas acomodadas u otros
tipos de revestimientos, los cuales deberan extenderse hasta zonas donde la secavacion local no tenga
incidencia sobre la proteccion.

Una medida para reducir la velocidad del flujo, es la construccion de aliviaderos de entrada y salida de
la alcantarilla en forma escalonada con el objetivo de disipar energia hidraulica.

(B
4.1.1.4 BADENES

4.1.1.4.1 Consideraciones para el disefio
a) Material sélido de arrastre

El material de arrasire es un factor importante en el diseiio del badén, recomendéndose que no
sobrepase el perimetro mojado contemplado y no afecte los lados adyacentes de la carretera.

Debido a que el material sélido de arrastre constituido por lodo, palizada u otros objetos flotantes, no es
posible cuantificarlo, se debe recurrir (...) a la recopilacion de antecedentes y al estudio integral de la
cuenca, para lograr un disefio adecuado y eficaz.

b) Proteccién contra la socavacion

Es importante que el baden proyectado cuente con obras de proteccion contra la socavacién, a fin de
evitar su colapso. Segun se requiera, la proteccion debe realizarse tanto aguas arriba como aguas abajo
de la estructura, mediante la colocacion de enrocados, gaviones, pantallas de concreto u otro tipo de
proteccién contra la socavacion, en funcion al tipo de material que transporta el curso natural.

(o)

» Términos de Referencia del Contrato de adjudicacién simplificada n.® 003-2018-MPH/UL
de 21 de mayo de 2018, para la elaboracién del Expediente técnico del proyecto.

“5.11. OBLIGACIONES

5.11.2. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA

{20}
Hidrologia e Hidraulica
La elaboracion del Estudio Hidrolbgico e Hidraulico, tiene como objetivo precisar los requerimientos de
drenaje; considerandose el Informe detallado del reconocimiento de campo; donde se describira las
condiciones topograficas, climaticas, hidrolgicas, estado actual de la zona de trabajo, obras de arte
planteadas, requerimiento de obras de drenaje y comportamiento hidrodinémico de los rios que de
alguna manera inciden en la estabilidad de la plataforma vial. Todo ello con respecto al trazo de la vida
plantada (...)
(4
Estructuras de Obras de Arte
Considerar todos los diferentes tipos de Badenes, Muros y Cabezales de alcantarillas, Secciones tipo
marco, eic sin estar limitados por el material de que estén conformados.

Disefio y formulacion de cada una de las Estructuras requeridas definiendo:

Ubicacién (progresivas)

Condiciones actuales (a nivel de los elementos principales y en general de la estructura, las limitaciones
de estructuras provisionales, ancho de calzada, efc.)

Caracteristicas Generales (dimensiones, capacidades de carga, etc.)

Vistas Fotogréficas.

Definir el tipo de estructura y en especial la cimentacién en base a la capacidad de carga admisible
del suelo, nivel freatico y de desplante, probable asentamiento, niveles de aguas méximas, minimas,
socavacion, disponibilidad de materiales - equipos en la zona de trabajo. Todas estas condiciones
serén respaldadas por los especialistas respectivos (se incluirén en la memoria descriptiva y
planos correspondientes)”. (el subrayado y resaltado es agregado).

e — S ——
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» Contrato n. 001-2018-MPH/UL. (LICITACION PUBLICA) de 25 de setiembre de 2018, para
la “Ejecucion de obra: Mejoramiento y rehabilitacién de la carretera en la red vecinal
Canayre - Coronel Portillo-Junin Libertad — Nuevo Progreso Rosario Santillana - Virgen
Ccasa, en los distritos de Llochegua y Canayre”.

1)

CLAUSULA SEXTA: DEL PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION.-

El plazo de ejecucion del presente contrato esta programado para ser ejecutado en Doscientos Cuarenta
(240) dias calendario, en concordancia con lo establecido en el expediente de contratacion y en el
expediente técnico de obra.

(-)

\. CLAUSULA DECIMA TERCERA: CONFORMIDAD DE LA PRESTACION DEL SERVICIO. -

\\ La conformidad seré emitida de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 143° del Reglamento de la ley de
} Contrataciones del Estado. La conformidad seré otorgada previo informe por el Supervisor de Obra,
- / Oficina de Supervision Liquidacion de Obras, Sub Gerencia de Infraestructura Publica.

De existir observaciones, LA ENTIDAD debe comunicar las mismas a EI CONTRATISTA, indicando

ﬁ claramente el sentido de estas, otorgéndole un plazo para subsanar no menor de cinco (05) dias,
dependiendo de la complejidad. Si pese al plazo otorgado, EL CONTRATISTA no cumpliese a cabalidad
con la subsanacion, LA ENTIDAD puede resolver el contrato, sin perjuicio de aplicar las penalidades que
correspondan, desde el vencimiento del plazo para subsanar.

Este procedimiento no resulta cuando los servicios manifiestamente no cumplan con las caracteristicas y
condiciones ofrecidas, en cuyo caso LA ENTIDAD no otorga la conformidad, segun corresponda, debiendo
considerarse como no ejecutada la prestacion, aplicando las penalidades respectivas.

f:) ,
CLAUSULA DECIMA QUINTA: RESPONSABILIDAD POR VICIOS OCULTOS. -

La conformidad de la ejecucion por parte de LA MUNICIPALIDAD rno enerva su derecho & reclamar
posteriormente por defectos o vicies ocultes, conforme a lo dispuesto por el articulo 40° de la Ley de
Contrataciones del Estado y 146° de su Reglamento.

Para €l presente contralo, se establece un plazo méximo de responsabilidad por vicios ocultos de Siete
(07) afios, desde la fecha de aprobacion de la recepcion de obra.

CLAUSULA DECIMA SEXTA: PENALIDADES. -

“Se considera lo establecido en los Articulos 132°, 133°, 134° y las consignadas en los Términos de
Referencia de las Bases Integradas. Si el CONTRATISTA incurre en refraso injustificado en la ejecucion
de las prestaciones objeto del contrato. La MUNICIPALIDAD le aplica autométicamente una penalidad por
mara cada dia de atraso de acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente
F x plazo en dias

Donde F tiene los siguientes valores:

F= 040 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

F=0.25 para plazos mayores a sesenta (60) dias en bienes y servicios en obras f=0.15.

Tanto el monto como el plazo se refieren, segin corresponda al contrato o item que debi6 ejecutarse o en
caso que estos involucran obligaciones de ejecucion periddicas, a la prestacion parcial que fuera materia
de retraso. Para efecto del calculo de la penalidad diaria se considera el monto del contrato vigente. (...)"

()
CLAUSULA DECIMA OCTAVA: RESPONSABILIDAD DE LAS PARTES. -

Cuando una de las partes no ejecute injustificadamente las obligaciones asumidas debe resarcir a la otra
parte por los dafios y perjuicios ocasionados, a través de la indemnizacion correspondiente. Ello no cbsta
la aplicacion de las sanciones administrativas, penales y pecuniarias a que dicho incumplimiento diere
lugar, en el caso que estas correspondan. Lo sefialado precedentemente no exime a ninguna de las partes
del cumplimiento de las demés obligaciones previstas en el presente contrato,
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» Contrato n.° 041-2021-MPH/UACP de 23 de abril de 2021, “Contratacion de servicios
profesionales de un supervisor para la obra: Mejoramiento y rehabilitacion de la carretera
en la red vecinal Canayre - Coronel Portillo-Junin Libertad - Nuevo Progreso Rosario
Santillana - Virgen Ccasa, en los distritos de Llochegua y Canayre, Provincia de Huanta-
Ayacucho”.

“CLAUSULA TERCERA: OBJETO DEL CONTRATO. -

El presente documento, EL CONTRATADO se obliga a prestar sus servicios de SUPERVISOR DE OBRA
y poder desarrollar el control y supervision en la Obra: ‘MEJORAMIENTO Y REHABILITACION DE LA
CARRETERA EN LA RED VIAL VECINAL CANAYRE CORONEL PORTILLO, JUNIN LIBERTAD-NUEVQ
PROGRESO-ROSARIO SANTILLANA-VIRGEN CCASA, EN LOS DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y
CANAYRE, PROVINCIA DE HUANTA-AYACUCHO",

FUNCIONES DEL SUPERVISOR:
FUNCIONES GENERALES DEL SUPERVISOR:
{id)
d) Controlar estadisticamente los avances de Obra y exigir al supervisor [Contratista] que adopte las
medidas necesarias para lograr su cumplimiento.
(...)
k) Es responsabilidad del Supervisor, controlar el cumplimiento de los Avances de Obra y exigir al
Residente que adopte las medidas necesarias para lograr su adecuada ejecucion y término; asimismo
f exigir el fiel cumplimiento de la normativa vigente.
i) Es responsabilidad del Supervisor evaluar la procedencia, de ser el caso, de adicionales, deducciones
' y modificaciones del plazo, asi como de la elaboracién, aprobacion o denegacion y presentacion
oportuna de los informes correspondientes.

FUNCIONES Y OBLIGACIONES ESPECIFICAS DEL SUPERVISOR:

f)

5) Exigir &l residente el cumplimiento de los cronogramas y calendarios que formen parte del expediente
técnico.

()

27) Controlar el cumplimiento de los plazos parciales estipulados en el Calendario de Avance de Obra
Valorizado vigente

()

Las funciones indicadas tienen caracter obligatorio y enunciative, mas no limitativo, debiendo LA

SUPERVISION cefirse ademas a las necesidades de la obra ¥ supervisar los trabajos en su integridad,

incluyendo los adicionales que hubiere, de conformidad con las estipulaciones del contrato de supervision,

y la normatividad vigente, cuidando los infereses de la Municipalidad Provincial de Huanta.

[

» Resolucién Directoral n.° 18-2016-MTC/14 de 3 de junio del 2016, Manual de Ensayo de
Materiales.

Tee)

MTCE 108 )

- DETERMINACION DEL CONTENIDO DE HUMEDAD DE UN SUELO

(-)

2.0 FINALIDAD Y ALCANCE
()
5.0 Muestra
(«d
5. 2 La determinacion del contenido de humedad se realizaré tan pronto como sea posible después
del muestreo, especialmente si se utilizan contenedores corrasibles: (tales como: tubos de acero de
pared delgada, latas de pintura, elc.) o bolsas plasticas. f) Control Econémico Financiero
()
6.0 Procedimiento
6. 1 ESPECIMEN DEL ENSAYO
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“

6.1.1 Para los contenidos de humedad que se determinan en conjuncién con algun otro método ASTM,
se emplearé la cantidad especificada en dicho método si alguna fuera proporcionada.

()

’Q_CONTRALORIA

» Expediente técnico realmente ejecutado de Obra “Mejoramiento Y Rehabilitacién De La
Carretera En La Red Vecinal Canayre - Coronel Portillo-Junin Libertad - Nuevo Progreso
Rosario Santillana - Virgen Ccasa, En Los Distritos De Llochegua Y Canayre, Provincia De
Huanta-Ayacucho” - SNIP N.° 2267395, aprobado con Resolucién de Gerencia Municipal n.°
165-2018-MPH/GM de 12 de junio de 2018.

Yo
2.1 ESTUDIO HIDROLOGICO

(...)
1.2 OBJETIVOS
Los objetivos del presente estudio son los siguientes:
v' Evaluar las caracteristicas hidrolégicas y geomorfologicas de las quebradas y/o sub cuencas que
interceptan la via proyectada.
v' Proponer las diversas obras de drenaje que requieran ser proyectadas de acuerdo a la Evaluacion
ﬁ de las estructuras existentes y a la exigencia hidrolbgica e hidrodinamica del &rea del proyecto Vial,
con fa finalidad de garantizar su estabilidad y permanencia.
v Determinar el caudal de méximas avenidas a partir de una sub division de la cuenca principal del
Rio Canayre hasta su punto de aforo (lugar de emplazamiento de las estructuras) en subcuencas

de drenaje y canales de transito, que permita realizar un dimensionamiento adecuado.
()
Cuadro n.° 15 Caudales méximos método Racional - Badenes
METODO RACIONAL
y Tiempo de Tiempo Constante de
L Cuenca Prorir;jwa f::;j concentracion Retorno 'I':::"ms":;d Esconrrentia hfs?sm )
(Hr) (TR afios) g o &g
()
3 Sub Cuenca (badén) 24610 1,30 0.25 70 52.44 0.43 6.266
4 Sub Cuenca (badén) 34560 233 0.32 70 51.00 0.30 5.922
5 Sub Cuenca (badén} 54560 0.02 0.03 70 52.84 0.45 0.148
6 Sub Cuenca (bagén) 6+680 0.09 0.09 70 51.84 0.40 0.536
7 Sub Cuenca (badén) 64850 0.08 0.06 70 52.25 0.42 0.512
()
Cuadro N° 16 Caudales maximos método Racional - Alcantarillas
' METODO RACIONAL
; Tiempo de Tiempo : Constante de
Cuenca Pro[gmr:;m {irn: ; concentracion Retorno ”::;iﬁ;d Esconrrentia ni;f:ﬂj
) (Hr) (TR afios) ¢ e
Sub Cuenca (Alcantarilla) 1+210 1.30 0.26 70 54.03 0.35 6.831
Sub Cuenca (Alcantarilla) 24150 0.05 0.07 70 342 0.30 0.234
Sub Cuenca (Alcantariila) 3+380 0.03 0.15 70 3.86 0.41 0.16
Sub Cuenca (Alcantarilia) 4+ 260 0.10 0.20 70 5348 0.35 0.54
Sub Cuenca (Alcantarilla) d+360 0.02 0.11 70 5389 0.36 013
Sub Cuenca (Alcantarilla) 4+625 0.18 0.19 70 53.24 (.34 0.90
Sub Cuenca (Alcantarilla) 4+685 0.04 0.21 70 53.69 0.34 0.21
Sub Cuenca (Alcantarilla) 5770 (.04 0.2 70 5274 0.37 0.19
Sub Cuenca (Alcantarilla) 54840 0.07 0.2 70 52.89 0.34 0.36
40\, _Sub Cuenca (Alcantarills 6+090 0.12 0.24 70 52.17 0.37 065
W Sub Cuenca (Alcantarilla) 6+ 562 019 0.13 70 52.10 0.39 1.05
Sub Cuenca (Alcantarilla) B+660 0.03 0.08 70 51.56 0.44 0.18
Sub Cuenca (Alcantarilla) 168+460 0.06 0.12 70 4516 0.46 037
Sub Cuenca {Alcantarilla) 16+ 600 0.18 (.18 70 44.78 0.46 1.06
—_— e ————— e e e =
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Cuadro N° 19 Caudales méximos método del Hidrograma Unitario Trianguler (SCS) - Badenes

Las estructuras tipo baden son soluciones efectivas cuando el nivel de la rasante de la carretera coincide
con el nivel de fondo del cauce del curso natural que intercepta su alineamiento,

()

4. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
(-
¢ Se ha presentado el calculo de alcantarillas con caudal y &rea de drenaje significativo. Para el resto de
alcantarilias se recomienda el uso del TMC de 1.50 m. Esto basado en la inspeccion de campo y la
caracterizacion de los escombros.
(-
)

" Tiempo Tiempo | Tiempo | Tiempo Caudal Tiempo
P ‘ Tiempo de H Numero PP Q
N° Cuenca Progresiva | Area concentracion do % ,,P'c?. ?‘5'; U?Iraf:‘io de Curva | efectiva Retomo diseno
(Km) {km2) (Hr) Retraso | Retraso Tp i Qu "N (TR
“Te"thn) | "TreHn | () H) | (m3s/mm) mm) | hog) | (Y9
1 S”fbfd”;’)’ca i | oos 0.05 oors | o003 | ooso | o160 0150 68 1473 1w | oz
2 s”fbfd‘;’;“ »515 | 173 0.32 0078 | oo | oo | 093 1,030 66 5594 70 576
o 3 Sfbfd‘;;"a »610 | 120 025 0293 | o152 | o020 | o7 0970 8 5496 0 | 533
f &) S“fbfdﬁjca 1960 | 233 0.32 0293 | o192 | o030 | oss 1.390 68 so06 | 0 | 696
FE %
= B | Ve | 550 | 002 003 00s1 | oot6 | ooeo | ote0 | o080 68 | ss0 | w | oss
: bagér
%"«% S“{ifa‘fﬂ’;“ 6680 | 0.09 0.09 0112 | 0053 | o160 | 0427 0120 68 5.290 10 | o6
QUL Z4] ) ', ) ) ) ] ) ) J ] ) 01 1
Cuadro N° 20 Caudales maximos método del Hidrograma Unitario Triangular (SCS) - Alcantarillas
- . Tiempo | Tiempo . : Tiempo
Prisionatiaa | i Tiempo de i o Tl.empo Tiempo t_!iuﬂnf Numero PP. Putcrngel Q
N° Cuenca (Km) (km2) concentracion Retraso | Retraso Pico Tp | Base Th | Unitario Qu | de Curva | efectiva (TR diseno
(Hr) “Te" (He) | *Tr" (Hr) {Hr) (Hr) {m3/s/mm) CN {mm) afios) (mi/s)
. f:ﬁai;::f; w210 | 130 0.26 0a0 | o157 | o200 | o074 0830 68 6.065 70 564
i fﬁj;’;{ﬁ 2150 | 005 0.07 0os7 | 0039 | ooro | o1sr | o160 58 1,380 70 022
2 fﬂuﬁaﬁ;’:}% »30 | 003 015 0os6 | 009z | o140 | oae | oo 68 | 600 0 | o
J (Sﬂurgai::;;;j w260 | 010 0.20 0133 | 0121 | o230 | o6 0.090 66 5.865 70 053
i iﬁiﬁ;’ﬁ w0 | oo 011 0052 | ooss | oo | o2 | o050 68 6014 70 0.30
g E*'A”J;‘;;:H“E w625 | o8 019 0162 | o3 | oz | o6 0.140 68 5.780 70 081
) a“gei;fn’;: 4685 | 0.04 021 0103 | o1 | oz10 | os6r 0.040 56 5.940 70 024
- fﬁ”&%‘ﬂ;‘j 5770 | 004 0.23 0097 | o0 | o210 | ossr | oos0 g | se0¢ | w0 | om
; ﬁq‘fﬁi‘;ﬁ 5940 | 007 022 6oo3 | o13¢ | o210 | osr 0.070 66 | 453 70 032
; ﬁq‘f’fm“;’ﬁ 6090 | 012 024 0os | o142 | oz0 | oser | o110 ) 5616 70 062
) 4 {sﬂﬁgai:{;ﬁf:} 6562 | 019 013 o152 | oors | ozt0 | oser | o1s0 68 5383 n | 0w
i iﬂbai::]'}f;’. 8+660 0,02 0.08 0036 | ooss | coro | o0ie7 0.090 66 5.195 70 047
() it
\g, ; H”m;;:}faj 164460 | 006 0.12 0100 | 0070 | o160 | 0427 0.080 72 5.227 70 042
(P = iﬁ”jfai}:::% 1600 | 016 0.18 o100 | o109 | o100 | asor | o200 72 | so88 | m | 10
=
%Z'D CONTROM 3.2 MEMORIA DE CALCULO HIDRAULICO
(...) '
2. BASES DE CALCULO
2.1 Badenes
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4. ESPECIFICACIONES TECNICAS

(--.)

06.02.01 BADENES L=4.50 M - 17 UND (RECTO)

06.02,01.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.01.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO DE OBRAS DE ARTE
(-.)
Consideraciones Generales
Antes del inicio de los trabajos se deberé coordinar con el supervisor sobra la ubicacién de los puntos de
control, el sistema de campo a emplear, sus referencias, tipo de marcas en las estacas, colores y el
resguardo que se implementaré en cada caso.

UNIDAD DE MEDIDA
Metro (m)

METODO DE MEDIDA
Eltrabajo y replanteo inicial a ser medido para ser pagado bajo esta partida, seré la longitud total del trazo
y replanteo (m)

FORMA DE PAGO
El pago por concepto de trazo y replanteo inicial seré el precio estipulado para esta parida.

()

06.02.01.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.01.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
[dem 04.03.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS

()

UNIDAD DE MEDIDA
En Metros (m)

NORMA DE MEDICION
Se mediré por metro de excavacion-corte de terrenc de la obra a ejecutar.

FORMA DE PAGO
Se pagara por la cantidad de metros excavados de terreno, tomando en cuenta la Norma de Medicion y
la Unidad de Medida correspondiente.

106.02.01.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO

i)
UNIDAD DE MEDIDA
Metro Cubico (m3)

METODO DE MEDICION
La unidad de medida para el relleno seré el metro cibico (m3), aproximado al metro cubico completo, de
alerial compactado, aceptado por el Supervisor, en su posicion final.

FORMA DE PAGO
El trabajo de relleno se pagaré al precio unitario del contrato, por toda obra ejecutada satisfactoriamente
de acuerdo con la presente especificacién y aceptada por el Supervisor,

()

06.02.01.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.01.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
()
UNIDAD DE MEDIDA.
La unidad medida sera el metro cuadrado (m2).

I — —
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ﬁ

NORMA DE MEDICION.

Se consideraré como érea de encofrade la superficie de la estructura de concreio efectiva que esté
cubierta directamente por dicho encofrado y que realmente haya sido ejecutada y aprobada por el
Supervisor,

FORMA DE PAGO.

El pago del encofrado medido de la manera antes descrita, se realizara con las partidas correspondientes,
segun sea el caso del area a encofrar, en base al precio unitario por metro cuadrado (mz2). Este precio y
pago incluiré, ademas de los materiales, mano de obra, beneficios sociales, equipos dentro del cual se
considera bombas de agua para el caso de estar bajo agua, transporte de los encofrados a las diferentes
zonas de trabajo y herramientas necesarias para ejecutar el encofrado propiamente dicho, todas las obras
de refuerzo y apuntalamiento, asi como de apoyos indispensables para asegurar la estabilidad, resistencia
y buena ejecucion de los trabajos. Igualmente, incluiré el costo total del desencofrado respectivo.

()

\ 06.02.01.03.02 CONCRETO F'C = 175KG/CM2 + 30%P.G.
f(..)
/' METODO CONSTRUCTIVO:

(.-

Vaciado de Concreto:

El contratista deberé notificar por escrito y con la debida anticipacion, le programacién de vaciado de
concrelo, a fin de que el supervisor verifique y apruebe los sitios de colocacién. No se podré realizar
vaciado alguno de concreto sin contar con la autorizacion por escrito del supervisor.

fiss)
METODO DE MEDICION:

/ Esta partida se medira por metro cubico, con aproximacién al décimo de metro cubico, realmente
) suministrado, colocado y consolidado en obra, de acuerdo con lo indicado en las presentes
especificaciones, medido en su posicion final de acuerdo a las dimensiones indicadas en los planos o
como lo hubiera crdenado, por escrito, el Ingeniero Supervisor, El trabajo deberé contar con la conformidad
del Ingeniero Supervisor.
(::)
BASES DE PAGO:

La cantidad de metros cubicos de concreto de cemento Portland, ejecutados de acuerdo a esta
especificacion y aceptada a satisfaccion por el supervisor, calculados segun el método de medida antes
indicado, se pagarén de acuerdo al precio unitario del contrato, por metro cubico

(el

El precio unitario debera incluir, también, los costos por concepto de patentes utilizadas por el contratista;
suministro, instalacion y operacion de los equipos; la mano de obra, herramientas, la preparacion de la
superficie de las excavaciones; el disefio y elaboracion de las mezclas de concreto, su carga, transporte
al sitio de la obra, colocacion, vibrado, curado del concreto terminado, ejecucion de juntas, acabado,
reparacion de desperfectos, limpieza final de la zona de las obras y, en general, todo costo relacionado
con la correcta ejecucion de los trabajos especificados, las instrucciones del Supervisor.

(...)
MEDICION Y FORMAS DE PAGO:

§ Se considerara como volumen de concreto, aquel cubicado en Obra por el Ingeniero Supervisor y
7§ depositado en los encofrados siguiendo estrictamente los alineamientos de los planos en m3.
El pago del contrato se haré en base de Bases de Pago por metro clibico (m?) de concreto especificado.
Dicho precio incluiré de los materiales y equipos colocados en Obra para las operaciones de mezclado,
llenado, confeccion de juntas de construccion, acabado, curado y la obtencién de las muestras necesarias.

06.02.01.03.03 CONCRETO CICLOPEOQ F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M.

Idem 06.02.01.03.02 concreto fc = 175kg/em?2 + 30%p.g.
(--=)
06.02.07 BADENES L=4.50 M - 21 UND (CURVO)
06.02.07.01 OBRAS PROVISIONALES
(...)
06.02.07.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
e ——————
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m

06.02.07.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
ldem: 04.03.01 Excavacion para Estructuras

()

UNIDAD DE MEDIDA

En Metros (m)

NORMA DE MEDICION
Se mediré por metro de excavacion-corte de terreno de la obra a ejecutar.

FORMA DE FAGO
Se pagara por la cantidad de metros excavados de terreno, tomando en cuenta la Norma de Medicion y
la Unidad de Medida correspondiente.

N 06.02.07.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
] Idem: 06.01.03.02.02.03 Eliminacién de Material Excedente con Equipo

/ (.)
UNIDAD DE MEDIDA

Metro cuibico (m3)

METODO DE MEDICION:

La medicion del material eliminado de acuerdo a estas especificaciones y aprobadas por el Supervisor se
haré en metros cabicos (m3) de material suelto transportado a los botaderos, contando con la aprobacion
de la supervision de obra.

FORMA DE PAGO:

El volumen de material eliminado en la forma antes indicada seré pagado segun costo establecido para la
partida, constituyendo dicho precio y pago compensacion plena por mano de obra, leyes sociales,
herramientas, equipos, transporte, suministros e imprevistos necesarios para completar la partida.

06.02.07.03 OBRAS DE CONCRETO

06.02.07.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
Idem: 06.02.01.03.01 Encefrado y Desencofrado en Badenes

()

06.02.07.03.03 CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 + 70%P.G.

Idem: 06.02.02.03.05 Concreto F'c= 210 kg/lem2 + 70%P.G.

06.02.07.03.05 CONCRETO CICLOPEO F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M.
Idem: 06.02.01.03.03 Concreto Ciclopeo fc= 140 kg/em2 + 30% P.M.
()

N\ 06.02.08 BADENES L=7.50 M - 02 UND
\ ()

06.02.08.03 OBRAS DE CONCRETO

(...)

06.02.08.03.03 CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 + T0%P.G.
Idem: 06.02.02.03.05 Concreto F'e= 210 kg/em?2 + 70%P.G.
sz}

¥6.02.09 BADENES L=21.00 M - 01 UND (CURVO)
=i 06.02.09.01 OBRAS PROVISIONALES
/' 06.02.09.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ DE OBRAS DE ARTE
Idem: 06.02.01.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
06.02.09.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.09.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
Idem: 04.03.01 Excavacién para Estructuras
(oxd
06.02.09.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
Idem: 06.01.03.02.02.03 Eliminacion de Material Excedente con Equipo
06.02.09.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.09.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
Idem: 06.02.01.03.01 Encofrade y Desencofrado en Badenes

. =seii—iinna——— ]
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06.02.09.03.02 Concreto F'c = 175kg/cm2 + 30%FP.G.

ldem: 06.02.01.03.02 Concreto F'c = 175kg/em2 + 30%P.G.
06.02.09.03.03 Concreto Ciclopeo f'c= 140 kg/em2 + 30% P.M.
Idem: 06.02.01.03.03 Concreto Ciclépeo fc= 140 kg/em2 + 30% P.M.

()

06.02.12 BADENES L=7.50 M - 02 UND

06.02.12.01 OBRAS PROVISIONALES

06.02.12.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ DE OBRAS DE ARTE
ldem: 06.02.01.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
06.02.12.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS

06.02.12.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS

ldem: 04.03.01 Excavacion para Estructuras

06.02.12.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
Idem: 06.02.01.02.02 Conformacion de Base Afirmado Para Baden

| 06.02.12.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
Idem: 06.01.03.02.02.03 Eliminacion de Material Excedente con Equipo
06.02.12.03 OBRAS DE CONCRETO

06.02.12.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES

ldem: 06.02.01.03.01 Encofrado y Desencofrado en Badenes
06.02.12.03.02 CONCRETO F'C = 175KG/CM2 + 30%P.G.

Idem: 06.02.01.03.02 Concreto F'c = 175kg/cm2 + 30%P.G.
06.02.12.03.03 CONCRETO CICLOPEO F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M,
Idem: 06.02.01.03.03 Concreto Ciclopeo fc= 140 kg/cm2 + 30% P.M.

(i)

06.02.13 BADENES L=6.00 M - 02 UND (CURVO)
06.02.13.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.13.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO DE OBRAS DE ARTE
Idem: 06.02.01.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
06.02.13.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.13.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
'8 ’ Idem: 04.03.01 Excavacion para Estructuras
06.02.13.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
ldem: 06.02.01.02.02 Conformacion de Base Afirmado Para Baden
06.02.13.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
. [dem:06.01.03.02.02.03 Eliminacién de Material Excedente con Equipo
2\ 06.02.13.03 OBRAS DE CONCRETO
I 06.02.13.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
j ldem: 06.02.01.03.01 Encofrado y Desencofrado en Badenes
06.02.13.03.02 CONCRETO F'C= 210 KG/CM2 + 70%P.G.
Idem: 06.02.02.03.05 Concreto F'c= 210 kg/cm2 + 70%P.G.
06.02.13.03.03 CONCRETO F'C = 175KG/CM2 + 30%P.G.
Idem: 06.02.01.03.02 Concreto F'c = 175kg/cm2 + 30%P.G.
06.02.13.03.04 CONCRETO CICLOPEOQ F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M.
ldem: 06.02.01.03.03 Concreto Ciclopeo fc= 140 kg/cm2 + 30% P.M.

()

06.02.15 BADENES L=8.50 M - 01 UND (CURVA)
06.02.15.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.15.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ DE OBRAS DE ARTE
ldem: 06.02.01.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
06.02.15.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.15.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
Idem: 04.03.01 Excavacién para Estructuras
06.02.15.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
Idem: 06.02.01.02.02 Conformacion de Base Afirmado Para Baden
06.02.15.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
Idem: 06.01.03.02.02.03 Eliminacion de Material Excedente con Equipo

A —
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06.02.15.03 OBRAS DE CONCRETO

06.02.15.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
Idem. 06.02.01.03.01 Encofrado y Desencofrado en Badenes

() ,

06.02.15.03.05 CONCRETO CICLOPEQ F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M.
Idem. 06.02.01.03.03 Concreto Ciclopeo fc= 140 kg/em?2 + 30% P.M.
(...)

06.02.17 BADENES L=15.50 M (CURVO)
06.02.17.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.17.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
Idem. 06.02.01.01.01 Trazo, Niveles y Replanteo de Obras de Arte
06.02.17.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.17.02.01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS
Idem: 04.03.01 Excavacién para Estructuras
06.02.17.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN
Idem: 06.02.01.02.02 Conformacion de Base Afirmado Para Baden
06.02.17.02.03 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIPO
~™ Idem: 06.01.03.02.02.03 Eliminacion de Material Excedente con Equipo
b 06.02.17.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.17.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO EN BADENES
Idem: 06.02.01.03.01 Encofrado y Desencofrado en Badenes

()
06.02.17.03.05 CONCRETO CICLOPEO F'C= 140 KG/CM2 + 30% P.M.
ldem: 06.02.01.03.03 Concreto Ciclépeo fc= 140 kg/em2 + 30% P.M.

(...)
11. PLANOS
- Plano clave KM: 0+000 @ KM: 22+033 1 PC-01
- Plano "BADEN - KM 5+002.66 TRAMO 1 AY - 502- planta :BD -05-1
Plano "BADEN - KM 5+002.57 TRAMO 1 AY - 502 PERFIL Y CORTE :BD -05-2
- Plano "BADEN - KM 5+002.57 TRAMO 1 AY - 502 ELEVACION Y CORTE :BD-05-3
- Plano DISENO DE ALCANTARILLA TMC MP-68 ®=1500 mm TIPO Il D AL-02

6. PRESUPUESTO
6.1 PRESUPUESTO DE OBRA

item l Descripcion I Und. I Metrado I P’;f"’ l PARCIAL SI.
)
._ﬁ 6 PUENTEiI OERAS DE ARTE
6.0z BADENES
S K BADENES L=4.50 M. - 05 UNID (RECTO)
gp " 1\06.02.01.01 OBRAS PROVISIONALES
| 02.01.01.01 T@O. NIVELES Y REPLANTEQ m2 _‘8_2._.25 3,39 617,83
g 02.02.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
2| suP 02.02.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ™ XL T 57342
9%0 02.02.02.0 CONF ORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ™3 %45 48.06 751,79
06.02.02.02.03 CARREEL#T&EC?GN MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (& MANO USANDO m3 9143 10,89 995,67
06.02.02.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.02.03.01 ENCOFRADQ Y DESENCOFRADOD me 5544 42 47 2354 54
VROV NL06 0207 03 02 CONCRETO FC=175 KGICMZ +30% P.G. ™ 4793 | 398,69 19 118.60
& 02.0203.03 CONCRETO CICLOPEQ F C=140 KG/CNIZ + 30%P W m 7160 31323 5770,09
§ ~ 2.02.04 VARIOS
= | JUNTA DE DILATACION DE 1" m 45,00 10,05 452,25
(-
%'b 707 BADEN L=4.50 M. 13 UNID (CURVO)
2 oo o HA06.02.07.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.07.01 07 TRAZO, NIVELES Y REPLANTE ™2 %740 3% 1313.29
06.02.07.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.07.0201 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 21272 T8 TE67 72
06.02.07.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 7748 | 48,06 37123,69
P T— ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30 00 W (& MANG USANDO - &nl o P
CARRETILLA)
06.02.07.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.07.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO e 7560 4247 9589,73
06.02.07.03.02 CONCRETO F'C=210KG/ICM2 <T0% P.G. m 32,06 | 39254 12 859,61
e — — . ]
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ftem Descripcion Und. Metrado Pr;c © | parciaLs,
06.02.07.03.03 CONCRETO FC=175 KGICMZ +30% P.G, ma 15370 | 398,89 61309,39
06.02.07.03.04 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KG/CM2 « 30%F.M ™3 2340 | 31343 7 334,26
06.02.07.04 VARIOS
06.02 07.04.01 JUNTA DE DILATACIONDE 1*__ m 156,00 10,05 1567,60
06.02.08 BADEN L=7.50.00 M. 01 UNID (CURVO)
06.02.08.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.08.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ me 157.50 330 533,93
06.02.08.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.08.02.01 EXCAVACION OE ESTRUCTURAS ma 51,54 784 404,07
06.02.08.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 13,52 48,06 646,77
T i REELTr?.Emcm MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30,00 MT (A MANG USANDO i i 1089 70153
06.02.08.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.08.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 96,29 4247 4174,38
N“"'ﬁuq, 06.02.06.03.02 CONCRETO FC=210 KGICMZ + 0% P.G. ma 0312 | 392,54 36 553,32
g,sﬁ'“ 102.08.03.03 CONCRETO CICLOPEQ F C=175 KGICMZ + 30%P.G. ™3 20,06 | 396,89 B 040,49
JEFE 02.08.03.04 —_CONCRETO CICLOPED F C=140 KGICMZ = 30%P.M ma 26,97 | 313,42 B 462,04
E .02.08.04 VARIOS
2\ COMSION /B 56 04 o1 JUNTA DE DILATACION DE 1" m 26,97 10,05 271,05
%t: 6.02,09 BADEN L=21,00 M. 01 UNID (CURVO)
% commo- 06.02.09.01 OERAS PROVISIONALES
06.02.09.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ me 355,11 3,38 120382
06.02.09.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
ﬁ 06.02.09.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 122,52 7,64 560,56
06.02.08.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 36,09 48,06 1734,49
06.02.09.02.03 CARREELTIII\EIESGGN MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (& MAND USANDD - 1554 1080 —
06.02.09.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.09.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me 70,19 4247 2 980,07
06.02.09.03.02 CONCRETQ CICLOPEQ F'C=175 KGICM2 + 30%P.G, ma 5414 | 35599 19273,30
06.02.09.03.03 CONCRETO GICLOPEQ F'C=140 KG/ICMZ + J0%F M, m3 52,39 | 78941 75 162,19
06.02.09.04 VARIOS
06.02.09.04.01 JUNTA DE DILATACION DE 1° m 42,00 10,05 422,10
e
06.02.11 BADEN L=7.50M 01 UND (RECTO)
06.02.11.01 OERAS PROVISIONALES
. 06.02.11.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ m2 8547 3,39 289,74
06.02.11.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.11.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m 20,64 784 232,38
06.02.11.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADG PARA, BADEN ma 10,43 48,06 504,15
06.02.11.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 37,08 10,89 403,47
06.02.11.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.11.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADD mZ 26,01 4247 1104,64
06.02.11.03.00 CONCRETO F C=17% KGICM2 +30% P G ma 3 398,80 7450 04
* [t6.0211.05.03 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ + 30%P .M, m3 1391 ] 313,43 4 359,81
06.02.11.04 VARIOS
06.02.11.04.01 JUNTA DE DILATACION DE 1° m 26,90 10,05 270,35
06.02.12 BADEN L=6.00 M. - 02 UND (CURVO)
06.02.12.01 OBRAS PROVISIONALES
06.02.12.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEQ m2 174.24 3,39 590,67
06.02.12.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.12.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m3 54,89 764 430,34
06.02.12.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m3 16,50 48,05 797,32
06.02.12.02 03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE m3 6661 10,89 747,16
06.02.12.03 OBRAS DE CONCRETO
06,02.12.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me 38,17 4247 1 646 56
06.02.12.03.02 CONCRETO F C=210 KG/CN2 +70% P.G. m3 45,54 32,7 16 610,30
06.02.12.03.08 CONCRETO FC=175 KGICMZ +30% F.G. ma 24,86 | 35540 8.657,0
06.02.12.03.04 CONCRETO CICLOPED F'C=140 KG/CMZ « 30%P.M., m3 2455 | 289,41 7 105,0.
(..
06.02.12.04 VARIOS
06.02.12.04.01 JUNTA DE DILATACIGN DE 1" m 20 10,05 402,00
N [06.02.14 BADENES L=6.50 M. - 01 UND (CURVA)
W[ 06.02.14.01 OBRAS PROVISIONALES
W 0560t 0101 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO m2 132,68 330 349,79
06.02.14.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.14.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS ma 41,35 7,84 324,18
06.02.14.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADC PARA BADEN m3 21,07 78,06 1012,62
06.02 14.02.03 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE ma 51,68 10,89 562,80
06.02.14.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.14.03.01 ENCOF RADO Y DESENCOFRADO me 4259 4247 1 606,60
06.02.14.03.02 CONCRETO F'C=175 KGICMZ +30% P.G m3 37,29 | 355,98 13 274,87
06.02.14.03.03 CONCRETO CICLOPEQ F'C=140 KGICMZ + 30%P M. ma 21,85 | 289,41 6 323,61
06.02.14.04 VARIOS
06.02.14 04 01 JUNTAS DE DILATACION ASFALTICA DE T m 19,5 10,05 195,98
{...)
06.02.16 [ BADEN L=15.50 M (CURVO) |
06.02.16.01 | OBRAS PROVISIONALES [
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ftem Descripcion Und. | Metrado P’;fi" PARCIAL §/.
06.02.16.01.01 TRAZO, NIVELES Y REPLANTED me 230.20 3,39 780,38
06.02,16.02 MOVIMIENTO DE TIERRAS
06.02.16.02.01 EXCAVACION DE ESTRUCTURAS m £9.06 764 54143
06,02 16.02.02 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN m 20043 | 48,06 G 632,67

ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30.00 MT (& MAND USANDO .
06.02.16.02.03 CARRETILLA m3 833 1089 940,13
06.02.16.03 OBRAS DE CONCRETO
06.02.16.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO me SETH Y 2 205,80
06.02.16.03.02 CONCRETO F'C = 175KGICMZ + 30%P.G. ma 3867 | 356,89 13766,13
06.02.16.03.03 CONCRETO CICLOPEO F'C=140 KG/CMZ » 30%P.M, ma 30,39 | 28941 8795,17
06.02.16.04 VARIOS
06.02.16.04.01 JUNTAS DE DILATACION ASFALTICADE 1* m 3038|1005 1310.32
{ii)
( } ”

5. PLANILLA DE METRADOS
Planilla de metrados

()

» Adicional n.° 03 y deductivo vinculante n.° 02 de Obra “MEJORAMIENTO Y
REHABILITACION DE LA CARRETERA EN LA RED VECINAL CANAYRE - CORONEL
PORTILLO-JUNIN LIBERTAD - NUEVO PROGRESO ROSARIO SANTILLANA - VIRGEN
CCASA, EN LOS DISTRITOS DE LLOCHEGUA Y CANAYRE, PROVINCIA DE HUANTA-
AYACUCHO” - aprobado mediante Resolucion de Alcaldia N° 342-2020-MPH/A de fecha 30

de diciembre de 2020,
l’i'" " ')
PRESUPUESTO DEL ADICIONAL DE OBRA N.° 03
4 ftem | Descripcién | Und. | Metrado [ Precio S. | PARCIAL .
® {eis)
2.02 BADENES PROG= 2+650, 4+340 (L=4.50 M_2UND, RECTO)
02.02.01 OBRAS PROVISIONALES
02.02.01.01 TRAZOS NIVELES Y REPLANTEO DE OBRAS DE ARTE mZ 6,80 581 31871
02.02.02 MOVIMIENTO DE TERRA
02.02 02 01 EXCAVACION PARA ESTRUCTURAS . m3 41 24 804 37281
02.02.02.02 NIVELACION, REFINE, COMPACTACION C/ EQUIPQ mé 46,80 6,73 314 96
02.02.02.03 CONFORMACION DE BASE AFIRMADO PARA BADEN ma 4,78 16,06 229.73
02.02.02.04 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE CON EQUIFO ma 29,48 11,06 547,25
3 02.02.03 OERAS DE CONCRETO
02.02.03.01 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE BADENES e 71,00 26,31 T014.51
02.02.03.02 CONCRETO F=175 kglem? + 30% P.G m3 19,80 ] 395,89 7 598,07
02.02.03.03 CONCRETO CICLOPEOQ fo= 140 kejem2 ¥ 30% P.M m3 655 | 31343 7679.83
02.02.04 VARIOS
02.02,04.01 JUNTAS DE DILATACION ASFALTICA ™ 16,20 10,05 162,81
{ic]
(i)
ESPECIFICACIONES TECNICAS
(...)
02. BADENES
()
02.02 BADEN RECTO 4 UND. (L=4.50 M)
()
04. OBRAS DE CONCRETO
02.02.01..03 CONCRETO CICLOPEO =140 kg/cm2 + 30% P.M
ftem 01.01.03.01.01
01.01.03..01 CONCRETO CICLOPEO =140 kg/cm2 + 30% P.M
(-.)
Método constructivo
o)

Vaciado de Concreto:

El contratista deberé notificar por escrito y con la debida anticipacion, la programacion de vaciado de
concreto, & fin de que el supervisor verifique y apruebe los sitios de colocacion. No se podré realizar
vaciado alguno de concreto sin contar con la autorizacion por escrito del supervisor.

()

e —
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%

Método de medicién:

Esta partida se medira por metro cubico, con aproximacion al décimo de metro cubico, realmente
suministrado, colocado y consolidado en obra, de acuerdo con lo indicado en las presenies
especificaciones, medido en su posicion final de acuerdo a las dimensiones indicadas en los planos o
como lo hubiera ordenado, por escrito, el Ingeniero Supervisor, El trabajo debera contar con la conformidad
del Ingeniero Supervisor.

Concretos de ofras resistencias o calidades no seran objeio de pago directo.

Bases de pago:

La cantidad de metros cubicos de concreto de cemenio Pértland, ejecutados de acuerdo a esta
especificacion y aceptada a satisfaccion por el supervisor, calculados seqtin el método de medida antes
indicado, se pagarén de acuerdo al precio unitario del contrato, por metro cubico

El precio y pago constituira compensacion total por todos los costos de construccion o mejoramiento de
las vias de acceso a las fuentes de materiales, los de explotacion de ellas, la seleccion, trituracion,
zarandeo y eventual lavado y clasificacién de materiales pétreos, el suministro, almacenamiento,
desperdicios, cargas, transporte, descargas y mezclas de todos los materiales constitutivos de las
mezclas, cuya formula de trabajo se haya aprobado, el cemento, el agua y los aditivos, si su empleo esta
previsto en los documentos del proyecto o ha sido solicitado por el supervisor.,

El precio unitario debera incluir, también, los costos por concepto de patentes utilizadas por el contratista;
suministro, instalacién y operacion de los equipos; la mano de obra, herramientas, la preparacion de la
superficie de las excavaciones; el disefio y elaboracion de las mezclas de concreto, su carga, transporte
al sitio de la obra, colocacion, vibrado, curado del concreto terminado, ejecucion de juntas, acabado,
reparacion de desperfectos, limpieza final de la zona de las obras y, en general, todo costo relacionado
con la correcta ejecucion de los trabajos especificados, las instrucciones del Supervisor.

Medicion y formas de pago:

Se considerard como volumen de concreto, aquel cubicado en Obra por el Ingeniero Supervisor y
depositado en los encofrados siguiendo estrictamente los alineamientos de los planos en m3.

El pago del contrato se haré en base de Bases de Pago por metro cibico (m?) de concreto especificado.
Dicho precio incluiré de los materiales y equipos colocados en Obra para las operaciones de mezclado,
llenado, confeccion de juntas de construccion, acabado, curado y la obtencion de las muestras necesarias.

()"

» Liquidacion del contrato de ejecucién de Obra “MEJORAMIENTO Y REHABILITACION DE
LA CARRETERA EN LA RED VECINAL CANAYRE - CORONEL PORTILLO-JUNIN LIBERTAD
- NUEVO PROGRESO ROSARIO SANTILLANA - VIRGEN CCASA, EN LOS DISTRITOS DE
LLOCHEGUA Y CANAYRE, PROVINCIA DE HUANTA-AYACUCHO" - aprobado mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 295-2022-MPHI/A de fecha 31 de mayo de 2022.

ﬁ PLANOS
- Plano BADEN EJECUTADO- KM 2+172 TRAMO Il AY-503 PLANTA, PERFIL, :BD-25
SECCIONES Y DETALLES
Plano BADEN EJECUTADO - KM 2+217 TRAMO Il AY-503 PLANTA, PERFIL, : BD-26
PERFIL, SECCIONES Y DETALLES
- Plano BADEN EJECUTADO - KM 2+964 TRAMO Il AY-503 PLANTA, PERFIL, :BD-29
SECCIONES Y DETALLES
- Plano BADEN - KM 6+385 TRAMO | AY-502 PLANTA - PERFIL - DETALLES ~ : BD-07
- Plano BADEN - KM 6+536 TRAMO | AY-502 PLANTA - PERFIL - DETALLES ~ : BD-08
- Plano BADEN EJECUTADO KM - 3+126 . BD-30
- Plano BADEN - KM 3+934 TRAMO Il AY-503 PLANTA - PERFIL - DETALLES  : BD 31
- Plano BADEN -KM 5+484 TRAMO Il - AY-503 PLANTA - PERFIL - DETALLES : BD 32
- Plano BADEN EJECUTADO - KM 12+388 TRAMO | - AY-502 PLANTA, :BD-18
PERFIL, DETALLES
Plano BADEN L=4.5 PROG: 44249, 2+636 " BAD-02

La situacion descrita ocasiono el colapso del baden de L=51.30m, dos (2) alcantarillas ubicadas en el
km 124130 y km 12+518, metrados ejecutados parcialmente de las partidas 06.02.01, 06.02.07,
06.02.08, 06.02.09, 06.02.11, 06.02.12, 06.02.14, 06.02.16 y 02.02, asi como la inaplicabilidad de
penalidades, generando un perjuicio econémico a la Entidad por S/1 336 304,04.
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Los hechos descritos se originaron por el accionar del jefe de la Division de Formulacién, Estudios y
Obras, subgerente de Infraestructura Publica, gerente Municipal y Evaluador externo, quienes
tramitaron y aprobaron la reformulacion del expediente técnico de Obra, en base a la disponibilidad
presupuestal de la Entidad, sin advertir que los pardmetros determinados en el estudio hidrolégico
para la construccion del puente de L=30.00m, fueron utilizados en la memoria de calculo hidraulico
para el disefio de un baden de longitud de 46.00m, el cual no coincide con los planos, metrados y
presupuesto que indican un baden de longitud de 51.30m; asi como no advirtieron la inexistencia de
célculos hidrologicos e hidraulicos, que determinaria el caudal del disefio de dos (2) alcantarillas tipo
Il ©=1500 mm ubicadas en las progresivas 12+130 y 12+518. Asi también, por el accionar del jefe de
la Oficina de Supervision, Liquidacion y Obras, subgerente de Infraestructura Pablica, Supervisor e
Inspector de Obra quienes otorgaron la aprobacion y conformidad para el pago de las valorizaciones
n4,5,7,8,9 11,12 del contrato principal y valorizacion n.° 2 del adicional de Obran.© 3 y deductivo
j vinculante n.° 2, pese a que contener partidas parcialmente ejecutadas, asi como otorgaron
ampliacion de plazo sin sustento técnico y, la recepcion de Obra a cargo del Comité de verificacion y
recepcion, cuando esta se encontraba inconclusa, no permitié la correspondiente aplicacion por
penalidades por mora al Contratista. Situaciones que en suma ocasionaron perjuicio economico a la
Entidad por S/1 336 304,04.

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios o aclaraciones, de manera
documentada y no documentados, los cuales se adjuntan en el Apéndice n.° 119 del Informe de
Control Especifico.

Se ha efectuado la evaluacién de los comentarios o aclaraciones presentados, concluyendo que no
desvirtuan los hechos comunicados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y la cédula de
comunicacion, forman parte del Apéndice n.° 119 del Informe de Control Especifico; habiéndose
considerado la participacion de las personas comprendidas en los mismos, conforme se describe a
continuacion:

Edgar Cayo Flores Navarrete, identificado con DNI en su condicion de gerente

Municipal, periodo 3 de enero de 2018 hasta el 31 de diciembre de 2018, designado en el cargo

mediante resolucion de alcaldia n.° 001-2018-MPH/A de 3 de enero de 2018 y finalizado con

resolucion de alcaldia n.® 0368-2018-MPH/A de 31 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 120): 2 quien

se le notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.® 005-2023-CG/0C0363-SCE-02

%, de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la cédula de notificacion electronica

2\ Nn.° 000000055-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la casilla electronica n.° 23662738 no

:)>=| habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en los hechos
J irmegulares.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, se ha determinado que los hechos
especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
2N, responsabilidad penal, conforme se detalla en el Apéndice n.° 119, puesto que en su condicion de

) gerente Municipal emitio la carta notarial de 15 de mayo de 2018 (Apéndice IT n.° 31) para que el

§ Consultor realice el reajuste del proyecto de acuerdo a la disponibilidad presupuestal por el importe
de S/8 924 530,00; sin advertir que el reajuste del presupuesto implicaba la modificacion del proyecto
y por ende la calidad del mismo; asi también, por emitir la resolucion de gerencia municipal n.° 165-
2018-MPH/GM de 12 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 03) aprobando el expediente técnico, sin
observar y verificar, las modificaciones realizadas por el Consultor en mérito al reajuste presupuestal
sefialado mediante carta notarial, toda vez que, en el expediente técnico se proyectd la construccion
del puente Cintiario de L=30m, pero por reajuste presupuestal se dispuso la reformulacion de dicho
expediente, por lo que el Consultor utilizo los parametros de estudios hidrologicos calculados para el
puente y realizo el calculo de memoria hidraulico para un baden de 46m longitud, el cual no coincide
con los planos, metrados y presupuesto que indican la construccion del baden de L=51.30m; situacion

que ocasiond su posterior colapso y perjuicio econémico por el importe de S/337 224,45; asi también,
R ——————
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para la construccion de alcantarillas ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518 el Consultor
no realiz6 los estudios tecnicos como es el calculo hidrologico e hidraulico para determinar el caudal
de disefio de las alcantarillas, ocasionando el colapso de las alcantarillas y generando perjuicio
econdmico por el importe de S/32 369,56.

Asimismo, su accionar no permitié cumplir con el objetivo del proyecto el cual se orientaba & “Mejorar
el sistema vial de la provincia, para una adecuada interconexion interna y externa, con acceso a mercados
locales, distritales, provinciales y regionales, permitiendo a las poblaciones rurales mas pobres acceder a los
servicios sociales béasicos y en lo econémico a actividades generadoras de ingresos y empleo que incidan en el
desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza”".

Es asi que, con dicho actuar, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias
y organos encargados de las contrataciones: (...) El rea Usuaria que es la dependencia cuyas
necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones,
canaliza los requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de
las contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas & su requerimiento, previas
a su conformidad” de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado

Asimismo, el citado funcionario incumplié sus funciones especificas del cargo establecidas en el
numeral 2 del numeral 3.4 Gerencia Municipal del Manual de Organizacion y Funciones aprobado
mediante resolucion de alcaldia n.* 015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008 (Apéndice n.° 132)
el cual sefiala: “Dirigir, supervisar y controlar las acciones de los érganos de asesoramiento, 6rganos de apoyo
y ‘érganos de linea del sistema municipaf’.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcién Publica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la Funcion Pablica (...)
2. Probidad Actia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona ”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,
conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
* Procedimiento Administrativo General” que sefiala: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto

f a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
. 19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
%\ publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
*)< ] Legislativo n ° 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefiala:
§ “9.1Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el émbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
efecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacién de responsabilidad por las
| contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. (...)".

Keny Roger Flores Vargas, identificado con DNI en su condicion de jefe de la Division
de Formulacion, Estudios y Obras, periodo 3 de enero de 2018 hasta el 31 de diciembre de 2018,
contratado en el cargo mediante contrato administrativo de servicios n.® 022-2018-MPH-URH de 3 de
enero de 2018(Apéndice n.° 121) y finalizado con resolucion de gerencia municipal n.® 372-2018-
MPH/GM de 28 de diciembre de 2018 (Apéndice n.® 122); a quien se le notifico el Pliego de Hechos
mediante cédula de notificacion n.” 006-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023
(Apéndice n.° 1189), contenida en la cédula de notificacion electronica n.® 000000049-2023-CG/0363

S —————————
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE a
Periodo: 21 de marzo de 2018 2l 31 de mayo de 2022. e 0 1 1 o)

=0
119 de 146



: kLl\CONTRAI.ORiA

GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERU

(Apéndice n.° 118), enviado a la casilla electronica n.° 70786299, presentd sus comentarios o
aclaraciones mediante carta n.* 001-2023-KRFV de 27 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119).

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Keny
Roger Flores Vargas, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad
no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad penal, conforme se detalla en el
Apéndice n.® 120, puesto que en su condicion de jefe de la Division de Formulacion, Estudios y
Obras, emitio el informe n.° 286-2018- MPH/SGIP-KRFV-JDFEQ de 14 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.° 30) para que el Consultor realice la reformulacion del expediente en base a la
disponibilidad presupuestal de S/9 924 530,00; sin advertir que la reduccion del presupuesto constituia
modificaciones al expediente técnico y por lo tanto la calidad del mismo: asi también, por emitir el
informe n.® 368-2018-MPH/SGIP-KRFV-JDFEO de 11 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 35)
mediante el cual solicité la aprobacion del expediente técnico, sin revisar las modificaciones realizadas
por el Consultor los mismos que no se encontraban acorde a los términos de referencia del Consultor,
propiciando que se tramite la aprobacion del expediente con deficiencias, toda vez que, en el
expediente técnico se proyecto la construccion del puente Cintiario de L=30m, pero por reajuste
presupuestal se dispuso la reformulacion de dicho expediente, por lo que el Consultor utilizo los
parametros de estudios hidrologicos calculados para el puente y realizo el calculo de memoria
hidraulico para un baden de 46m longitud, el cual no coincide con los planos, metrados y presupuesto
que indican la construccion del baden de L=51.30m; situacion que ocasiont su posterior colapso y
generando perjuicio econémico por el importe de S/337 224,45: asi también, para la construccion de
alcantarillas ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518 el Consultor no realizé los estudios
técnicos como es el calculo hidrolégico e hidréaulico para determinar el caudal de disefio de las
’ alcantarillas, ocasionando el colapso de las alcantarillas y generando perjuicio econémico por el
' importe de S/32 369,56.

Asimismo, su accionar no permitio cumplir con el objetivo del proyecto el cual se orientaba a “Mejorar
el sistema vial de la provincia, para una adecuada interconexion interna Y externa, con acceso a mercados
locales, distritales, provinciales y regionales; permitiendo & las poblaciones rurales més pobres acceder a los
servicios sociales bésicos y en lo econémico a actividades generadoras de ingresos y empleo que incidan en el
/ desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza’.

Es asi que, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias y 6rganos
encargados de las contrataciones: “(...) El érea Usuaria que es la dependencia cuyas necesidades
pretenden ser atendidas con delerminada contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los
requerimientos formulados por ofras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de flas
contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas a
su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado.

Asimismo, con dicho actuar, el citado servidor incumplié con las funciones establecidas en la clausula
octava del contrato administrativo de servicios n.° 022-2018-MPH-URH de 3 de enero de 2018 y
adenda n.° 004,158 y 300-2018-MPH-URH de 2 de abril, 2 de julio y 1 de octubre de 2018, el cual
senala: ‘Dirigir y disponer la formulacién de documentos de caracter técnico y someterlo para su aprobacién” y
“Asesorar a los 6rganos estructurados de la region en el area de su competencia”.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcién Publica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6. Principios de la Funcién Publica |...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el inferés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion plblica,
conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del

Frocedimiento Administrativo General” que sefiala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que e estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.
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En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: “Los empleados publicos son responsables civil penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y adminisirativas en el ejercicio del servicio
publico”. Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.* 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefiala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme & los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. {...)".

@CONTRALORIA

Lorenzo Chavez Cuenca, identificado con DNI en su condicién de subgerente de
Infraestructura Pablica, periodo 16 de febrero de 2018 hasta el 28 de diciembre de 2018, designado
en el cargo mediante resolucion de gerencia municipal n.® 056-2018-MPH/GM de 16 de febrero de
2018 (Apéndice n.® 123) y finalizado con resolucion de gerencia municipal n.° 372-2018-MPH/GM de
28 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 122); a quien se le notifico el Pliego de Hechos mediante
cedula de notificacion n.° 003-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023
(Apéndice n.° 119), contenida en la cédula de notificacion electronica n.° 000000057-2023-CG/0363
(Apéndice n.° 119), enviado a la casilla electronica n.® 28213555, no habiendo presentado sus
comentarios y aclaraciones, se evidencio su participacion en los hechos irregulares.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, se ha determinado que los hechos
especificos con evidencias de iregularidad no han sido desvituados y configuran presunta
responsabilidad penal, conforme se detalla en el Apéndice n.® 119, puesto que en su condicion de
subgerente de Infraestructura Publica, emitié el informe n.° 387-2018-MPH/SGIP/LCHC/SG de 15 de
mayo de 2018, solicitando al gerente Municipal notificar al Consultor para que reformule el expediente
técnico en base a la disponibilidad presupuestal de S/9 924 530,00: no obstante, de tener
conocimiento que el presupuesto inicial del expediente ascendia a S/15 605 662,04; sin advertir que
la reduccion del presupuesto significaba realizar modificaciones al proyecto, situacion que no fue
evaluada por el funcionario, por el contrario requirio la reformulacion del expediente; asi también por
emitir el informe n.® 503-2018-MPH/SGIP/LCHC/SG de 12 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 36)
solicitando la aprobacion del expediente técnico sin advertir y supervisar las reformulaciones
realizadas por el Consultor, dando lugar a que se ejecute la obra con un expediente técnico que
contenia deficiencias, toda vez que, en el mencionado expediente técnico se proyectd la construccion
del puente Cintiario de L=30m, pero por reajuste presupuestal se dispuso la reformulacién de dicho
) expediente, por lo que el Consultor utilizo los parametros de estudios hidrologicos calculados para el
puente y realizo el calculo de memoria hidraulico para un baden de 46m longitud, el cual no coincide
con los planos, metrados y presupuesto que indican la construccién del baden de L=51.30m: situacién
que ocasiono su posterior colapso y generd perjuicio econdmico por el importe de S/337 224,45 asi
tambien, para la construccion de alcantarillas ubicadas en las progresivas km 12+130 y km 12+518 el
Consultor no realizd los estudios tecnicos como es el calculo hidrolégico e hidraulico para determinar
el caudal de disefio de las alcantarillas, ocasionando el colapso de las alcantarillas y genero perjuicio
econdmico por el importe de S/32 369,56.

Es asi que, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias y 6rganos
encargados de las contrataciones: *(...) El érea Usuaria que es la dependencia cuyas necesidades
pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los
requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacién de las
contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas a
su conformidad” de la Ley n.© 30225, Ley de Contrataciones del Estado.
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Asimismo, su accionar no permitio cumplir con el objetivo del proyecto el cual se orientaba a “Mejorar
el sistema vial de la provincia, para una adecuada interconexion interna ¥ €xterna, con acceso a mercados
locales, distritales, provinciales y regionales; permitiendo a las poblaciones rurales méas pobres acceder a los
servicios sociales basicos y en lo econémico a actividades generadoras de ingresos y empleo que incidan en el
desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza”.

Es asi que, con dicho actuar, el citado servidor incumplié sus funciones del cargo establecidas en el
numeral 1 del numeral 3.12 Subgerencia de Infraestructura Plblica del Manual de Organizacion y
Funciones aprobado mediante resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008
(Apéndice n.° 132) el cual sefiala: ‘Planificar, organizar, dirigir, ejecutar, coordinar, supervisar, controlar y
evaluar las actividades relacionadas con los planes de la institucion en materia de obras publicas”.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcion Pablica, de Ia Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6. Principios de la Funcion Publica (..)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracién publica,
conforme prevé el numeral 1.1, del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General” que sefiala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
publico”. Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion poro &nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones
/ " que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacién de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. (...)".

i—’

Wilfredo Molina Rojas, identificado con DNI . , en su condicion de subgerente de
Infraestructura Publica, periodo 12 de enero de 2019 hasta el 1 de julio de 2020, designado en el
cargo mediante resolucion de gerencia municipai n.® 001-2019-MPHIGM de 2 de enero de 2019
(Apéndice n.° 124) y finalizado con resolucién de gerencia n.® 096-2020-MPH/GM de 1 de julio de
2020 (Apéndice n.° 125); a quien se le notific el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion
n.® 009-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 1 19), contenida en la
cedula de notificacion electrénica n.° 000000059-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a Ia
casilla electronica n.® 28316364, present6 sus comentarios o aclaraciones mediante carta n.° 002-

2023/WMR-IC de 29 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119).

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Wilfredo
Molina Rojas, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han
sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad penal, conforme se detalla en el
Apéndice n.° 119, puesto que en su condicion de subgerente de Infraestructura Publica, emitié los
informes n.= 407, 412, 729, 849, 1032-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 26, 27 de junio, 27 de setiembre,
29 de octubre y 18 de diciembre de 2019, otorgando conformidad de las valorizaciones n.: 4,5,7.8 y
9, sin observar que los metrados de las partidas 06.02.01 Badenes L=4.50 M. - 05 Unid (Recto),
06.02.11 Baden L=7.50m 01 Und (Recto) y 06.02.12 Badenes L=6.00 M 02 Und. (Curvo) se ejecutaron
parcialmente; autorizando con ello que la Entidad realice el pago de las valorizaciones como metrados
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ejecutados en su totalidad, ocasionando perjuicio econémico por el importe de S/11 227,89; por lo que
debio controlar y supervisar la calidad de ejecucion de las obras previo a la emision de la conformidad.

Es asi que, con dicho actuar, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias
y organos encargados de las contrataciones: “(...) El érea Usuaria que es la dependencia cuyas
necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones,
canaliza los requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de
las contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas
a su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado; y articulo 166°
Valorizaciones y metrados *(...) En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta
el total de los metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma
alzada se valoriza hasta el total de los metrados del presupuesto de obra (...)" del Reglamento de la Ley de
\, Contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de

\ diciembre de 2015.

En consecuencia, con dicho accionar, el citado funcionario incumplié sus funciones del cargo
establecidas en el numeral 1y 3 del numeral 3.12 Subgerencia de Infraestructura Publica del Manual
de Organizacion y Funciones aprobado mediante resolucion de alcaldia n.° 015-2008-MPH/A de 26
de febrero de 2008 (Apéndice n.° 132), que sefiala: “1. Planficar, organizar, dirigir, ejecutar, coordinar,
supervisar, controlar y evaluar las actividades relacionadas con los planes de las instituciones en materia de
obras publicas” y “3. Monitorear y controlar la ejecucion de obras e infraestructura urbana rural de conformidad
con €l Plan de Desarrollo Concertado Local y el Presupuesto Participativo”.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcion Publica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6. Principios de la Funcién Publica {isl)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
fodo provecho o ventsja personal, obtenido por si o por interpdsita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,
conforme preve el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General” que sefiala: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto

a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civi, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
\, Publico”. Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
\ Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefiala:
| “ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
J con independencia del régimen juridico que los vincule & esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme & los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que corresponden. {(...)".

William Reynoso Hilario, identificado con DNI en su condicion de subgerente de
Infragstructura Publica, periodo 12 de enero de 2019 hasta el 21 de febrero de 2021, designado en el
cargo mediante resolucion de gerencia n.° 096-2020-MPH/GM de 1 de julio de 2020
(Apéndice n.° 125) y resolucion de gerencia municipal n.© 049-2021-MPH/GM de 25 de febrero de
2021 (Apéndice n.° 126) y como inspector de obra, designado mediante memorando
n.° 164 (A)-2020-MPH/GM de 24 de setiembre de 2020 (Apéndice IT n.° 7 ); a quien se le notifico el
Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.° 010-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de
noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la cédula de notificacion electronica
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n.” 000000056-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la casilla electronica n.° 42899979, no
habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones, se evidencié su participacion en los hechos
irregulares.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, se ha determinado que los hechos
especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
responsabilidad administrativa y penal, conforme se detalla en el Apéndice n.° 119, puesto que, en
su condicion de subgerente de Infraestructura Publica, emiti el informe n.° 1056 -2020-MPH/GIDT-
WRH-G de 10 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 69) e informe n.° 1286-2020-MPH/GIDT-WRH-
G 10 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 74), otorgando conformidad de las valorizaciones n.os 11 y
12, autorizando con ello que la Entidad realice el pago de las valorizaciones a pesar que los metrados
de las partidas no se ejecutaron en su totalidad por el Contratista, por lo que debio controlar y
supervisar la calidad de ejecucion de las obras previo a la emisién de conformidad.

Es asi que, con dicho actuar, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias
y organos encargados de las contrataciones: *(...) E/ érea Usuaria que es la dependencia cuyas
necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones,
canaliza los requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de
las contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas
a su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, y articulo 166° Valorizaciones
y metrados *(...) En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los
metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza
hasta el total de los metrados del presupuesto de obra |...) Los metrados de obra gjecutados se formulan y
valorizan conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a la Entidad dentro de los
/ . plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para la valorizacion conjunta con
el contratista, este la efectia. El inspector o supervisor debe revisar los metrados durante el periodo de
aprobacion de la valorizacion.” del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada
mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

Ademas, incumplio sus funciones del cargo establecidas en el numeral 1 y 3 del numeral 3.12
Subgerencia de Infraestructura Publica del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante
resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008 (Apéndice n.° 132), que sefiala:
*1. Planificar, organizar, dirigir, ejecutar, coordinar, supervisar, controlar y evaluar las actividades relacionadas
con los planes de las instituciones en materia de obras publicas” y “3. Monitorear y controlar la sjecucion de
obras e infraestructura urbana rural de conformidad con el Plan de Desarrollo Concertado Local y el Presupuesto
Participativo”.

Ademas en su condicion de Inspector de obra, emitio el informe n.° 004-2020-MPH-OSLO/WRH-
INSPECTOR de 4 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 67) e informe n.® 006-2020-MPH-
OSLO/WRH-INSPECTOR de 7 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 72), emitiendo opinion favorable
a las valorizaciones n.** 11 y 12 sefialando que se encontraban conformes porque fueron verificadas
y evaluadas; iniciando de esta manera el tramite para €l pago al Contratista, sin advertir que los
metrados de las partidas 06.02.08 Baden L=7.50.00 M. 01 Unid (Curvo), 06.02.09 Baden L=21.00 M.
01 Und (Curvo), 06.02.11 Baden L=7.50M 01 Und (Recto), 06.02.16 Baden L=15.50 M (Curvo) y
06.02.07 Baden L=4.50 M. 13 Und (CURVO) se encontraban parcialmente ejecutadas. Ocasionando
un perjuicio econdmico de S/37 792,90.

Por lo que con dicho actuar, transgredio el articulo 160° Funciones del Inspector o Supervisor: “La
Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun
corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica,
economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, debiendo absolver las consultas que
formule el contratista segun lo previsto en los articulos siguientes (..)",del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de
diciembre de 2015.
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Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcién Publica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la Funcién Publica (...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,
conforme preveé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General” que sefala: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
\ 19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civi, penal o
\ administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
j publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
/' Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefiala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el émbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentecion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en €l articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. {...)".

Américo Aguila Pérez, identificado con DNI _ en su condicion de subgerente de
Infraestructura Publica, periodo 3 de mayo de 2021 hasta el 4 de enero de 2022, designado en el
cargo mediante resolucion de gerencia n.* 0103-2021-MPH/GM de 3 de mayo de 2021 y finalizado
con resolucién de gerencia municipal n.° 002-2022-MPH/GM de 4 de enero de 2022
(Apéndice n.° 127) y como presidente del Comité de Verificacion y Recepcién de Obra periodo de 17
de agosto de 2021 mediante resolucion de gerencia municipal n.° 0273-2021-MPH/GM de 17 de
agosto de 2021 (Apéndice IT n.® 37); a quien se le notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de
notificacion n.® 001-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119),
contenida en la cédula de notificacion electronica n.® 000000050-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119),
enviado a la casilla electronica n.° 28297313, no habiendo presentado sus comentarios y
aclaraciones, se evidencio su participacién en los hechos irregulares.

s Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, se ha determinado que los hechos
\\ especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
| responsabilidad administrativa y penal, conforme se detalla en el Apéndice n.° 119, puesto que en
Jsu condicion de subgerente de Infraestructura  Pablica emiti6 el informe
n.2 979-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 20 de julio de 2021 (Apéndice n.® 94) otorgando conformidad a
la valorizaciones n.° 2 del adicional de obra n.® 3 y deductivo vinculante n.° 2, sin observar que la
partidas 2.02 Badenes Prog= 2+650, 4+340 (L=4.50 M, 2 Und, Recto), contenian partidas
2\, parcialmente ejecutadas, autorizando con ello que la Entidad realice el pago de la valorizacién a pesar
J que el costo calculado no correspondia a los metrados de las partidas realmente ejecutadas por el
7J Contratista, por lo que debié controlar y supervisar la calidad de ejecucion de las obras previo a Ia
/' emision de conformidad.

Asimismo, tramito la carta n.® 238-2021-CH/C de 15 de julio de 2021 (Apéndice IT n.° 58) mediante
el cual el Contratista solicité la ampliacion de plazo n.® 09, sin advertir que el documento debia
presentarse al Supervisor y no asi a la Entidad, asi como emitid6 el informe
n.® 0995-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 23 de julio de 2021 (Apéndice IT n.° 65), solicitando opinion
legal para dicha solicitud, sin verificar la opinién favorable a la ampliacion de plazo n.” 9 emitida por
el jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras y aprobé con resolucion de gerencia de

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.

4.,
125 de 146



“Q_CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERD

Infraestructura y Desarrollo Territorial n.® 393-2021-MPH/GIDT de 27 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 67) la mencionada ampliacion el cual no cumplia con el sustento técnico
correspondiente.

Es asi que, con dicho actuar, el citado funcionario transgredio, el articulo 8° Funcionarios,
dependencias y organos encargados de las contrataciones: *(...) El area Usuaria que es la dependencia
cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y
funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la
planificacion de las contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su
requerimiento, previas a su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado; articulo
166° Valorizaciones y metrados *(...) En las obras contratadas bajo €l sistema a precios unitarios se valoriza
hasta €l total de los metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de
suma alzada se valoriza hasta el total de los melrados del presupuesto de obra (...) Los metrados de obra
ejecutados se formulen y valorizan conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a
la Entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para la
valorizacién conjunta con el contratista, este la efecttia. El inspector o supervisor debe revisar los metrados
durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.” y Articulo 170° .- Procedimiento de ampliacion de
plazo “Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
el contratista, por intermedio de su residente debe anotar en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las
circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto,
sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida
la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de
ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta
}/ critica del programa de ejecucion de obra vigente”. del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,

aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

Asi también, con dicho accionar, el citado funcionario incumplio sus funciones del cargo establecidas
en el numeral 1y 3 del numeral 3.12 Subgerencia de Infraestructura Publica del Manual de
Organizacion y Funciones aprobado mediante resolucion de alcaldia n.® 015-2008-MPH/A de 26 de
febrero de 2008 (Apéndice n.° 132), que sefala: ‘1. Planificar, organizar, dirigir, ejecutar, coordinar,
supervisar, controlar y evaluar las actividades relacionadas con los planes de las instituciones en materia de

( " obras pablicas” y *3. Monitorear y controlar la ejecucion de obras e infraestructura urbana rural de conformidad
con el Plan de Desarrollo Concertado Local y el Presupuesto Participativo”,

Ademés, en su condicion de presidente del Comité de Verificacion y Recepcion de Obra, suscribio el

acta de verificacion y recepcion de Obra de 11 de octubre de 2021 (Apéndice IT n.° 10), otorgando
ﬁ conformidad sobre los trabajos ejecutados por el Contratista; pese a que la Obra se encontraba
' inconclusa, ya que de la inspeccion fisica realizada se determind metrados parcialmente ejecutados.
\ Situaciones que ocasionaron perjuicio econdmico de S/50 628,20 por las partidas parcialmente
%\ ejecutadas y S/916 081,73 por la inaplicacion de penalidades por mora.

§ Por lo que con su actuar, transgredio el articulo 178° Recepcion de la Obra y plazos: (....) el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder
un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigenle de la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento
de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para
comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir
observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el
contratista en el cuaderno de obra(...)” del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada
mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcion Plblica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.° 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la Funcién Publica (...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”
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Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,
conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General” aprobado con Decreto Supremo n.® 004-2021: “Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le
estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘“Los empleados publicos son responsables civil penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los proceses de contratacion por o & nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
gjecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. (...)".

Gilberto Vargas Rojas, identificado con DNI en su condicion de jefe de la Oficina de
Supervision y Liquidacion de Obras, periodo 4 de febrero de 2019 hasta el 31 de diciembre de 2019,
designado en el cargo mediante resolucion de gerencia municipal n.°041-2019-MPH/GM de 4 de
febrero de 2019 y culminado con adenda al contrato n.°455-2019-MPH-URH de 30 de octubre de
2019 (Apeéndice n.° 128); a quien se le notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion
n.® 011-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la

f cédula de notificacion electronica n.® 000000054-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la
casilla electronica n.° 28603963, presentd sus comentarios o aclaraciones mediante carta
n.° 001-2023/GVR de 27 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119).

< Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Gilberto
AVargas Rojas, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad no han
8ido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad penal, conforme se detalla en el
Apéndice n.° 119, puesto que en su condicion de jefe de la Oficina de Supervision y Liquidacion de
%/ Obras emitio el informe n.® 331-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 25 de junio de 2019 (Apéndice n.° 15),
informe n.® 340-2019-MPH-DSLO/GVR/ de 26 de junio de 2019 (Apéndice n.° 20), informe n.° 609-
2019-MPH-DSLO/GVR/ de 27 de setiembre de 2019 (Apéndice n.° 31), e informe n.® 654-2019-
N MPH-DSLO/GVR/J de 17 de octubre de 2019 (Apéndice n.° 40), para el tramite de pago de las
N valorizaciones n.cs 4,5,7,8 y 9 presentadas por el supervisor de Obra, sin verificar que los metrados
= de las partidas 06.02.01 Badenes L=4.50 M. - 05 Unid (Recto), 06.02.11 Baden L=7.50m 01 Und
J (Recto) y 06.02.12 Badenes L=6.00 M 02 Und. (Curvo) se ejecutaron parcialmente, y que el calculo
del costo por los metrados ejecutados en su totalidad no correspondian a la ejecucién de las partidas
realmente ejecutadas, por lo que debi6 verificar y controlar que los metrados reportados por el
supervisor se ajusten a los trabajados realizados por el Contratista. Por lo que ocasion6 un perjuicio
econémico de S/11 227,89.

Es asi que, con dicho actuar, el citado servidor transgredio, el articulo 8° Funcionarios, dependencias
y organos encargados de las contrataciones: “(...) El area Usuaria que es la dependencia cuyas
necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones,
canaliza los requerimientos formulados por olras dependencias, que colabora y participa en la planificacion de
las contrataciones, y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, previas
a su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado; articulo 166° Valorizaciones
y metrados “(...) En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los
metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valoriza
hasta el total de los metrados del presupuesto de obra (...)" del Reglamento de la Ley de Contrataciones

0127

b _____ __ _ — ____ _ ___  _ __ __________ __________ ]
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE il
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022. -

127 de 146



’@comRALORiA

GENERAL D LA REPUBLICA DEL FERL

del Estado, aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de
2015.

Ademas, el citado funcionario incumplié sus funciones establecidas en el numeral 7 y 10 del numeral
3.11 Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras del Manual de Organizacion y Funciones aprobado
mediante resolucion de alcaldia n.” 015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008 (Apéndice n.° 132)
que sefiala: “ 7. Controlar la ejecucion de acciones de supervision y liquidacion de cada uno de los proyectos
de inversién’, “10. Velar que las supervisiones y liquidaciones de los proyectos de inversion en su ejecucion
fisica y financiera, se ejecuten en armonia a las normas técnicas de control y los dispositivos internos de la
Municipalidad”.

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcién Pablica, de la Ley del Cadigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.° 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la Funcién Publica (...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el inferés general y desechando
fodo provecho o ventaja personal, oblenido por si o por interpésita persona.”

xom  Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,
m conforme preve el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.® 27444 ‘Ley del
; Procedimiento Administrativo General” que sefala: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facullades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines

para los que le fueron conferidas”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civil penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
‘ publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
' Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefiala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de Ja Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el dmbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
> establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
conlrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo

anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. (...)"

Néstor Bendezu Urbay, identificado con DNI .en su condicion de jefe (e) de Supervision
y Liquidacion de Obras, periodo 1 de junio de 2020 hasta el 31 de diciembre de 2021, encargado
&, Mediante memorando n.® 311-2020-MPH/OAF de 1 de junio de 2020 y finalizado con resolucién de

\%.\ gerencia municipal n.® 0252-2022-MPH/GM de 10 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 129) y como
primer miembro del Comité de Verificacion y Recepcion de Obra periodo de gestion de 17 de agosto
/ de 2021 mediante resolucion de gerencia municipal n.° 0273-2021-MPH/GM de 17 de agosto de 2021
(Apéndice IT n.° 37 ); a quien se le notificé el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.®
002-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la
cédula de notificacion electronica n.® 000000059-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la
\ casilla electrénica n.° 28297313, present6 sus comentarios o aclaraciones mediante carta
%4 n.° 02-2023-NBU de 30 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119).

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefor Néstor
Bendezu Urbay, se ha determinado que los hechos especificos con evidencias de irregularidad no
han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad administrativa y penal, conforme se
detalla en el (Apéndice n.® 119), puesto que en su condicion de jefe de la Oficina de Supervision y
Liquidacion de Obras emitio el informe n.® 843-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 10 de noviembre de 2020
(Apéndice n.° 68) e informe n.° 967 -2020-MPH-DSLO/NBU/J de 8 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 73), para el tramite de pago de las valorizaciones n.%s 11 y 12 presentadas por el
supervisor de Obra, sin verificar que las partidas 06.02.1 Badenes L=8.50 M - 01 Und (Curva) y
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06.02.16 Baden L=15.50 M (Curvo) contenian partidas parcialmente ejecutadas, y que el calculo del
costo por los metrados ejecutados en su totalidad no correspondian a los metrados realmente
ejecutados, por lo tanto, debio verificar y controlar que los metrados reportados por el Supervisor se
ajusten a los trabajados realizados por el Contratista.

Asimismo, emitio el informe n.° 854-2021-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 22 de julio de 2021
(Apéndice IT n.° 64), mediante el cual opin6 favorablemente a la ampliacion de plazo n.° 09, sin
advertir que el informe n.® 010-2021-MALF/RO (Apéndice IT n.° 59) recibido el 12 de julio de 2021
presentado por el residente de Obra, no contenia la anotacion en el cuaderno de obra del inicio y fin
de las circunstancias que a su criterio determinaban la ampliacion de plazo, la cuantificacion de los
dias solicitados, asi como, el sustento técnico de la solicitud que demuestre la afectacion de la ruta
critica, por lo que debio analizar y verificar el sustento de la solicitud de ampliacion n.° 09, antes de
emitir opinion favorable,

Es asi que, con dicho actuar, el citado funcionario transgredio, el articulo 8° Funcionarios,
dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones: *(...) El drea Usuaria que es la dependencia
cuyas necesidades pretenden ser atendidas con determinada contratacion o, que dada su especialidad y
funciones, canaliza los requerimientos formulados por otras dependencias, que colabora y participa en la
planificacion de las contrataciones, y realiza la verificacién técnica de las contrataciones efectuadas a su
requerimiento, previas & su conformidad” de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado; articulo
166° Valorizaciones y metrados *(...) En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza
hasta el total de los metrados realmente ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de
suma alzada se valoriza hasta el total de los metrados del presupuesto de obra (...) Los metrados de obra
ejeculados se formulan y valorizen conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a
la Entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para la
valorizacion conjunta con el contratista, este la efectua. El inspector o supervisor debe revisar los metrados
durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.” y Articulo 170° .- Procedimiento de ampliacion de
plazo *Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
el contratisia, por intermedio de su residente debe anoter en el cuaderno de obra, €l inicio y el final de las
circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto,
sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluide
la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de
( ampliacién de plazo ante el inspector o supervisor, seguin corresponda, siempre que la demora afecte la ruta
critica del programa de ejecucion de obra vigente”. del Reglamento de |a Ley de Contrataciones del Estado,
aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

Ademas, €l citado funcionario incumplié sus funciones establecidas en el numeral 7 y 10 del numeral
3.11 Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras del Manual de Organizacion y Funciones aprobado
mediante resolucion de alcaldia n.* 015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008 (Apéndice n.° 132)
que sefiala: “ 7. Controlar la ejecucion de acciones de supervision y liquidacion de cada uno de los proyectos
de inversion”, “10. Velar que las supervisiones y liquidaciones de los proyectos de inversion en su ejecucion
fisica y financiera, se ejecuten en armonia a las normas técnicas de control y los dispositivos intermos de la
Municipalidad".

Asi también, en su condicién de primer miembro del Comité de Verificacion y Recepcion de Obra,
suscribio el Acta de Verificacion y Recepcion de Obra de 11 de octubre de 2021 (Apéndice IT n.° 10),
£\ otorgando conformidad sobre los trabajos ejecutados por el Contratista; pese a que la obra se
encontraba inconclusa, ya que de la inspeccion fisica realizada se determind metrados parcialmente
/' gjecutados.

Situaciones que ocasionaron perjuicio econémico de S/50 628,20 por las partidas parcialmente
ejecutadas y S/916 081,73 por la inaplicacion de penalidades por mora.

Por lo que, transgredio el articulo 178° Recepcion de la Obra y plazos: “(...) el comité de recepcion inicia,
Junto &l contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un décimo (1/10)
del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido
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en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el
funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacion. ¥ de no existir observaciones, se
procede a la recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno
de obra (..)" del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto
Supremo n.° 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

En ese sentido, incumplié con el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcién Pblica. de Ia Ley
del Codigo de Etica de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la
Funcién Pablica (...) 2. Probidad Actia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés
general y desechando todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpbsita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion publica,

\ conforme preve el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
\ Procedimiento Administrativo General’ que senala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto

| @ la Constitucién, le ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.* 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que sefala:
“ 9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion poro & nombre de la Enlidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
gjecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme & los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles ¥y penales que correspondan. (...)".

+ Wilfredo Huarancca Bautista, idenificado con DNI n.‘ en su condicién de asesor del
a Comité de Verificacion y Recepcion de Obra periodo de gestion de 17 de agosto de 2021 designado
mediante resolucion de gerencia municipal n.°0273-2021-MPH/GM de 17 de agosto de 2021
(Apéndice IT n.° 37); a quien se le notificé el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacién n.°
007-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la
y Cédula de notificacion electronica n.° 000000053-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la

X casilla electronica n.® 28297313, present6 sus comentarios o aclaraciones mediante carta n.° 02-
%12023-WHB de 30 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119).

7 Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el senor Wilfredo
Huarancca Bautista, que en su condicion de asesor del Comité de Verificacion y Recepcion de Obra
suscribi6 el Acta de Verificacion y Recepcion de Obra de 11 de octubre de 2021 (Apéndice IT n.° 10),
e\, Otorgando conformidad sobre los trabajos ejecutados por el Contratista: pese a que la obra se
s¥encontraba inconclusa, ya que de la inspeccion fisica realizada se determind metrados parcialmente
2 pjecutados.

Situaciones que ocasionaron perjuicio econémico de S/50 628,20 por las partidas parcialmente
ejecutadas y S/916 081,73 por la inaplicacion de penalidades por mora.

Es asi que, con dicho actuar, transgredio, el articulo 178° Recepcion de la Obra y plazos: *(...) el
comité de recepcién inici, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe
exceder un decimo (1/10) del plazo de ejecucién vigente de la obra. Para tal efecto procede a verificar el fiel
cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean
necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos. Culminada la verificacion, yde no
existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada porel
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contratista en el cuaderno de obra (...)" del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobada mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de 2015.

Ademas, el citado funcionario incumplié con las funciones establecidas en la clausula cuarta: Objeto
del contrato, establecidas en el Contrato n.® 041-2021-MPH/UACP de 23 de abril de 2021, el cual
sefiala lo siguiente:
(e
Funciones y obligaciones especificas del supervisor
1) Velar directa y permanentemente, por el fiel cumplimiento de los planos y especificaciones técnicas y
la correcta ejecucion de la misma, para que ésta se ejecute en armonia y concordancia con el
Expediente técnico aprobado por la Municipalidad Provincial de Huanta
()

35) Elaborar un informe en base a la Solicitud de Recepcion de Obra del Residente en un plazo no mayor
de cinco (5) dias calendario. Se deberé indicar el estado real de los trabajos, certificando que la fecha
precisada por el residente es exacta en cuanto a la fecha de término de obra. (...)

36) Actuar como miembro de la Comision de Recepcion de la Obra, presentando a esta Comisién mediante
un informe, el Resumen de las Observaciones anotadas en el Cuademo de Obra que estuvieran
pendientes de cumplimiento por parte del residente.

37) Participacion obligatoria en la Recepcién de la Obra del Supervisor.”

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcion Publica, de la Ley del Cédigo de Etica
de la Funcién Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6.- Principios de la Funcién Publica (...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
fodo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”

J Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion puablica,
conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General” que sefiala: ‘Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas’”.

En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la Ley n.° 28175, que dispone: “Los empleados piblicos son responsables civil penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
publico’; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado: que sefala:
“9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por 0 @ nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y conducir el proceso de contratacion, asi como la
n  ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
\ del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
\ establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
y contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. {...)".

Joel Raul Chipana Fernandez, identificado con DNI n.° en su condicién de evaluador
externo, periodo 20 de abril de 2018 hasta el 12 de junio de 2018, contratado mediante contrato de
servicios profesionales de consultoria n.° 0026-2018-MPH/UL de 19 de abrii de 2018
(Apéndice n.° 131); a quien se le notifico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion n.®
004-2023-CG/OC0363-SCE-02 de 21 de noviembre de 2023 (Apéndice n.° 119), contenida en la
cedula de notificacion electronica n.® 000000051-2023-CG/0363 (Apéndice n.° 119), enviado a la
casilla electronica n.® 28297313, no habiendo presentado sus comentarios y aclaraciones, se
evidencio su participacion en los hechos irregulares.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones, se ha determinado que los hechos
especificos con evidencias de irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta
responsabilidad penal, conforme se detalla en el (Apéndice n.° 119), puesto que en su condicion de
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Evaluador externo, emitio la carta n.° 006-2018/JRCHF-SYEE de 14 de mayo de 2018
(Apéndice IT n.° 29) sefialando que el Consultor debia plantear las tecnologias constructivas y
economicas con la finalidad de alcanzar el objetivo del perfil técnico y “calidad del Proyecto”; asi
también emiti6 la carta n.® 008-2018/JRCHF-SYEE de 5 de junio de 2018 (Apéndice IT n.° 34) con
‘opinion favorable”, a la elaboracion del expediente técnico, el cual no cumplia con los términos de
referencia del Consultor ya que los parametros de estudios hidrologicos calculados para el puente
Cintiario de L=30m, fueron utilizados para realizar el calculo de memoria hidraulico para un baden de
46m longitud que no coincide con los planos, metrados y presupuesto que indican la construccion del
baden de L=51.30m,; situacion que ocasiond su posterior colapso y perjuicio econdmico por el importe
de S/337 224 45; asi también, no advirtio la inexistencia de estudios técnicos como es el calculo
hidrolégico e hidraulico para determinar el caudal de disefio de las alcantarillas ubicadas en las
\ Progresivas km 12+130 y km 12+518, generando el colapso de las alcantarilla y perjuicio economico
\ por el importe de S/32 369,56.

Asimismo, su accionar no permitio cumplir con el objetivo del proyecto el cual se orientaba a “Mejorar
el sistema vial de la provincia, para una adecuada interconexién intemna y externa, con acceso a mercados
locales, distritales, provinciales y regionales; permitiendo a las poblaciones rurales mas pobres acceder a los
servicios sociales basicos y en lo econdmico a actividades generadoras de ingresos y empleo que incidan en el
desarrollo de la provincia y en la erradicacion de la pobreza”,

Ademas, el citado funcionario incumplié con las funciones establecidas el objeto del contrato de
servicios profesionales de consultoria n.® 026-2018-MPH/UL de 19 de abril de 2018, el cual establece:
(...)
» Verificar el contenido minimo, coherencia e idoneidad del Expediente Técnico, solicitado dentro de los
Términos de Referencia del Consultor.

()

Asi como el numeral 2. del articulo 6° Principios de la Funcion Publica, de la Ley del Codigo de Etica
de la Funcion Publica, Ley n.® 27815, que establece: “Articulo 6. Principios de la Funcién Publica (...)
2. Probidad Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando
todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona.”

Asimismo, el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion de la administracion piblica,
conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.® 27444 ‘Ley del
Procedimiento Administrativo General” que sefala: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines
para los que le fueron conferidas”.

%\ En consecuencia, se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
) 19° de la Ley n.° 28175, que dispone: ‘Los empleados publicos son responsables civil, penal o
J administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio
" publico”; Asimismo, el numeral 9.1 del Articulo 9. Responsabilidades Esenciales del Decreto
Legislativo n.® 1341, que modifica la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, que sefala:
“ 8.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacién, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. De corresponder la determinacion de responsabilidad por las
contrataciones, esta se realiza de acuerdo al régimen juridico que vincule & las personas sefialadas en el pérrafo
anterior con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan. (...)".

lll.  ARGUMENTOS JURIDICOS

Se consigna el parrafo siguiente, segin el nimero de la Irregularidad y el tipo de la presunta
responsabilidad identificada:

r
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— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios de la Entidad tramitaron
aprobaron el expediente técnico sin advertir los parametros considerados en el estudio hidrologico
y la memoria de calculo hidraulico para el disefio de un baden de L=51.30m y dos alcantarillas tipo
Il ®=1500 mm, ocasionando su posterior colapso, asimismo, otorgaron conformidad y pagaron por
partidas parcialmente ejecutadas; ademés de ello, recepcionaron y aprobaron la liquidacion de
obra cuando se encontraba inconclusa sin aplicar la penalidad por mora, lo que generd perjuicio
economico por S/1 336 304,04" estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control
Especifico.

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Funcionarios de
la Entidad tramitaron aprobaron el expediente técnico sin advertir los parametros considerados en
el estudio hidrologico y la memoria de célculo hidraulico para el disefio de un baden de L=51.30m
y dos alcantarillas tipo Il ®=1500 mm, ocasionando su posterior colapso, asimismo, otorgaron
conformidad y pagaron por partidas parcialmente ejecutadas; ademas de ello, recepcionaron y
aprobaron la liquidacion de obra cuando se encontraba inconclusa sin aplicar la penalidad por
mora, lo que gener6 perjuicio econémico por S/1 336 304,04" estan desarrollados en el
Apéndice n.° 3, del Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estén identificados en el
Apéndice n.° 1.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irreqularidad practicado
a la Municipalidad Provincial de Huanta, se formulan las conclusiones siguientes:

1. Enlaejecucion de la Obra: "Mejoramiento y rehabilitacion de la carretera en la red vecinal Canayre
- Coronel Portillo-Junin Libertad - Nuevo Progreso Rosario Santillana - Virgen Ccasa, en los
distritos de Llochegua y Canayre, provincia de Huanta-Ayacucho’, se determind que el Consultor
presento a la Entidad el expediente técnico con un presupuesto de S/15 605 662,04; sin embargo,
los funcionarios dispusieron su reformulacion ajustado a la disponibilidad presupuestal de la
Entidad ascendente al importe de S/9 099 747,69, por lo que el Consultor reformulo el expediente
el cual fue tramitado y aprobado por los funcionarios y evaluador externo; sin advertir que los
parametros determinados en el estudio hidrologico para el puente Cintiario de L= 30.00m fueron
utilizados en la memoria de célculo hidraulico para el disefio de un baden de longitud de 46.00m,
dicha longitud no coincide con los planos, metrados y presupuesto que indican una longitud de
51.30m, lo cual ocasiono el colapso del baden y perjuicio econdmico a la Entidad por el importe de
S/337 224,55,

De la misma manera, para la construccién de dos (2) alcantarillas tipo Il ©=1500 mm ubicadas en
el km 12+130 y 12+518, no se realizaron los calculos hidrologicos e hidraulicos para determinar el
caudal del disefio, ya que consideraron inspecciones de campo sin sustento técnico, lo cual origind
su colapso a dos (2) afios de recepcionada la obra, ocasionando un perjuicio por el importe de
S/32 369,56.

Por otro lado, se determin que el Inspector de Obra, Supervisor de Obra, jefe de Supervision y
Liquidacion de Obras y subgerente de Infraestructura Publica, revisaron y dieron conformidad a
las valorizaciones de Obran.* 4, 5,7, 8, 9, 11 y 12 del contrato principal y valorizacién n.® 2 del
adicional de Obra n.® 3, presentadas por el Contratista; pese a que las partidas 06.02.01 Badenes
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L=4.50 m - 05 Und. (Recto), 06.02.07 Badenes L=4.50 m - 13 Ud. (Curvo), 06.02.08 Baden
L=7.50m 01 Und. (Curvo), 06.02.09 Badenes L=21.00m - 01 Und. (Curvo), 06.02.11 Baden
L=7.50m 01 Und. (Recto), 06.02.12 Badenes L=6.00 m - 02 Und. (Curvo), 06.02.14 Badenes
L=8.50 m - 01 Und. (Curva), 06.02.16 Baden L=15.50 m. 01 Und. (Curvo) y 02.02 Badenes Prog=
2+650, 44340 (L=4.50 m 2 Ud. Recto), contenian metrados parciaimente ejecutados por el importe
S/50 628,20.

Ademas de ello, de la revision y analisis a la documentacion relacionada a la solicitud de la
ampliacion de plazo n.® 9 presentada por el Contratista ante la Entidad durante la ejecucion de la
Obra, se determind que el Supervisor, jefe (e) de Supervision y Liquidacion de Obras y subgerente
de Infraestructura Publica, emitieron opinion favorable para la aprobacion de la ampliacion de plazo
n.? 9, por quince (15) dias calendario, aprobando de manera irregular la ampliacion de pazo n.°9
carente de sustento.

Al respecto, no verificaron que el Contratista no anot6 en el cuademo de Obra, el inicio y el final
de las circunstancias que a su criterio determinen la ampliacion de plazo, tampoco preciso el
tiempo de duracion de las precipitacion pluviales por dia, el cual serviria para cuantificar los dias
solicitados, no sustent técnicamente las partidas que se encontraban en ruta critica y que fueron
afectadas por las precipitaciones pluviales y finalmente no adjunté los informes técnicos, que a
través de ensayos de humedad natural sustenten la saturacion de los suelos producto de las
precipitaciones pluviales, configurandose de este modo, un total de quince (15) dias calendarios
de atrasos injustificados pasibles de aplicacion de penalidad por dicho periodo, situacién que no
se realizé al aprobarse de manera irregular la ampliacién de plazo n.° 9 carente de sustento
técnico.

Igualmente, el comite de recepcion suscribio el “Acta de verificacion y recepcion de Obra”,
sefialando: “Al término de la verificacion de los trabajos ejecutados, la Comisién ha constatado y
determinado la conformidad en el Informe Final y luego de la certificacion del Supervisor de obra de que lo
ejecutado se ha cefiido lo dispuesto por los planos y especificaciones técnicas aprobadas y deméas normas
legales vigentes, la Comision procede a levantar el presente Acta y dar por concluida la ejecucion de la
obra", cuando la Obra se encontraba inconclusa al tener partidas parcialmente ejecutadas,
permitiendo asi la no aplicacion de la correspondiente penalidad por mora al Contratista por el
importe de S/916 081,73.

RECOMENDACIONES

S\ Titular de I Entidad:

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la
Municipalidad Provincial de Huanta comprendidos en los hechos observados del presente
Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.
(Conclusiones n.° 1)

7l AlaProcuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion:

. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de

las irregularidades del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan. (Conclusién n.° 1)
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Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta

a la potestad sancionadora de la Contraloria.
Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Informe técnico n.® 001-2023-MPH/OCI/SCE de 2 de noviembre de 2023.

Apéndice IT n.° 01

Apéndice IT n.° 02

Apéndice IT n.° 03

Apéndice IT n.° 04

Apéndice IT n.° 05

Apéndice IT n.° 06

Apéndice IT n.° 07

Apéndice IT n.° 08

- Apéndice IT n.° 09

Apéndice IT n.° 10

Apéndice IT n.® 11

Apéndice IT n.° 12

Apeéndice [T n.° 13

Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.

Copia autenticada del informe n.° 053-2016-MPH-
SGPP-OPI/WZI-R de 29 de abril de 2016, donde se
adjunta el informe técnico n.° 009-2016-MPH-
SGPP/OPI de 29 de abril de 2016, aprobando el perfi
técnico.

Copia autenticada del contrato de adjudicacion
simplificada n.® 003-2018-MPH/UL de 21 de marzo de
2018, suscrito con el consultor para la elaboracion del
expediente técnico.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia
municipal n.® 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de
2018, con la cual se aprueba el expediente técnico.
Copia autenticada del contrato de adjudicacion
simplificada n.° 009-2018-MPH/UL de 02 de agosto de
2018, suscrito con el consorcio supervisor “Canayre”.
Copia autenticada del contrato n.° 001-2018-MPH/UL,
de 25 de setiembre de 2018, suscrito con el consorcio
*Huanta” para la ejecucion de la obra.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia
municipal n.® 187-2020-MPH/GM de 20 de octubre de
2020, con la cual se aprobo el cambio de modalidad de
contrata por administracion directa, de la supervision de
obra.

Copia autenticada del informe 0743 -2020-MPH/GIDT-
WRH-G de 23 de setiembre de 2020, con el cual se
solicito la designacion del inspector de obra,
designéndose mediante memorandum n.° 164 (A)-2020-
MPH/GM de 24 de setiembre de 2020,

Copia autenticada de la resolucion de alcaldia n.® 342-
2020-MPH/A de 30 de diciembre de 2020, con la cual se
aprob6 el expediente técnico del adicional n.° 3 y
deductivo vinculante n.° 2.

Copia autenticada del contrato n.° 041-2021-
MPH/UACP de 23 de abril de 2021, suscrito con el sefior
Wilfredo Huarancca Bautista como supervisor de obra.
Copia autenticada del acta de verificacion y recepcion
de Obra de 11 de octubre de 2021,

Copia autenticada de la resolucion de alcaldia n.° 295-
2022-MPH/A de 31 de mayo de 2022, con la cual se
aprobd la liquidacion de obra.

Copia autenticada del asiento n.° 1 del cuaderno de
obra, con el cual se determina la fecha del inicio de obra.
Copia autenticada del asiento n.® 557 del cuaderno de
obra, con el cual se da por finalizada la ejecucion de la
obra.

X
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Apéndice ITn.°14 : Copia autenticada del resumen ejecutivo del estudio del
perfil del proyecto, literal D. “Analisis Técnico del PIP'.

Apéndice ITn.°15 : Copia autenticada del “Plano clave KM: 0+000 @ KM:
22+033" del estudio de perfil del proyecto.

Apéndice ITn.°16 : Copia autenticada del requerimiento de bienes y
servicios n.® 043-2021-MPH/DSLO-NBU-J de 29 de
marzo de 2021 que contiene los términos de referencia
del contrato de adjudicacion simplificada n.® 003-2018-
MPH/UL de 21 de mayo de 2018.

Apéndice ITn.°17 : Copia simple del Manual de carreteras: Hidrologia,
hidraulica y drenaje, aprobado mediante resolucion
directoral n.° 20-2011 MTC/14 del 12 de setiembre de
2011.

Apéndice ITn.°18 : Copia autenticada del estudio hidrolégico del expediente
técnico aprobado con resolucion de gerencia municipal
n.® 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de 2018.

ApéndiceITn.°19 : Copia autenticada del oficio n.° 000271-2023-
CG/OC0363 de 23 de mayo de 2023, mediante el cual
se realizo la consulta sobre el badén recto L = 46 m
(prog. 5+002.62) (prog. 5+020).

ApéndiceITn.°20 : Copia autenticada de la carta n.° 001-2023-AYAC/CO-

J CC/HSCC-RL de 29 de mayo de 2023, con la cual el

: consultor remitio la respuesta al requerimiento del
Organo de Control Institucional.

Apéndice ITn.°21 : Copia autenticada de la memoria de calculo hidraulico

del expediente técnico aprobado con resolucion de

gerencia Municipal n.° 165-2018-MPH/GM de 12 de

. junio de 2018.
ApéndiceITn.°22 : « Copia autenticada del Plano clave general, lamina
( PC 01, del expediente técnico.

¢ Copia autenticada del Plano “Baden - KM 5+002.66
tramo 1 AY - 502- planta, lamina: BD -05-1", del
expediente técnico de obra.

* Copia autenticada del Plano Baden ejecutado 4+624
-L1=51.3 metros planta, l&mina BD 5-1, de la
liquidacion de obra.

* Copia autenticada del Plano “Baden - KM 5+002.57
tramo | AY-502 perfil y corte, lamina BD-05-2", del
expediente técnico de obra.

e Copia autenticada del Plano Baden ejecutado 4+624
- L=51.3 metros perfil y corte, lamina BD 5-2, de la
liquidacion de obra.

« Copia autenticada del Plano “Baden - KM 5+002.57
tramo | AY-502 elevacion y corte, lamina BD-5-3", del
expediente técnico de obra.

» Copia autenticada del Plano Baden ejecutado 4+624
-L=51.3 metros elevacion y corte, lamina BD 5-3, de
| liquidacion de obra.

Apéndice ITn.°23 : Copia autenticada de la carta n.° 012-2018-AYAC/CO-
CC/HSCC-RL de 25 de abril de 2018, mediante el cual
el consultor remiti6 el expediente técnico para su

evaluacion.
L - _______
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Apéndice IT n.° 24

Apéndice IT n.° 25

Apéndice IT n.° 26

Apéndice IT n.° 27

Apéndice IT n.° 28

Apéndice IT n.° 29

Apéndice IT n.° 30

Apéndice IT n.° 31

Apéndice IT n.° 32

Apéndice IT n.° 33

Apéndice IT n.° 34
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Copia autenticada de la carta n.® 023-2018-MPH/SGIP-
JDFEQ de 26 de abril de 2018, mediante el cual la
Entidad remitio al evaluador extemo el expediente
tecnico.
Copia autenticada de la carta n.° 005-2018/JRCHF-
SYEE de 30 de abril de 2018, mediante el cual el
evaluador externo emitio opinion respecto a la
disponibilidad presupuestal del expediente técnico.
Copia autenticada  del informe n.° 244-2018-
MPH/SGIP-KRFV-JDFEQ de 27 de abril de 2018,
mediante el cual el jefe de la Division de Formulacion,
Estudios y Obras de la Entidad solicito al subgerente de
Infraestructura  Pablica opinion de  disponibilidad
presupuestal.
Copia autenticada del informe n.° 167-2018-MPH-
SGP/ASCT de 2 de mayo de 2018, mediante el cual el
subgerente de Planificacion y Presupuesto opina que no
se cuenta con disponibilidad presupuestal.
Copia autenticada de la carta n.° 028-2018- MPH/SGIP-
KRFV-JDFEO, mediante |z cual el jefe de la Division de
Formulacion, Estudios y Obras de la Entidad dio
conocimiento al evaluador extemo de la no
disponibilidad presupuestal.
Copia autenticada de la carta n.° 006-2018/JRCHF-
SYEE de 14 de mayo de 2018, mediante la cual el
consultor externo indic6 que el estudio aun se
encontraba en elaboracion.
Copia autenticada  del informe n.° 286-2018-
MPH/SGIP-KRFV-JDFEO de 14 de mayo de 2018,
mediante la cual el jefe de la Division de Formulacion,
Estudios y Obras de la Entidad solicito se reformule el
expediente técnico en base & la disponibilidad
presupuestal.
¢ Copia autenticada del informe n.° 387-2018-
MPH/SGIP/LCHC/SG de 15 de mayo de 2018,
mediante el cual el subgerente de Infraestructura
Publica solicito al gerente Municipal, se notifique al
consultor y supervisor para que se inicie la
coordinacion que permita la reformulacion del
expediente técnico en base a la disponibilidad
presupuestal.
Carta notarial de 15 de mayo de 2018, mediante la cual
se notifica al consultor realizar la reforulacion del
expediente técnico a la disponibilidad presupuestal.
Copia autenticada de la carta n.° 014-2018-AYAC/CO-
CC/HSCC-RL, mediante la cual se presentd el
expediente técnico reformulado.
Copia autenticada de la carta n.® 035-2018- MPH/SGIP-
KRFV-JDFEO, mediante la cual el jefe de Ia Division de
Formulacién, Estudios y Obras de la Entidad remitio el
expediente técnico al evaluador externo para su
evaluacion.
Copia autenticada de la carta n.° 008-2018/JRCHF-
SYEE de 5 de junio de 2018, mediante la cual el
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Apéndice IT n.° 35

Apéndice IT n.° 36

Apéndice IT n.® 37

Apéndice IT n.° 38
( | Apéndice IT n.° 39
Apéndice IT n.° 40
Apéndice IT n.° 41

Apéndice IT n.° 42

Apéndice IT n.° 43

Apéndice IT n.° 44

Apéndice IT n.° 45
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evaluador externo emitio opinion favorable al expediente
tecnico reformulado.

Copia autenticada del informe n.° 368-2018-MPH/SGIP-
KRFV-JDFEO de 11 de junio de 2018, mediante el cual
jefe de la Division de Formulacion, Estudios y Obras de
la Entidad comunicé al subgerente de Infraestructura
Publica que el expediente técnico cuenta con opinién
favorable por parte del evaluador externo.

Copia autenticada del informe n.° 503-2018-
MPH/SGIP/LCHC/SG de 12 de junio de 2018, mediante
el cual el subgerente de Infraestructura Piblica solicitd
al gerente Municipal la aprobacion del expediente ténico
reformulado.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia
municipal n.® 0273-2021-MPH/GM de 17 de agosto del
2021, con la cual se conformé el comité de verificacion
y recepcion de obra.

+ * Actade inspeccion fisica n.® 001-2023-CG/OC0363-

CUI2267395 de 29 de marzo de 2023.
¢ Actade inspeccion fisica n.® 002-2023-CG/OC0363-
CUI2267395 de 29 de setiembre de 2023.
Copia autenticada del presupuesto de obra del
expediente técnico aprobado con resolucion de gerencia
municipal n.® 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de
2018.

. & Copia autenticada del plano disefio de alcantarilla

TMC MP-68 ®=1500 mm Tipo II, lamina AL-02 de la
liquidacion de obra.

* Copia autenticada del plano disefio de alcantarilla
TMC-68 ®=1500mm tipo Il, lamina AL-02 del
expediente técnico.

Copia autenticada de la liquidacion economica final de

obra.

Copia autenticada de los asientos n.® 555 y 556 del

cuaderno de obra.

1« Copia autenticada de las valorizaciones n.s 4, 5, 7,

8, 9, 11, 12, 14 y 16 del contrato principal
correspondiente al mes de mayo, junio, agosto,
setiembre, octubre de 2019, octubre de 2020,
noviembre de 2020, abril de 2021 y julio de 2021 del
contrato principal.

* Copia autenticada de la valorizacion n.° 2 del
adicional n.* 03 y deductivo vinculante n.° 02
Correspondiente al mes de junio de 2021.

Copia autenticada de la planilla de metrados del

expediente técnico aprobado con resolucion de gerencia

municipal n.® 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de

2018.

: o Copia autenticada del Plano “Baden ejecutado- KM

24172 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 25" de la liquidacion de obra.
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+ Copia autenticada del Plano Baden - km 1+127.74
tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD-25 del expediente técnico.

Apéndice ITn.°46 : Copia autenticada de las especificaciones técnicas del
expediente tecnico aprobado con resolucion de gerencia
municipal n.° 165-2018-MPH/GM de 12 de junio de
2018.

Apéndice ITn.°47 : e Copiaautenticada del Plano clave, lamina PC 01/02,

de la liquidacion de obra.

¢ Copia autenticada del Plano clave, lamina PC 02/02,
de la liquidacion de obra.

» Copia autenticada del Plano “Baden ejecutado - km
2+217 tramo 1l AY-503 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 26" de la liquidacion de obra

o Copia autenticada del Plano Baden — km 1+435.75
tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD-26 del expediente técnico

Apéndice ITn.°48 : e Copia autenticada del Plano “Baden ejecutado- KM

2+964 tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y

/ detalles, lamina BD 29" de la liquidacion de obra

¢ Copia autenticada del Plano Baden — km 2+037.74
tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD-29 del expediente técnico
Apéndice ITn°49 : e« Copia autenticada del Plano “Baden - KM 6+385
tramo | AY-502 Planta, Perfil, Secciones Y Detalles,

/ . Lamina BD 07" de la liquidacion de obra.

’ ¢ Copia autenticada del Plano Baden — km 6+774.78
tramo | AY-502 planta, perfil, detalles, lamina BD-07
del expediente técnico

Apéndice ITn.°50 : e Copia autenticada del Plano “Baden - km 6+536
tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD 08" de la liquidacion de obra.

* Copia autenticada del Plano Baden - km 6+925.59
tramo | AY-502 planta, perfil, detalles, lamina BD-08
del expediente técnico.

Apéndice ITn.°51 : e Copia autenticada del Plano “Baden - km 3+126
tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 30"
de la liquidacion de obra.

* Copia autenticada del Plano Baden - km 2+191.75
tramo Il AY-503 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD-30 del expediente técnico.

Apéndice ITn.°52 : e Copia autenticada del Plano “Baden - km 3+934
tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 31"
de la liquidacion de obra

» Copia autenticada del Plano Baden - km 2+237.75
tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD-31
del expediente técnico

Apéndice ITn.°53 : e Copia autenticada del Plano ‘Baden - km 5+484
tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD 32"
de la liquidacion de obra.

e Copia autenticada del Plano Baden - km 2+591
tramo Il AY-503 planta, perfil, detalles, lamina BD-32

del expediente técnico.
e —
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Apéndice n.° 5:

Apéndice IT n.° 54

Apéndice IT n.° 55

Apéndice IT n.° 56

Apéndice IT n.° 57

Apéndice IT n.° 58

Apéndice IT n.° 59

Apéndice IT n.° 60
Apéndice IT n.° 61

Apéndice IT n.° 62

Apéndice IT n.° 63

Apéndice IT n.° 64

Apéndice IT n.° 65

Apéndice IT n.° 66

Apéndice IT n.° 67

"@(:ONTRALORM

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

* & Copia autenticada del Plano “Baden ejecutado - km

12+388 tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y
detalles, lamina BD 18" de la liquidacion de obra.

¢ Copia autenticada del Plano Baden - km 12+399.72
tramo | AY-502 planta, perfil, secciones y detalles,
lamina BD-18 del expediente técnico.

: « Copia autenticada del Plano “Baden L=4.5 Prog:

4+249, 2+636, lamina BAD 02"
¢ Copia autenticada del Plano Badenes planta, perfil,
secciones y detalles, lamina BD-02 del adicional de
obra n.® 3 y deductivo vinculante n.® 2.
Copia autenticada de la planilla de metrados del
adicional de obra n.® 3 aprobado mediante resolucion de
alcaldia n.® 342-2020-MPH/A el 30 de diciembre de
2020.
Copia autenticada de las especificaciones técnicas del
adicional de obra n.® 3 aprobado mediante resolucién de
alcaldia n.° 342-2020-MPH/A el 30 de diciembre de
2020.
Copia autenticada de la carta n.® 238-2021-CH/C de 15
de julio de 2021, mediante el cual el contratista solicitd
la ampliacion de plazo n.° 9 a la Entidad.
Copia autenticada del informe n.® 010-2021-MALF/RO
recibido el 12 de julio de 2021, mediante el cual se
sustentd la ampliacion de plazo.
Copia autenticada del asiento n.® 420 del cuaderno de
obra.
Copia autenticada del asiento n.° 528 del cuaderno de
obra.
Copia autenticada del informe n.° 024-2021-MPH /WHB-
S de 20 de julio de 2021, mediante el cual el supervisor
de obra solicitd la ampliacion de plazo n.® 09.
Copia autenticada de la resolucion de gerencia de
infraestructura y desarrollo territorial n.° 31-2021-
MPH/GIDT de 26 de enero de 2021.
Copia autenticada del informe n.® 854-2021-MPH-GIDT-
DSLO/NBU-J de 22 de julio de 2021, mediante el cual el
jefe de la Division de Supervision y Liquidacion de Obras
dio opinién favorable a la ampliacion de plazo n.° 8.
Copia autenticada  del informe n.° 0995-2021-
MPH/GIDT-AAP-G de 23 de julio de 2021, mediante el
cual el gerente de Infraestructura y Desarrollo Territorial
solicité opinion legal para la ampliacion de plazo n.° 9.
Copia autenticada de la opinion legal n.° 171-2021-
MPH/OAJ/WJA de 26 de julio de 2021, mediante el cual
el jefe de la Oficina de Asesoria Juridica opind que es
viable la ampliacion de plazon.® 9.
Copia autenticada de la resolucion de gerencia de
infraestructura y desarrollo territorial n.® 393-2021-
MPH/GIDT de 27 de julio de 2021, mediante la cual se
aprobd la ampliacion de plazo n.® 9.

Copia autenticada de la carta n.° 179-2019-HBG/C de 5 de junio de 2019.
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Apéndice n.° 6:

Apéndice n.° 7:

“! ™ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Copia autenticada de la carta n. 032-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 7 de junio de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 280-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 11 de junio de
20189.

Apéndice n.°8:  Copia autenticada del informe n.® 0342-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 11 de junio de
2019.
Apéndice n.°9:  Copia autenticada de la carta n.® 089-2019-MPH/GM de 11 de junio de 2019.

Apéndice n.” 10:
Apéndice n.° 11:

Apéndice n.° 12:

Apéndice n.° 13:

Apéndice n.° 14;
Apéndice n.° 15:

Apéndice n.° 16:

Apéndice n.° 17:

Apéndice n.° 18:
Apéndice n.° 19:

Apéndice n.° 20:
Apéndice n.° 21:

Apéndice n.° 22:

Apéndice n.° 23:
Apéndice n.° 24:

Apéndice n.° 25:

Apéndice n.° 26:

Apéndice n.° 27:
Apéndice n.° 28:

Apéndice n.® 29:
Apéndice n.° 30:

Apéndice n.° 31:
Apéndice n.° 32:

Apéndice n.° 33:

Copia autenticada de la carta n.® 184-2019-CH/C de 12 de junio de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 302-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 17 de junio de
2019.
Copia autenticada del informe n.® 0373-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 18 de junio de
2019.

Copia autenticada de la carta n.® 092-2019-MPH/GM de 18 de junio de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 188-2019-CH/C de 18 de junio de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 331-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 25 de junio de
2019.

Copia autenticada del informe n.® 407-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 26 de junio de
2019.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.® 4096, 4097 y 4098 de 17 de
julio de 2018,

Copia autenticada de la carta n.* 192-2019-HGBJ/C de 24 de junio de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 040-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 25 de junio de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 340-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 26 de junio de
2019.

Copia autenticada del informe n.® 412-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 27 de junio de
2019.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.® 3879, 3880,3881 y 3882 de 9
de julio de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 236-2019-CH/C de 2 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 064-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 10 de setiembre de 2019.

Copia autenticada del informe n.° 559-2018-MPH-OSLO/GVR/J de 12 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada del informe n.° 688-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 16 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 171-2019-MPH/GM de 17 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 067-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE-
CONSULTOR de 20 de setiembre de 2019,

Copia autenticada de la carta n.® 278-2019-CH/C de 23 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 068-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 25 de setiembre de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 609-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 27 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada del informe n.° 729-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 27 de setiembre
de 2019.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.es 5926, 5927, 5928, 5929, 6070 y
6071 de 7 y 11 de octubre de 2019 respectivamente.
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Apéndice n.° 34:
Apéndice n.° 35;

Apéndice n.° 36:

Apéndice n.® 37:

Apéndice n.° 38:
Apéndice n.° 39:

Apéndice n.° 40:
Apéndice n.° 41:
Apéndice n.° 42:
Apéndice n.° 43:
Apéndice n.° 44:
Apéndice n.° 45:
Apéndice n.° 46:
Apéndice n.° 47:
Apéndice n.° 48:

Apéndice n.® 49:
Apéndice n.° 50:

Apéndice n.° 51:
Apéndice n.° 52;
Apéndice n.° 53:
Apéndice n.° 54:

Apéndice n.° 55:

Apéndice n.° 56:
Apéndice n.° 57:

Apéndice n.° 58:
Apéndice n.° §9:

Apéndice n.° 60:
Apéndice n.° 61:

1 ( ™ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PIRU

Copia autenticada de la carta n.® 290-2019-CH/C de 3 de setiembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 071-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 7 de octubre de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 633-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 9 de octubre de
2019.

Copia autenticada del informe n.® 0772-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 10 de octubre
de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 192-2018-MPH/GM de 10 de octubre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.” 073-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR-RL de 15 de octubre de 2019.

Copia autenticada del informe n.° 654-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 17 de octubre de
2019.

Copia autenticada del informe n.°0801-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 18 de octubre de
2019.

Copia autenticada de la carta n.® 201-2019-MPH/GM de 18 de octubre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.°085-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE-
CONSULTOR de 24 de octubre de 2019.
Copia autenticada de la carta n.° 313-2019-CH/C de 25 de octubre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 089-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR -RL de 28 de octubre de 20189.

Copia autenticada del informe n.* 694-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 29 de octubre de
2019.

Copia autenticada del informe n.® 849-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 29 de octubre de
2019.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.s 6756, 6757, 6758 y 6759 de 12
de noviembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 343-2019-CH/C de 29 de noviembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.” 100-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR de 2 de diciembre de 2019,

Copia autenticada de la carta n.® 345-2019-CH/C de 10 de diciembre de 2019.

Copia autenticada de la carta n.® 102-2019/CONSORCIO SUPERVISOR CANAYRE
CONSULTOR -RL de 28 de octubre de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 864-2019-MPH-DSLO/GVR/J de 18 de diciembre
de 2019.

Copia autenticada del informe n.® 1032-2019-MPH/GIDT-WMR-G de 18 de diciembre
de 2019.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.% 5348 y 5349 de 11 de noviembre
de 2020.

Copia autenticada carta n.° 165-2020-CH/C de 30 de setiembre de 2020.

Copia autenticada del informe n.® 002-2020-MPH-GIDT/WRH-INSPECTOR de 12 de
octubre de 2020.

Copia autenticada del informe n.® 708-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 16 de octubre de
2020.

Copia autenticada del informe n.® 0855-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 19 de octubre
de 2020.

Copia autenticada de la carta n.® 294-2020-MPH/OAF de 19 de octubre de 2020.
Copia autenticada de la carta n.® 167-2020-CH/C de 20 de octubre de 2020.

ﬂ
Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE
Periodo: 21 de marzo de 2018 al 31 de mayo de 2022.

142 de 146

- -

0142



Apéndice n.° 62:

‘! CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA

Copia autenticada de informe n.® 003-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 23 de
octubre de 2020.

Apéndice n.° 63: Copia autenticada del informe n.° 748-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 26 de octubre de
2020.

Apéndice n.° 64: Copia autenticada del informe n.® 0920-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 26 de octubre
de 2020.

Apéndice n.° 65: Copia autenticada de los comprobantes de pago n.> 5258, 5260 y 5432 de 9y 13 de
noviembre de 2020.

Apéndice n.° 66: Copia autenticada de la carta n.® 170-2020-CH/C de 28 de octubre de 2020.

Apéndice n.° 67:

Copia autenticada del informe n.® 004-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 4 de
noviembre de 2020.

Apéndice n.° 68: Copia autenticada del informe n.® 843-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 10 de noviembre
de 2020.

Apéndice n.° 69: Copia autenticada del informe n.® 1056-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 10 de noviembre
de 2020.

Apéndice n.° 70: Copia autenticada de los comprobantes de pago n.% 5433 y 5434 de 13 de noviembre
de 2020.

Apéndice n.° 71: Copia autenticada de la carta n.® 211-2020-CH/C de 30 de noviembre de 2020.

Apéndice n.° 72
Apéndice n.° 73:
Apéndice n.° 74:
Apéndice n.° 75:

Apéndice n.° 76:

Copia autenticada del informe n.® 006-2020-MPH-OSLO/WRH-INSPECTOR de 7 de
diciembre de 2020.

Copia autenticada del informe n.® 967-2020-MPH-DSLO/NBU/J de 8 de diciembre de
2020.

Copia autenticada del informe n.® 1286-2020-MPH/GIDT-WRH-G de 10 de diciembre
de 2020.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.>: 6566 y 6567 de 14 de diciembre
de 2020.

Copia autenticada de la carta n.® 198-2021/WHB/SUPERVISION de 30 de abril de
2021.

Apéndice n.° 77:  Copia autenticada del informe n.® 707-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 17 de junio
de 2021.
- o =o. COpia autenticada de la carta n.° 178-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 18 de junio de
Apéndice n.° 78: 2021
Apéndice n.°79: Copia autenticada de la carta n.® 003-2021/WHB/SUPERVISION de 28 de junio de
2021,
Apéndice n.° 80: Copia autenticada del informe n.® 01-2021/WHB/SUPERVISION de 25 de junio de

Apéndice n.° 81:

Apéndice n.° 82:
Apéndice n.° 83:

Apéndice n.° 84:
Apéndice n.° 85:

Apéndice n.° 86:
Apéndice n.° 87:

Apéndice n.” 88:

2021.
Copia autenticada del informe n.® 746-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 5 de julio de
2021.

Copia autenticada del informe n.® 898-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 5 de julio de 2021.

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.es 5308 y 5307 de 2 y 4 de agosto
de 2021.

Copia autenticada de la carta n.® 248-2021-CH/C de 2 de agosto de 2021.

Copia autenticada de la carta n.° 013-2021/WHB/SUPERVISION de 6 de agosto de
%gi:a autenticada del informe n.° 04-2021/WHB/SUPERVISION de 6 de agosto de
{23%2;)118 autenticada del informe n.® 928-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 6 de agosto
EEJE;gzzzﬁtenticada del informe n.* 1045-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 9 de agosto de
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Apéndice n.° 89:

Apéndice n.° 90:
Apéndice n.° 91:

Apéndice n.° 92:
Apéndice n.” 93:
Apéndice n.° 94:
Apéndice n.° 95:

Apéndice n.° 96:

Apéndice n.° 97:
Apéndice n.° 98:

Apéndice n.° 99:

Apéndice n.° 100:
Apéndice n.° 101:

Apéndice n.° 102:

Apéndice n.° 103:
Apéndice n.° 104;

Apéndice n.° 105:

Apéndice n.° 106:
Apéndice n.° 107:

Apéndice n.° 108:
Apéndice n.° 109:
Apéndice n.° 110:
Apéndice n.® 111:
Apéndice n.° 112:
Apéndice n.® 113:

Apéndice n.” 114:

Apéndice n.° 115:
Apéndice n.° 116:

’QCONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Copia autenticada de los comprobantes de pago n.s 5588 y 5589 de 10 de agosto de
2021.

Copia autenticada de la carta n.® 235-2021-CH/C de 30 de junio de 2021.

Copia autenticada de la carta n.° 008-2021/WHB/SUPERVISION de 8 de julio de
(23?)2;333 autenticada del informe n.® 03-2021/WHB/SUPERVISION de 7 de julio de
é%ﬁa autenticada del informe n.® 841-2021-MPH-GDIT-DSLO/NBU-J de 20 de julio
gisigzgﬁlenticada del informe n.° 979-2021-MPH/GIDT-AAP-G de 20 de julio de
?I?pla autenticada de los comprobantes de pago n.% 5351, 5350, 5349 y 5348 de 3
de agosto de 2021,

Copia autenticada de la carta n.® 611-2021-CH/C de 10 de diciembre de 2021.

Copia autenticada del informe n.® 01-2022-MPH/WHB-SO de 4 de enero de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0005-2022-MPH-GIDT-DSLO/NB-J de 6 de enero
de 2022.

Copia autenticada de la carta n.° 0004-2022-MPH/GIDT-WMR-G de 6 de enero de
2022.

Copia autenticada de la carta n.® 002-2022/JRCHF-EE de 31 de enero de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0157-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 1 de
febrero de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 0060-2022-MPH/GIDT-WMR-G de 1 de febrero de
2022.

Copia autenticada de la carta n.® 100-2022-CH/C de 18 de febrero de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0249-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 22 de
febrero de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 097-2022-MPH/GIDT-WRH-G de 22 de febrero de
2022.

Copia autenticada de la carta n.® 003-2022/JRCHF-EE de 3 de marzo de 2022.

Copia autenticada del informe n.° 008-2022-MPH-GIDT-DSLO-NBU/JBST de 14 de
marzo de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 007-2022-MPH-GIDT-DSLO/KHA de 18 de marzo
de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0378-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 21 de
marzo de 2022,

Copia autenticada de la carta n.*175-2022-CH/C de 1 de abril de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0463-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 8 de abril
de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0547-2022-MPH/OPP/U.PPTO-RMBS de 13 de
abril de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0510-2022-MPH-GIDT-DSLO/NBU-J de 20 de abril
de 2022.

Copia autenticada de la carta n.® 0171-2022-MPH/GIDT-WMR-G de 20 de abril de
2022.

Copia autenticada de la carta n.” 0193-2022-CH/C de 25 de abril de 2022.

Copia autenticada del informe n.® 0604-2022-MPH-GIDT-JDSLO/NBU-J de 16 de
mayo de 2022.

e ———— e —
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Apéndice n.° 118:

Apéndice n.® 119;

Apéndice n.® 120:
Apéndice n.° 121:
Apéndice n.° 122:
Apéndice n.° 123:
Apéndice n.° 124:
Apéndice n.° 125:
Apéndice n.° 126:

Apéndice n.® 127:

Apéndice n.° 128:

Apéndice n.® 129:

Apéndice n.° 130:

QCONTRAI.ORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

Copia autenticada de la opinion legal n.° 157-2022-MPH/OAJ/JSYR de 27 de mayo
de 2022.
Copia autenticada de la carta fianza de fiel cumplimiento n.° 107-025-8528-
2021/CMAC-H de 26 de julio de 2021.
Cédula de notificacion, los comentarios o aclaraciones presentados por la persona
comprendida en la irregularidad y la evaluacion de comentarios o aclaraciones
elaborada por la Comision de Control, por cada uno de los involucrados.
« Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000055-
2023-CG/OC0363.
* Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000049-
2023-CG/0C0363.
* Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000057-
2023-CG/OC0363.
* Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacién Electronica N° 00000058-
2023-CG/OC0363.
« Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000056-
2023-CG/OC0363.
¢ Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000050-
2023-CG/OC0363.
* Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000054-
2023-CG/OC0363.
e Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacién Electronica N° 00000059-
2023-CG/OC0363.
* Impresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electronica N° 00000053-
2023-CG/0OC0363.
* |mpresion con firma digital de la Cédula de Notificacion Electrénica N° 00000051-
2023-CG/OC0363.
Copia autenticada de la resolucion de alcaldia n.° 001-2018-MPH/A de 3 de enero de
2018 y resolucion de alcaldia n.® 0368-2018-MPH/A de 31 de diciembre de 2018.
Copia autenticada del contrato administrativo de servicios n.° 022-2018-MPH-URH
de 3 de enero de 2018,
Copia autenticada de la resolucion de gerencia municipal n.® 372-2018-MPH/GM de
28 de diciembre de 2018.
Copia autenticada de la resolucion de Gerencia Municipal n.® 056-2018-MPH/GM de
16 de febrero de 2018.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia municipal n.® 001-2019-MPH/GM de
2 de enero de 2019.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia n.® 096-2020-MPH/GM de 1 de julio
de 2020.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia municipal n.° 049-2021-MPH/GM de
25 de febrero de 2021.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia n.® 0103-2021-MPH/GM de 3 de mayo
de 2021 y resolucién de gerencia municipal n.® 002-2022-MPH/GM de 4 de enero de
2022.

Copia autenticada de la resolucion de gerencia municipal n.°041-2019-MPH/GM de 4
de febrero de 2019 y adenda al contrato n.°455-2019-MPH-URH de 30 de octubre de
2019.

Copia autenticada del memorando n.® 311-2020-MPH/OAF de 1 de junio de 2020 y
resolucion de gerencia municipal n.® 0252-2022-MPH/GM de 10 de agosto de 2022.
Copia autenticada del contrato n. 041-2021-MPH/UACP de 23 de abril de 2021 y
adenda n.® 069-2021-MPH/UACP de 15 de julio de 2021.

ﬁ
Apéndice n.° 117:

e — e ———————————
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Apéndice n.® 131: Copia autenticada del contrato de servicios profesionales de consultoria n.® 0026-
2018-MPH/UL de 19 de abril de 2018.

Apéndice n.® 132: Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante resolucion de alcaldia n.®
015-2008-MPH/A de 26 de febrero de 2008.

Huanta, 12 de diciembre de 2023.

~Teofilo Ramos Camaci Yuly Bautista Yauri
Supgrvisor de la Comision de Control Jefe de Comision de Control
Kenyi A@)ﬁe Quispe ;?/ César GonZales Del Pmo
Integrante-Especialista Abogado de la Comision de Control |

Ingeniero Civil /' Reg.delCAAN.° 652
CIP n.® 302756 G

El Jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Huanta que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Huanta, 12 de diciembre de 2023.

-

Caylos Pillaca De La Cruz
Jefe del Drgano de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Huanta

E— e —— e ——
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Motivo: Soy el autor del documento

LA CONTRALORIA Fecha: 15-12-2023 12:43:13 -05:00
GENERAL DE LA REPUBLICA DFL PERU

LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 001165-2023-CG/OC0363
EMISOR : CARLOS PILLACA DE LA CRUZ - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUANTA - ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL
DESTINATARIO : BELISARIO LOPE ROMANI
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANTA
Sumilla:

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se acredit6 a la
Comisién de Control para el Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la
"Ejecucion del proyecto: Remodelacion de ambiente complementario; en el (la) EESS Puesto de
Salud Jerusalén - Huanta, distrito de Huanta, provincia de Huanta, departamento de Ayacucho, bajo
la modalidad de Administracion Directa”, en la Municipalidad Provincial de Huanta a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 065-2023-2-0363-SCE, en mil ciento
noventa y ocho (1198) folios, el mismo que se remite a su despacho para su conocimiento y fines.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20143099262:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000061-2023-CG/0363
. TOMO I (1-100)[F]

. TOMO I (101-200)[F]

. TOMO | (201-300)[F]

. TOMO | (301-400)[F]

. TOMO | (401-489)[F]

. TOMO II (490-589)[F]

. TOMO II (590-700)[F]

. TOMO II (701-800)[F]

10. TOMO 11 (801-900)[F]

© 00 N O O b WO N -

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4QJTOEZ



11. TOMO 11 (901-1000)[F]

12. TOMO 11 (1001-1100)[F]

13. TOMO 11 (1001-1198)[F]

14. Oficio n.° 001165-2023-CG/OC0363

NOTIFICADOR : CARLOS PILLACA DE LA CRUZ - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANTA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente %
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
4QJTOEZ
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000061-2023-CG/0363

DOCUMENTO : OFICIO N° 001165-2023-CG/OC0363

EMISOR : CARLOS PILLACA DE LA CRUZ - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUANTA - ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : BELISARIO LOPE ROMANI

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUANTA

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20143099262

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 1199

Sumilla: Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual se acreditd
a la Comisién de Control para el Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad
a la "Ejecucion del proyecto: Remodelacién de ambiente complementario; en el (la) EESS Puesto de
Salud Jerusalén - Huanta, distrito de Huanta, provincia de Huanta, departamento de Ayacucho, bajo
la modalidad de Administracion Directa", en la Municipalidad Provincial de Huanta a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 065-2023-2-0363-SCE, en mil ciento
noventa y ocho (1198) folios, el mismo que se remite a su despacho para su conocimiento y fines.

Se adjunta lo siguiente:

1. TOMO | (1-100)[F]

2. TOMO | (101-200)[F]
3. TOMO 1 (201-300)[F]
4. TOMO | (301-400)[F]
5. TOMO | (401-489)[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria t’E'
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
40MY310
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6. TOMO Il (490-589)[F] LA ccw%%ﬁoum

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

7. TOMO II (590-700)[F]

8. TOMO II (701-800)[F]

9. TOMO II (801-900)[F]

10. TOMO 11 (901-1000)[F]

11. TOMO II (1001-1100)[F]

12. TOMO 11 (1001-1198)[F]

13. Oficio n.® 001165-2023-CG/OC0363

Firmado digitalmente por PILLACA DE
LA CRUZ Carlos FAU 20131378972 soft
Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 15-12-2023 12:42:47 -05:00

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la 35 %

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria

direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
40MY310
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

“Afio de la Unidad, la Paz y el Desarrollo”
“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”

OFICIO N° 001164-2023-CG/OC0363

Huanta, 15 de diciembre de 2023

Sefior:

Belisario Lope Romani

Alcalde

Municipalidad Provincial de Huanta
Huanta/Huanta/Ayacucho

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE.

REF. : a) Oficio n.® 000841-2023-CG/OC0363, de 22 de setiembre de 2023.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad’, aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se acreditd
a la Comision de Control para el Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la
“Aprobacién del expediente técnico y ejecucion de la obra: Mejoramiento y rehabilitacion de la carretera en la
red vecinal Canayre-Coronel Portillo-Junin Libertad-Nuevo Progreso Rosario Santillana-Virgen Ccasa, en los
distritos de Llochegua y Canayre, provincia de Huanta - Ayacucho”, en la Municipalidad Provincial de Huanta
a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 064-2023-2-0363-SCE, en tres mil
doscientos diecinueve (3219) folios, el mismo que se remite a su despacho para su conocimiento y fines.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido a la Procuraduria Publica Anticorrupcién Descentralizada de Ayacucho, para el inicio de las acciones
legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

Firmado digitalmente por PILLACA DE
TER LA CRUZ Carlos FAU 20131378972 soft
k ! Motivo: Soy el autor del documento

LA CONTRALORIA Fecha: 15-12-2023 11:09:26 -05:00
GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERD)

Carlos Pillaca De La Cruz
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Huanta

Cc.
Archivo
Ifsc

Direccién: Jr. Razuhuillca N° 183 Plaza Principal, Huanta - Ayacucho, teléfono (066) 322141, anexo 116



