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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 034 -2023-2-0361-SCE

“EJECUCION CONTRACTUAL DE LA OBRA: MEJORAMIENTO Y CREACION DE LOS
SERVICIOS DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y TRATAMIENTO DE AGUAS
RESIDUALES EN LA LOCALIDAD DE RAMON CASTILLA, DISTRITO DE TOTOS - CANGALLO -
AYACUCHO, CON CODIGO UNIFICADO N.° 2309670”

PERIODO: 5 DE ENERO DE 2021 AL 17 DE JUNIO DE 2022.
. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad
Distrital de Totos, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
programado en el Plan Anual de Control 2023, del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Cangallo, registrado en el Sistema de Control Gubernamental -
SCG con la orden de servicio n.° 2-0361-2023-007, iniciado mediante oficio n.® 421-2023-
MPC-OCI/0361 de 14 de agosto de 2023, en el marco de lo previsto en la Directiva n.° 007-
2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”,
aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias.

. Objetivos

2.1. Objetivo general:

Determinar si la ejecucion contractual de la obra: “Mejoramiento y creacion de los
servicios de agua potable, alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la localidad
de Ramoén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”, con CUI n.° 2309670, fue
ejecutada conforme a lo establecido en la normativa aplicable y las estipulaciones
contractuales.

2.2. Objetivos especificos:

e Determinar si la ejecucion contractual de la obra se llevd a cabo conforme a lo
establecido en la normativa vigente y estipulaciones contractuales.

o Determinar si la aprobacion de las ampliaciones de plazo, suspension de plazo,
recepcion de obra y liquidacién otorgadas al Contratista se enmarco dentro de lo
establecido en la normativa vigente y estipulaciones contractuales.

3. Materia del Control y Alcance
Materia del Control

La materia del control especifico, corresponde a la ejecucion contractual de la obra:
“Mejoramiento y creacion de los servicios de agua potable, alcantarillado y tratamiento de
aguas residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”,
con codigo Gnico de inversiones n.° 2309670; realizada en mérito al Contrato
n.® 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020, por el importe de S/3 302 840,72 y bajo
el sistema de precios unitarios, teniendo un plazo de ejecucion de ciento cincuenta (150) dias
calendario.
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Al respecto, se identificd que la Entidad y supervisién aprobaron las ampliaciones n.s 1, 2, 3
y 4; suspension de plazo n.° 2; expediente técnico de adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 01, y expediente técnico mayores metrados n.° 2; sin contar con el debido sustento técnico;
advirtiéndose ademas que los trabajos previstos en los referidos expedientes técnicos no eran
indispensable para alcanzar la finalidad del proyecto; hechos que se habrian realizado con la
Unica finalidad de no aplicar la penalidad por mora al Contratista.

Asimismo, se evidenci6 la aprobacién y pago valorizaciones de obra que incluyeron metrados
no ejecutadas y partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico;
ejecucion de partidas aprobadas como adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1y
mayores metrados n.° 2, sin sustento técnico y sin ser necesarios para el cumplimiento del
contrato principal de la obra; no obstante, la Obra fue recepcionada, asi como, fue aprobada
la liquidacion de la misma; los cuales, advierten el incumpliendo de lo establecido en el
expediente técnico, estipulaciones contractuales y en la normativa aplicable, afectando la vida
util de la obra y generando perjuicio econémico a la Entidad por S/1 133 653,35.

Alcance
El servicio de control especifico comprende el periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de

2022, correspondiente a la revision y andlisis de la documentacion relativa al hecho con
evidencias de presunta irregularidad.

. De la entidad o dependencia
La Municipalidad Distrital de Totos pertenece al nivel de gobierno local.
A continuacion, se muestra el grafico de.la estructura organica de la Municipalidad Distrital

de Totos, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 002-2015-MDT/A de 15 de abril de
2015, el mismo que se encontraba vigenté durante el desarrollo de los hechos:

m
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Grafico n.° 1
Organigrama de la Municipalidad Distrital de Totos
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental,
aprobadas con Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva
n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”
aprobada con Resolucion de Contraloria n.°134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias, asi como al marco normativo que regula fa notificacién electronica emitida por
la Contraloria se cumplid con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las
personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta iregularidad a fin que
formulen sus comentarios o aclaraciones.

Es de precisar, que en el caso de los sefiores Raul Martinez Callafiaupa y Rall Guerra Pariona
se realiz6 la asignacion obligatoria de la casilla electrénica, comunicandose el enlace para su
activacion con las notificaciones n.os 001908-2023-CG y 001938-2023-CG respectivamente,
pero las personas no ingresaron a los enlaces en el plazo establecido, por lo que, se continuéd
conforme al procedimiento establecido para dicha asignacion en la normativa que rige las
notificaciones electrénicas en el Sistema Nacional de Control

. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

FUNCIONARIOS DE LA ENTIDAD Y SUPERVISION APROBARON EL EXPEDIENTE TECNICO
DE ADICIONAL, DEDUCTIVO Y MAYORES METRADOS N° 1; DEDUCTIVO Y MAYORES
METRADOS N° 2; AMPLIACIONES DE PLAZO N°s 1, 2, 3 Y 4; AS| COMO, LA SUSPENSION
DE PLAZO N° 2; SIN CONTAR CON EL SUSTENTO TECNICO; SUMADO A ELLO, LA
ENTIDAD EFECTIVIZQ EL PAGO DE LAS VALORIZACIONES DE OBRA QUE INCLUYERON
METRADOS NO EJECUTADAS Y PARTIDAS EJECUTADAS SIN CUMPLIR CON LO
ESTIPULADO EN EL EXPEDIENTE TECNICO, PESE A ELLO SE DIO LA RECEPCION Y
APROBACION DE LA LIQUIDACION DE LA OBRA; HECHOS QUE GENERARON LA
INAPLICACION DE PENALIDAD POR MORA Y PAGOS INDEBIDOS A FAVOR DEL
CONTRATISTA; OCASIONO UN PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD POR
S/1 133 653,35.

De la revision y analisis a la documentacion proporcionada por la Entidad, relacionada a la Obra,
con codigo SNIP n.° 327934 y Céodigo Unico de Inversiones n.° 2309670, cuya ejecucion estuvo
a cargo del Consorcio Rio Pampas', en adelante el “Contratista” y supervisada en un primer
momento por el Consorcio San Gabriel?, en adelante la “Supervisién” y se culmind la ejecucion
bajo la supervision del Ing. Demetrio Tacas Checcnes?, con CIP n.° 61573; se advierte que, el
Contratista por encontrarse en retraso injustificado, presenté el expediente técnico del adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1; carente de sustento técnico de las partidas consideras como
adicionales, tales como: la reubicacion y cambio de volumen del reservorio proyectado, no contd
con el recéiculo de los disefios hidraulicos, ni estructurales para sus componentes reubicados,
ademés, dicho expediente no contaba con el informe de aprobacion de la ANA4, anélisis fisico
quimico de las fuentes de abastecimiento de agua para consumo humano, informe del estudio de
mecanica de suelos que determina su capacidad portante del terreno para su recalculo del disefio
estructural para los componentes reubicados; documento que acredite la disponibilidad de terreno,
planos elaborados sin ningdn tipo de diserio hidraulico y estructural, padron de beneficiarios cuya
cantidad sustente el aumento de volumen de reservorio, al cual, el Supervisor de Obra, el sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el gerente Municipal, procedieron con su revisién

! Integrado por las empresas: Asesores Consultores y Contralistas Asociados S.R.L., con RUC n.° 20494226287 y Consultores y
Ejecutores Maxfer EIRL, con RUC n.* 20600870492

2 Integrado por empresas: Consultores & Contratistas Generales Forept S.A.C con RUC: 20494883865 y Yanz Group S.A.C con RUC:
20534669071.

3 Contratado de manera independiente a través del contrato n.® 085-2021-MDT/GM de 15 de julio de 2021, a partir de 16 de julio de 2021,
prorrogado mediante adenda n.® 001-2021-MDT/GM de 25 de agosto de 2021.

4 Autoridad Nacional del Agua
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y recomendaron la aprobacion sin observancia alguna, pese a no haber contado de manera previa
con el informe técnico de sustento de la posicion del Supervisor de Obra, respecto a la necesidad
de ejecutar fa prestacion adicional; aprobandose mediante Resolucion de Alcaldia
n.® 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021, y con dicho causal aprobaron la ampliacion de plazo
n.° 1 por cuarenta (40) dias calendario, con ello prolongaron la culminacion de la Obra y dejaron
de aplicar penalidad por el retraso injustificado que estaba incurriendo el Contratista.

Asimismo, como la Obra continuaba retrasada, el Contratista, solicité fa aprobaciéon de la
ampliacién de plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, por interrupcion de los trabajos por
presencia de precipitaciones pluviales, sustentando ello, con asientos del cuaderno de obra donde
se anotaron trabajos que no fueron afectados por las precipitaciones pluviales, por lo tanto, no
causaron una modificacion a la ruta critica de la ejecucion de la Obra; asientos del cuademo de
obra donde agregaron anotaciones de la presencia de precipitaciones pluviales y las horas de
interrupcion; asientos descritos en el informe de solicitud de ampliacion pero no fueron adjuntos
como sustento, ademas la intensidad de las precipitaciones en el citado periodo no afectaba la ruta
critica de la obra; y calculo erréneo en el total dias de ampliacidn solicitado; a razén de ello, el
Contratista no sustento los veinte y cuatro (24) dias calendario; sin embargo, el Supervisor de
Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el alcalde de
Entidad aprobaron dicha ampliacién mediante Resolucion de Alcaldia n.° 088-2021-MDT/A de 24
de agosto de 2021, sin observancia alguna y sin opinion del area usuaria, esto teniendo pleno
conocimiento que, los retrasos durante la ejecucion de la Obra era atribuible al Contratista, toda
vez que, en los mismos asientos que sustentaba dicha ampliacién, donde el Residente de Obra
anoté que los trabajos estaban retrasandose por falta de materiales y personal obrero; con ello,
permitieron que se deje de aplicar penalidad por el retraso injustificado, beneficiando
indebidamente al Contratista.

De igual modo, en la ampliacién de plazo n.® 3y suspension de plazo n.° 2, se advirtié que, ambas
fueron aprobadas por la Entidad, pese a conocer que la causal que motivo el requerimiento de las
mismas respondia Unicamente al incumplimiento del Contratista, por no mantener el vinculo
contractual con del Residente de Obra o solicitar el cambio del mismo antes que ocurra dicho
evento, mas aun, teniendo en cuenta lo expresado por el Residente de Obra, en la carta de
renuncia de 31 de agosto de 2021, donde comunicé que su decision de renunciar respondia a los
constantes incumplimientos del Contratista, como el pago de haberes, dotacion de equipos y falta
de provision de materiales para la ejecucion en la Obra; siendo aprobadas dicha ampliacién y
suspension de plazo mediante las Resoluciones de Alcaldia n.os 092 y 096-2021-MDT/A de 6 y
de 22 de setiembre de 2021, respectivamente; por veinte y dos (22) dias calendario, sin mediar
sustento técnico alguno; por tanto, el Alcalde de la Entidad aprobé dicha ampliacion de plazo
n.° 3, sin observancia alguna a la causal citada y al sustento técnico.

Asimismo, el Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo en
adelante el “OCI" y el Ministerio de Vivienda Construccion y Saneamiento en adelante el “MVCS”
alertaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad que, al 11y 12 de noviembre de 2021,
el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas contendida en el expediente técnico, por lo
tanto, la Obra no estaba culminado, pese que el plazo contractual habia concluido el 14 de octubre
de 2021 (ampliacion de plazo n.° 3), a eflo, en un primer momento los funcionarios no tomaron
accion alguna, por el contrario sefialaron reiteradamente que la Obra, fisicamente habia culminado
el 20 de octubre de 2021, motivo por el cual, se aplicaba la penalidad por los cinco (5) dias de
retraso injustificado al Contratista, y mas alin comunicaron al MVCS que la Obra habia sido
recepcionado el 9 de diciembre de 2021; por lo que, el MVCS reiteradamente solicité la absolucion
de observaciones a las incongruencias en la culminacién de la Obra, a razén de ello, en lugar de
aplicar la penalidad maxima al Contratista por el retraso injustificado incurrido en la ejecucion de
la Obra, el 8 de junio de 2022, comunicaron al MVCS la existencia de una ampliacion de plazo
n.° 4 por cuarenta (40) dias calendario.

——— e ——
= e
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Para ello, el Contratista, Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano,
gerente Municipal y el alcalde de la Entidad, generaron un expediente de mayores metrados
n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacioén de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, en
consecuencia efectuaron la regularizacion documentaria en los procesos administrativos de la
Entidad, dejando evidenciado dicha regularizacion, en la presentacion de los documentos por
Mesa de Partes de la Entidad se agregaron en los expediente ya existentes, no se emitieron los
documentos de opinion del area usuaria, se cambiaron los asientos del cuaderno de obra, ademas
analizada las partidas consideras en €l expediente de mayores metrados n.° 2, estas modifican el
disefio de ingenieria; por lo que, no debian ser consideradas como mayores metrados y no eran
necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal; con dicho accionar no
permitieron que se aplique al Contratista la penalidad méaxima que habia ya incurrido al 11 de
noviembre de 2021 (28 dias de retraso).

Asi también, en la ejecucién de la Obra, se valorizd y pagd por metrados no ejecutadas de partidas
contenidas en el expediente técnico de la Obra, hecho que no fue advertido por el Supervisor de
Obra, ni por el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, quienes otorgaron las
conformidades para el pago de las valorizaciones que permitieron y coadyuvaron con el pago al
Contratista de las valorizaciones n.> 3, 6 y 9, que contenian metrados no ejecutados hasta por el
importe el S/6 325,54. Asi también, se valoriz6 y pagé por partidas ejecutadas que no cumplen lo
estipulado en el Expediente Técnico y que afecta la funcionalidad de las mismas; hecho que no
fue advertido por el Supervisor de Obra, ni por sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano,
quienes otorgaron las conformidades para el pago de las valorizaciones, permitiendo con ello el
pago de las valorizaciones n. 2, 5,6, 7, 8, 9y 10, que contenian dichas partidas, pagandose al
Contratista el importe de S£571 991,28 en perjuicio de la Entidad.

Ademés, a causa de la aprobacion adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1, el Contratista
ejecuto las partidas consideras como adicionales y mayores metrados, los mismos que no
contaban con sustento técnico para su ejecucién, por eso, no garantizaba la funcionalidad y vida
util de las mismas, aunado a eso, la partida 01.06 Mejoramiento de la linea de conduccién
Sillaccasa - reservorio sector | (647 ml) fue ejecutado sin cumplir con lo establecido en el citado
expediente, a razén de ello, el Contratista presenté las valorizaciones n.s 1 y 2 del adicional
n.° 1, donde valorizé el 100% de las partidas aprobadas como adicional, a los cuales otorgaron
conformidad el Supervisor de Obra y el Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, sin
observancia alguna, se pago al Contratista el importe de S/209 375,40 en perjuicio a la Entidad.
Igualmente, el Contratista ejecuté las partidas aprobadas como mayores metrados
n.° 2, esto sin ser necesarios para el cumplimiento de la metas del contrato principal y sin contar
con el sustento técnico, valorizados en un 100% en la valorizacion n.° 1 de mayores metrados
n.° 2, cuya ejecucién culminé en marzo de 2022, toda vez que, la Supervision presenté la citada
valorizacién el 14 de marzo de 2022, al cual otorgd la conformidad el sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y autorizado el pago por el gerente Municipal, sin observancia
alguna, pagandose al Contratista el importe de S/51 602,70, en perjuicio a la Entidad.

Asi también, el sub gerente de infraestructura y Desarrollo Urbano y el gerente Municipal sabiendo
que la Obra no estaba culminado, conformaron el Comité de Recepcién de la Obra; quienes a su
vez, en un primer momento suscribieron el acta de verificacion y/o recepcion de obra de 15 de
noviembre de 2021, donde consignaron veinte y uno (21) observaciones, las cuales, evidenciaban
una serie de partidas no culminadas del expediente técnico; sin embargo, como el Contratista,
Supervisor de Obra y los funcionarios de la Entidad generaron el expediente de mayores metrados
n.° 2y la ampliacién de plazo n.° 4, por eso, efectuaron igualmente la regularizacion en el proceso
de conformacion del Comité de Recepcion de la Obra, para eso sustituyeron los asientos del
cuaderno de obra y conformaron por segunda vez el Comité de Recepcion de Obra.

—————— e i S Y
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Es asi que, el Contratista, Supervisor de Obra y con dos (2) Miembro del Comité de Recepcién de
Obra convinieron elaborar y suscribir por segunda vez el acta de “ACTA DE VERIFICACION Y/O
RECEPCION DE OBRA’ de 15 de diciembre de 2021, el cual, contenia las mismas observaciones
contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre de 2021, al cual, igualimente
otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion; sin embargo, sin haber realizado
ningun tipo de subsanacion y a existir varios metrados no ejecutados que eran evidentes con la
sola inspeccion fisica de la Obra, con lo que se tenia la obra inconclusa, convinieron
conjuntamente con los miembros del Comité de Recepcion de la Obra elaborar y suscribir el
"ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 28 de diciembre de 2021 donde sefialaron se habia
subsanado todas las observaciones y ejecutado todas las partidas al 100% conforme lo prevé el
expediente técnico de la Obra, adicional n® 1 y mayores metrados n.° 2 aprobados; situacién que
fue posteriormente evidenciado, que no fue asi, toda vez que, el Supervisor de Obra mediante
informe n.° 19.-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA/P recibido 14 de marzo de 2022;
comunico la subsanacion de observaciones, es mas, a dicha fecha tampoco la Obra estaba
culminado, toda vez que se evidencio que al 12 de abril de 2023, faltaba la ejecucion de varios
metrados y partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico que afectaban
el cumplimiento de la finalidad de la Obra.

De la misma forma, aprobaron la liquidacion de contrato de obra mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de 2022, por la totalidad del monto contractual, considerando
como ejecutado todos los metrados no ejecutados y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo
estipulado en el expediente técnico, el mismo que, afectaba la funcionalidad de la Obra, ademas,
contenia planos de liquidacion que no mostraban la ejecucion real de la Obra, asi como, no se
adjunto los planos de la ejecucion del PTAR, captaciones de Curma, Pucaccasa Sillaccasa, las
obras de arte ejecutados en las lineas de conduccion y redes de distribucién; sin embargo, dicha
liquidacién fue aprobada sin ninguna observacién y considerando la penalidad por retraso solo de
cinco (5) dias calendario, pese a que la Obra se encontraba inconclusa por la falta de culminacion
de la ejecucion de todos los metrados que componian la Obra y con partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el expediente técnico; observaciones del retrasos injustificados en la
culminacion de la obra y de la calidad de la ejecucion de las distintas partidas del PTAR fueron
previamente de conocimiento de los funcionarios de la Entidad, debido a que, fueron alertadas por
el OCl y el MVCS.

Los hechos expuestos transgredieron lo establecido en los articulos 2°, 8°, 10° y 40° del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019; los articulos 162°, 178°, 187°,
189°, 191°,192°, 194°, 197°, 198°, 203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.° 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.® 344-2018-EF publicado el
31 de diciembre de 2018, normas 0S.010, 0S.030, 0S.050, OS. 070, 0S.090, Normas Técnicas
del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el 8 de mayo de 2006; Norma Técnica de
Disefio: Opciones tecnoldgicas para sistemas de saneamiento en el dmbito rural, aprobada con
Resolucion Ministerial n.° 192-2018-VIVIENDA de 16 de mayo de 2018; Expediente Técnico de la
Obra, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020;
contrato n.® 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020, para la ejecucion de la Obra y bases
integradas de la adjudicacién simplificada n.° 05-2020-MDT/CS Contratacion de la ejecucion de
la obra; los cuales ocasionaron perjuicio econdémico a la Entidad por S/1 133 653,35, conforme se
detalla en el cuadro siguiente:

—— —— —
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Cuadron.® 1
Resumen del perjuicio econémico ocasionado a la Entidad.
ltem Descripcién Importe S/
1 | Metrados no ejecutadas de la obra principal 6 325,54
2 Partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipuiado en el expediente técnico de la 571991 28

obra principal.

Partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico del

Adicional — Deductivo, Mayores Mefrados n.° 1 y sin ser necesarios para el

3 | cumplimiento de las metas de la obra que son tomadas en su totalidad de su| 209 375,40

presupuesto por ser improcedente a causa de justificaciones técnicos

deficientes.

Partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico del

j “deductivos y mayores metrados n° 02 y sin ser necesarios para el cumplimiento 5160270
de las metas de la Obra que son tomadas en su totalidad de su presupuesto por '

ser improcedente a causa de justificaciones técnicos deficientes.

5 | Penalidad por mora (ampliaciones de plazo n.>s 1,2, 3 y 4, Recepcién de obra) 294 358,43

Total perjuicio econdmico S/ | 1133 653,35

Fuente: Informe técnico n.® 002-2023-MPC-OCII0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023.
Elaborado por: Comisién de Control.

Los datos de la citada Obra se presentan en la Ficha Técnica, que obra en el informe técnico
n.® 002-2023-MPC-0OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), emitido por el
especialista en ingenieria civil de la Comision de Control, donde sustenta técnicamente el
resultado de la evaluacion efectuada a la Obra.

Los hechos descritos se detallan a continuacion:
1. Antecedentes y datos generales de la Obra

En mérito al Decreto de Urgencia n.°114 -2020 "Decreto de Urgencia para la Reactivacion
Econdmica a Través de la Inversion Piblica, ante la Emergencia Sanitaria Producida por el
Covid-19 y que Dicta Otras Medidas”, publicado el 23 de setiembre de 2020, el MVCS
autoriz6 la transferencia presupuestal a la Municipalidad Distrital de Totos por la suma
S/1 341 331,00, para la ejecucion y supervision de la Obra y mediante Ley n.° 31084, Ley
de Presupuesto del Sector Plblico para el Afio Fiscal 2021, publicado el 6 de diciembre de
2020 se autoriz6 la segunda transferencia por la suma de S/2 126 107,00, el cual se
desprende del informe n.® 032-2021/PNSR/UTGT-aochante® de 15 de febrero de 2022
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 2); sin embargo, segin la Resolucién de Alcaldia
n.® 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), se
aprobd el Expediente Técnico de la Obra con un presupuesto total de ejecucion de
S/3 493 465,63, existiendo por ello, una diferencia de por la suma de S/26 027,63 entre lo
asignado por el MVSC, el cual fue asumido con los recursos propio de la Entidad, ello se
describe del informe n.° 031-2020-MDT/PPTTO de 26 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 4), el cual se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 2
Transferencia de los recursos financieros para la ejecucion de la Obra
Dispositivo de . A Monto Transferido
Transferencia Fuente de financiamiento s/
D.U. n.° 114-2020 Recursos por operaciones oficiales de 1341 331,00

crédito
Ley n.° 31084, PIA Recursos por operaciones oficiales de
2021 crédito 212610700

5 Remitido a la Entidad mediante oficio n.® 007-2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO recibido por mesa de partes de la Entidad el 21
de febrero de 2022 {Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 2:)
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Dispositivo de . Monto Transferido
Transferencia Fuente de financiamiento s/
Entidad Recursos determinados 26 027,63
Total S/ 3493 465,63

Fuente: Informe n.> 021-2021/PNSRIUTGT-squispe, de 21 de diciembre de 2021, Resolucién de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de
13 de octubre de 2020 y el informe n.® 031-2020-MDT/PPTTO de 26 de octubre de 2020.
Elaborado por: Comision de Control.

Asimismo, el presupuesto del Expediente Técnico aprobado fue desagregado considerando
S/31 500,00 para la elaboracion del Expediente Técnico, $/3 370 245,63 para la ejecucion
de obra y $/123 220,00 para la supervision, contemplando cuatro (4) componentes como
son: 01: Sistema de abastecimiento de agua potable, 02: Sistema de alcantarillado sanitario,
03: Capacitacion y educacion sanitaria y 04: Mitigacion e impacto ambiental como costos
directos, cuyo resumen se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°3
Resumen del Presupuesto de la Obra

ftem Descripcion '1;7;"
01 Sistema de abastecimiento de agua potable 1044 053,34
02 | Sistema de alcantarillado sanitario 1344 127,60
03 | Capacitacion y educacion sanitaria 17 581,03
04 | Mitigacion e impacto ambiental 58 660,82
Costo Directo 2 464 422,79
Gastos Generales (9% CD) 221 795,00
Utilidad (6% CD) 147 865,37
Sub Total 2834 083,16
IGV (18% Sub Total) 510,134,97
Presupuesto vigilancia prevencién y control Covid-19 en el frabajo 26 027,50
Costo de Ejecucién de Obra 3 370 245,63
Gatos de Supervision de Obra (3,66% C.E.Q.) 123 220,00
Costo de financiamiento de Obra 3493 465,63
Costo de Expediente Técnico 31 500,00
Casto Total de Obra 3 524 965,63

Fuente: Resolucion de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de 13 de oclubre de 2020.
Elaborado por: Comision de Control.

Es asi que, como resultado de la Adjudicacién Simplificada n.° 05-2020-MDT/CSE,
convocada por la Entidad para la contratacion del ejecutor de la Obra, se suscribio el contrato
n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 7),
por el importe de S/3 302 840,72, con un plazo de ejecucion de ciento cincuenta (150) dias
calendario, bajo el sistema a precios unitario; mientras que, para la supervision de la Obra,
se suscribi6 el contrato n.° 178-2020-MDT/GM de 1 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 9), como producto de la Adjudicacion Simplificada n.° 06-2020-MDT/CS
(primera convocatoria)’, por el importe de S/120 755,60, sistema de esquema mixto de suma
alzada y tarifas, con un plazo de ejecucién de ciento cincuenta (150) dias calendario.

Con todo ello, se dio por iniciado la ejecucion de la Obra el 5 de enero de 2021, conforme se
describe del acta de inicio de obra (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 38), suscrito por el Ing.
Richard Huamani Garcia, residente de Obra, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de
Supervision, Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal y el Ing. Edison Huayllani
Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano; por lo que, debia culminarse el

5 Cuya integracién fue publicada en la plataforma Seace el 3 de noviembre de 2020 (Bases integradas Adjudicacion Simplificada
n.° 05-2020-MDT/CS) {Apéndice n.° 5, Apéndice [T n.° 6).

7 Cuya integracion fue publicada en la plataforma Seace el 3 de noviembre de 2020 (Bases Integradas Adjudicacion Simplificada
n.° 06-2020-MDT/CS) (Apéndice n.° 4, Apéndice IT n.° 8).
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3 de junio de 2021, sin embargo, después de 27 dias calendario de transcurrido el plazo
contractual, el Ing. Radl Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, mediante Resolucién de Alcaldia
n.° 017-2021-MDT/A de 2 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 10), aprobo
la suspensién de plazo a partir de 1 de febrero de 2021, por la causal de precipitaciones
pluviales, reiniciandose asi la ejecucion de la Obra el 15 de marzo de 2021 conforme se
advierte del acta de reinicio de obra® (después de 42 dias calendario de suspension),
(Apéndice n.° 6).

Asimismo, el citado Alcalde con Resolucion de Alcaldia n.® 071-2021-MDT/A de 14 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), aprob6 el Expediente Técnico de adicional,
deductivo, mayores metrados n.° 1 de la Obra, con el detalle siguiente: Adicional mayores
metrados n.® 1, por $/209 375,40, deductivo vinculante n.° 1 de S/145 189,75, siendo por eso,
un presupuesto adicional de S/64 185,65 y una incidencia de 1.94%; a consecuencia de ello,
se aprobd con la misma resolucion la ampliacién de plazo n.°1, por cuarenta (40) dias
calendario, siendo asi que, la nueva fecha de culminacion de la Obra fue el 25 de agosto de
2021.

No obstante, a un dia de culminar el plazo contractual el sefior Radl Guerra Pariona, alcalde
de la Entidad, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 14), aprob6 la ampliacion de plazo n.° 2, por treinta (30)
dias calendario, con la causal de precipitaciones pluviales; siendo asi, el término del plazo
contractual se prolongé hasta el 23 de setiembre de 2021; pero, faltando veinte y tres (23) dias
calendario para la culminacion de la Obra, dicho Alcalde mediante Resolucién de Alcaldia
n.® 092-2021-MDT/Ade 6 de setiembre de 2021{Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.” 11), aprobé
la suspension de plazo n.° 2, por la causal de renuncia del Residente de Obra, reiniciandose
la ejecucion el 23 de setiembre de 2021 (después de 22 dias calendario de suspension); a
razon de ello, el referido Alcalde mediante Resolucion de Alcaldia n.° 096-2021-MDT/A de 22
de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 15), aprob6 la ampliacion de plazo
n.° 3 por veinte y dos (22) dias calendario, siendo asi la nueva fecha de culminacion el 14 de
octubre de 2021.

También, se tiene el expediente de mayores metrados n.° 2, del cual se desprende que el Ing.
Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de la Obra mediante informe n.° 015-2021-DEMETRIO
TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO de 14 de octubre del 2021, recomend6 a la Entidad la
aprobacién de mayores metrados n.° 2 por el importe de S/51 622,71 y deductivo de menores
metrados n.® 2, por S/51 623,79; en mérito a ello, el Ing. Raul Guerra Pariona, alcalde de la
Entidad mediante Resolucion de Alcaldia n.° 103-2021-MDT/A de 15 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 16), aprobé la ampliacion de plazo n.° 4 por cuarenta (40)
dias calendario; por ello, la nueva fecha de culminacion fue hasta el 23 de noviembre de 2021,
y se recepciond la Obra el 28 de diciembre de 2021, el cual se describe del acta de recepcion
de obra, suscrito por el Comité de Recepcion de la Obra (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.°72).

Por otro lado, durante a ejecucion de la Obra, el Contratista presenté diez (10) valorizaciones
de obra principal (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.c= 20 al 29), dos (2) valorizacion de
adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.cs 30 y 31)
y una (1) valorizacién de mayores metrados n.° 2 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32), las
mismas que fueron facturadas y pagadas por la Entidad en su totalidad, posteriormente el
Alcalde de la Entidad mediante Resolucién de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de
2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36) aprobg la liquidacion de contrato de obra por la

8 Suscrito por el Ing. Richard Huamani Garcia, residente de Obra, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de Supervision, Lic. Rall Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal y el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano.
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suma total de S/3 376 318,69, asimismo con dicha resolucion se aprob6 un saldo a favor del
Contratista por reajuste hasta por et S/94 424,69.

2. Aprobacion de adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1 y ampliacion de plazo
n.° 1 por cuarenta (40) dias calendario, sin sustento técnico y con partidas que no eran
necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal.

Trascurrido veinte y siete (27) dias calendario del plazo contractual, el sefior Rall Guerra
Pariona alcalde de la Entidad mediante Resolucion de Alcaldia n.° 017-2021-MDT/A de 2 de
febrero de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 10}, aprob6 la suspension de plazo n.° 1
a partir de 1 de febrero de 2021, por la causal de precipitaciones pluviales, reiniciandose asi
la ejecucion el 15 de marzo de 2021 (después de 42 dias calendario de suspension), a razon
de ello, se estimaba su culminacion el 15 de julio de 2021; ademas, reiniciado la ejecucion
de la Obra, el sefior Raul Guerra Pariona alcalde de la Entidad aprobé mediante Resolucion
de Alcaldia n.° 031-2021-MDT/A de 19 de marzo de 2021, el cronograma reprogramado de
obra (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 39).

Ahora bien, hasta el 30 de junio de 2021, el Contratista habia presentado un total de cinco
{5) valorizaciones, los mismos que fueron aprobados por el Supervisor de Obra y remitidos
a la Entidad mediante las cartas n.os 009, 022, 028, 033 y 080-2021-CONSORCIO SAN
GABRIEL/SO de 4 de febrero, de 31 de marzo, de 5 de mayo, de 7 de junio y de 5 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.cs 20 al 24) respectivamente; reportandose en
dichas valorizaciones los avances mensuales de la Obra, siendo asi que, en la valorizacion
n.° 5 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 24), al 30 de junio de 2021 se reportaba un avance
acumulado 68.91%, pero segun el cronograma reprogramado a dicha fecha la ejecucion
debi6 estar con un avance de 91.35%, evidenciando con ello un retraso injustificado en la
ejecucion de la Obra; situacion que se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 4

Valorizaciones ajustadas al cronograma reprogramado de obra al 30 de junio de 2021
Avance programado de obra .
(Resolucion de Alcaldian.® | alo ri::::li';?\eesﬂ: c“u:?z?a’ 4y <80%

Valorizaciones Periodo 031-2021-MDT/A del 19 de 5 Articulo | Condicién
marzo de 2021) 205° RLCE
Prog. Acum. Avance Ejec. | Ejec. Acum.
valneq |5 onore 2021 al STenero |y 4y, 443% 443% 443% 100,00% 2

Suspension de Obra n.°1 a partir de 1 de febrero 2021 hasta €l 15 de marzo 2021 (total de 42 dias calendario)

15 marzo 2021 al 31 marzo

wan2 |50 4,76% 9,19% 227% %70% | 20053%
valn®3 | 1abiit2021a130abril2021 |  2561% 34.80% 22,80% 4950% | 14224%
valneq | mavo 2021 2l 31 mayo | 3y 7o, 67,52% 13,39% 62.88% 93,13% .
valns5 | 1junio2021al30junio2021 |  23.83% 91,35% 6,03% 68.91% 7544% | Atrasado
% de avance que faltaba ejecutar al 30 de junio de 2021 (100%- 68.91%) 31.09%

Fuente: Valorizacion n.os 2, 3, 4 y 5 presentados con cartas n.os 009, 022, 028, 033 y 025-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 4 de
febrero, de 31 de marzo, de 5 de mayo, de 7 de junio y de 5 de julio de 2021 respectivamente y el cronograma reprogramado de obra
aprobado con Resolucion de Alcaldia n.” 031-2021-MDT/A de 19 de marzo de 2021.
Elaborado por: Comisién de Control.
Leyenda: Prog.: Programado

Acum.: Acumulado

Ejec.: Ejecutado

De la informacion contenida en el citado cuadro, se advierte que, al 30 de junio de 2021, los
avances acumulados alcanzados en la ejecucion estuvieron por debajo del 80% del avance

9 Al cual, otorgd la conformidad el sub gerente de Infraestructura y Desamrollo Urbano con informe n.° 126-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20
de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 24).

e, e
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acumulado programado (%avance = acumulado ejecutado / acumulado programado
=75.44%) y siendo el porcentaje de avance que faltaba ejecutar el 31.09% (100%- 68.91%);
por lo que, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes jefe de supervision de la Obra, en el asiento
n.° 242 de 2 de julio de 2021 {Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), anoté lo siguiente: “...)
que en cuanto al avance fisico de la obra en cuanto al acumulado es de 68,91% menor al 80% en
comparacion de lo programado 91.35% siendo el valor minimo 73.08% se ordena preparar un
cronograma super acelerado y un informe técnico sustentatorio del desequilibrio. {...)".

Al respecto, cabe traer a colacion el numeral 203.1, del articulo 203° del RLCE el cual refiere
lo siguiente: “Durante la ejecucion de la obra, el contratista est obligado a cumplir los avances
parciales establecidos en el calendario de avance de obra vigente. En caso de reltraso injustificado,
cuando el monto de la valorizacion acumulada ejecutada a una fecha determinada sea menor al
ochenta por ciento (80%) del monto de la valorizacion acumulada programada a dicha fecha, el
inspector o supervisor ordena al contratista que presente, dentro de los siete (7) dias siguientes, un
nuevo calendario que contemple la aceleracion de los frabajos, de modo que se garantice el
cumplimiento de la obra dentro del plazo previsto, anotando tal hecho en el cuademo de obra”, es asi
que, el Contratista debia presentar el calendario reprogramado de obra hasta el 9 de julio de
2021; sin embargo, transcurrido dicho plazo el Contratista no cumplié con presentar dicho
cronograma y a su vez el Supervisor de Obra no inform dicho atraso a la Entidad tal como
lo establecia el numeral 203.5', articulo 203° del RLCE.

De lo expuesto se advierte que, al 30 de junio de 2021, solo se habia ejecutado el 68.91%,
por tanto, faltaba la ejecucién del 31.09%, siendo las partidas pendientes de ejecucion los
siguientes:
Cuadron.° 5
Partidas pendientes de ejecucion al 30 de junio de 2021 y el tiempo que falta para su
culminacién determinado conforme al cronograma reprogramado.

% d Total tismpo de Ti
Saldo de presupuesto a8 ejecucion lempo
Presupuesto que falta ejecutar avance programadas con el requerido
Descripcién dl {valorizacién n.o5) | acumulado cronograma il
expediente al 30 del reprogramado por ejecucion
técnico - Valors) | % Que falta mes de fa suspension .1 gn‘dias
alor ejecutar (a) junio (b) ¢=a"b/100
Sistema de abastecimiento de
agua potable iFGaI0oae
Obras provisionales 12 821.66 2 092.55 16.32% 83.68% 150 24
Captacion  Sillaccasa -
rehabilitaci6n (01 unid) 7547.18 7356.01 97.47% 2.53% 22 21
(Coﬂpl‘jm“ Curma - proyectado | 1530918 | 1026684 | 9879% | 1.21% 2 %
Captacion ~_ Pucaccasa -\ yoa05ay | 4018048 | 9878% | 1.22% 2 2

proyectado (01 unid)
Mejoramiento de la linea de
conduccion  Sillaccasa  -| 27 877.70 1619.77 5.81% 94.19% 30 2
reservorio sector | {710 ml)
Linea de conduccion
proyectado Curma - reservorio | 368 462.73 | 56 112.37 | 15.23% 84.77% 116 18
sector Il (8,881 ml)

Linea de conduccién
01.08 | proyectado  Pucaccasa -| 123999.82 | 9341.64 7.53% 92.47% 49 4
reservorio sector Il (3,304 ml)
Linea de conduccion

01.09 | proyectado con tuberia HDPE | 6 833.91 6833.91 | 100.00% 0.00% 19 19
(290 mi)

01,10 | Cruce aereo proyectado 1 =10 | - 3650 10 | 369040 | 100.00% | 0.00% 2 2
m (01 unid)

104203.5. Cuando el monto de la valorizacion acumulada ejecutada es menor al ochenta por ciento (80%) del monto acumulado programado
del nuevo calendario, el inspector o el supervisor anota el hecho en el cuademo de obra e informa a la Entidad, Dicho retraso puede ser
considerado como causal de resolucion del contrato o de intervencion econémica de la obra, no siendo necesario apercibimiento alguno
al contratista de obra”

1 Aprobado con Resolucién de Alcaldia n.° 031-2021-MDT/A de 19 de marzo de 2021.

h
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Total tiempo de "
A o | Saldo de presupuesto e ejecucion T'em'?go
| S | | ool | "0
ftem | Descripcién ; (valorizacién n.” 5) cronograma P
expediente al 30 del R e e ejecucion
el Valor §/ % que fatta n_nes_de la s‘:lggensién ng'?l it :n,:;:;o
ejacutar (a) junio (b) c=a
0.1 g‘(‘gg jﬁg" proyectado 1=50 | 4 ee733 | 1667.33 [ 10000% | 0.00% 13 13
01.12 (ngﬂi’iz)m’“pe presion tpo 6 | 44 45187 | 4415187 | 100.00% | 0.00% 36 3
01.13 Eﬁfg) de valvila de aire (02| 151918 | 1519.48 | 100.00% | 0.00% 23 23
0114 ﬁ"(’éaz‘l‘;i‘é‘j‘"’”'as depuigatipo | 4 ce1a3 | 156133 | 10000% | 000% 2 21
Rehabilitacion del reservorio
0116 | Cocontov = 17 m3 (01 un) | 1586854 | 1080214 | 6864% | 3136% 2 16
Reservorio proyectado v = 10
017 | RS i 2160342 | 1082222 | 5000% | 49.91% 2% 13
Caseta de valvulas del
0118 | e o (02 i) 579718 | 234542 | 4046% | 59.54% 25 10
Cémara rompe presion tipo 7
Drovottato 08 une) 931777 | 931777 | 10000% | 0.00% 2 2%
Linea de aduccion (50844 ml) | 2248042 | 120244 | 535% | 94.65% 87 5
sf")d de distribucion (480213 | 5590161 | 868260 | 416% | 9584% 90 4
IC(SJ;’ ::i(;/)awmas depurgatipo | 537096 | 537096 | 100.00% | 0.00% 2 28
f:{:) de valvulas e control (08 | 5 g6y 59 | 506350 | 100.00% | 0.00% 20 2
Conexiones domiciliarias de o .
0128 | o e (177 i) 8313251 | 5986853 | 7202% | 27.98% 2 16
01.25 | Flete terrestre y rural 3453488 | 345349 | 1000% | 90.00% 148 15
Sistema de alcantarillado
02 | Sslema 820 854.51
0201 | Redes colectoras (5540.33m) | 425012.06 | 1546790 | 364% | 96.36% 126 5
02.02 | Linea emisora (446.99 m) 4239260 | 75094 | 177% | 98.23% 51 1
02.03 Sr(‘)izitruwbn de buzones (127 296 105.68 104
Conexiones domiciliarias de
0204 | o (177 oni) 12734417 | 9421600 | 7399% | 26.01% 37 27
Planta de tratamiento de aguas
I e §23273.09
Cémara de rejas +
0301 | e dor (01 i) 666550 | 662425 | 9938% | 0.62% 28 28
03.02 | Tangue imhoff (01 unid) 187063.86 | 7366845 | 39.38% | 6062% 29 1
Sistema de tratamiento
0303 | e o biclogi 7973494 | 7955587 | 9978% | 0.22% 30 30
03.04 (E:asltjl:;t:;a de distibucion de | 4440851 | 1107084 | o966% | 0.34% 2% 2
03.05 lsuﬂ?a‘z‘m e instalacion de | yoeeog1 | 2198019 | 9703% | 2.97% 29 28
03.06 | Lecho de secado 40911.32 | 4074455 9959% | 041% 30 30
03.07 | Sedimentador secundario 10543.35 | 10503.08 | 99.62% 0.38% 23 23
03.08 | Camara de contactode cloro | 2173317 | 21666.83 | 99.69% | 0.31% 3 31
03.09 | Cerco perimétrioo del PTAR | 42 206.35 | 41828.13 | 9910% | 0.90% 29 29
03.10 g‘zﬁ,ﬁ’/’\‘:“m deviadeacceso | 4738 41 | 1991406 | 5377% | 46.23% 31 17
03.11 | Flete terrestre y rural 63614.78 | 3180.74 5.00% 95.00% 150 7
04 S:rﬁfa?i‘:”"“ y educacion | 47ea103 | 17581.03| 100.00% | 0.00% 120 120
05 Mitigacién e impacto ambiental | 58 660.82 | 36 893.83 | 62.89% 37.11% 150 94
Fuente: Valorizacion n.” 5 y el Cronograma reprogramado de obra aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 031-2021-MDT/A de 19 de
marzo de 2021.

Elaborado por: Comisién de Control.

s ———— e — R —
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Del cuadro precedente se advierte que, las partidas que faltaban ejecutar en su mayoria
requerian para su ejecucion un plazo mayor a los 15 dias calendario, pero el Contratista
contaba solo con 15 dias para culminar la ejecucion de la Obra; sin embargo, las partidas
pendientes de ejecucion como son: 01.04: Captacion Curma - proyectado (01 unid, 01.05
Captacién Pucaccasa - proyectado (01 unid), 01.12 Camara rompe presién tipo 6 (23 unid),
01.19 Cémara rompe presion tipo 7 proyectado (03 unid), 01.22 Caja de valvulas de purga
tipo i (07 unid), 02.04 Conexiones domiciliarias de alcantarillado (177 unid), 03.01 Camara
de rejas + desarenador (01 unid), 03.03 Sistema de tratamiento mediante filtro biolégico,
03.04 Estructura de distribucién de caudales, 03.05 Suministro e instalacion de tuberias,
03.06 Lecho de secado, 03.07 Sedimentador secundario 03.08 Camara de contacto de cloro
y 03.09 Cerco perimétrico de! PTAR, requerian para su ejecucion 26, 24, 36, 26, 28, 27, 28,
30, 24, 28, 30, 23, 31 y 29 dias calendario respectivamente, plazo con la que no contaba el
Contratista.

A todo ello, el Especialista en ingenieria civil de la Comisién de Control en el numeral 6.1.,
del informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023
{Apéndice n.° 5), manifiesta lo siguiente: ‘(...), cabe recalcar que los trabajos en concreto armado
la resistencia que es la capacidad que tiene el concrelo de soportar una carga determinada por unidad
de area, la resistencia de compresion especificada del concreto fc, para cada porcioén de la estructura
indicada en los planos, se refiere a la alcanzada a los 28 dias su resistencia maxima a un 99% como
se indica en las especificaciones técnicas de la partida 01.03.04 obras de concreto armado del
Expediente Técnico de Ia obra principal. Con respecto a estas indicaciones del concreto armado para
alcanzar su resistencia maxima las partidas consideradas con concreto armado fc=210kg/cm2 como
las captaciones, los reservorios, céamara de rejas + desarenador, tanque Imhoff, filtro biolégico,
estructura de distribucion de caudales, sedimentador secundario y cdmara de contacto de cloro tienen
que tener minimo una programacion de 28 dias para alcanzar su resistencia ptima, en el cuadro
precedente podemos apreciar que el analisis de los dias que falta ejecutar supera a 15 dias respecto
a lo programado después de la suspension n.° 1, ademas segtn el anélisis de los saldos de la
valorizacion n.° 5 es imposible llegar a culminar la ejecucion por razones de que los trabajos en
concreto armado necesitan minimo 28 dias.”

Evidenciandose que los quince (15) dias calendario que restaban al Contratista para
culminar con el plazo contractual de la Obra, no eran suficientes para culminar con la
ejecucién total de las partidas contenidas en el Expediente Técnico, el cual, se dio a
consecuencia de los retrasos injustificados en la ejecucidn de la Obra, incurrido por parte del
Contratista.

Asimismo, el retraso injustificado incurrido por el Contratista, también fue evidenciado por el
Especialista en Monitorio Ayacucho del MVCS y comunicado a la Entidad mediante el “Acta
de Cumplimiento de Obligaciones Contractuales”? y el “ACTA DE VISITA DE MONITORIO"”
ambos de 16 de julio de 2021 (Apéndice n.° 7) que fueron suscritos por el Ing. Edison
Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Residente de Obra,
ahora bien del numeral 1.6, de la primera acta se describe lo siguiente: “El avance de la obra
al mes de junio estuvo por debajo del 80% del avance fisico programado’, y con |a segunda acta
dio a conocer entre otros las observaciones siguientes:

“ Existe quejas de las autoridades de la localidad de Ramén Castilla, sobre la demora en el
pago de personal trabajador, lo cual ha generado fa desercion de los trabajadores y la
disminucion de las cuadrillas de trabajo. Esto es uno de los motivos por lo cual se ha generado
el atraso de /a obra.

2 Recibido por Mesa de Partes de Ia Entidad el 16 de julio de 2021, con expediente n.® 1354.

13 Recibido por Mesa de Partes de la Entidad ! 16 de julio de 2021, con expediente n.° 1353.

14 El cual fue remitido a la Comision de Control por el MVCS mediante oficio n.® 1355-2023/VIVIENDA/VMCS/PNSR/DE de 14 de septiembre
de 2023, adjunto e informe n.°0802-2023/VIVIENDA/NVMCS/PNSR/UTGT de 13 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 8).
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- En las lineas de conduccién aun no se tiene construida ninguna obra de arte. El material como
agregado, aceros entre otros atn no se encuentran en el lugar de trabajo lo cual retrasara
mas la ejecucion de la obra, mas aun tratandose del traslado de materiales mediante flefe
rural.”

Notandose de ello, que €l retraso en Ia ejecucion de la Obra se debia a que el Contratista no
estaba efectuando los pagos al personal, a razén de ello, existia disminucion de cuadrillas,
asi como, los materiales de construccion no estaban siendo abastecidos por el Contratista,
retrasando con ello la ejecucion de la Obra, dichas actas fueron proveidos el 19 de julio de
2021, por el gerente Municipal al sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, el cual
se desprende del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo |, afio -2021",
expedientes n.°s 1353 y 1354, ambos de 16 de julio de 2021 (Apéndice n.° 8)

En ese contexto, se ha evidenciado que, las partidas pendientes de ejecucion al 30 de junio
de 2021, requerian para su ejecucion un plazo mayor a los 15 dias calendario que queda del
plazo contractual, es asi que, en lugar de presentar el cronograma acelerado de obra por el
retraso injustificado que habia incurrido y a fin de no estar sujeto a la aplicacion de
penalidades, el sefior Maglorio Huarancca Licas, representante comin del Contratista
mediante carta n.° 026-2021-C.RI0 PAMPAS/MHL de 9 de julio de 2021, traslado al
Supervisor de la Obra el expediente adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1,
presentado por el Ing. Richard Huamani Garcia, residente de la Obra, mediante informe
n.° 072-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 8 de julio de 2021 (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 12); en atencion a ello, el Ing. Jhonatan Edgar Leén Yance, representante
comin de la Supervisién mediante carta n.° 80-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de
10 de julio de 2021'5 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), present6 a la Entidad dicho
expediente técnico para su aprobacion, sefialando en asunto lo siguiente: “Entrega del
EXPEDIENTE TECNICO DE ADICIONAL DEDUCTIVO Nro 01 de obra: {(...).”

No obstante, respecto a la solicitud de aprobacion del expediente técnico de adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1, se advirtié que, si bien el Contratista en los asientos
n.s 49y 103 de 16 de marzo y de 15 de abril de 2021 respectivamente {Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 12), anot6 la necesidad de ejecutar prestaciones adicionales de obra; sin
embargo, la supervision no presentd a la Entidad el informe técnico que sustente su posicion
respecto a la necesidad de ejecutar la prestacién adicional, con el detalle de las deficiencias
del Expediente Técnico de Obra o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional, por eso, cabe traer a colacion lo establecido en el numeral 205.2, del
articulo 205° del RLCE el cual refiere lo siguiente: “La necesidad de ejecutar una prestacion
adicional de obra es anotada en el cuaderno de obra, sea por el conlratista, a través de su residente,
0 por el inspector o supervisor, segtin corresponda. En un plazo maximo de cinco (5) dias contados a
partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o supervisor, seguin corresponda, ratifica
a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicion respecto
a la necesidad de ejecular la prestacién adicional. Ademas, se requiere el detalle o sustento de la
deficiencia del expediente técnico de obra o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar
la prestacién adicional.”

A pesar de ello, y como se detallé en parrafos precedentes, la Supervision mediante carta
n.° 80-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 10 de julio de 2021(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 12), solicitd a la Entidad la aprobacidn de expediente técnico de adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1, adjuntado a dicho expediente el informe
n.° 012-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 10 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 12), mediante el cual, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision,
solicitd la aprobacion del referido expediente técnico; el cual cuenta con el sello de recepcion
de mesa de partes de la oficina de coordinacién de la Entidad, de 13 de julio de 2021, registro

5 Dicho documento no cuenta con ningtin sello de recepcitn de fa Entidad.
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n.° 1286 y con 204 folios (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 40); ahora bien, del citado
informe se describe lo siguiente:

#,

3.- CAUSALES QUE JUSTIFICAN Adicional y Deductivo Nro 01 ..
()
RECOMENDACIONES-(informe de compatibilidad)

e Se recomienda al coniratista realizar el replanteo de Ia linea de conduccion proyectado
Curma-reservorio sector Il. Se recomienda al contratista realizar un replanteo de los
buzones en cuanto a las alturas debido a que el flujo no concuerda con el terreno para lo
cual se tienen que realizar mayores metrados.

» Se recomienda al contralista no realizar la rehabilitacion del reservorio existente V=17 m3
sin construir un nuevo reservorio.

* Se recomienda al contratista realizar el analisis de agua, Analizar con laboratorio: fisico
quimico, contenido de melales y bacteriologico y su aforo respectivo del agua y presentar
un informe a esta unidad para realizar la captacion de Pucaccasa y la linea de conduccion
proyectado Pucaccasa-reservorio sector Il (3,304 mi). Se recomienda a la entidad ver la
posibilidad de aumentar la capacidad de reservorio proyectado de V-10 m3 a una
capacidad de mayor almacenaje por aumento de beneficiarios.

e(.)
5.0. CONCLUSIONES. -
(..
COEFICIENTE DE INCIDENCIA:

Cabe indicar el presupuesto solicitado a la entidad es de S/64,185.65 N. S mas un
adicional de presupuesto para la unidad de Supervision.

Tiempo necesario para fines de cumplimiento de los mayores mefrados identificado es de 30
dias calendarios a partir del dia siguiente de entrega de la Resolucion de Aprobacion Adicional
Deductivo Vinculante Nro01(mayores metrados).

6.0. RECOMENDACIONES

A la entidad Aprobar mediante acto Resolutivo el Expediente Técnico de Adicional y Deductivo
Vinculante Nro01 merced al Articulo Nro 206 y (...) generar una resolucion de parte Ampliacion
de plazo de ejecucion de calendarios de la Entidad finalmente comunicar mediante una misiva
al contratista y unidad de supervision.

(.)

Posteriormente, dicho informe fue proveido a la sub gerencia de Infraestructura y Desarrollo
Urbano para “Conocimiento y atencion al documento en referencia / para su evaluacion’, el 13 de
julio de 2021, es asi que, el Ing. Edison Huayllani Quispe sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, sin observar el procedimiento previo de presentacion del informe técnico
por parte de la supervision, informe técnico que sustente su posicién respecto a la necesidad
de ejecutar la prestacién adicional y teniendo pleno conocimiento que la Obra se
encontraba retrasado por causas imputables al Contratista’® mediante informe
n.® 114-2021-MDT/SGDU-EHQ de 13 de julio de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT
n.° 12), remiti¢ al Lic. Radl Martinez Callafiaupa gerente Municipal, el pronunciamiento
respecto expediente técnico del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1,
manifestando en el cuerpo del citado informe lo siguiente:

1)

16 Acta de Cumplimiento de Obligaciones Contractuales” y “ACTA DE VISTA DE MONITORIO” ambos de 16 de julio de 2021 (Apéndice
n.° 7), donde el MVCS daba a conocer que el retraso en la gjecucion de la obra se debia por la falta de pagos al personal que venia
laborando en la obra y faita de abastecimiento de materiales de construccion.
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. JUSTIFICACION TECNICA
)

Luego de revisar los asientos del supervisor de obra donde ratifica la necesidad de la
efecucion de adicionales, deductivos y mayores metrados que no estan contempladas serd
necesario su ejecucion para mejorar v dar una adecuada funcionabilidad al culminar el
proyecto. Por ende, recomienda y autoriza para la elaboracion del EXPEDIENTE TECNICO
ADICIONAL-DEDUCTIVO VINCUALNTE N° 01 (MAYORES METRADQS), para ser
aprobado bajo resofucion de alcaldia.

L]

DEDUCTIVO DE OBRA
o  Sistema de abastecimiento de agua potable
o  Sistema de alcantarillado sanitario.
e  Planta de tratamiento de aguas servidas.

ADICIONAL DE OBRA POR MAYORES METRADOS
o  Sistema de abastecimiento de agua potable
o  Sistema de alcantarillado sanitario.
e  Planta de tratamiento de aguas servidas.

Todas eslas partidas tienen su tiempo de ejecucion por el cual la residencia menciona una
ampliacion de 40 dias plazo que generara dicho, EXPEDIENTE DEL ADICIONAL -
DEDUCTIVO VINCULANTE N°01.

IX. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:
v’ El presupuesto del Adicional de obra, es de S/. 209,375.40 soles.
v’ El presupuesto del Deductivo Vinculante de Obra, es de S/. 145,189.75 soles
v’ El porcentaje de incidencia es de 1.94%.
v’ Solicitar al Responsable de Presupuesto de la Municipalidad distrital de Tolos la opinion
disponibilidad presupuestal para poder cubrir este monto de S/. 64,185.65 soles. lo cual

va a ser muy indispensable para poder asumir dicho adicional y cumplir las metas del
proyecto.
{..)
v~ Se recomienda APROBAR BAJO ACTO RESOLUTIVO el ADICIONAL- DEDUCTIVO
VINCULANTE N°01, de la obra: (...)". (el subrayado es agregado)

Segun se advierte, el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano en la justificacion
técnica tomé lo sefialado por el Supervisor de Obra y recomendé aprobar el expediente
técnico de adicional, deductivo y mayores metrados n.® 1; sin observacién alguna.

Ahora bien, de la revision practicada al expediente técnico de mayores metrados (adicional
deductivo y mayores metrados n.° 1) presentado por la Supervision, mediante carta
n.° 80-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 10 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 12), por el Especialista en ingenieria civil de la Comisién de Control cuyo
resultado fue plasmado en el numeral 6.1 del informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-
RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), advirti6 lo siguiente:

 Memoria descriptiva. - En dicho rubro se adjunto el informe técnico n.® 01-2021/RESID-
RHG de 27 de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), mediante el cual, el
Ing. Richard Huamani Garcia, residente de la Obra, solicitd al Ing. Demetrio Tacas
Checcnes jefe de supervision de la Obra, la aprobacion del expediente denominado
“mayores metrados”, por deficiencias del expediente técnico, senalando entre otros lo
siguiente:

“1.)
2. ANALISIS DE MAYORES METRADOS
()
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En fecha 16 de Marzo 2021 Mi autoridad solicita adicional de obra N° 01 mediante
cuaderno de obra Asiente Nro 49 fecha 16 de marzo 2021 debido a que existe mucha
diferencia con el expediente técnico porque tanto la pendiente como la topografia del
ferreno no concuerdan con fos planos del expediente para lo cual se tuvo que realizar
cambios en todo el framo emisor la cual es respondido por el Ing. Supervisor de Obra
Asiento Nro. 50 -Supervisor de Obra de fecha 16-03-2021.

En fecha 15 de Abril 2021, Mi autoridad solicita mediante cuaderno de Obra Asiento Nro.
103 fecha 15 de Abril 2021, donde ya hice de conocimiento de que en la zona existe
algunos cambios necesarios con respecto al expediente técnico a la vez generaria
mayores melrados la cual es respondido por el Ing Supervisor de Obra Asiento Nro. 104-
Supervisor de Obra de fecha 15-04-2021 donde autoriza existencia de mayores
metrados y adicional de obra N° 01.

(..)
RECOMENDACIONES:

A La entidad emita documentos como Adenda, Resolucion, segin sea el caso en el
tiempo prudencial para de asi forma cumplir las metas y llegar al objetivo del presente
proyecto {...) la aprobacion con acto resolutivo pago de s/64,186.65. Articulo 205.
Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%).

(.)”

De ello se describe que, no identifica el motivo del adicional de obra por mayores
metrados, solo menciond el ndmero de asiento del cuaderno de obra, la solucion
propuesta de las deficiencias identificadas del Expediente Técnico.

Asimismo, notese en el texto anterior que, en el rubro analisis de mayores metrados, del
informe técnico n.° 01-2021/RESID-RHG de 27 de junio de 2021 (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 12), se sefal6 los asientos de cuademo de obra n.cs 49, 50, 103 y 104
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), mediante los cuales, sustentaron el adicional de
obra; tales asientos fueron adjuntados al referido expediente técnico, tomandose asi
conocimiento de las precisiones siguientes:

- Anotacién del Ing. Richard Huamani Garcia residente de Obra, asiento n.® 49 de 16
de marzo de 2021 que refiré entre otros puntos los siguientes:

“1..)

Se solicita al Supervisor de Obra efectuar el adicional de obra n.® 1 de la construccién de

buzones de Ia linea emisora la cual es indispensable para el funcionamiento del sistema

de alcantarillado debido que en el expediente técnico no se considerd la topografia

verdadera del terreno debido a que:

1) Las pendientes son muy excesivas con respecto al disefio elaborado ya que estos
buzones no funcionarian correctamente.

2) Ladistancia que se presenta en el expediente no son reales y realizando el replanteo
se liene una mayor distancia.

Debido a estos problemas e inconvenientes se solicita a la supervision de la obra realizar

el adicional n.° 1correspondiente a la construccion de buzones.

(.)

- Anotacion del Ing. Demetrio Tacas Checcnes jefe de supervision de la Obra, asiento
n.° 50 de 16 de marzo de 2021, donde refiri6 entre otros lo siguiente:

“(...). Se solicita planos, perfiles y planta reales, ya que sin esa informacion no se podra
seguir la ejecucion construccion de buzones, asi mismo acompariar los caculos hidraulicos
para su verificacién de velocidad, pendiente y la fuerza tractiva.

(.)

ﬁ“
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- Anotacion del Ing. Richard Huamani Garcia residente de Obra, asiento n.* 103 de 15
de abril de 2021, donde refirié lo siguiente:

[

OCURRENCIAS

Debido al problema de la disponibilidad de terreno para el reservorio proyectado de 10 m2
se tiene por convenienle realizar un cambio de ubicacion y por consiquiente también un
mayor metrado debido a que se va a realizar un reservorio proyectado de 20 m el cual se
tendré un aumento de materiales y olros.

En Ia linea de condicion de Sillaccasa se va a tener un mayor metrado debido a que en
el expediente se tiene 710 mi, pero realizando el replanteo del terreno se obtuvo 1120 mi
la cual se va tener un mayor metrado de 410 mi, el cual se hace en conocimiento de la
supervision de la obra.

En la red colectora de alcantarillado se va a tener un mayor metrado en cuanto a la
excavacion para tuberia y por consiguiente la misma tuberia debido a que existid unas
modificaciones el cual haciende a 330 ml de mayores metrados.

Se ratifica a la supervision de obra el adicional de buzones y de la linea emisora de
alcantariflado.” (el subrayado el agregado)

- Anotacion del Ing. Demetrio Tacas Checcnes jefe de supervision de la Obra, asiento
n.° 104 de 15 de abril de 2021, donde sefialé lo siguiente:

“(...). Otra_comunicacién es referente cambio de ubicacion de reservorio fines
disponibilidad de terreno, alcanzar documento de oposicitn, cambio de volumen de 10 m3
a 20 m3, sustituir con la actualizacién de beneficiarios y calcular la poblacién es decir
realizar_sustento de cambio volumen y ofras parlidas mayores metrados en linea de
conduccidn similarmente en linea o red colector, justificar la razones sean topograficas o
disponibilidad de terreno en resumen presentar un informe técnico detallado y justificado
los causales seran evaluados el mismo elevado a la Entidad Municipalidad Distrital de
Totos, asi mismo acompanar otras deficiencias como el acero de biofiltro entre otras
necesidades para alcanzar su finalidad del proyecto y su funcionalidad, también indicar
los menores metrados como son la eliminacion de material excedente (...)" (el subrayado
el agregado)

Ahora bien, de las anotaciones del cuaderno de obra, asientos n.es 103 y 104, del
Residente y del Jefe de Supervision de la Obra, se desprende que se consideré como
mayores metrados la partida 01.017 reservorio proyectado v=10 m3 (01 unid), esto por
el cambio de ubicacién y volumen de 10 m3 a 20 m3 de la citada partida, teniendo ello,
es necesario traer a colacion lo sefialado en el Anexo n.°1, del RLCE, el cual estable las
definiciones siguientes:

“Disefio de ingenieria: Son los calculos de disefio que han servido para el
dimensionamiento y/o determinacion de las caracteristicas fisico-mecanicas de los
componentes de una obra realizados por especialistas de ingenieria o arquitectura. No se
consideran cambios de disefio de ingenieria los cambios en las dimensiones o
caracteristicas fisico mecénicas producto de replanteos o adecuaciones a la sifuacion real
del terreno que no impliquen Ia necesidad de nuevos calculos.

Mayor metrado: Es el incremento del metrado de una partida prevista en el presupuesto
de obra, indispensable para alcanzar la finalidad del proyecto, resuftante del replanteo y
cuantificacion real respecto de lo considerado en el expediente técnico de obra y que no
proviene de una modificacién del disefio de ingenieria.

Prestacion adicional de obra: Aquella no considerada en el expediente técnico de obra,
ni en el contrato original, cuya realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar
cumplimiento a la meta prevista de la obra principal y que da lugar a un presupuesto
adicional”.
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Por ello, el expediente presentado no debia ser considerado como mayores metrados
porque se estaba planteando el cambio de ubicacién y volumen de la partida 01.017
Reservorio proyectado v=10 m3 (01 unid), modificando con ello el disefio de ingenieria;
sin embargo, sin ninguna observacion, dicho expediente fue presentado por el Supervisor
de Obra mediante carta n.® 80-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 10 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), a la Entidad, pero como “Expediente Técnico
de Adicional Deductivo n.° 17, por otro lado, el citado expediente como adicional de obra no
fue sustentado técnicamente para su aprobacin, tal es asi que, dicho expediente carece
de los documentos técnicos siguientes:

¢ Informe del estudio de mecénica de suelos, en el cual se determine los datos de la
capacidad portante del terreno, coeficiente de friccion, entre otros que son necesarios
para su recalculo del disefio estructural por ser componentes reubicados.

o Disefo hidraulico como sustento del cambio de volumen del reservorio de 10 m3 a
20 m3 que corresponde al célculo de demanda del cual resulta la capacidad del
volumen del reservorio; asi como, el disefio hidraulico de la captacion, la linea de
conduccién y linea de aduccion también requeria el recalculo por motivos de
reubicacion de los componentes, como el reservorio y la camara de reunién de
caudales comrespondientes al sector I.

o Disefio hidraulico, con respecto al sistema de alcantarillado, donde se debe de tener
cuenta los parametros de disefio como la velocidad, pendiente, tension tractiva entre
ofros de acuerdo a lo que rige en numeral 3.1.3, del “0S.070 REDES DE AGUAS
RESIDUALES™, contenido en el Reglamento Nacional de Edificaciones, cuya
modificacion fue aprobada con Decreto Supremo n.° 010-2009-VIVIENDA de 9 de
mayo de 2009, ademas los angulos de deflexion en los puntos de cambio de direccion
de las tuberias en los buzones, no deben superar 45°, el cual, lo sefiala las “Guias
Para el Disefio de Tecnologias de Alcantarillado” de la Organizacion Panamericana
de la Salud, pagina 4818

e Las reubicaciones de las captaciones (Sillaccasa y Curma) no cuentan con la
aprobacion de la disponibilidad hidrica para aprovechamiento de agua para consumo
humano de dicha fuente, por parte de la Autoridad Nacional del Agua en adelante
“ANA’, ademas, no cuenta con el andlisis fisico quimico de las fuentes de
abastecimiento de agua para consumo humano en laboratorio.

e No existe ningun documento que acredite la disponibilidad de terreno de los
componentes reubicados.

e Los planos estan elaborados sin ningln disefio hidraulico ni estructural.

+ Planos.- Se advirtié que, los planos de planta y perfil longitudinal de la linea de conduccién
(reservorio n.° 1-reservorio n.° 2) - replanteado (lamina PPL-01), plano: Planta y perfil

17 *Cada tramo debe ser verificado por el criterio de Tensién Tractiva Media con un valor minimo 1,0 Pascal calculada para el caudal inicial
(Q)valor correspondiente para un coeficiente de Manning 0,013 La pendiente minima que satisface esta condicién puede ser determinada
por la siguiente expresion aproximada:

18 "5:3.2. Dispositivos simplificados de inspeccién

()
Cajas de paso en cambios de direccion (CP). En casos de calles curvas, las Camaras de Inspeccion situadas anteriormente en los puntos
de cambio de direccion, con hasta 45° de deflexion, pueden ser eliminadas y sustituidas por cajas de paso sin inspeccion. La sustitucion
de Céamaras de Inspeccion por cajas de paso, debe ser evitada en tramos donde la pendiente de los colectores fuese inferior a 0,007
m/m (0,7 %) para tubos de 6" (150 mm) y de 0,005 m/m (0,5 %) para tubos de 8" (200 mm) (véase figura 14).”

e ————eeeee g ——————————————— S
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longitudinal de la linea de conduccidn (Silllaccasa — reservorio existente) - replanteado KM
0+000-1+357 (lamina PPL-01), plano: Planta y perfil longitudinal de acceso a
PTAR- Replanteo (lamina PPL -01), Plano: Redes de agua potable para consumo humano
- replanteado (lamina —PR-01) y plano: Seccién trasversal de acceso a PTAR- Replanteo
(tamina ST-01), no indican la reubicacioén del reservorio proyectado de 10 m3, el disefio
hidraulico ni la modificacion del sistema de redes de distribucién, por lo que, los planos
fueron elaborados sin ninguin disefio hidraulico ni estructural; cuyo detalle se describe en el
cuadro siguiente:

Cuadro n.° 6
Planos adjuntados en el expediente técnico adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1
N° | Plano Lamina Observacién
- En dicho plano solo se observa que el reservorio n.°
1 Flanta y perf Iongltudmal de I.a 1y reservorio n.® 2 se encuentran conectados con
inea de conduccion (reservorio PPL-01 linea d duccion. falta | dinas UTM1®
n.>1-Reservorio n.° 2)-Replanteo una linea de conduccion, falta las coordinas U1
de cada componente para su ubicacién respectiva.
En el maquetado de los planos en planta y perfil
Planta y perfil longitudinal de la linea estan definidos 4 camaras de rompe presion tipo 6,
9 de  conduccion {Sillaccasa- PPL-01 sin ningun disefio hidraulico, en el plano de planta
Reservorio existente)-Replanteo km no esta identificado el didmetro de la tuberia, en
0+000-1+357 plano en perfil no hay trazo de la linea de gradiente
hidraulico ni la linea de presion estatica.
No indica ningin detalle modificado, ademas el
Redes de agua potable para sistema de redes de distribucion de agua potable se
3 consumo humano-replanteo PR-01 | debia recalcular por motivo de reubicacion del
reservorio correspondiente al sector Il, cabe precisar
que dicho plano fue adjunto por duplicado.
El nuevo frazo de la red emisora, no tiene ningin
4 Planta y perfil longitudinal de acceso PPL-01 disefio hidraulico, ademas supera los 45° el angulo
2 PTAR - Replanteo de deflexion en el cambio de direccion de las
tuberias en cada buzén.
. En las secciones transversales cada 10 m no se
5 g?cAcllqéa ey 8o dcceo ST-01 | puede identificar los resultados de las reas de corte
-Replanteo
y areas de relleno.

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 {Apéndice n.° §).
Elaborado por: Comisién de Control.

+ Del padrén de beneficiarios. - También, se adjuntd el padrén de beneficiarios de la
comunidad de Ramon Castilla, en dos (2) copias, donde se advierte que, se empadronaron
un total de doce (12) beneficiarios, en la comunidad de Ramén Castilla, cantidad de
beneficiaros que no sustenta el aumento de volumen del reservorio.

De la misma manera, el Especialista en ingenieria civil de la Comision de Contro! analizé las
partidas que conforman el adicional por mayores metrados y determiné la existencia de
partidas que no eran necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal y
que carecian de sustento técnico, plasmando dicho andlisis en el numeral 6.1 del informe
técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dicho analisis por cada partida se detalla a continuacion:

b.1. Partida 01.06 Mejoramiento de la linea de conduccion Sillaccasa - reservorio
sector 1 (647 ml).

Esta partida no cuenta con disefio hidraulico para su reubicacion de sus obras de arte
en todo el tramo, desde la captacién hasta el reservorio, donde segun el disefio
hidraulico se define el didmetro de tuberias y clase de tuberias, asimismo cuenta con
los planos de planta y perfil, sin embargo el plano de perfil no cuenta con los trazos que

9 El sistema de coordenadas UTM (Universal Transverse Mercator) es un sistema de proyeccitn cartografico basado en cuadriculas con
el cual se pueden referenciar puntos sobre la superficie terrestre.

Informe de Control Especffico n.® 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022.

Pégina 21 de 226

0023



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

@ CONTRALORIA

son generados desde un disefio hidraulico como la pérdida de carga hidraulica (hf),
linea de presion estatica, linea de gradiente hidraulica; por lo tanto, la ubicacion de las
obras de arte en dicho plano no tiene garantia para su adecuado funcionamiento que
es conducir el agua hasta el reservorio.

Tal es asi, que en el plano: Planta y perfil longitudinal de la linea de conduccion
(Sillaccasa-Reservorio existente)-Replanteo km 0+000-1+357, lamina PPL-01, no
indica la diferencia de la red existente y la red del adicional, segun el expediente de
adicional-deductivo, mayores metrados n.° 1 estd proyectado de 647 mi para su
ejecucion, como este adicional de la red se ha planteado desde la captacion existe
hasta la captacion proyectado, modifica el disefio de ingenieria.

b.2. Partida 01.07 Reservorio proyectado V=20 M3 (01 UNID)

Al respecto el Ing. Richard Huamani Garcia, residente de Obra, en el asiento n.® 103,
de 15 de abril de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12) del cuaderno de obra,
sefialé la necesidad de reubicar reservorio proyectado de 10 m3, por falta de
disponibilidad de terreno y el aumento del volumen de 10 m3 a 20 m3, al cual, el Ing.
Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision de la Obra, en el asiento n.° 104 de 15
de abril de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 12), solicitd los documentos de la
disponibilidad de terreno y requirié el sustento técnico respecto al cambio volumen y
otras partidas consideradas como mayores metrados en la linea de conduccion; sin
embargo, dicho sustento técnico no fue presentado a la Entidad, ni mucho menos
adjunté al expediente técnico de adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1.

Ahora bien, segun los planos: Reservorio proyectado v=10 m3: Arquitectura - lamina
OA-05, Reservorio proyectado v=10 m3: Estructuras — lamina OA-06, contendidos en
el expediente aprobado por la Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), la ubicacion inicial fue la

siguiente:
Cuadron.®?
Coordenadas del Reservorio proyectado del expediente técnico de la obra principal.
Descripcion Este Norte Cota (msnm)
Reservorio 02 (Sector Il) 555374.788 8499226.261 3786.26

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° §).
Elaborado por: Comisién de Control.

Respecto a la reubicacién del reservorio proyectado = 20 m3, en los planos y
documentos adjuntos al expediente técnico de adicional, deductivo, mayores metrados
n.° 1, no se advierte las coordenadas de reubicacién, asimismo, al reubicarse dicho
reservorio se alter¢ el disefio original, y para el aumento del volumen de 10 m3 a 20 m3
no se adjunto la justificacion técnica; por lo tanto, el reservorio proyectado V=20 m3 no
contaba con los estudios geotécnicos para determinar la capacidad portante del terreno
para su disefio estructural, a razon de ello, la determinacién del acero sefialado en los
planos no se sustenta en ningun disefio estructural; también, no cuenta con disefio
hidraulico por tanto la determinacion del aumento volumen no tiene sustento técnico.

Por tanto, se ha evidenciado que, la construccion del reservorio proyectado no conté
con un disefio hidraulico ni estructural, a razén de ello, su ejecucién no tenia garantia;
mas adn, considerandose que los reservorios constituyen obras de mayor cuidado,
ademas para el disefio estructural se debia tener en cuenta como dato importante los
parametros geotécnicos que son resultado del estudio de la mecénica de suelos; sin
embargo, dicho estudio no se realizé.
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b.3.

b.4.

b.5.

b.6.

b.7.

Partida 01.20 Linea de aduccién (93.56 ml)
No cuenta con sus disefios hidraulicos.
Partida 01.21 Red de distribucion (48.60 ml)

El reservorio proyectado de v=10 m3 se reubico, por lo tanto, tal hecho alteré el disefio
hidraulico de la red de distribucion, y en consecuencia debit realizarse un nuevo disefio
hidraulico, el cual no fue adjuntado al expediente técnico de adicional-deductivo,
mayores metrados n.° 1.

Partida 01.24 Conexiones domiciliarias de agua potable (13 UNID)

Al respecto, en el expediente técnico de adicional, deductivo mayores metrados n.° 1
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), se adjunt6 una copia del padron de beneficiarios
de la comunidad de Ramén Castilla, advirtiéndose de ello un total de doce (12)
beneficiarios que firman el padrén; sin embargo, en el metrado y presupuesto se ha
considerado trece (13) beneficiarios, evidenciandose con ello, que el citado expediente
contenia informacion incongruente.

Partida 02.01 Redes Colectoras (217.10 m)

Se advierte que, en esta partida se ha incrementado las redes colectoras en 217.10 m,
el mismo que altera el disefio original de las redes colectoras, asimismo el expediente
técnico de adicional-deductivo, mayores metrados n.°~1 no cuenta con el disefio
hidraulico, con el cual se define las pendientes, velocidades, tension tractiva entre otros.

Partida 02.02 Linea emisora (368.76 m)

Esta partida, no cuenta con disefios hidraulicos, ademas en el plano de Planta y perfil
longitudinal de acceso a PTAR - Replanteo — lamina PPL-01, contenido en el
expediente técnico de adicional-deductivo, mayores metrados n.° 1, se observa que,
los buzones estan ubicados en el cambio de direccion del flujo con un angulo superior
a 45° de deflexion, con el cual, no se esta cumpliendo las guias para el disefio de
tecnologias de alcantarillado?, por lo tanto, los trazos mostrados en el plano de Ia linea
emisora es muy vulnerable a colapsar cuando el uso sea del 100% de los usuarios méas
el agua que puede ingresar a causa de las precipitaciones , la mayor cantidad de agua
que puede ingresar a los buzones es cuando las calles estén pavimentadas, a esta
fecha de la inspeccion no se encuentra ninguna calle pavimentada; por lo que, una
cierta cantidad de las aguas son infiltradas en su recorrido; tal hecho, se muestra en la
siguiente imagen.

] ink: https://sswm.info/sites/default/files/reference_attachments/CEPISO~1.PDF.

E—— e —
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Imagen n.° 1
Linea emisora, angulo de deflexion mayor a 45°

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 {Apéndice n.° 5).

b.8. Partida 02.03 Construccién de buzones (13 Unid)

La ubicacion, las dimensiones, la altura y el diametro de los buzones deben ser
definidos con el disefio Hidrdulico; sin embargo, el expediente técnico de
adicional-deductivo, mayores metrados n.° 1, no cuenta con dicho disefio.

b.9. Partida 02.04 Conexiones domiciliarias de alcantarillado (13 UNID)

Al respecto, en el expediente técnico de adicional, mayores metrados y deductivo
vinculante n.° 1, se adjunté una copia del padrén de beneficiarios de la comunidad de
Ramén Castilla, advirtiéndose de ello, un total de doce (12) beneficiarios que firman en el
padrén; sin embargo, en el mefrado y presupuesto se ha considerado trece (13)
beneficiarios.

b.10.Partida 03.01 PTAR General

Esta partida, contiene la sub partida 03.01.01 Acero Fy 4200 Kg/cm?2, el cual, no cuenta
con el detalle de los metrados de aceros, esto debido a que, en el expediente técnico de
adicional, mayores metrados y deductivo vinculante n.° 1, solo se adjunt6 la hoja
denominada “ACERO DE PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA RESIDUALES ‘PTAR™y la
“HOJA DE MAYORES METRADOS: PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES’, los
cuales solo muestran el resumen del calculo de acero y el metrado.

b.11. Partida 03.10 Mejoramiento de via de acceso al PTAR

Esta partida comprendia, movimiento de tierras de la excavacion masiva a maquina en
terreno normal y excavacién masiva a maquina en terreno semirocoso; por lo que, para
considerar la cantidad de volumen de cada una de ellas se debe justificar mediante un
informe geotécnico, el cual en el expediente no se adjunto.

h
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Por otro lado, el Econ. Andrés W. Galindo Mejia, asesor externo en planeamiento y
presupuesto mediante informe n.° 067-A-2021-MDT-OPP/AWGM de 14 de julio de 20212
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12) remitié al Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente
Municipal la opinién presupuestal del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1,
manifestando entre otros puntos lo siguiente:

1)

CUARTO. - No habiendo disponibilidad presupuestal por parte de la Municipalidad, tal como se
preciso en el punto (Segundo), pero existe un saldo de S/. 67,404.91 Soles, con el rubro: 19
Recursos Por Operaciones Oficiales de Crédito como resultado de una menor adjudicacion al
gjecutor de obra. Esta Oficina de Planeamiento y Presupuesto recomienda gerente Municipal,
para hacer uso de este saldo se requiere la autorizacion del Ministerio de Vivienda, Construccion
y Saneamiento, en vista que dicho proyecto esté siendo financiado por dicha entidad.

(.)

Conforme se aprecia, el Asesor Externo en Planeamiento y Presupuesto comunicd la falta
de disponibilidad presupuestal; no obstante, informé la existencia de un saldo por el importe
de S/67 404,91, rubro: 19 Recursos por Operaciones Oficiaies de Crédito como resultado de
una menor adjudicacién al ejecutor de obra que, para ser usado debia ser autorizado por el
MVCS, al respecto, el MVCS mediante informe n.° 0802-2023/VIVIENDA/VMCS/
PNSR/UTGT de 13 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 7), manifesté que el citado
Ministerio no autorizé el uso del saldo presupuestal. Es asi que, sin observancia a lo
manifestado respecto a la autorizacion del uso presupuestal, el Gerente Municipal efectud el
proveido a la Secretaria para “Conocimiento y atencion al documento en referencia emitir acto
resolutivo” el 14 de julio de 2021.

En consecuencia, tomando como visto el informe n.® 114-2021-MDT/SGDU-EHQ de 14 de
julio de 2021, informe n.® 067-A-2021-MDT-OPP/AWGM de 14 de julio de 2021, carta
n.® 026-2021-C.RI0O PAMPAS/MHL de 9 de julio de 2021, el Ing. Radl Guerra Pariona,
alcalde de la Entidad, mediante Resolucién de Alcaldia n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), resolvié lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: APROBAR, el Expediente Técnico de Adicional-Deductivo,
Mayores Metrados N°01, de la Obra: "MEJORAMIENTO Y CREACION DE LOS SERVICIOS
DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN
LA LOCALIDAD DE RAMON CASTILLA DEL DISTRITO DE TOTOS - CANGALLO
AYACUCHO" CODIGO UNIFICADO N° 2309670", Expediente Técnico elaborado por el -
CONSORCIO RIO PAMPAS y APROBADO POR LA SUPERVISION CONSORCIO SAN
GABRIEL MEDIANTE EL REPRESENTANTE COMUN ING. JHONATAN E. LEON YANCE Y
JEFE DE SUPERVISION ING. DEMETRIO TACAS CHECCNES, siendo la causal: ampliacion
de partidas, las cuales afectan la Ruta Critica cuyo monto asciende a:

ITEM DESCRIPCION PRESUPUESTO S/
1 | ADICIONAL MAYORES METRADOS S/ 209,375.40
2 | DEDUCIVO VINCULANTE S/ 145,189.75
TOTAL PRESUPUESTO REQUERIDO S/  64,18565
INCIDENCIA [ 194%

ARTICULO SEGUNDO: ESTABLECER, ia ampliacién de plazo de ejecucion del Expediente
Técnico de Adicional- Deductivo, Mayores Metrados N°01, aprobado en el Articulo Primero
de la presente resolucion, sera de 40 dias calendarios contados desde a partir de la culminacion
de plazo contractual, con un nuevo plazo de culminacion, el dia 25 de agosto del 2021, de
acuerdo al expediente del Expediente Técnico de Adicional-Deductivo, Mayores Meltrados N°01,
de la Obra: "MEJORAMIENTO Y CREACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE,

21 Recibo por mesa de partes de la oficina de coordinacitn, con registro n.® 1473, de 4 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 41); sin embargo, en el sello de recibido def documento se constata el registro n.” 1472, en 216 folios.
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ALCANTARILLADO Y TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA LOCALIDAD DE
RAMON CASTILLA DEL DISTRITO DE TOTOS-CANGALLO-AYACUCHO" CODIGO
UNIFICADO N° 2309670.

(.)

A dicha resolucion dieron V°B® el Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal y el
Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de infraestructura y Desarrollo Urbano.

En atencion a ello, se advierte que, el Ing. Richard Huamani Garcia, residente de la obra, el
Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervisién de la obra, tenian conocimiento que la
Obra se encontraba atrasado por los incumplimientos en el pago de haberes del personal
obrero y la falta de abastecimiento de materiales en la Obra por parte del Contratista y que
las partidas que faltaban ejecutar no podian ser culminados en los quince (15) dias
calendario que restaban al Contratista para culminar con el plazo contractual de la Obra;
afirmacion realizada tomando en consideracion que dentro de dichas partidas faltantes se
encontraban partidas tales como: 01.12 Camara rompe presién tipo 6 (23 unid), la cual
requeria un plazo de 36 dias para su ejecucion y que al 30 de junio de 2021 no se habia
ejecutado ninguna unidad (0% de avance).

No obstante, el Residente y Jefe de Supervision de la Obra, a fin de que el Contratista no
incurra en retraso injustificado y por ende en la aplicacion de penalidades, establecida en la
clausula décima tercera, del Contrato n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 7), solicitaron y presentaron a la Entidad la aprobacion
del expediente técnico del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1, el cual, no contaba
con el sustento técnico respecto a las partidas consideras como adicionales, como es el caso
de la reubicacion y cambio de volumen del reservorio proyectado, toda vez que, no se dio la
presentacion del recalculo de los disefios hidraulicos ni estructurales para sus componentes
reubicados, informe de aprobacion de la ANA, para el aprovechamiento de agua para
consumo humano de dicha fuente; analisis fisico quimico de las fuentes de abastecimiento
de agua para consumo humano en laboratorio; informe del estudio de mecanica de suelos
que determina su capacidad portante del terreno para su recalculo del disefio estructural
para los componentes reubicados; documento que acredite la disponibilidad de terreno;
sumado a ello, se advirtié los planos adjuntos a dicho expediente técnico que fueron
elaborados sin ningin disefio hidraulico ni estructural e igualmente las partidas deducidas
no fueron sustentadas.

Seguidamente, el Ing. Edison Huayllani Quispe, subgerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, dejando de lado el cumplimiento de las funciones que le fueron delegadas por razon
de su cargo, sin tener el informe técnico que sustente la posicién del citado Supervisor de
Obra respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional, y lejos de evidenciar la
carencia de sustento documental del referido expediente técnico; procedid con la revision y
posterior a ello recomendd aprobar el expediente técnico del adicional, deductivo y mayores
metrados n.° 1, por lo que, el sefior Rall Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, mediante
Resolucién de Alcaldia n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 12), procedi6 aprobar el citado expediente, contraviniéndose asi el articulo
205° del RLCE.

Ademéds, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de
2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), en su articulo segundo se aprobd la ampliacién
plazo n.° 1, por cuarenta (40) dias calendario esto a causa de la aprobacion de adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1, ahora bien, de la revision del expediente de la ampliacion

— e ——— ———————— ———crr
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de plazo n.° 12, se advierte que, el sefior Jhonatan Edgar Leén Yance, representante comin
de la Supervision, mediante carta n.® 84-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 15 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 42), presento a la Entidad el expediente de Ia
ampliacion de plazo n.° 1, por cuarenta (40) dias calendario, adjuntado a ello, el informe
n.° 014-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 15 de julio de 20212 (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.® 42), mediante el cual, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision
de la Obra, recomendd la aprobacion mediante acto resolutivo de la ampliacion de plazo n.° 1
por cuarenta (40} dias calendario con la causal de Ia presentacion del expediente de adicional
deductivo y mayores metrados n.© 1.

Asi como, el informe n.° 073-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 12 de julio de 2021
(recibido por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision de la Obra el 12 de julio de
2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 42), mediante el cual, el sefior José Dante Blua
Coronado, residente de Obra, presento el informe técnico de ampliacién de plazo n.° 1y por
eso, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra, con informe
n.° 014-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 15 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 42), aprob¢ y remitié al Ing. Jhonatan Edgar Le6n Yance Representante
Comiin de la supervision de la Obra la solicitud de ampliacién de plazo.

Sin embargo, antes de recibir la carta n.® 84-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 15 de
julio de 2021, el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, area usuaria, mediante informe n.° 114-2021-MDT/SGDU-EHQ de 13 de julio de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), remiti6 al Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente
Municipal, el pronunciamiento respecto al expediente técnico del adicional, deductivo mayores
metrados n.° 1, donde concluy6 entre otros puntos, que el plazo para la ejecucion de adicional
es de cuarenta (40) dias calendario, en mérito a ello, ef Ing. Rall Guerra Pariona, alcalde de
la Entidad aprobé con la Resolucion de Alcaldia n.® 071-2021-MDT/A el 14 de julio de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12) la ampliacion de plazo por cuarenta (40) dias
calendario.

Ahora bien, del informe n.° 073-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 12 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 42), se desprende el calculo de dias de ampliacion
de plazo n.® 1, por cada partida aprobada como adicional, de los cuales, se observé que el
componente mejoramiento de via de acceso al PTAR, de la partida 03: Planta de tratamiento
de aguas servidas, requeria para su ejecucion un plazo de 40 dias calendario para su
ejecucion, el cual no se encontraba sustentadas técnicamente.

Ademas, dicha ampliacién se suscitd a consecuencia del retraso injustificado que habia
incurrido el Contratista al 30 de junio de 2021, toda vez que, a dicha fecha falta la ejecucion
de una serie de partidas del Expediente Técnico, siendo insuficiente los 15 dias calendario
que faltaba para la culminacion del plazo contractual de la Obra, el cual continuaba al 16 de
julio de 2021, el cual fue evidenciado por el MVCS en el proceso de monitorio a la ejecucion
de la obra, debido a que el Contratista no estaba efectuando los pagos al personal, a razon
de ello, existia disminucion de cuadrillas, asi como, los materiales de construccion no
estaban siendo abastecidos por el Contratista, es asi que, a fin de no incurir en retraso
injustificado el Contratista procedi6 a solicitar la aprobacion del expediente técnico adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1, el cual, no esta sustentado técnicamente como se ha
evidenciado en los parrafos anteriores, por dicha razén, no debia aprobarse y en consecuencia
la ampliacion de plazo igualmente debi6 declararse improcedente; no obstante, el sub gerente

2 Contendidos en la Resolucién de Alcaldia n.° 072-2021-MDT/A de 15 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 42) mediante
el cual, el Alcalde de Ia Entidad aprobo el cronograma reprogramado de ejecucién de obra, a causa de la aprobacion del adicional,
deductivo y mayores metrados n.° 1

2 Suscrito por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision de la Obra.
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de Infraestructura y Desarrollo Urbano, teniendo pleno conocimiento que la obra se encontraba
retraso por causa atribuible al Contratista, permitié que se otorgue cuarenta (40) dias calendario
de ampliacion de plazo, prologando asi la culminacién de la Obra hasta el 24 de agosto de
2021 de manera injustificada; inobservando con ello, los articulos 162° y 197°% del RLCE;
respecto a penalidad por mora en la gjecucion y los causales de ampliacion de plazo.

3. Aprobacién de la ampliacion de plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario con la
causal de precipitaciones pluviales, de los cuales, veinte y cuatro (24) dias calendario
no fueron sustentados técnicamente.

Faltando cinco (5) dias para la culminacion de la Obra (25 de agosto de 2021), el sefior Maglorio
Huarancca Licas, representante comin del Contratista, mediante carta n.® 029-2021-C.RIO
PAMPAS/MHL de 20 de agosto de 2021, remitié el informe n.° 083-2021- CONSORCIO
PAMPAS/RGH-RO de 20 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), al Ing.
Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de la Obra, a fin de solicitar la aprobacion de la
ampliacion de plazo n.® 2, comprendido de 26 de agosto al 23 de setiembre de 2021 (30 dias
calendario), por motivo de la presencia de lluvias acaecidas durante los trabajos realizados en
los meses de enero, marzo, abril, mayo, junio, julio y agosto de 2021; las cuales conforme a
los documentos “Calculo de dias de ampiiacion de plazo” y “Resumen de datos” generados por el
Contratista en base a la informacién hidrometeorologica de la estacion “Santa Cruz de Hospicio”
establecida por el Servicio de Meteorologia e Hidrologia del Per(l en adelante “Senamhi” y
copias simples de los asientos de cuademo de obra, adjuntados como sustento en el informe
de ampliacion de plazo n.° 2, habrian ocasionado un total de doscientos nueve (209) horas de
interrupcion en el desarrollo de la ejecucion de la Obra.

No obstante, de acuerdo a lo establecido en el punto 14 “Total de jomal” del numeral 8.9 “Calculo
del costo de mano de obra” del Expediente Técnico aprobado con Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A
de 13 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), la jornada laboral asignada
en la ejecucion de obra fue de 8 horas diarias; advirtiéndose con ello que, las doscientas nueve
(209) horas caiculadas por el Ing. Richard Huamani Garcia, residente de Obra, por motivo de
la interrupcion sufida a causa de la presencia de lluvias en los meses antes indicados, solo
equivalian a veintiséis (26) dias calendario y no a los treinta (30) dias calendario calculados y
solicitados en el informe de ampliacién de plazo n.° 2, existiendo asi un excedente de cuatro
(4) dias calendario que no tiene sustento alguno dentro del referido informe.

Asimismo, de la revisibn comparativa de las anotaciones consignadas en el documento
“Resumen de datos” generado por el Contratista en base a la informacion hidrometeorolégica
de la estacién ambos “Santa Cruz de Hospicio” establecida por el Senamhi, y copias simples del
cuaderno de obra, concemiente a los asientos del cuademo de obra n.s3, 5,7, 8, 11, 13, 15,
17,0012, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 33, 35, 37, 47, 49%, 51, 53, 59, 61, 63, 65, 677, 71, 73, 75,
79, 81, 83, 87, 89, 93, 95, 99, 101, 111, 113, 115, 117, 135, 139, 141, 143, 145, 171, 173, 179,
183, 214, 216, 220, 259, 269, 295, 297, 299, 301 y 311 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.® 14)
(62 asientos), utilizados por el Contratista como sustento de la ampliacion de plazon.° 2; frente
a las anotaciones descritas en los asientos de cuademo de obra adjuntos en copias
desglosables a las valorizaciones n.os 2 (Periodo del 15 al 31 de marzo de 2021) (Apéndice

2 “Articulo 197. Causales de ampliacion de plazo
El contralista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiara de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que
modifiquen la ruta crilica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicifud de ampliacion:
a) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.
b) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de fa prestacion adicional de obra. En este caso, el contratisla amplia el
plazo de las garantias que hubiere otorgado.
¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la jecucion de los mayores metrados, en contralos a precios unitarios.”

2 Corresponde al asiento n.® 19 de 15 de enero de 2021

% E| registro se duplica

2 En |a copia simple adjunto conta e asiento 69 de 27 de marzo de 2021.
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n.° 5, Apéndice IT n.° 21), 3 (Periodo del 1 al 30 de abril de 2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 22), 4 (Periodo def 1 al 31 de mayo de 2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 23),
5 (Periodo del 1 al 30 de junio de 2021) (Apéndice n.® §, Apéndice IT n.° 24) y 6 (Periodo
del 1 al 31 de julio de 2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 25); se logro advertir que treinta
y siete (37) de dichos asientos correspondientes a los n.os 47, 49, 51, 53, 59, 61, 63, 65, 71,
73,75, 81, 83, 87, 89, 93, 95, 99, 101, 111, 113, 115, 117, 135, 139, 141, 143, 145, 171, 173,
179, 183, 214, 216, 220, 259 y 269; presentan anotaciones diferentes, siendo que, tales
asientos integrados a las citadas valorizaciones no registran anotacién alguna sobre la
presencia de lluvias durante la ejecucion de fa Obra.

Puesto que, tales asientos integrados a las citadas valorizaciones no registran anotacion
alguna sobre la presencia de lluvias durante la ejecucion de la Obra, mientras que la
informacion registrada en el citado documento “Resumen de datos” (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 14) sobre los asientos n.cs 71, 73, 79, 83 y 87, eran falsos, debido a que
dichos asientos no fueron adjuntos como sustento en el expediente de ampliacion de plazo
y los asientos restantes de los indicados detallados en las copias simples de cuaderno de
obra, adjuntados como sustento de la referida ampliacion, si registran anotaciones sobre las
referidas precipitaciones pluviales, evidenciandose con ello que, las referidas anotaciones
fueron agregados con el fin de sustentar la ampliacion de plazo n.° 2.

Es asi que, los asientos del cuademo de obra utilizados como sustento para la ampliacion de
plazo n.° 2, a partir del asiento n.° 047 al 269 fueron modificados en su contenido esto a fin de
agregar la anotacion de la presencia de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcion, el
cual se muestran en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 8

SFAsientos del cuaderno de obra modificados y utilizados por el Contratista para sustentar la ampliacion de plazo

n.° 2.

Extraido del "Resumen de datos”, |Valorizacion Anotaclone
contendido en el expediente de  |en la que se d ls Rango d
ampliaclén de plazo n.” 2 encuentra (a| 28regado en fos 190 ce
N° da copla asne:(os de! Procipnaci:nes Horario de
|asientos det|, HOra8 l4ecqioganie| cuadarno de Trabajos reelizados en cada uno de los aslentos (Rangode | .itaciones
Interrumpl obra adjuntados Umbrales de
dia/mes |cuaderno de das con PO emitidos, del cuaderno de obra contenldos an las Precinitaclén (Reglstro de
afio obra que comurdead anotaciones |60 ol Informe de valorizaclones n. 2, 3, 4, 5y 6, no registran anotacion (SE£MHI Senamhi)®@
consignan sin i alguna sobre la presencia de lluvias. %
raclones|.®% PO @ | nodificacio Ampliacién de 2014)
diferentes Conlratista e Plazo n.° 2
) Fuertes] *(...)
15/03/2021 047 2 Vah;nfazcmn Jluvias  limitaror] Vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento hormigon en xmg a a 19 17:00 a 22.00
0s trabajos” los buzones n.° 75, 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07 y 08."
") Continiar -.I-E'noofrado y desencofrado normal de buzones utilizanda
16/03/2021 049 3 Valt;)nfazcmn as . fuvias  del Se;n;r:)a; metalicas en lo buzones 75, 01, 02, 03, 04, 05, OB'M?#/?\:) . a 1515:00 222:00
femparada Vaciado de solado de 3" mezcla =12 cemento hormigén en
los buzones n.° 09, 10, 110, 111, 112, 113, 77,78y 79
- Eﬁoofrado y desencofrado normal de buzones utilizando)
e 1) Intensas| cerchas metdlicas en los buzones 09, 10, 110, 111, 112,
17032021 | 051 g |VeZACON s limitaror] 113, 77, 78y 79,y de los techos de los buzones n° 75, ot 2 Mhoooaz200
’ los trabajos” 02, 02, 04, 05, 06, 07 y 08.
Vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento — hormigdn
en los buzones n.° 79°. 80, 81, 83, 85, 86, 87. 88, 89 y 90"
- () encofrado y desencofrado normal de buzones|
) Conrim]alq utilizando cerchas meldlicas en los buzones n.° 794, 80,
Valorizacion | ) 81, 83, 85, 86, 87, 88, 89 y 90 como también de los techosiMenor a 1%, ..
4 | 181032021 ) 053 2 12 (28 e delosbuzones n® 09, 10, 10, 111, 112, 113, 77,76 y 79 rminora 13:00
{...) vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento-
hormigén en los buzones n.” 91, 92, 924, 102, 103, 107, 23
35y 114
A “Informe Técnico: Anélisis del Periodo Lluvioso 2019/2020 a Nivel Nacional® 2023
3 Oficio n.° D000067-2023-SENAMHI-UACGD de 15 de mayo de 2023.
‘— Pt = - - L=
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Extraldo del “Resumen de datos”, |Valorizacion Anotaciones
contendido en el expediente de  |en la que se e sqe Rango de
ampllacién de plazo n.® 2 encuentra la ga:lgentos d eI“ Precipi?aciones
N° de copia Horario de
N° asientos del Intma:npi desglosable D:r:aa?]:::lm‘os Trabajos realizados en cada uno de los aslantos U(:;:glg: : h precipitaciones
cuaderno de con emitidos, del cuaderno de obra contenidos en las (Registro de
dia/ mes / obra que das anotaclones| %°M° Sustento valorizaciones n.* 2, 3, 4, 5y 6, no registran anotaci6n rackiacion Senamhi)®
gho consignan comunicad sin DALLmID alguna sobre la presencia de lluvias (SEnSh
tacionas| °% POF ol modificacio Ampliacién de pr ) 2014)2
g |Contratista Piazo n.” 2
rentes nes

- Vaciado de concreto, encofrado y desencofrado normal de
buzones utilizando cerchas metdlicas en los buzones 36A,
82, 115, 115A, 51, 108, 109, 49, 4B y de los techos de losiMenor a 15|
buzones n.° 44, 43, 42, 41, 40, 39, 38, 37, 36 imm/hora
Vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento-hormigon
en los buzones n.° 47, 46, 104, 45, 93, 105, 52, 53, 53A,
538."

) Liuviag
5 | 21032021 | o059 3 |Valonzecion | siguen

2 16:00 2 19:00
2 azotando la obra”

-Vaciado, encofrado y desencofrado nomnal de buzones|
... (...} Contintan] utilizando cerchas metalicas en los buzones 47, 46, 104, 45|
6 | 2310312021 | 061 g |Valorzacion o wvias  en| 93,105, 52, 53, 53 A, 53 By de los techos de los buzones] €' 2 900 4 21:00

"2 Niorasde latarde’| n.° 36 A, 82, 115, 115 A, 54, 108, 100, 49 y 46. rmihora

\Vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento-hormigon en

los buzones n.° 54, 54 A, 55,55 A, 106, 98,97, 96 y 84."
- () refine y nivelacion del fondo de la zanja para tuberias
en terreno nomnal y rocoso de la red colectora de

alcantarillado.
- (..) refine y nivelacién del fondo de zanja para tuberlas con|
1) Las i L e sranroseaor L
24032021 | 063 g |Velorzeion nionsas 1 - () colocacion de s cama de apoyo para tuberlas con mat 1o’ @ 100002 23,00

' lzJon ag seleccionado / zarandeado de la red colectora de

alcantarillado y de la linea de conduccidn proyectadol
Curma - reservorio sector Il.
- {...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25
norma 150 DN 160 mm de la red colectora alcantarillado def
240 m.
(...).
()
-{...) vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento -
.. I'(...)Las luvias de| hormigon en los buzones n.° 68B, 69, 70, 71, 57, 574, 57B,
250312021 | 065 g |VAOTZECN by lemporada nd 59,60y 61, ayor 2 000022300
. icesan en ef mes” | - (...) excavacion masiva a maquina en terreno nommal del o
tanque inmhoff.

o)

I Se realizo el refine y nivelacion del fondo de la zanja paray) cor
tuberia en terrenc normal. (...)
- Se realizo la colocacion de cama de apoyo para tuberia (...
F L)
I1...)

- (...) encofrado, desencofrado y vaciado de los buzones n.”
Valorizacion No se adjunté Il 24,25, 26,27, 27A, 28,29, 29Ay 30 y de los techos de losMayor @ 15

4 Valorizacion JLas fuertes luvias a 19

30
27103/2021 069 n°2  kontingan

 nmihora 14:00 a 23:00

n®3 1SO 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado, jnm/hora
(..
()

- Suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25 norma ISCf
o . 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado.
15 | 3042021 | o83 1 |Velorizecion o 6 adunld 14 . Suninistro en instalacion de uberia PVC SAP clase 7.5 defleror 2 1800022000

' P 1%y 1" de la linea de conduccion proyectado Curma y
Pucaccasa - reservorio sector II”,

(.)

la obra”

Zsong  or L n°2  |opiadelasiento | buzonesn.” 72,73, 74, T4A, 116A, 62, 624, 63, 116 y 117 nmihora 8:00221:00
(...} vaciado de solado de 3" mezcla 1=12 cemento
hormigén en los buzones 31, 32, 33, 33A v 34.”
Valorizacion No se adjunto | ,_j.)‘encofrado, desencofrado y vaciado de los buzones n.® 31 Menor a 18, i
30/03/2021 073 3 n®2  [copia del asiento%é, 33,33 Ay 34 y de los techos de los buzones n.° 24, 25 nm/hora 800'00 ety
, 27, 27 A, 28,29, 29 Ay 30.”
o () Uuviag]*(...)
31/03/2021 075 8 Vak:)nfazc;én fuertes azolan Iay...) encofrado y desencofrado y vaciado de concreto de la tap: m a 3 1‘(’00:00 a20:00
; izona por horas” e los buzones 31.32. 33, 33 Ay 34"
(..}
- ... . trefine y nivelacién de fondo de zanja para tuberia en terreng)
ono4i2021 | 079 p | Velorizacion o se aduls Iaomaly rocoso (..) Menor 2 7002100
: Fop colocacion de cama de apoyo para tuberia (...)
)
Valorizacion ) Fuarta (( ) suministro e instalacién de tuberia PVC UF 5-25 normafMayor a 15
14 | 2/04/2021 081 4 Viuvias paralizarorf |- 13:00 2 23:00

3 En el “Resumen de datos” se consigo el asiento 67 de 27 de marzo de 2021.

m ————— —— = = —
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Extraido del “Resumen de datos”, |Valorlzacién -
contendido en el expedlente de  |en la que s Anotamonols R d
ampllacién de plazo n.” 2 encuentra la agar:lﬁdt:::er S P recla:hgat::i :n ot
N° de copia Horario de
N° asientos del Inlgror?:l i desglosable ol:i' :n:;j:.::lu!oos Trabajos reallzados en cada uno de los aslentos l}r'::'r'agl::;e pmcipﬂacionasi
dia/mas/ cuaderno de| das P con como sustento emitidos, del cuaderno de obra contenidos en las Precipitacion (Registro de
afio obra que coimtnicad anotaciones on alinforme dé valorizaciones n.* 2, 3, 4, 5 y 6, no registran anotacién (SENAMHI Senamhi)?®
consignan 0s por ol sin Ampliacion de alguna sobre la presencia de lluvias. 2014 '
anotaclones Conlratista madificaclo Plazon.° 2
diferentes nes =
- Suministro y colocacion de tuberia PVC UF 5-25 norma 1SQ)f
e . .| 4435 DN 160 mm de Ia red colectora de alcantarillado.
16 | si0ar2021 | 087 3 | Valorzacion o se adunld I3 _ () suministro e ntalacion de tuberia PVC SAP dlase 750 2 116002 2100
e P G de 1 %"y 1" de lalinea de conduccién Curma progresiva 3m o
+ 270y Pucaccasa 0+ 200 - 0 + 260.
()"
)
- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
de 1%y 1" de la linea de conduccién Curma progresiva
Valorizacion ‘(...) Las lluvias] 3+270 - 3+325y Pucaccasa progresiva 0+260 - 0+315. T
17 | 7/04/2021 089 2 ne3 continuan  con| - (...} colocacion det primer relleno, compactado de zanja con nmihora 103:00 a 22:00
: Vuerza en la zona"| mat, zarandeado, relleno y compactado con material propioj
de la linea de conduccion Curma y Pucaccasa y de la red
colectora de alcantarillado.
()’
.
- (...) suministro e instalacion de tuberia PYC SAP clase 7.5
de 1 %"y 1" de la linea de conduccion Curma progresiva
3+365 - 3+410 y Pucaccasa progresiva 0+357 - 0+390.
A .| - {...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25 norma
9042021 | 093 g |Varzacon|t-) ] 180 4435 DN 160 mm dea recolectora de alcantarilado. v 2 %300
e Fonsiantes - {...) colocacion del primer relleno, compactado con mat, nm/ora
zarandeado, relleno y compactado con material propio de
la linea de conduccién Curma y Pucaccasa y de la red
colectora de alcantarillado.
[zn)i"
)
- {...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
de 1 %"y 1" de la linea de conduccion Curma progresiva
| 3+490 - 3+450 y Pucaccasa progresiva 0+390 - 0+415.
.. [{-..) Las luviag - {...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25 norm
10/04/2021 | 095 2 Va"’"fzc"’" intensas IS0 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarilado [ *" Sor00
L berjudicania obral] - (...} colocacion del primer refleno, compactado con mat. e
2arandeado relleno y compactado con material propio de |
linea de conduccion Curma, Pucaccasa y de la red
colectora de alcantarillado.
()"
(o)
- (...} suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
() de 1%"y 1" de la linea de conduccion Curma progresiva
13/04/2021 | 099 3 Va";”fa;"’" Precipitaciones | 3+490 - 3+520 y Pucaccasa progresiva 0+460 - 0+495. I'“n;“,ggra & 50022200
T Wiurante el dia” - (...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25 norma)|
1SO 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado,
()"
()
- Muviad fie .):;mini:trz elinsltalacign de t:berign PXC SAP clase 7.5
- 2"y 1" de la linea de conducci urma progresiva
14042021 | 101 1 Va"’"fa;’o" oo o ] 3520~ 39540 y Pucaccasa progresiva 0+495 - 0515, [1O70 2 She:00
s e " - (... suministro e nstalacién de tuberia PVC UF 5-25 normaf™ ™ " -
150 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado,
(-}
'("(')) inistro e instatacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
q .| -(...) suministro e instalacion de tuberia clase 7.
ok g;') Contindar gea19 (‘]/z' y31" 9?;3 I; :inea de conduccién é)ugnoa prggrzessiva .
alorizacion L + -3+ illaccasa progresiva 0+ - 0+265 yMenor a ..
ROE202 il L n*3 Erarec;of));,t:aggesv;zl Pucaccasa progresiva 0+720 - 0+800. mm/hora ir:00
sicy 101 . {...) suministro e instalacién de tuberia PVC UF 5-25 narm:
1SO 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado.
(BN
()
- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.
{.) Las luviag de 1%’y 1" de la linea de conduccién Curma progresival
23 | 211042021 13 2 Valorizacion n;‘r;tim]an 3+960 — 4+050 Sillaccasa progresiva 0+265 — 0+450 yjMenor a 15 15:00
n"3 m olando la zona” Pucaccasa progresiva 0+800 — 0+950. mm/hora !
- (...} suministro e instalacién de tuberia PVC UF 5-25 norma|
1S0O 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado,
fied)”
1) “(..(.) ) suministro e instalacién de tuberia PVC SAP clase 7.5
. i PV = s I el e /.
24 | 220812021 | 115 4 |Vabrizacion Precipiaciones | ge 1 %y 1 de a linea do conduccien Cumna progresival e @ 1J14:00a 1700
P landa” “| 4+050 - 4+180 Sillaccasa progresiva 0+450 — 0+6%0
FZO ke Pucaccasa progresiva 0+950 — 1+450.
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Extraido del "Resumen de datos”, [Valorizacitn Anotaciones
contendldo en el expediente de  |en la que se s doen | R d
ampliacién de plazo n.® 2 encuentra |a| 2079300 &n los ango ae
N° de copia asientos def Procknznnauonu Horarlo de
v asientos del int‘:rorﬁr:pl desglosable o:r:a:&:::‘wos Trabajos realizados en cada uno de los asientos U(mbraglg:: o |precipitaciones
dia/mes/ cuaderno de das con g emitidos, del cuaderno de obra contenidos en las Precipitacién (Reglstro de
obra que anotaciones valorizaciones n. 2, 3, 4, 5y 6, no registran anotacién Senamhi)?
afo N comunica en el Informe de 5 (SENAMHI,
consignan |* por el sin Ampliacién da alguna sobre la presencla de lluvias. 2014)8
anotaciones| Contratista modificacio Plazo n.° 2
diferentes nes .
- (...} suministro e instalacién de tubserla PVC UF 5-25 normaj
1SO 4435 DN 160 mm de Ia red colectora de alcantariliado.
f...)"
()
- (...) suministro y colocacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
vatorizacion ) FUete 100 45 Y ocas pogrosts 00430 ~ G710 o .
alorizacion |7 . +182 - 4+ illaccasa progresiva 0+490 - 0+710 yjMenor a \ .
25 | 23/04/2021 17 2 n°3 zgca!lmltac,'én e pucaccasa progresiva 1+450 - 1+810., i hora 02:00 a 08:00
- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25 norma
1SO 4435 DN 160 mm de la red colectora de alcantarillado.
{..)"
)
- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25
NORMA ISO 4435 DN 160 mm 4200m.
o () Luviag - {...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 10|
26 | 3/05/2021 135 2 Va"’”f"jf’o" noderadas  cor] de 1"y 3/4" de 145 mm y 35 mm respectivamente. Me",zr 3 600
e vientos fuertes” | - (...) suministro e instalacidn de tuberia PYC SAP clase 7,5nmnora
de 1 %" de la linea de conduccion de Cunma progresiva
4+600 - 4+700.
(..}
()

- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25
NORMA ISO 4435 DN 160 mm 20mm,

- (....) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 10
de 1"y 3/4" de 120 m y 30 m respectivamente.

- {...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5|
de 1 %" de la linea de conduccion de Curma progresiva
4+800 - 4+900.

)e

Menor a 15

4 Valorizacién [{...) Presencia def
fnm/hora

50512021 1= n*4  |ueres lluvias”

14:00 a 19:00

(...
()
- {...) suministro e instalacién de luberia PVC UF 5-2
NORMA IS0 4435 DN 160 mm 20mm.

{...) Se presentd - (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 1

6052021 | 141 2 |VAOUZBON iortes " luuiag de 1"y 34" de 100m y 30 m respectivamente. et 2 Moo
4 \durante el dia” - {...) suministro e instalacién de luberia PVC SAP clase 7.5 mihora
de 1 %" de la iinea de conduccion de Cumma progresiva
4+900 - 4+960.

()"

FIa}

-(...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25
NORMA SO 4435 DN 160 mm 200 mm.

- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 10
de 1"y 3/4" de la red de distribucién de 110 m y 35 mMenor a 15
respectivamente, mm/hora

- (...) suministro e instalacion de tuberfa PVC SAP clase 7.5
de 1 %" de la linea de conduccion de Curma progresiva
4+960 - 5+000.

)

’(...) Se presentd
uertes Huvias ers
fhoras de /a tarde”

3 Valorizacién

7/05/2021 143 n*4 16:00 a 21:00

(...

1)
- {...) suministro e instalacion de luberia PVC UF 5-2§
NORMA SO 4435 DN 160 mm 200 mm.

- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 10|
de 1" y 34" de la red de distibucion de 90 m y 25 mMenor a 15
respectivamente. jnm/hora

- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5,
de 1 %" de Ia linea de conduccitén de Curma progresival
5+000 — 5+080.

()

'(...) Se presentd
fuerles fluvias en
Ya mafana”

Valorizacion

8/05/2021 145 2 nod 12:00

(..) so presem? -'(..,) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25

Valorizacion ffuertes  lluvia NORMA 1SO 4435 DN 160 mm y 200 mm. Menor a 15, i
3 | 2410512021 17 g n"4 Euranle fodo el - (...) suministro e instalacién de tuberia PVC SAP clase 10fnm/hora 8:00 21:00
ia” de 1" de la red de distribucion de agua de 85 m
(..).
1..)
- (...} suministro e instalacién de tuberia PVC UF 5-2
(...) Se presentd NORMA 1SO 4435 DN 160 mm y 200 mm.
Valorizacion ffuertes  Hluviag| - (...) suministro e instalacion de tuberla PVC SAP clase 10Menor a 1§, .
32 | 250512029 QO & n"4 lurante fodo e} de 1" de lared de distribucion de agua de 88 m. Inm/hora P00 a0
ia” - (...) revoques, enlucidos y moldaduras de la rehabilitacion
del reservorio de 17 m.3
(..)°
“ - = R———
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cuaderno de obra.

e e —— e

Fuente: Informe n.® 083-2021- CONSORCIO PAMPAS/RGH-RO de 20 de agosto de 2021 y valorizaciones n.os 2, 3,4, 5y 6.
Elaborado por: Comision de Control.

Extraido del "Resumen de datos”, |Valorizacion X
contendido en e) expediente de  jen la que se A:ot;clonels Rango d
ampliacién de plazo n.° 2 encuentra [a| 297@93C0 €n los ngo de
N° de copia asientos del Procipnacl:nes Horarlo de
N° asientos del wm; i desglosable o:r:a:::wos Trabajos realizados en cada uno de los aslentos U(r'::rrl::s :le |precipitaciones
dia/mes | cuaderno de das P con e slﬂstento emitidos, del cuaderno de obra contenidos en las Precipitacion (Reglstro de
afio obra que ey anotaclones| en &l Informe de valorizaciones n.» 2, 3, 4, 5 y 6, no registran anotacién (SEl’l,AMHI Senamhi)?
consignan sin : alguna sobre la presencia de lluvias. .
06 por & Ampliacién de 2014)2
anotaciones|p v ytiera ModHicaCio | oy o002
diferantes nes :
()
(..) Se presentd ~ {...) suministro e instalacion de tuberia PVC UF 5-25
33 | 2810512021 179 1 Valorizacion iu’é;ies luvias) NORMA IS0 4435 DN 160 mm y 200 mm. Menor a 15!]6'00
n"4 urante of dia” - {...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 10jmm/hora :
de 1" de la red de distribucion de agua de 90 m.
(o)
()
'(...) Se presenld - (...) suministro e inslalacion de tuberia PVC UF 5-25,!\;?()"::32? so(;;:
34 | 30/05/2024 183 1 Valorizacion Yfuertes fluviay NORMA 1SO 4435 DN 160 mm y 200 mm. I rango  dell7:00
n°"4 |perjudicando f4 - (...) suministro e instalacién de tuberia PVC SAP clase 10§  fangc ’
: o recipitacion  de
fabor” de 1" de la red de distribucion de agua de 53 m. "
() ocumento
()
- (...) colocacitn de cama de apoyo para tuberia con mat|
(..) Se prosentd selecc./ zarandeado de la linea de conduccion proyectado
Valorizacion L N Curma - reservorio sector 1. Menor a 15, .. ’
35 | 1710612021 214 2 n°5 r;ﬁnge A ’;%'gfs - {...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5inm/hora JE:00 46,500
de 1 %" de la linea de conduccion proyectado Curma -]
reservorio sector Il progresiva 8+390 - 8+490.
()
()
- (...} colocacion de la cama de apoyo para tuberia con mat.
lecc./ zarandeado de !a linea de conduccién proyectado)
.. I'{...) Se presentd .y .
Valorizacion () i Curma - reservorio sector If. Menor a 15 . .
L 216 . n*5 b:ﬁgﬁfe ia fa’%zf 4 - {...) suministro e instalacion de tuberia PYC SAP clase 7.5mm/hora 16:00 a 17:00
de 1 4 de la linea de conduccion proyectado Curma -
reservorio sector Il progresiva 8+490 - 8+550.
()
-{...) colocacion de vdlvulas y accesorios de las
instalaciones domiciliarias 05 de agua potable y 05 de|
.. |{...) Se presentd alcantarillado.
21/06/2021 220 3 Vak;’nfa;fon Wuertes  lluvias) - Serealizo las obras de concreto simple de las instalaciones| m;r;ggra a 13 15:00 a 16:00
i furante lafarde” | domiciliarias del agua potable y alcantarillado.
- Se realizo las obras de concreto armado del tanque|
IMHOFF.
{..)
() colocacién de valvulas y accesorios de las inst
(..) Se presentd domiciliarias 02 de agua potable y 02 de alcantariliado.
1310772021 259 3 Va!onfac«)n buertes  fuviad ™ Se 're‘a'th las obras de concreto sumple de fas instfMenor a 18 15:00 2 18:00
n"6 furante Ia farde” domiciliarias del agua potable y alcantarillado. fnm/hora
- Se realizo las obras de concreto armado del tanque|
IMHOFF.
()"
)
- (...) suministro e instalacion de tuberia PVC SAP clase 7.5
s |1...}) Se presentty de 1 %" de la linea de conduccion Sillaccasa progresiva,
190072021 | 269 3 |VeIOZON iortes  lviad 14950 14110, oror % 50
) Wurante la larde” | - (...) colocacion del primer relleno, compactado con material
propio de linea de conduccion Sillaccasa.
()"
Total, de horas que fueron
alteradas en 37 asientos de 126

Conforme se desprende del cuadro precedente, se advierte la existencia del registro de
informacion falsa de cinco (5) asientos (n.s 071, 073, 079, 083 y 087) en el documento
‘Resumen de Datos” y se modificd treinta y cuatro (34) asientos, los cuales suman un total de
ciento veinte y seis (126) horas, que equivalen un total de 16 dias (126/8). Aunado a ello, se
evidencié que, las anotaciones agregadas irregularmente en los asientos de cuaderno de
obra antes indicados, no precisan detalles tales como: el inicio y final de tales precipitaciones
en las fechas de ocurrencia, riesgo no previsto, efecto e hitos afectados o no cumplidos, tal
como lo exige el numeral 198.1 del articulo 198° del RLCE.
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Ademas, en el numeral 6.2 del informe técnico n.° 002-2023-MPC-0CI/0361-RDM-ET de 21
de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), el Especialista en ingenieria civil de la Comision de
Control, como resultado de su andlisis a la documentacion adjunta al informe de ampliacion
de plazon.® 2, denominada “Célculo de dias de ampliacion de plazo” (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 14), sobre las precipitaciones pluviales acaecidas en los meses de enero, marzo, abril,
mayo, junio y julio de 2021 y los datos hidrometeorolégicos de la estacion “Santa Cruz de
Hospicio” establecida por el Senamhi, determiné que, en las fechas correspondientes a los
asientos n.> 47, 53, 59, 61, 63, 69, 73, 79, 83, 87, 89, 93, 95, 99, 101, 111, 113, 115, 117,
135, 139, 141, 143, 145, 171, 173, 179, 214, 216, 220, 259 y 269 (32 asientos utilizados
iregularmente al haberse consignado informacion falsa sobre los mismos y alterado su
contenido), se presentaron precipitaciones pluviales menores a 15 mm/hora, los cuales
conforme se tiene del “Rango de Umbrales de Precipitacion {Senamhi 2014)", son consideradas
por su intensidad como “Liuvia menores al percentil 30”; las mismas que, no pudieron causar
afectacién alguna a los trabajos realizados en las fechas concemientes a dichos asientos.

Para dicho andlisis se tom6 la informacion remitida por el Senamhi mediante oficio
n.® D000067-2023-SENAMHI-UACGD de 15 de mayo de 20233 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 43), donde se describe el registro de precipitaciones diarias suscitadas desde el mes
de enero hasta el mes de agosto de 2021, el cual se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.” 9
Resumen de resultados de las precipitaciones pluviales de Senamhi
Estacién : SANTA CRUZ DE HOSPICIO
Departamento AYACUCH Provincia: CANGALLO
: 0 0 Distrito: PARAS
13°26'17.88"
Latitud : ' Longitud: 74°47'57.48"  Altitud: 4273 msnm.
Tipo: EAMA - Meteorolégica Cédigo : 113248 Afio: 2021
RESULTADO DE REGISTRO DE PRECIPITACION DIARIA mm/hora
DIA/MES ENERO MARZO | ABRIL MAYO JUNIO JuLio AGOSTO
1 3.20 13.00 8.80 0.00 0.00 0.00 3.20
2 16.80 12.40 20.40 0.00 0.00 0.00 5.20
3 7.80 0.20 1.20 0.40 0.00 0.00 0.60
4 27.20 5.60 32.80 0.00 0.00 0.00 0.80
5 0.40 14.20 0.00 6.80 0.00 0.00 0.20
6 13.40 3.00 10.20 0.20 0.00 0.00 0.00
7 7.80 17.00 7.60 8.20 0.00 0.00 0.00
8 14.00 2.80 4.00 0.20 0.00 0.00 0.00
9 10.80 14.80 0.20 0.00 0.00 0.00 0.00
10 6.00 10.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
11 10.40 040 0.00 0.00 0.00 0.00 2.00
12 11.80 9.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
13 7.40 0.20 6.20 0.00 0.00 1.60 0.00
14 7.60 0.80 0.80 0.00 0.00 0.00 0.00
15 740 4.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
16 25.00 16.60 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
17 0.20 27.40 0.00 0.00 1.20 0.00 0.00
18 16.60 0.20 0.00 0.00 0.60 0.00 0.00
19 0.60 0.00 0.00 0.00 0.20 4.20 0.00
20 24.60 0.00 1.20 0.00 0.20 0.00 0.00
21 18.20 0.20 0.40 0.00 2.60 0.00 2.60
22 1.40 2.00 1.60 0.00 0.00 0.00 0.00
23 0.20 5.20 0.40 0.00 0.00 0.00 0.00
24 17.60 4.60 0.00 10.80 0.00 0.00 0.00
25 8.40 17.40 0.00 6.20 0.00 0.00 0.00
26 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
27 0.00 14.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

3 Requerido por &l OC! mediante oficio n.* 215-2023-MPC-OCI/0361 de 9 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 43)
LEmees i el e
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Estacién : SANTA CRUZ DE HOSPICIO
Departamento AYACUCH Provincia: CANGALLO
: 0 0 Distrito: PARAS
13°26'17.86'
Latitud: ' Longitud: 74°47'57.48"  Altitud: 4273 msnm.
Tipo: EAMA - Meteoroldgica Cadigo : 113248 Aio: 2021
RESULTADO DE REGISTRO DE PRECIPITACION DIARIA mm/hora
DIA/MES ENERO MARZO | ABRIL MAYO JUNIO JULIO AGOSTO
28 0.00 3.80 0.00 0.20 0.00 0.00 0.00
29 0.00 17.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
30 2.60 9.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
3 7.60 24.60 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00
MAX 27.20 2740 32.80 10.80 2.60 4.20 5.20
MIN 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
TOTAL 275.00 251.80 96.80 34.00 4.80 5.80 14.60
Fuente: Informe técnico n.® 002 -2023-MPC- OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n’ 5)
Link: : 3 ; 0918908

5 pred 1€
Elaborado por: Comlsmn de Control

Asi como, el “Informe Técnico: Analisis del Periodo Lluvioso 2019/2020 a Nivel Nacional”
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 44) el cual estable el rango de umbrales de las
precipitaciones pluviales, el cual se describe a continuacion:

Cuadro n.° 10
Rango de Umbrales de Precipitacién (SENAMHI, 2014)

Caracterizacion de lluvias
extremas

Umbrales de precipitacién Rango de Precipitacién mm/hora

P90>RR/dia >P35
RR/dia<P99

Dia lluvioso 15mm/hora<Intensidad< 30 mm/hora

luvia menor al percentil 90 Intensidad < 2 mm/hora

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-ROM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Entlace: https://www.senamhi.gob.pe/load/file/01403SENA-36.pdf
Elaborado por: Comisién de Control.

Teniendo presente la informacion citada en los cuadros precedentes, se determiné que, tan
solo los asientos n.os 49, 51, 65, 71, 75 y 81 (6 asientos utilizados irregularmente al haberse
consignado informacién falsa sobre los mismos y alterado su contenido), registrarian trabajos
que podrian haber sido afectados producto de las precipitaciones pluviales acontecidas, al
haber alcanzado las mismas, un rango mayor de 15 mm/hora y 30 mm/hora, denominados
“Dias lluviosos™ y “Dias muy lluviosos”, y por ende medificaron la ruta critica de la ejecucion
de la Obra; pero al no haber sido registrados en los asientos no tendrian justificacion.

Por su parte, respecto al asiento n.° 183 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14) (lltimo
asiento que conformaria los 37 asientos utilizados irregularmente al haberse consignado
informacion falsa sobre los mismos y alterado su contenido), el cual se encuentra registrado
en el documento “Resumen de datos” (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), como uno de
los asientos cuyo trabajo registrado fue afectado debido a la presencia de las precipitaciones
pluviales, este figura con una fecha de 31 de mayo de 2021, siendo erroneo ya que de la
copia simple del asiento de cuaderno de obra adjunta al informe de ampliacion de plazo,
tiene como fecha el 30 de mayo de 2021, detalle que resulta relevante ya que en el
documento de sustento de dicha ampliacion denominado “Calculo de dias de ampliacién de
plazo”, figura solo el registro de precipitaciones pluviales ocurridas el 31 de mayo de 2021y
no el 30 de mayo de 2021, la cual corresponde al citado asiento, con lo queda claro que los
trabajos registrados en el citado asiento no se vieron afectados por la presencia de las
referidas lluvias, por tanto dicho asiento fue integrado falseando su informacion sobre la
fecha de ocurrencia.

—_———————————— — ==
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Es més, de la verificacion realizada a la documentacion “Calculo de dias de ampliacion de
plazo” y “Resumen de datos” de la estacion “Santa Cruz de Hospicio” establecida por el
Senamhi, adjuntos al informe de ampliacién de plazo n.° 2, se advirtié que, las referidas
lluvias se suscitaron casi en su totalidad en horas no laborables (noche y madrugada).

Del mismo modo, producto del analisis realizado a las anotaciones vertidas en los asientos
de cuaderno de obra correspondientes a la valorizacion n.° 1; adjuntados en copia simple al
informe de la citada ampliacién como sustento del mismo, se logré evidenciar que, los
trabajos registrados en los asientos n.»s 3, 5, 7 y 8% concemientes al periodo de 6 al 8 de
enero de 2021; se encontraban relacionados a la ejecucion de partidas de limpieza de terreno
manual y trazo, nivelacion y replanteo; por lo que, la afectacion de estos por la presencia de
precipitaciones pluviales no generé modificacion alguna a la ruta critica; caso distinto ocurrié
con los trabajos referidos a las partidas valorizadas del sistema alcantarillado sanitario, la
cual fue iniciada con los trabajos relacionados a la excavacion conforme se tiene detallado
enlos asientos n.>= 11, 13, 15,17, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 33, 35y 37 de 11 al 30 de enero
de 20213, cuya afectacion si modifico la ruta critica; precisiones que logran evidenciarse en
el resumen de valorizaciones adjunto en la valorizacion n.° 1, comespondiente al mes de
enero 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 20), cuyo detalle de las partidas se muestran
a continuacion:

Cuadro n.° 11
Resumen de partidas ejecutadas el mes de enero de 2021 valorizada y presentada en la valorizacién n.° 1

‘%(N‘lhi; '}f D
~

A
&

=
=l ¥

»
<

Presupuesto (S/.)
ftem Descripcion P. Unit. SO
Unid | Metrado ' @) Parcial (S/.)
Metrado | Parcial |
01 Sistema de abastecimiento de agua potable 1044 053,34
01.04 Obras provisionales 12 821,66
01.01.01 Cartel de identificacion de la obra de 3.60 x 4.80 M Und 1.00 112135 1121.35 1.00 112135
01.01.02 Alquiler de almacén y oficina de obra mes 5.00 450,00 2 250,00 1.00 450,00
01.01.03 Movilizacion y desmovilizacién de equipos VJE 1.00 9 450,31 9450.31 0.50 472516
01.02 Seguridad y salud en obra 791975
01.02.01 Equipos de protecci6n individual Jago 1.00 620340 | 620340 0.50 3101.70
01.02.02 Equipos de proteccion colectiva Jgo 1.00 830,30 830,30 1.00 830,30
01.02.03 Cartel de sefializacion para desvio de transito y sequridad vial Und 5.00 177.21 886,05 5.00 886,05
01.03 Captaclon Slllaccasa - Rehabilitacién (01 unid) 7 547,18
01.03.01 Trabajos preliminares
01.03.01.01 | Limpleza de terreno manual m2 40.96 1.24 50.79 40.96 50,79
01.03.01.02 | Limpieza y rasqueteo de superficies de concreto m2 6.96 20,17 140,38 6.96 140,38
01.04 Captacién Curma - proyectado (01 unid) 10 392,18
01.04.01 Trabajos preliminares
01.04.01.01 | Limpieza de tereno manual m2 40.96 1,24 50,79 40.96 50,79
01.04.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 40.96 1,82 74,55 40.96 7455
Mejoramiento de la linea de conduccién Slllaccasa -
01.06 resjervorio sactor | (710 mf) 27811,10 0,00
01.06.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 426.00 1,24 528,24 426.00 528,24
01.06.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo de zanjas m 710.00 1,60 1136,00 710.00 1136 00
01.06.02 Movimiento de tierras
Linea de conduccion proyectado Curma - reservorio sector
01.07 1 8881 ) proy 368 462,73
01.07.01 Trabajos preliminares
01.07.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 5,328.60 1,24 6 607 46 5,328.60 | 660746
01.07.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo de zanjas m 8,881.00 1,60 14 209,60 8,881.00 | 14,209,60
01.07.02 Movimiento de tierras
0117 Reservorio proyectado v = 10 m3 (01 unid) 2160342
01.17.01 Trabajos preliminares
01.17.01.01 | Limpieza de tereno manual m2 62.41 1,24 77,39 6241 77,39
01.17.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 62.41 1,82 113,59 62.41 113,59
01.17.02 Movimiento de tierras
01.20 Linea de aduccitn {508.44 ml) 22 480,42

% En el “Resumen de datos”, se registr6 con fecha 9 de enero de 2021; sin embargo, en las copias simples adjuntas dicho asiento es de
8 de enero de 2021.
3 Cuyas horas de interrupcion suman un total de 52 horas.
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Presupuesto (S1.)
. . Valorizacién n.° 1
e SETpSIn Unid | Metrado | © (‘;')“" Parcial (51,
Metrado Parcial
01.25 Flete terrestre y rural 34 534,88
01.25.01 Flele terrestre agua potable VJE 1.00 1320629 | 13 206,29 0.25 3 301,57
01.25.02 Flete rural agua potable VJE 1.00 2132859 | 2132859 0.25 533215
02 Sistera de alcantarillado sanitario 820 854,51
02.01 Redes colectoras {5,540.33 m) 425 012,06
02.01.01 Trabajos preliminares
02.01.01.01 | Limpieza de tereno manual m2 | 443226 1,24 5 496,00 4,432.26 | 5496,00
02.01.01.02 | Trazo, nivelacién y replantec de zanjas m 5,540.33 1,60 8 864,53 5540.33 | 8864,53
02.01.02 Movimiento de tierras
02.03 Construcclon de buzones (127 unid) 226 105,68
02.03.01 Trabajos preliminares
02.03.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 323.16 1,24 400,72 48.35 59,95
02.03.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 224 44 1.82 408,48 33.58 61,12
02.03.02 Movimiento de tierras
02.03.02.01 | Excavacion manual para estructuras en terrenc normal m3 221.80 41,28 9155,90 31.30 129206
02.03.02.02 | Excavacién manual para estructuras en roca suelta m3 95.06 49 54 470927 13.41 664,33
02.03.02.03 | Refine y nivelacion manual de terreno excavado m2 224 43 1,24 278,29 33.58 41,64
02.03.03 Obras de concreto simple
02.03.03.01 | Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigon m2 224 43 32,06 719523 33.58 1076,57
Obras de concreto armado
Buzones standar D=1.20m, H=1.20 m Und 84.00 129740 | 108 981,60 14.00 18 163,60
Buzones standar D=1.20m, H=1.50m Und 26.00 145646 | 37 867,96 4.00 5 825,84
Buzones Standar D=1.20m, H= 250 m Und 1.00 214252 214252 1.00 214252
Flete terrestre y rural 63 614,78
Flete terrestre alcantarillado y PTAR VJE 1.00 63614,78 | 63614,78 0.25 15 903,70
Costo directo 2464 422,79 102 328,93
Gastos generales (9% C.D.) 221 795,00 920948
Utilidad (3.68% C.D.) 90 742,57 3767,86
Sub total 2776 960,36 115 306, 27
Impuesto general a las ventas (18% sub folal) 499 852,86 2075513
Presupuesto vigilancia, prevencion y control Covid-19 en el trabajo 26 027,50 10 200,00
Costo de financiamiento 3 302 840,72 146 261,40
Porcentaje de avance mensual 100.00% 4.43%
Porcentaje de avance acumulado 100.00% 4.43%

1-(- TN
PR
..{‘-? -

Fuente: Resumen de valorizaciones correspondiente al mes de enero de 2021- valorizacion n.® 1.
Elaborado por: Comision de Control.

Es mas, en los asientos n.s 3, 5, 7 y 8 del residente y supervisor de obra, de 6, 7 y 8 de
enero de 2021, respectivamente, se anoté trabajos que no pudieron ser afectados por las
precipitaciones pluviales, los cuales se describen a continuacion:

“ASIENTO n.° 03 (06/01/2021) DEL RESIDENTE DE OBRA

()

- Movilizacion y desmovilizacién de equipos como el minicargador y la retroexcavadora.

- Traslado de combustible de 4000 litros de gasolina y petréleo. {...)."

“ASIENTO n.° 05 (07/01/2021) DEL RESIDENTE DE OBRA

(..)

- Habilitacion de acero Fy=4200 Kg/cm2 para buzones, utilizando Fierros de %" y 3/8” como
también alambre n.° 16 para el armado de 07 buzones de 1.20 m de altura.

- Busqueda de cantera en todo el ambiente del distrito de Tolos, no teniendo resultados para lo
cual se tuvo la informacién de una cantera en la localidad de unién potrero, distrito de
Chuschi”

“ASIENTO n.° 07 {08/01/2021) DEL RESIDENTE DE OBRA

(..)

- Recabe de muestras de piedra chancada 50 kg y arena gruesa 50 kg, de la cantera de union
potrero del distrito de Chuschi, provincia de Cangallo, para el disefio de mezcla”.

“ASIENTO n.° 08 (08/01/2021) DEL SUPERVISOR DE OBRA
Se autoriza habilitacién de acero para buzones de h=1.20 pero si el armado seré de acuerdo a
los planos resolutivamente aprobado para la entidad, se verifica toma de muestras de la cantera
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chancadora de punco pata, arena gruesa. Se verifica presencia de Hluvias (piedra chancada %",
%", se deslinda tramos en controversia (...) se notificé con carta n. 010-2021-CONSORCIO SAN
GABRIEL, sobre presentacion de obras de arte con sus respectivos progresivas, coordenadas
UTM, en un cuadro Excel tabulado.”

Por lo tanto, para la cuantificacion de las horas de interrupcion originadas a razén de la
presencia de precipitaciones pluviales durante la ejecucion de la Obra, no se debi6 tomar en
cuenta las precipitaciones acaecidas de 6 de enero de 2021 hasta el 8 de enero de 2021,
debido a que la afectacion de los trabajos realizados en dicho periodo no causaron una
modificacién a la ruta critica de la ejecucion de la Obra (requisito exigido para la aprobacion
de una ampliacion de plazo), es mas, las horas consignadas como interrumpidas de 8 de
enero de 2021, se duplicaba, esto debido a que se tomd la anotacion del Residente y del
Supervisor de Obra del mismo dia; teniéndose asi un total de 20 horas indicadas dentro del
referido informe de ampliacién como interrumpidas que no tenia sustento; tal como se
aprecia en la imagen siguiente:

Cuadro n.® 12
Horas de interrupcion computados para la ampliacion de plazo, pero sin
sustento técnico.
Asiento Fecha Horas de interrupcién registrado en el

n.° “Resumen de Datos”

03 06/01/2021 4

05 07/01/2021 8

07 08/01/2021 4

08 08/01/2021% 4

Total de horas acumuladas 20 horas

Fuente; Informe de ampliacion de plazo n.” 2 aprobadas con Resolucion de Alcaldia n.® 088-2021-MDT/A de 24
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14)
Elaborado por: Comisién de Control.

De igual modo, revisado el “Calculo de dias de la ampliacion de plazo” y el “Resumen de datos’, que
contiene el informe de ampliacién de plazo n.° 2, respecto a los asientos n.os 295, 297, 299,
301,311 de 2, 3,4, 5y 11 de agosto de 2021 respectivamente (5 asientos), se advierte que, se
ha consignado un total de 11 horas de interrupcion por precipitaciones pluviales; sin embargo,
revisado el sustento no se agregé las copias de los asientos del cuaderno de obra en el
expediente del informe de ampliacion de plazo n.° 2, ademas, revisado la copia desglosable
cuademo de obra adjunto en la valorizacion n.° 7% (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 26),
comespondiente al mes de agosto de 2021, en la parte final de los referidos asientos se sefiald
de manera genérica lo siguiente: “Fuertes lluvias durante Ja tarde”, “Precipitaciones durante la tarde”
“Fuertes precipitaciones en horas de fa tarde” y “Fuerte precipitacion durante la tarde”, evidenciandose
de ello que, las anotaciones, no precisan detalles tales como: el inicio y final de tales
precipitaciones y riesgo no previsto, efecto e hitos afectados o no cumplidos, tal como lo
exige el numeral 198.1 del articulo 198° del RLCE.; por el contrario, registraron que los
trabajos estaban retrasadndose por falta de materiales y personal obrero, el cual, era la
responsabilidad del Contratista, tal es asi, se tiene como ejemplo el asiento n.° 311 de 11 de
agosto de 2021 donde el Residente de Obra anoto entre otros lo siguiente:

“{(.)

- no se pudo realizar mucha actividad debido a la falta de algunos materiales las cuales
perjudican el avance normal.

- solo se cuenta con poco personal obrero debido a la desconfianza con respecto a los pagos.
- Fuerte precipitaciones durante la tarde.”

¥ En “Resumen de datos” la fecha registrada es de 9 de enero de 2021.
% Carta n.” 0110-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNES/SO de 5 de setiembre de 2021.
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Aunado a ello, seglin reporte de registro de precipitaciones diarias de la estacion “Santa Cruz
de Hospicio”, remitida por el Senamhi mediante oficio n.® D000067-2023-SENAMHI-UACGD
de 15 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 43), se ha evidenciado que, los
dias 2, 3, 4, 5y 11 de agosto de 2021 las precipitaciones pluviales no alcanzaron un rango
mayor de 15 mm/hora y 30 mm/hora, denominados “Dias lluviosos” y “Dias muy lluviosos™;
sino que la intensidad se encontraba entre 5.20 mm/h, 0.60 mm/h, 0.80 mm/h, 0.20 mm/hy
2.00 mm/h por ende no modificaba la ruta critica de la ejecucion de la Obra.

Conforme se desprende de lo vertido en parrafos anteriores, se advierte un calculo erréneo
de total dias de ampliacién solicitado, existencia del registré de informacién inexacta
respecto a cinco {5) asientos, alteracion de treinta y cuatro (34) asientos, cuatro (4) asientos,
donde los trabajos no fueron afectados por las precipitaciones pluviales y cinco (5) asientos
no fueron adjuntos como sustento y ademas la intensidad de las precipitaciones no afectaba la
ruta critica de la Obra, el cual se detallan en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 13
Resumen de dias sin sustento consignados para la ampliacién de plazo n.° 2
n Rl Dias sin sustento para
5 Descripcidn ampliacion de plazo

Error en el calculo de dias de ampliacién, toda vez que, se
consigné un total de 209 horas de interrupcién que habrian
1 | equivalido a 30 dias; sin embargo, calculado la equivalencia 4
a dias, solo resultaba 26 dias calendario, por lo tanto 4 dias
no tendrian sustento

Cinco (5) asientos que no fueron presentados en el 16
expediente de la ampliacion de plazo; vy, treinta y tres (34)
asientos que fueron modificados en su contenido esto a fin de
agregar la anotacion de la presencia de precipitaciones
pluviales y las horas de interrupcién, los cuales sumaron 126
horas de interrupcion (DS=126/8)

Asientos n.s 3, 5, 7 y 8, de 6, 7 y 8 de enero de 2021, 3
respectivamente (4 asientos), donde se anotaron trabajos que
3 | no fueron afectados por las precipitaciones pluviales, por lo
tanto, no causaron una modificacién a la ruta critica de la
ejecucion de la Obra, el cual sumaban 20 horas (DS=20/8)

Asientos n.os 295, 297, 299, 301 y 311 de 2,3, 4, 5,y 11 de 1
agosto de 2021, respectivamente (5 asientos), no fueron
4 adjuntos como sustento y ademas la intensidad de las
precipitaciones no afectaba la ruta critica de la obra, de los
cuales las horas de interrupcion suman un total de 11 horas
(DS=11/8)

Total dias sin sustento 24

Fuente: Informe n.* 030-2021-Demetrio Tacas Ch/SO de 20 de agosto de 2021.
Elaborado por: Comision de Control
Leyenda: Dias sin sustento

Del cuadro precedente se desprende que, el Contratista no sustento los veinte y cuatro (24)
dias calendario, de un total de treinta (30) dias calendarios solicitados en su expediente de
ampliacién de plazon.” 2.

No obstante, sin realizar el andlisis y verificacion correspondiente, el Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, supervisor de la Obra, mediante informe n.° 030-2021-DEMETRIO TACAS
CH./SO de 20 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), recepcionada por
Mesa de Partes de la Entidad con registro n.° 1673 de 23 de agosto de 2021, comunico a la
Entidad, la revision y aprobacion del expediente de ampliacion de plazo n.® 2.
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Sobre el particular, de la informacion contenida en el cuaderno de Mesa de Partes de
Secretaria General de la Entidad denominado “Registro de documentos recibidos/Tomo | de!
afo 2021” registro n.° 1673 de 23 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 45),
se advirtié que, el informe n.° 030-2021-DEMETRIO TACAS CH./SO de 20 de agosto de
2021, fue remitido primigeniamente por la Gerencia Municipal a la Sub Gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Urbano; sin embargo, luego fue corregido y derivado a la Unidad
de Abastecimiento, pese a ser la primera dependencia antes sefialada |a llamada en realizar
la revision de la referida ampliacion de plazo; asimismo, cabe precisar que, en el referido
cuaderno de Mesa de Partes no figura ningun registro referente al pronunciamiento que haya
podido emitir la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano o la Unidad de
Abastecimiento en torno a ia revision o aprobacién del referido informe de ampliacién de
plazo, dejandose asi evidenciado la inexistencia de documentacion alguna respecto al
pronunciamiento a la aprobacion de dicha ampliacion por parte de dichas dependencias.

A pesar de lo vertido en el parrafo precedente dicha ampliacion de plazo n.° 2, fue aprobado
por el alcalde de la Entidad mediante Resolucién de Alcaldia n.° 088-2021-MDT/A de 24 de
agosto de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), por tienta (30) dias calendario que,
comprendia desde 26 de agosto de 2021 al 23 de setiembre de 2021, sin observancia alguna
a la falta de sustento de vente y cuatro {24) dias calendarios, por lo que correspondia
aprobar solo por seis (6) dias calendario, siendo visada fa misma por el gerente Municipal,
sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano en sefial de conformidad.

Cabe precisar que, Ia citada resolucién dentro de su “Justificacion Técnica”, hace referencia
al informe n.° 129-2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 14), documento mediante el cual, la Sub Gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, aprobé el cronograma reprogramado de ejecucion de la Obra por motivo
de la referida ampliacién; sin embargo, dicho documento no fue obtenido de la
documentacion proporcionada por la Entidad, ni de las visitas de recopilacion de informacion
realizadas, habiendo solo recabado un documento con la misma numeracion, es decir,
informe n.° 129-2021-MDT/SGDU-EHQ pero con una fecha correspondiente al 26 de julio de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 46), el cual no contiene informacion relacionada a
la ampliacion de plazo n.° 2, sino a la "Solicitud para la contratacion de personal para el
cargo de Supervisor de Obra”.

En consecuencia, se tiene que, Gerencia Municipal y el alcalde de la Entidad aprobé dicha
ampliacion de plazo sin un sustento técnico y el analisis respectivo, asi como, sin la debida
opinion del sub gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano, como 6rgano técnico de la
Entidad y &rea usuaria, no obstante, dicha Sub Gerencia viso la resolucion que aprobo la
citada ampliacién en sefal de conformidad; hecho que beneficié indebidamente al
Contratista, pues, a través del mismo se le otorgé un plazo adicional de tiempo para la
culminacion de la Obra, retrasando a su vez la entrega de la obra y perjudicando
injustificadamente a la poblacion beneficiaria.

4, Aprobacion de la suspension de plazo n.° 2 y ampliacién de plazo n.° 3 por veinte y
dos (22) dias calendario, por ausencia de Residente de Obra, causal atribuible al
Contratista.

Ahora bien, segun la ampliacién de plazo n.° 2, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), la
ejecucion de la Obra se prolongd hasta el 23 de setiembre de 2021; sin embargo, el sefior
Maglorio Huarancca Licas, representante comin del Contratista, mediante carta
n.® 035-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 1 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 11), solicitd al Supervisor de Obra, la suspension del plazo de ejecucién de la Obra,
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estableciendo como causal la renuncia del Ing. Richard Huamani Garcia, al cargo de
residente de obra; en mérito a ello, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de la Obra,
registrd la suspension de plazo, en el cuaderno de obra, asiento n.® 345, de 1 de setiembre
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), y suscribio el "ACTA DE ATRASOS Y/O
SUSPENSION DE PLAZO NO ATRIBUIBLES A LA ENTIDAD MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
TOTOS"de 1 de setiembre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), juntamente con el
Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Sefior
Maglorio Huarancca Licas, representante comun del Contratista; habiéndose acordado
suspender el plazo de ejecucion de la Obra desde el 1 de setiembre de 2021, por razones
atribuibles al Contratista, tal como se muestra a continuacion:

,

SEGUNDO.- Se describe las causales atribuibles al Contratista Consorcio Rio Pampas, las cuales

deben ser absueltos en menor tiempo posible para evitar retrasos mayores de plazo del proyecto.

Se elabora el acta de atraso y/o suspension por causa no atribuible a la Entidad.

v Asiento N° 345, OCURRENCIAS: suspension de ejecucion de obra por renuncia del residente
de obra hasta contratar nuevo residente de obra.

(..)

CUARTO.- Estando ambas Partes de acuerdo con el alraso y/o paralizaciones por causas

atribuibles al contratista donde merma del plazo de la obra: elabora el acla de atraso y/o

paralizacién por causas atribuibles al contratista de la obra: “MEJORAMIENTO Y CREACION DE

LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y TRATAMIENTO DE GUAS

RESIDUALES EN LA LOCALIDAD DE RAMON CASTILLA, DISTRITO DE TOTOS-CANGALLO-

AYACUCHO’, acuerdan suscribir la presente acta bajo los siguientes términos:

ACUERDO DE LAS PARTES: Los actuados y el contratista aceptan suspender el plazo de

gjecucion de obra a partir del 01/09/2021 hasta superar el inconveniente descrilos en el item

segundo incorporacion del residente de obra que es afribuible al contratista.

(.)

Posterior a ello, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra, present6 a la Entidad
la carta n.° 113-2021- DEMETRIO TACAS CHECCNES/SO de 3 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), a través de la cual, comunicd al Alcalde de la Entidad
la suspensién de ejecucion de obra n.° 2, por motivo de la renuncia de Residente de Obra,
adjuntandose a dicha carta el informe n.® 007-2021/DEMETRIO TACAS CHECCNES-
SUPERVISOR (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), la misma que detalla lo siguiente:

“,

SUSTENTO TECNICO DE LA SUSPENSION DE PLAZO DE EJECUCION DE OBRA

A consecuencia de la renuncia del residente de obra por motivos independientes del mismo, se
presenta inconvenientes de no confar con un residente de obra en la ejecucion {...), y como
consecuencia de la renuncia del residente de obra se da por suspendida la obra hasta contar con
un nuevo ingeniero residente de obra.

SOLICITUD PRESENTADA POR EL CONTRATISTA Y DOCUMENTOS SUSTENTATORIOS

CAUSAL INVOCADA

La causal que se invoca es debido a la renuncia del ingeniero residente de obra que impidieron
que se efectien con lotal normalidad los frabajos correspondientes (...); este hecho obedece
segtn el articulo 197° de fa Ley de Contrataciones del Estado Anexo 1 “Atrasos y/o paralizaciones
por causas no atribuibles al contratista” {...).

(.)

m
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Al respecto, dicho documento fue recepcionado el 3 de setiembre de 2021, por Mesa de
Partes de la Entidad, con registro n.° 1766, el cual, fue traslado a la Sub Gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Urbano el 7 de setiembre de 2021%.

De lo expuesto, se advierte que, €l Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de la Obra,
entrd en contradicciones, pues, en su informe n.° 007-2021/DEMETRIO TACAS CHECNES-
SUPERVISOR (Suspension del plazo de ejecucion de obra n.° 2), menciond que
técnicamente la suspension de plazo de ejecucion de obra se dio a consecuencia de la
renuncia del Residente de Obra y que tal hecho obedeci6 a “atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al contratista”, a pesar que previamente el 1 de setiembre de 2021
suscribi6 el “ACTA DE ATRASOS Y/0 SUSPENSION DE PLAZO NO ATRIBUIBLES A LA ENTIDAD
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TOTOS” de 1 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 11), en la que, indico que la causal de suspension de plazo era atribuible al
Contratista.

Asimismo, e! Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrolio
Urbano, sin advertir la contradiccion del citado Supervisor de Obra respecto a las causas de
la suspensidn y velar por los intereses de la Entidad, remiti6 al Lic. Radl Martinez Callafiaupa,
gerente Municipal, el informe n.® 158-2021-MDT/SGDU-EHQ de 3 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), a través del cual expuso su “Opinion sobre solicitud de
suspension de plazo de ejecucion de obra”, el mismo que, entre otros indicé en el punto .
Justificacién legal, que la solicitud de suspension de ejecucion de Obra presentada por el
Contratista, el 1 de setiembre de 2021, esto a causa de la renuncia del Residente de Obra,
respondia a motivos independientes del mismo, y que el Contratista cumplia con los
requisitos para la suspension de plazo establecido en la normativa de contrataciones.

Consecuentemente, se aprobd mediante Resolucion de Alcaldia n.® 092-2021-MDT/A de 6
de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), suscrito por el Ing. Radl Guerra
Pariona, alcalde de la Entidad, quien resolvio aprobar la suspension de plazo n.° 2, a partir
de 1 de setiembre de 2021 por fecha indefinida; teniendo el visto bueno la gerente Municipal
y el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano; ahora bien, la parte considerando
de la resolucion se describe entre otros lo siguiente:

“.)

Que, mediante Acta de Suspension de plazo de ejecucion por eventos no atribuibles a las partes,
de fecha 01 de setiembre del 2021, se acordd suspender el plazo de ejecucion, a partir del 01
de setiembre del 2021, por los sucesos y eventos que viene suscitando tal es el caso RENUNCIA

DEL RESIDENTEDE DE OBRA, por motivos independientes del mismo. se presenta el
inconveniente de no contar con un residente de obra y siendo que las labores del residente son

indelegables y Ia direccion técnica estaria afectada y con lo que produce una afectacion directa
a la obra; a consecuencia de este evento, el JEFE DE LA SUPERVISION DE LA OBRA, en
cumplimiento de sus funciones reviso y evalud las justificaciones técnicas y legales que adjunto
la Empresa Contratista, asi mismo eventos que se registran en el cuademo de obra, del
01.09.2021, asiento N° 345, donde deja constancia claramente que el residente Ing. Richard
Huamani, presenta su renuncia al cargo de residente de obra.”, (el subrayado es agregado)

Notese que, como justificacion describieron el acta de 1 de septiembre de 2021, donde se
consignd que la suspension de plazo era atribuible al Contratista; y el asiento n.® 345 de 1
de setiembre de 2021, donde el Supervisor de la Obra manifesté entre otros puntos lo
siguiente: ‘(...) se produce suspension de ejecucion de la obra N°2 motivo renuncia del residente de
obra por falta de materiales y pago de equipo técnico de la residencia. {...)", s decir que, que la
renuncia se habia dado por los incumplimientos en el pago y dotacién de materiales por parte
del Contratista.

% Copia fedateada del cuademo de registro de documentos recibidos, de secretaria general, tomo |, afio -2021, registro n.” 1766 de 3 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 47).
e e e ———— e e — e
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En ese sentido, se evidencia que, el Supervisor de Obra, el sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el alcalde de la Entidad conocian que la causal de
suspension respondia Unicamente al incumplimiento del Contratista, por no mantener el
vinculo contractual con su personal ofertado o solicitar el cambio del mismo antes que ocurra
dicho evento, mas aun, teniendo en cuenta lo expresado por el Ing. Richard Huamani Garcia,
residente de Obra, en su carta de renuncia n.® 004-2021 de 31 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° §, Apéndice IT n.° 11), en el cual, comunicd que su decision de renunciar respondia a
constantes incumplimientos del Contratista, como el pago de haberes, dotacion de equipos
y falta de provisién de materiales en la Obra; a pesar de ello, procedieron a aprobar la
suspension de la ejecucion de la Obra sustentada en la renuncia del Residente de Obra;
inobservando lo establecido por en el numeral 178.1 articulo 178° del RLCE, el cual referia
que: "Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la paralizacién de la obra,
estas pueden acordar por escrito la suspension del plazo de ejecucion de la misma, hasta la
culminacién de dicho evento, sin que ello suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y
costos directos, salvo aquellos que resulten necesarios para viabilizar la suspension”

Posteriormente, mediante Resolucion de Alcaldia n.® 095-2021-MDT/A de 22 setiembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 17), el Alcalde de la Entidad aprobd el cambio del
residente de obra Ing. Richard Huamani Garcia por el Ing. José Dante Blua Coronado, por
dicha razén, a través del “Acta de reinicio de obra” de 23 de setiembre de 2021 (Apéndice
n.° §, Apéndice IT n.° 48), se dio por reiniciado el plazo de ejecucién de la Obra.

En consecuencia, el Sefor Maglorio Huarancca Licas, representante legal del Contratista,
mediante carta n.° 032-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS/MDT-MLH-RLC de 19 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15), solicitd al Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, supervisor de la Obra, la ampliacién de plazo de ejecucion por veinte y dos (22)
dias calendario, estableciendo como {nico motivo la renuncia del Ing. Richard Huamani
Garcia, al cargo de Residente de Obra, efectiva a partir de 1 de setiembre de 2021; en mérito
a ello, el citado Supervisor de Obra, remiti6 al Acalde de la Entidad la carta
n.® 0115-2021- DEMETRIO TACAS CHECCNES/SO de 20 de setiembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 15), a través de la cual inst6 a la misma en aprobar mediante acto
resolutivo la referida ampliacion.

Por eso, el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano
emitié el informe n.° 170-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de setiembre de 2021% (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 15), a través del cual concluyo: ‘{...) aprobar via acto resolutivo por el
titular del pliego la AMPLIACION DE EJECUCION DE LA OBRA POR 22 DIAS CALENDARIOS; EL
MISMO QUE TENDRA VIGENCIA DEL 23.09.2021 AL 14.10.2021. Y LA ACTUALIZACION DEL
CRONOGRAMA REPROGRAMADO DE EJECUCION DE LA OBRA: {...)’, dirigido al Lic. Radl
Martinez Callafiaupa gerente Municipal, es asi que, tomando como visto el expediente
contenido en el informe n.° 170-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de setiembre de 2021, se
formulé la Resolucion de Alcaldia n.° 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15), el cual, fue suscrito por Ing. Rall Guerra Pariona
alcalde de la Entidad y con vistos buenos de la Gerencia Municipal y la Sub Gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Urbano; aprobaron en el articulo primero la ampliacion de plazo
n.° 3, por veinte y dos (22) dias calendario, siendo la nueva fecha de culminacién de la Obra
el 14 de octubre de 2021; y en el articulo tercero se aprobé el cronograma reprogramado de
la Obra; ahora bien, de la parte de considerandos, de la citada resolucion se describe entre
otros lo siguiente:

“JUSTIFICACION TECNICA:

3 Recibido con expediente n,* 1972 de 29 de setiembre de 2021, en 26 folios.

e e e —————E e S —— e Y
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Que, mediante Acta de Suspension de plazo de ejecucion por eventos no alribuibles a fas partes,
de fecha 01 de setiembre del 2021, se acordé suspender el plazo de ejecucion N° 02, a partir
del 01 de setiembre del 2021, por los sucesos y eventos que viene suscitando tal es el caso
RENUNCIA DEL RESIDENTE DE OBRA, por motivos independientes del mismo, se presenta
el inconveniente de no contar con un residente de obra; a consecuencia de este evento, el JEFE
DE LA SUPERVISION DE LA OBRA, en cumplimiento de sus funciones revisé y evalué las
justificaciones técnicas y legales que adjunto la Empresa Coniratista, asi mismo eventos que se
registran en el cuaderno de obra, del 01.09.2021, asienfo N° 345, donde deja constancia
claramente que el residente Ing. Richard Huamani, presenta su renuncia al cargo de residente
de obra”.

Conforme se aprecia la justificacion técnica utilizado como causal para la citada ampliacion
fue igual a la consignada para la aprobacion de la suspension de plazo n.° 2; es decir, fue a
causa de la renuncia del Residente de Obra, evento que, igualmente no justificaba esta
ampliacién de plazo, porque era unicamente atribuible al Contratista; y en consecuencia,
correspondia la aplicacién de penalidades por retraso injustificado segtn la clausula décimo
tercera del contrato n.® 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020; sin embargo, el
Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal
y el alcalde de la Entidad teniendo pleno conocimiento del causal, aprobaron la ampliacién
de plazo n.° 3 por veinte y dos (22) dias calendario, contraviniendo con ello, el articulo 197°
del RLCE sobre los casuales de ampliacion de plazo.

Por tanto, la aprobacion de la referida suspension y ampliacion del plazo de ejecucion de
obra, beneficié indebidamente al Contratista, pues, a través del mismo se le otorgd un plazo
adicional de tiempo para la culminacién de la Obra, retrasando a su vez fa entrega de la Obra
y perjudicando injustificadamente a la poblacién beneficiaria.

Aprobacion del expediente técnico de mayores metrados n.° 2 y ampliacion de plazo
n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, sin sustento técnico, con metrados que
modificaron el disefio de ingenieria; pero, no eran indispensable para alcanzar la
finalidad del proyecto.

De acuerdo al cronograma reprogramado aprobado por el Alcalde de la Entidad mediante
Resolucion de Alcaldia n.° 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 15), esto a causa de la ampliacion de plazo n.® 3, la ejecucion de la Obra
debia culminarse el 14 de octubre de 2021; sin embargo, de la valorizacién n.® 8, presentado
por la Supervision mediante carta n.° 110-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 5 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 27), al cual otorgd
la conformidad el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, mediante informe
n.® 224-2021-MDT/SGDU-EHQ de 10 de noviembre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 27), se tiene que, al 30 de setiembre de 2021, la Obra contaba con un avance acumulado
de 78.12%, por tanto, faltaba ejecutar el 21.88%, porcentaje que debia ser ejecutado en 14
dias calendario, que era el plazo contractual que le restaba al Contratista; al respecto, el
Especialista en ingenieria civil de la Comisién de Control analizé en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-0CI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023, las partidas pendientes de
ejecucion y su tiempo requerido para su culminacion, determinando lo siguiente:

e e e ———
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Cuadro n.° 14
Partidas pendientes de ejecucién al 30 de setiembre de 2021 y el tiempo requerido para su culminacién determinado
conforme al cronograma reprogramado.

o
Prenouesa| somponiots imondn |, odoatncs L Lh0RD €1 o) Tempo e
ftem Descripcion Expediente setiembre de 2021. dt ronograma reprogramade| P21 12 SJeCUC
técnico Valor s/ % que falta = “g;';b" e r la ampliacién n.°3% ( w(:,i:n}wl
" | ejecutar (a} (dlas) (b)
D1 [Sistema de abastecimiento de agua potable| 1 044 053,34
1.01 [Obras provisionales 12 821,66 141755 11,06% 88,94% 220 24
1,03 5;5;"“‘6“ Silaccasa - rehabilitacion (01 | 7 54748 | 738601 9747% 25% 2% 2
1.04 [aplacién Curma - proyectado (01 unid) 10 392,18 911261 87.69% 12,31% 25 22
b1.05 E:ig‘)ac"’" Pucaccasa - proyectado {01 1030582 | 984751 95,55% 4,45% 24 23
Mejoramiento de la linea de conduccion
il Sillaccasa - reservorio sector | (710 ml) AR 363,08 1,30% 98,70% 67 !
.inea de conduccion proyectado Curma -
1.07 Feservorio sector I} (8,881 ml) 368462,73 | 10021542 27,20% 72,80% 81 22
|_inea de conduccion proyectado o
Pucaccasa - reservorio sector Il (3,304 mi) 125990, 827) 16751 (T 86.51% 52 7
Cruce aéreo proyectado | = 10 m (01 unid) 3620,10 338687 93.56% 6,44% 25 23
ICruce aéreo proyectado | = 5.0 m (05 unid) 1667,33 162322 97.35% 2,65% 13 13
ICamara rompe presion tipo 6 {23 unid) 44 151,87 | 44 066,71 99.81% 0,19% 42 42
ICaja de vélvula de aire (02 unid) 1519,18 1514,77 99,71% 0,2%% 27 27
Caja de vélvulas de purga tipo |l (02 unid) 1561,33 155496 99,59% 0.41% 25 25
Rehabilitacion del reservorio existente v =
{7 m3 (01 unid) 15 868,54 10 955,92 69,04% 30,96% 24 17
Reservorio proyectado v = 10 m3 (01 unid) | 21 603,42 1128290 52,2% 47.77% 47 25
[Caseta de valvulas del reservorio (02 unid) | 5797,18 245544 42,36% 57.64% 27 1
&%’m)’mp" presion fipo 7 proyectado | - g44777 | 336504 36,11% 63,89% 28 10
|.inea de aduccion (508.44 ml) 22 480,42 302,50 1.35% 98,65% 92 1
Red de distribucion (4,802.13 ml) 208 901.61 372282 1,78% 98,22% 108 2
ICaja de valvulas de purga tipo 1 {07 unid) 537096 235529 43.85% 56,15% 3 14
Caja de valvulas de control (08 unid) 5 963,59 2 821,89 47,32% 52,68% 23 11
FFlete terrestre y rural 34 534,88 345349 10,00% 90,00% 150 15
Bistema de alcantarillado sanitario 820 854,51
Redes colectoras (5,540.33 m) 42501206 | 616015 1,45% 98,55% 219 3
| inea emisora (446.99 m) 42 392,60 607,85 143% 98,57% 27
Construccién de buzones (127 unid) 226 105,68 105
?(;r;emg)es domiciliarias de alcantarillado 127 344,17 512359 4,02% 95.98% 114 5
Planta de fratamiento de aguas servidas 523 273,09
Camara de rejas + desarenador (01 unid) 6 665,59 662425 99,38% 062% 35 35
Tanque imhoff (01 unid) 187 063,86 | 42 099,53 2251% 77,49% 3 7
fl';‘ggl‘:o de tratamiento mediante firo 7973494 | 6625268 |  83.09% 16,91% 32 27
-structura de distribucion de caudales 11.108,51 11 070,85 99,66% 0,34% 26 26
Subministro e instalacién de tuberias 22 652,81 21980,19 97,03% 2,97% 29 28
_echo de secado 40911,32 16 309,07 39,86% 60,14% 30 12
Sedimentador secundario 10 543,35 297316 28,20% 71,80% 23 6
Cé4mara de contacto de cloro 2173317 13 057,60 60,08% 39,92% 3 20
Cerco perimétrico del PTAR 4220635 | 4162814 99,10% 0,90% 29 29
fiejoramiento de via de acceso ala PTAR | 37 038,41 19 914,06 53,77% 46,23% 71 38
lete terrestre y rural 63 614,78 3180,74 5.00% 95,00% 150 7
Capacitacion y educacion sanitaria 17 581,03 17 581,03 100,00% 0.00% 220 220
Mitigacion e impacto ambiental 58 660,82 30 591,93 52,15% 47,85% 175 91
Fuente: Informe técnico n.? 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agoslo de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de Control

Del cuadro precedente se advierte que, al 30 de setiembre de 2021, existia una seria de
partidas pendientes de ejecucion, siendo entre otros la partida: 01.03 Captacién Sillaccasa -
rehabilitacion (01 unid), 01.04 Captacion Curma - proyectado (01 unid), 01.05 Captacion
Pucaccasa - proyectado (01 unid), 01.07 Linea de conduccion proyectado Curma - reservorio
sector Il (8,881 ml), 01.12 Camara rompe presion tipo 6 (23 unid), 01.13 Caja de vélvula de
aire (02 unid), 01.14 Caja de valvulas de purga tipo Il (02 unid), 01.17 Reservorio proyectado
v =10 m3 (01 unid), 03.01 Camara de rejas + desarenador (01 unid), 03.03 Sistema de

% Aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n. 15).
e ——— — —
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tratamiento mediante filtro bioldgico, 03.04 Estructura de distribucién de caudales, 03.05
Subministro e instalacién de tuberias, 03.08 Camara de contacto de cloro, 03.09 Cerco
perimétrico del PTAR, 03.10 Mejoramiento de via de acceso al PTAR; las cuales para su
culminacién al 100% requerian un total de 24, 22, 23, 22, 42, 27, 25, 25, 35, 27,26, 28, 20,29
y 38 dias calendario respectivamente; plazos que superaban los 14 dias calendario, plazo
contractual que le restaba al Contratista, teniéndose en cuenta que la fecha de culminacion
de Obra estaba programada para el 14 de octubre de 2021.

También, el Especialista en ingenieria civil de la Comision de Control como resultado de su
andlisis en el informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de
2023 (Apéndice n.° 5) determiné que: ...)los trabajos en concreto armado, la resistencia que es
la capacidad que tiene el concreto de soportar una carga determinada por unidad de area, resistencia
de compresion especificada del concreto fc para cada porcion de la estructura indicada en los planos
del expediente técnico, refiere a la alcanzada a los 28 dias su resistencia maxima a un 99% como se
indica en las especificaciones técnicas de la partida 01.03.04 Obras de concreto armado del
Expediente Técnico de la obra principal; con respecto a estas indicaciones del concreto armado para
alcanzar su resistencia méxima las partidas consideradas con concrefo armado fc=210kg/cm2 como
las captaciones, los reservorios, camara de rejas + desarenador, tanque Imhoff, filtro biologico,
estructura de distribucion de caudales, sedimentador secundario y camara de contacto de cloro tienen
que tener minimo una programacion de 28 dias para alcanzar su resistencia optima, por o tanto era
imposible llegar a culminar Ia ejecucion en 14 dias por razones de que los trabajos en concrelo armado
necesitan minimo 28 dias de curado para alcanzar su resistencia optima’.

Al respecto, es preciso indicar que, el OCI en el marco del control simultaneo, emitio el
informe de orientacion de oficio n.° 023-2021-0Cl/0361-SO0, comunicado con oficio
n.° 533-2021-0Cl/0361-MPC de 14 de diciembre de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 49), al Ing. Raul Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, a través del cual comunico la
situacion adversa, con la sumilla siguiente: “El contratista, no cumplié con culminar la obra en los
plazos establecidos en el contrato, pues viene ejecutando diversas partidas sin supervision ni
direccion técnica, y segun el residente y supervisor de obra fue concluido hace un mes en el cuaderno
de obra, siendo ratificado por la entidad designando el comité de recepcion de obra; situacion que
ocasiona que no se cumpla con los objetivos y operatividad de la obra en los plazos establecidos,
perjudicando a los beneficiarios del proyecto”; asimismo, del contenido de la situacion adversa
se puede advertir que hasta el 23 de noviembre de 2021 la Obra contaba con la siguiente
documentacion:

“1. Suspension de la obra por cuarenta y dos (42) dias calendario desde el 01 de febrero de
2021 hasta el 14 de marzo de 2021, por factor climatolégico (fijlando nueva fecha de conclusion
de obra es el 15 de julio de 2021).

2. Ampliacion de plazo n.° 01 por 40 dias calendario, que inicia el 16 de julio hasta el 25 de
agosto de 2021 (fijlando nueva fecha de conclusién de obra el 25 de agosto de 2021),

3. Luego la ampliacion de plazo n.° 02 por 30 dias calendario que inicia el 26 de agosto de 2021
hasta el 22 de setiembre de 2021 (fijando nueva fecha de conclusién de obra el 23 de setiembre
de 2021).

4, Resolucion de Alcaldia n.°> 092-2021-MDT/A de 6 de setiembre de 2021, aprueba la
suspension de plazo desde el 23 de setiembre de 2021 por renuncia del Residente de obra.

5. Resolucion n.° 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021, aprueba la ampliacion de plazo
n.° 3 por 22 dias y siendo la nueva fecha de término de ampliacion de plazo el 14 de octubre de
2021”.

Asimismo, del citado informe se desprende que, la Comisién de Control Simultaneo realizo
la inspeccion fisica a la Obra el 11 de noviembre de 2021 conjuntamente con el Ing. Edison
Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Ing. José Dante
Bua Coronado residente de la Obra, suscribiéndose el acta n.° 001-2021/0361-OCI-MPC
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 49), donde constataron que, el Contratista continuaba
ejecutando las partidas como son: Captacion Sillaccasa (captacion fuente de agua), no

—
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estaba construido, captacion Curma en proceso de construccion, lineas de conduccion de
Curma ninguna obra de arte se encontraba construida, captacion Pucaccasa faltaba al 100%,
el PTAR se encuentra en construccion de todos sus componentes, asi como, camara de
rompe presion, caja de vélvula de purga y de control falta su construccién en las lineas de
conduccién, ademas, hasta dicha fecha se contaba con la documentacién aprobada hasta la
ampliacién de plazo n.° 3, dicho informe fue de conocimiento del gerente Municipal, quien
efectud el proveido a la sub gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano.

Igualmente, se tiene que el Especialista en Monitorio de Proyectos CAC - Ayacucho de!
MVCS, realizo la inspeccion fisica a la Obra los dias 11 y 12 de noviembre de 2021, donde
constaté que la Obra continuaba ejecutandose e insto a la Entidad adoptar las acciones
conforme lo establecia la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, el cual se
desprende del acta de visita de monitorio de 11y 12 de noviembre de 2021% (Apéndice
n.°7)y el acta de cumplimiento de obligaciones contractuales esenciales de 11 de noviembre
de 2021 (Apéndice n.° 7), suscrito por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y presentado por Mesa de Partes de la Entidad el 12 de
noviembre de 2021(sello de recepcion). Dichas actas fueron comunicado a la Entidad con
oficio n.° 543-2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO de 23 de noviembre de 20214
(Apéndice n.° 7) (notificado al correo de la Entidad el 25 de noviembre de 2021), donde
requiri6 entre otros los siguiente: “La UE debera remitir el informe de absolucién de observaciones
del monitoreo realizado los dias 11y 12.11.2021, adjuntando fotografias sustentalorias {...)”

Pero, el requerimiento de absolucion de observaciones de la visita de monitorio realizada el
11 y 12 de noviembre de 2021, no fue atendido por la Entidad, a razon de ello, el MVCS
reiterd su requerimiento mediante oficio n.° 611-2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO de
30 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 7), para lo cual también tuvieron una reunién virtual
entre los responsables de monitorio del proyecto del MVCS y los funcionarios de la Entidad
(participaron el Ing. Rail Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, Lic. Raul Martinez
Callafiaupa gerente Municipal y Edison Huayllani Quispe sub gerente de Infraestructura y
Desarrolio Urbano), como se desprende del “ACTA-000365/AYACUCHO/PNSR|v.1.0",
codigo de reunién n.° 0112-2022 (virtual) de 12 de enero de 2022 (Apéndice n.° 7), en el
se describe que en el desarrollo de la reunién se precisaron entre otros puntos lo siguiente:

“SE PIDE AL COORDINADOR DEL PROYECTO, QUE DETALLE TAMBIEN LA SITUACION
REAL DE LA OBRA A LA FECHA. EL COORDINADOR INDICA QUE LA FECHA DE
CULMINACION DE LA OBRA SE DIO EL 20.10.2021, PESE A QUE EN LA VISITA DE
MONITOREQ DEL DIA 11 Y 12.11.2021 SE VERIFICO QUE AUN FALTABAN EJECUTAR
ALGUNAS PARTIDAS. ASIMISMO, MANIFIESTA QUE LOS DOCUMENTOS SOLICITADOS
HAN SIDO REMITIDOS EN ORIGINAL A LA OCI CANGALLO.

% Donde se dej6 constancia que falta culminar una serie de partidas, como son:

- No se habia construido ninguna de las 13 cémara rempe presiones tipo 6 programadas segin expediente técnico, en linea de conduccion
correspondiente a la captacion de Curma

- Enlo referente a la PTAR, se estaba ejecutando trabajos en los diferentes componentes.

- Existia buzones sin tapa en la linea emisora del sistema de alcantariltado.

- El tanque IMHHOF no contaba con los accesorios sanitarios.

- En el filiro biolégico faltaba instalar los apoyos y las canaletas con sus respectivos vertederos.

- El cerco perimétrico no se encontraba instalada en su totalidad (40%).

- La c4mara de cantacto no cumplia con lo indicado en los planos constructivos, respecto a la cantidad de bafles.

~ Enla Captacion de Sillaccasa, existia tramos de la linea de conduccion que no estaban entubadas y la captacion no habia sido construida.
- Enla linea de conduccion de Sillaccasa, el cerco perimétrico no habia sido instalado y tampoco contaba con dados de concreto.

- La captacién de Curma no habia sido concluida

- No se evidenci6 ninguna construccion de obra de arte en Ia linea de conduccion comespondiente a la captacion de Curma, desde fa
progresiva Km 0+000 al Km 7+600.

#Ademés, adjunto el informe n.° 139 -2021/ VMCS/PNSR/UTGT aochante de 22 de noviembre de 2021, mediante el cual, el Especialista
en monitorio CAC-Ayacucho, del MVCS, informé sobre el estado situacional de la Obra conforme con la inspeccion fisica realizada a la
obra los dias 11y 12 de noviembre de 2021.
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LUEGO TOMA LA PALABRA EL GERENTE MUNICIPAL INDICANDO QUE EL
PRESUPUESTO ASIGNADO HA SIDO GASTADO EN EL PROYECTO, PESE A TENER
ALGUNAS DIFICULTADES. QUIEN MANIFIESTA QUE EL 14.10.2021 ESTABA EN LA FASE
DE OBSERVACIONES. EL GERENTE GARANTIZA QUE LA OBRA HA CULMINADO Y QUE
HAN REALIZADO DOS VECES LA VERIFICACION DE LA OBRA.” (El subrayado es agregado).

Segn se aprecia, el Coordinador de! Proyecto alert6 sobre la incongruencia de la fecha de
la culminacién de la Obra, a dicho cuestionamiento el Gerente Municipal reafirmé que el 14
de octubre de 2021, la Obra se encontraba en la fase de observaciones, ademas, en dicha
reunion la Entidad se comprometié a remitir la informacion solicitada el 12 de enero de 2022.

A razén de ello, el alcalde de la Enfidad, mediante oficio n.° 012-202-MDT/A de 17 de
enero de 2022 (Apéndice n.° 7), remitio al MVCS Ia informacion solicitada,
adjuntando entre otros los documentos siguientes:

v Informe n.° 310-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021, mediante el cual,
el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano,
remiti6 al Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, respuesta a la
documentacion requerida por el OCI, recibido por Mesa de Partes de Entidad el 28 de
diciembre de 2021, con expediente n.° 2919, donde de la parte “V. CONCLUSION’ del
citado informe se describe lo siguiente:

“Durante el proceso de ejecucion del proyecto en mencién, se aplicé diversas penalidades al
contratista de acuerdo a lo estipulado en el Contrato de Ejecucion N° 176-2020-MDT/GM, de fecha
07.12.2020, LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO Y SU REGLAMENTO, tales como
ausencia de profesionales, pago tardio a personal obrero, asi mismo se le aplicara en la
Liquidacion Final Fisica Financiera, la penalidad por los 5 dias de retraso en la culminacion de
obra, que debi6 ser el 14.10.2021, fecha en la que no culmino, culminando la obra el 20.10.2021,
de acuerdo al INFORME N°15-2021-ING DEMETREIO TACAS CHECCNES-SUPRVISION/SO.”;
seglin se aprecia, el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, comunic6 al
gerente Municipal que el plazo contractual debia culminarse el 14 de octubre de 2021,
pero la ejecucion fisica habia culminado el 20 de octubre de 2021, por lo que, el
Contratista habia incurrido en cinco (5) dias de retraso injustificado.

v Resolucién de Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021, mediante el cual
se conformé el Comité de Recepcidn de la Obra.

v’ Acta de Recepcion de Obra de 9 de diciembre de 2021, mediante el cual se habria recibo
la Obra.

Es asi que, se puede concluir que, al 17 de enero de 2022, la Entidad contaba con los
documentos referidos a la ampliacién de plazo n.° 3, que culminaba el 14 de octubre de
2021, conformacion del Comité de Recepcion de Obra de 26 de octubre de 2021 y acta de
recepcionado la obra de 9 de diciembre de 2021.

Asimismo, el MVCS mediante oficio n.° 0077-2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO de 15
de febrero de 2022 (Apéndice n.° 7), reiteré nuevamente el requerimiento de informacion y
cumplimiento de recomendacion, para ello adjunto el informe n.° 032-2021/PNSR/UTGT-
aochante, de 15 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 7), mediante el cual el Especialista en
Monitorio CAC — Ayacucho del MVCS solicitd en el numeral 5.5, del citado informe entre
otros puntos los siguientes:

9...)
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o  Se reitera remitir, la absolucion de observaciones de la Visita de Monitoreo de los dias 11y
12.11.2021, el Acta de Monitoreo con las observaciones ha ingresado a la Municipalidad
Distrital de Totos con fecha 12.11.2021 con registro N° 1220.

o Informar sobre la incongruencia en la comunicacion por parle de la UEI MD de Tolos,
respeclo a la fecha de culminacion de la obra declarado el 20.10.2022. Puesto que, en la
visita realizada a la obra los dias 11y 12 de noviembre, la obra se encontraba en ejecucion
puesto que faltaban componentes y estructuras por construir, tales como las obras de arte
de la linea de conduccion Curma y Pucaccasa, las captaciones inconclusas, las cuales
fueron evidenciadas mediante ACTA DE VISITA DE MONITOREQ y fotografias de la visita
de monitoreo (11-12.11.2021), suscrita por el Subgerente de Infraestructura en su calidad
de Coordinador de Proyeclo y la cual fue ratificada mediante OFICIO N°543-
2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO, razén por la cual se solicita notificar a la UE! a fin
de precisar y aclarar al respecio.

{...)" (el subrayado es agregado)

Nétese de ello, que el MVCS reiteradamente solicitd la absolucion a las observaciones de la
visita de monitoreo de los dias 11y 12 de noviembre de 2021, donde advirtieron que la Obra
continuaba en ejecucion de una serie de partidas, ademas, solicité absolver las
incongruencias sobre la fecha de Ia culminacién fisica de la Obra que la Entidad reafirmaba
que la Obra fisicamente habia culminado el 20 de octubre de 2021.

A ello, el Alcalde de la Entidad mediante oficio n.° 211-2022-MDT/A de 9 de junio de 2022,
remitié al MVCS el informe n.® 167-2022-MDT/SGDU-EHQ de 8 de junio de 2022 (recibido
por Mesa de Partes de la Entidad el 9 de junio de 2022), mediante el cual, el Ing. Edison
Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remitié al Lic. Radl
Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, la respuesta a las aclaraciones solicitados por el
Especialista en Monitorio CAC — Ayacucho del MVCS, es asi que, del citado informe se
describe lo siguiente:

“IV JUSTIFICACION TECNICA

(.)

Que, mediante Informe N° 174-2021-MDT/SGDU-EHQ, fecha 15 de octubre del 2021, del Sub
Gerente de Infraestructura y Desarrofio Urbano, CARTA N° 049-2021-CONSORCIO RIO
PAMPAS/MDT-MHL-RLC, de fecha 14.10.2021, presentado por el Representante Legal de la
Empresa Ejecutora el Sr. Maglorio Huarancca Licas, al Jefe de la Supervision solicitando Ia
Ampliacién de Plazo de Ejecucion de la Qbra: (...)", INFORME N° 014-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES SUPERVISOR/SO, de fecha 14.01.2021, del Jefe de la Supervision Ing.
DEMETRIO TACAS CHECCNES, remite a la entidad aprobando la Ampliacion de Plazo de
Ejecucion de la Obra y adjunta el Nuevo Cronograma Valorizado de la Obra por un periodo de
40 dias calendarios; el mismo que fendréa vigencia del 15.10.2021 al 23.11.2021:

«» La ampliacion de plazo N° 04, sustentada es de 40 dias calendarios contados a partir de la
culminacion de plazo contractual, con un nuevo plazo de culminacion, el dia 23 de
noviembre del 2021, siendo el nuevo cronograma de plazo de ejecucion el siguiente:

(..)

V. CONCLUSION

Durante el proceso de ejecucion del proyecto en mencion, se aplico diversas penalidades al
contratista de acuerdo a lo estipulado en el Contrato de Ejecucion N° 176-2020-MDT/GM, de
fecha 07.12.2020, Y LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO Y SU REGLAMENTO,
tales como ausencia de profesionales, pago tardio a personal obrero, asi mismo se le aplicara
en la Liquidacion Final Fisica - Financiera, la penalidad por los 5 dias de retraso en la
culminacion de obra, que debi6 ser el 23.11.2021, fecha en la que no culmino, culminando la
obra_el 28.11.2021, de acuerdo al INFORME N°18-2021-ING_DEMETREIQ TACAS
CHECCNES-SUPERVISION/SQ”". (el subrayado es agregado)

_—,, - — -
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De ello se desprende que, la Entidad el 9 de junio de 2022, inform6 que existia una
ampliacién de plazo n.° 4 por cuarenta (40) dias calendario, a razén de ello, el nuevo plazo
culminaba el 23 de noviembre de 2021, pero el Supervisor de Obra sefialaba que la
culminacién fisica de la Obra se habia dado el 28 de noviembre de 2021, por lo que, el
Contratista habia incurrido en cinco (5) dias calendario de retraso injustificado; informacion
contrario a la documentacién remitida mediante el oficio n.® 012-202-MDT/A de 17 de enero
de 2022 (Apéndice n.° 7).

Es asi que, después de que el OCl y el MVCS evidenciaran que al 11y 12 de noviembre de
2021, el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas contendida en el expediente
técnico, por lo que, la Obra no estaba culminado fisicamente, pese que el plazo contractual
habia culminado el 14 de octubre de 2021 (ampliacion de plazo n.° 3), al cual los funcionarios
de la Entidad sefalaron reiteradamente que la Obra habia culminado fisicamente el 20 de
octubre de 2021, motivo por el cual, al Contratista se le estaba aplicando una penalidad de
cinco (5) dias por retraso injustificado, ademas, remitieron los documentos como son:
resolucion de conformacion de la comité de Recepcion de Obra y el acta de recepcion de
obra de 9 de diciembre de 2021; no obstante, posteriormente, mediante informe
n.° 167-2022-MDT/SGDU-EHQ de 8 de junio de 2022, comunicaron la existencia de una
ampliacion de plazo por cuarenta (40) dias calendario.

Evidenciandose con ello que, el Supervisor de Obra, el sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad con la finalidad de no aplicar
la penalidad por mora al Contratista, generaron el expediente de mayores metrados n.°2 y
ampliacion de plazo n.° 4 por cuarenta (40) dias calendario, pero en el mes de junio de 2022,
para ello efectuaron la regularizacién de los actos de administracién en la Entidad; tal es asf,
de la revision del expediente de mayores metrados n.° 2 y ampliacion de plazo n.° 4 se
advirtio lo siguiente:

v" Se agregd en los registros n.os 2108 y 2109, del cuaderno de mesa de partes de
Secretaria General de la Entidad denominado “Registro de documentos recibidos, Tomo
|, afio - 2021" (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 50), los informes n.s 014 y 015-2021-
DEMETRIO TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO ambos de 14 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.> 13 y 16), mediante el cual, el sefior Demetrio Tacas
Checcnes, supervisor de obra, solicité al sefior Raul Guerra Pariona, alcalde de Ia
Entidad, la aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario,
por la causal de ejecucion mayores metrados n.° 2, e igualmente solicito la aprobacién
del Expediente Técnico de mayores metrados n.® 241,

v Asimismo, de fa revisién del Expediente Técnico de mayores metrados n.° 2, presentado
a la Entidad, se tiene que, el Ing. José D. Blua Coronado, residente de Obra, mediante
carta n.° 052-2021-C.RIO PAMPAS/JDBC de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 13), habria remitido al sefior Maglorio Huarancca Licas, representante
comun del Contratista para su aprobacion el expediente técnico de deductivo y mayores
metrados n.° 2, a razén de ello, el sefior Maglorio Huarancca Licas, representante com(n
del Contratista mediante carta n.® 048-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 14 de octubre de
20214 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 13) remiti¢ al sefior Demetrio Tacas Checcnes,
supervisor de la Obra, sefialando que remitia el “EXPEDIENTE TECNICO ADICIONAL
DEDUCTIVO N° 2 PARA SU APROBACION’, por lo que, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes,
supervisor de la Obra, mediante informe n.° 015-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES.SUPERVISOR/SO de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 13); solicité al sefior Rall Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, la revision y

41 Expediente presentado como expediente de deductivo y mayores metrados n.° 2.
‘2 Recibido el 18 de octubre de 2021.
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aprobacion del expediente técnico de mayores metrados n.° 2, cuya justificacion fue la
siguiente: “3.- CAUSALES QUE JUSTIFICAN Adicional y Deductivo Vinculante Nro 02 Obra de
INTERVENCION PIP Nro 327934 este hecho ya se ha anticipado con la presentacion del Informe
de compalibilidad, Adicional y Deductivo Vinculante Nro. 01 donde se informa la deficiencia del
contenido del Expediente Técnico primigenio tal como dice sus conclusiones y
recomendaciones.”; conforme se aprecia, no se sefialé ninguna justificacion de las partidas
consideradas como mayores metrados n.° 2 ni las partidas deducidas.

v" También, el Especialista en ingenieria civil de la Comision de Control analizé las partidas
que conforman el expediente denominado “Deductivo y mayores metrados n.° 02"
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 13) presentado por el Contratista y evaluado por el
Supervisor de la Obra, determinando en el numeral 6.4 del informe técnico n.° 002-2023-
MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 5) que, dicho
expediente contenia documentos que no sustentaban la ejecucién de mayores metrados
COMo SoN:

Del presupuesto de mayores metrados adjunto al expediente de “DEDUCTIVOS Y DE
MAYORES METRADOS N°02’, se advirtié que, las partidas consignadas como mayores
metrados no correspondia ser considerados como tales; toda vez que, segun la definicién
establecida en anexo n.° 1, del RLCE, “Mayores metrados” refiere que: ‘Es el incremento
del metrado de una partida prevista en el presupuesto de obra, indispensable para alcanzar la
finalidad del proyecto, resultante del replanteo y cuantificacion real respecto de lo considerado en

el expediente técnico de obra y que no proviene de una modificacion del disefio de ingenieria”.

Es decir, bajo este concepto analizados los mayores metrados considerados en el
expediente, se puede identificar la construccion de tres (3) unidades captacion en
Sillaccasa, cinco (5) unidades de caja de valvula de aire, cuatro (4) unidades de Caja de
valvula de purga Tipo I, 30 metros lineales de red de distribucién y cinco (5) unidades de
Conexiones domiciliarias de agua potable, en la partida 01 Sistema de abastecimiento
de agua potable, asi como, 208 metros lineales de Redes colectoras, tres (3) unidades
Construccion de buzones y ocho (8) unidades de Conexiones domiciliarias de
alcantarillado en la partida 02.00 Sistema de alcantarillado sanitario, los cuales, no se
debian considerarse como mayor metrados, porque los cambios propuestos modificaban
los disefios de las respectivos partidas; por tanto, debian ser evaluados bajo el enfoque
de adicionales de obra.

Ahora bien, analizado ias partidas como adicionales de obra, se debe tener presente la
definicién de prestaciones adicionales de obra, establecidos en el anexo n.° 1, del RLCE,
el cual, refiere que: “Aquella no considerada en el expediente técnico de obra, ni en el contrato
original, cuya realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la mefa
prevista de la obra principal y que da lugar a un presupuesto adicional.”; al respecto, se tiene
que dichas partidas no eran necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato
principal, y no se encontraban sustentadas técnicamente, el cual fue determinado por el
Especialista en ingenieria civil de la Comision de Control en el numeral 6.4 del informe
técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice
n.° 5), y se detalla a continuacion:

a) Partida 01.04 Captacion (03) unidades Sillaccasa (Construccion)

La ejecucion de las tres captaciones no fue sustentada técnicamente en el
expediente presentado como mayores metrados, toda vez que, en la partida 01.04
Captacion Sillaccasa se aumenté tres (3) unidades de captacion, con ello, se
alter6 el disefio de ingenieria; por lo que, debia evaluarse como adicional
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propiamente dicha; sin embargo, esta partida no resultaba indispensable y/o
necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra principal.

b) Partida 01.13 Caja de valvula de aire (5 unid) y partida 01.14 Caja de valvula
de purga Tipo Il (04 unid)

Estas partidas que son obras de arte estan definidas solo en planta en el plano:
plano de valvulas de aire y purga (mayores metrados), lamina PV-01; y el plano:
plano de valvulas de aire y purga (mayores metrados), lamina PV-02 del
expediente de mayores metrados n.° 2 adicional deductivo vinculante n.° 2
presentado por la supervision a la Entidad.

Estas partidas corresponden a la linea de conduccion correspondientes al sector
ll, cabe sefialar que, la linea de conduccién del citado sector ya fue analizada en
el adicional n.° 1. Para determinar estas obras de arte de valvula de purga y
valvula de aire resultaba necesario dibujar el plano del perfil para definir sus
ubicaciones segun los criterios que describe en la norma técnica de disefio:
opciones tecnoldgicas para sistemas de saneamiento en el ambito rural.

¢) Partida del item 01.21 Red de distribucién (30 mi)

Esta partida es generada a causa de las instalaciones domiciliarias de agua
potable, esta red no tiene disefio hidraulico para determinar el diametro de la
tuberia.

d) Partida del item 01.24 Conexiones domiciliarias de agua potable (5 Unid)

Para cuantificar la cantidad en los metrados y presupuesto se debe adjuntar en el
informe del expediente de metrados n.° 2 el padron de beneficiarios como
justificacion que determine la cantidad exacta de los beneficiarios.

e) Partida del item 02.01 Redes colectoras (208 ml)

Esta partida es generada de las instalaciones domiciliarias de desagtie, no tiene
un sustento técnico del disefio hidraulico para definir el diametro de la tuberia,
altura de las excavaciones y el nimero de buzones de acuerdo a los criterios de
la norma OS 070 redes de aguas residuales del Reglamento Nacional de
Edificaciones.

f) Partida del item 02.03 Construccién de buzones (3 unid)

Esta partida es a causa de las instalaciones domiciliarias de desagtie, no presenta
un plano en perfil con sus respectivos disefios para determinar la cantidad de
buzones segun las pendientes, espaciamiento entre buzones y la altura de los
buzones.

=

g) Partida del item 02.04 Conexiones domiciliarias de alcantarillado (8 unid)
Esta partida no tiene el padron de beneficiarios que justifica la cantidad
conexiones domiciliarias

Sobre el particular, resulta pertinente indicar que la normativa de Contrataciones del
Estado, precisa que, si bien la ejecucion de mayores metrados no requiere la

e — e —————— e ===
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aprobacion previa de la Entidad, dicho hecho no aplica para la ejecucion de
adicionales de obra, |a cual, si requiere ser aprobado mediante acto resolutivo por la
Entidad, en ese sentido, se debe tener en cuenta que de la revision de las partidas
detalladas en el expediente de deductivo y mayores metrados n.° 2, se advirtio que,
todas se encontraban referidas adicionales a ser ejecutadas en la Obra; pero, las
mismas no eran necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal.

v De la misma manera, se adjuntdé al expediente de mayores metrados n.c 2 las
anotaciones del cuaderno de obra, asientos n.s 378 al 390 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 13), asientos que fueron presentados en la liquidacion de contrato de obra®; sin
embargo, se evidencid que, dichos asientos fueron remplazados, porque comparado con
las copias desglosables adjuntos en la valorizacion de obra n.® 9 - mes octubre de 2021
y presentados a la Entidad para fines de pago mediante carta n.® 115-2021-Ing. Demetrio
Tacas Checcnes — Supervisor/SO de 18 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 28), se evidencio que, dichos asientos fueron sustituidos, situacion que
se describen a continuacion:

Cuadron.° 15

metrados n.° 2.

gdgnparacion de los asientos n.°s 378 al 390 del cuaderno de obra que fueron sustituidos a fin de generar los mayores

Copia del cuaderno de obra, adjunto en el expediente de
“DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02"

Copia desglosable del Cuaderno de obra Original, que sustenta
la valorizacién n.° 9 del mes de octubre de 2021.

Fecha Fecha
A“:::,“ del Descripcién de la anotacion A":o"r’_“ del Descripcion de la anotacién
| asiento *  |asiento
- Se verifica trabajos de contacto de cloro como) - Se verifica trabajos de contacto de cloro como|
tarrajeo superficies de la camara de cloracion| tarajeo superficies de la camara de cloracion,
zonas exteriores. Se advierte al contratista noj zonas exteriores. Se advierte al contratista no
tomo las sugerencias del suscrito, significando no tomo las sugerencias del suscrito, significando
intervencion de obras de arte de las tres lineas d no intervencion de obras de arte de las fres
conduccion dentro de la camara de aire, camara lineas de conduccion dentro de la cdmara de
Supervisor de purga, pase aéreo lo cual en longitudes es de| Supervisor aire, camara de purga, pase aéreo lo cual en
de obra menor cuantia. Rompe presion tipp N° 6, se| de obra longitudes es de menor cuantia. Rompe
(sefior verifica acumulado de material de construccion,| (sefior presion tipo N° 6, se verifica acumulado de
Demetrio |10/10/21| en el lugar pase aéreo. La demora en la| Demetrio [10/10/21] material de construccion, en el lugar pase
Tacas intervencion conlieva al incumplimiento del] Tacas aéreo. La demora en la intervencién conlleva al
Checcnes, contrato otro tramo Pucaccasa- colector de caja Checcnes, incumplimiento del contrato oftro tramo,
ingeniero) de reunion también, no esta construido cajas de ingeniero) Pucaccasa- colector de caja de reunién
rompe presion tipo 6, Valvulas de aire, caja d también, no esta construido cajas de rom
Valvula de purga. Sobre resultados de los pedido: presion fipo 6, Vélvulas de aire, caja de vélvula)
de las autoridades se propone un expediente d de purga.
mayores metrados en conjunto N° 2, lo cual ya
una vez que se realice por inter institucione
Educativas Inicial, primaria, secundaria.
v Solicitamos autorizacién de trabajos en camara de| v Solicitamos autorizacion de trabajos en camara|
contacto de cloro en vigas de concreto F'C=210) de contacto de cloro en vigas de concreto
KG/CM2, acero FY=4200 KG/cm?2 en vigas. F'C=210 KG/CM2, acero FY=4200 KG/cm2 en|
v'Se realiza trabajos en camara de cloracién con vigas.
tarrajeo interior y exterior. v'Se realiza trabajos en camara de cloracion con)
v'Se realiza trabajos de Contrazocalo cemento Residente tarrajeo interior y exterior.
Residente s/solear H=10 cm, pulido carpinteria metlica con de obra v'Se realiza trabajos de Contraz6calo cementol
de obra ventana de fiero con perfil de 1" x1/8" Fija + Re:] (sefor sisolear H=10 ¢m, pulido carpinteria metalica
379 (sefior José 110121 “t" de 1" con puerta metélica 1/16" con marco 2" JoséD. l11oi21] o ventana de fierro con perfil de 1" x1/8" Fij
D.Blua 2"x 1/4" y vidrio semidobles provisién y colocacion| Blua ) + Ref "" de 1" con puerta metélica 1/16" con
Coronado, de ventanas de fierro. Coronado marco 2" x 2" x 1/4" y vidrio semidoble
ingeniero) v'Pintura en exteriores dos manos y suministro de| ingeniero), provision y colocacion de ventanas de fierro.

instalacion de accesorios en camara de contacto|
de cloro.

v Aln tenemos solicitudes de pedidos de instalacio
domiciliarias de agua y desagiie son personas qu
no estan dentro de la relacién del expedient

técnico original que en esta oportunidad se instal

v'Pintura en exteriores dos manos y suministr
de instalacién de accesorios en camara de
contacto de cloro.

43 Aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36).
h
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Copia del cuaderno de obra, adjunto en el expediente de
“DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02"

Copia desglosable del Cuaderno de obra Original, que sustenta
la valorizacién n.° 9 del mes de octubre de 2021.

. Fecha Fecha
Asiento Anota-do del Descripcién de la anotacion Anota-do del Descripcién de la anotacién
ol asiento PO |asiento
en el presente proyecto una cantidad de 8
beneficiarios; asi mismo evaluar la instalacion d
rompe presion tipo N° "6" en las dos lineas de
conduccion Curma y Pucaccasa que serdn
menores metrados por topografia del tereno f
presentar un sifoneo.
No se verifica instalacion puertas y ventanas aun, No se verifica instalacion puertas y ventanas
no se verifica ejecucién de puertas y ventanas aun, no se verifica ejecucion de puertas
pero si se hace una observacién de que lg| ventanas pero si se hace una observacion de
superficie de componentes del PTAR no esta que la superficie de componentes del PTAR n
aptos para proceder con el pintado se advierte al estan aptos para proceder con el pintado s
contratista colocar mas cuadrillas de frabajadores| Supervisor advierte al confratista colocar mas cuadrillas d
Supervisor para los fres tramos Linea de conduccion tramo| de obra trabajadores para los tres tramos Linea d
de abra Curma - Reservorio 20 m3 Tramo Pucaccasa a| (sefior conduccion tramo Curma - Reservorio 20 m3
(sefior colector o caja de reunién N°01 Colocar caja def Demetrio Tramo Pucaccasa a colector o caja de reunion
380 Demetrio | 11/10/21 | vélvula de purga, valvula de aire, caja de rom pe] Tacas [11/10/21] N°01 Colocar caja de valvula de purga, valvula
Tacas presion Tipo N° 06 , se recomienda colocari Checcne de aire, caja de rom pe presion Tipo N° 06 , s
Checcnes, accesorios a la caja de rompe presion N° 07 caja| s, recomienda colocar accesorios a la caja d
ingeniero) de valvulas de distribucion, valvulas de purga, caja| ingeniero rompe presion N°07 caja de vélvulas d
tapa, asegurar tapas de cajas de agua. Los| ) distribucién, valvulas de purga, caja tapa,
pedidos de instalaciones se realizardn siempre| asegurar tapas de cajas de agua.
que exista menores metrados DEDUCTIVOS.
Asi mismo sobre cajas de rompe presion en las|
dos lineas tener cuidado de perder presion en el
sifoneo.
v'Solicitamos autorizacion para trabajos en cerco v Solicitamos autorizacion para trabajos en cercol
perimétrico del PTAR con excavacién manual perimétrico del PTAR con excavacion manual
para estructuras en terreno normal. para estructuras en terreno normal.
v'Se realiza trabajos en obras de concreto simplg v Se realiza trabajos en obras de concreto simpl
con concreto F'C=140 kgicm2, albafileria de con concreto F'C=140 kg/cm2, albafileria d
piedra drenaje de muro con tuberia PUC SAP d piedra drenaje de muro con fuberia PUC SAP|
2" de 2"
v'Pintura en exteriores dos manos y suministro de Residenta v'Pintura en exteriores dos manos y suministro|
Residente instalacion de accesorios en cdmara de contacto de obms de inslalacion de accesorios en camara de|
de obra de cloro. (sefior contacto de cloro.
(sefior José 12110121 v'Se realiza aclividades de comunicacion JoséD. 1210121 v'Se realiza actividades de comunicacion|
D.Blua interpersonal y grupal con elaboracién de plan de Blua ’ interpersonal y grupal con elaboracién de plan
Coronado, trabajo del gestor social en el plan de Coronado de trabajo del gestor social en el plan de]
ingeniero) comunicacion y educacion sanitana. inae niero), comunicacion y educacion sanitaria.
v'Se realiza Mejoramiento de via de acceso a lg g v'Se realiza Mejoramiento de via de acceso a 13|
PTAR con desbroce y eliminacién de maleza. PTAR con desbroce y eliminacién de maleza.
Enlalinea de conduccién Curma y Pucaccasa hay|
necesidad de implementar més cajas de purga y|
vélvulas de aire a sumar mas de lo considerado en|
el proyecto consulta se realiza como mayores|
metrados toda esta adicion es para
funcionabilidad del sistema de aqua.
Se autoriza trabajos del cerco perimétricol
excavacion de zanja colocado de cimiento el Se autoriza trabajos del cerco perimétrico
mismo embebido de columnas de fierro negrol excavacion de zanja colocado de cimiento el
diam 2" altura 2.2. m el mismo realiza pintado con mismo embebido de columnas de fierro negro
pintura base o sin cromato o pintura base se|Supervisor diam 2" altura 2.2. m el mismo realiza pintadoj
Supervisor menciona gestor social al momento no se verifical de obra con pintura base o sin cromato o pintura base|
de obra acciones del gestor social en el dia no se ha| (sefior se menciona gestor social al momento no sel
{sefior identificado tales avances en todo caso adjuntar| Demetrio verifica acciones del gestor social en el dia no|
382 | Demetrio |12/10/21| heramientas de seguimiento solicitamos una| Tacas [12/10/21] se ha identificado tales avances en todo caso
Tacas copia simple continua trabajando en el proyecto] Checcne adjuntar herramientas de  seguimiento
Checcnes, queda 03 dias para su fecha de culminacién dej 5, solicitamos una copia simple continug
ingeniero) obra continda dificultades mas en el flete rural y| ingeniero trabajando en el proyecto queda 03 dias para|
como se habia y como se abia evaluado e ) su fecha de culminacién de obra contind

expediente técnico modificado al contrato Entida
- Contratista sin menos preciar a los andinos.
Sobre solicitud de implementar mas valvulas d
purga y mas valvulas de aire se concede realiza

dificultades més en el flete rural y como se
habia y como se abia evaluado el expedient
técnico modificado al contrato Entidad -
Contratista sin menos preciar a los andinos.
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Copia del cuaderno de obra, adjunto en el expediente de Copia desglosable del Cuaderno de obra Original, que sustenta
Ne “DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02" la valorizacién n.° 9 del mes de octubre de 2021.
" Fecha Fecha
GETI Anotado | * gel Descripcién de la anotacién A“°:;d° del Descripcién de la anotacién
POr | asiento PO | asiento
en las dos lineas y que se propone expediente d
mayores metrados N°02. Urgente siempre y
cuando no requiera mayor presupuesto.
Solicitamos autorizacion de mejoramiento de via v Salicitamos autorizacion de mejoramiento def
de acceso a la PTAR con desbroce y eliminacion via de acceso a la PTAR con desbroce y
de maleza. Trazo y nivelacion y replanteo de la Vi eliminacion de maleza.
de acceso a la PTAR movimiento de tierra con v'Trazo y nivelacion y replanteo de la via de
excavacion masiva a méquina en terreno normal acceso a la PTAR movimiento de tiemra con
semirocoso. -Eliminacién de material excedent excavacion masiva a magquina en terrenc|
carguio a maquina (D=1.0 km). -Se realiza flete normal, semirocaso.
temestre alcantarillado y PTAR en su tolalidad. v Eliminacion de material excedente carguio &
Se realiza trabajos finales en lecho de secad maquina (D>=1.0 km).
camara de contacto de cloro, cdmara de cloracion, v Se realiza flete terrestre alcantarillado y PTAR
cerco perimétrico del PTAR y acceso de vias d Resideris en su totalidad,
acceso ala PTAR. de obra Se realiza trabajos finales en lecho de secado|
Residente En los asientos N° "377", "379", "381" solicitamo (sefior camara de contacto de cloro, camara de
de obra mayores metrados y menores metrados par José D cloracion, cerco perimétrico del PTAR y acceso
(sefior José 13110121 formutaremos dichas solicitaciones mediante un| Blua ’ 1310/21 de vias de acceso a la PTAR.
D.Blua expediente técnico de nombre de Mayore: Coronad
Coronado, Metrados N° 02. o
ingeniero) 1. Captacion Sillaccasa. in' eniero
2. Caja de Valvula de aire. ) 9
3. Caja de Valvulas de purga tipo .
4. Red de distribucion
5. Conexiones domiciliarias de agua potable
6. Redes colectoras
7. Construccion de buzones
8. Conexiones domiciliarias de alcantarillado.
9. Sistema de tratamiento mediante filtro biolégico.
Todas estas actividades solicitaran una ampliacion
de plazo de ejecucion de 45 dias segtin expediente
técnico Mayores Metrados N° 02 y se presentara a
la Entidad.
v'Se verifica limpieza final de obra aiin se verifica v'Se verifica limpieza final de obra aun se verifica
acabado de las captaciones, se verifica suministr acabado de las captaciones, se verifica
de mallas galvanizadas, estan instalando, se suministro de mallas galvanizadas, estan
sugiere cuidar |a verticalidad, se verifica inicio del instalando, se sugiere cuidar la verticalidad, s
pintado de los componentes del PTAR, tanque verifica inicio del pintado de los componentes
Imhoff, biofiltro, tanque de tratamiento, del PTAR, tanque Imhoff, biofiltro, tanque de
Reservorios 02 unidades como caja de vélvulas y Supervisor tratamiento, Reservorios 02 unidades como]
Supervisor su respectivo cerco perimétrico colocados con| de obra caja de valvulas y su respectivo cerco
% ol tuve negro Diam 2" con mallas galvanizadas con (sefior perimétrico colocados con tuve negro Diam 2'
(sefior las caracleristicas presentadas en planos | Demetrio con mallas galvanizadas con las]
Demstrio |13/10/21 especificaciones técnicas. Sobre lo manifestado Tacas 13/10/| caracteristicas presentadas en planos
T en el asiento N° 383 — Del Residente de Obra - 21 | especificaciones técnicas.
. 13/10/2021, queda autorizada la ejecucion del Checcne
Checcnes ol Jocuc © s
ingenier 0)’ numeral 01, el numeral 08 con la aclaracion que inger;iero
no debe exceder el presupuesto base del
expediente primigenio y otro se realizard ung )
ampliacion por todo lo escrito entre otras
anotaciones sustentados en asientos N° 377, 379,
381 y 383 de 40 dias calendarios sin
reconocimiento de mayores gastos generales y|
otros gastos que irroguen de acuerdo Art. 142.7,
de la Ley de Contrataciones del Estado.
Residente v'Se pone en conocimiento que centro educativol Residente Se comunica a la supervision que el proyecto ha
de obra inicial en Ramon Castilla no cuenta programado) de obra culminado al 100% tanto la obra principal como)
385 |(Sefior José| 14/10/21| sulinea colectora que es de longitud de 135 m asl (Sefior 14/10/21)a modificacion contractual. Por lo tanto se solici
D.Blua mismo existe pasaje Santa Rosa 73 m, ahi José D kue se realicen las acciones en el marco de :?I
Coronado) encuentran 06 beneficiarios que también estan i ey de Conlrataciones y su Reglamento referidas
— e —— ———————
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Copia del cuaderno de obra, adjunto en el expediente de Copia desglosable del Cuaderno de obra Original, que sustenta
Ne “DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02" la valorizacién n.° 9 del mes de octubre de 2021.
: Fecha Fecha
e Aotado | * gel Descripcin de la anotacion Anotado | gal Descripcién de la anotacién
por: asiento PO |asiento
considerados en la lista de beneficiarios| Blia E la culminacion de la ejecucion contractual
resolutivamente aprobados también no es factiblg Coronado) nmarcado en el articulo 168.
su instalacion domiciliaria por falta de line v"OTRO S| DIGO: Debo manifestar que en esto:
colectora lo cual sirvase autorizarnos la atencion dias me siento con afecciones respiratoria por
considerando Mayores Metrados. lo que comunico que me haré los exdmene
correspondientes, por tal motivo manana no|
estaré en el proyecto.
v'La brecha identificado ya en asiento N°384 se dio} v’ De acuerdo al asiento anterior esta supervision|
salida toda vez que habia menores metrados| en el fiempo prudencial verificara el
como 17 de cajas de rompe presion Tipo 6 yj cumplimiento de los avances del proyecto y
Supervisor reduccion de metas en Iq linea eﬂuenle, es decir| Supervisor comunicf'aré a !q Entidad en el plazof
de obra desde el punto de cloracién hacia una qu_ebrada de obra eslablecldq, venflca.ndo Io§ planos, la
(Sefior natural ofro es que la caseta de cloracién no| (Sefior especificaciones técnicas, Calidad de obra d:|
386 Demetrio 14/10/21| funcionara regularmente hasta instalar una salida| Demetrio[14/10/21| acuerdo al articulo N° 208 recepcién de la obra
- de agua potable o limpia a la caseta de cloracion| Tacas y plazos.
Checcnes) esta partida ya ejecutara el JASS con apoyo de la| Checcne
municipalidad por el momento queda el proyecto| s)
tal cual menciona las metas, se recomienda a la|
empresa constructora que dote implemento de
seguridad tipo huantes, zapatos.
v’La unidad de supervision constatando las obraa v'Visto el certificado médico det Residente d
programadas segin Conftrato N°176-202 obra que esta imposibilitado de desplazarseszl
MDT/OA teniendo algunas observaciones d suspende la verificacion de la culminacion de|
conclusion que son caja de rompe presion zona la obra
Curma, pase aéreo en rio Curma los cuales en el
asiento anterior 383; yo de mi opinion quedando)
una afirmacion de que se considera o ya pasa
como deductivo similar tramo Pucaccasa. .
Residente Se pone en conocimiento que la obra de gﬂe S:ze(;:;lrsaor
T programadas en ‘?('5"?13_{“0 (riur(rina y c(a|1j)a de reuglén (Sefior
i como rompe presion Tipo N° 6 y un (1) pase aéreo .
(nggh‘igs'é 5024 de 1.5 m solicilo no ejecucién por razones qu D%n;tgo far0e
Cofona do) existe sifoneamiento en dos tramos siendo SE] Checcne
construirse en un 50 a 40% del total x el pa :
aereo de L= 15mt.
Considerar un puente aqueducto con tubo
galvanizado mientras en framo Pucaccasa hacial
caja de reunion similar procedimiento, el sistem
hidraulico solo existe 40 a 50% caja de rom
presion y los primeros 1500 m recurria cajas de
inspaccion algunas valvulas de aire y valvulas d
purga.
v'Se autoriza realizar puente acueducto en el ri v'Se pone en conocimiento que las obras de arte|
Curma como también evitar construir caja d programados en el tramo Curma y caja de|
rompe presion Tipo N° 6 en el tramo de sifoneo reunion como rompe presion tipo N° 6 y un (01),
Prog 1Q+680 a ?+700 por existir un sifoneamient pase aéreo de 1.§ mts splicito no ejecucion por|
. ' yque ¢_1|chas cajas pasen a ser menores melraggs Residente razones que existe snfgneam|enlo en dos|
upervisor pero si garantizar flujo continuo con incorporacion de obra tramos, siendo a construirse en un 50 a 40%
de obra valvula de aire y valvula de purga se le recuerd (Sefior del total y el pase aéreo de L=15mts.
D(Seﬁor 15110/21 al Contratista mplementgcnén cintas de §egundad José D. 5110721 Cons@erar un puente agueducto con tubol
emelrio y mallas zonas intervenidas y tener cuidado de Blua galvanizado mientras en tramo Pucaccasa
Tacas rocas sueltas que caen desde cotas superiores Coronad hacia caja de reunién similar procedimiento,
Checcnes) son rocas de 50 kg a 200kg y otro se recomienda) 0) cajas de rompe presion y los primeros 1500
en el PTAR hacer nivelados de zonas d mts. Recurrird cajas de inspeccidn, algunas
separacion de camara rejas, desarenador, tanqu vélvulas de aire y valvulas de purga Asi mism
Imhoff, biofiltro, lecho de secado, caseta d se ha identificado en época de sequia caudal
cloracion, pozo primario sedimentador declarado en el expediente técnico iniciaiment
adyacente al término del cerco perimétrico. aprobado.
389 | Residente v'Se so_licila auton'zacién'para realizar tarrajep de| Supervisor Se veﬁﬁca que existqr) partidas por conc!gi
(Supervis| de obra las céijas de rog\gg freséén en (;ur(;r;a2 y Pucajazsa; de obra r.evestlngen.to de captacion caja de rompe presion
o= soor e 6021 | %, S LSENS L 27D SRR ) St oot e ocadds s acesors
Zzsgiber r;t)e Cono?lle;j:o) 670 CRP2y 2+995 CRP3. Tacas ucaccasa, PTAR entre otros componentes. Mi
Checcnes utoridad  solicita  penalizacion  por  fiel
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Copia del cuaderno de obra, adjunto en el expediente de Copia desglosable del Cuaderno de obra Original, que sustenta
N “DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02" la valorizacion n.® 9 del mes de octubre de 2021.
. Fecha Fecha
LG Anom.do del Descripcién de la anotacion Anota_d 01 del Descripcion de la anotacién
por: asiento PO | asiento
v'Se solicita autorizacién en la captacion Curma cumplimiento a partir dia 15/10/2021 en adelante|
colocacion de tapas y valvulas y accesorios. hasta que una vez que solicite recepcion de obra
v'Se solicita autorizacion en la Captacion) la Entidad debe cumplir con las normas y
Pucaccasa, colocacion de tapas valvulas | Enarcos de la Ley de Cotnrataciones del Estado y
accesornos e hace acreedor, CLAUSULA TERCERA
v'Se solicita al supervisor de obra limpieza de penalidades (...).
terreno en la linea colectora. v'Esta penalidad sera revisada por el drea of
unidad de la Municipalidad distrital de Totos asi
mismo comunicar cuanto mas antes la
culminacion de ejecucion de obra.
v'Se autoriza realizar trabajos de caja rompe v'Se pone en conocimiento que el centro)
presion prog aproximado 0+663.83 y otro en educativo inicial en Ramén Castilla no cuenta
direccién de Pucaccasa prog 2+072.5 y preparado) programado su linea colectora que es de 120
de terreno en la prog 7+798 todo es en tramo mi. Asimismo existe pasaje Santa Rosa ahi se
Cuma mientras la Sillaccasa se traslada encuentran 06 beneficiarios que también estan
. materiales de Const. Prog 1+200 finalmente af . considerados en la lista de beneficiarios|
S:ge{;\glrsaor Puccgsa prog 2+0343, 2+670 y 2+9_95. R::lggrn;e resqlutivamgnte aprobadqs ' 'tar.nbién no es
(Sefior Autorizamos trabajos en fa captacién de Curm (Sefior factible su instalacion domiciliaria por falta d
Demetrio 16/10/21 colocado de tapas, valvulas y Accesorios simila José D 16110/21 tinea colectora lo cual sirvase autorizamos la
Tass activnd_ad se realiza en la captacion chaccqsa el “gua ' atencion considerando mayores metrados 2.
Checcnes) recomienda al contratista iniciar con nivelacion er Coronado)
el Petar o aplanamiento como también en |
misma poblacién la calle principal carretera haci
la localidad de Totos se advierte a la empresa qu
cumpla con los pagos al personal técnico mano d
obra calificada mano de obra no calificada,
almacenes de la comunidad (...).

e W Fuente: Informe n.° 015-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO, de 14 de oclubre de 2021 y valorizacion de obra n.® 9- mes oclubre
Sitie 2021.
WElaborado por: Comisién de Control.

Conforme se muestra en el cuadro precedente, se advierte que, los asientos n.s 378 al
385 de 10 al 14 de octubre de 2021, del cuademo de Obra fueron sustituidos, por tanto
fueron modificados los contenidos de las anotaciones, esto a fin de justificar la ejecucion
de las partidas como mayores metrados n.° 2, la cual inicialmente no se encontraba
plasmadas en los asientos de cuaderno de obra original*; es mas, que a partir de 14 de
octubre de 20214, eliminaron las anotaciones referentes a la falta de culminacion de la
ejecucion de la Obra registrado por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de
Obra, como es el asiento n.® 389 de 15 de octubre de 2021, donde se anoto lo siguiente:
“Se verifica que existen partidas por concluir revestimiento de captacion caja de rompe presion
tipo n.° 6, pinlado, colocado de varios accesorios lineal efluente, terminacion captacion
Pucaccasa, PTAR entre oftros componentes. Mi autoridad solicita penalizacion por fiel
cumplimiento a partir dia 15/10/2021 en adelante hasta que una vez que solicite recepcion de obra
a la Entidad debe cumplir con ias normas y marcos de la Ley de Contrataciones del Estado y se
hace acreedor, CLAUSULA TERCERA penalidades {(...).

Esta penalidad seré revisada por el drea o unidad de la Municipalidad distrital de Totos asi mismo
comunicar cuanto mas antes la culminacion de ejecucion de obra.”

De la anotacion, se puede advertir el incumplimiento contractual del Contratista en la
culminacién de la Obra, la cual fue reemplazada con la anotacion de 16 de octubre de
2021, del Ing. José D. Blua Coronado, residente de obra, donde anoto la solicitud de
autorizacion para la ejecucion de algunas partidas; es decir, el Residente y el Supervisor
de Obra sustituyeron dichos asientos con el fin de generar un expediente de mayores
metrados n.° 2y con ello buscaron prolongar el plazo de ejecucion de la Obra, y favorecer

“ Valorizacion n.® 9, periodo de 1 al 14 de octubre de 2021
4 Fecha programada para la culminacion del plazo contractual

e —————e e S——

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022.

Pégina 57 de 226

0059



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

@ CONTRALORIA

al Contratista con la inaplicacion de penalidad por retraso injustificado que habia incurrido
desde el 15 de octubre de 2021.

v" Ademas en el proceso de regularizacion omitieron procedimientos administrativos, toda
vez que, la Gerencia Municipal recibié el informe n.° 015-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES.SUPERVISOR/SO de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 13), pero no efectud el proveido a la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrolio
Urbano, area usuaria, a fin de que pudiera emitir su opinion técnica; tal es asi que, del
cuaderno de registro de documentos recibidos, Secretaria General Tomo |, Afio - 2021,
registro n.® 2109 de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 50), no se
adviete el traslado, sino se evidencia la siguiente anotacion: ‘R.G.
N° 036-2021/MDT/GM", cabe precisar que, dicho documento no existe en los archivos
de la Entidad, evidenciandose con ello, que Ia Entidad no efectu6 pronunciamiento alguno
mediante algn acto resolutivo.

De la misma manera, como se narrd en los parrafos anteriores, el Contratista, Supervisor de
Obra y los funcionarios de fa Entidad continuaron con la regularizacion documentaria del
expediente de ampliacion de plazo n.° 4, desprendiéndose de ello lo siguiente:

El sefior Maglorio Huarancca Licas, representante comin del Contratista, mediante carta
n.° 049-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 14 de octubre de 2021, remitio el informe
n.® 053-2021-C.RIO PAMPAS/JDBC de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 16), al Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de obra, con el cual, solicité la
aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, por la causal
de ejecucion de mayores metrados n.° 2. Al respecto, es preciso agregar que esta solicitud
de ampliacién de plazo de manera similar a la presentacion del expediente de los mayores
metrados n.° 2, fue realizada con copias simples del cuaderno de obra con los asientos
n.os 377 al 390 corespondientes a las anotaciones realizadas por el Residente y el
Supervisor de Obra desde el 10 de octubre de 2021 hasta el 16 de octubre de 2021; no
obstante, se evidencié que dichos asientos fueron alterados por el Ing. José D. Blua
Coronado, residente de obra, y el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra, a fin
de agregar las justificaciones necesarias para ejecutar los mayores metrados n.° 2.

Es asi que, del expediente se desprende que Supervisor de Obra, habria recomendado la
aprobacion de dicha ampliacién a través del informe n.° 014-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES SUPERVISION/SO de 14 de octubre de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 16), el citado informe fue recepcionado por Mesa de Partes de la Entidad con registro
n.° 21084 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 50) y trasladado por a la Sub Gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Urbano; no obstante, esta Sub Gerencia no dio opinién. Aun asi,
el sefior Raul Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, mediante Resolucion de Alcaidia
n.° 103-2021-MDT/A de 15 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 16), aprobd
la ampliacién de plazo n.° 4 por cuarenta (40) dias calendario (desde el 15 de octubre de
2021 hasta el 23 de noviembre de 2021); al respecto es de resaltar que, dicha resolucién
cuenta con los vistos de aprobacién en sefial de conformidad del Lic. Raul Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal como y del Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, de ello también, que en el proceso de regularizacion se
omiti6 la opinién del Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano.

De lo vertido en los parrafos precedentes, se evidencia que, el OCl'y el MVCS comunicaron
oportunamente a los funcionarios de la Entidad que, al 11y 12 de noviembre de 2021, que
el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas contenidas en el expediente técnico,
por lo tanto, la Obra no estaba culminado fisicamente, pese que el plazo contractual habia

4 “Registro de documentos recibidos/Tomo | del afio 2021”.
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concluido el 14 de octubre de 2021 (ampliacion de plazo n.° 3), a ello, en un primer momento
los funcionarios no tomaron accion alguna, por el contrario sefialaron reiteradamente que la
Obra, fisicamente habia culminado el 20 de octubre de 2021, motivo por el cual, al Contratista
se le estaba aplicando penalidad por los cinco (5) dias de retraso injustificado y mas adn
comunicaron al MVCS que la Obra habia sido recepcionado el 9 de diciembre de 2021.

Por lo que, el MVCS reiteradamente solicitd la absolucion de observaciones a las
incongruencias en la cuiminacion de la Obra, a razon de ello, en lugar de aplicar la penalidad
al Contratista por el retraso injustificado incurrido en la ejecucion de la Obra, el 8 de junio de
2022, comunicaron al MVCS la existencia de una ampliacion de plazo de 40 dias calendario,
con dicho accionar, evidenciaron que, el Contratista, Supervisor de Obra, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad,
coadyuvaron para generar un expediente de mayores metrados n.° 2, esto a fin de sustentar
la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, para ello efectuaron la
regularizacion documentario en los procesos administrativos de la Entidad, pero
evidenciaron dicha regularizacion, tal es asi que, en la presentacion de los documentos por
Mesa de Partes de la Entidad se agregaron en los expediente ya existentes, no se emitieron
los documentos de opinién del &rea usuaria, se cambiaron los asientos del cuaderno de obra,
ademas analizada las partidas consideras en el expediente de mayores metrados n.° 2,
modificaban el disefio de ingenieria y no eran necesarias para el cumplimiento de las metas
del contrato principal de la Obra, por lo que, por ningun concepto (mayores metrados o
adicional de obra) debi6 aprobarse; con dicho accionar no permitieron que se aplique al
Contratista la penalidad méaxima que habia ya incurrido al 11 de noviembre de 2021 (28 dias
de retraso).

6.  Aprobacion y pago valorizaciones de Obra que incluyeron metrados no ejecutadas y
partidas ejecutadas que no cumplen con lo estipulado en el expediente técnico,
correspondiente a la obra principal, asi como, aprobacién y pago de valorizaciones
del adicional y deductivo vinculante n.° 1 y mayores metrados n.° 2, sin sustento
técnico, ademas, incluyeron partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el
expediente técnico del adicional n.° 1y mayores metrados n.° 2 y sin ser necesarios
para el cumplimiento de las metas del contrato principal, hechos que no fueron
advertidos ni en la recepcion de obra.

Al respecto, la Entidad mediante contrato n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 7), contraté al Consorcio Rio Pampas¥, quien se
responsabilizé de la ejecucion de la Obra, debiendo ejecutar las metas indicadas en el
expediente técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13
de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), cuya supervisién estuvo a cargo
del Consorcio San Gabriel*; en ese contexto, la Comisién de Control realiz la inspeccion
fisica a la Obra en tres (3) oportunidades, siendo el primero los dias 10, 11y 12 de abril de
2023, contando para dicho efecto con la participacion del sefior Yagner Maximo Conde
Santiago asistente de la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el sefior
Constantino Vilca Uture, regidor de la Entidad; segunda inspeccion se realiz el 19 de mayo
de 2023, contando para dicho efecto con la participacion de la sefiora Zunilda Tineo Llampasi
asistente de la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano de la Entidad.

Asi, la tercera inspeccion se realizé el 14 de agosto de 2023 para ello se contd con fa
presencia del Ing. Teodoro Lopez Todelano sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano en representacion de la Entidad y el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, ex supervisor

47 Integrado por las empresas: Consultores y Ejecutores Maxfer E.L.R.L, con RUC n.° 20600870492 y Asesores Consultores y Contratistas
Asociados S.R.L., con RUC n.* 20494226287

“ Integrado por las empresas: Consultores & Contratistas Generales S.A.C, con ruc n.° 2049883865 y Yanz Grup S.A.C, con RUC
n.° 20534669071.

i ———————
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de la Obra, a una muestra de las partidas contratadas, valorizadas y pagadas, resultado del
cual se evidencio que, en la referida Obra no se ejecutaron la totalidad de los metrados de
algunas partidas y también se detect6 la ejecucion de partidas que no cumplen con lo
estipulado en el expediente técnico, tal como se consigno en las actas de inspeccion fisica
de obra n.>s 001, 002, 003, 004, 005, 006 y 008-2023-CG/OCI-MPC de 10, 11, 12 de abril,
de 19 de mayo y de 14 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.s 50, 51, 52,
53, 54, §5, 56 y 57) respectivamente, cuyos resultados y el andlisis de la documentacion
relacionada a la ejecucion de la Obra se encuenira detallados en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), donde se
determiné metrados no ejecutadas y partidas ejecutadas que no cumplen con lo estipulado
en el Expediente Técnico y que afectaron la funcionalidad de la Obra.

Asi como, aprobacion y pago de valorizaciones del adicional y deductivo vinculante n.° 1y
mayores metrados n.° 2, sin sustento técnico, ademas incluyeron partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el expediente técnico del adicional n.° 1 y mayores metrados
n.° 2 y sin ser necesarios para el cumplimiento de las metas del contrato principal; sin
embargo, el Contratista valorizé como si dichas partidas hubieran sido ejecutadas al 100% y
conforme a lo estipulado en el Expediente Técnico de la Obra principal, adicional n.° 1y
mayores metrados n.° 2, los mismos que fueron aprobados por el Supervisor de Obray el sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y pagados en su totalidad al Contratista en las
correspondientes valorizaciones de obra.

Es asi que, durante el afio 2021, el Contratista presentt las valorizaciones n.os 1 al 10 del
contrato principal, valorizaciones n.* 1 y 2 del adicional deductivo mayores metrados n.° 1
y la valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2, que en total ascienden al importe de
S/3 367 025,22; monto que, le fue pagado al Contratista en su totalidad con cargo a la fuente
de financiamiento de recursos por operaciones oficiales de crédito y recursos determinados,
importe que incluye el pago el adelanto directo y de materiales, cuyos pagos se detallan en
el cuadro siguiente: ‘

Cuadro n.° 16

Resumen de adelantos y valorizaciones presentadas por el Contratista y pagadas por la Entidad

A Valorizecion Valorizaclones Docum:ntt; ?:el Documento de l:emorando de Monto de la c:;mp : N° de cheque Monto
vance presentadas por conformida conformidad Isposicién de valorizacién J Fecha ylo N° de pagado
,° |_Acumulado Detalle o Contratlste Supervisor de del 4rea pago de Gerencia Pago i ak
Y% obra usuarla Municlpal S/ n.’° S/
omene | - 1147-2020
C;(;‘z"’&“é R(’)I007 ) 445.2020- g’i'g;’fb'fe?e%gg 1008 | 18122020 | 10596156 19817,00
A[;’ifgt‘f PAMPAS/MHL de E";’_I%Tﬁﬁ%e {Detraccién) 495426,11
15 de diciembre iade 7o 1™ 0= 11462020 1009 | 1811272020 | 20000731 | 310000,00
ge;2020 2020 MDT/GM de 18 do 1009A | 18122020 | 20000732 | 165609,11
diciembre de 2020 :
n.° 0030-2021-
Carla n.° 010- Informe n.° Z,Zfﬁ': 332217 ) 31 | 28012021 | 10506190 33028,00
Adelantodo | Z26CRIO 0052021 | ooty
e PAMPAS/IMHL de MDT/SGDU- 825710,02
eriales R 62 | 0210212021 21000041 114 056,87
07 de enero de EHQ de 15 de n.® 0029-2021-
2024 enero de 2021 | MOT/GM de 27 de 3 1001211 21000040 | 5862515
Ll O 33 | 280112021 | 21000022 | 310000,00
32 [ 26/01/2021 | 21000021 | 310 000.00
Catans 008 | o |n’ 00792021
val.no 1 2021- Dot onat. | MDTIGM de 26 de 99 |o2032021 | 21000069 | 11934919
CONSORCIO | MHZ02 | fabrero de 2021
1 443 Sin Documento SAN EHQ de 18 d N 124 322,19
GABRIELISO de e | n.* 0080-2021-
Ene-21 4 oo 4% | fetrerode | MDTIGM de 26 de 98 | o20ar2021 | 10596191 4973,00
2021 2021 febrero de 2021
catan- 018 | Camanc022 | momens | 101752021 209 | 161042021 | 21000139 94 850,00
2021-C.RIO 2021- 056-2021- MZL’{?’::;OS“ 208 | 160042021 | 21000138 | 310000,00
2| 267 Val.n 2 | PAMPASMHLde | CONSORCIO | MDTISGDU- |t de2% 473949,92
30 de marzo de SAN EHQde8de |™ N
. GABRIELISO do | ot st 09 | MOTIGM de 13 de 255 |o405/2021 | 17047362 18.958,00
abril de 2021
“ e — = ——
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A Vaorisacion Valorizaciones LWL L L M'emorando £ Monto de la LT N° de cheque Monto
vance presantadas por conformidad del | conformidad digposicién de valorizacion de Fecha vio N° de pagado
N | Acumulado Detalle ol Contratiata Supervisor de del &rea pago de Gerencia Pago Transforencla
% obra usuaria Municipal s/ n° S/
31 de marzo de n.” 0180-2021-
Mar-21 2021 MDT/GM de 13 de 257 | 04/05/2021 17047364 50 141,00
abril de 2021
Carta n.” 028- n.° 0227-2021- 21 13/05/2021 21000185 310 000,00
va.n°3 Carta n.” 019- 2021- Informe n.° MDT/GM de 12 de
2021-CRIO | CONSORCIO | 0702021 | abril de 2021 272 [10G2021 ] 21000185 ] 114144.26
3 49,5 PAMPAS/MHL de SAN MDT/SGDU- n° 0226-2021- 44181726
Abr-21 S Gﬁ?ﬁ;ﬁ%ge rElg(y)od:e?Og: MDTIGM de 12 de 276 | 17082021 | 17047368 17673,00
2021 mayo de 2021
n.” 0309-2021-
Carta n.° 033 MDT/GM de 22 de 368 | 20/06/2021 21000255 59 599,50
Val.ne 4 Cartan.” 021- 2021~ Informe n.° | junio de 2021
o 2021-C.RIO CONSORCIO 101-2021- n.° 0324-2021- 367 | 28/06/2021 21000254 2483,00
4 62,88 PAMPAS/MHL de SAN MDT/SGDU- | MDT/GM de 24 de | 278 548,83
31 demayode | GABRIEL/SOde | EHQde21de | _junio de 2021 36 20062021 | 21000253 | 20780733
2021 7 de junio de mayo de 2021 | n.° 0310-2021-
May-21 2021 MDT/GM de 22 de 365 | 28/06/2021 21000252 8 659,00
junio de 2021
n.° 0424-2021-
MDT/GM de 3 de 485 | 06/08/2021 21000355 60 078,79
Carta n,” 080-
o . | agosto de 2021
Gioomo | consorcio | ‘oea. | v Mesam-
Val.n.*5 PAMPASIMHL de SAN MDT/SGDU- iﬂ'{f&dgog ;!e 77 512,51 486 | 06/08/2021 21000356 3010,00
30 dejuniode | GABRIEL/SOde | EHQde 20 de L
2021 Sdejuiode | juniode2021 | 0426-2021-
2021 MDT/GM de 3 de 593 | 02/09/2021 17047387 14 332,72
agosto de 2021
Jun-21 . 594 | 02/09/2021 21000444 91,00
n.° 0484-2021-
Carta n.” 089 MDT/GM de 23 de 535 | 23/08/2021 21000394 37 646,57
Val.n® 6 Carta n.° 027- 2021- Informe n.* | agosto de 2021 |
o 2021-C.RIO CONSORCIO 136-2021- n.° 0485-2021-
PAMPAS/MHL de SAN MDT/SGDU- | MDT/GM de 23 de 4276544 536 | 23/08/2021 21000396 1711,00
30 de julio de GABRIELUSO de | EHQde 19de | agosto de 2021
2021 5de agostode | agosto de 2021 | n.° 0486-2021-
Jul-21 2021 MDT/GM de 23 de 537 | 23/08/2021 17047382 3407,87
agosto de 2021
n.° 0635-2021-
MDT/GM de 12 de 740 | 20110/2021 21000567 43 483,36
Cartan.” 110- fubre de 2021
o N 2021-Ing. Informe n.° :c, 0636.2021
T CeRe | DemetioTacas | 7azoar. | LALEEL
PAMPASMHL de Checpnes- MDT/SGDU- octubre de 4884523 741 | 20110/2021 21000568 1954,00
4 Supervisor/SO EHQ de 29 de . '
3 de setiembre d " 2021(Detraccion)
e 05de setiembre de =
a0 setiembre de 2021 | N 0837-2021-
MDT/GM de 12 de
Ago-21 2021 oclubre da 742 | 20/10/2021 17047389 3407,87
2021(Penalidad)
Cartan.” 110- Informe n.° n.° 0737-2021-
Val.n®8 Carta n.® 037- 2021-Ing. 2 4.2021.. MDT/GM de 16 de 848 | 23/11/2021 21000662 32557,20
2021-C.RIO Demaetrio Tacas MDT/SGDU- oclubre de 2021
78,12 PAMPAS/MHL de Checcnes- EHQ de 10 de n.° 0738-2021- 3391420
sagr | Tdegaiirede | SupemisonSO rvimbe da 2 87 | 23112021 | 21000661 1357,00
de 2021 2021 (Detraccion)
Cartan.” 115 n.° 0933-2021-
Carta n.° 041 2021-Ing. Informe n.° MQTIGM de 22 de 1012 | 2311212021 21000788 99 652,28
Val.n®9 2021_('; RIO Demetrio Tacas 304-2021- diciembre de 2021
9389 o PAMPAS do 20 |  Checcnes- | MDTISGDU- | n.” 0834-2021- 107 140,28
d de octubre de Supervisor/SO EHQ de22ds | MDT/GM de 22 de ! 1011 | 231212021 21000787 4 286,00
de 18 de diciembre de | diciembre de 2021
22 diciembre de 2021
Oct-21 2021 1158 | 311212021 17047394 3202,00
Cartan.® 119 n.° 0391-2022-
Val.n*° 10 Carta n.° 063- 202!—lng. Informe n.° MDT/GM de 20 de 520 | 27/05/2022 22000462 474377
2021-CRIO Demetrio Tacas 068-2029- mayo de 2022
Checcnes-
10 94,04 PAMPAS de 23 ; MDT/SGDU- o 494177
de noviembre de | SUPEVISOSO | ELin je 01 ge | N 0392:2022-
Ago-17 2024 de 8 de abril de 2022 MDT/GM de 20 de 519 27/02022 22000461 198,00
diciembre de mayo de 2022
2021
Val.n 1 Carta n.° 026- Cartan.” 088- Informe n.° | n.” 0487-2021-
Adicional, 2021-C.RIO 2021- 137-2021- MDT/GM de 23 de 638 | 23/08/2021 21000397 102 596,17
1 57,59 deductivoy | PAMPASMHL de | CONSORCIO MDT/SGDU- | agosto de 2021 116 074,71
mayores 4 de agosto de SAN EHQ de 19de
metrado n*1 2021 GABRIEL/SO de | agosto de 2021 £ [0Z2y 2I0nes 4643,00
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A Velosizacion Valorizaciones LISTILAIC F N T ) Menmrar_ldo de Monto de la Comp. N° de cheque Monto
vance esentadas por conformidad del | conformidad disposicién de valorizacién de Fecha vio N° de pagado
N.° | Acumulado Detalle m;l Contratista Supervisor de de{ drea pago de Gerencla Pago Transferencia
% obra usuarla Municipal S/ n.° 8/
§ de agosto de n.° 0489-2021-
Ago-21 2021 MDT/GM de 23 de 540 | 23/08/2021 17047383 883554
agosto de 2021
Val.n°2 .
adcional, | | GRS infomene | n 012.2021-
deduclivoy : ;-ing. 225-2021- MDT/GM de 1 de 903 | 0211272021 21000704 210,98
2021.CRIO | Demelrio Tacas | ynpiseny. | diciembre de 2021
2 100 Mayores | PAMPASMHL de |  Checcnes- 662955
metrado n®1 1d h EHQ de 10 de
e octubre de Supervisor/SO - -
2021 de 5 de oclubre noviembre de | n.° 0813-2021-
Set-21 de 2021 2021 MDT/GM de 1 de 1157 | 31122021 17247393 6418,57
diciembre de 2021
R n°  0401-2022- 548 | 03106/2022 22000489 391,00
Val.n 1 Cartan.® 120- MDT/GM de 24 de 549 | 03/06/2022 | 22000490 1041,00
Adicional, por | Carta n.° 064- Deri%ﬂ;"}%cas Informe n.° | mayo de 2022 550 | 03/0672022 | 22000491 633,00
mayores 2021-C.RIO Chaccnes- 269-2022- 551 | 03/06/2022 17047403 9387.73
1 100 meftrados n°2 | PAMPAS/MHL de SupenvisorSO MDT/SGDU- 51 622,70 552 | 03/06/2022 17047404 24 986,97
23 da noviembre pdee 8 de EHQde 1 de 553 | 0310612022 | 17047405 1471762
ds 2021 diciembre da abril de 2022 | 1, ° 0400-2022-
Nov-21 2021 MDT/GM de 23 de 554 | 03/06/2022 22000492 465,48
mayo de 2022
. 328 | 2910312022 22000307 182 079,00
n.° 210-2022-
pagos al MDT/GM de 18 de 329 | 31/03/2022 22000310 9512,00
confratista por marzo de 2022
mal calculo de n.° 235-2022- 237 804 50
amortizacion MDT/GM de 24 de ' 330 | 12/04/2022 17047396 8409,00
de los marzo de 2022
adelantos n.° B30-2022-
MDT/GM de 22 de 955 | 05/10/2022 22000802 37 804,50
setiembre de 2022
Total Valorizado S/. 3367 025,22 Total Pagado S/. 3 367 025,22

~Fuente: Comprobantes de pago a nombre del Contratista, valorizaciones n.° 1 al 10 de |a obra principal, valorizacion n. 1 y 2 del adicional deductivo y mayores metrados

2.° 1y valorizacion n.° 1, mayores metrados n.® 2.

Del cuadro precedente, se advierte que, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, Supervisor de
Obra, aprob6 y tramité las valorizaciones n.% 1,2, 3, 4,5, 6,7, 8, 9,y 10 (Apéndice n.° 5,
Apéndices IT n.os 20 al 29), valorizaciones n.>s 1 y 2 del adicional deductivo y mayores
metrados n.° 1 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.>s 30 y 31) y la valorizacién n.° 1 de
mayores metrados n.° 2 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32), asimismo, el sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, otorgd la conformidad a las valorizaciones n.s 1, 2, 3,
4,5,6,7,8,9,y 10, las valorizaciones n.> 1 y 2 del adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 1y la valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2; habiéndose cancelado al Contratista
el importe total de S/3 367 025,22%; sin embargo, se evidenci6 que, el Contratista no ha
ejecutado la totalidad de metrados, partidas ejecutadas sin cumplir el expediente técnico de
la obra principal, asi como partidas del adicionales de obra, ejecutados sin contar con los
estudios y documentos técnicos que garanticen la vida Util y funcionalidad de la Obra, y
mayores metrados n.° 2, ejecutados sin ser necesarios para el cumplimiento de las metas
contrato principal; que no fueron advertidos por el Comité de Recepcion de Obra, los cuales
se detallan a continuacién:

6.1. Aprobacion y pago de valorizaciones de obra que incluyeron metrados no
ejecutadas, ocasioné un perjuicio econémico a la Entidad por $/6 375,78

De la revision y andlisis del plano denominado “Reservorio existente v=17 m3:
rehabilitacion” - lamina AQ-07, metrados, especificaciones técnicas y presupuesto de
obra del Expediente Técnico aprobado mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3),
se tiene que, el Contratista estaba obligado a ejecutar las partidas: 01.16.04.01:
Tarrajeo interior con impermeabilizante C:A 1:4 e=1,5 cm y 01.16.06.03: Escalera de

43 Cabe precisar que, se encuentra incluido el importe de S/237 804,50 de devolucion al Contratista por mal calculo de amortizacion de los
adelantos.

- e
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inspeccion (tipo marinero) de F° G° 1", en la partida 01.16: Rehabilitacion del
Reservorio Existente V = 17 m3 (01 unid); sin embargo, en la inspeccién fisica realizada
a la Obra, en dos oportunidades se constaté que las citadas partidas, no fueron
ejecutadas, hecho que se plasmo en las actas de inspeccidn fisica de obra n.os 003 y
006-2023-CG/OCl de 12 de abril y de 19 de mayo de 2023, respectivamente (Apéndice
n.° §, Apéndices IT n.°s 53 al 56) y fueron analizadas en el informe técnico
n.® 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 {Apéndice n.° §), tal
hecho se muestra en la fotografias siguientes:

Fotografian.® 1

Tarrajeo interior no ejecutada en el Reservorio existente del sector |.

Vista interior del reservorio, donde se evidencia la falta de los tarrajeos interiores.
AT, Fmeas St z

. ’ i
g

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.os 003 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril y de 19 de mayo de 2023 respeclivamente.
Elaborade por: Comisién de Control

Igualmente, en el plano denominado “Cémara Rompe Presion Tipo 7" — lamina OA-15,
metrados, especificaciones técnicas y presupuesto de obra del Expediente Técnico
aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), se advirti6 que, el Contratista estaba
obligado a ejecutar la partida “01.19: Camara Rompe Presion Tipo 7 Proyectado”, una
(1) unidad en el sector | y dos (2) unidades en el sector |I; sin embargo, en la inspeccion
fisica a la Obra se constat la ejecucién de una (1) unidad en el sector | y una (1) unidad
en el sector |I, faltando por ello una (1) unidad en el sector I, el cual fue plasmado en
el acta de inspeccién fisica de obra n.® 004-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 54) y analizado en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° §),
cuyos metrados se muestra en el cuadro siguiente:

e R,
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Cuadro n.° 17
Célculo de metrados no ejecutados de la cdmara rompe presién tipo 7
undaces comararompe | Meemdoporcos @ | LG Cinar
ftem Descripclo Fabeciduensl | o7 inspeccion fnica, |, SEPERTEIAROT
pcion es on o de 12 de abril de 2023 | {nepeccién fisica,
Expediente Técnico abril de 2023
Unid | Metrado (A) (L“X,;‘;?Z) Beado
01.19 Cémal:a rompe presion tipo 7 proyectado
{03 unid)
01.19.01 Trabajos preliminares
01.19.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 6.11 407 2.04
01.19.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 6.11 407 204
01.19.02 Movimiento de tierras
01190201 | XCAvacin Manual para estnucuas en | g 126 484 242
01.19.02.02 5::@““‘" manual para estructuras enroca | 312 208 1.04
01.19.0203 | Refe v nivelacin manual de terreno | ) 5.69 379 190
01.19.02.04 | Relieno compactado con material propio m3 1.00 067 0.33
01.19.03 Obras de concreto simple
01.19.03.01 | Soladode 3" mezcla 1:12 cemento-hormign | m2 495 3.30 1.65
01.19.03.02 | Concreto fc=140 kg/cm?2 m3 0.08 0.05 0.03
01.19.04 Obras de concreto armado
01.19.04.01 | Concreto fc = 210 kg/em2 m3 372 248 1.24
01.19.04.02 | ACERO Fy = 4200 Kg/cm2 kg 189.27 126.18 63.09
01.19.04.03 | Encofrado y desencofrado normal m2 39.84 26.56 13.28
01.19.05 Revoques enlucidos y molduras
01190501 | TTee fmeror con impemeatiizante ¢2 | - mp 15.24 10.16 5.08
01.19.05.02 Ig”’zj:;’;;‘me’“e”°r°s con cemento-arena | ) 18.54 12.36 6.18
01.19.06 Carpinteria metilica
01.19.06.01 | Tapa metalica sanitaria de 0.60x0.60x1/4" und 3.00 2.00 1.00
01.19.06.02 | Tapa metalica sanitaria de 0.30x0.40x1/4" und 3.00 2.00 1.00
01.19.07 Pintura
01.19.07.01 | Pintura en exteriores dos manos m2 16.52 11.01 5.51
01.19.08 Vélvulas y accesorios
01.19.08.01 Suministro e instalacién de accesorios en und 1.00 067 033
CRP{7e2".s2"
01190802 | uninisti ¢ nstaiacon de accesorios en | g 200 133 067

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.® 004-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023 e informe técnico n.” 002-2023-MPC-OCII0361-
RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de Control

De todo lo sefialado anteriormente, se advierte que, el Contratista no ejecuté la totalidad
de metrados establecidos en el Expediente Técnico, correspondiste a las partidas
01.16: Rehabilitacion del Reservorio Existente V = 17 m3 (01 unid) y 01.19: Camara
Rompe Presién Tipo 7 Proyectado, cuya valorizacion de los metrados no ejecutados se
muestran en el cuadro siguiente:

e —————1
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Del cuadro precedente, se advierte metrados no ejecutados en las partidas 01.16:
Rehabilitacion del Reservorio Existente V = 17 M3 (01 UNID) y 01.19: Camara Rompe
Presion Tipo 7 Proyectado; sin embargo, la totalidad de los metrados fueron valorizados
por el Contratista en las valorizaciones n.*s 3, 6 y 9, y presentadas a la supervision
mediante las cartas n.s 019 y 027-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de abril y de 30
de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 22 y 25) respectivamente y la carta
n.° 041-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS de 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 28), (recibido por la supervision el 18 de diciembre de 2021) para su
aprobacién de las citadas valorizaciones.

A razon del cual, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, jefe de supervision®® mediante
informes n.2s 03 y 06-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL - SUPERVISION/SO de 5 de
mayo y de 5 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 22 y 25) y el informe
n.° 12-2021-lng. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 18 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28), remitié su informe respecto
a las valorizaciones n.os 3, 6 y 9 respectivamente; por lo que, el Representante legal de
la Supervision de Obra mediante las cartas n.es 028 y 089-2021-CONSORCIO SAN
GABRIEL/SO de 5 de mayo y de 5 de agosto de 2021{Apéndice n.° 5, Apéndices IT
n.2s 22 y 25), respectivamente y la carta n.® 115-2021- Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervision/SO de 18 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28)
(recibido por mesa de partes de la coordinacién el 20 de diciembre de 2021), aprobd y
presenté a la Entidad, las citadas valorizaciones.

Advirtiéndose asi que, con dicho actuar aprob6 las valorizaciones n.%s 3, 6 y 9, pese a
que contenian metrados no ejecutadas por el Contratista, incumpliendo con las
especificaciones técnicas, metrados, presupuesto y planos establecidos en el
Expediente Técnico aprobado y el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre
de 2020 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 7), cuyo cumplimiento era obligatorio;
asimismo, con dicho actuar inobservaron el numeral 187.1 del articulo 187° del RLCE,
el cual refiere que: “La Entidad controla los trabajos efectuados por el contratista a través del
inspector o supervisor, segtin corresponda, quien_es el responsable de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del
cumplimiento del conlrato, (...)" (el subrayado es agregado) y €l numeral 194.4, del articulo
194° de la citada normativa, el cual refiere que: “En /as obras contratadas bajo el sistema
a precios unitarios se valoriza hasta el tofal de los metrados realmente ejecutados, (...)"..

lgualmente, el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, sin verificar la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones
contractuales por parte del Contratista y sin emitir observacion alguna, otorgb
conformidad a las valorizaciones n.s 3, 6 y 9 mediante los informes n.os 070, 136 y
304-2021-MDT/SGDU-EHQ de 11 de mayo de 2021, de 19 de agosto de 2021 y de 22
de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.s 22, 25 y 28),
respectivamente; pese a que contemplaban metrados no ejecutadas; conformidades
que permitieron y coadyuvaron con el pago al Contratista por el 100% de las
valorizaciones n.= 3, 6 y 9; pagos que incluyen el importe total de S/2 303,06,
S/2 638,355 y S/1 384,135 (8/6 325,54 incluido IGV) que corresponden a los metrados
que realmente no fueron ejecutadas, generando perjuicio econdémico a la Entidad.

% Contratado de manera independiente como Supervisor de Obra a través del contrato n.° 085-2021-MDT/GM de 15 de julio de 2021, a
partir de 16 de julio de 2021, prorrogado mediante adenda n. 001-2021-MDT/GM de 25 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
iTne°7).

51 Cuadro n.” 45, del informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5).

%2 Cuadro n.° 54, del Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Informe de Control Especifico n.® 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pégina 66 de 226

0068



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

'&\ _CONTRALORiA

6.2. Aprobacion y pago de valorizaciones de obra que incluyeron partidas ejecutadas
sin cumplir con lo estipulado en el Expediente Técnico de la Obra principal,
ocasioné un perjuicio econémico a la Entidad por S/571 991,28

De acuerdo al andlisis y evaluacion a los resultados de las actas de inspeccion fisica
de obra n.es 001, 002, 003, 004, 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10, 11, 12 de abril y
de 19 de mayo de 2023, respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 51 al
56), y el acta de inspeccion fisica de obra n.° 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto
de 2023 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 57), asi como, del informe técnico
n.® 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), se
determind que, el Contratista ejecuté las partidas como: 01.03 Captacion
Sillaccasa - rehabilitacion (01 unid), 01.04 Captaciéon Curma - proyectado (01 unid),
01.05 Captacion Pucaccasa - proyectado (01 unid), 01.12. Camara rompe presién tipo
6 (23 unid), 01.13 Caja de vélvula de aire (02 unid), 01.14 Caja de valvulas de purga
tipo 11 (02 unid), 01.19 Camara rompe presion tipo 7 proyectado (03 unid) y 03.00 Planta
de tratamiento de aguas servidas, sin cumplir las especificaciones técnicas, planos,
presupuesto y metrados del Expediente Técnico, el mismo afecté a la funcionalidad de
la Obra, los mismos se detallan a continuacion:

+ Parida 01.03 Captacion Sillaccasa - rehabilitacién (01 unid).

De la revision del plano: captacion tipo C-1 existente-rehabilitacion - [amina: OA-03,
y las especificaciones técnicas de la sub partida “01.03.07.01 Pintura en exteriores
dos manos” (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), contenidos en el Expediente
Técnico, se advierte que, el Contratista tenia la obligacién de ejecutar el pintado
exterior de 6.05 m 2, a dos manos en la captacion Sillaccasa; sin embargo, en la
inspeccion fisica se observd, que las pinturas se encuentran es un estado
deteriorado y no esté ejecutado en su totalidad, como se evidencia en las fotografias
siguientes:

Fotografia n.° 2

Fuente: Acla de inspeccion fisica de obra n.” 006-2023-CG/OCI-MPC de 19 de mayo de 2023 e informe técnico n.® 002-2023-MPC-
0CI1/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comisién de Control.

+ Partida 01.04.08.01 suministro e instalacion de valvula de bronce y accesorios
de 1 1/2" en captacion.

La partida 01.04: Captacion Curma contenia como uno de los componentes la
partida 01.04.08.01 Suministro e instalacion de valvula de bronce y accesorios de 1
1/2" cuyo detalle de ejecucion se encuentra en el plano captacion tipo
C-1-proyectado: arquitectura, lamina OA-01, esta partida tenia como meta ejecutar
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una (1) unidad, el cual se encontraba definido en los metrados y el presupuesto del
expediente técnico aprobado; sin embargo, en la inspeccion fisica se ha advertido
que, esta partida tiene deficiencias en las valvulas y el suministro e instalacion de
valvula de bronce y accesorios de 1 1/2", la camara seca se encuentran inundados,
la conexién de la tuberia que sale desde la camara humeda hacia la camara seca
no estan selladas correctamente, por la deficiencia del sellado de la tuberia con el
concreto, ocasionando que el agua filtre a la camara seca, siendo estas las causas
que la camara seca este inundada; asimismo, el riachuelo esta rebosando por
encima de la captacién originando la corrosion de las tapas metalicas de la camara
seca y de la camara humeda; situacion que, se plasmo en las actas de inspeccion
fisica de obra n.° 001 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 11 de abril y de 19 de mayo de
2023 (Apéndice n.° §, Apéndices IT n.s 51 y 56) respectivamente, y se muestra
en las fotografias siguientes:

Fotografian.” 3

sumergido en el agua y no alcanzara los tiempos de periodo de su disefio, la conexion de la tuberia desde la
camara humeda hacia la camara seca esta deficientemente ejecutada.

Fuente: Actas de inspeccion fisica de obra n.os 001 y 006-2023-CG/OCI MPC de 11 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe técnico
n.° 002-2023-MPC-0OC1/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de Control.

+ Partida 01.05 Captacion Pucaccasa - proyectado (01 unid) (partida 01.05.08.01
suministro e instalacion de vélvula de bronce y accesorios de 1 1/2" en
captacion).

Esta partida se encuentra definida en el plano: Captacion tipo C-1-proyectado:
arquitectura, lamina OA-01 contendidos del Expediente Técnico aprobado con
Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 3), en el citado plano se ha detallado partida 01.05.08.01
Suministro e instalacién de vélvula de bronce y accesorios de 1 1/2" en captacion,
que se encuentra en la camara seca que es parte de los componentes de la
estructura de la captacion; es asi que, en la inspeccion realizada por la Comision
de Control se ha evidenciado que, las valvulas y el suministro e instalacion de
valvula de bronce y accesorios de 1 1/2" en la camara seca estan inundados,
deteriorando a la valvula de la camara seca; afectando asi, el control adecuado de
las valvulas en el mantenimiento o limpieza de la camara hiimeda de la captacion,
situacién que se muestra en las fotografias siguientes:
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Fotografian.® 4

Vista de la valvula de control inundada en la camara seca donde los filtros con graba no esta funcionando
correctamente.

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.° 002-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 52) e
informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de Control.

++ Partida 01.12 Camara rompe presion tipo 6 (23 unid)

En el Expediente Técnico de la Obra principal menciona un total de 23 unidades de
camara rompe presion tipo 6 (10 unidades en el tramo de la linea de conduccion
captacién Curma hacia el reservorio del sector Il y 13 unidades en la linea de
conduccion desde la captaciéon Pucaccasa hacia el reservorio del sector 1l); no
obstante, en la inspeccion fisica se ha determinado un total de 6 camaras rompe
presion tipo 6 (3 unidades en el tramo de la linea de conduccion captacion Curma
hacia el reservorio del sector Il y 3 unidades en la linea de conduccion desde la
captacion Pucaccasa hacia el reservorio del sector If), es decir se ejecuté un total
de 6 camaras rompe presion tipo 6, los 17 faltantes se dedujeron en el expediente
mayores metrados n.° 2, las ubicaciones de las camaras rompe presion tipo 6 se
muestran en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 19
Ubicacién de las camaras rompe presion tipo 6 durante la inspeccién fisica a la Obra

N° | Descripcién Coordenadas UTM Tramo

|t ot |reossatevesnzotr | comnenz | e e condct i
2 |Samamionte, | xcossaenvesotes | comcsoss e, de ot ot
o |omartony |pctsotae | vt comnsoa e fe conistn, et
4 | esentpob(r) | ¥-0555061 | Y=B800184 | coTA=s124 | itk B8 e e
5 | esontpob(z) | 0555018 | Y-B439847 | coma=aars |t e e
© | esentpob(sy | -0555053 | v-a499579 | cora=aaro | I8 T8 R o

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.® 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 (Apéndice IT n.° 56),
coordenadas UTM se utilizo el GPS convencional marca GARMIN modelo Montana 750i
Elaborado por: Comision de Control,
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En el cuadro precedente se detalla la ubicacién de las camaras rompe presion
tipo 6 segun a la linea de conduccion a donde corresponden, estos seis (6)
cémaras rompe presién de la linea de conduccion todos tienen las mismas
deficiencias como variacion en las dimensiones tanto en largo, ancho, altura y
espesor de la estructura, sin encofrado exterior y sin tarrajeo exterior, estas
evidencias se han contemplado mediante una excavacion los laterales de las
citadas obras de arte, realizada por la Comision de Control el 14 de agosto de
2023, cuyo producto se plasmé en el acta de inspeccion fisica de obra
n.° 008-2023-CG/OCI-MPC (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 56) de la misma
fecha.

Asimismo, del plano: cdmara rompe presion tipo 6, lamina OA-14 contenidos en
el Expediente Técnico (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), se detalla las
dimensiones de ancho, altura, espesor, didmetro de aceros, calidad de concreto
con fc=210 kg/cm?2 y los accesorios que corresponden a este componente tanto
en detalles de arquitectura y estructuras; pero, en la inspeccion realizada de la
Comisién de Control se ha determinado que en la linea de conduccion desde
Captacion Curma y Pucaccasa, se han ejecutado las cdmaras rompe presion
tipo 6, sin cumplir con la estructura establecida en el plano (lamina OA-14);
porque, se advierte vaciados y encofrados de los concretos inconclusos, los
cuales no garantizan su duracion para el periodo definido en los disefios®
contemplados en los planos contenidos en el Expediente Técnico, ademas, no
cumple con las dimensiones establecidas en los planos esto debido a que no
tiene el encofrado exterior, por el cual, no se puede especificar un espesor de la
estructura el cual se muestra a continuacion.

53 Norma Técnica de Disefio: Opciones tecnologicas para sistemas de saneamiento en el ambito rural, aprobada con Resolucién
Ministerial n.° 192-2018-VIVIENDA de 16 de mayo de 2018.
“CAPITULO Ill. ABASTECIMIENTO DE AGUA PARA CONSUMO HUMANO
1. CRITERIOS DE DISENO PARA SISTEMAS DE AGUA PARA CONSUMO HUMANO
1.1. Parémetros de disefio a. Periodo de disefio
El periodo de disefio se defermina considerando los siguientes factores:
o Vida Gtil de las estructuras y equipos.
e Vulnerabilidad de la infraestructura sanitaria
e Crecimiento poblacional.
Economia de escala Como afio cero del proyecto se considera fa fecha de inicio de fa recoleccion de informacion e inicio del proyeco,
los periodos de disefio méximos para Jos sistemas de saneamiento deben ser los siguientes:

Tabla N° 03.01. Periodos de digeiio de infraestructura saniltaria

PERIODO DE

ESTRUCTURA DISERO
v Fuente de abastecimiento 20 afos
¥ Obra de captacion 20 anos
v Pozos 20 afios
¥ Planta de tratamiento de agua para consumo humano (PTAP) 20 anos
“ Reservorio 20 anos
¥ Lineas de conduccion. aduccion, impulsién y distnbucion 20 anos
¥ Estacion de bombeo 20 anos
¥ Equipos de bombeo 10 anos
¥ Unidad Basica de Saneamiento {amastre hidraulico, composlera y para zona 10 afios

inundable

v Unidad Basica de Sar iento (hoyo seco ventilado) 5 anos

()

R R R R R R RERRRERBR RRRERSSEm—N—NN=NL
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Fotografian.® 5
Comparacién entre el plano definido y la ejecucion de la cdmara rompe presién tipo 6

Plano: camara rompe presion tipo 6, lamina OA-14, Inspeccion fisica
expediente técnico
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7 e Ia vista fotografica se advierte que, el encofrado y vamado de la camara rompe presmn tipo 6 se ha ejecutado sin tener en
y/cuenta lo establecido en el plano del Expediente Técnico, es decir se encuentra inconclusa. La medida exterior y el espesor de la

estructura no concuerdan con las medidas establecidas en el planc de la camara rompe presion tipo 6.

Fuente: Planos del Expediente Técnico de obra aprobado con Resolucién de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A, acta de inspeccion fisica de obra n.” 008-2023-CG/OCI-
MPC de 14 de agosto de 2023 e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de control.

De la misma manera, en el rubro de metrados del expediente técnico se ha
considerado el metrado de los veinte y tres (23) unidades de camaras rompe
presidn tipo 6; sin embargo, en la inspeccion fisica realizada por la Comision de
Control se ha advertido que solo han sido ejecutados seis (6) unidades, pero sin
cumplir lo estipulado en el Expediente Técnico cuyo metrado se detallan a
continuacion:

_ e e ——
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Metrado de los seis (6) cimaras rompe presion tipo 6 que fueron ejecutados sin cumplir lo estipulado

en el Expediente Técnico.

Metrado det Metrado de 6
expediente técnico camaras rompe
item Descripcion para 23 unidades presignes .tipo 6, de
. Metrado seis unidades
Unid (a) ejecutadas
(b=(a/23) x 6))
01 Sistema de abastecimiento de agua potable
01.12 Cémara rompe presion tipo 6 (23 unid)
01.12.01 Trabajos preliminares
01.12.01.01 | Limpieza de terreno manuat m2 27.83 27.83%#
01.12.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 27.83 27.83%
01.12.02 Movimiento de tierras
01.12.02.01 | Excavacion manual para estructuras en terreno normal m3 38.26 9.98
01.12.02.02 | Excavacién manual para estructuras en roca suelta m3 16.40 427
01.12.02.03 | Refine y nivelacion manual de terreno excavado m2 27.83 7.26
01.12.02.04 | Relleno compactado con material propio m3 5.52 144
01.12.02.05 | Acarreo manual de material excedente dprom = 25 m m3 40.93
01.12.03 Obras de concreto simple
01.12.03.01 | Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigdn m2 27.83 7.26
01.12.04 Obras de concreto armado
01.12.04.01 | Concreto fc=140 kg/icm2 (preparacién manual) m3 0.62 017
01.12.04.02 | Concreto fc=210 ka/em2 (preparacion manual) m3 16.59 4.33
01.12.04.03 | ACERO Fy = 4200 Kg/cm2 kg 747.56 195.01
01.12.04.04 | Encofrado y desencofrado normal m2 173.88 45.36
01.12.05 Revoques enlucidos y molduras
01.12.05.01 [ Tarrajeo interior con impermeabilizante c:a 1:4, e=1.5 cm m2 74.52 19.44
01.12.05.02 | Tarrajeo en exteriores con cemento-arena 1:5, e=1.5 cm m2 7245 18.90
01.12.06 Carpinteria metélica
01.12.06.01 | Tapa metlica sanitaria de 0.60x0.60x1/4" und 23.00 6.00
01.12.07 Pintura
01.12.07.01 | Pintura en exteriores dos manos m2 72.45 3.15
01.12.08 | Valvulas y accesorios
01.12.08.01 ?L;r;;ifistro e instalacion de accesorios en CRPt6e 1 1/2", s und 10.00 943
01.12.08.02 | Suministro e instalacion de accesorios en CRPt6 e 1", s 1" und 13.00 3.57

Fuente: Metrados del expediente técnico de obra aprobado con Resolucién de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A y acta de inspeccion fisica
de obra n.” 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023.
Elaborado por: Comision de control

+» Partida 01.13 Caja de valvula de aire (2 unid)

En el expediente técnico se ha considerado un total de dos (2) unidades de caja
de valvula de aire en la linea de conduccion desde la captacion Curma hasta el
reservorio del sector Il en la inspeccion fisica se ha identificado siete (7) valvulas
de aire (6 valvulas de aire en la linea de conduccion desde la captacion Curma
hasta el reservorio del sector Il y una (1) valvula de aire en la linea de conduccion
desde la captacién Pucaccasa hasta el reservorio del sector Il). Al respecto,
cabe preciar que, los cinco (5) valvulas de aire fueron considerados en mayores
metrados n.° 2, es asi que, las ubicaciones respectivas se muestran en el cuadro
siguiente:

% Se ha considerado todo el metrado contenido en el Expediente Técnico, debido a que, en la valorizacion n.° 6, el Contratista ha
considerado el 100%.

% Se ha considerado todo el metrado contenido en el Expediente Técnico, debido a que, en la valorizacion n.° 6, el Contratista ha
considerado el 100%.
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Cuadro n.° 21
Ubicacion de las valvulas de aire

N° | Descripcion Coordenadas UTM Tramo

Vélvulade |,._ _ _ Linea de conduccién captacion Curma al
1 aire 1 X=0553692 | Y=8502078 | COTA=4107 eservorio del sector I
Vélvula de Linea de conduccion captacion Curma al
aire 2 reservorio del sector |l
Vélvula de Linea de conduccion captacion Curma al
aire 3 reservorio del sector |l
Vélvula de Linea de conduccién captacion Curma al
aire 4 reservorio del sector |l
Vélvula de Linea de conduccion captacion Curma al
aire 5 reservorio del sector Il
Valvula de Linea de conduccion captacion Curma al
aire 6 reservorio del sector Il

Valvulade |.,_ _ _ Linea de conduccién captacion Pucaccasa al
7 aire 1 X=0555823 | Y=8501225 | COTA=4346 reservorio del sector I

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-ROM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5), coordenadas UTM se
utilizé el GPS convencional marca GARMIN modelo Montana 750i
Elaborado por: Comisién de Control.

X=0553786 | Y=8501945 | COTA=4110

X=0554137 | Y=8501445 | COTA=4018

X=0553696 | Y=8501173 | COTA=4015

X=0553461 | Y=8500893 | COTA=4006

6 X=0553490 | Y=8499678 | COTA=3955

En el plano que contiene el Expediente Técnico, referido a la caja de vélvula de
aire, 1dmina OA-19 contendidos en el Expediente Técnico (Apéndice IT n.° 3)
detallan las dimensiones de ancho, largo, espesor diametro de aceros y calidad
de concreto fc=210 kg/cm2, asi como, en los metrados y presupuesto de obra,
se advierte que, se debia de ejecutar dos (2) unidades.

Al respecto, durante la inspeccién fisica realizada a la Obra por la Comision de
Control, se efectud la constatacion de la estructura de valvulas de aire, para ello
se realizo la excavacion de los laterales de la estructura, identificindose que
dicha partida ha sido ejecutada; sin cumplir con lo indicado en el plano OA-19
del Expediente Técnico, toda vez que, las tapas no estan colocadas
adecuadamente, asimismo, se evidencio que, las cajas no tuvieron encofrado
exterior, tarrajeo exterior; las dimensiones tanto en largo, acho, altura y espesor
no coinciden con los planos detallados del Expediente Técnico de la Obra, por
lo que, no garantiza su duracion y/o vida Util, situacion que se muestra a
continuacion:
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Fotografia n.° 6
Comparacién entre el plano definido y la ejecucién de la valvula de aire
Planos (lamina OA-19) del expediente técnico | Inspeccidn fisica
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Se advierte que, las cajas no tuvieron encofrado ni tarrajeo exterior; por lo que, no esta ejecutada conforme a lo establecido
en el plano del expediente técnico, ademas las dimensiones tanto en largo, ancho, altura y espero no coinciden con los

planos establecidos en el expediente técnico de la obra principal.

Fuente: Expediente técnico de obra aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020, acta de inspeccion fisica
de obra n.° 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCH0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023
{Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de Control.

o T

Es asi que, las dos (2) unidades de la vélvula de aire establecidas en el
expediente técnico fueron ejecutados sin cumplir con el expediente técnico; sin
embargo, fueron valorizadas y pagadas al 100%.

53

% Partida 01.14 Caja de valvulas de purga tipo Il (2 unid)

En el Expediente Técnico de la Obra, se consideré un total de dos (2) unidades
de valvulas de aire en el tramo de la linea de conduccion desde la captacion
Curma hasta el reservorio del sector I, en la inspeccion fisica se evidenci6 de
seis (6) valvulas de aire (cinco (5) unidades en la linea de conduccion del tramo
captacion Curma-reservorio del sector Il, una (1) unidad en la linea de
conduccion del tramo captacion Pucaccasa-reservorio del sector I1), al respecto,
cabe preciar que, los cuatro (4) valvulas de purga fueron considerados en el
expediente de mayores metrados n.° 2, cuyas ubicaciones se muestra en el
cuadro siguiente.
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Cuadro n.° 22

Ubicacién de las valvulas de purga
N° | Descripcién Coordenadas UTM Tramo
Vélvula de purgan.® 1 | X=0553599 | Y=8502528 | Cota=4059 | Linea de conduccion captacion Curma al reservorio del sector (|
Vélvula de purga n.” 2 | X=0554261 | Y=8501532 | Cota=4005 | Linea de conduccion captacion Curma al reservorio del seclor Il
Vélvula de purga n.® 3 | X=0553956 | Y=8501226 | Cota=3991 | Linea de conduccion captacidn Curma al reservorio del sector Il
Valvula de purga n.® 4 | X=0553799 | Y=8501193 | Cota=3999 | Linea de conduccién captacion Curma al reservorio del sector Il
Vélvula de purga n.° 5 | X=0554753 | Y=8499452 | Cota=3891 | Linea de conduccion captacion Curma al reservorio del sector Il
Vélvula de purga n.® 1 | X=0555659 | Y=8501514 | Cota=4360 | Linea de conduccion captacion Pucaccasa al reservorio del sector Il
Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.® 008-2023-CG/OCI-MPC, de 14 de agosto de 2023, coordenadas UTM se utilizé el GPS
convencional marca GARMIN modelo Montana 750i
Elaborado por: Comisitn de Control.

G| jwWiN | —

Al respecto, en el plano: caja de valvulas de purga - lamina OA-18 que contiene
el Expediente Técnico (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), se detallan las
dimensiones de ancho, largo, espesor diametro de aceros y calidad de concreto
fc=210 kg/cm2, de la estructura de la valvulas de purga, asi mismo, en el
presupuesto de obra se establecié la ejecucion de dos (2) unidades; sin
embargo, en la inspeccion fisica realizada por la Comisiéon de Control se ha
advertido deficiencias constructivas como: la caja no esta ejecutada por
completo (encofrado y desencofrado de concreto), la tapa no esta empotrada
correctamente al concreto, no tiene encofrado exterior, pinturas deficientes, las
dimensiones de largo, ancho, altura y espesor no coinciden con los planos
establecidos en el expediente Técnico de la Obra, los cuales, no garantizan su
duracién para el periodo definido en los disefios contemplados en los planos
contenidos en el expediente técnico, el cual se muestra a continuacion:

Fotografia n.° 7
Comparacién entre el plano definido y la ejecucién de la vélvula de purgas tipo Il
Definido en plano: caja de valvulas de purga - lamina QA-18. Inspeccion fisica
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Se advierte que, no esta ejecutada la caja completa en el cual podemos evidenciar su deficiente construccion, toda vez que, la comision
de control efectud la excavacion a los laterales de la estructura advirtiéndose que dicha estructura no tiene el encofrado ni tarrajeo exterior,
asi como, las medidas no coinciden con los detalles de los planos del expediente técnico de la obra principal.

Fuente: Planos del expediente técnico aprobado con Resolucion de Alcaldia n.” 135-2020-MDT/A, inspeccion fisica de la obra de 14 de agosto de 2023

¢ informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCY/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comision de control.
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%% Partida 01.19 Camara rompe presion tipo 7 proyectado (3 unid)

En el plano: cdmara rompe presion tipo 7, lamina OA-15 contendidos en el
Expediente Técnico (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3) detalla tanto en planta y
corte las dimensiones como ancho, altura, espesor, cuadro de accesorios, diametro
de aceros y ubicacién de los accesorios; siendo que, esta partida tenia como meta
a ejecutarse tres (3) unidades segun lo definido en los planos, metrados y
presupuesto del expediente técnico de la Obra.

Ahora bien, en la inspeccién fisica realizada por la Comision de Control se ha
determinado que las camaras rompe presién tipo 7 consideradas en la red de
distribucién de las tres (3) obras de arte contempladas en el Expediente Técnico,
se ejecutd solo dos (2) unidades; sin embargo, dos (2) camaras rompe presion tipo
7, ejecutadas, no estan en funcionamiento por las deficiencias siguientes: las
tuberias estan conectadas directamente a la red principal, por lo tanto, ya no regula
la presion, las tapas metalicas no estan correctamente empotradas en el concreto
y estéan desalineados, el paso de la tuberia de la caja de valvulas a la camara
humeda estan deteriorando el concreto, las pinturas en estado de
descascaramiento, situacion que se muestra en la siguiente fotografia:

Fotografia n.” 8
Comparacidn entre el plano definido y la ejecucién de la cdmara rompe presion tipo 7

efinido por plano camara rompe presién tipo 7-lamina OA-15 Ejecutado
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En la fotografia se puede evidenciar que no est4 ejecutada los accesorios como indica en los planos, también se puede
apreciar que Ia tuberia esta conectada directamente a Ia red principal y no tiene los accesorios que controlan la presion
en la red de distribucion.
Fuente: planos del expediente técnico de obra aprobado por la Resolucion de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A, inspeccion fisica de la obra de 12 de abril

de 2023 e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comisién de Control.

+ Partida 03 Planta de tratamiento de aguas servidas

En el Plano: Topogréfico del PTAR Lamina: TR-02, del Expediente Técnico
aprobado por la Resolucién de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3), se desprende la ubicacion del PTAR,
cuyo detalle se muestra en el cuadro siguiente:
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Cuadro n.® 23
Coordenadas del BM del PTAR del expediente
Descripcién Coordenadas UTM

BM-31 en el interior del PTAR X=555669.89 | Y=8497868.98 | COTA=3433.00

Fuente: Plano topogréfico de la PTAR (TR-02) del Expediente Técnico aprobado con Resolucién de Alcaldia n.® 135-
2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020.
Elaborado por: Comisién de Control.

Sin embargo, en la inspeccion fisica realizada por la Comision de Control el 10 de
abrit y de 19 de mayo de 2023, cuyo resultado fue plasmado en las actas de
inspeccion fisica de obra n.® 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril de 2023
y de 19 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.>s 55 y 56)
respectivamente, se advirtié que, el PTAR fue reubicado sin un sustento técnico,
cuya georreferencia se detallan en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 24
Coordenadas de la Cdmara de rejas mas el desarenador
Descripcién Coordenadas UTM

Cémara de rejas mas el desarenador | X=0555736 | Y=8497903 | Cota=3400
Fuente: Actas de inspeccion fisica de obra n.* 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023.
Elaborado por: Comisién de Control.

La reubicacion requeria que se efectué un nuevo redisefio hidraulico y estructural
de los componentes del PTAR, segun la topografia del terreno; sin embargo, fue
gjecutado pese que se habia alterado los disefios de todas las componentes
consideradas en PTAR%, cabe precisar que, los detalles de los componentes se
encontraban en los planos siguientes:

Cuadro n.° 25
Ubicacién de los componentes del PTAR segin los planos contendidos en el expediente técnico de
Obra.
Descripcion Plano Lémina Especialidad

Cémara de rejas y desarenador | Camara de rejas y desarenador 0S04 | Arquitectura y estructuras

Tanque Imhoff: Arquitectura -planta 08-06 Arquitectura

Tanaue Imhoff Tanque Imhoff: Arquitectura -cortes 08-07 Arquitectura

9 Tanque Imhoff: Estructuras -planta y cortes 08-08 Estructuras

Tanque Imhoff: Estructuras -cortes 0S-09 Estructuras
. . Filtro Bioldgico: planta y detalles 0S-12 | Arquitectura y estructuras

Biol

o Bioicgico Filtro Biolégico: caja de salida 0S-13 | Arquitectura y estructuras
Sedimentador Secundario Sedimentador Secundario: planta y detalles 0S-14 | Arquitectura y estructuras

Lecho de secado: planta y detalles 08-10 Arquitectura

ierlo deigerad Lecho de secado: detalles de cimentacion 08-11 Estructuras
Caseta de cloracion Caseta de cloracion: planta y detalles 08-15 | Arquitectura y estructuras
Camara de contacto Cémara de cloracion 0S-16 | Arquitectura y estructuras
(I:E:Lt‘r;;t:sra U8 GISUB0Gin 09 Cémara de ingpeccién CD -01 y CD-02 0S-05 | Arquitectura y estructuras
Cerco perimétrico Cerco perimétrico de la PTAR TR-04 Arquitectura y estructuras
Pozo séptico Cémara de rejas y desarenador 0S-04 | Arquitectura y estructuras

Fuente: planos del Expediente Técnico de obra aprobado por la Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de oclubre de 2020 e
informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5).
Elaborado por: Comision de control.

Del cuadro precedente, se advierte que los componentes de la planta de tratamiento
de aguas residuales se detallan en los planos del Expediente Técnico de Obra
aprobado por la Resolucién de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 3); sin embargo, se ha advertido que, el
Contratista no ha ejecutado dichos componentes conforme lo establecia los planos

% Planta de Tratamiento de Aguas Residuales
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actas de inspeccidn fisica de obra n.® 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abil
y de 19 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.s 55 y 56), el mismo
que, fue analizado por el Especialista en ingenieria civil de la Comisién de Control
en el informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de
2023 (Apéndice n.° 5), esto debido a que, el PTAR fue reubicado, motivo por el
cual, los componentes ejecutados fueron afectados en su funcionalidad como se
detallan a continuacién:

y especificaciones técnicas del Expediente Técnico hecho que fue plasmado en las
|

e Camara de rejas y desarenador

En este componente de la cdmara de rejas y el desarenador se evidencia que
el BY-PASS se ejecuté en el sentido contrario con respecto a lo indicado en el
plano, no se ejecutd los llorones de %" en losa de apoyo que son 9 unidades en
la parte superior donde estéan ubicadas las rejas, no se ejecuto el vertedero sutro
PVC e=10mm, asimismo, las compuertas no estan empotradas correctamente
a los muros de concreto; como se muestra en las fotografias siguientes:

Fotografian.° 9

No tiene vertederos en los desarenadores, ademas podemos notar que la pintura esté deteriorada, falta de mantenimiento
que hay obstruccion con el crecimiento de gramineas en la entrada para la tuberia que conecta al tanque Imhoff.

Fuente: Actas de inspeccién fisica de obra n.es 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe
técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de Control.

¢ Tanque Imhoff

El tanque Imhoff no cuenta con el vertedero de salida, deflectores para
espumas con plancha de PVC en la zona de sedimentacion tanto en la entrada
y salida, la tuberia de alivio (tuberia de limpieza) no estd colocado
adecuadamente que deberia tener un angulo de inclinacién de 71°, no se
instalaron la escalera tipo gato, no cuenta con dado de apoyo en la valvula de
compuerta nifiltro de grava en la losa de fondo, no se ejecutd la losa removible
tipo 3 en la caja de salida.

Asimismo, la tuberia que conecta hacia el lecho de secado no esta ejecutada
de acuerdo a lo indicado en los planos, el nivel respecto al lecho de secado se
encuentra incorrectamente ejecutado, en la caja de valvula no se encuentra el
—_ -
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dado que soporta a la valvula, caja de valvulas inundada el cual esta
deteriorando a la vélvula la misma que se encuentra inoperativo.

Fotografia n.° 10

A_

No cuenta con los deflectores para espumas con plancha de PVC en la zona de sedimentacion tanto en la entrada
y salida, no tiene los vertederos de salida

Fuente: Actas de inspeccion fisica de obra n.° 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe
técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 5)
Elaborado por: Comisién de control.

» Filtro Biol6gico

El filtro bioldgico no cuenta con el vertedero rectangular de madera tratada en
el canal repartidor de caudales y el suministro y colocacién de piedras de filtro
de piedra de 2" A 3" no cumplen sus dimensiones donde la mayoria de las
-' piedras estan colocadas mayor a 3", ademas las piedras no estan completadas
hasta el nivel que indica los planos; toda vez que, en el plano filtro biolégico:
planta y cortes — lamina OS-12, se sefiala que se debia dejar un borde libre
de una altura de 0.80 m; el cual, no se ha advertido durante la inspeccion fisica
realizada por la Comisién de Control; cuyas fotografias se muestran a
continuacién:
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Fotografia n.° 11
Comparacidn entre el plano definido y la ejecucién del filtro bioldgico
Definido por plano filtro biologico: planta y cortes - lamina Ejecutado
08-12
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En la fotografia se observa que no est4 completa las piedras que sirven como filtro que deberian estar hasta una altura como esta
detallado en los planos donde esté considerando el borde libre de 0.80m, falta completar una altura aproximadamente de 1.20 m con
filtros de piedra. El espaciamiento de las canaletas metdlicas esta a diferentes medidas, no tiene vertederos en el canal de la
distribucién de caudales.

Fuente: Planos del expediente técnico de obra aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020, actas de inspeccion
fisica de obra n.® 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI0361-RDM-ET de 21
de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comisién de control.

» Sedimentador Secundario

El sedimentador secundario no cuenta con la caja de valvulas donde debe
estar colocado la valvula de compuerta mazza de 8" que conecta mediante
tuberia de didmetro de 200 mm al lecho de secado. Asimismo, en el
sedimentador secundario no tiene la conexion por un sistema de tuberias
desde el lecho de secado.

¢ Lecho de secado
El lecho de secado no cuenta con las salpicaderas de concreto con

fc=210kg/cm2, no cuenta con la tuberia de diametro 200 mm con pendiente
s=1.0% que viene del sedimentador secundario, no cuenta con la tuberia PVC

ey ————— > ——— E—F
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UF ISO 4435 DN 160 mm que conecta hacia la camara de cloracion, ademas,
actualmente el lecho de secado se encuentra inoperativo, el cual se muestra
en |a fotografia siguiente:

Fotografia n.° 12
Comparacidn entre el plano definido y la ejecucion del lecho de secado
Definido por plano lecho de secado: planta Ejecutado
y detalles - lamina 0S-10

"@] l: ) feis Y a8l

En la fotografia podemos observar que no tiene las salpicaderas.
Fuente: planos del expediente técnico de obra aprobado por la Resolucion de Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A, aclas de inspeccion
fisica de obra n.® 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe técnico n.° 002-2023-MPC-
0Cl/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de Control.

e (Caseta de cloracion

La caseta de cloracién no cuenta con los vidrios en las ventanas, la tuberia PVC
SAP de didmetro %" que va a la salida del efluente esta enterrado en el falso
piso, no cuenta con piso terminado con cemento pulido, no cuenta con el balde
dosificador; el cual se muestra en las fotografias siguiente:

Fotografia n.° 13
Caseta de cloracion

Ventana no
cuenta con
vidrio

. RN AR B Lo R . o0
Verificacion de las medidas del largo y acho tanto de la parte exterior y medida de los vanos de la caseta de cloracién,
fotografia derecha no hay cristales en las ventanas y pinturas deterioradas.
Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.* 006-2023-CG/IOCI-MPC de 19 de mayo de 2023 e informe lécnico n.° 002-2023-MPC-

0C1/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 5)
Elaborado por: Comisién de Control.
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o (amara de contacto

La camara de contacto no cuenta con la plancha de PVC de 3 cm de espesor
que son siete (7) unidades el cual fueron reemplazados con muros de concreto
de 0.13 m de espesor; al respecto, es de precisar que, la cAmara de contacto
tiene por finalidad promover el tiempo de contacto necesario para permitir la
accion bactericida del cloro con un maximo de eficiencia, las camaras de
contacto deben de ser objeto de un disefio hidraulico cuidadoso, caso del cual
en su ejecucion no cumple el disefio hidraulico al alterar la dimensiones como
el caso el reemplazo de los bafles de PVC a concreto armado con un espesor
de 0.13 cm, ademés los bafles de concreto amado estan ejecutadas en el
sentido contrario, por lo cual tiene funcionalidad, situacion que se muestra en la
fotografia siguiente:

Fotografia n.® 14
Comparacién entre el plano definido y la ejecucion de la cAmara de contacto.
Definido por plano camara de cloracion: Ejecutado
planta y detalles — lamina 0S-16

mplazaron con concreto de espesor de 13 ¢cm,
Fuente: Planos del expediente técnico primigenio aprobado con Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de oclubre de
2020 y las actas de inspeccion fisica de obra n.° 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abiil y de 19 de mayo de 2023 e informe
téenico n.® 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de control.

o Estructura de distribucion de caudales

En la estructura de distribucién de caudales las dos (2) valvulas inundadas, la
caja que une a las dos vélvulas estd saturada, la tuberia que llega desde el
ultimo buzén de la red emisora no forma un angulo recto, pintura en mal estado.
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Fotografia n.° 15
Comparacion entre el plano del expediente de obra y la ejecucién de la distribucion de caudales
Definido por plano cdmara de Ejecutado
inspeccion CD-01 y CD-02 -
lamina 0S-05

Fuente: Planos del expediente técnico de obra aprobado con Resolucion de Alcaldia n.” 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020
y las actas de inspeccitn fisica de obra n.° 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de control.

Al respecto, es de precisar que, en la estructura de distribucion de caudales las
dos (2) valvulas de control tienen como objetivo controlar el paso de las aguas
residuales uno para el mantenimiento y el otro para el tratamiento de cada
componente definida en la planta de tratamiento de aguas residuales, ademas
estas valvulas tienen que mantenerse secas, sin embargo en la ejecucion de
esta estructura de distribucion de caudales las dos (2) valvulas se encuentran
inundadas (sumergidas en el agua), el cual afecta el buen funcionamiento de las
valvulas.

Asimismo, las dimensiones del espesor del concreto son variables, una de las
vélvulas sin tapa de proteccion, con pinturas en estado de descascaramiento, la
tuberia que llega desde el Giltimo buzén de la red emisora no forma un &ngulo
recto con fa conexion de estructura de distribucién de caudales, afectando con
ello la funcionalidad.

e Cerco perimétrico

Los detalles del cerco perimétrico son deficientes como por ejemplo la puerta no
esta ejecutada tal como se detalla en los planos, los dados que son como
cimentacion de concreto fc=140kg/cm2 donde estan empotradas los tubos de
F°G° de 2" algunos estan al aire y no estan sujetas al terreno, no cuenta con
albafiileria de piedra que menciona en el metrado, no cuenta con drenaje en
muro de contencién con tuberia PVC SAP de 2" que menciona en el metrado
(en el plano como muro de sostenimiento de mamposteria de piedra y concreto).
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Fotografia n.° 16
Comparacion entre el plano del expediente técnico de obra y la ejecucion del cerco perimétrico.
Definido por plano cerco Ejecutado
perimétrico de la PTAR - lamina
TR-04

. -_' o - '.I.’ aay _-

La puerta del cerco perimétrico no refleja lo que indica en los planos.
Fuente: Planos del expediente técnico de obra aprobado con Resolucién de Alcaldia n.* 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020
y actas de inspeccion fisica de obra n.” 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023 e informe técnico
n.° 002-2023-MPC-0CI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de control.

e Pozo séptico

El pozo séptico no se encuentra concluida al 100% solo se encuentra ejecutada
como un hoyo sin ningdn detalle tal como se estipula en los planos, no existe
los filtros en la base, no existe los ladrillos verticales, no existe la tapa de
concreto armado.

Fotografia n.® 17
Comparacion entre el plano definido y la ejecucion del pozo séptico.

Definido por planoc camara de rejas y Ejecutado
desarenador — lamina 0S-04

| e ee— z =)
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El pozo séptico en la ejecucion no tiene los muros de ladrillos verticales, no tiene los filtros en la base, no tiene la
tapa de concreto amado.
Fuente: Planos del expediente técnico de obra aprobado por la Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020 y actas de inspeccion fisica de obra n.° 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 10 de abril y de 19 de mayo de 2023, e informe
técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.’ §)
Elaborado por: Comisién de Control.

o Perfil hidraulico

Debido a la reubicacién del PTAR se debié hacer un nuevo disefio de sus
componentes, con los datos del nuevo levantamiento topografico para no tener
deficiencia en la ejecucion con las pendientes, como se ejecutd con los mismos
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planos de topografia el resultado fue que el PTAR no tenga funcionalidad y en
a la fecha no viene funcionando, tal es asi que, las pendientes de los
componentes del PTAR como la estructura de distribucion de caudales, cdmara
de rejas mas el desarenador, tanque Imhoff, filtro bioldgico, lecho de secado,
sedimentador secundario y la camara de contacto, fueron ejecutados con
deficiencias constructivas por lo que cada componente no cumple con su
funcién, esto debido a que, se reubicaron y ejecutaron sin cumplir con los
disefios hidraulicos de cada componente del PTAR; sin embargo fueron
ejecutados con los mismas planos del expediente primigenio.

Tal es asi que, se evidencié entre los componentes del tanque Imhoff y el del
lecho de secado donde no estan definidos las pendientes de conexién entre los
dos componentes como indica los planos, el sedimentador secundario no tiene
conexién con el lecho de secado, debido a que el sedimentador secundario esta
por debajo del nivel de terreno del lecho de secado, por lo que, la pendiente de
la tuberia que uniria ambos componentes va tener pendiente positivo, razén por
el cual no se ejecutd la caja, valvula y la tuberia que conecta hacia el lecho de
secado como se muestra en imagen y fotografias siguientes:

Imagen n.° 2
Perfil entre el tanque Imhoff y el lecho de secado.

T 1 _/’m}r*%

W

Y =—————— T

Fuente: Plano perfil hidréulico de la PTAR (TR-03) del expediente técnico de obra aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 135-
2020-MDT/A, de 13 de octubre de 2020 (Apéndice IT n.° 3), e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de

agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de control.

Fotografia n.° 18
Conexién entre el tanque Imhoff y el lecho de secado.

Las pendientes del perfil hidraulico no se ejecutaron de acuerdo al detalle de los planos, el lecho de secado se encuentra
debajo respecto a la base del tanque Imhoff, y el sedimentador secundario se encuentra por debajo del lecho de secado.

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n® 006-2023-CG/OCI-MPC de 19 de mayo de 2023 (Apéndice IT n.® 56) e informe técnico n.°
002-2023-MPC-OC1/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de control.
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Este hecho no ha sido controlado por la Supervision sabiendo que dicha Planta
de Tratamiento de Aguas Residuales fue reubicado a otro terreno. Ademas,
podemos decir que la ejecucion de las estructuras de cada componente también
se tenia que redisefarse bajo estudio geotécnico para garantizar su duracién y
su funcionalidad. Al respecto, se adjunta la imagen de como debi6 ser el flujo de
las aguas residuales por los componentes del PTAR del proyecto:

Imagen n.* 3
Funcionamiento de los compontes de la planta de tratamiento de aguas residuales

]

i o e e o=t - e - B B e '#. I,_!'.|

Tanque imhoff
| G ([N ; I Camara de rejas y '
LS .4 __desarenador Distribuldpr de
il L] | E b9 i --|;[:;:‘ caudalgs

(| j |
Filtr rlolpglﬁ | |
] ‘ il f 1 Pozo séplicr.% l :

e |

Sedimonthdof| 5
seculd A6 lwsi; I

Lecho de secado

Caseta de
=1 L.cloract il

Fuente: Plano topografico de la PTAR (TR-02) del Expediente Técnico de obra aprobado con Resolucién de Alcaldia
n.® 135-2020-MDT/A, de 13 de octubre de 2020 {Apéndice IT n.° 30) e informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET
de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comisién de Control.

De la imagen precedente, los sentidos de las flechas dirigen la direccion del flujo
de las aguas, en el cual podemos apreciar que el sedimentador secundario
conecta hacia el lecho de secado y para evacuar sus aguas es ldgico que debe
haber pendiente, pero en la ejecucion se pudo evidenciar que el sedimentador
secundario esté por debajo del nivel de terreno del lecho de secado, por lo que,
no se ejecutd dicho componente conforme a los criterios técnicos de
funcionalidad, también hay una conexién desde el lecho de secado hacia la caja
de inspeccién que se encuentra ubicada entre el sedimentador secundario y la
camara de contacto, el cual no fue ejecutado, por lo que, a la fecha el PTAR no
esta en funcionamiento.

Por otro lado, €l 16 de setiembre de 2021, la Comisién de Control Simultaneo del
OCl realiz6 la inspeccion fisica a la Obra, la cual se dejo constancia mediante acta
de inspeccion fisica de obra n.° 001-2021/0361-OCI-MPC y de! cual se emiti6 el
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informe de orientacién de oficio n.© 020-2021-OCI/0361-SO0 (Apéndice n.° 9), el
cual contenia dos (2) situaciones adversas, siendo uno de ellos lo siguiente:
“Ejecucion de la obra se viene realizando con cantidad minima personal de contingencia y
sin supervision ni direccion técnica; pese a que se encuentra atrasada y con diferentes
partidas pendientes de culminacion, situacion que podria afectar la calidad de la obra e
incumplimiento de los plazos establecidos en perjuicio de la poblacion beneficiaria.”.

Es asi que, del desarrollo de la situacion adversa se advierte que, la Comision de
Control Simultaneo evidenci6 que, al 16 de setiembre de 2021, la partida Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales (PTAR), esta siendo ejecutado sin una direccion
técnica, dicho informe fue comunicado al Alcalde de la Entidad con oficio
n.° 426 -2021-0CI/0361-MPC de 23 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 9),
llegando a tener conocimiento de este hecho el gerente Municipal, quien efectuo el
proveido a la sub gerencia de Infragstructura y Desarrollo Urbano para “Conocimiento
y atencion al documento de la referencia URGENTE", el 23 de setiembre de 2021; sin
embargo, al haber transcurrido el plazo maximo para su cormeccion de las
situaciones adversas®, el sub gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
gerente Municipal, no comunicaron al OCl las acciones adoptadas respecto a ello.

De lo hechos expuestos en los parrafos anteriores se evidencia que, el Contratista
ejecutd las partidas sin cumplir con los planos y especificaciones técnicas del
Expediente Técnico, generando la deficiente ejecucion y el deterioro de las
estructuras, asi como viene afectando la funcionalidad de la Obra; sin embargo,
dichas partidas fueron valorizadas y aprobadas por el Supervisor de Obra en las
valorizaciones de obran.»2, 5,6, 7, 8, 9y 10, y con conformidades otorgadas por
el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, a consecuencia de ello se
pago al Contratista por partidas deficientemente ejecutadas y que no cumplen Io
establecido en el expediente técnico por el importe de S/ 571 991,28, cuyo célculo
se muestra en el cuadro siguiente:

5 Directiva n.° 002-2019-CG/NORM “Servicio de Control Simultdneo” aprobado mediante Resolucién de Contraloria n.° 115-
2019-CG de 28 de marzo de 2019 y modificatorias.
“6.3.9 Implementacién, Seguimiento y Evaluacién de Acciones respecto a los resultados de los Informes de Control
Simultaneo.
()
El seguimiento, evaluacion y registro de las acciones preventivas y correctivas, se realiza en la forma y plazos siguientes:
i) El Titular de la entidad, el responsable de la dependencia o el servidor designado, remite al OCI correspondiente el Plan de Accion en
un plazo maximo de diez (10) dias hébiles contados a partir def dia habil siguiente de recibido el respectivo informe por la entidad o
dependencia.
Las acciones a cargo de la entidad o dependencia son medidas concretas, posibles, verificables y oportunas, definidas en funcion a la
naturaleza y caracteristicas de las situaciones adversas contenidas en ef informe producto de alguna de las modalidades del Control
Simulténeo, para garantizar la continuidad, el resultado o el logro de los objetivos de sus procesos.

(.)
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@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Del cuadro precedente, se advierte que las partidas descritas en el cuadro anterior,
fueron ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el Expediente Técnico de la Obra
principal, a razén de ello, el Contratista, incumpliendo lo que establecia el citado
expediente, presento a la Supervision las valorizaciones de obran.=s2,5,6,7,8,9y
10 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 21, 24, 25, 26, 27, 28 y 29); valorizando al
100% dichas partidas, por lo que, el Supervisor de Obra aprobé dichas valorizaciones
y remitié para fines de pago a la Entidad, a los cuales otorgaron la conformidad la Sub
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano, sin observacion alguna a dichas
valorizaciones, en mérito a ello, se efectud los desembolsos al Contratista, pagandose
asi hasta por la suma de S/571 991,28, por partidas ejecutadas que no cumplen lo
estipulado en el Expediente Técnico y que afectan la funcionalidad de la obra.

A continuacion, se describe ! proceso de pago de las mencionadas valorizaciones de
obra por parte de la Entidad:

¢ Valorizacion n.° 2, correspondiente al mes de marzo de 2021.

Mediante el informe n.° 030-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 30 de
marzo de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 21), el residente de obra Ing.
Richard Huamani Garcia remitio al Sr. Huarancca Licas Maglorio representante
comun del Confratista la valorizacion n.° 2, que a su vez, con carta
n.> 018-2021-C.RI0O PAMPAS/MHL de 30 de marzo de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 21), remiti6 al Ing. Demetrio Tacas Checcnes jefe de supervision,
quien con informe n.® 02-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL - SUPERVISION/SO
de 30 de marzo de 2021, remitio su informe respecto a la valorizacion n.° 2, a razén
de ello, el Ing. Jhonatan E. Ledn Yance representante comin de la Supervision
mediante carta n.® 022-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 31 de marzo de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 21), remiti6 al Ing. Raul Guerra Pariona
alcalde de la Entidad, el informe mensual n.° 2 {valorizacion n.° 2) correspondiente
al mes de marzo de 2021 indicando su conformidad.

Dicha carta fue proveido por la Gerencia Municipal el 31 de marzo de 2021 a la Sub
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano para “Conocimiento y atencion a la
valorizacion  n.°02/evaluar y conformidad”, por lo que, con informe
n.® 056-2021-MDT/SGDU-EHQ de 8 de abril de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 21), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, remiti6 al Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal la
valorizacion n.® 2, concluyendo que: (...), en consecuencia, se da la conformidad al
CONSORCIO RIO PAMPAS (...)"y que el monto a facturar a favor del Contratista es
la suma de S/473 949,92; documento que fue derivado por el Gerente Municipal al
Jefe de Abastecimiento, con proveido el 9 de abril de 2021, indicando "Conocimiento
y atencion al documento”.

Consecuentemente, el jefe de Abastecimiento gener6 la orden de servicio n.° 045
de 9 de abril de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 21), por S/473 949,92, cuya
conformidad fue suscrito por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, con todo ello, el Lic. Raul Martinez Callafiaupa,
gerente Municipal mediante los memorandos n.°s 175, 176 y 180 de 13 de abril de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 21), autoriz a la sefiora Mitma Linares,
Rosa Isabel, Tesorera de la Entidad, el giro al CCl del Contratista, los cuales fueron
efectivizados con los comprobantes de pago n.es 208, 209, 255 y 257 de 16 de abril
y de 4 de mayo de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 21) respectivamente,
cuyo detalle se muestra en el cuadro siguiente:
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Cuadro n.° 27
Monto pagado por la valorizacién n.® 2 de la Obra principal.
3 . . e Monto de la
ocumento de emorando de lori H °
conformidad del 4rea | disposicién de pago b onzati::n %omp. df Fecha NTde clfl:quey lo Montosgagado
usuaria de Gerencia Municipal . pa:la agon. (emiEnca
n.°0175-2021-MDT/GM 209 16/04/2021 21000139 94 850,92
Informe n.° 056.2021. | ¢ 13 de abril de 2021 208 16104/2021 21000138 310 000,00
MDT/SGDU-EHQ de 8 ’;"0113? 2'20;",1.‘43'0%32" 47304992 255 04/05/2021 17047362 18 958,00
de abril de 2021 31802021 MDTIGH
n. -,
de 13 de abril de 2021 257 0410512021 17047364 50 141,00

Fuente: Comprobanles de pagos n.* 208, 209, 255 y 257 de 16 de abril y de 4 de mayo de 2021,
Elaborado por: Comision de CONTROL.

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 2; sin embargo, la Comisién de Control en la inspeccion fisica a
la Obra, advirtié que, existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo analisis se detallé en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice
n.° 5), dichas partidas valorizaron el importe total $/69 428,42; dicho calculo se
muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 28
Partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico contenidas en la valorizacién n.° 2,
Partidas ejecutadas sin cumplir
con lo estipulado en el
- Presupuesto del diente Técnico | expediente técnico de la obra
from Descripcion P Expe principal valorizadas y pagadas
al Contratista

Unid | Metrado | P. Unit. | Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.01 Camara de rejas + desarenador (01 unid)
03.01.01 Trabajos preliminares
03.01.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 13.51 1,24 16,75 13.51 16,75
03.01.01.02 | Trazo, nivelacién y replanteo m2 13.51 1,82 24,59 13.51 24,59
03.02 Tanque imhoff (01 unid)
03.02.01 Trabajos preliminares
03.02.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 96.72 1,24 119,93 96.72 119,93
03.02.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 96.72 1,82 176,03 96.72 176,03
03.02.02 Movimiento de tierras
03.02.02.01 | Excavacién manual para estructuras en terenonomal | m3 | 630.93 | 41,28 | 2604479 630.93 26 044,79
03.02.02.02 | Refine y nivelacién manual de terreno excavado m2 96.72 1,24 119,93 96.72 119,93
03.02.02.04 | Suministro y colocacion de filtro de grava m3 0.01 195,80 1,96 0.01 1,96
03.02.03 Obras de concreto simple
03.02.03.01 | Solado de 3* mezcla 1:12 cemento-hormigén m2 96.72 | 32,06 | 310084 96.72 3100,84
03.02.04 Obras de concreto armado
03.02.04.03 | Encofrado y desencofrado con paneles m2 | 39732 | 53,03 | 2106988 397.32 21 069,88
03.03 Sisterna de tratamiento mediante fiftro biolégico
03.03.01 Trabajos preliminares
03.03.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 58.52 1.24 72,56 58.52 72,56
03.03.01.02 | Trazo, nivelacién y replanteo m2 58.52 1,82 106.51 58.52 106,51
03.04 Estructura de distribucién de caudales
03.04.01 Trabajos preliminares
03.04.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 12.31 1.24 15,26 12.3 15,26
03.04.01.02 | Trazo, nivelacidn y replanteo m2 12.31 1,82 22,40 12.31 2240
03.05 Suministro e instalacién de tuberias
03.05.01 Trabajos preliminares
03.05.01.01 | Limpieza de tereno manual m2 | 20760 1.24 257,42 207.60 25742
03.05.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo de zanjas m 259.50 1,60 415,20 259.50 415,20
03.06 Lecho de secado

% Célculo del monto a pagar es la siguiente:
Amortizacion | Amortizacion Monto a .
Descripclén VTL:TG“C)S’ AD.S/ AM.S/ "(*go:‘l’:v?’ GVLEH) | ren g | pagarsi | Pogcssein
{sin IGV) {sin IGV) (con 1GV)

Val_02_MAR 2021 620 723,54 93 510,92 1282426 398969,86 | 7181457 | 316550 | 47394993 473 949,92
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Partidas ejecutadas sin cumplir
con lo estipulado en el
. Presupuesto del Expediente Técnico | expediente técnico de la obra
lrom Descripcion P Pe prinl::ipal valorizadas y pagadas
al Contratista
Unid | Metrado | P. Unit. | Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03.06.01 Trabajos preliminares
03.06.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 54.50 1,24 67,58 54.50 67,58
03.06.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 54.50 1,82 99,19 54.50 99,19
03.07 Sedimentador secundario
03.07.01 Trabajos preliminares
03.07.01.01 | Limpieza de termeno manual m2 13.16 1,24 16,32 13.16 16,32
03.07.01.02 | Trazo, nivelacién y replanteo m2 13.16 1,82 23,95 13.16 2395
03.08 Camara de contacto de cloro
| 03.08.01 Trabajos preliminares
| 03.08.01.01 | Limpieza de terreno manual m2 21.68 1,24 26,98 21.68 26,88
03.08.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 21.68 1,82 39.46 21.68 39.46
03.09.01 Trabajos preliminares
03.09.01.01 | Limpieza de temeno manual m2 | 123.60 1.24 153,26 123.60 153,26
03.09.01.02 | Trazo, nivelacion y replanteo m2 | 123.60 1,82 224,95 123.60 224 95
Costo directo 52 215,64 52 215,67
Gastos generales (9% C.D.) 4 699,34 4 699,35
Utilidad (3.68% C.D.) 192263 1922,63
Sub total 58 837,61 58 837,64
Impuesto general a las ventas (18% sub total) 10 590,77 10 590,78
Presupuesto vigilancia, prevencion y control Covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 69 428,38 68 428,42

Fuente: Informe técnico n.® 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.® 5)
Elaborado por: Comisitn de Control.

¢ Valorizacion n.° 5, correspondiente al mes de junio de 2021.

El residente de obra Richard Huamani Garcia remitié al Sefior Maglorio Huarancca
Licas representante comun del Contratista la valorizacion n.° 5; quien a su vez, con
carta n.® 025-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de junio de 2021(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 24), remiti6 a la Supervision de la Obra, a razon de eso, el Ing.
Demetrio Tacas Checcnes jefe supervision de la Obra remitié el informe n.° 005-
2021-CONSORCIO SAN GABRIEL-SUPERVISO/SO de 5 de julio de 2021, al Ing.
Jhonatan E. Ledn Yance representante comun de la Supervision, el informe n.° 5
del mes de julio de 2021 (valorizacién n.° 5), quien a su vez, remitid con carta
n.°080-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO el 5 de julio de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 24), al Ing. Raul Guerra Pariona alcalde de la Entidad, €l
informe mensual de la valorizacion n.® 5 correspondiente al mes de junio de 2021,
indicando su conformidad respecto a dicho informe.

Dicha carta fue proveido por Gerencia Municipal el 31 de marzo de 2021, a la Sub
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano para "Conocimiento y atencion a la
valorizacion  n.°02/evaluar 'y conformidad”, por lo que, con informe
n.° 126-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20 de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 24), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, remiti6 al Lic. Raul Martinez Callariaupa, gerente Municipal Ia
valorizacién n.° 5, concluyendo que: ...), en consecuencia, se da la conformidad al
CONSORCIO RIO PAMPAS {...).” y que el monto a facturar a favor del Contratista fue
la suma de S/77 512,51; documento que fue derivado por el Gerente Municipal al
Jefe de Abastecimiento, con proveido de 9 de abril de 2021, indicando para
“conocimiento y atencion al documento”.

Mo gy

et
."

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento generé la orden de servicio n.° 111
de 23 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 24), por S/77 512,51, cuya
conformidad otorgada por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano mediante informe n.° 126-2021-MDT/SGDU-
EHQ de 20 de junio de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 24), con todo ello,

i ——— —— - = —— )
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el Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, emitid los memorandos
n.os 0424, 0425 y 0426-2021-MDT/GM todos de 3 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 24), autorizando a la sefiora Yanet Jaqueline Gamarra
Arones, tesorera de la Entidad, el giro a favor del Contratista, efectivizandose con
los comprobantes de pago n.2485, 486, 593 y 594 de 6 de agosto y 2 de setiembre
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 24) respectivamente, cuyo detalle se
muestra a continuacion:

Cuadron.° 29
Monto pagado por la valorizacion n.° 5 de la obra principal.
Documento de M'emor.ar.ldo de Mont'o de_ !a N° cheque Monto
. disposicion de | valorizacion | Comp. de
conformidad del pago de Gerencia a pagar® Pago n.° Fecha ylo pagado
érea usuaria Municipal s/ Transferencia S/
n.°0424-2021-
MDT/GM de 3 de 485 06/08/2021 | 21000355 |60 078,79
agosto de 2021
Informe n.° 126- n.°0425-2021-
2021- MDT/GM de 3 de 486  |06/08/2021| 21000356 | 3 010,00
MDT/SGDU-EHQ agosto de 2021 77 512,51 '
de 20 de junio de n.°0426-2021-
2021 MDT/GM de 3 de 593 [02/00/2021| 17047387 1433272
agosto de 2021
- 594 02/09/2021 | 21000444 91,00
Fuente: Comprobanles de pagos n.s 485, 486, 593 y 594 de 6 de agosto y 2 de seliembre de 2021 respectivamente
Elaborado por: Comision de Control
Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacién n.° 5; sin embargo, la Comision de Control en la inspeccion fisica a la
Obra, advirtié que, existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo analisis se detalldo en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dichas partidas valorizaron el importe total $/83 451,38; dicho calculo se muestra
en el cuadro siguiente:
Cuadro n.® 30
Partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico contenidas en la valorizacion
n°s
Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
. q el expediente técnico de la
" Presupuesto Expediente Técnico obra principal
ftem Descripcién Valorizadas y pagadas al
Contratista
Unid | Metrado | P. Unit. | Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.02 Tanque imhoff (01 unid)
03.02.02 Movimiento de tierras
03.02.02.03 | Relleno compactado con material propio m3 | 33424 | 3146 [ 10515,19 | 200.00 6 292,00
03.02.04 | Obras de concreto armado
03.02.04.01 | Concreto fc = 210 kg/cm2 m3 | 107.61 | 474,67 | 5107924 50.00 2373350
03.02.04.02 | ACERO Fy = 4200 Kg/cm2 kg | 7296.07| 4,35 | 3173790 | 7296.07 31737,90
% Célculo del monto a pagar es la siguiente:
Val.Bruta | Amortizacién | Amortizacion Monto P
Descripcién e "aDs | AMS Vel Notas! | '8VLE%) | pian covia-10 poiio R i
_(sini6V) | (sinlGV) (sin IGV) (ConlicN) {conlGV) | SIAF
Val_05_JUN 2021 166017,06 | 25 304,95 77 706,15 63005,95 1134107 | 316550 7751252 | 77 512,51
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Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto Expediente Técnico - expzcll,i:: :)eﬁt:gir;,l:'o ol
ftem Descripcion Valorizadas y pagadas al
Contratista

Unid | Metrado | P. Unit. | Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03.02.04.04 | Junta de water stopo de 6" m 45.60 21,90 998,64 45.60 998,64
Costo directo 94 330,97 62 762,04
Gastos generales (9% C.D.) 8 489,67 564851
Utilidad (3.68% C.D.) 347336 2310,96
Sub total 106 294,00 70 721,51
Impuesto general a las ventas (18% sub total) 19132,92 12729,87
Presupuesto vigilancia, prevencion y control covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 125 426,92 83 451,38

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comisién de Control

e Valorizacion n.° 6, correspondiente al mes de julio de 2021

Mediante el informe n.°073-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 30 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), el residente de obra Ing. Richard
Huamani Garcia remitié al sefior Huarancca Licas Maglorio representante comin
det Contratista, la valorizacién n.° 6, quien a su vez, con carta n.° 027-2021-C.RIO
PAMPAS/MHL de 30 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25),
traslado dicha valorizacion al Ing. Demetrio Tacas Checcnes jefe de supervision de
la Obra, quien con informe n.° 06-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL-
SUPERVISION/SO de 5 de agosto de 2021, aprobd y remitio al representante
comun de la Supervisién dicha valorizacion, que a su vez fue trasladado con carta
n.° 089-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO el 5 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 25), al Ing. Radl Guerra Pariona alcalde de la Entidad, el
informe mensual de la valorizacidn n.° 6 correspondiente al mes de julio de 2021
indicando su conformidad respecto a dicho informe.

Por lo que, con informe n.° 136-2021-MDT/SGDU-EHQ de 19 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remitio al Lic. Raul Martinez Callaiaupa,
gerente Municipal la valorizacion n.® 6, concluyendo que: “(...), en consecuencia, se
da la conformidad al CONSORCIO RIO PAMPAS, (...).”, y el monto a facturar a favor del
Contratista por la suma de S/42 765,44, el cual fue proveido por el Gerente
Municipal al Jefe de Abastecimiento el 19 de agosto de 2021.

A razén de eso, el Jefe de Abastecimiento generd la orden de servicio n.° 121 de
19 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), por S/42 765,44, cuya
conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, con todo ello, el Lic. Radl Martinez Callafiaupa,
Gerente Municipal emitid los memorandos n.os 0484, 0485 y 0486-2021-MDT/GM
todos de 23 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), autorizando
a la sefiora Yanet Jaqueline Gamarra Arones, tesorera de la Entidad, el giro al CCl
del Contratista, efectivizandose con los comprobantes de pago n.os 535, 536 y 537,
todos de 23 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 25), cuyo detalle
se muestra a continuacion:

!_ T e e — — ————— N —— e —
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Cuadro n.® 31
Monto pagado por la valorizacién n.°6 de la Obra principal.
Monto de la
Documento de Memorando de 3 N° de cheque | Monto
conformidad del drea | disposicién de pago de valor;zzt:it:n a L;;om:.ndf Fecha ylo pagado
usuaria Gerencia Municipal P gl agon. Transferencia S/

s g‘;a:gﬁgfgx%’g“" de 535 | 23082021 | 21000394 | 3764657
Informe n.° 136-2021- |—
MDT/SGDU-EHQ de | 1, 0485-2021-MDTIGM de | 4 765,44 5% | 23082021 | 21000396 | 171,00
19 de agosto de 2021 23 de agosto de 2021

e g:a:é(z)gtzo Nrllld 537 | 23082021 | 17047382 | 340787

Fuente: Comprobantes de pago n.os 535, 536 y 537, todos de 23 de agosto de 2021
Elaborado por: Comision de Control

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 6; sin embargo, la Comisién de Control en la inspeccion fisica a la
obra, advirtié que, .existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo andlisis se detallo en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dichas partidas valorizaron el importe total $/79 870,38; dicho calculo se muestra
en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 32
idas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico contendidos en la valorizacién n.° 6
Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto del Expediente Técnico el expediente técnico de la
ftem Descripcion obra principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Unid "’:;‘“ P. (‘;')‘"' Parcial (s)) | Metrado | Parcial (s)
01 Sistema de abastecimiento de agua potable
01.12 Cémara rompe presion tipo 6 (23 unid)
01.12.01 Trabajos preliminares
01.12.01.01 Limpieza de terreno manual m2 27.83 1,24 3451 27.83 34,51
01.12.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo m2 27.83 1,82 50,65 27.83 50,65
01.13 Caja de valvula de aire (02 unid)
01.13.01 Trabajos preliminares
01.13.01.01 Limpieza de terreno manual m2 1.44 1,24 1,79 1.44 1,79
01.13.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo m2 1.44 1,82 262 1.44 2,62
01.14 Caija de valvulas de purga tipo ii (02 unid)
01.14.01 Trabajos preliminares
01.14.01.01 Limpieza de temmeno manual m2 2.08 1,24 2,58 2.08 2,58
01.14.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo m2 2.08 1,82 3,79 2.08 3,79
0119 Cémara rompe presion tipo 7 proyectado
i {03 unid)
01.19.04 Trabajos preliminares
01.19.01.01 Limpieza de temeno manual m2 6.11 1,24 7,58 4.07 5,05
01.19.01.02 Trazo, nivelacion y replanteo m2 6.11 1,82 11,12 4.07 741
01.19.02 Movimiento de tierras
01190201 | Excavacion manual para estructuras en my | 726 | #4128 | 29969 4.84 199,80
terreno normal
01190207 | ExCavecion manualparaestucurasentoca | 1 | 395 | 494 | 15456 208 103,04
01190203 | Reine nivelacidn manual de tereno m2 | 569 | 124 | 706 379 470
01.19.02.04 Relleno compactado con material propio m3 1.00 31,46 3146 0.67 20,97
01.19.02.05 f“zas";" manual de material excedente dprom | s | 4473 | 2064 | 24211 0.00 0,00
8 Célculo del monto a pagar es la siguiente:
Valorizacién | Deductivo )
total S/ g/ | Ve Britacon | AMORZA | pmortizacitn | Val.Neta | 16V | Plan | Montoa | Pagos
Descripcion {(sln IGV) {sin IGV) (sin IGV) s/ ) AM.S/ S/ (18%) | Covid- | pagar$S/ | segin | Penalidad
(A) (B) (C=A-B) (sin1GV) {(siniGv) |(ConiGV)| S/ 19 | (conlGV) | SIAF
Va'—2%62—1"”L 12454639 | 7060103 | 5394536 | 849420 | 1189188 | 3355927 | 6040,67 | 316550 | 4276544 | 42765.44 | 340787
—— _————= e e ey
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Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto del Expediente Técnico el expediente técnico de la
item Descripcion obra principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Unid Me(t;?do = (ltj:)m' Parcial (s/) Metrado Parcial (s/)
01.19.03 Obras de concreto simple
01.19.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigdn m2 495 32,06 158,70 3.30 105,80
01.19.03.02 Concreto fc=140 kg/cm?2 m3 0.08 | 431,99 34,56 0.05 23.04
01.19.04 Obras de concreto armado
01.19.04.01 Concreto fc = 210 kg/cm2 m3 372 | 47467 | 176577 2.48 1177.18
01.19.04.02 ACERO Fy = 4200 Kg/icm2 kg 18927 | 435 82332 126.18 548,88
01.19.04.03 Encofrado y desencofrado nommal m2 39.84 42,55 1695,19 26.56 113013
01.19.05 Revogues enlucidos y molduras
01190501 | jarale ieriorcon impemneabilzante ca |y | 554 | 3331 | 50764 10.16 33843
01190507 | JeTa0 en exterores concemenloarena 15, | 1y | qg5y | 2460 | 45608 12.36 304,06
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.02 Tanque imhoff (01 unid)
03.02.02.03 Relleno compactado con material propio m3 | 33424 | 3146 | 1051519 134.24 422319
03.02.04 Obras de concreto armado
03.02.04.01 Concreto fc = 210 kgicm? m3 | 10761 | 47467 | 51079.24 57.61 27 345,74
03.06 Lecho de secado
3.06.02 Movimiento de tierras
06.0201 | Excavacion manual para estructuras en m3 | 6121 | a128 | 252875 | 6121 252675
terreno normal
06.02.02 Refine y nivelacion manual de tereno m2 58.42 1,24 72,44 58.42 72,44
excavado
03.06.02.03 Relleno compactade con material propio m3 7.02 31,46 220,85 7.02 220,85
03.06.03 Obras de concreto simple
03.06.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigon m2 54.50 32,06 174727 54.50 174727
03.06.04 Obras de concreto armado
03.06.04.01 Zapatas
T - 03.06.04.01.01 | Concreto f'c=175 kglcm2 para zapatas m3 1.57 431,27 677,09 1.57 677,09
ﬁa%‘?m 03.06.04.01.02 | Acero fy=4200 kglcm2 para zapatas kg 29.12 4,35 126,67 29.12 126,67
; 03.06.04.02 Columnas
03.06.04.02.01 | Concreto fc=210 kg/cm2 para columnas m3 1.06 | 58294 617,92 1.06 617,92
03.06.04.02.02 | Acero fy=4200 kg/cm?2 en columnas kg 19999 | 435 869,96 199.99 869,96
03.06.04.0203 | Eiooniado y desencofiado normalen m2 | 2112 | saa2 | 114935 | 212 114935
03.06.04.03 Lecho de secado
03.06.04.03.01 | Concreto fc = 210 kg/cm2 m3 16.94 | 54933 | 930565 16.94 9 305.65
03.06.04.03.02 | ACERO Fy = 4200 Ka/cm2 kg | 403.31 4,35 1754.40 403.31 1754.40
03.06.04.03.03 | Encofrado y desencofrado normal m2 53.98 | 4255 2 296.85 53.98 2 296,85
03.06.05 Revoques enlucidos y molduras
03060501 | ;3Teles eriorconimpemeablzanteca |y | 7353 | 3331 | 243920 | 7328 243929
03060507 | Tamaleo en exteriores con cemento-arena 5, | 1y | 2665 | 2460 | 63099 25.65 630.99
Costo directo 92 320,69 60 068,83
Gastos generales (3% C.D.) 8 308,75 5406,12
Ulilidad (3.68% C.D.) 3399.34 2 211,80
Sub total 104 028,78 67 636,75
Impuesto general a las ventas (18% sub total) 1872518 12 183,62
Presupuesto vigilancia, prevencitn y conltrol covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 122 753,96 79 870,38

@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCH0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de Control

e Valorizacion n.° 7, correspondiente al mes de agosto de 2021

Mediante el informe n.°076-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 30 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 26), el residente de obra Ing.
Richard Huamani Garcia remiti6 al sefior Huarancca Licas Maglorio representante
comun del Contratista la valorizacién n.° 7, quien con carta n.° 030-2021-C.RIO

e — E———
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PAMPAS/MHL de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 26),
traslado dicha valorizacion a la Supervision, por lo que, el Ing. Demetrio Tacas
Checcnes supervisor de la Obra mediante informe n.° 07-2021-Ing. DEMETRIO
TACAS CHECCNES- SUPERVISION/SO de 5 de setiembre de 2021, informe n.° 7
del mes de agosto de 2021 (valorizacion n.° 7) y a su vez, con carta
n.° 0110-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNE/SO de 5 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 26), remitio al Ing. Radl Guerra Pariona alcalde
de la Entidad, el informe mensual de la valorizacion n.° 7 correspondiente al mes
de agosto de 2021, indicando su conformidad a la valorizacion n.° 7.

Al respecto, con proveido de 17 de setiembre de 2021, la Gerencia Municipal derivo
a Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta para
"Conocimiento y atencion al documento en referencia”, por lo que, con informe
n.° 173-2021-MDT/SGDU-EHQ de 29 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 26), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano, remitié al Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal la
valorizacién n.° 7, concluyendo que: “(...), en consecuencia, se da la conformidad al
CONSORCIO RIO PAMPAS, (...).” , y el monto a facturar a favor del Contratista por la
suma de S/48 845,23; documento que fue derivado por el Gerente Municipal al Jefe
de Abastecimiento, con proveido el 29 de setiembre de 2021, indicando
"Conocimiento y atencion al documento en referencia”.

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento generé la orden de servicio n.° 153
de 30 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 26), por S/48 845,23,
cuya conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, con todo ello, el Lic. Radl Martinez Callafiaupa,
gerente Municipal emitid los memorandos n.®s 0635, 0636 y 0637-2021-MDT/GM
todos de 12 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 26), autorizando
alasefora Yanet Jaqueline Gamarra Arones, tesorera la Entidad, el giro al CCI del
Contratista, el cual se efectivizo con los comprobantes de pago n.os 740, 741y 742,
todos de 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 26), cuyo detalle
se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 33
Monto pagado por la valorizacion n.° 7 de la obra principal.
Documento de Memorando de v::ggi;:‘a a| Comp.de N° cheque Monto
conformidad del | disposicién de pago de ar! P 3n py Fecha ylo pagado
4rea usuaria Gerencia Municipal pagl agon. Transferencia sl
n.°0635-2021-MDT/GM de
Informe n.° 173- | 12 de octubre de 2021 740 20/10/2021 21000567 43 483,36
2021- n.°0636-2021-MDT/GM de
MDT/SGDU-EHQ | 12 de octubre de 48 845.23 741 20/10/2021 21000568 1954,00
de 29de 2021(Detraccién) ’
setiembre de | n.°0637-2021-MDT/GM de
2021 12 de octubre de 742 20/10/2021 17047389 3407,87
2021(Penalidad)

Fuente: Comprobantes de pago n.o= 740, 741 y 742, lodos de 20 de octubre de 2021 {valorizacion n.° 7).
Elaborado por: Comisitn de Control

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 7; sin embargo, la Comisién de Control en la inspeccion fisica a la

& Céleulo del monto a pagar es la siguiente:

Val. Bruta | Amortizacién | Amortizacién | Val. Neta IGV Plan Monto a Pagos
Descripclén S/ AD. S/ AM. S/ S/ (18%) | Covid- | pagar S/ segln Penalidad
{sinigv) | (sinIGV) (sinieV) | (ConlGV) | S 19 | (conlGV) | SIAF
Val_07_AGO 2021 | 64 678,54 9701,78 13 582,49 41 394,27 | 7 450,97 4884524 | 4884523 | 340787
e — T —— .. = - —
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obra, advirtid que, existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo andlisis se detalld en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dichas partidas valorizaron el importe total /1 017,36; cuyo calculo se muestra en
el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 34

Resumen de las partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico contendidos

en la valorizacién n.° 7 de la obra principal.

Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto del Expediente Técnico | el expediente técnico de la
- obra principal, valorizadas y
e Descripeion pagadas al Contratista
. P. . Parcial
Unid | Metrado Unit. Parcial {s/) Metrado (s)
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.07 Sedimentador secundario
03.07.02 Movimiento de tierras
Excavacion manual para esfructuras en
03.07.02.01 terreno normal m3 1814 | 41,28 748,82 18.14 748,82
Refine y nivelacién manual de terreno
03.07.02.02 excavado m2 1316 | 1,24 16,32 13.16 16,32
Costo directo 765,14 765,14
Gastos generales (9% C.D.) 68,86 66,86
Utilidad (3.68% C.D.) 28,17 28,17
Sub total 862,17 862,17
Impuesto general a las venlas (18% sub lotal) 155,19 155,19
Presupueslo vigilancia, prevencion y conirol covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 1017,36 1017,36

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comisién de Control

Valorizacion n.° 8, correspondiente al mes de setiembre de 2021.

Mediante el informe n.°001-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 30 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.® 5, Apéndice IT n.° 27), el residente de obra Ing.
José Dante Blua Coronado remitio al sefior Huarancca Licas Maglorio representante
comin del Contratista, la valorizacion n.° 8, quien a su vez, con carta
n.° 037-2021-C.RI0 PAMPAS/MHL de 1 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 27), remitié a la Supervision la citada valorizacion, por lo que, el
Ing. Demetrio Tacas Checcnes Supervisor de la Obra mediante informe
n.° 08-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES - SUPERVISION/SO de 5 de
octubre de 2021, aprobd y a su vez con carta n.° 110-2021-Ing. Demetrio Tacas
Checcnes - supervisor/SO el 5 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 27), remiti6 al Ing. Radl Guerra Pariona alcalde de la Entidad, el informe mensual
de la valorizacién n.® 8 correspondiente al mes de setiembre de 2021, indicando su
conformidad respecto a dicho informe.

Al respecto, con proveido de 7 de octubre de 2021, la Gerencia Municipal deriv6 a
la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta para
"Conocimiento y atencién al documento en referencia”; por lo que, con informe
n.° 224-2021-MDT/SGDU-EHQ de 10 de noviembre de 2021(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 27), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano, remiti6 al Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal la
valorizacion n.° 8, concluyendo que: “(...), en consecuencia, se da la conformidad al
CONSORCIO RIO PAMPAS {(...).”, y el monto a facturar a favor del Contratista fue la
suma de S/33 914,20; documento que fue derivado por el Gerente Municipal al Jefe
de Abastecimiento, con proveido el 10 de noviembre de 2021, indicando
"Conocimiento y atencién al documento en ref".
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Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento generd la orden de servicio n.° 182
de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 27), por
S/33 914,20, cuya conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano; con todo ello, el Lic. Raul Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal, mediante memorandos n.o 0737 vy
0738-2021-MDT/GM de 16 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 27), autoriz6 a la sefiora Rosa Isabel Mitma Linares, tesorera de la Entidad el
giro al CCl del Contratista y efectivizandose con los comprobantes de pago n.>s 848
y 847, de 23 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 27) cuyo
detalle se muestra en el cuadro siguiente:
Cuadro n.° 35
Monto pagado por la valorizacién n.° 8 de la Obra principal.
Monto de la
Documento de . . ply N° de cheque Monto
= Memorando de disposicién de | valorizacién | Comp. de
w"for:':l:dﬁ:e' i) pago de Gerencia Municipal apagar® | Pagon.® Reche Tran s‘;c:en cia pagsido
s/

Informe 0> 2202021 | e 202 MDTIGM de 16 de 848  |2312021| 21000662 | 3255720

MDT/SGDU-EHQ de 10 {— 33914,20

de noviembre de 2021 :ogz;ifeogg%g’%gtf:cgggf 87 [23n12021| 21000861 | 135700

Fuente: Comprobantes de pago n.os 848 y 847, de 23 de noviembre de 2021.
Efaborado por: Comisién de Control

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en Ia
valorizacion n.° 8; sin embargo, la Comision de Control en la inspeccién fisica a la
obra, advirti6 que, existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo andlisis se detallé en el informe técnico
n.® 002-2023-MPC-OC1/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dichas partidas valorizaron el importe total §/38 130,58; cuyo calculo se muestra en
el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 36
Partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico, contenidos en la valorizacién n.° 8.
Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto Expediente Técnico ol expediente técnico de la
ftem Descripcién obra principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Unid Metrado U:lt Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.03 Sistema de tratamiento mediante filtro
) biolégico
03.03.02 Movimiento de tierras
Excavacion manual para estructuras en
03.03.02.01 terreno nomal m3 275.06 41,28 | 1135448 275.06 11354 ,48
Refine y nivelacién manual de terreno
03.03.02.02 excavado m2 58.52 124 72,56 58.52 72,56
03.03.03 Obras de concreto simple
03.03.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigon m2 58.52 3206 | 1876.15 58.52 1876,15
03.07 Sedimentador secundario
03.07.03 Obras de concreto simple
03.07.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigén m2 13.16 32,06 42191 13.16 42191
03.07.04 Obras de concreto armado
03.07.04.01 Concreto fc = 210 kg/cm2 m3 6.14 47467 291447 6.14 291447
03.07.04.02 Acero Fy = 4200 Kg/cm?2 kg 282.82 4,35 1230,27 282.82 1230,27
& Caleulo del monto a pagar es la siguiente:
Val. Bruta | Amortizacién | Amortizacién | Val. Neta | IGV Plan Monto a Pagos
Descripcion 8/ AD.S/ AM. S/ S/ (18%) | Covid- pagar 8/ seglin
(sin IGV) (sin IGV) {sin IGV) (ConIGV) s/ 19 {con IGV) SIAF
Val_08_SET 2021 136 603,34 40 000,00 67 862,49 | 2874085 | 5173.35 3391420 | 3391420
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Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en
Presupuesto Expediente Técnico el expediente técnico de la
ftem Descripcién obra principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Unid Metrado U:“ Parcial (s/) | Metrado Parcial (s/)
03.07.04.03 Encofrado y desencofrado normal m2 51.66 4255 | 219813 51.66 2198,13
03.08 Camara de contacto de cloro
03.08.02 Movimiento de tierras
Excavacion manual para estructuras en
03.08.02.01 — X m3 11.37 41,28 469,35 1137 469,35
03.08.02.02 sfcﬁ;‘\fag;“"e'ac'é“ manusl s ISmeng m2 1554 | 124 | 1927 1554 1927
03.08.02.03 Relleno compactado con material propio m3 1.60 31,46 50,34 1.60 50,34
03.08.03 Obras de concreto simple
03.08.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hommigén m2 5.08 32,06 162,86 5.08 162,86
03080302 | Cimiento conido mezdla 1:10 cemento- m3 260 | 30362 | 78941 260 78941
hormigén + 30% pa
03.08.03.03 Sobrecimiento corrido mezcia 1:8 + 25% pm m3 073 405.85 296,27 0.73 296,27
Encofrado y desencofrado normal en
03.08.03.04 sobrecimientos m2 9.68 43,93 42524 9.68 42524
03.08.04 Obras de concreto armado
03.08.04.01 Zapatas
03.08.04.01.01 | Concreto fc=175 kg/cm2 para zapatas m3 0.78 43127 336,39 0.78 336,39
03.08.04.01.02 | Acero fy=4200 kg/cm?2 para zapatas kg 14.56 435 63,34 14.56 63,34
03.08.04.02 Columnas
03.08.04.02.01 | Concreto fc=210 kg/cm2 para columnas m3 0.88 582 94 512,99 0.88 512,99
03.08.04.02.02 | Acero fy=4200 kg/cm?2 en columnas kg 120.57 4,35 524,48 120.57 524,48
03.08.04.0203 | SToofrado y desencofrado normal en m2 1033 | 5442 | 56216 | 1033 562,16
03.08.04.05 Cémara de cloracién
03.08.04.05.01 | Concreto fc = 210 kg/em2 m3 243 474.67 1153,45 243 115345
03.08.04.05.02 | Acero Fy = 4200 Kg/cm2 ka 119.68 435 520,61 119.68 520.61
03.08.04.05.03 | Encofrado y desencofrado nommal m2 2717 4255 | 1156,08 27.17 1156,08
03.08.05 Albaileria
03080501 | gy O sogaladilo corrente de arcila m2 2889 | 5424 | 156699 | 2869 1.566.99
Costo directo 28 677,20 28 677,21
Gastos generales (9% C.D.) 2 580,91 258091
Utilidad (3.68% C.D.) 1055,92 1055,92
Sub total 32 314,03 32 314,04
Impuesto general a las venias (18% sub lotal) 5 816,53 5 816,53
Presupuesto vigilancia, prevencion y conlrol covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 38 130,56 38 130,58

Fuente: Informe técnico n.® 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5))
Elaborado por: Comision de Control

e a0

o Valorizacion n.° 9, correspondiente al mes de octubre de 2021.

Mediante el informe n.®002-2021-CONSORCIO PAMPAS/DBC-RO de 19 de octubre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28), el residente de obra Ing. José Dante Blua
Coronado remiti6 al sefior Huarancca Licas Maglorio representante coman del Contratista
la valorizacion n.® 9, quien a su vez con carta n.° 041-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS
de 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28) remiti6 al Ing. Demetrio
Tacas Checcnes supervisor de la Obra, dicha valorizacion; por lo que, con informe
n.° 12-2021-ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES- SUPERVISION/SO de 18 de
diciembre de 2021, aprobé dicha valorizacion y con carta n.°115-2021- Ing. Demetrio
Tacas Checcnes- Supervisor/SO el 18 de diciembre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 28), remiti6 al Ing. Raul Guerra Pariona alcalde de la Entidad, el informe mensual
de la valorizacion n.° 9 comespondiente al mes de octubre de 2021 indicando su
conformidad respecto a dicho informe (valorizacién n.° 9).

X P
Lo Conuds
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Al respecto, con proveido de 20 de diciembre de 2021, la Gerencia Municipal derivé a
Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta para "Conocimiento y
atencion al documento en referencia’, a razén de eso, con informe
n.° 304-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 28), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, remitié al Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal la valorizacion n.° 9,
concluyendo que: ...), en consecuencia, se da la conformidad al CONSORCIO RIO PAMPAS,
(...).", y que el monto a facturar a favor del Contratista es la suma de S/107 140,28;
documento que fue derivado por el Gerente Municipal al Jefe de Abastecimiento, con
proveido el 22 de diciembre de 2021, indicando "Conocimiento y atencion al documento en
referencia”.

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento generd la orden de servicio n.° 242 de 22
de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28), por $/107 140,28, cuya
conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, con todo ello, el Lic. Radl Martinez Callafiaupa,
gerente Municipal, mediante memorandos n.s 0933 y 0934-2021-MDT/GM de 22 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28), autorizd a la sefiora Rosa
Isabel Mitma Linares, tesorera de la Entidad, el giro a favor del Contratista con los
comprobantes de pago n.s 1158, 1011 y 1012, de 23 y de 31 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28) respectivamente, cuyo detalle se muestra en el

cuadro siguiente:
Cuadro n.® 37
Monto pagado por valorizacién n.° 9 de la obra principal.
Documento de Memorando de vr;:it;:;:\a a | Comp. de n.° de Monto
conformidad del érea disposicién de pago de ares Pa g n 5 Fecha cheque y/o pagado
usuaria Gerencia Municipal pagl gon. Transferencia S/
n.° 0933-2021-MDT/GM
de 22 de diciembre de 1012 231212021 21000788 99 652,28
2021
Informe n.° 304-2021- o
n.° 0934-2021-MDT/GM
MDTJTSGD‘;'E';QE’EZ%? de | de 22 de diciembre de 107 140,28 101 | 231122021 | 21000787 | 428600
iciembre de 20 2021
1158 31122021 17047392 3202,00

Fuente: Comprobantes de pago n.* 1158, 1011 y 1012, de 23 y de 31 de diciembre de 2021
Elaborado por: Comision de Control

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la valorizacion
n.> 9; sin embargo, la Comision de Control en la inspeccion fisica a la obra, advirtié que,
existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico aprobado,
cuyo analisis se detallé en el informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de
21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° §), dichas partidas valorizaron el importe total
$/297 519,09; cuyo calculo se muestra en el cuadro siguiente:

G P L A 8§
00'}1 leluu

63 Calculo del monto a pagar es la siguiente:

Val. Bruta | Amortizacién | Amortizaclon Monto a Pagos
Descripcion si AD. S/ AM.S/ v("’:'o;“':v?’ GV IS | oo o | pogars/ | segin | Penalidsd
{sin IGV) {sin IGV) {sin IGV) {con IGV) SIAF
Val_09_OCT 2021 | 441 320,09 120 290,63 230 232,61 9079685 | 1634343 - | 107 140,28 | 107 140,28 | 3 202,00
e . e ——— ———— e
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Cuadro n.® 38
Partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico de la valorizacién n.° 9
Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el
) Presupuesto del Expediente Técnico expediente técnico de la obra
Item Descripcion principal, valorizadas y
| pagadas al Contratista
Metrado . Metrado Parcial (sl.)
Unid (a) P.UNIT. (B) | Parcial {s/.) (g=c-e) {h=bxg)
01 Sistema de abastecimiento de agua potable
01.04 Captacién Curma - proyectado {01 unid)
01.04.08 valvulas y accesorios
Suministro e instalacion de valvula de bronce y
01.04.08.01 accesorios de 1 1/2" en caplacion und 1.00 564,40 564,40 1.00 564,40
01.05 Captacién pucaccasa - proyectado (01 unid)
01.05.08 vélvulas y accesorios
Suministro e instalacion de vélvula de bronce y
01.05.08.01 accasorios de 1" en captacion und 1.00 524,58 524,58 1.00 524,58
01.12 Camara rompe presi6n tipo 6 (23 unid)
01.12.02 Movimiento de tierras
01.12.02.01 Excavacién manual para esiucturas enterreno |y | 306 | 41,28 157937 832 U345
01.12.02.02 S:gft’;’“""" manual para estructuras en foca m3 | 1640 49,54 812,46 356 176,36
01.12.02.03 Refine y nivelacion manual de terreno excavado m2 27.83 1,24 34,51 6.05 7.50
01.12.02.04 Relleno compactado con material propio m3 5.52 31,46 173,66 1.20 37,75
01.12.03 Obras de concreto simple
E 01.12.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigén m2 27.83 32,06 89223 6.05 193,96
! 1.12.04 Obras de concreto armado
VB 1.12.04.01 Concreto fc=140 kg/cm2 {preparacion manual) m3 0.62 453,69 28129 0.14 63,52
01.12.04.02 Concreto fc=210 ka/cm?2 (preparacion manual) m3 16.59 517.04 8 577,69 361 1866,51
01.12.04.03 Acero Fy = 4200 Kg/em2 kg 747.56 4,35 3251,89 162,51 706,92
01.12.04.04 Encofrado vy desencofrado normal m2 173.88 42,55 7 398,59 37.80 1608,39
01.12.05 Revoques enlucidos y molduras
01.12.05.01 :jﬁ’ec‘;""‘e"m con impermeabilzantec:a 14, | o | 7469 3331 248226 16.20 539,62
01.12.05.02 Tamjeo en exterores con cementoarena 15, |y | 7245 | 2460 178227 16.75 38745
i 01.12.06 Carpinteria metélica
01.12.06.01 Tapa metalica sanitaria de 0.60x0.60x1/4" und 23.00 231,67 532841 5.00 1 158,35
01.12.08 vélvulas y accesorios
01.12.08.01 Suminieto g istalacén de accesorios én Pt | yng | 1000 | 43681 | 436310 200 873,62
01.12.08.02 Suniniio e nslaacidn de accesorios en P | o | 1300 | 42089 | 558467 3.00 128877
01.13 Caja de vélvula de aire (02 unid)
01.13.02 Movimiento de tierras
01.13.02.01 Excavacién manual para estucliras en temeno. | g | 53 41,28 50,77 123 50,77
01.13.02.02 Refine y nivelacion manual de terreno excavado m2 144 1,24 1,79 144 1,79
01.13.02.03 Suministro y colocacion de filtro de grava m3 0.08 195,80 15,66 0.08 15,66
01.13.03 Obras de concreto armado
01.13.03.01 Concreto fc=210 kg/cm?2 {preparacién manual) m3 0.31 517,04 160,28 0.31 160,28
01.13.03.02 Acero Fy = 4200 Kg/fcm2 ka 30.44 4,35 13241 30.44 132.41
1.13.03.03 Encofrado y desencofrado normal m2 6.16 42,55 262,11 6.16 262,11
13.04 Revoques enlucidos y molduras
&il13.0401 Tarejeo en exleriores con cementoarena 15, | mp | 7.00 24,60 17220 7.00 172,20
13.05 Carpinteria metalica
1.13.05.01 Tapa metdlica sanitaria de 0.50x0.40x1/4" und 2.00 180,82 361.64 2.00 361,64
01.13.06 Pintura
01.13.06.01 Pintura en exteriores dos manos m2 4.08 9.31 37,98 4.08 37.98
01.13.07 vélvulas y accesorios
Suministro e instalacion de accesorios valvula de
01.13.07.01 aire combinada e 1 112", s 3/4" und 2.00 144,07 288,14 2.00 288,14
01.14 Caja de véivulas de purga tipo Hl (02 unid)
01.14.02 Movimiento de tierras
01.14.02.01 Excavacién manual para estucturas enterreno | g |4 g9 4128 53,66 1.30 53,66
01.14.02.02 Refine y nivelacién manual de terreno excavado m2 1.76 1,24 218 1.76 2,18
01.14.02.03 Empedrado de proteccion m2 0.40 46,28 18,51 0.40 18,51
01.14.02.04 Suministro y colocacion de filiro de grava m3 0.08 195,80 15,66 0.08 15,66
01.14.03 Obras de concreto armado
01.14.03.01 Concreto fc=210 kg/cm?2 (preparacion manual) m3 045 517,04 232,67 0.45 23267
01.14.03.02 Acero Fy = 4200 Kg/cm?2 kg 3044 435 13241 3044 132.41
01.14.03.03 Encofrado y desencofrado nomal m2 6.16 42,55 262,11 6.16 262,11
e e e —— i —_— — 3
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Partidas ejecutadas sin
cumplir ¢on lo estipulado en el
. Presupuesto del Expediente Técnico expediente técnico de la obra
ttem Descripcion principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
" Metrado Metrado Parcial (sl.)
Unid (a) P.UNIT.(B) | Parcial (s/.) (g=c) {h=bxg)
01.14.04 Revogues enlucidos y molduras
01140401 | Jameleoenexterores concementoarena 1S, |y |70 | 2460 17220 7.00 172,20
01.14.05 Carpinteria metalica
01.14.05.01 Tapa metalica sanitaria de 0.50x0.40x1/8" und 2.00 180,82 361,64 2.00 361,64
01.14.06 Pintura
01.14.06.01 Pintura en exteriores dos manos m2 4.08 9,31 37,98 4.08 37,98
01.14.07 vélvulas y accesorios
Suministro e instalacion de accesorios valvula de
01.14.07.01 purgat2, e 1 12" s 314" und 2.00 116,25 23250 2.00 232,50
01.19 Camara rompe presion tipo 7 proyectado (03
i unid)
01.19.06 Carpinteria metalica
01.19.06.01 Tapa melélica sanitaria de 0.60x0.60x1/4" und 3.00 231,67 695,01 2.00 463,34
01.19.06.02 Tapa metélica sanitaria de 0.30x0.40x1/4" und 3,00 135,34 406,02 2.00 270,68
01.19.07 Pintura
01.19.07.01 Pintura en exteriores dos manos m2 16.52 9.3 153,80 11.01 102,53
01.19.08 valvulas y accesorios
01.19.08.01 Suministo @ nstalacién de accesorios en P17 | ypg | 100 | 67580 67580 067 450563
01.19.08.02 f‘;"}';‘z's": £ nsalacion de accesoros en P | g | 200 | 59615 1192,30 133 704,87
03 Planta de tratamiento de aguas servidas
03.01 Cémara de rejas + desarenador (01 unid)
03.01.02 Movimiento de tierras
03.01.0201 Excavacién manual para esincluas entereo | 3 | g6 4128 358,72 869 358,72
03.01.02.02 Refine y nivelacion manual de terrenc excavado m2 6.04 1,24 7.49 6.04 749
03.01.02.03 Suministro y colocacién de filtro de grava m3 0.80 195,80 156,64 0.80 156,64
03.01.03 Obras de concreto simple
03.01.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigon m2 6.04 32,06 193,64 6.04 193,64
03.01.04 Obras de concreto armado
03.01.04.01 Concreto fc = 175 kg/cm2 m3 0.39 452,60 176,51 0.39 176,51
03.01.04.02 Concreto fc = 210 kg/cm?2 m3 242 474 67 1148,70 242 1148,70
03.01.04.03 ACERO Fy = 4200 Kg/cm2 kg 88.58 435 385,32 88.58 385,32
03.01.04.04 Encofrado y desencofrado nomal m2 25.48 42,55 108417 2548 1084,17
03.01.05 Albaiiileria
03.01.05.01 Muro de soga ladrillo corriente de arcilla 9x13x24 | m2 511 54,24 2147 5.11 21717
03.01.06 Revoques enlucidos y molduras
03.01.06.01 Taftajoo interor con impermeabiizante ca 14, | mp | 1613 | 3331 53729 16.13 537,20
03.01.06.02 Tatfajeo en exleriores con cementoarena 15, | mp | 968 24,60 238,13 9.68 23813
03.01.07 Carpinteria metélica
03.01.07.01 Rejilla metalica para camara de rejas und 2.00 354,55 709,10 2.00 709,10
03.01.07.02 Compuserta de plancha metélica de 0.45 x 040m | und 2.00 363,12 726,24 2.00 726,24
03.01.08 valvulas y accesorios
03.01.08.01 Vertedero de pvc sutro inc. Marco sequin detalle und 2.00 206,24 41248 2.00 412,48
3.01.09 Pintura
01.09.01 Pintura en exteriores dos manos m2 8.96 9,31 8342 8.96 8342
.02 Tangque imhoff (01 unid)
.02.05 Revoques enlucidos y molduras
103.02.05.01 Tar@jeo interor con impermeablizante ca 14, |y | 25441 | 3331 847440 | 25441 847440
03.02.05.02 Torajeo en exteriores con cementoarena 15, | mp | 3460 | 2460 851,16 34.60 851,16
03.02.06 Carpinteria metalica
03.02.06.01 Escalera de inspeccion (tpo marinero)de 9”1 ung | 1.00 187,83 187,83 100 187,83
03.02.07 Suministro e instalacion de tuberias
03.02.07.01 pooinitio @ insiaacien de uberla SCHAODN | oy | 4500 | 157078 | 2386170 | 1500 23561,70
03.02.08 valvulas y accesorios
Suministro y colocacion de valvula de compuerta
03.02.08.01 BB HD DN 200 mm und 1.00 4395,50 439550 1.00 4.395,50
03.02.09 Pintura
03.02.09.01 Pintura en exteriores dos manos m2 23.17 931 21571 23.17 215,71
02.03 Sistema de tratamiento mediante filtro
' biolégico
03.03.02 Movimiento de tierras
e ———— et e————— — — e e ———
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Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el
Presupuesto del Expediente Técnico expediente técnlco de la obra
ftem Descripcion principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Metrado ; Metrado Parcial (s/.)
Unid (a) P.UNIT. (B) | Parcial {s/.) (g=c-) {h=hxg)
03.03.02.03 Relleno compactado con material propio m3 120.08 31,46 3771.72 120.08 3
03.03.02.04 %‘g‘,’"'s“ y colocacién de fitro de piedra de 2° | 13 | Goss | 15568 948541 60.54 9 485,41
03.03.04 Obras de concreto armado
03.03.04.01 Concreto fc = 210 kg/cm?2 m3 44.19 474 67 20 975.67 44.19 20 975,67
03.03.04.02 Acero Fy = 4200 Kg/cm2 kg 1880.36 4,35 8179,57 1 880.36 817957
03.03.04.03 Encofrado y desencofrado con paneles m2 254.94 53,03 1351947 254.94 1351947
03.03.04.04 Junta de water stopo de 6" m 19.60 2190 42924 19.60 429,24
03.03.05 Revoques enlucidos y molduras
03.03.05.01 Tarajeo interior con impermeabiizante ca 14, | mp | 47 | 333 39me | 17m 392292
03.03.05.02 Tartajeo on exterores con cemenlo-arena 15, | my | 449 | 2460 84845 %49 848,45
03.03.06 Carpinteria metalica
03.03.06.01 Suministro e instalacién de canaleta metélica m 3.15 76,97 2 397,62 3115 230762
03.03.07 Sumnms‘tro e instalacién de tuberias y
accesorios
03.03.07.01 Suministro e instalacion de tuberia  g° de 3" m 4.65 17.76 82,58 465 82,58
03.03.08 Pintura
03.03.08.01 Pintura en exteriores dos manos m2 35.30 9,31 328,64 35.30 328,64
03.04 Estructura de distribucién de caudales
03.04.02 Movimiento de tierras
03.04.02.01 ggﬁ‘;‘?c"’“ manual para estructuras entemeno 3 | 43 55 4128 550,34 13.56 559,34
03.04.02.02 Refine y nivelacion manual de terreno excavado m2 12.31 1,24 15,26 12.31 15,26
03.04.03 Obras de concreto simple
03.04.03.01 Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-hormigén m2 10,01 32,06 320,92 10.01 32092
03.04.03.02 f(’)’,‘,/:";q;"'a“ CojpRiEceK il c=TAC gt m | 187 4158 7775 187 7775
03.04.04 Obras de concreto armado
03.04.04.01 Concreto fc = 210 kg/cm?2 m3 5.40 474 67 2 563,22 5.40 2 563,22
03.04.04.02 Acero Fy = 4200 Kg/cm2 kg 254.63 435 110764 254.63 110764
03.04.04.03 Encofrado y desencofrado nomal m2 51.40 42,55 2 187,07 51.40 2 187,07
03.04.05 Revoques enlucidos y molduras
03.04.05.01 Tarmajeo nteror con mpermeabiizante ca 4, | mp | 233 | 3331 74381 23 743,81
03.04.05.02 Tarmajeo en exteriores con cemento-arena 5, |y | a372 | 2460 82951 3372 829,51
03.04.06 Suministro e instalacion de vélvulas y
accesorios
03.04.06.01 yohula de compuerta de fero fundido mazzade | ng | 900 | qos618 | 211236 200 211236
03.04.07 Pintura
03.04.07.01 Pintura en exteriores dos manos m2 37.85 9,31 352,38 37.85 352.38
03.05 Suministro e instalacion de tuberias
03.05.02 Movimiento de tierras
03.05.02.01 Excavacién manual de zanjas en terreno normal m3 124 .56 41,28 5141,84 95.76 395297
05.02.02 Refine y nivelacion fondo de zanja para tuberia | | 55950 | 354 91863 199.50 706,23
en terreno nomal
Cama de apoyo para tuberlas con mat.
5.02.03 Seleccionado/zarandeado m 259.50 3,16 820,02 199.50 630,42
Primer relleno y compactado de zanjas, con mat.

05.02.04 Selsccionado/zarandeado m3 46.71 36,70 1714,26 3591 1317,90
03.05.02.05 sﬂ.:?y y compactado de zanjas con material m3 | 6228 3146 195933 47.88 1506,30
03.05.03 Suministro e instalacién de tuberias

Suministro e instalacion de tuberia PVC UF S-25
03.05.03.01 norma 1SO 4435 DN 200 mm m 24950 41,42 10334,29 189.50 7849,09
Suministro e instalacion de tuberia PVC UF S-25
03.05.03.02 norma IS0 4435 DN 160 mm 10.00 29,91 299,10 10.00 299,10
03.05.03.03 Prueba hidraulica + escomentia de tuberias 259.50 1,68 43596 199.50 335,16
03.06 Lecho de secado
03.06.02 Movimiento de tierras
03.06.02.04 E:Tl"'s'm y colocacion defitrode gravagruesa | 0 | 444 | 2970 940,61 414 940,61
Suministro y colocacion de fillro de grava
03.06.02.05 selectionada de 1/2" m3 414 227,20 940,61 414 940,61
03.06.02.06 Suministro y colacacion de fitro de arena m3 8.28 20941 173391 8.28 173391
03.06.06 Pisos y pavimentos
03.06.06.01 Piso de ladrillo corriente de 9x12x23 m2 41.41 51,93 215042 41.41 2 150,42
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Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el
] Presupuesto del Expediente Técnico expediente técnico de la obra
tem Descripcion principal, valorizadas y
pagadas al Contratigta
A Metrado . Metrado Parcial {s/.)
Unid (a) P.UNIT. (B) | Parcial (s/.} (a=c) {h=bxq)
03.06.07 Estructuras de madera y coberturas
03.06.07.01 pumhisto e slalacion de fleales de madera | oy | 400 | 124196 | 496784 400 4967,84
03.06.07.02 Correas de madera tomillo DE 3" x 2" m 100.00 16,97 1697,00 100.00 1 697,00
03.06.07.03 Cobertura con calamina E=0.22 mm m2 65.52 27.11 1776,25 65.52 1776,25
03.06.08 Pintura
03.06.08.01 Pintura en exteriores dos marnos m2 25.65 9.31 238,80 25.65 238,80
03.06.09 Suministro e instalacién de tuberias
Suministro e instalacién de tuberia PVC UF S-25
03.06.09.01 norma ISO 4435 DN 200 mm m 9.50 41,42 393,49 950 39349
03.06.09.02 Goministio e instalacin de accesorios enlecho | g0 | 100 | 66403 664,03 100 664,03
03.07 Sedimentador secundario
03.07.02 Movimiento de tierras
03.07.02.03 Relleno compactado con material propio m3 0.18 31,46 5,66 0.18 5,66
03.07.05 Revoques enlucidos y molduras
03.07.05.01 lj;r%'ec‘r’n'"‘e”” con impermeabiizante ¢:a 14, | o | 333 33,31 1126,88 3383 1126,88
03.07.05.02 Tarajeo en exleriores con comento-arena 15, | my | 1596 | 2460 39262 15.96 392,62
03.07.06 Suminis_tro e instalacibn de valvulas y
accesorios
03.07.06.01 g vl de compuerta de flemo fundidomazzade | o | 100 | 1os618 | 105618 1,00 1056,18
03.07.07 Pintura
03.07.07.01 Pintura en exteriores dos manos m2 13.39 9,31 124,66 13.39 124,66
03.08 Cémara de contacto de cloro
03.08.03 Obras de concreto simple
03.08.03.05 Piso de concreto de 4" sin colorear m2 11,92 48,00 572,16 11.92 572,16
03.08.04 Obras de concreto armado
03.08.04.03 Vigas
03.08.04.03.01 Concreto fc=210 kg/cm?2 para vigas m3 143 483,29 691,10 143 691,10
03.08.04.03.02 Acero fy=4200 ka/cm?2 en vigas kg 129.98 4,35 56541 129.98 565.41
03.08.04.03.03 Encofrado y desencofrado nomal en vigas m2 7.50 64,31 482,33 7.50 482,33
03.08.04.04 Losa aligerada
03.08.04.04.01 Concreto fc=210 kg/cm?2 para losas aligeradas m3 1.37 456,56 625,49 1.37 625,49
03.08.04.04.02 Acero fy=4200 ka/cm? en losa aligerada kg 101.94 4,35 44344 101.94 443,44
03.08.04.04.03 Ladrillo de arcilla hueco 15x30x30 para techo und 130.00 4,01 521,30 130.00 521,30
v Encofrado y desencofrade normal en losas
% % 03.08.04.04.04 aligeradas m2 19.14 54,21 1037,58 19.14 1037,58
e 03.08.04.05 Camara de cloracién
“’mﬁ. 03.08.06 Revoques enlucidos y molduras
03.08.06.01 Tefreeo interor con mpermeabiizante ca 14, | my | 1193 | 3331 39739 1193 397,39
03.08.06.02 Tarafeo en exteriores con cemento-arena 15, |y | gs06 | 2660 200248 85.06 209248
“\:\T.:.-;'\ 03.08.06.03 Cielo raso con cemento-arena 1:5, e=1.5 cm m2 18.78 49,88 936,75 18.78 936,75
R EE i
@\ X h; 8,06.04 :/::(t)lgura de derrames en puertas, venianas y i 17.10 12,95 22145 17.10 22145
Sl 5 .
EWS 03.08.07 Contrazocalos
4 ?3_2#.07.01 e m | 22 | o4 267,05 28.20 267,05
‘g\ ey ?ﬂ 08 carpinteria metalica
o B d43,08.08.01 X;"F“’E?,‘{:Eﬁf[“’ Glperfl do 1" x 1/6” FIJA + m | 43 135,68 586,14 432 586,14
03.08.08.02 Puerta metal LAC 1/16" C/IMARCO 2" x 2" x 1/4" m2 1.89 350,31 662,09 1.89 662,09
03.08.09 Vidrios, cristales y similares
Vidrio semidoble. Provision y colocacion en
03.08.09.01 ventanas fiero p2 46.48 7,23 336,05 46.48 336,05
03.08.10 Pintura
03.08.10.01 Pintura en exteriores dos manos m2 114.92 9,31 1069,91 114.92 1.069,91
03.08.11 Sistema de cloracion
Suministro e inst. De accesorios en camara de
03.08.11.01 contaclo de cloro und 1.00 140418 1404,18 1.00 1404,18
03.09 Cerco perimétrico del PTAR
03.09.02 Movimiento de tierras
03.09.02.01 E;f:“;'c'é" manual pard esiructuras emtsmena | 3Ty 49 4128 59443 14.40 59443
03.09.03 Obras de concreto simple
03.09.03.01 Concreto fc=140 kg/cm2 m3 5.76 431,99 2 488,26 5.76 2488,26

e ——————————
Informe de Control Especifico n.° 034-2023.2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pégina 114 de 226

116



@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el
Presupuesto del Expediente Técnico expediente técnico de la obra
ftem Descripcion principal, valorizadas y
pagadas al Contratista
Metrado Metrado Parcial {s/.)
Unid (a) P.UNIT.(B) | Parcial (s/.) {g=ce) {h=bxg)
03.09.03.02 Albaiiileria de piedra m3 27.04 203,60 5 505,34 27.04 5 505,34
03.09.03.03 Drenaje en muro con tuberia PVC SAP de 2" m 24.00 9,04 216.96 24.00 216,96
03.09.04 Cerco perimétrico
03.09.04.01 e ANco oA va izt m | 16800 | 19193 | 3224424 | 16800 3224424
electrosoldada
03.09.04.02 Puerta de ingreso segln detalle und 1.00 564,71 564,71 1.00 564,71
Casto directo 263 120,31 223 757,89
Gastos generales (9% C.D.) 23 680,50 20137.93
Utilidad (3.68% C.D.) 9688,36 8 238.99
Sub total 296 489,17 252 134,82
Impuesto general a las ventas (18% sub lolal) 53 368,05 45 384,27
Presupueslo vigilancia, prevencion y control Covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 349 857,22 297 519,09

Fuente: informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n. 5)
Elaborado por: Comisién de Control

e Valorizacion n.° 10, correspondiente al mes de noviembre de 2021.

Mediante el informe n.° 054-2021-C. RIO PAMPAS/JDBC-RO de 23 de noviembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29), el residente de obra José Dante Blua
Coronado remiti6 al Sr. Huarancca Licas Maglorio representante comudn del Contratista
la valorizacion n.° 10, quien a su vez, con carta n.° 063-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de
23 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29), remitié al Ing. Demetrio
Tacas Checcnes supervisor de la Obra, a razon de ello, mediante informe
n.° 13A-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES - SUPERVISION/SO de 8 de
diciembre de 2021, aprobé dicha valorizacion y a su vez con carta
n.° 119-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes Supervisor/SO el 8 de diciembre de
2021(recibido 14 de marzo de 2022) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29) remitié al
Sefior Raul Guerra Pariona Alcalde de la Entidad, el informe mensual de la valorizacion
n.® 10 correspondiente al mes de noviembre de 2021, indicando su conformidad respecto
a dicho informe (valorizacion n.° 10).

Al respecto, con proveido de 14 de marzo de 2022, la gerencia Municipal derivé al sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta para "Conocimiento y
atencion al documento en referencia”; por lo que, con informe n.° 068-2022-MDT/SGDU-
EHQ de 1 de abril de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29), el Ing. Edison Huayllani
Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remitio al Lic. Raul Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal la valorizacion n.° 10, concluyendo que: “(...), en
consecuencia, se da la conformidad al CONSORCIO RIO PAMPAS, (...)." El monto a facturar
a favor del Contratista es la suma de S/4 941,77, documento que fue derivado por el
Gerente Municipal al Jefe de Abastecimiento, con proveido el 4 de abril de 2022,
indicando "conocimiento y atencién al documento en referencia”.

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento genero la orden de servicio n.° 056 de 4
de abril de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29), por S/4 941,77, cuya conformidad
es suscrita por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, a razén de ello, el Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal,
mediante memorandos n.es 0391 y 0392-2022-MDT/GM de 20 de mayo de 2022
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 29) autoriz6 a la sefiora Rosa Isabel Mitma Linares,
tesorera de la Entidad el giro a favor del Contratista, efectivizandose con los
comprobantes de pago n.® 519 y 520, todos de 27 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 29), cuyos detalles se muestra en el cuadro siguiente:

— e ————— —

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pagina 115 de 226

117




g y CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Cuadro n.° 39
Monto pagado por valorizacién n.° 10 de la obra principal.
Monto de la
Documento de Memorando de P n.° de cheque Monto
conformidad del 4rea disposicion de pago de valon«:ifn 2 (':,omg.“d: Fecha ylo pagado
usuaria Gerencia Municipal pags’ agon. Transferencia S/
n.°0391-2022-MDT/GM de
Informe n.° 068-2022- | 20 de mayo de 2022 520 27/05/2022 22000462 474377
MDT/SGDU-EHQ de 01 de 49477

abril de 2022 . Zigf,fy‘fﬁi‘z%l’f“” = 519 702022 | 22000461 198,00

Fuente: Comprobantes de pago n.os 519 y 520, lodos de 27 de mayo de 2022.
Elaborado por: Comision de Control

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 10; sin embargo, la Comision de Control en la inspeccion fisica a la
obra, advirtid que, existen partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el
Expediente Técnico aprobado, cuyo andlisis se detalld en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5),
dichas partidas valorizaron el importe total $/2 574,06; cuyo calculo se muestra en
el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 40
Partidas ejecutadas sin cumplir lo establecido en el Expediente Técnico de la valorizacién n.° 10
Partidas ejecutadas sin
" . cumplir con lo estipulado en el
hem AL Presupuesto (S/) Del expediente original expediente técnico de la obra
P principal
Unid | Metrado (a) | (‘I’;)‘"* Parcial (sf) | Metrado | Parcial (s)
o Sistema de abastecimiento de agua
potable
01.03 Captacion Sillaccasa - rehabilitacion
: (01 unid)
01.03.07 Pintura
01.03.07.01 Pintura en exteriores dos manos M2 6.05 9.31 56,33 6.05 56,33
0142 Cémara rompe presién tipo 6 (23
: unid)
01.12.02 Movimiento de tierras
Excavacién manual para estructuras en
01.12.02.01 terreno nomal M3 38.26 41,28 1579,37 1.66 68,52
01120202 | Excavacin manual para estructurasen |y 1640 4954 | 81246 0.1 35,17
roca suelta
01120203 | Refiney nivelacion manualdetemeno |\ | 74 1,24 34,51 1.21 1,50
excavado
01.12.02.04 E;‘:fg° CompaGatolcon rataril M3 5.52 3146 | 17366 0.24 7,55
01.12.03 Obras de concreto simple
Solado de 3" mezcla 1:12 cemento-
01.12.03.01 hormigén M2 2783 32,06 892,23 1.21 38,79
01.12.04 Obras de concreto armado
Concreto fc=140 kg/cm?2 {preparacion
01.12.04.01 manual) M3 0.62 453,69 281,29 0.03 13,61
01.12.04.02 g‘;’:\fgff fe=210 kgiom2 {preparacién |\, 1650 | 51708 | 857769 | 072 37227
01.12.04.03 Acero Fy = 4200 Ka/cm2 Kg 74756 4,35 3251,89 32.50 141,38
01.12.04.04 Encofrado y desencofrado normal M2 173.88 42,55 7.398,59 7.56 321,68
01.12.05 Revoques enlucidos y molduras
Tarrajeo interior con impermeabilizante
01.12.05.01 ca 14, e=1.5cm M2 74.52 33,31 248226 3.24 107,92
01120502 | |amajeo en extariores con cemento- M2 7245 2460 | 178227 | 345 7749
arena 1:5,e=1.5cm
01.12.06 Carpinteria metalica

84Calculo del monto a pagar es la siguiente:

Val.Bruta | Amortizacion | Amortizacion | Val. Neta GV Plan Monto a Pagos
Descripcién S/ AD.S/ AM. S/ S/ (18%) Covld-19 pagar 8/ :r? SIAF
{sin IGV) (sin IGV) (sin IGV) {Con IGV) s/ {con IGV) Seg
Val_10_NOV 2021 | 4 187,95 - - 4 187,95 753,83 - 494178 494177
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Partidas ejecutadas sin
. cumplir con lo estipulado en el
hem Bescrpeitn Presupuesto (S/) Del expediente original expediente técnico de la obra
principal
Unid | Metrado (a) | P (‘l‘,;“t Parcial (s)) | Metrado | Parcial (sf)
01120601 | f2ha meldlica sanitaria de und | 2300 | 23167 | 532841 | 100 23167
01.12.07 Pintura
01.12.07.01 Pintura en exteriores dos manos M2 7245 931 674.51 3.15 29,33
01.12.08 vélvulas y accesorios
01120801 | Sumistioe (R oS | yeg | q000 | 43681 | 43680 | 043 187,83
01420802 | Suminioe poalecondeaccesonos | yng | 1300 | 42989 | 558467 07 244,87
Costo directo 43 278,24 193591
Gastos generales (9% C.D.) 389499 174,23
Ulilidad (3.66% C.D.) 1593,56 71,28
Sub total 48 766,78 2 18141
| Impuesto general a las ventas (18% sub lotal) 8778,02 392,65
Presupuesto vigitancia, prevencion y control covid-19 en el trabajo 0.00 0.00
Costo de financiamiento 57 544,80 2 574,08

Fuente: Informe técnico n.® 002-2023-MPC-0OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comisi6én de Control.

6.3.

Aprobacion y pago de valorizaciones del adicional y deductivo vinculante
n.° 1 que contenian partidas ejecutadas sin sustento técnico y no eran
necesarios para el cumplimiento de las metas del contrato principal, es mas,
se ejecutaron sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico de la
adicional y deductivo vinculante n.° 1 aprobado, el cual gener6 un perjuicio
econdmico a la Entidad por $/209 375,40.

Al respecto la Entidad aprob6 mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12),
el Expediente Técnico de adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1, donde se
consigno la ejecucion de partidas que no estaban sustentadas técnicamente, es
decir las partidas consignadas como adicionales no contaban con los documentos
técnicos como son: recélculo de los disefios hidraulicos y estructurales para sus
componentes reubicados, informe de aprobacion de la Administracién Local del
Agua (ALA), para el aprovechamiento de agua para consumo humano, el andlisis
fisico quimico de las fuentes de abastecimiento de agua para consumo humano en
laboratorio, el informe del estudio de mecanica de suelos que determina su
capacidad portante del terreno para su recalculo del disefio estructural para los
componentes reubicados, el documento que acredite la disponibilidad de terreno,
razon por la cual, no debi6 aprobarse dicho adicional, ni ejecutarse dichas partidas;
ahora bien al ejecutarse sin dichos estudios técnicos, no se garantizo el periodo de
duracién de las estructuras de concreto armado, ademas, al ejecutarse las
captaciones sin estudio de analisis de fisico quimico del agua, no tiene garantia
para consumo humano.

Sin embargo, en la inspeccién realizada por la Comision de Control el 12 de abril de
2023, cuyos resultados fueron plasmadas en las actas de inspeccion fisica de obra
n.es 002, 003, 004 y 008-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023 y de 14 de
agosto de 2023, respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.s 53, 53, 54 y
57), se ha evidenciado que, las partidas aprobada en el expediente técnico fueron
ejecutadas pese a no contar sustento técnico que pueda garantizar la funcionalidad
de la Obra, mas aln, se advirtié que, la partida 01.06 Mejoramiento de la linea de
conduccién Sillaccasa - reservorio sector | (647 ml); no fueron ejecutado conforme
a lo indicado en el plano: planta y perfil longitudinal de la linea de conduccion
(Siltaccasa-reservorio existente)-replanteo km 0+000 - 1+357 contenido en el
expediente técnico de la adicional y deductivo vinculante n.° 1 ; toda vez que, el
trazo de la linea de conduccion ejecutada es distinto al trazo de la linea de
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conduccion que indica el citado plano, como se puede apreciar en la imagen
siguiente:

Imagen n.® 4
Comparacion entre la ubicacion determinado en el plano del expediente adicional -
Deductivo, Mayores Metrados n.° 1y con lo realmente ejecutado.

o REIAGI ITAR J‘i

Trazo de la linea ;

de conduccion | GOTA =323 s Trazo proyectado que indica en el
reaimente plano dei expediente tecnico de
ejecutado adigional, deductivo, mayores

o

metrados n.” 1

in

L

y.

Fuente: Geolocalizado y extraido de la imagen satelital desde el program Ci
Elaborado por: Comisién de Control.

vil 3D version 2022.

Ahora bien, de la imagen precedente, se advierte que, en el expediente técnico de
adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1 se proyecto la ejecucion de 647 mi de
la linea de conducci6n Sillaccasa - reservorio sector |, pero, solo se consideré como
mayores metrados la linea de conduccién sin su captacion, por lo que, esta partida
no tendria funcionalidad; al respecto, es necesario precisar la definicion de
prestaciones adicionales de obra, establecidos en el anexo n.° 1, del RLCE, el cual
refiere que: “Aquella no considerada en el expediente técnico de obra, ni en el contrato
original, cuya realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la
meta prevista de la obra principal y que da lugar a un presupuesto adicional”; conforme se
aprecia, una prestacion adicional de obra debia ser indispensable y/o necesaria
para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra principal; sin embargo, la partida
01.06 Mejoramiento de la linea de conduccion Sillaccasa - reservorio sector |
(647 ml) se aprobd su ejecucion sin un sustento técnico; causando con ello, que se
pague al Contratista por partidas que no eran necesario y/o indispensable, es decir
no tenian funcionalidad.

e R e e e S ———————————— e S SR
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e Valorizacion n.° 1 del adicional deductivo mayores metrados n.° 1.
Mediante el informe n.° 082-2021-CONSORCIO PAMPAS/DBC-RO de 4 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 30), el residente de obra
Richard Huamani Garcia remitié al Sefior Huarancca Licas Maglorio
representante comln del Contratista, la valorizacion n.° 1 del adicional
deductivo mayores metrados n.° 1, quien a su vez, traslado con carta
n.° 028-2021-C.RI0O PAMPAS/MHL de 4 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 30), al Ing. Demetrio Tacas Checcnes supervisor de
Obra, quien emitid el informe n.° 60-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL -
SUPERVISION/SO de 5 de agosto de 2021, aprobando la citada valorizacion
y el Ing. Jhonatan E. Le6n Yance, representante de la Supervision, con carta
n.° 088-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 5 de agosto de 2021
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 30), remiti6 al Ing. Radl Guerra Pariona
alcalde de la Entidad, el Informe mensual de la valorizacion n.° 1 del
adicional, deductivo mayores n.° 1 correspondiente al mes de julio de 2021
indicando su conformidad respecto a dicho valorizacion.

Al respecto, con proveido de 6 de agosto de 2021, la gerencia Municipal
derivé al sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta
para “Conocimiento y atencion al documento”; por lo que, con informe
n.° 137-2021-MDT/SGDU-EHQ de 19 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 30), el Ing. Edison Huayltani Quispe, sub gerente de
Infraestructura y Desarrolio Urbano, remitié al Lic. Raul Martinez Callafiaupa,
gerente Municipal dando la conformidad a la primera valorizacion del
adicional, deductivo mayores metrados del mes de julio de 2021.

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento generd la orden de servicio
n.° 122 de 19 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 30), por
S/116 074,71, cuya conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani
Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, con todo ello, el
Lic. Raul Martinez Callaiaupa, gerente Municipal emitié los memorandos
n.os 0487 y 0489-2021-MDT/GM ambos de 23 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 30), autorizando a la sefiora Yanet Jaqueline Gamarra
Arones, tesorera de la Entidad, el giro a favor del Contratista, efectivizandose
el pago mediante los comprobantes de pago n.©s538, 539 y 540, de 23y 24
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 30), cuyo detalle se
muestra a continuacion:

Cuadro n.° 42
Monto pagado por la valorizacién n.°1 del adicional deductivo mayores metrados n.° 1.

Memorandode | Montodela [Amortizac [Amortizac| Monto a N° de
cm:‘n‘i;‘;‘(’,‘;zl disposiciénde | valorizacién |i6nAD. |iénAM. | pagarS/ [Comp.de | L. | chequeyio | Monto
4reausuaria | P28° de Gerencia (sin IGV) S/ S/ {conIGV) |Pago n.° Transferen pags’

Municipal S/ (sin IGV) | (sin IGV) cia

n°  0487-2021-

MDT/GM de 23 de 538 |23/08/2021) 21000397 | 102 596,17
Informe n.® 137- | agosto de 2021
2021-MDT/SGDU- i 14681852 [17618.22(3083189|116074,72 539 |24/08/2021] 21000398 | 4 643,00
EHQ de 19 de
agosto de 2021 n.°  0489-2021-

MDT/GM de 23 de 540 |23/08/2021 17047383 | 8835,54

agosto de 2021

Fuente: Comprobantes de pago n.> 538, 539 y 540, de 23 y 24 de agosto de 2021.
Elaborado por: Comisién de Control.

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 1 del adicional, deductivo mayores metrados n.° 1; sin
embargo, la Comisién de Control determind que, el expediente del adicional,

0127

_
Informe de Control Especffico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022.

Pégina 125 de 226



@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERLI

= e ——

deductivo mayores metrados n.° 1 es improcedente por carencia de
sustentos técnicos y documentarios para la ejecucion de las partidas
contenidas en el citado expediente, por lo que, no debian ejecutarse las
partidas contenidas en el mismo, ademas en la inspeccion fisica realizada a
la Obra se ha evidenciado que, se ha ejecutados partidas sin cumplir el
expediente técnico del citado adicional; que valorizaron el importe total
$/173 245,85 incluido IGV (cabe precisar que ese monto esta incluido las
amortizaciones por adelanto directo y materiales aplicado al Contratista).

o Valorizacion n.° 2 del adicional deductivo mayores metrados n.° 1

Mediante el informe n.® 002-2021-CONSORCIO PAMPAS/RHG-RO de 30
de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 31), el residente de
Obra Ing. José D. Blua Coronado remitio la valorizacion n.° 2 del adicional
deductivo mayores metrados n.° 1, al sefior Huarancca Licas Maglorio
representante comun del Contratista, quien a su vez con carta
n.° 038-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de 1 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 31), trastado dicha valorizacion al Supervisor de la
Obra, por lo que, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra, con
el informe n.° 61-2021-ing. Demetrio Tacas Checcnes-Supervision/SO
aprobo y a su vez con carta n.° 111-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervision/SO el 5 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 5, Apéndice IT
n.° 31), remitié al Ing. Raul Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, el informe
mensual de la valorizacion n.® 2 del adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 1 correspondiente al mes de setiembre del 2021 indicando su
conformidad respecto a dicha valorizacion.

Al respecto, con proveido de 7 de octubre de 2021, la gerencia Municipal
derivo al sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano la citada carta
para "Conocimiento y atencién al documento en referencia™ por lo que, con
informe n.° 225-2021-MDT/SGDU-EHQ de 10 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 31), el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remitié al Lic. Radl Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal, dando la conformidad a la valorizacién n.® 2
del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1 del mes de setiembre de
2021.

Por otro lado, con la carta n.® 050-2021-CRP/RLC-MHL de 8 de noviembre
de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.® 31), el Ing. Maglorio Huarancca
Licas representante comun del Contratista, solicitd retencién del 10% del
monto total del contrato mayores metrados, adicionales deductivo vinculante
en sustitucion de la garantia de fiel cumplimiento, por ello la Entidad efectud
la retencion correspondiente.

Consecuentemente, el Jefe de Abastecimiento gener6 la orden de servicio
n.° 183 de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 31),
por S/6 629,55, cuya conformidad es suscrita por el Ing. Edison Huayllani
Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, es asi, el Lic.
Raul Martinez Callafiaupa, Gerente Municipal, emitid los memorandos
n.%s 0812-2021-MDT/GM de 1 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 31), autorizando a la sefiora Mitma Linares, Rosa Isabel
tesorera de la Entidad, el giro a favor del Contratista, efectivizandose con los
comprobantes de pago n.es 903 y 1157, de 2 y 31 de diciembre de 2021
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(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 31), cuyo detalle se muestra a
continuacion:

Cuadro n.° 43
Monto pagado por la valorizacién n.° 2 del adicional deductivo mayores metrados n.° 1.

Documento
Memorandode | Monto de la N - Comp. n.°de
de disposicién de | valorizacion Amortizacién Amortizacion  Monto a de cheque y/o p':::g:)

conformidad A AD. S/ AM.S/ |pagar$§/
del 4rea "’“""ﬁf‘g’p’;“"’ Y | sinigy) | (sini6v) [iconiay) | P29° Transfarenc | s

usuaria
informe n.” | n.°0812-2021-
225-2021- | MDT/GM de 1 de 903 | 02112/2021 | 21000704 210,98
MDT/SGDU- | diciembre de 2021
EHQde 10 |n°0813-2001- 30618,26 10000,00 | 15000,00 |6 629,55
de noviembre | MDT/GM de 1 de 1157 | 31112/2021 | 17247393 | 6 418,57
de 2021 diciembre de 2021
Fuente: Comprobantes de pago n.> 903 y 1157 de 2 y 31 de diciembre de 2021,
Elaborado por: Comisién de Control.

Fecha

Es asi, la Entidad pago al Contratista la totalidad del monto valorizado en la
valorizacion n.° 1 del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1; sin embargo,
la Comision de Control determind que, el expediente del adicional, deductivo y
mayores metrados n.° 1 es improcedente por carencia de sustentos técnicos y
documentarios sustentatorios para la ejecucion de las partidas contenidas en el
citado expediente, por lo que, no debian ejecutarse las partidas contenidas en el
mismo, ademas en la inspeccion fisica realizada a la Obra se ha evidenciado que
se ha ejecutados partidas sin cumplir el expediente técnico del citado adicional;
que valorizaron el importe total $/36 129,55, incluido IGV (cabe precisar que ese
monto est4 incluido las amortizaciones por adelanto directo y materiales aplicado
al Contratista).

6.4. Aprobacion y pago de valorizaciones de mayores metrados n.° 2 con partidas
ejecutados sin ser necesarios para el cumplimiento de las metas del contrato
principal y sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico de mayores
metrados n.° 2, el cual generé un perjuicio econémico a la Entidad por
S$/51 602,70

Al respecto, el Supervisor de Obra mediante informe n.° 015-2021-DEMETRIO
TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO de 14 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.® 32); remiti6 al Ing. Radl Guerra Pariona, de Ia Entidad el
expediente técnico de deductivo y mayores metrados n.° 2, por lo que, la Entidad
autoriz6 la ejecucion de las partidas contenidas en dicho expediente, los mismos no
eran necesarias para el cumplimiento del contrato principal ni estaban sustentados
técnicamente; sin embargo, fueron ejecutados, valorizados y pagados por la
Entidad en la valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2, tal es asi que, la
ejecucion de las partidas captacion Sillaccasa (03 unid), caja de valvula de aire (05
unid), caja de vélvulas de purga tipo Il (04 unid), red de distribucién (30.00 ml),
conexiones domiciliarias de agua potable (5 unid), redes colectoras (208.00 m),
construccion de buzones (127 unid) y conexiones domiciliarias de alcantarillado (8
unid) sin sustento técnico en los disefios estructurales e hidraulicos, hechos que no
garantizan el buen funcionamiento del sistema de agua potable y las redes de
alcantarillado, asi como, las captaciones que no cuentan con estudio fisico quimico
no garantizan que el agua sea apta para consumo humano.

Ademas, durante la inspeccion fisica a la Obra, como consta en las actas de
inspeccion fisica de obra n.s 001, 002, 003 y 006-2023-CG/OCI-MPC de 11y 12
de abril y de 19 de mayo de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 51, 52, 53 y
56), respectivamente, asi como, el acta de inspeccién fisica de obra
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n.® 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° §7), se ha evidenciado que, el Contratista ejecutd las partidas: 01.04
Captacion Sillaccasa (03 Unid), 01.13 Caja de valvula de aire (05 Unid) y 01.14 Caja
de valvulas de purga tipo Il (04 Unid) sin cumplir con lo estipulado en el expediente
técnico de mayores metrados n.° 2; situacion que se describe a continuacion:

» 01.04 Captacién Sillaccasa (03 unid)

Estas tres captaciones fueron consideradas en el expediente de mayores
metrados n.° 2, pese a que, su ejecucion alteraba el disefio de ingenieria, ademas
estas captaciones no fueron sustentadas técnicamente en dicho expediente.

Por ofro lado, en la descripcién del informe de valorizacion n.° 2, de mayores
metrados n.° 2, presentado mediante carta n.° 120-2021-Ing. Demetrio Tacas
Checcnes - supervisor /SO de 8 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 32), menciona que el aumento de las tres captaciones era con fines de
incrementar el caudal requerido.

Asimismo, en la inspeccion fisica a la Obra realizada por la Comisién de Control
se advirtid que, las tres (3) captaciones estan ubicadas en el mismo recorrido del
riachuelo de la microcuenca Sillaccasa de los cuales se evalué cada captacién,
denominandolos con nombres de captacion Sillaccasa 1, 2y 3 en el orden de la
direccion de aguas abajo; en las tres captaciones se observaron que no cuentan
con cerco perimétrico, no tiene camara seca lo que sirve como proteccion de las
valvulas de control, en la cdmara hiimeda la tuberia de rebose sin su cono de
rebose, no tiene la tuberia de ventilacion, no tiene la canastilla para la tuberia de
la linea de conduccién, no tienen canastillas para las tuberias que va hacia la linea
de conduccién y pegadas al piso.

Ademas, estas captaciones no corresponden a una captacion tipo ladera porque
estd ubicada en un riachuelo. Como todas las captaciones se ubican en el
recorrido de un riachuelo el cual es muy vulnerable a ser enterrados por completo
cuando en un periodo precipitaciones maximas genere maxima avenidas. Estos
puntos de captacién no tienen estudios hidrologicos que estiman sus caudales
maximos para los disefios definidos de los tipos de captacion. A continuacion, se
muestra la fotografia satelital del nacimiento de la microcuenca Sillaccasa:

Imagen n.° 5
Fotografia Satelital

Fuente: Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
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De la fotografia satelital podemos evidenciar que es un nacimiento de una microcuenca,
por lo tanto, no corresponde como captacion tipo ladera, cuando hay presencia de
riachuelos, ya se debe tener otro tipo de captacion que ya menciona en la Norma
técnica de disefio: opciones tecnologicas para sistemas de saneamiento en el ambito
rural aprobada la Resolucién Ministerial n.° 192-2018-VIVIENDA, con esta Norma el
proyectista debe escoger segun su criterio y de acuerdo a su topografia el tipo de
captacion.

Por otro lado, las captaciones ejecutadas como mayores metrados n.os 2 no tienen la
acreditacion de disponibilidad hidrica de la Autoridad Nacional del Agua - ANA, toda
vez que, con oficio n.° 0159-2023-ANA-AAA.PA de 29 de mayo de 2023 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 58), la Autoridad Nacional del Agua comunicé al OCI que, solo
acredito la disponibilidad hidrica de las captaciones consideradas como rehabilitacion
en el Expediente Técnico primigenio, adjuntando para ello la Resolucion Directoral
n.° 1150-2016-ANA/AAA XI-PA de 19 de diciembre de 2016, donde en su articulo 1°
acredita los puntos de las coordenadas mencionadas en el Expediente Técnico de la
Obra principal, como se muestra en la siguiente imagen:

Imagen n.° 6
Coordenadas de las captaciones consideradas como rehabilitacion en el Expediente Técnico
primigenio

ARTICULO 1°.- Acreditar, a favor de la Municipalidad Distrital de Totos, de la provincia de
Cangallo, del departamento de Ayacucho, la Disponibilidad Hidrica Superficial con fines
poblacionales para el proyecto "Mejoramiento y Creacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado
y Tratamiento de Aguas Residuales en la Localidad de Ramon Castilla, Distrito de Totos — Cangallo -
Ayacucho”, proveniente de los mananliales Sillaccasa, Pucaccasa y Bofedal Cuma, ubicados en el distrito,
provincia, y departamento anteriormente seiialadaos, de acuerdo al siguiente detalle:

Ubicacién del punto de captacién

Ubicacion de la

Fuenie de Agua ' Coordanailas UTM WGS B4 |

‘ Tipu

Pohtica Unidad Hidrogralica Zona 18 Sur
Nombre Dapartamonto Provincla | Distrite Cuonca 1 Cédigo " Este (m) Norte (m) |
Rt Sillaccasa Ayacucho gl l Tt Allo Apurmmac 49988 555 747 %499 460
| 4 4 t
I Pucaccasa Ayacucho ol LEELT! Alls Apuiimac AGGHE hhh 787 8501957
' i
Bojeorbal Cuma | Ayacucho Conmpaltis Fasten Alto Apuiirac | 49488 | H54 435 & 504 D09

Fuente: Resolucién Directoral n.® 1150-2016-ANA/AAA XI-PA, de 19 de diciembre de 2016 adjunto en el oficio n.° 0159-2023-ANA-AAA.PA,
de 29 de mayo de 2023.

e 01.13 Caja de valvula de aire (05 unid) y 01.14 caja de valvulas de purga tipo Il (04
unid)

En la inspeccion fisica a la Obra se ha advertido que, la partida 01.14: Caja valvula de
purga tipo Il se evidencia que, dicha partida no tiene el suministro y colocacion del filtro
de grava, no tiene tarrajeo en exteriores con cemento-arena 1.5, e=1.5 cm, la tapa
metalica sanitaria de 0.50x0.40x1/8" no est4 empotrada correctamente al concreto, el
empedrado de proteccion es ineficiente. Igualmente, la partida 01.13 caja de valvula de
aire se observd que no tiene el suministro y colocacion de filtro de grava, no se realiz6
el tarrajeo en exteriores con cemento-arena 1:5, e=1.5 cm, pinturas en estado de
deterioro, la estructura de concreto no esta vaciado correctamente, hay presencia de
fisuras, ambas partidas en sus dimensiones largo, ancho, altura y espesor, no coincide
con los planos definidos en el Expediente Técnico, la inexistencia del encofrado y
tarrajeo exterior se detallan las evidencias con la excavacion en la inspeccion fisica
realizada el 14 de agosto de 2023 resultados plasmados en el acta de inspeccion fisica
de obra n.° 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 (Apéndice n. §5,
Apéndice IT n.° 57), situacién que se muestra en las fotografias siguientes:

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022.
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Fotografia n.° 19
& I" %y

ﬁ;m:m E - ?i ‘-. '.‘._'. ‘ K ' L] vy

En la vélvula de purga se evidencia que, no tiene tarrajeo en exteriores con cemento-arena 1:5, e=1.5 cm, sin
encofrado exterior. Las dimensiones tanto en largo, ancho, altura y espesor, no coinciden con los planos de detalle
considerados en el expediente técnico.

Fuente: Acta de inspeccidn fisica de obra n.® 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 e Informe técnico n.* 002-
2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)

Elaborado por: Comision de control.

Fotografia n.° 20

En la valvula de aire podemos observar que no, no se realizo el tarrajeo en exteriores con cemento-arena 1:5
e=1.5cm, pinturas en estado de deterioro, la estructura de concreto no esté vaciado correctamente, sin encofrado
exterior. Las dimensiones tanto en largo, ancho, altura y espesor no coinciden con los planos de detalle
considerados en el expediente técnico.

Fuente: Acta de inspeccion fisica de obra n.° 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023 e Informe técnico n.° 002-2023-

MPC-OCI0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5)
Elaborado por: Comision de control.

Dichas partidas se valorizaron y pagaron con la totalidad de metrados, pero su ejecucion
no era necesaria para el cumplimiento de las metas previstas en el contrato principal,
ademas ejecutaron sin que cumpliera las especificaciones establecidas en el expediente
técnico, por lo que, se generé un perjuicio a la Entidad por el importe de §/51 602,70; cuyo
calculo se muestra en el cuadro siguiente:

e e — R ———— e — ——————rry————————J
Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE )
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. P4gina 130 de 226 [) 1 3 2
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Del cuadro precedente, se advierte que, las partidas captacion Sillaccasa (03 unid),
caja de valvula de aire (05 unid), caja de valvulas de purga tipo Il (04 unid), red de
distribucion (30.00 ml), conexiones domiciliarias de agua potable (5 unid), redes
colectoras (208.00 m), construccion de buzones (127 unid) y conexiones
domiciliarias de alcantarillado (8 unid), fueron ejecutadas sin cumplir con lo
estipulado en el expediente técnico del “DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS
N° 02" y sin ser necesarios para el cumplimiento de las metas de la obra principal;
sin embargo, fueron valorizados por el Contratista en un 100% en la valorizacion
n.° 1 de mayores metrados n.° 2, aprobada por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes,
supervisor de Obra, quien mediante carta n.° 120-2021-ing. Demetrio Tacas
Checcnes-supervisor/SO de 8 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 32), remitié dicha valorizacién para fines de pago a la Entidad (recibido por Mesa
de Partes el 14 de marzo de 2022).

A razon de ello, el Gerente Municipal efectud el proveido a la sub gerencia de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, por lo que, el Ing. Edison Huamani Quispe, sub
gerente de Infraestructura 'y Desarrollo  Urbano con  informe
n.® 069-2022-MDT/SGDU-EHQ de 1 de abril de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 32), otorgd conformidad a la valorizacién n.° 1 de mayores metrados n.° 2,
sin observacion alguna, a las partidas valorizadas al 100% (Apéndice IT n.° 32),
pero que habian sido ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el Expediente
Técnico del “DEDUCTIVOS Y MAYORES METRADOS N° 02"y sin ser necesarios para
el cumplimiento de las metas de la obra principal, y que, fueron pagados con los
comprobantes de pago n.os 548, 549, 550, 551, 552, 653 y 554 todas de 3 de
junio de 2022 {Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32) por un importe de
$/51 602,70.

6.5. Recepcion de la obra, con metrados no ejecutadas y partidas ejecutadas sin
cumplir con lo establecido en el expediente técnico.

Es preciso indicar que, con la ampliacion de plazo n.° 3%, el plazo contractual de la
Obra se extendi6 hasta el 14 de octubre de 2021; a raz6n de ello, el Ing. José Dante
Blua Coronado, mediante asiento de cuaderno de obra n.° 385, comunico la
conclusién de la Obra el 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 59), precisando lo siguiente:

“Se_comunica a la supervision que el proyecto se ha culminado al 100%, tanto la obra
principal como la_modificacién _contractual, por lo tanto se solicita que se realicen las
acciones en el marco de la_Ley de Contrataciones y su Reglamento referidas a la
culminacion de ejecucion contractual enmarcado en el articulo 168°. (...)" (E! énfasis es
agregado).

Sin embargo, después del registro antes indicado, se evidencié que, el referido
Residente consigné en el asiento de cuaderno de obra n.° 388 de 15 de octubre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° §9), lo siguiente:

“Se pone en conocimiento que las obras de arte programados en el tramo Curma y caja
de reunion como_rompe presion n.> 06 y un (1) pase aéreo de 15 mt. Solicito no
ejecucién por razones que existe sifonamiento en dos tramos siendo a construirse en un
50 a 40% del total y el pase aéreo del=15 mt.

Considerar un puente acueducto con tubo galvanizado mientras en tramos Pucaccasa
hacia caja de reunién similar procedimiento, el sistema hidraulico solo existe 40 a 50%
cajas de rompe presion y los perimetros 1500 mt, recurriré cajas de inspeccion. Algunas

 Resolucién de Alcaldia n.® 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021 {Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15).
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valvulas de aire y valvulas de purga. Asi mismo, se ha identificado que no cuenta en
época de sequia caudal declarado en el expediente técnico inicialmente aprobado” (EI
énfasis es agregado).

Dejandose constancia con lo vertido que la Obra no habia concluido, y que por ende
dicho Residente incurrié en una afirmacion falsa al comunicar la culminacién de
dicha Obra en el asiento de cuademno de obra n.° 385, pese a tener conocimiento
que la misma ain se encontraba en proceso de ejecucion.

Seguidamente, se apreci6 que, el Supervisor de la Obra producto de la verificacion
realizada al cumplimiento de la culminacién de obra, consigné en el asiento de
cuaderno de obra n.° 389 de 15 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° §9), lo siguiente:

“Se verifica que existen partidas por concluir, revestimiento de captacion, cajas de rompe

presion tipo n.° 06, pintado, colocado de varios accesorios, lineal (...), terminacion
captacion, acabados PTAR, entre otros componentes. Autoriza penalizacion por fiel
cumplimiento a partir del dia 15/10/2021 en adelante hasta que solicite recepcion de
obra. O la Entidad debe cumplir con las normativas y marco de la ley de contrataciones
del Estado y se hace acreedor CAUSAL DECIMO TERCERA: PENALIDADES (...)
penalidad sera revisado por el drea o unidad de la Municipalidad Distrital de Totos.
Asimismo, comunicar cuanto més antes la culminacién de ejecucion de obra” (El
énfasis es agregado).

Evidenciandose a través del presente registro la existencia de partidas no
concluidas que demostraban que la Obra se encontraba inconclusa a la fecha de la
verificacion del Supervisor; sin embargo, el sefor Maglorio Huarancca Licas,
representante comdn del Contratista mediante carta n.° 042-2021-CONSORCIO
RIO PAMPAS de 19 de octubre de 2021 (recibido por el Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, supervisor de Obra el 15 de octubre de 2021) (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° §9), solicité la verificacion de la culminacion al 100% de los
componentes de la Obra, tanto del contrato principal y el adicional, deductivo y
mayores metrados n.° 1.

En consecuencia, mediante carta n.° 114-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 19 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 60),
recepcionado por Mesa de Partes de la Entidad con expediente n.° 2159, en la
fecha de dicho documento, el Supervisor de Obra, informé al Alcalde de la Entidad,
que el Contratista incurrié en un incumplimiento contractual en la conclusion de la
Obra, al 14 de octubre de 2021, por lo que, recomendo la aplicacion de penalidad
por los dias 15, 16, 17, 18 y 19 de octubre de 2021 y a su vez recomendo la
conformacién de! Comité de Recepcion de la Obra, cuya parte pertinente precisa lo
siguiente:

“Es grato dirigirme a usted (...) con la finalidad de hacer llegar a su despacho Acto de
Incumplimiento del Contrato n.® 176-2120-MDT/OA por el CONTRATISTA
CONSORCIO RIO PAMPAS (...) aclaro que las ampliaciones de plazo han sido
consumadas donde la dltima fecha ha sido dia 14-10-2021 por lo tanto de acuerdo a la
ley de contrataciones del Estado y su Reglamento no cumplié con comunicarme
mediante cuaderno de obra seq(n el articulo Nro 208 (...)" (El énfasis es agregado).

En atencion al documento presentado por el Supervisor de Obra, el Ing. Edison
Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, en su
condicion de &rea usuaria y parte técnica de la Entidad, mediante informe
n.° 194-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 61), recepcionado por Mesa de Partes de la Entidad con
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expediente n.° 2167%, el 21 de octubre de 2021, informé al Lic. Raul Martinez
Callafiaupa, gerente Municipal, el incumplimiento del Contratista al encontrarse la
Obra inconclusa al 14 de octubre de 2021, cuya parte pertinente precisa lo siguiente:

“Iil. ANALISIS:

Visto la CARTA n.® 114-2021 Ing. Demetrio Tacas Checcnes/SO de fecha 20-10-2021.
donde el supervisor de obra informa el incumplimiento al Contrato de Ejecucion de Obra
N° 176-2120-MDT/OA de techa 07.12.2020. mencionar que dicha obra tuvo como fecha
de término Real de Ejecucion el 14.10.2021 y en vista a que a la fecha no se encuentra
al 100% de avance fisico. se debera actuar de acuerde a la Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento.

(.)

IV. CONCLUSIONES:

Esta subgerencia en cumplimiento a sus funciones emite el presente informe para que
se tome acciones legales pertinentes en base al contrato suscrito, entre la Entidad y a
la Empresa CONSORCIO RIO PAMPAS, asimismo se actie en base a la Ley de
Contrataciones de! Estado y su Reglamento, debido a que dicha empresa contratista ha
incumplido al Contrato de Ejecucién de Obra". (El énfasis es agregado).

Arazén de ello, el Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, mediante carta
notarial de 28 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 11), comunicé al Contratista el
incumplimiento al contrato n.® 176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020, y
sefialé que, la Entidad iba actuar conforme lo establecia el articulo 161° de RLCE
y la clausula décima tercera del citado contrato.

Posteriormente, se advierte que, el Residente de la Obra a través del asiento de
cuaderno de obra n.° 398 de 20 de octubre de 20217, comunic6 nuevamente la
culminacion de la Obra, indicando lo siguiente: ‘(...) solicitamos verificacién de los
componentes del proyecto que estan al 100% contrato principal y adicional deductivo n.® 01
ya superado al 100% los cuales se espera continuar el tramite de recepcion de obra Art.
208". (El énfasis es agregado).

En mérito a dicha comunicacion, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes supervisor de
Obra consigno en el asiento n.° 399 de 20 de octubre de 202188, lo siguiente: “Segun
la carta n.° 042-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS, donde solicitan verificacion de los
componentes del sistema de agua potable y sistema de alcantarillado incluido el PTAR nos
invitan verificar segtin contratista al 100% de contrato principal y 100% adicional deductivo,
se desarrollaré su reconocimiento y en el tiempo mas prudencial se elevaré un informe
sequn visita hecha al campo, caso de sequir con los frabajos conlinuard con su respectiva
penalizacion (...)". (El énfasis es agregado).

En ese sentido, realizada la verificacion al cumplimiento de la culminacién
de la Obra, dicho Supervisor present6 a Ila Entidad el informe
n.° 15-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de
octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 59), el mismo que fue
recepcionado en la misma fecha del documento con registro n.° 2178, a través del
cual informé sobre la culminacion de la Obra; siendo tales precisiones descritas en
las conclusiones y recomendaciones del referido documento, las cuales se detallan
a continuacién:

“8.00 CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.-

% “Registro de documentos recibidos, Tomo I, afio -2021” de 21 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 10), trasladado a abastecimiento para
la elaboraci6n de la carta notarial, de 28 de octubre de 2021

& Contenido en el informe n.° 15-2021-Ing DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° §, Apéndice IT n.° 59).

& Contenido en informe n.° 15-2021-Ing DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 5,
Apéndice IT n.° 59).
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CONCLUSIONES.- Merced al articulo n.° 208 recepcion de obra y plazos, segin LCE
y R, Por el momento no_declaré un 100% de cumplimiento pero si esta para recepcion
y darle la formalidad del caso, con alqunas observaciones no substanciales como
pinturas, colocado de accesorios con certificado de garantias prolocolos, revestimientos
finales, y existe mayores melrados como menores melrados finales los cuales seran
reflejados en liquidacion de Obra Fisico Financieros: contrato principal y adicional
deductivo n.° 01 segtin contrato n.° 176-2020-MDT/OA v adenda n.® 01. (...)."(El énfasis
es agregado).

{.)

Se recomienda a la Entidad Municipalidad distrital de Totos que se forme comilé de
recepcion de obra para dar continuidad a la conclusion de obra, como también a la
Unidad de administracion verificar las vigencias de Carta Fianzas en los diferentes
rubros (...)."(El énfasis es agregado).

Por lo vertido en el parrafo precedente, se da cuenta que, el Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, supervisor de Obra, pese haber afimado que el Contratista no declaré
un 100% de cumplimiento en la ejecucién de la Obra, e identificar la existencia de
observaciones pendientes a ser concluidas en la misma, contradictoriamente,
recomendd la conformacion del Comité de Recepcion para dar continuidad a la
formalizacion de la culminacién de Obra, pese a tener conocimiento que dicha Obra
aun se encontraba en proceso de ejecucion. En mérito a ello, se da cuenta que, el
Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano,
lejos de revisar el informe del Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra,
de acuerdo a sus atribuciones y pronunciarse respecto a las incongruencias
existentes, a fin de velar por los intereses de la Entidad, mediante informe
n.® 235-2021-MDT/SGDU-EHQ® de 25 de octubre de 2021 {(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 62), recomendd al Gerente Municipal la aprobacion de la
conformacion del Comité de Recepcion de Obra.

Notese que, el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, lejos de revisar el informe del Supervisor de Obra de acuerdo a
sus atribuciones y pronunciarse respecto a las incongruencias existentes, a fin de
velar por los intereses de la Entidad, mediante informe n.° 235-2021-MDT/SGDU-
EHQ de 25 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 62), recomendé
la aprobacién de la conformacién del Comité de Recepcion de Obra.

En consecuencia, dando continuidad a la falta de defensa y cautela de los intereses
de la Entidad, el Ing. Raul Guerra Pariona, alcalde de la Entidad, contando con la
conformidad del Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y el Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal; emiti6 la
Resolucion de Alcaldia n.® 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 34), a través de la cual, se resuelve designar el Comité de
Recepcion de Obra en adelante el “Comité”, el mismo que estuvo conformado por:

Cuadro n.° 45

Comité de recepcion de obra,

Ing. Edison Huayllani Quispe

Subgerente de Infraestructura y Desamollo Urbano
Lic. Ratil Martinez Callaflaupa

Gerente Municipal

Sr. Fredy Toledano Lépez

Regidor de obras de la Entidad

Ing. Demetrio Tacas Checcnes

Supervisor de Obra

Fuente: Resolucion de Alcaldia n.® 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021
Elaborado por: Comisién de control.

Presidente

Miembro titular

Miembro titular

Asesor

% Recibo por Mesa de Partes de la Entidad mediante registro n.* 2181 de 25 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 12) cuademo de “Registro
de documentos recibidos, Tomo |, afio -20217), el cual fue trasladado secretaria mismo dia.
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Por otro lado, la Comisién de Control Simultaneo del OCI, en el marco de control
simultaneo, realiz la inspeccion fisica a la Obra el 11 de noviembre de 2021, cuyo
resultado fue plasmado en acta n.° 001-2021/0361-OCI-MPC (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 49), el cual fue suscrito por la Comision de Control Simultaneo, asi
como, por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y el Ing. José Dante Blua Coronado residente de Obra, donde constataron
que, el Contratista continuaba ejecutando las partidas como son: Captacion Sillaccasa
(captacion fuente de agua), no ha sido construida, captacion Curma en proceso de
construccion (inconcluso), lineas de conduccién de Curma falta las obras, captacion
Pucaccasa falta al 100%, el PTAR se encuentra en construccién de toda las
subpartidas al 100%, asi como cdmara de rompe presion, caja de valvula de purga y
de control falta su construccién en las lineas de conduccion, ademas hasta dicha
fecha se contaba con la documentacion aprobada hasta la ampliacién de plazo n.° 3.

Es asi que, después de cuatro (4) dias calendario de la visita realizada por el OCI, el
15 de noviembre de 2021 el Comité se habria constituido en la Obra, a fin de verificar
el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos, especificaciones técnicas y
ejecutar las pruebas que sean necesarias para la recepcion de la Obra; logrando
verificar asi un total de veinte y uno (21) observaciones, siendo todos estos
consignados en el acta de verificacion y/o recepcion de obra, de 15 de noviembre de
2021, el cual fue suscrito por los sefiores: Ing. Edison Huayllani Quispe presidente del
Comité, Lic. Raul Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, asesor del Comité, sefior Maglorio Huarancca Licas, representante comun
del Contratista y el Ing. José D. Blua Coronado, residente de Obra (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 63), describiéndose de la citada acta las observaciones siguiente:

- “En la captacion de Pucaccasa se observa: Que el cerco perimétrico debe repintar,
mejorar el cavado de las rompe presiones y repintar.

- Las camaras rompen presiones tipo 6 programadas segun expediente técnico, en la
linea de conduccion correspondiente a fa captacion de Curma, repintar y mejorar el
acabado.

- La captacion de Curma no ha sido concluida, no cuenta con la estructura de fillros. El
nivel de agua se encuentra muy por debajo de las ventanas de captacion. La camara
hiumeda no cuenta con sanitarios instalados. No cuenta con cerco perimétrico.

- La camara de reunion se encuentra a nivel de tarrajeo, falta colocar la tapa e instalar
los accesorios sanitarios.

- El reservorio se encuentra construido y larrajeado. Falla instalar la tapa sanitaria, no
cuenta con fuberia de venlilacion, entre olros. El cerco perimétrico se ha instalado
parcialmente al iqual que los dados de concreto. Ademas, se requiere la limpieza
general y laborar de manera ordenada.

- Enla caja de valvulas del reservorio existe presencia de agua, verificar los accesorios
y descartar que se trata de filtracion del reservorio a través del muro construido.

- Se observa que existen conexiones domiciliarias en terrenos baldios. El gestor social
debi6 realizar la validacion del padron en coordinacion con las autoridades de la zona.

- En lo referente a PTAR se puede apreciar que se viene culminando trabajos en los
diferentes componentes.

- Existe buzones sin tapa en la linea emisora del sistema de alcantarillado.

- Eltanque imhoff no cuenta con los accesorios sanitarios.

- Existen tuberias PVC, descubiertas en la PTAR (Tanque imhoff a filtro bioldgico)

- En el filtro biolégico falta instalar los apoyos y las canaletas con sus respectivos
vertederos.

- El cerco perimétrico de la PTAR, repintar y realizar la limpieza correspondiente,
asimismo rellenar los vacios entre el cerco y el terreno, especialmente en los terrenos
de pendiente.

- Cumplir los planos de los componentes en la PTAR, la camara de contacto no cumple
con lo indicado en los planos constructivos, respecto a la cantidad de bafles.
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- Compactar el piso de casela de cloracion en la PTAR, antes de realizar su vaciado.

- Realizar Ia limpieza en la zona de la PTAR.

- Gestionar fa servidumbre de paso a fin de realizar la instalacion de la linea de desfogue
de la PTAR.

- Las cartelas de la cobertura de lecho de secado se encuentran oxidadas y requieren
ser pinfadas.

- Respecto a la captacion de Sillaccasa, existen tramos de la linea de conduccion que
no estan enfubadas.

- Evaluar la linea de conduccion de Sillaccasa e implementar las estructuras necesarias
{vélvula de purga y aire) a fin de garantizar el funcionamiento del proyecto.

- El reservorio correspondiente a esta linea de conduccion, no ha sido culminada falta
instalar los accesorios sanitarios y la pintura. El cerco perimétrico no fue instalado aiin
y tampoco cuenta con dados de concreto” (El subrayado es agregado).

Conforme se aprecia, se consign como observaciones partidas que faltaban ejecutar
como son: captacién de Curma no se encontraba concluida, debido a que no
contaba con la estructura de filtros, la cdmara himeda no contaba con sanitarios
instalados y con cerco perimétrico; la camara de reunién se encuentra a nivel de
tarrajeo, faltaba colocar la tapa e instalar los accesorios sanitarios, en el reservorio
faltaba instalar la tapa sanitaria, tuberia de ventilacion y el cerco perimétrico estaba
instalado parcialmente; los diferentes componentes del PTAR no estaba
ejecutados, los buzones se encontraban sin tapa en la linea emisora del sistema de
alcantarillado; en la conduccion de Sillaccasa faltaba las valvula de purga, aire,
accesorios, sanitarios, pintura y el cerco perimétrico; por tanto, no podian ser
considerados estas faltas como observaciones, toda vez que, se evidencia que, las
partidas comprendidas en el expediente técnico no estaban culminadas al 15 de
noviembre de 2021.

Es asi que, el Comité, solo con dos integrantes (Ing. Edison Huayllani Quispe, sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Lic. Raul Martinez Callafiaupa
gerente Municipal miembros del comité) y el Ing. Demetrio Tacas Checcnes,
Supervisor de la Obra y asesor del Comité, dejaron evidenciado que, al 15 de
noviembre de 2021, la Obra no habia concluido; sin embargo, dicho Comité en lugar
de comunicar a la Entidad la no culminacion de la Obra, suscribieron el acta de pliego
de observaciones; por lo que, resulta evidente precisar que la presunta culminacion
de la Obra fue originada a fin de no efectuar el cobro de penalidades por mora al
Contratista; contraviniendo con dicho actuar el numeral 208.14 del articulo 208° del
RLCE el cual referia: “Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de
la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que
la obra no se encuentra culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el
cuaderno de obra fal hecho, a efeclos que el contratista culmine la obra, aplicandole
penalidad por retraso, y respecto al supervisor se le aplica una penalidad no menor a 1% ni
mayor a 5% al monto del contrato de supervision.(...)"

Por otro lado, de la revision de los documentos referidos a la recepcion de obra se
tiene que, el Comité de Recepcion de la Obra se ha conformado por segunda vez
mediante Resolucion de Alcaldia n.® 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021

(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 35), al respecto cabe traer a colacién sefialado en
el numeral 5 del presente pliego donde se ha evidenciado que, en el mes de junio de
2022, Contratista, Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desamollo
Urbano, gerente Municipal y el alcalde de la Entidad, generaron un expediente de
mayores metrados n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacion de plazo n.° 4, por 40
dias calendario con ello establecieron que la fecha de culminacion de la Obra fuera el
23 de noviembre de 2021, por ello, efectuaron la regularizacion documentaria también
en el proceso de recepcion de la obra, siendo los documentos regularizados los
siguientes:
S ———
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v" Anotacién en el cuaderno de obra, se tiene que, el Ing. José Dante Blua
Coronado, Residente de Obra, en el asiento n.° 449 de 23 de noviembre de
2021(Apéndice n.” 5, Apéndice IT n.° 36), registro la conclusion de la Obra el
23 de noviembre de 2021 (fecha de término del plazo contractual segun
ampliacién de plazo n.° 4), precisando lo siguiente: “Se comunica a la supervision
que el proyecto se ha culminado al 100%, tanto la obra principal como la modificacién
confractual, por lo tanto se solicita que se realicen las acciones en el marco de la Ley de
Contrataciones y su Reglamento referidas a la culminacion de ejecucion contractual
enmarcado en el articulo 168°. {...)" (El énfasis es agregado); pese haber registrado
la culminacién de la Obra en el asiento n.° 385, de 14 de octubre de 2021
(Apéndice IT n.° 59).

v" Posteriormente, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, Supervisor de la Obra, anotd
en el cuaderno de obra, asiento n.® 452 de 24 de noviembre de 2021(Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 36), lo siguiente: “Se verifica que existen partidas por concluir,
revestimiento de desarenador, cajas de rompe presion tipo N 06, pintado, colocado de
varios accesorios lineal efluente terminacion de colocado de rejas enmallados, puentes
en caplaciones, PTAR reservorios entre otros componentes mi autoridad solicita
penalizacion por fiel cumplimiento a partir del dia 24/11/2021 en adelante hasta que una
vez que solicite recepcion de obra. (...) . Esta penalidad sera revisado por el 4rea o
unidad de la Municipalidad Distrital de Totos asimismo comunicar cuanto mas antes la
culminacién de ejecucion de obra (...)" (El énfasis es agregado); evidenciandose a
través del presente registro la existencia de partidas no concluidas;
evidenciandose a través del presente registro la existencia de partidas no
concludas y  ademas  contradiciendo  asi, su informe
n.° 15-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de
octubre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 59), mediante el cual
comunicé a la Entidad la culminacién fisica de la obra.

v" El Supervisor de Obra mediante carta n.° 118-2021-Ing Demetrio Tacas
Checcnes-Supervisor/SO de 24 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 65), recepcionado por Mesa de Partes de la Entidad mediante
expediente n.° 2448, comunico al Alcalde de la Entidad el incumplimiento
contractual del Contratista, el cual habria sido proveido el 24 de noviembre de
2021, por la Gerencia Municipal a la Sub Gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano para “Conocimiento y atencion al documento en ref.”, ahora bien,
del cuaderno de "Registro de documentos recibidos, Tomo |, afio -2021", se
advierte que, el citado expediente se encuentra sin fecha, (Apéndice n.° 14), y
se registrd dos documentos (informe n.° 020-2021-MDT-A y el informe
n.® 118-2021-MDT), con el citado ndmero de expediente; es mas, contradecia
igualmente la carta n.°114-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-Supervisor/SO
de 19 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 60), mediante el
cual, informd al Alcalde de la Entidad, el incumplimiento contractual en la
conclusién de la Obra, y recomendd la aplicacion de penalidad al Contratista por
los dias 15, 16, 17, 18 y 19 de octubre de 2021.

v' Asimismo, se tiene que, el ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente
de Infraestructura y Desarrollo  Urbano, mediante informe
n.° 235-2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 66), recepcionado por Mesa de Partes de la Entidad con
expediente n.° 2450 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 67), comunicé al Gerente
Municipal el incumplimiento del Contrato n.° 176-2020-MDT/OA de 7 de
diciembre de 2020 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 7), describiéndose del
citado informe fo siguiente:

| ——— -
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V. CONCLUSIONES:

» Esta Sub Gerencia en Cumplimiento a sus funciones emite el presente informe
para que se tome acciones legales pertinentes en base al contrato suscrito, entre
la Entidad v la Empresa CONSORCIO RIO PAMPAS. asimismo, s aciué en
base a la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, debido a que dicha
Empresa Contratista ha incumplido al Contrato de Ejecucion de Obra (...)." (El
énfasis es agregado);

Al respecto, del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo |,
ano -2021", se advierte que, se registré dos documentos en el citado expediente
(informe n.° 033-2021-MDT-LQR/SO y el informe n.® 235-2021-MDT-SGDU-
EHQ). Ademés, con dicho informe contradecia su informe
n.° 194-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20 de octubre de 2021(Apéndice IT n.° 61),
mediante el cual, informaba el incumplimiento del Contratista, toda vez que, al
14 de octubre de 2021 la Obra continuaba en ejecucion.

v' Asiento n.° 458 de 28 de noviembre de 20217, mediante el cual, el Residente
de Obra habria presentado la solicitud de recepcion de la Obra a la supervision
indicando que la obra principal como el Adicional Deductivo n.° 1 fue ejecutado
al 100%; no obstante, no menciond sobre la ejecucion de mayores metrados
n.° 2, a pesar de ello, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de la Obra,
mediante asiento n.° 4569 de 29 de noviembre de 2021, preciso lo siguiente: “Se
verifica cumplimiento de contrato de obra N° 176-2020-MDT/OA. Donde de acuerdo al
articulo n.° 208 Recepcion de la Obra y Plazos de la de Ley Conirataciones del Estado
y su reglamento en merced 208.1 al 208.14(...)", nétese de ello que, no detallo si las
partidas del Expediente Técnico, adicional n.° 1 y mayores metrados n.° 3
estaban culminadas, solo se limit6 a consignar el articulo 208° del RLCE.

v' Seguidamente, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor de Obra, habria
remiido a la Entidad el informe n.° 018-2021-Ing DEMETRIO TACAS
CHECCNES-SUPERVISION/SO de 28 de noviembre de 2021(recibido el 29 de
noviembre de 2021) (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.® 64), mencionando que la
Obra no se encontraba culminada; pese a ello, admiti6 que la Obra se
encontraba lista para su recepcion y recomendé conformar el Comité de
Recepcion de la Obra por segunda vez, concluyendo en lo siguiente:

“Conclusiones. - Merced al Articulo N° 208 Recepcion de las Obras Y Plazos.
Segin L.C.E. y R. Por el momenlo no declaro un 100%. de cumplimiento pero si
esfa para recepcion y darle la formalidad del caso, con alqunas de observaciones
no substanciales como pinturas, colocado de accesorios con certificado de garantia
protocolos, revestimientos finales, y existe Mayores Metrados como menores
Metrados finales los cuales seran reflejados en liquidacion de Obra Fisico
Financieros: contrato principal y Adicional Deductivo Nro. 01 segtin contrato Nro.
0176-2020-MDT/OA, CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA, y
Adenda N° 01.

{.)

Se recomienda a la Entidad Municipalidad distrital de Totos que se forme COMITE
DE RECEPCION DE OBRA para dar continuidad a la conclusién de Obra, {...)” (El

énfasis es agregado)

El citado informe, conforme se tiene del cuaderno de Mesa de Partes
denominado “Registro de Documentos Recibidos, Tomo |, afio - 2021” fue
registrado con expediente n.° 2491 de 29 de noviembre de 2021 (Apéndice

7 Contenido en el informe n.° 018-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 28 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 64)

—————
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n.° 5, Apéndice IT n.° 68), en dicho expediente constan dos documentos
registrados (informe n.° 037-2021-MDT/TESORERIA/jml y el informe
n.° 018-2021-MDT-SGDU-EHQ), asimismo del sello de proveido, si advierte
que, fue derivado por la Gerencia Municipal a la Sub Gerencia de Infraestructura
y Desarrollo Urbano el 29 de noviembre de 2021, para “Conocimiento y atencion
al documento en referencia”

v" En virtud a ello, el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano, sin pronunciarse respecto a que la Obra no estaba
culminada al 100 %, debido a la existencia de observaciones como pinturas,
colocado de accesorios y el revestimiento final, habria procedido a remitir
al Lic. Radl Martinez Callafiaupa, gerente Municipal, el informe
n.° 249- 2021-MDT/SGDU-EHQ de 29 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 69), recepcionado con expediente n.° 2493, a través del cual,
solicito la designacidn y conformacion del Comité de Recepcion de Obra de la
manera siguiente:

“Ill.-CONCLUSIONES:

3.1) De acuerdo Articulo 208. Recepcion de la Obra y Plazos, del Reglamento de la
LCE se esta cumpliendo el procedimiento de recepcion de obra, el mismo que se
inicia con la anotacion de la solicitud de recepcion por parte del contratista a través
de su residente- en el cuaderno de obra, indicandose la fecha de culminacion de la
obra y recepcion de la obra.

{V.-RECOMENDACIONES:

4.1) Se_recomienda APROBAR el comité de recepcion de obra VIA ACTO
RESOLUTIVO, por el responsable del Plieqgo en este caso alcalde de la
Municipalidad Distrital de Totos, responsable de la Unidad Ejecutora (...)". (El
énfasis es agregado)

Cabe precisar que, dicho informe no fue ingresado por Mesa de Partes de la
Entidad: debido a que verificado el cuaderno de “Registro de documentos
recibidos, Tomo |, afo -2021" (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 71); en el
expediente n.° 2493, se encuentra registrado el informe n.® 015-2021-MDT/A,
con asunto “Remito rendicién de viaticos de 27 y 28 de setiembre de 2021” (Apéndice
n.° §,Apéndice IT n.° 71); ademas, del sello de proveido contendido en el mismo
informe se observa que dicho documento habria sido proveido por la Gerencia
Municipal a la Secretaria para “Elaborar resolucién de comité de recepcion de obra”
de 29 de noviembre de 2021.

v" En consecuencia, dando continuidad a la falta de defensa y cautela de los
intereses de la Entidad, generaron la Resolucion de Alcaldia
n.° 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 35), el cual se encuentra suscrito por el Ing. Ratl Guerra Pariona, alcalde
de la Entidad, y visado en sefial de conformidad por el sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y el gerente Municipal, fue aprobado la
conformacién del Comité de Recepcion de Obra™, con los mismos miembros
que fueron designados en la primera oportunidad mediante Resolucion de
Alcaldia n.°> 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 34). Aunado a ello, se ha advertido que, dentro de las
resoluciones emitidas por la Entidad, existe la Resolucion de Alcaldia
n.° 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 72) mediante el cual se aprueba el rol de vacaciones para el periodo 2021-

"t Integrado por los sefiores: Ing. Edison Huayllani Quispe sub gerente de Infraestructura y Desamollo Urbano, como presidents, Lic. Raul
Martinez Callafiaupa, Gerente Municipal y ! sefior Fredy Toledano Ldpez, regidor como miembros titulares y el Ing. Demetrio Tacas Checcnes
Supervisor de Obra como Asesor.

—
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2022. De ello, se evidencia que el Supervisor de Obra, el sub gerente de
infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el alcalde de la Entidad,
sabiendo que el Contratista no habia culminado la ejecucién de la Obra en el
plazo establecido, prosiguieron con la regularizacidén documentario, por lo que,
suscribieron por segunda vez una resolucién de conformacion del Comité de
Recepcion de la Obra.

v" Conformado, dicho Comité habria efectuado el proceso de recepcion de la Obra,
tal es asi que, se tiene el “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA”
de 15 de diciembre de 202172 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 70), del cual se
desprende que, el Comité se habria constituido en la Obra el 15 de diciembre
de 2021, juntamente con el Sr. Maglorio Huarancca Licas, representante del
Contratista y el Ing. José Dante Blua Coronado, residente de Obra, suscribiendo
asi la citada acta donde identificaron un total de veinte y uno (21) observaciones,
los cuales, fueron las mismas observaciones contenidas en el acta de
verificacion y/o recepcién de obra de 15 de noviembre de 2021(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 63), y para su subsanacion otorgaron 15 dias calendario. Cabe
indicar que, del total de las observaciones, once (11) sefialaban el
incumplimiento del Contratista en la culminacion de las partidas contenidas en
el Expediente Técnico.

Arazén de ello, el Comité no debié suscribir el acta de pliego de observaciones;
sino, debi6 proceder conforme lo establecia el numeral 208.14, del articulo 208°
del RLCE, el cual referia lo siguiente: “Como consecuencia de verificar ef
funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y
equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra culminada, dispone
que el inspector o supervisor anole en el cuaderno de obra tal hecho, a efectos que el
contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso, y respecto al supervisor
se le aplica una penalidad no menor a 1% ni mayor a 5% al monto del contrato de
supervision. (...)"; sin embargo, el Comité pese haber identificado que la Obra se
encontraba inconclusa, procedié a suscribir el “ACTA DE VERIFICACION Y/O
RECEPCION DE OBRA” de 15 de diciembre de 2021, donde consigné las partidas
no culminadas como observaciones.

v Posterior a ello, el Contratista mediante carta n.° 067-2021-C.RIO
PAMPAS/MHL de 17 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 71), habria informado al Supervisor de la Obra, el levantamiento de dichas
observaciones, y en atencién a ello, el Supervisor de Obra emitio el informe n.°
19.-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA/P de 18 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 71), en el que concluyé indicando que las
observaciones realizadas por el Comité fueron levantadas por el Contratista; el
cual, segun el sello de recepcién de Mesa de Partes de la Entidad, fue
recepcionado con expediente n.° 2769 de 20 de diciembre de 2021; sin
embargo, verificado el cuademo de “Registro de documentos recibidos, Tomo |,
afno-2021”, en dicho expediente consta el registro de la cartan.® 001-2021-YDB,
con asunto “Solicito pago de alquiler de nivel de ingenieria” (Apéndice n.° §,
Apéndice IT n.° 74), es decir, dicho documento no se regularizé en el cuaderno
de registros de Mesa de Partes de la Entidad.

Sin embargo, se tiene que el mismo documento (informe n.° 19-2021-COMITE
DE RECEPCION DE OBRA/P de 18 de diciembre de 2021) (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 75) fue presentado a la Entidad el 14 de marzo de 2022, el cual

72 Cabe precisar que, por parte del Comité suscribieron en todas las hojas el Ing. Edison Huayilani Quispe Sub presidente del Comité y el
Lic. Raul Martinez Callafiaupa, miembro titular def Comité; mientras que del sefior Fredy Toledano Lopez, miembro fitular del Comité, solo
consta su fira en la dltima hoja de la citada acta.

——— = _
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se advierte del sello de recepcion de Mesa de Partes de la misma fecha siendo
registrado con el expediente n.° 484 y proveido por la Gerencia Municipal a la
Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano para “Conocimiento y
atencion al documento en ref.”; fecha que resulta ser posterior a la recepcion de
obra, toda vez que, del “ACTA DE RECEPCION DE OBRA" se describe que la
recepcion se habria realizado el 28 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 76), no obstante, dicho informe fue presentado a la Entidad el
14 de marzo de 2022 y registrado en el cuaderno de “Registro de Documentos
Recibidos, Secretaria General, Tomo |, Afio -2022” (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 77), del citado cuademo se nota que, dicho informe fue recibido el 15 de
marzo de 2022 por la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano;
evidenciandose con ello, que el informe n.° 19-2021-COMITE DE RECEPCION
DE OBRA/P de 18 de diciembre de 2021, fue presentado recién el 14 de marzo
de 2022 a la Entidad.

Es mas tal hecho, se evidencié con la presentacion de la valorizacién n.° 10 y
valorizacién n.° 1 de mayores metrados n.° 2, los cuales fueron remitidos por el
Supervisor de la Obra mediante carta n.° 119-2021-Ing. Demetrio Tacas
Checcnes ~ Supervisor/SO y con informe n.° 13A-2021- Ing. DEMETRIO
TACAS CHECCNES-SUPERVISION /SO ambos de 8 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 29 y 30); pero, recibido por Mesa de Partes a
la Entidad el 14 de marzo de 2022, con expedientes n.o 485 y 4867, nétese de
ello, que la supervision presenté después de 111 dias calendario del plazo de
culminacién de la obra (de 23 de noviembre de 2021 al 14 de marzo de 2022),
las citadas valorizaciones cuya demora no tiene sustento alguno; toda vez que,
dichas valorizaciones debian ser presentadas méximo hasta los cinco (5) dias™,
contados a partir del primer dia habil del mes siguiente al de la valorizacion
respectiva; con ello se evidencia que la Obra no habia culminado al 31 de
diciembre de 2021.

Es asi que, en el proceso de regularizacién documentaria respecto a la
absolucion de pliego de observacion en el proceso de recepcion de obra,
inobservaron lo establecido en el numeral 208.7 del articulo 208° del RLCE, el
cual refiere que: “De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de
Observaciones y no se recibe la obra. El contratista dispone de un décimo (1/10) del
plazo de ejecucion vigente de la obra o cuarenta y cinco (45) dias, el que resulte menor
para subsanar las observaciones, plazo que se computa a partir de la fecha de
suscripcion del Acta o Pliego. (...)".; ahora bien, en el “ACTA DE VERIFICACION Y/O
RECEPCION DE OBRA” de 15 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 70), el Comité habria otorgado para la absolucién 15 dias calendarios,
siendo asi, el plazo maximo para la subsanacion del pliego de observaciones
era el 29 de diciembre de 2021, el cual no fue cumplido debido a que al 31 de
diciembre de 2021 la obra se encontraba en ejecucion.

Ademaés, segun el numeral 208.8 del articulo 208° del RLCE sefialaba que:
“Realizadas las prestaciones para el levantamiento de las observaciones, el contratista

7 El cual, se advierte del cuademo de “Registro de Documentos Recibidos, Secretaria General, Tomo |, Afio - 2022 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 78).
 Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF publicado
el 31 de diciembre de 2018 y modificatorias.
“Articulo 194. Valorizaciones y metrados
{.)
194.6. El plazo méximo de aprobaci6n por el inspector o el supervisor de fas valorizaciones y su remision a la Enfidad para periodos
mensuales es de cinco (5) dias, confados a partir def primer dia habil del mes siguiente al de la valorizacion respectiva, y es cancelada
por la Entidad en fecha no posterior ai iftimo dia de tal mes. Cuando las valorizaciones se refi eran a periodos distintos a los previstos
en este numeral, las bases establecen el tratamiento correspondiente de acuerdo con lo dispuesto en el presenle articulo.

()

e
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solicita nuevamente la recepcion de la obra mediante anotacion en el cuaderno de obra,
lo cual es verificado por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segun
corresponda, en el plazo de tres (3) dias siguientes de la anotacion. (...)", pero revisado
el cuaderno de obra contendido en el expediente de liquidacion de contrato de
obra, se advirtid que, no se efectuaron las anotaciones respecto a la
subsanacion de observaciones; toda vez que, el ultimo asiento adjunto fue el
asiento n.° 459 de 29 de noviembre de 2021, mediante el cual, el Supervisor de
Obra, dejé anotado la culminacion de la Obra y solicité la conformacién de
Comité de Recepcion de la Obra; no existiendo asiento alguno sobre la
subsanacion del pliego de observaciones; notese de ello que, dichos
procedimientos fueron inobservados por el Supervisor de Obra y el Comité de
Recepcion de Obra.

v" De la misma manera, revisado el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA’ de 28 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 76), se advierte lo
siguiente:

 Se encuentra suscrito por los sefiores: Edison Huayllani Quispe, presidente
del Comité, Lic. Raul Martinez Callafnaupa y el sefior Fredy Tudelano Lopez,
miembros titulares del Comité, el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, asesor del
Comité, sefior Maglorio Huarancca Licas, representante comun del
Contratista y el Ing. José D. Blua Coronado, residente de Obra.

Al respecto, el sefior Fredy Toledano Ldpez ex regidor de la Entidad y
Miembro Titular del Comité de Recepcion de la Obra designado con las
Resoluciones de Alcaldia n.s 116 y 129-2021-MDT/A de 26 de octubre y de
30 de noviembre de 2021 respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT
n.°¢ 34 y 35), mediante carta n.° 001-2023 de 7 de setiembre de 20237
(Apéndice n.° 14) manifest6 lo siguiente:

“1. (...), Al respecto digo que, yo no he firmado ningin "ACTA DE
VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA" de 15 de diciembre de 2021 y
recién estoy tomando conocimiento al recibir el documento adjuntado.

()

2. (...) Al respecto digo que, yo no he firmado ningin "ACTA DE RECEPCION
DE OBRA" de 28 de diciembre de 2021 y recién estoy tomando conocimiento al
recibir el documento adjuntado.

(..)

De lo manifestado se desprende que, el sefior Fredy Toledano Lopez
miembro titular del Comité, no suscribio el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 28 de diciembre de 2021, ni mucho menos el acta de observaciones de 15
de diciembre de 2021; por lo tanto, no participé en el proceso de recepcion
de la Obra.

« En el punto 1) “Antecedentes” se indica que el informe n.° 19.-2021-COMITE
DE RECEPCION DE OBRA/P de 24 de diciembre de 2021, fue el documento a
través del cual el Supervisor de Obra comunic a la Entidad el levantamiento de
las observaciones y a razon de ello, se habria programado la verificacion de la
Obra practicada el 28 de diciembre de 2021; el cual, es incongruente, debido a
que, dicho documento no ingreso a la Entidad, dado que, revisado el cuaderno
de ‘Registro de documentos recibidos, Tomo I, afio -2021" a partir de 24 al 28 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 78) no existe registro

7 informacion requerida por la Comision de Control mediante carta n.® 005-2023-0361/0CI-SCE-MDT de 5 de setiembre de 2023 (Apéndice
n.° 14).

—___—_,—————————_—_____
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alguno del citado informe, aunado a ello, la supervision comunico el
levantamiento de observaciones con el informe n.° 19.-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA/P el 14 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice
IT n.° 75); evidencidndose con ello, que se efectud un proceso de regularizacion
documentaria, esto a fin de no se aplique penalidad al Contratista por el retraso
injustificado que habia incurrido a partir de 14 de octubre de 2021.

%+ De la misma manera, en la parte “IV. CONCLUSIONES”, se consigno lo siguiente:
‘Al término de la verificacion de los trabajos efecluados, el comité ha constatado y
determinado_la_conformidad de los trabajos ejeculados por el CONTRATISTA
CONSORCIO RIO PAMPAS, y luego de la certificacion del Supervisor de obra Ing.
Demetrio Tacas Checcnes con CIP N°61573, menciona que lo ejecutado se ha ceflido
a los planos y especificaciones técnicas del expediente, salvo vicios ocullos, por lo que
la_Comisién_en uso a sus alribuciones RECEPCIONA LA OBRA: {(...). CODIGO
UNIFICADO N° 2309670". (el subrayado es agregado); de ello se desprende que,
el Comité determiné la conformidad de los trabajos ejecutados, y conforme a
sus atribuciones recepcioné la Obra el 28 de diciembre de 2021, indicando que
el Contratista subsané las observaciones realizadas en el acta de verificacion
y/o recepcion de obra de 15 de diciembre de 2021 y los mismos se encontraba
ejecutados conforme a las especificaciones establecidas en el expediente
técnico.

Sin embargo, se ha evidenciado que, la Obra se encuentra inconclusa, porque,
ta Comisién de Control efectud la inspeccion fisica a la Obra los dias 10, 11, 12
de abril y de 19 de mayo de 2023, cuyo resultado se plasmo en las actas de
inspeccion fisica de obra n.os 001, 002, 003, 004, 005 y 006-2023-CG/OCI-MPC
de 10, 11, 12 de abril y de 19 de mayo de 2023 respectivamente {(Apéndice
n.’ 5, Apéndices IT n.>s 51 al 56), los cuales fueron analizados por el
Especialista en ingenieria civil de la Comision de Control en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice
n.° §), evidenciandose de ello, metrados no ejecutados en las partidas 01.16:
Rehabilitacién del Reservorio Existente V = 17 M3 (01 UNID) y 01.19: Camara
Rompe Presién Tipo 7 Proyectado, que fueron valorizados y pagados al
Contratista por importe de S/6 375,78.

Asimismo, se determindé que, las partidas 01.03 Captacion Sillaccasa -
rehabilitacion (01 unid), 01.04 Captacién Curma - proyectado (01 unid), 01.05
Captacion Pucaccasa - proyectado (01 unid), 01.12. Camara rompe presion tipo
6 (23 unid), 01.13 Caja de valvula de aire (02 unid), 01.14 Caja de valvulas de
purga tipo If (02 unid), 01.19 Cadmara rompe presion tipo 7 proyectado (03 unid)
y 03.00 Planta de tratamiento de aguas servidas, se encuentran ejecutadas; sin
embargo, estas no cumplen las especificaciones técnicas, planos, presupuesto
y metrados del Expediente Técnico aprobado y que afecto a la funcionalidad de
la Obra, pero fueron valorizados y pagados por el importe de $/571 991,28 al
Contratista.

Por ofro lado, es necesario agregar que, en la valorizacion n.° 1 de los Mayores
Metrados n.° 2 Adicional Deductivo Vinculante n.° 2 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 32), la Entidad, realiz6 el calculo y cobro de penalidades por mora o retraso
injustificado por cinco (5) dias incurrido por el Contratista, entre el 24 al 28 de
noviembre de 2021, identificado por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor
de Obra, en el asiento 452 de 24 de noviembre de 2021 y carta n.° 118-2021-Ing
Demetrio Tacas Checcnes- Supervisor/SO de 24 de noviembre de 2021, asi como,
en el informe n° 235- 2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de noviembre de 2021, del Ing.
Edison Huayllani Quispe; penalidad que ascendia a S/42 344,10, y cuyo cobro se
—————————————————————————————
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hizo efectivo en los comprobantes de pago n.s 0551, 0552, 0553 de 3 de junio de
2022 ((Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32).

De los hechos descritos en los parrafos anteriores, se evidencio, que el Contratista
a través del residente de obra, al culminar el plazo contractual (14 de octubre de
2021) comunicd a la supervision la culminacion de la obra, cuando existia partidas
que no habian sido culminado al 100% a dicha fecha, por lo que la supervision
comunicd a la Entidad la aplicacion de penalidades hasta por cinco (5) dias, que a
su vez comunico trascurrido dicho plazo la culminacion de la obra pero con la
salvedad de que existia observaciones no sustancial que el Contratista estaba
subsanado y recomend6 que se conforme del Comité de Recepcion de la Obra,
cuando la obra continuaba en ejecucion, sabiendo ello, el sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad
mediante Resolucién de Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021
conformaron el comité de recepcion de la Obra.

Tal es asi, el 15 de noviembre de 2021, el Comité verifico el fiel cumplimiento de la
ejecucion de la obra con lo establecido en los planos, especificaciones técnicas del
expediente técnico y adicional de obra aprobado, logrando determinar un total 21
observaciones, siendo todos estos consignados en el acta de verificacion ylo
recepcion de obra, de 15 de noviembre de 2021, ahora bien, del total de las
observaciones, once (11) sefialan el incumplimiento del Contratista en la culminacién
de las partidas del Expediente Técnico, por lo que el comité no debié elaborar el acta
de pliego de observaciones, sino dejar anotado en el cuaderno de obra la falta de
culminacién de la obra.

Dicha la falta de culminacion de la Qbra fueron advertidas por el OCl y el MVCS,
quienes comunicaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad que, al 11y 12
de noviembre de 2021, el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas
contendida en el expediente técnico, por lo tanto, la Obra no estaba culminado
fisicamente, pese que el plazo contractual habia concluido el 14 de octubre de 2021
(ampliacion de plazo n.° 3), a razén de ello, en lugar de adoptar las acciones
correctivas el Contratista, Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, generaron un
expediente de mayores metrados n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacién de plazo
n.° 4, por 40 dias calendarios, efectuaron la regularizacion documentario en los
procesos adminisirativos de la Entidad, para ello sustituyeron los asientos del
cuademo de obra y conformando por segunda vez el comité de recepcion de obray
asi generado el acta de “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA” de 15
de diciembre de 2021 y el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 28 de diciembre de
2021, con lo que, recibieron la obra con metrados no ejecutadas y partidas
ejecutadas sin cumplir lo establecido en el expediente técnico que afectaba la
funcionalidad de la obra y no dejaron que se aplique la méxima penalidad al
contratista, toda vez que al 28 de diciembre de 2021, la Obra continuaba en
ejecucion.

6.6. Aprobacion de la liquidacion de contrato de obra pese a existir metrados no
ejecutados y partidas ejecutadas sin cumplir con lo establecido en el Expediente
Técnico.

El sefior Maglorio Huarancca Licas, representante comin del Contratista, mediante carta
n.° 011-2022-C.RIO PAMPAS/MHL-RLC de 27 de febrero de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice
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IT n.° 36) remitio el expediente de liquidacion de Obra, al Ing. Demetrio Tacas Checcness,
supervisor de Obra; quien de la revision efectuada realizé la observacién de dicho expediente,
y posterior a ello lo derivé a través de la carta n.° 01-2022-Ing Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 1 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), a la Entidad;
siendo atendido por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, producto de lo cual emiti6 el informe n.° 097-2022-MDT/SGDU-EHQ de 26 de abril de
2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 36), observando dicha liquidacion, describiéndose de
ello las observaciones referidas a que el Contratista no habia adjuntado algunos documentos
de la ejecucion, asi como, incongruencia en el plazo de culminacion de la Obra; motivo por el
cual, el Ing. Raul Guerra Pariona, alcalde de la Entidad mediante carta n.° 11-2022-MDT/A de
26 de abril de 2022 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 36), realizd la devolucién del expediente
de liquidacion al Contratista, requiriéndole la subsanacion de las observaciones advertidas.

En consecuencia, mediante carta n.® 015-2022-C.RIO PAMPAS/MLH-RLC de 10 de mayo de
2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), el Contratista, a través de su representante legal
sefor Maglorio Licas Huarancca, remitié el expediente de liquidacion de obra, con la absolucién
de las observaciones realizadas a través de la carta n.° 011-2022-MDT/A, e informe
n.° 097 -2022-MDT/SGDU-EHQ, ambos de 26 de abril de 2022; al citado Supervisor de Obra,
que de la revision efectuada advirtié que dicho expediente contaba con documentacion
incompleta, el cual fue trasladado junto con el referido expediente por el citado Supervisor
mediante carta n.® 02-2022-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-Supervisor/SO de 12 de mayo de
2022 {Apéndice n. 5, Apéndice IT n.° 36), a la Entidad; siendo atendido por el sefior Edison
Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarmollo Urbano de la Entidad, producto
de lo cual dicho Sub Gerente emiti el informe n.° 0129-2022-MDT/SGDU-EHQ de 23 de mayo
de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), a través del cual precis que las observaciones
advertidas al expediente de liquidacion ain persistirian; por lo que, el alcalde de la Entidad
mediante carta n.° 15-2022-MDT/A de 23 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 36), realiz6 la devolucion del expediente de liquidacion al Contratista, requiriéndole la
subsanacién de las observaciones advertidas.

Finalmente, mediante carta n.° 020-2022-C.RIO PAMPAS/MLH-RLC de 6 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), el Contratista, a través de su representante legal sefor
Maglorio Licas Huarancca, remitié el expediente de liquidacion de obra, con la absolucién de
las observaciones realizadas a través de la carta n.° 015-2022-MDT/A, e informe
n.° 129-2022-MDT/SGDU-EHQ, ambos de 23 de mayo de 2022; al Supervisor de Obra que de
la revision efectuada advirtio que, dicho expediente contaba con deficiencias segn la Directiva
y Resolucion Ministerial n.° 279-2020 Vivienda, el cual fue trasladado junto con el referido
expediente por el citado Supervisor mediante carta n.® 03-2022-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 7 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36) a la Entidad:;
siendo atendido por el Ing. Edison Huayllani Quispe, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo -
Urbano, producto de lo cual dicho Sub Gerente emiti6 el informe n.° 0155-2022-MDT/SGDU-
EHQ de 13 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), a través del cual
recomendo aprobar la Liquidacidn Técnico Financiera de la Obra, bajo acto resolutivo, por tal
motivo, dicha liquidacion es aprobada mediante Resolucion de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A
de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), desprendiéndose del articulo
primero que el monto final de ejecucion de la Obra es de S/3 376 318,69 y en el articulo
segundo se autoriz0 el pago de S/94 424,69, por reajustes de precios a favor del Contratista,
cuyo parrafo se muestra a continuacion:

ARTICULO PRIMERQ.- Aprobar la Liquidacion final de cuentas (Fisica y Financiera) del
contrato de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento y creacion de los servicios de agua potable,

76 Contratado de manera independiente a través del contrato n.> 085-2021-MDT/GM de 15 de julio de 2021, a partir de 25 de agosto de
2021, prorrogado mediante adenda n.° 001-2021-MDT/GM de 25 de agosio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 73)
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alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito de
Totos - Cangallo - Ayacucho”, Codigo Unificado n.° 2309670, ejecutado bajo la modalidad de
Contrato a Precios Unitarios, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Totos y el Consorcio Rio
Pampas, debidamente representada por el Representante Legal Sr. Maglorio Huarancca Licas,
siendo el monto final de ejecucion de la Obra la suma de S/ 3 376 318.69 (Tres millones
trecientos y setenta y seis mil trecientos dieciocho con 69/100 soles) (...).

ARTICULO SEGUNDO .- AUTORIZAR el pago de S/ 94 424.69 (Noventa y cuatro mil
cuatrocientos veinticuatro con 69/100 soles) incluido el IGV, esto se debe a los adicional por
reajustes, de parte de la Municipalidad Distrital de Totos, a favor del Contratista “Consorcio
Pampas’, en mérito a la diferencia de pagos realizados por el concepto de reajustes a las
valorizaciones de obra, reflejado en el expediente técnico de Liquidacion fisico-financiero de la
obra: Mejoramiento y creacion de los servicios de agua potable, alcantarillado y tratamiento de
aguas residuales en la localidad de Ramon Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”,
Cadigo Unificado n.° 2309670.

()

Ahora bien, el Especialista en ingenieria civil de la Comision de Control efectud fa revision de
los planos contenidos en el expediente de liquidacion determino en el informe técnico
n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5) que los
planos finales’” adjuntos a la liquidacion de contrato de Obra no reflejan la ejecucion real de ia
Obra, como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 46
Planos adjuntados en la liquidacién de contrato de obra
N° Planos de la liquidacién Lamina | Observacién
01 Detalle de las tapas metalicas 0A-20 tﬁ;}:;gles de anclaje no corresponden en su
02 Cruce aéreo de 10 m de luz OA-21 Este detalle no existe en la ejecucién
. . Los detalles de las dimensiones no reflejan en el
03 Cajas de valvulas de purga tipo |1 OA-18 campo (deficiente)
. . Los detalles de las dimensiones no reflejan en el
04 Cajas de valvula de control OA-16 campo (deficiente)
. T Los detalles de las dimensiones no reflejan en el
05 Camara rompe presion tipo 7 OA-15 campo (deficiente)
] . Si corresponde en la ejecucion con minimas
06 Camara de reunion de caudales 0A-13 deficiencias.
07 Reservorio existente v=17 m3: OA07 Los detalles de la caja de valvuias no reflejan en
rehabilitacion la ejecucién.
08 Cerco perimétrico del reservorio 0A-10 T!ene 'deﬁclenmas en las soldaduras en la
ejecucion
Tiene deficiencias donde las piedras no estan
09 Filtro biologico: planta y detalles 08-12 completamente rellenadas a la altura definida por
los planos.
10 Cémara de rejas y desarenador 08-04 No refleja los detalles en su ejecucion
11 Plano de ubicacion - replanteo PU-01 Si corresponde su ubicacién
Red colectora alcantarillado - Algunos tramos no reflejan en la ejecucion.
12 RC-01
replanteo
13 Planta y perfil longitudinal de la PPL01 Algunos buzones no reflejan en su ejecucion y el
linea emisora PTAR en sentido contrario.
14 Planta y perfil longitudinal de PPLO1 Si corresponde a la ejecucion
acceso al ptar-replanteo
Planta y perfil longitudinal de la Las obras de arte no comesponden en su
15 linea de conduccion (curma- | PPL-04 ubicacion como se muestra el plano
reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la Las obras de arte no corresponden en su
16 linea de conduccion (curma- | PPL-02 ubicacién como se muestra el plano
reservorio n.° 1) - replanteo

T Al respecto se debe tener presente que, los planos finales de liquidacion deben ser documentos gréficos que detallan la ejecuci6n y finalizacién
de un proyecto de construccién o trabajo confratado, esto debido que, son esenciales para documentar y comunicar cémo se complet6 el
trabajo, como se instalaron los elementos, y como se cumplieron las especificaciones y los requisitos acordados en el contrato.
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N° Planos de la liquidacién Lamina Observacion

Planta y perfil longitudinal de Ila Las obras de arte no comesponden en su
17 linea de conduccion (curma- | PPL-03 ubicacién como se muestra el plano

reservorio n.” 1) - replanteo

Planta y perfil longitudinal de la Las obras de arte no comesponden en su
18 linea de conduccion (curma- | PPL-04 ubicacién como se muestra el plano

reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la
19 linea de conduccion (curma- | PPL-05 Si corresponde a Ia ejecucion
reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la
20 linea de conducciéon (curma- | PPL-06
reservorio n.® 1) - replanteo
Planta y perfit longitudinal de la
21 linea de conduccion (curma- | PPL-07
reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la
22 linea de conduccion {curma-
reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la
23 linea de conduccion (pucaccasa-
reservorio n.° 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la
24 linea de conduccién (pucaccasa- | PLL-02
reservorio n.” 1) - replanteo
Planta y perfil longitudinal de la

CRP TIPO 6 no esta ejecutada en la progresiva
definida en el plano.

Los planos se deben dibujar en planta y perfil
cada 1 km

PPL-08 Los planos se deben dibujar en planta y perfil
cada 1 km

PLL-01 Las obras de arte no comesponden en su
ubicacion como se muestra el plano

Las obras de arte no comesponden en su
ubicacién como se muestra el plano

Las obras de arte no comesponden en su

25 linea de conduccion (pucaccasa- | PLL-02 S
reservorio n.° 1) - replanteo ubicacién como se muestra el plano
Planta y perfil longitudinal de la El plano no refleja a su ejecucién en el campo en
26 linea de conduccion (sillaccasa- | PLL-01 su denominacin menciona un reservorio 3 que
reservorio n.® 3) - replanteo no existe.
General de la linea de conduccion - -
27 replanteo PG-01 Corresponde a la ejecucion real en el campo.

Plano de linea de distribucion y
. detalle de accesorios PD-01
Red colectora alcantarillado 2 -
= replanteo RE
Fuente: Planos de la liquidacion de contrato de obra y actas de inspeccion fisica de obra n.s 001, 002, 003, 004, 005, 006 y
008-2023-CG/OCI-MPC de 10, 11, 12 de abril, de 19 de mayo y de 14 de agosto de 2023 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n,os
51 al 57).
Elaborado por: Comisién de control

Algunas obras de arte no reflejan como detalla
como muestra en los cuadros del plano.

En el cuadro precedente se advierte que, el Contratista adjunté al expediente de liquidacion de
contrato de obra un total de 29 planos; sin embargo, en dichos planos no muestran la ejecucion
real de la obra, ademas no advierte los planos de la ejecucion del PTAR, captaciones de Curma,
Pucaccasa Sillaccasa, las obras de arte ejecutados en las lineas de conduccion y redes de
distribucion, el cual debié ser observado por el Supervisor de Obra y el sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, quienes aprobaron dicha liquidacion, asimismo, quedd
evidenciado en los pamafos anteriores la existencia de metrados no ejecutados del contrato
principal, asi como partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico,
por lo que, al 12 de abril de 2023, fecha de la inspeccion fisica a la obra se ha evidenciado que
la obra se encuentra inconclusa y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo establecido en el
expediente técnico, que afectaron la funcionalidad de la Obra; sin embargo, el Supervisor de
Obra y los funcionarios antes indicados de la Entidad, aprobaron la liquidacion de contrato de
Obra.

Finalmente, es de precisar que, ef Ing. Radl Guerra Pariona, alcalde de la Entidad mediante la
Resolucion de Alcaldia n.® 087-2022-MDT/A de 27 de julio de 2022 (Apéndice n.° 15), en el
articulo primero dejo sin efecto, de forma parcial la Resolucién de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A
de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), y en el articulo seglin autorizaron
solo el pago de S/30 000,00 respecto al saldo a favor del Contratista aprobado en la liquidacion
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de la obra, esto debido a que, el Contratista comunicé la renuncia parcial del saldo a favor
hasta por el importe de S/64 424,69; a razén de ello, la Entidad efectué el desembolso a favor
de Contratista mediante los comprobantes de pago n.os 1094, 1095 y 1096 todos de 10 de
noviembre de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 37), mediante los cuales se pago el
importe de $/30 000,00.

6.7. Inaplicacion de penalidades por mora en la ejecucion de la Obra, por suspension
injustificada, ampliacién sin sustento técnico y recepcién de Obra pese a la falta de
ejecucion de partidas, por el importe de S/ 294 358,43.

De lo vertido en pamrafos precedentes, se advierte que, la Entidad y supervision aprobaron las
ampliaciones de plazo n.s 1,2, 3y 4; suspension de plazo n.° 2 ; de manera irregular, asi como,
se aprob¢ la formalizacién de conclusion de la Obra, pese a no haberse culminado al 100%,
ademas teniendo en cuenta la inspeccién fisica se evidencio que la Obra esta inconclusa hasta
el 12 de abril de 2023, fecha de Ultima inspeccion a la Obra. Ahora bien, las ampliaciones de
plazo generaron un total de 126 dias calendario, cabe recalcar con respecto a la ampliacion
n.° 2 como causal que son las precipitaciones pluviales donde los dias que realmente
correspondian segun los registros de Senamhi si correspondian a seis (6) dias calendario el cual
se hace una diferencia de los treinta (30) dias calendarios computados segun el informe de la
ampliacion de plazo resulta veinte y cuatro (24) dias calendario que es improcedente, asi también
se aprobd la ampliacion de plazo n.° 2 por 22 dias calendario, con la causal de renuncia del
Residente de Obra esto cuando era atribuible al Contratista y finalmente regularizaron Ia
aprobacidn la ampliacion de plazo n.* 4, por cuarenta (40) dias calendario, esto fecha posterior
al plazo de culminacion de la Obra, para ello generaron un expediente de mayores metrados
n.° 2, afin de no aplicar la penalidad por retraso al Contratista, dichos detalles se muestra en el

cuadro siguiente:
Cuadro n.° 47
Calculo de dias calendario
. . N.° de dias
Resolucién Fecha de Nimero de Fecha de .
Descripcion | deAlcaldia | aprobacién con dias F‘;::‘:i:‘ culminacién de Causal i il
n.° resolucién aprobadas la obra p la penalidad

Mayores metrados y

40 dias 16 dejulio | 24 de agostode | deductivos n.° 1
calendario de 2021 2021 improcedente  por
justificacion deficiente

Ampliacién de | 071-2021-

p|azo ne1 MDT/A 14 de julio de 2021

40 dias calendario

Precipitaciones
Pluviales, cuademo

26 de de obra allerada y

Ampliacion de | 088-2021- 24 de agosto de 30 dias 23 de setiembre | datos de . .
plazon®2 | MDT/A 2021 calendario | 2955109 | "ge 5021 | precipitaciones 247 dias calendario
ajustadas con liuvias
menores a 15
mm/hora
Renuncia del
. . . 23 de Residente de obra,
Arr}gl:)crllbp g i &935221 N d:esgg;,;nbre cglir?t;:io setiembre fEide g(():;l;bre e improcedente por no | 22 dias calendario
P ) de 2021 ser causal para
ampliacion de plazo
Mayores metrados y
o . 15de g "
Ampliacion de | 103-2021- 15 de octubre de 40 dias 23 de noviembre | deductivos n.° 2, " )
plazon.°4 | MDT/A 2021 calendario oct;(t)); de de 2021 improcedente  por 40 dias calendario
justificacién deficiente

Total de dias computadas | 126 dias calendario

Fuente: Ampliaciones de plazon.°s1, 2,3y 4
Elaborado por: Comisién de Control.

"8 Es el resultado del célculo de las precipitaciones realmente justificadas segun los datos de SENAMHI y los dias computadas en el informe
de la ampliacién de plazo n.® 2 (30dias - 9dias=21 dias calendario).

9 dias calendario est4 calculada con los datos de precipitaciones pluviales registradas en el SENAMHI en el apartado de 6.4.2. Respecto
a la Ampliacion de plazo n.® 2.

e i e
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En el cuadro precedente se computa un total de 126 dias calendario, por ampliacién de plazo
sin sustento técnico, ademas, se ha advertido que, la Obra se encuentra inconclusa por metrados
no ejecutados y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo establecido en el Expediente Técnico,
al 12 abril de 2023 fecha de la inspeccién fisica a la Obra, por lo que, el Contratista ha incumplido
el plazo contractual, incurriendo en retrasos injustificados, causal para la aplicacion de penalidad
por mora;, segin lo establecido en la clausula décima tercera del contrato
n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020, al respecto, es necesario tomar en cuenta
lo sefialado en el pendltimo parrafo de la clausula décima tercera del citado contrato, asi como
el numeral 161.2 del articulo 161° del RLCE, al respecto indican, que la aplicacion de
penalidades por mora solo pueden alcanzar un maximo del 10% del monto del contrato
vigente; en consecuencia, el monto maximo de penalidad a aplicar alcanzada fue el importe
de S/336 702,53 =(S/ 3 367 025°,29x10%), cuyo calculo se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 48
Célculo de penalidad por incumplimiento contractual

Articulo 133 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones

Datos

-Total plazo de ejecucion 150 dias calendario
- Fecha de inicio de ejecucion de la Obra: 5 de enero de 2021 Penalidad diaria = — -r0xMonto Vigente
-Fecha de culminacion de la Obra: 3 de junio de 2021 Enalinacatatia s FxPlazo vigente en dias
-Ampliaciones de plazo: 123 dias calendario (improcedente)
-Fecha de culminacion de la obra segun la ampliacién de plazo de plazo | Donde: F=0,15 (para obras)
n.° 4 es 23 de noviembre del 2021.

Fecha real de la culminacion de la obra: No culminada a la fecha.

-Fecha de (ltima inspeccitn a la obra: 12 de abril de 2023

+Fecha real de culminacion de la Obra: 15 de diciembre de 2021

-Retraso en la ejecucidon de la Obra: 126 dias (de las ampliaciones
improcedentes) + 504 dias (desde 24 de noviembre de 2021 hasta 12 de
abril de 2023) =630 dias calendario

-Monto del Contrato Vigente S/ 3 367 025,29

Célculo de penalidades

. . " Penalidad
. Penalidad diaria | N° dias de Célculo de .\
Férmula , maxima a ser
Sl retraso penalidad total S/ aplicada S/
0.10 x Monto 0.10 x 3 367 025,29
5\ F x Plazo en = =14 964,56 630 =9382777,14 336 702,53
IDias 0,15 x 150

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de Obra, liquidacion de contrato de Obra, valorizaciones y contrato de ejecucion de obra.
Elaborado por: Comisién de Control

Al respecto, la Entidad hizo efectivo el cobro de $/42 344,10, por concepto de penalidad por
retraso injustificado de cinco (5) dias en la ejecucion de la Obra (no se identifica los dias de
retraso), el cual se efectivizé con los comprobantes de pago n.>s 551, 552 y 553 todos de 3 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32), cabe sefialar que, segin el orden de
servicio n.° 082 el monto total a cobrar es de S/51 622.70 que es el pago por la valorizacion
n.° 1 de adicional de mayores metrados n.° 2 con los comprobantes de pagos n.os 551, 552 y
553 que incluyd entre otras penalidades, el cobro de penalidad por mora de cinco (5) dias por
el retraso injustificado, por lo tanto, el monto de penalidad considerada es por el importe de
$/294 358,43 como perjuicio econémico a la Entidad, el cual se detalla en el cuadro siguiente:

79Célculo de monto del contrato vigente

Monto Contractual S/3 302 840,72

Adicional Mavores metrados n.® 1 S/209 375,40

Deductivo Vinculante n.,° 1 $/145 189,75

Adicional Mayores metrados n.° 2 S/51622,71

Deductivo Vinculante n,® 1 S/51623,79

Monto del Contrato Vigente S/ 3 367 025,29
e —_— ﬁ
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Cuadro n.° 49
Calculo del perjuicio econémico por penalidad por mora
Monto méximo .
Monto maximo por equivalente al 10% :ir::"‘:;;‘r: :; Monto total de
N° concepto de del monto del segun el orden de penalidad {(c)=(a) -
penalidades por mora contrat(c;)vngente servicio n.° 82 (b) (b)
1 $/9382 777,14 8/336 702,53 S/42 344,10 S/294 358,43
Fuente: Contrato n.” 076-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020, comprobantes de pago n.% 551, 552 y 553 de 3 de junio de

2022
Elaborado por: Comisién de Control

Los hechos expuestos revelan la transgresion de la normativa siguiente:

v" Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019.

“Articulo 2. Principios que rigen las contrataciones

(...)

f) Eficacia y Eficiencia. El proceso de conlralacion y las decisiones que se adopten en su ejecucion
deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre
la realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los
fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas,
asi como del interés puablico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos pablicos.
(...)

j) Integridad. La conducta de los participes en cualquier etapa del proceso de contratacién esta
guiada por la honestidad y veracidad, evitando cualquier practica indebida, la misma que, en caso de
producirse, debe ser comunicada a las autoridades competentes de manera directa y oportuna.”

“Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones
8.1 Se encuentran encargados de los procesos de contratacion de la Entidad:

a) El Titular de la Entidad, que es la mas alta autoridad ejecutiva, de conformidad con sus normas de
organizacion, que ejerce las funciones previstas en la Ley y su reglamento para la aprobacion,
autorizacion y supervision de los procesos de contratacion de bienes, servicios y obras.

b) El Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser atendidas con
determinada contratacion o, que dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos
formulados por olras dependencias, que colabora y participa en la planificacién de las contrataciones,
y realiza la verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su
conformidad.

()

“Articulo 10. Supervisién de la Entidad

10.1 La Enfidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente 0 a
fravés de terceros. El hecho de que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de
cumplir con sus deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

()

“Articulo 40. Responsabilidad del contratista

40.1 El contratista es responsable de ejecular la totalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo
a lo establecido en el contrato. En los contratos de ejecucion de obra, el plazo de responsabilidad no
puede ser inferior a siete (7} afios, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o parcial
de la obra, segun corresponda. Ademas, se debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) y 3) del
articulo 1774 del Codigo Civil.

()

——————— - ——,———
e —
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v Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
Decreto Supremo n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018 y
modificatorias.

“Articulo 162. Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion

162.1. En caso de retraso injustificado del contratista en la ejecucion de las prestaciones objefo del
contralo, la Entidad le aplica automaticamente una penalidad por mora por cada dia de atraso. La
penalidad se aplica automaticamente y se calcula de acuerdo a fa siguiente formula:

Penalidad diaria = 0.10 x monto vigente

F x plazo vigente en dias

Donde F tiene los siquientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general, consulforias
y ejecucion de obras: F 0.40.

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:

Cr

“Articulo 178. Suspension del plazo de ejecucion

178.1. Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la paralizacion de la
obra, estas pueden acordar por escrito la suspension del plazo de ejecucién de la misma, hasta la
culminacion de dicho evento, sin que ello suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y
coslos directos, salvo aquellos que resulten necesarios para viabilizar la suspension.

178.2. Reiniciado el plazo de ejecucion de la obra corresponde a la Entidad comunicar al contratista
la modificacion de las fechas de ejecucion de la obra, respetando los términos en los que se acordé
la suspension.

(..)

“Articulo 187. Funciones del Inspector o Supervisor

“187.1. La Entidad controla los ftrabajos efectuados por el contratista a través del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion técnica, econémica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato,
ademas de la debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra, debiendo
absolver las consultas que formule el contratista seguin lo previsto en los articulos siguientes. En una
misma obra el supervisor no puede ser ejecutor ni integrante de su plantel técnico.

187.2. El inspector o el supervisor, segin corresponda, esta facultado para ordenar el retiro de
cualquier subcontratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio, perjudiquen la
buena marcha de la obra; para rechazar y ordenar el retiro de materiales o equipos por mala calidad
o por el incumplimiento de las especificaciones técnicas y para disponer cualquier medida generada
por una emergencia. No obstante, lo sefialado, su acfuacion se ajusta al contrato, no teniendo

} autoridad para modificarlo.

(.)

“Articulo 191. Cuaderno de Obra

191.1. En la fecha de entrega del terreno, el contratista entrega y abre el cuaderno de obra, el mismo
que se encuentra legalizado y es firmado en todas sus paginas por el inspector o supervisor, segun
corresponda, y por el residente, a fi n de evifar su adulteracion. Dichos profesionales son los unicos
auforizados para hacer anotaciones en ef cuaderno de obra, salvo en los casos de ausencias
excepcionales debidamente autorizadas por la Entidad, en los que puede autorizarse la firma del
cuaderno de obra a otro profesional, el cual ejerce esta labor de forma exclusiva e indelegable.
191.2. El cuademo de obra consta de una hoja original con tres (3) copias desglosables,
correspondiendo una de estas a la Entidad, otra al contratista y ia tercera al inspector o supervisor. El
original de dicho cuaderno permanece en la obra, bajo custodia de/ residente no pudiendo impedirse
el acceso al mismo.

191.3. Si el contratista o su personal, no permite el acceso al cuaderno de obra al inspector o
supervisor, impidiéndole anotar las ocurrencias, constituye causal de aplicacion de una penalidad
equivalente al cinco por mil (5/1 000) del monto de fa valorizacién del periodo por cada dia de dicho
impedimento.

191.4. Concluida la ejecucion y recibida la obra, el original del cuaderno de obra queda en poder de
la Entidad. La entrega del cuaderno de obra a la enlidad se realiza en el acto recepcion de obra o en
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el acto de constatacion fisica de Ia obra, de corresponder; debiendo dichos actos anotarse como tltimo
asiento.”

“Articulo 192. Anotacién de ocurrencias

192.1. En el cuaderno de obra se anotan, en asientos correlativos, los hechos relevantes que ocurran
durante Ia ejecucion de esta, firmando al pie de cada anotacion el inspector o supervisor o ef residente,
segun sea el que efectie la anotacion. Las solicitudes que se requieran como consecuencia de las
ocurrencias anotadas en el cuaderno de obra, se presentan directamente a la Entidad o al inspector
0 supervisor, segun corresponda, por el contratista o su representante, por medio de comunicacion
escrita.

(.)

“Articulo 194. Valorizaciones y metrados

194.1. Las valorizaciones tienen el caracter de pagos a cuenta y son elaboradas el iltimo dia de cada
periodo previsto en las bases, por el inspector o supervisor y el contratista.

194.2. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion
de la obra, las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados con los precios
unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y
utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

()

194.6. El plazo méximo de aprobacion por el inspector o el supervisor de las valorizaciones y su
remision a la Entidad para periodos mensuales es de cinco (5) dias, confados a partir del primer dia
habil del mes siguiente al de la valorizacion respectiva, y es cancelada por la Entidad en fecha no
posterior al ultimo dia de tal mes. Cuando las valorizaciones se refi eran a periodos distintos a los
previstos en este numeral, las bases establecen el tratamiento correspondiente de acuerdo con lo
dispuesto en el presente articulo.

(.)

“Articulo 197. Causales de ampliacion de plazo

El contralista puede solicitar ia ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente
al momento de la solicitud de ampliacion:

a) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

b) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacién adicional de obra. En
esle caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere olorgado.

¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados, en contratos
a precios unitarios.”

“Articulo 198. Procedimiento de ampliacién de plazo

198.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el contratista, por inlermedio de su residente anota en el cuaderno de obra, el inicio y el
final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo y de ser el caso, el detalle
del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hifos afectados o no cumplidos. Tratandose de
mayores metrados en contratos a precios unitarios, el residente anota en el cuaderno de obra el inicio
de la causal, luego de la conformidad emitida por el supervisor, y el final de esta a la culminacion de
los trabajos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el
contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo
ante el inspector 0 supervisor, segtin corresponda, con copia a la Entidad, siempre que la demora
afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

198.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre la
solicitud de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco
(5) dias habiles, contados desde el dia siguiente de presentada la soficitud. La Enlidad resuelve sobre
dicha ampliacion y notifica su decision al conlratista en un plazo maximo de quince (15) dias habiles,
contados desde el dia siguiente de la recepcién del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo
responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefalado, se tiene por
aprobado fo indicado por el inspector o supervisor en su informe.

(...)

198.7. La ampliacion de plazo obliga al contratista, como condicion para el pago de los mayores gastos
generales, a presentar al inspector o supervisor la programacion CPM que corresponda y su

e —
Informe de Control Especifico n.’ 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pagina 155 de 226

157




@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

respectivo calendario de avance de obra valorizado actualizado, la lista de hitos no cumplidos, el
detalle del riesgo acaecido, su asignacion asi como su impacto considerando para ello solo las
partidas que se han visto afectadas y en armonia con la ampliacion de plazo concedida, en un plazo
que no puede exceder de siete (7) dias contados a partir de! dia siguiente de la fecha de notificacion
al contratista de la aprobacién de la ampliacion de plazo. El inspector o supervisor los eleva a la
Entidad, con los reajustes que puedan concordarse con el contratista, en un plazo méximo de siete
(7) dias, conlados a partir del dia siguiente de la recepcién del nuevo calendario presentado por el
conlratista. En un plazo no mayor de siete (7) dias, contados a partir del dia siguiente de la recepcion
del informe del inspector o supervisor, la Entidad se pronuncia sobre dicho calendario, el mismo que,
una vez aprobado, reemplaza en todos sus efectos al anterior. De no pronunciarse la Entidad en el
plazo sefialado, se liene por aprobado el calendario elevado por el inspector o supervisor.

(.)

Articulo 203. Demoras injustificadas en la ejecucién de la Obra

203.1. Durante la ejecucion de la obra, el contralista esta obligado a cumplir los avances parciales
establecidos en el calendario de avance de obra vigente. En caso de retraso injustificado, cuando el
monto de la valorizacion acumulada ejecutada a una fecha determinada sea menor al ochenta por
ciento (80%) del monto de la valorizacion acumulada programada a dicha fecha, el inspector o
supervisor ordena al coniratista que presente, dentro de los siete (7) dias siguientes, un nuevo
calendario que contemple la aceleracion de los trabajos, de modo que se garantice el cumplimiento
de la obra dentra del plazo previsto, anotando tal hecho en el cuaderno de obra.

203.5. Cuando el monto de fa valorizacion acumulada ejecutada es menor al ochenta por ciento (80%)
del monto acumulado programado del nuevo calendario, el inspector o el supervisor anota el hecho
en el cuaderno de obra e informa a la Entidad. Dicho retraso puede ser considerado como causal de
resolucion del contrato o de intervencion econdmica de la obra, no siendo necesario apercibimiento
alguno al contratista de obra”

“Articulo 205. Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%)
205.1. Solo procede la ejecucion de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se cuente
con la certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segn las reglas previstas en
la normatividad del Sistema Nacional de Presupuesto Publico y con la resolucion del Titular de la
Entidad o de! servidor del siguiente nivel de decision a quien se hubiera delegado esta atribucion y en
fos casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos vinculados, no excedan el
quince por ciento {15%) del monto del contrato original.

205.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra es anotada en el cuaderno de obra,
sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor, segtn corresponda.
En un plazo méximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el
inspector o supervisor, segiin corresponda, ratifica a la Enlidad la anotacion realizada, adjuntando un
informe técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional.
Ademas, se requiere el detalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico de obra o del riesgo
que haya generado la necesidad de ejecutar la prestacion adicional.

()

205.4. El contralista presenta el expediente técnico del adicional de obra, dentro de los quince (15)
dias siguientes a la anolacion en el cuaderno de obra, siempre que el inspector o supervisor, segin
corresponda, haya ratificado la necesidad de ejecutar la prestacién adicional. De ser el caso, el
inspector o supervisor remite a la Entidad fa conformidad sobre el expediente técnico de obra
formulado por el contratista en el plazo de diez (10) dias de presentado este titimo.

205.5 De existir partidas cuyos precios unitarios no estan previstas en el presupuesto de obra, se
adjunta al expediente técnico de obra el documento del precio unitario pactado con el conlratista
ejecutor de la obra. El acuerdo de precios se realiza entre el residente y el supervisor o el inspector,
fa cual es remitida a la Entidad para su aprobacion como parte del presupuesto de la prestacion
adicional de obra.

205.6. En el caso que el inspector o supervisor emita la conformidad sobre el expediente técnico
presentado por el contralista, la Entidad en un plazo de doce (12} dias habiles emite y notifica al
contratista la resolucion mediante la que se pronuncia sobre la procedencia de la ejecucion de la
prestacion adicional de obra. La demora de la Entidad en emitir y notificar esta resolucion, puede ser
causal de ampliacién de plazo.
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205.7. A efectos de aprobar la ejecucion del adicional de obra la Entidad cuenta con el informe de
viabilidad presupuestal y la opinion favorable sobre la solucién técnica propuesta en el expediente
técnico presentado por el contratista. Para emitir una opinion técnica sobre la solucién técnica
propuesta, la Entidad solicita el pronunciamiento del proyectista, de no contarse con dicho
pronunciamiento o siendo negalivo este, el 6rgano de la entidad responsable de la aprobacion de los
estudios emite la opinién correspondiente.

(...)

205.12. No se requiere la aprobacion previa de la Entidad para la ejecucion de mayores metrados,
pero si para su pago. El encargado de autorizar el pago es el Titular de la Entidad o a quien se le
delegue dicha funcion.

()

Articulo 208. Recepcién de la Obra y plazos

“208.1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de obras
y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias
posteriores a la anolacion sefialada, corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos,
especificaciones técnicas y calidad, de encontrarlo conforme anota en el cuaderno de obra y emile el
certificado de conformidad técnica, que detalla las metas del proyeclo y precisa que la obra cumple lo
establecido en el expediente técnico de obra y las modificaciones aprobadas por la Entidad,
remitiéndolo a esta dentro de dicho plazo. De no constatar la culminacién de la obra anota en el
cuaderno de obra dicha circunstancia y comunica a la Entidad, en el mismo plazo.

208.2. Dentro de los dos (2) dias hébiles siguientes a la recepcion del certificado de conformidad
técnica, la Entidad designa un comité de recepcién. El comité esta integrado, cuando menos, por un
representante de la Entidad, necesariamente ingeniero o arquitecto, segtn corresponda a la
naturaleza de los trabajos.

(--)

208.4. Para el inicio del acto de recepcion de obra, el residente de obra entrega al comité de recepcion
el cuaderno de obra, el cual es devuelto a la finalizacion del acto al residente con la anotacion
pertinente del supervisor, de ser el caso.

208.5. Bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, en un plazo no mayor de veinte (20) dias
Siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcion junto al contratista y al inspector o
supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las
instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso dispone las pruebas operativas que sean
necesarias.

208.6. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra,
y Se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. El Acta de
Recepcion es suscrita por los miembros del comité, el supervisor o inspector y el contratista.

208.7. De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones y no se
recibe la obra. El contratista dispone de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra o
cuarenta y cinco (45) dias, el que resulte menor para subsanar las observaciones, plazo que se
computa a partir de la fecha de suscripcion del Acta o Pliego. Las prestaciones que se ejecuten en
dicho periodo como consecuencia de observaciones no dan derecho al pago de ningiin conceplo a
favor del contratista, supervisor o inspector ni a Ia aplicacién de penalidad alguna.

208.8. Realizadas las prestaciones para el levantamiento de las observaciones, el contratista solicita
nuevamente la recepcion de la obra mediante anotacion en el cuaderno de obra, lo cual es verificado
por el inspector o supervisor e informado a la Entidad, segiin corresponda, en el plazo de tres (3) dias
siguientes de la anotacion. EI comité de recepcion junto con el conlratista se constituye en la obra
dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La
comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el
Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones.

208.9. De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribe
el Acta de Recepcion de Obra.

208.10. En caso el contratista o el comité de recepcion no estuviese conforme con las observaciones
o la subsanacion, segun corresponda, anota la discrepancia en el acta respectiva. El comité de
recepcion eleva al Titular de la Entidad fodo lo actuado con un informe sustentado de sus
observaciones en un plazo méximo de cinco (5) dias. La Entidad se pronuncia sobre dichas
observaciones en igual plazo.

(...)

208.13. Todo retraso en la subsanacion de las observaciones que exceda del plazo otorgado, se
considera como demora para efectos de las penalidades que correspondan y puede dar lugar a que

—
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la Entidad resuelva el contrato por incumplimiento. Las penalidades a que se refi ere el presente
articuio pueden ser aplicadas hasta el fope sefialado en la Ley, el Reglamento o el contrafo segtn
corresponda.

208.14. Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de la infraestructura
culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra
culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el cuademo de obra tal hecho, a efectos
que el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso, y respecto al supervisor se le
aplica una penalidad no menor a 1% ni mayor a 5% al monto del contrato de supervision. Realizadas
las prestaciones para la culminacion de la obra, el contralista solicita nuevamente la recepcion de la
obra, mediante anotacién en el cuaderno de obra, lo cual es verifi cado por el inspector o supervisor
e informado a la Entidad, conforme al procedimiento sefialado en este articulo; sin perjuicio de resolver
el contrato.

(.)

“Articulo 209. Liquidacion del Contrato de Obra

209.1. El contratista presenta la liquidacion debidamente sustentada con la documentacion y calculos
detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo
vigente de ejecucion de la obra, el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion
de la obra o de que la dltima controversia haya sido resuelta y consentida. Dentro de los sesenta (60)
dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el que resulte
mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra, el supervisor o inspector presenta
a la Entidad sus propios célculos, excluyendo aquellos que se encuentran sometidos a un medio de
solucion de controversias.

209.2. Dentro del plazo de sesenta (60) dias de recibida la liquidacion formulada por el contratista la
Entidad se pronuncia con célculos detallados, ya sea aprobando, observando, o elaborando ofra,
notificando al contratista para que este se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

209.3. En caso el contratista no presente la liquidacion en el plazo previsto, la Entidad ordena al
supervisor 0 inspector la elaboracion de la liquidacion debidamente sustentada en el plazo previsto
en el numeral 209.1, siendo los gastos a cargo del contratista. La Entidad notifi ca la liquidacion al
contratista para que éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

209.4. La liquidacion queda consentida o aprobada, segin comresponda, cuando, practicada por una
de las partes, no es observada por la otra dentro del plazo establecido.

209.5. Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta se pronuncia
dentro de los quince (15) dias de haber recibido Ia observacién; de no hacerlo, se considera aprobada
0 consentida, segun corresponda, la liquidacion con las observaciones formuladas.

(..)

“ANEXON°1

DEFINICIONES

Mayor metrado: Es el incremento del metrado de una partida prevista en el presupuesto de obra,
indispensable para alcanzar la finalidad del proyecto, resultante del replanteo y cuantificacion real
respecto de lo considerado en el expediente técnico de obra y que no proviene de una modificacion
del disefio de ingenieria.

Prestacion adicional de obra: Aquella no considerada en el expediente técnico de obra, ni en el
contrato original, cuya realizacion resulta indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la meta
prevista de la obra principal y que da lugar a un presupuesto adicional.”

v Ley Organica de Municipalidades, Ley n.® 27972, publicado el 27 de mayo de 2003 y
sus modificatorias.

“ARTICULO 20.- ATRIBUCIONES DEL ALCALDE

Son atribuciones del aicalde:

1. Defender y cautelar los derechos e intereses de la municipalidad y los vecinos;
(.-)

6. Dictar decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas;

()

'
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v Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado con Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS publicado el 25 de enero
de 2019,

“Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo.

1. El procedimiento administrativo se sustenfa fundamentalmente en los siguientes principios, sin
perjuicio de la vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:

1.1. Principio de legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los
fines para los que les fueron conferidas.

(..)

v Reglamento Nacional de Edificaciones aprobada con Decreto Supremo n.° 011-2006-
VIVIENDA, publicado el 8 de mayo de 2006 y modificatorias.

“Obras de saneamiento

o Norma 08.010

4.1 AGUAS SUPERFICIALES

a) Las obras de toma que se ejeculen en los cursos de aguas superficiales, en lo posible no
deberén modificar el flujo normal de la fuente, deben ubicarse en zonas que no causen erosion
0 sedimentacion y deberan estar por debajo de los niveles minimos de agua en periodos de
estiaje.

(...)

“5.1.2 Tuberias

a) Para el disefio de la conduccion con tuberfas se tendré en cuenta las condiciones topograficas,

las caracteristicas del suelo y la climatologia de la zona a fin de determinar el tipo y calidad de la

tuberia.

(.)

Almacenamiento de agua para consumo humano
e Norma 08.030
“3.1 Determinacion del volumen de almacenamiento
El volumen deberéa determinarse con las curvas de variacion de la demanda horaria de las zonas de
abastecimiento 6 de una poblacion de caracleristicas similares.
“4 VOLUMEN DE ALMACENAMIENTO
Elvolumen total de almacenamiento estara conformado por ef volumen de regulacion, volumen contra
incendio y volumen de reserva.

(.)

Redes de distribucién de agua para consumo humano

o Norma 08.050

“4.3 Poblacion

Se debera determinar la poblacion y la densidad poblacional para el periodo de disefio adoptado. La
determinacion de la poblacion final para el periodo de disefio adoptado se realizard a partir de
proyecciones, utilizando la tasa de crecimiento distrital y/o provincial establecida por el organismo
oficial que regula estos indicadores.

(.)

Redes de aguas residuales

o Norma 0S. 070

“4.6 Dimensionamiento Hidraulico

o En todos los tramos de la red deben calcularse los caudales inicial y final (Qi y Qf). El valor

minimo del caudal a considerar sera de 1,5 L /s. Las pendientes de las tuberias deben cumplir
la condicion de autolimpieza aplicando el criterio de tension tractiva. Cada tramo debe ser
verificado por el criterio de Tension Tractiva Media (ot) con un valor minimo ot = 1,0 Pa,
calculada para el caudal inicial (Qi), valor correspondiente para un coeficiente de Manning n
= 0,013. La pendiente minima que satisface esta condicién puede ser determinada por la
siguiente expresion aproximada:

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pégina 159 de 226

1161



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

@ CONTRALORIA

Sgmin = 0.0055Q;°*7
Donde:

Somin. = Pendiente minima (m/m)

Qi = Caudal inicial (L/s)
Para coeficientes de Manning diferentes de 0,013, los valores de Tension Tractiva Media y
pendiente minima a adoptar deben ser justificados. La expresion recomendada para el calculo
hidraulico es la Férmula de Manning.
Las tuberias y accesorios a utilizar deberan cumplir con las normas técnicas peruanas
vigentes y aprobadas por el ente respectivo.

o Lamaxima pendiente admisible es la que corresponde a una velocidad final V; = 5m/s; las

situaciones especiales seran sustentadas por el proyeclista.

(.)

Plantas de tratamiento de aguas residuales
e Norma 08.090
“3.107 Planta de tratamiento
Infraestructura y procesos que permiten la depuracion de aguas residuales.

“4.4.3 Estudios geologicos y geotécnicos que son requeridos para los disefios de cimentacion de
las diferentes unidades de la planta de tratamiento. Los estudios de mecénica de suelo son de
particular importancia en el disefio de lagunas de estabilizacién, especificamente para el disefio de
los diques, impermeabilizacion del

fondo y movimiento de tierras en general.

()

v Norma Técnica de Disefio: Opciones tecnoldgicas para sistemas de saneamiento en
el ambito rural, aprobada con Resolucion Ministerial n.® 192-2018-VIVIENDA de 16 de
mayo de 2018.

“1.5. Algoritmo de Seleccién de Opciones Tecnologicas para abastecimiento de agua para consumo
humano
Ei arbol de decisién para abastecimienfo de agua para consumo humano se muestra a continuacion.
En ella se debe evaluar los criterios de seleccion

ALGORITMO DE SELECCION DE SISTEMAS DE AGUA POTABLE PARA EL AMBITO RURAL

TENAS F AGUA POTARL
{ FTiP FES CESF LoD

(...)

En esta Norma Técnica de diserio: Opciones tecnologicas para sistemas de saneamiento en el mbito
rural ya determina el volumen a utilizar segun el resultado del volumen de almacenamiento como se
muestra en la tabla n.°03.06 que es copiado desde la Norma Técnica de disefio.

e —— = - — —_—
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Tabla N° 03.06. Determinacion del Volumen de almacenamiento

RANGO Vam (REAL) SE UTILIZA:
1 - Reservorio <5m3 5m?3
2 - Reservorio > 5 m3 hasta < 10 m? 10 m?
3 - Reservorio > 10 m3 hasta < 15 m3 15 m3
4 — Reservorio > 15 m? hasta < 20 m? 20 m*
5 — Reservorio > 20 m? hasta 40 m® 40 m?
1 - Cisterna <5m? 5 m?
2 — Cisterna > & m3 hasta < 10 m3 10 m3
3 — Cisterna > 10 m? hasta < 20 m? 20 m?

v" Directiva n.° 002-2019-CG/NORM, aprobado mediante Resolucion de Contraloria
n.° 115-2019-CG de 28 de marzo de 2019 y modificatorias.

“6.3.9 Implementacion, Seguimiento y Evaluacién de Acciones respecto a los resultados de los
Informes de Control Simultaneo.

El Titular de Ia entidad, el responsable de la dependencia y demas servidores que aquellos designen,
elaboran un Plan de Accion para la implementacion de las acciones preventivas y correctivas respecto
de las situaciones adversas identificadas y comunicadas en el informe producto de alguna de las
modalidades del Control Simultaneo. El plazo méaximo para la implementacion del Plan de Accion es
de tres (3) meses.

(-)

El seguimiento, evaluacion y registro de las acciones preventivas y correctivas, se realiza en la forma
y plazos siguientes:

i) El Titular de la entidad, el responsable de la dependencia o el servidor designado, remite al OCI
correspondiente el Plan de Accién en un plazo maximo de diez (10) dias hébiles contados a partir del
dia habil siguiente de recibido el respeclivo informe por ia entidad o dependencia.

Las acciones a cargo de la entidad o dependencia son medidas concretas. posibles, verificables y
oportunas, definidas en funcién a la naturaleza y caracteristicas de las situaciones adversas
contenidas en el informe producto de alguna de las modalidades del Control Simultaneo, para
garantizar la continuidad, el resultado o el logro de los objetivos de sus procesos.

({...)

ii) El Titular de la entidad o responsable de /a dependencia, debe comunicar al OC/ en un plazo no
mayor de (5) dias habiles, las acciones correclivas y preventivas implementadas, acompafiando el
sustenfo documental respectivo.

i) Sin perjuicio de las comunicaciones remitidas respecto de las acciones adoptadas, el titular de la
entidad o responsable de la dependencia, informa al OCI de forma trimestral y acumulativa, respecto
de los avances en la implementacion de las acciones preventivas o correctivas incluidas en los
diversos planes de accion de la entidad o dependencia. Los trimestres se contabilizan desde el mes
de enero de cada aflo, y los informes se remiten al OCI correspondiente, dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes de finalizado cada trimestre el 31 de marzo, el 30 de junio y el 30 de septiembre
respectivamente, el informe correspondiente al uitimo trimestre de cada afo, que finaliza el 31 de
diciembre, se presenta dentro de los quince (15) dias habiles siguientes de su culminacion.

{..)
6.3.10 Obligaciones del Titular de la Entidad o Responsable de la Dependencia

Durante el desarrollo del servicio de Control Simultaneo, el Titular de la entidad o el responsable de
“\, la dependencia tiene las siguientes obligaciones:

A (...

\ e) Disponer y asegurar que se adopten las acciones preventivas o correctivas que considere
/ pertinentes, respecto de las situaciones adversas comunicadas.
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f) Comunicar a la Comision de Control, al brgano desconcentrado, la unidad organica o al OCI, a cargo
del Control Simulténeo, segun corresponda, las acciones preventivas y correctivas adoptadas o el
avance de su implementacion, adjuntando la documentacion de sustento respectiva que corresponda.
g) Cautelar que las acciones prevenlivas y correctivas establecidas en el Plan de Accion
correspondiente, sean concretas, posibles y verificables, para su implementacion oportuna.”

v" Expediente Técnico del Proyecto: “Mejoramiento y creacion de los servicios de agua
potable, alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la Localidad de Ramén
Castilla, Distrito de Totos - Cangallo — Ayacucho”, con cédigo SNIP n.° 327934,
aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020.

XI. ESPECIFICACIONES TECNICAS

11.1.6 Calidad de materiales y equipos

“Todo el material y equipo utilizado en la obra debera cumplir con fas Normas Técnicas Nacionales
ITINTEC ahora INDECOPI. Solo se aceptaran maleriales y equipos, que se ajusten a las Normas
internacionales, cuando éstas garanticen una calidad igual o superior a las Nacionales.

(.)

11.1.12 Control de Calidad

“Durante la ejecucitn de los trabajos el contratista debera velar por el control de calidad de los trabajos
que segun el conirato, debe ejecutar, el contratista dispondra de los ensayos y pruebas especificadas
para garantizar que el producto final retine las caracteristicas técnicas de calidad y deberan ser los
que se indican en las presentes especificaciones, dicho cumplimiento es un deber del contratista que
no sera evadido por ningin acto u omision de parte del supervisor, las pruebas o ensayos segun su
origen se diferencian en:

Pruebas o Ensayos del contratista. - para las muestras y pruebas que sean para uso del contratista,
él debera hacer arreglos necesarios con una firma independiente para el pago y la programacion de
las pruebas, dicha eleccion necesariamente debera contar con la aprobacion del supervisor. El costo
de las pruebas o ensayos para el uso del contratista deberé ser incluido en los gastos generales que
forman parte de su propuesta econémica.

Pruebas o Ensayos de la supervisién. - El supervisor seleccionard los servicios de un laboratorio
de pruebas independiente para que lleve a cabo las pruebas de verificacién de movimiento de tierras
y de concreto, por ejemplo, densidad del suelo, compactacion, resistencia del concreto, slump y
contenido de aire; dichas pruebas seran solicitadas por la supervision en el momento que

crea conveniente durante el proceso constructivo y verificadas por el contratista o cuando se tenga
dudas de los resultados de las pruebas llevadas a cabo por el contratista; la cantidad de ensayos de
verificacion, se indican en el presupuesto de obra y deberan ser pagados por el contratista.”

01.03.02.02 SUMINISTRO Y COLOCACION DE FILTRO DE ARENA

“A. FORMA DE MEDICION

La arena debe ser de rio, no necesariamente deberd cumplir con las exigencias de un filtro
propiamente dicho, este relleno de arena tiene que estar exenta de materiales indeseables tales como
limos, raices y materiales deletéreos. Debera estar colocada encima del material granular
seleccionado tal como se especifica de los planos del proyecto, para posteriormente sellarlos con una
capa de concrelo de resistencia fc = 140 kg/cm2 aproximadamente.

(.)

01.03.02.03 SUMINISTRO Y COLOCACION DE FILTRO DE GRAVA

“A. DESCRIPCION

No necesariamente deberé cumplir con las exigencias de un filtro propiamente dicho. El material
gravoso debe ser lo suficientemente duro para que pueda resistir un ensayo de aplastamiento o
trituracion; equivalentemente debe ser resistente al impacto es decir debe ser tenaz para que puedan
resistir el desgaste y abrasion por accion del agua. Se esta considerando material gravoso del orden
de 1/2” a 3/4” semigraduado.

Habiendo colocado el solado de concrelo en el fondo del lecho, se procedera a la colocacion del
material gravoso luego que esle solado haya adquirido una consistencia adecuada; esta grava debe

R ———— I e e — . e _—— = = ——
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estar exento de particulas finas y deben ser colocadas en espesores tal como se especifican en los
planos respectivos.

()

01.03.04.01 CONCRETO F'C = 210 Kg/cm2 (PREPARACION MANUAL)

‘A. DESCRIPCION

1.0 Clases de concreto

Para esta obra, la calidad del concrefo especificada en los planos se establecera segin su clase,
referida sobre la base de las siguientes condiciones:

-Resistencia a la compresion especificada fc a los 28 dias

- Relacién de agua / cemento maximo permisible en peso, incluyendo la humedad libre en los
agregados, por requisitos de durabilidad e impermeabilidad.

- Consistencia de la mezcla de concreto, sobre la base del asentamiento méximo (Slump) permisible.
2.0 Resistencia de concreto

La resistencia de compresion especificada del concreto fc para cada porcion de la estructura indicada
en los planos, se refiere a la alcanzada a los 28 dias, a menos que se indique ofra.

3.0 Diseito de mezclas de concreto

La determinacién de la proporcién de agregados, cemento y agua de concrelo se realizara mediante
mezclas de prueba de modo que se logre cumplir con los requisitos de trabajabilidad, impermeabilidad
resistencia y durabilidad exigidos para cada clase de concreto.

Las series de mezclas de pruebas se haran con el cemento Portland Tipo | u ofro especificado o
sefialado en los planos, con proporciones y consistencias adecuadas para la colocacion del concreto
en obra, usando las relaciones agua/cemento establecidas, cubriendo los requisitos para cada clase
de concrefo.

4.0 Consistencia del concreto

Las proporciones de agregado-cemento seran lales que se pueda producir una mezcla facilmente
trabajable (y que ademés tengan la resistencia especificada), de manera que se acomode dentro de
las esquinas y angulos de las formas y alrededor del refuerzo con el método de colocacion empleado
en la obra; pero que no permita que los materiales se segreguen o produzcan un exceso de agua libre
en la superficie.

Asentamiento Permitido
Asentamiento en
Clase de Construccion Pulgadas
Méximo Minimo

Zapatas o placas reforzadas 3 1
Zapatas sin armar y muros C° 3 1
Losa, vigas, muros reforzados 4 1
Columnas 4 1

Se recomienda usar los mayores “SLUMP” para los muros delgados, para el concreto expuesto y zona
con mucha armadura.

5.0 Pruebas de consistencia del concreto

Las pruebas de consistencia se efectuaran mediante el ensayo de asentamiento, de acuerdo con la
Norma ASTM-C-143 del “Método de Ensayo de Asentamiento” (SLUMP) de concreto de cemento
Portland”. Los ensayos de asentamiento del concreto fresco, se realizardn segin lo ordene el
Supervisor, a fin de verificar la uniformidad de consistencia del concreto.

W

01.03.05.01 TARRAJEO INTERIOR CON IMPERMEABILIZANTE C:A 1:4, E=1.5 CM

“A. DESCRIPCION :

La aplicacién del farrajeo con impermeabilizante sika, se recomienda dos capas de tarrajeo con un
espesor fotal de 1cm a 2cm aproximadamente.

Paletear la superficie a tratar con la mezcla obtenida hasta obtener el espesor total deseado, luego
frotachar con la plancha hasta lograr el mejor pulido posible. No debe pulirse con cemento puro.

e —_—
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Comprende trabajos de acabados factibles de realizar en muros, losas superiores y otros elementos,
en interiores. Durante el proceso constructivo debera tomarse en cuenta todas las precauciones
necesarias para no causar dafio a los revoques terminados.

Todos los revoques y vestiduras seran terminados con nitidez en superficies planas y ajustando los
perfiles a las medidas terminadas, indicadas en los planos.

La mano de obra y los materiales necesarios deberan ser tales que garanticen la buena ejecucion de
los revoques de acuerdo al proyecto.

El revoque sera ejecutado, previa limpieza y humedecimiento de las superficies donde debe ser
aplicado.

Luego de desencofrar las estructuras se aplicara una capa fina de mortero cemento — arena en la
proporcion que se indica en los planos.

Estas mezclas se preparan en bateas de madera perfectamente limpias de todo residuo anterior. El
tarrajeo se hara con cinias de la misma mezcla, perfectamente alineadas y aplomadas aplicando las
mezclas pafieteando con fuerza y presionando contra los paramentos para evitar varios inferiores y
oblener una capa no mayor de 2.5 cm, dependiendo de la uniformidad de la

superficie a trabajar.

Las superficies a obtener seran planas, sin resquebrajaduras, eflorescencias o defectos.

Las instalaciones empolradas deberan colocarse a mas fardar antes del inicio del tarrajeo, luego se
resanara la superficie dejéndola perfectamente al ras sin que ninguna deformidad marque el lugar en
que ha sido picada la pared para este trabajo.

La arena para el mortero deberé ser limpia, exenta de sales nocivas y malerial organico, asimismo no
debera tener arcilla con exceso de 4%, la mezcla final del mortero debe zarandearse esto por

uniformidad.
El tarrajeo de cemento pulido llevara el mismo tratamiento anterior, espolvoreando al final cemento
puro.

El tartajeo impermeabilizante se realizara con aditivo con mezcla especificada por ef fabricante del
producto aditivo y a las recomendaciones de éste.

(..)

01.03.06.02 TAPA METALICA SANITARIA DE 0.50x0.40x1/4"

“A. DESCRIPCION

Comprende la provisién y colocacion de las tapas metdlicas sanitarias, indicadas en las zonas
necesarias de las estructuras que conforman el sistema.

Las tapas deberan ser metdlicas con un espesor de 1/8” como minimo, con pines del mismo material
de acuerdo a plano de detalles, las mismas que estaran ancladas a un parapeto o pestana de concrelo
para evitar que el agua de lluvia discurra al fondo de la captacion. Las dimensiones son variables, tal
como se indican en los planos.

No se aceptaré por ningtin motivo elementos que durante su transporte e instalacion sean dafiados,
deleriorados, resquebrajados, doblados o cualquier otro defecto que limite su funcionamiento.

Todas las uniones y empalmes deberan ser soldados al ras y trabados en tal forma que la union sea
invisible, debiendo proporcionar al elemento la solidez necesaria para que no se deforme, al ser
ensamblado, ni cuando sea sometido a los esfuerzos de trabajo ni menos aun por su propio peso.
Todos los elementos metalicos seran recubiertos por pintura anticorrosiva a dos manos y esmalte
sintético dos manos, las que seran pasadas en un intervalo minimo de 24 horas. Se recibiré en obra
con la primera mano de anticorrosivo y luego de colocar en la estructura correspondiente la segunda
mano, después del secado colocar las dos manos de esmalle sintético con intervalo de tiempo para
el secado. Las superficies que van a recibir aplicaciones de pintura deberén ser limpiadas, lavadas,
desoxidadas para luego colocar la pintura. Durante el uso debera continuar su mantenimiento por los
usuarios.

()

01.03.07.01 PINTURA EN EXTERIORES DOS MANOS

“A. DESCRIPCION

Preparacion de la superficie

Las superficies deberan estar limpias y secas antes del pintado. En general se pintaran con esmalte
fodas las superficies exteriores: captacién, reservorio, cdmaras rompe presion, obras de arte de
saneamiento, elc. Las superficies con imperfecciones seran resanadas con un mayor grado de
enriquecimiento del material.

Se debera tomar las precauciones para evitar perjuicios, después de concluida la obra respecto a
Huvias.

—
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Calidades

Los colores utilizados serdn de acuerdo a la coordinacion con el Ingeniero Residente. En las
superficies nuevas el nimero de manos que corresponde es de 2 manos.

Con relacién a la calidad de las pinturas esmalte éstas deberan ser de primera calidad del tipo CPP o
similar con pigmentos de alfa calidad, con un rendimiento de 32 a 40 m2/gin 1 mano.

Para efectos de mantenimiento llegaran a la obra en sus envases originales e intactos, se debera
evitar asentamiento por medio de un batido previo a la aplicacion y asi garantizar uniformidad en el
color.

(.}

01.03.09.01 CERCO PERIMETRICO CON MALLA GALVANIZADA ELECTROSOLDADA

“A. DESCRIPCION

Se considera cerco de proteccion a todos los elementos que sirvan de proteccion a las estructuras del
sistema de agua potable. El trabajo se realizaré una vez replanteada el érea o estructura a proteger,
para ello se levantara postes de tubo negro de 2” sobre dados de concreto fc=140 Kg/cm2 de
0.40x0.40x0.60, para posteriormente tender la malla galvanizada con el perimetro soldado en dngulos
de 11/2°x1 1/2°x3/16" (tal como se indica en los planos). Las medidas de esta estructura de proteccion
se muestran en el plano correspondiente. A este sistema de proteccion se incluye una puerta de 0.85
m de ancho con malla metalica electrosoldada y marcos de tubo negro de 2”.

(.)

01.03.09.02 PUERTA DE MALLA METALICA SEGUN DISENO

“A. DESCRIPCION

El acceso a la captacion y los reservorios estara protegido por una puerta la cual sera elaborada con
marco de tubo negro de 2" y malla metalica encerrada en marcos de angulo de 1 1/2"x1 1/2"x3/16”,
esta a su vez va apoyada en los dados de concreto de 0.40x0.40x0.60 m, las medidas asi como los
materiales estan descritos en los planos correspondientes.

(.)

01.09 LINEA DE CONDUCCION PROYECTADO CON TUBERIA HDPE (290 ML)

01.09.04.01 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA HDPE DN 50 MM NTP ISO 4427

1.)

Clase de las Tuberias

Las diferentes clases de tuberias y sus diametros se indican en los planos. La clase de tuberia HDPE
a utilizar en el presente proyecto seré de material de primera calidad; de resina virgen de color azul;
apto para consumo humano.

(.)

01.09.05.01 SUMINISTRO Y COLOCACION DE ACCESORIOS DE ANCLAJE

‘A. DESCRIPCION

Esta partida consiste en el suministro e instalacion de los accesorios necesarios para el anclaje de la
fuberia de HDPE NTP ISO 4427 DN 50 mm; la cual estaré dispuesla a la intemperie, esta tuberia se
debera anclar cada 10 m de longitud; sobre dados de concreto fc = 175 Kg/cm2 de 0.40 x 0.40 x 0.40
m. Esta partida comprende el suministro e instalacion de abrazaderas de fierro de

e\ 1/2”y tornillos de fijacion de 1 1/2” x 8”; las cuales seran colocadas de acuerdo a lo indicado en los

L

Wwlanos de anclaje de tuberia HDPE.

i :

01.16.06.03 ESCALERA DE INSPECCION (TIPO MARINERO) DE F° G° DE 1"

“A. DESCRIPCION

Esta partida consiste en el suministro e instalacion de tuberia de fierro galvanizado de 1" para la
fabricacion de la escalera de inspeccion tipo gato; los accesorios a utilizar seran de fierro galvanizado
de acuerdo a las cantidades indicadas en el analisis de costos unitarios de la presente partida y en
los planos respectivos. La altura de la escalera de inspeccion tipo gato sera de 1.50 m de altura y un
ancho de 0.40 m.

()

03.01.05.01 MURO DE SOGA LADRILLO CORRIENTE ARCILLA 9x13x24
“A. DESCRIPCION

e — e e ———— e ————
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Este capitulo se refiere a la ejecucion de los muros exteriores, interiores y tabiques, los cuales estaran
formados en general, salvo que en los planos se especifique de ofro modo, por paredes de ladrillo que
tenga funcion estructural, en aparejo de soga de medidas 9x13x24 cm, segin el espesor indicado en
los planos arquitectonicos.

La obra de albarileria comprende la construccion de muros, tabiques en mamposteria de ladrillo de
arcilla segun consta en los planos.

(..)

03.01.07.01 REJILLA METALICA PARA CAMARA DE REJAS

“A. DESCRIPCION

La rejilla metélica se instalara en la cAmara de rejas, el mismo que se instalara de acuerdo al detalle
mostrado en los respectivos planos, un framo del mismo (L=0.65 m) se instalara inclinado y el restante
horizontal en el extremo superior.

Sus dimensiones serén de 0.45x1.05 m. Para su fabricacion se utilizaran perfiles de 1/2" x 1/2" x 1/4”
espaciados a 17, los mismos que para su elaboracion e instalacion seran atentamente examinados
por el responsable de obra, fratando que la estructura en conjunto satisfaga los fines para los que
fueron disefiados.

La carpinteria metalica se aplicard una mano de pintura anticorrosivo, lo cual previamente debe estar
libre de 6xidos y dos manos de pintura esmalte, el secamiento al tacto sera en una hora y no se
aplicara otra mano antes de transcurrir 4 horas de haber sido pintado. El ingeniero residente debe
garantizar que se cumplan dichas especificaciones y comunicar al ingeniero supervisor. El rendimiento
serd de 15 a 17 m2/galén. Cada mano de pintura tendra distinfo color.

(..)

03.01.07.02 COMPUERTA DE PLANCHA METALICA DE 0.45x0.40 m

“A. DESCRIPCION

Su adquisicion e instalacion, estarén atentamente examinados por el responsable de obra. Las
dimensiones, detalles y su ubicacion final de estas estructuras, se muestran en los planos respectivos.
Los materiales a utilizar son:

o Plancha movil de Compuerta, Fiero de espesor minimo de 1/4”.

Platina de fiero de 2" x 3/8".

Perforaciones de @ 3/4° @ 0.50 mts.

Tubo de fiero de 1" de 2 x 1/8” de espesor.

Angulo de fiero de 2" x 3/8”.

~o0o0O0O

)

03.01.08.01 VERTEDERO DE PVC SUTRO INC. MARCO SEGUN DETALLE
“A. DESCRIPCION
Su adquisicion e instalacion, estaran atentamente examinados por el responsable de obra. Las
dimensiones, defalles y su ubicacion final de estas estructuras, se muestran en los planos
respectivos.
Los materiales a ulilizar son:
o Plancha moévil de Compuerta, Fiero de espesor minimo de 1/4”.
Platina de fiero de 2" x 3/8".
Perforaciones de @ 3/4” @ 0.50 mts.
Tubo de fiero de 1” de @ x 1/8” de espesor.
Angulo de fiero de 2" x 3/8”.

(..)

03.02.06.01 ESCALERA DE INSPECCION (TIPO MARINERO) DE F°G°1”

“A. DESCRIPCION

Esta partida consiste en el suministro e instalacion de tuberia de fierro galvanizado de 1” para la
fabricacion de la escalera de inspeccion tipo gato; los accesorios a utilizar seran de fierro galvanizado
de acuerdo a las cantidades indicadas en el andlisis de costos unitarios de la presente partida y en
los planos respectivos. La altura de la escalera de inspeccion tipo gato serd de 1.50 m de altura y un
ancho de 0.40 m.

()

03.02.07.01 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA DE SCH 40 DN 200 mm
“A. DESCRIPCION

(@]
(@]
o
o]
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Las tuberias y accesorios deberan ser revisados cuidadosamente antes de instalarfas, a fin de
descubrir defectos tales como: roturas, rajaduras, porosidad, fallas de alineamiento, elc. y se verificara
que estén libres de cuerpos extrafios u otros.

La tuberia debera bajarse cuidadosamente a la zanja. El relleno parcial debe realizarse a medida que
avanza la instalacion. Las uniones se deben dejar al descubierto, hasta después de la prueba
hidraulica. Durante los trabajos de colocacién hay que cuidar que no queden atrapados

objetos ni materiales extrafios en la tuberia. Para evitarlo se debe taponar las entradas de los tubos
cada vez que el trabajo se interrumpa.

Los cruces de quebradas y acequias se realizaran en forma aérea, segun disefio especial o por debajo
del lecho, con proteccion adecuada, tal como enrocado, cobertura de concreto u olros.

Los codos, tees, tapones, vélvulas y en todo cambio brusco de direccién, se anclaran en dados de
concreto. Gire uno de los tubos un cuarto de vuelta para distribuir uniformemente el pegamento.
Después de 24 horas la tuberia se puede someterse a presion.

(.)

03.02.08.01 SUMINISTRO Y COLOCACION DE VALVULA DE COMPUERTA BB HD DN 200 MM
“A. DESCRIPCION

Esta partida comprende el suministro de accesorios, equipos y mano de obra para la colocacion y
puesto en operacion de los codos, mafla mosquitero, niples, bridas de anclaje, efc. que se indiquen
en los planas de las estructuras y/o las ordenadas por el Ingeniero Supervisor.

(.)

03.03.02.04 SUMINISTRO Y COLOCACION DE FILTRO DE PIEDRA DE 2"@ 3"

“A. DESCRIPCION

El material de roca volcénica de 2” a 3" debe ser lo suficientemente duro para que pueda resistir un
ensayo de aplastamiento o trituracion; equivalentemente debe ser resistente al impacto es decir debe
ser tenaz para que puedan resistir el desgaste y abrasion por accion del agua.

()

03.04.06.01 VALVULA DE COMPUERTA DE FIERRO FUNDIDO MAZZA DE 8”

“A. DESCRIPCION

Esta partida comprende el suministro de accesorios y mano de obra para la colocacion de las valvulas
compuerta que se indiquen en los planos de las estructuras y/o las ordenadas por el Ingeniero
Supervisor.

(.)

03.09.04.02 PUERTA DE INGRESO SEGUN DETALLE

“A. DESCRIPCION

Las Puertas Metalicas son los elementos que brindan seguridad y proteccion a la edificacion, se
fabricaré con el material indicado en los planos. Los materiales a utilizar son: Tubos de fierro, Perfiles
metdlicos ‘L’, “T", fierro liso, lAminas metalicas, soldadura, toda previa aprobacion del Ing. Supervisor.
Los equipos a utilizar son: Maquina soldadora, sierras, cizallas, martillos y combas, efc.

()

Contrato n.° 0176-2020-MDT/OA, contrato de ejecucion de la obra: “Mejoramiento y
creacion de los servicios de agua potable, alcantarillado y tratamiento de aguas
residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”,
con codigo PIP n.° 2309670, de 7 de diciembre de 2020.

“CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO

LA ENTIDAD se obliga a pagar la contraprestacién a EL CONTRATISTA en SOLES, en periodos de
valorizacién mensual, conforme a lo previsto en la seccién especifica de las bases. Asimismo, LA
ENTIDAD o EL CONTRATISTA, segtin corresponda, se obligan a pagar el monto correspondiente al
saldo de la liquidacion del contrato de obra, en el plazo de 15 dias calendario, computados desde el
dia siguiente del consentimiento de la liquidacion.

En caso de retraso en el pago de las valorizaciones, por razones imputables a LA ENTIDAD, EL
CONTRATISTA tiene derecho al reconocimiento de los intereses legales efectivos, de conformidad
con el articulo 39 de la Ley de Conirataciones del Estado y los articulos 1244, 1245 y 1246 del Codigo

e ——— e e

Informe de Control Especifico n.’ 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pagina 167 de 226

169



@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Civil. Para tal efecto, se formulara una valorizacion de intereses y el pago se efectuara en las
valorizaciones siguientes.”

“CLAUSULA QUINTA: DEL PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de ejecucion del presente contrato es de CIENTO CINCUENTA (150) dias calendario dias
calendario, el mismo que se computa desde el dia siguiente de cumplidas las condiciones previstas
en el articulo 176 del Reglamento.”

“CLAUSULA SEXTA: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO
El presente conlrato esta conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes.”

“CLAUSULA NOVENA: CONFORMIDAD DE LA OBRA
La conformidad de Ia obra seré dada con la suscripcion del Acta de Recepcion de Obra y la Liquidacion
final de la Obra”

“CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES

Si EL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, LA ENTIDAD le aplica automaticamente une penalidad por mora por cada dia de atraso, de
acuerdo a la siguiente formula:

Penalidad Diaria=  0.10x monto vigente
Fx plazo vigente en dias

Donde:

F=0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;
F= 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

El refraso se justifica a través de la solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobada,
Adicionalmente, se considera justificado el retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando
EL CONTRATISTA acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no
le resulta imputable. En este ditimo caso Ia calificacion del retraso como justificado por parte de LA
ENTIDAD no da lugar al pago de gastos generales ni costos directos de ningin tipo, conforme el
numeral 162.5 del articulo 162 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

(..
“CLAUSULA DECIMA SEXTA: ANTICORRUPCION

EL CONTRATISTA declara y garantiza no haber, directa o indirectamente, o tratandose de una
persona juridica a través de sus socios, integrantes de los 6rganos de administracion, apoderados,
representantes legales, funcionarios, asesores o personas vinculadas a las que se refiere el articulo
7 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, ofrecido, negociado o efectuado, cualquier
pago o, en general, cualquier beneficio o incentivo ilegal en relacion al contrato.

Asimismo, el CONTRATISTA se obliga a conducirse en todo momento, durante la ejecucién del
contrato, con honestidad, probidad, veracidad e integridad y de no cometer actos ilegales o de
corrupcion, directa o indirectamente o a fravés de sus socios, accionistas, participacioncitas,
integrantes de los organos de administracién, apoderados, representantes legales, funcionarios,
asesores y personas vinculadas a las que se refiere el articulo 7 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Ademas, EL CONTRATISTA se compromete a) comunicar a las autoridades compelentes, de manera
directa y oportuna, cualquier acto o conducta ilicita o corrupta de la que tuviera conocimiento; y i)
adoptar medidas técnicas, organizativas y/o de personal apropiadas para evitar los referidos actos o
précticas.”

v' Contrato n.° 0178-2020-MDT/GM, Contratacién de servicio de consultoria de obra para
la supervision de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento y creacion de los servicios
de agua potable, alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la localidad de
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Ramoén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”, con cédigo PIP n.° 2309670,
de 1 de diciembre de 2020.

“CLAUSULA SEXTA: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO

El presente contrato esté conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los
documentos derivados del procedimiento de seleccién que establezcan obligaciones para las partes,
son obligaciones del CONSORCIO SAN GABRIEL

e Tener pleno conocimiento del financiamiento del expediente técnico y la normatividad
aplicable a la ejecucion de la obra.

e  Encargado del control y seguimiento de la obra.

e verificar, evaluar y controlar el cumplimiento de correcta ejecucion fisica y financiera de la
obra, de acuerdo al expediente técnico, segtn el area de su competencia inclusive puede
modificar fisicamente la obra, previa coordinacién con el proyectista, ingeniero residente y
el responsable de la sub Gerencia de obras publicas de la Municipalidad.

o ()

“CLAUSULA DECIMA SEXTA: ANTICORRUPCION

EL CONTRATISTA declara y garantiza no haber, directa o indirectamente, o tratandose de una
persona juridica a través de sus socios, infegrantes de los érganos de administracion, apoderados,
representantes legales, funcionarios, asesores o personas vinculadas a las que se refiere el articulo
7 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, ofrecido, negociado o efectuado,
cualquier pago o, en general, cualquier beneficio o incentivo flegal en relacion al contrato.

Asimismo, el CONTRATISTA se obliga a conducirse en todo momento, durante la ejecucion del
contrato, con honestidad, probidad, veracidad e integridad y de no cometer actos legales o de
corrupcion, directa o indirectamente o a través de sus socios, accionistas, participacioncitas,
integrantes de los 6rganos de administracion, apoderados, representantes legales, funcionarios,
asesores y personas vinculadas a las que se refiere el articulo 7 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Ademés, EL CONTRATISTA se compromete a i) comunicar a las autoridades competentes, de
manera directa y oportuna, cualquier acto o conducla ilicita o corrupta de la que tuviera
conocimiento; y) adoplar medidas técnicas, organizativas y/o de personal apropiadas para evitar los
referidos actos o préacticas.”

v' Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 05-2020-MDT/CS-1, para la
contratacion de la ejecucion de la obra: “Mejoramiento y creacion de los servicios
de agua potable, alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la localidad de
Ramén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”, con cédigo PIP n.° 327934,

SECCION ESPECIFICA

CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

CAPITULO I

REQUERIMIENTO.

3.E1. EXPEDIENTE TECNICO E INFORMACION COMPLEMENTARIA DEL EXPEDIENTE
TECNICO.

“5. Descripci6n del proyecto

{.)

Cémara rompe presion tipo 6

“El Proyecto consiste en la construccion de camaras de rompe presion tipo 6, en la linea de
conduccion del tramo caplacion Curma - Cémara de reunion de caudales y el tramo captacion
Pucaccasa - reservorio proyectado del sector ll. Se realizara la construccion de la camara humeda
de 0.60 m de ancho x 0.60 m de largo y 1.20 m de altura (medidas internas) y 0.15 m de espesor
de concreto armado ¢ = 210 Kg/cm2 y acero fy = 4200 Kg/cm2 de 3/8" debidamente tarrajeados y
con pintura exterior, se instalaran tapas metalicas sanitarias de 0.60 x 0.60 m, instalacion de la
canastilla de salida, cono de rebose y los accesorios de ingreso y salida necesarios.
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La tuberia de ingreso y salida seran de PVC SAP de 1" C-7.5 en los CRP T6 ubicados en la linea
de conduccion captacion Pucaccasa Reservorio proyectado del sector Il: mientras que seran de
PVYC SAP de 1 1/2" C-7.5 en los CRP T6 ubicados en la linea de conduccion caplacion Curma-
carama de reunion proyectado.

()

Caja de Valvulas de Aire: Construccién

“El Proyecto consiste en la construccion de la caja de valvulas de Aire, cuya funcion es la eliminacion
del aire de las redes de abastecimiento del sistema de agua potable. Se realizard la construccion
de la caja de valvulas de Aire de 0.50 m de ancho x 0.40 m de largo y 0.70 m de altura (medidas
internas) de concreto armado fc = 210 Kg/cm2 y acero fy= 4200 Kg/cm?2; tarrajeo exterior y pintura,
se instalaran tapas metalicas sanitarias de 0.50 x 0.40 m, instalacion de todos los accesorios de
PVC SAP C-10.

Caja de Vélvulas de Purga Tipo ll: Construccion

“El Proyeclo consiste en la construccion de cajas de valvulas de Purga de tipo ll, cuya funcion es la
eliminacion del agua producto de la limpieza de las redes de abastecimiento del sistema de agua
potable. Se realizaré la construccion de las cajas de vélvulas de Purga de Tipo If de 0.50 m de ancho
x 0.40 m de largo y 0.70 m de altura (medidas internas) de concreto armado fc = 210 Kg/cm2 y acero
fy = 4200 Kg/cm?2 de 3/8"; tarrajeo exterior y pintura; se instalaran tapas metalicas sanitarias de 0.50
x 0.40 m, instalacion de todos los accesorios de las valvulas de purga de PVC SAP C-10.

(.)

Reservorio existente: Rehabilitacién

‘La rehabilitacion del reservorio, consiste en el cambio del tarrajeo interior con impermeabilizante y
exterior con cemento - arena, que se encuentra deteriorado y fisurado superficialmente, por un
farrajeo nuevo; asi como el reemplazo de la tapa metalica sanitaria de 0.60 x 0.60 m; instalacion de
la tuberia de ventilacion; colocacion de la escalera de inspeccion tipo marinero de fierro galvanizado
de 17 reemplazo de la tuberia de purga y limpieza; construccion del dado mévil de la descarga de
{uberia de purga y limpieza, instalacion del médulo de cloracién por goteo; la instalacion del cerco
perimétrico de proteccion y el pintado exterior del reservorio, la habilitacién de los accesorios de
entrada, salida y rebose, al interior del reservorio; la reconstruccion total de la caseta de valvulas y
el suministro e instalacién de los accesorios de la casela de valvulas en su totalidad.

(.)

Reservorio Proyectado V= 10 m3: Construccion

“El Proyecto consiste en la construccion de 01 reservorio de 10.0 m3 de capacidad; cuya funcion es
la regulacion de la dotacion del sistema de agua potable. Se realizara la construccién de 01
reservorio de 2.75 m de ancho x 2.75 m de largo x 1.65 m de altura; de concreto armado fc = 210
Kg/cm2 y acero fy = 4200 Kg/cm2 de 3/8" tarrajo interior con impermeabilizante y tarrajeo exterior
con cemento - arena, asi como el pintado exterior, instalacién del cerco perimétrico de proteccion,
se instalaran tapas sanitarias de 0.60 x 0.60 m, instalacion de las tuberias de ventilacion, instalacion
del modulo de cloracion por goteo mediante tanque rotoplast de 600 Lt y su respectiva caseta
plancha metélica acanalada de 1.80 mm y construccion de los dados y tuberias de limpieza y rebose,
asi mismo, se proyecta la construccion del cerco perimétrico de proteccion del reservorio con malla
metdlica galvanizada # 8 y postes de fierro negro de 2" con una puerta de acceso al interior de dicho
cercode 0.85x 2.10 m.

()

Cémara Rompe Presion Tipo 7: Nueva

“El Proyecto consiste en la construccion de 03 camaras rompe presion tipo 7, en la linea de aduccion
del sistema de agua potable. Se realizara la construccion de la camara hiimeda de 1.0 m de largo,
0.60 m de ancho y 1.35 m de altura {(medidas intemas) de concreto armado fc = 210 Kg/em2 y acero
fy = 4200 Kg/cm2 de 3/8" debidamente tarrajeados; asi como el pintado exterior, también se
construiran la caja de vélvula de control de ingreso del agua, se instalaran tapas metalicas sanitarias
de 0.60 x 0.60 my 0.40 x 0.30 m respectivamente; instalacion de las canastillas de salida de acuerdo
a la tuberia de salida y construccion de los dados y tuberias de limpieza y rebose.

()
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Camara de Rejas y Desarenador

“Obras de Llegada; las obras de llegada a Ia planta de tratamiento son el conjunto de facilidades
ubicadas entre el punto de llegada del infercepfor y los procesos de tratamiento preliminar. En
términos generales dichas obras deben dimensionarse para el caudal maximo instantaneo del
interceptor y comprobarse para que no exista periodos de retencion mayores a 4 horas en
condiciones de funcionamiento correspondiente a los caudales minimos del primer afio de
operacion.

Camara de Rejas; aun en los procesos de pre-tratamiento y de tratamiento mas simples como son
los tanques imhoff, son indispensables para impedir la obstruccion de vertederos, facilidades de
division de flujo y la formacién de natas, de modo que deben utilizarse en toda planta de tratamiento
Se disefaréan preferentemente cribas de limpieza manual salvo que la cantidad de material cribado
justifique las de limpieza mecanizada. (...)

Desarenador; la inclusion de desarenadores es obligatoria en las plantas de tratamiento que tienen
sedimentadores y digestores. Para los tanques imhoff el uso de desarenadores es obligatorio.

()

Tanque Imhoff

“El proyecto contempla Ia construccion de un tanque Imhoff que es la unidad de tratamiento primario
cuya finalidad es la remocion de sélidos suspendidos Para la localidad de Ramén Castilla, se plantea
este sisterna de tratamiento mediante fanque imhoff, lecho de secado y filtro biologico, debido a las
necesidades y al crecimiento poblacional sin dejar de mencionar de sus grandes ventajas que
ofrecen este sistema, ya que integran la sedimentacion del agua y la digestion de los lodos
sedimentados en la misma unidad. Los tanques imhoff tienen una operacién muy simple y no
requiere de partes mecanicas, sin embargo, para su uso concreto es necesario que las aguas
residuales pasen por los procesos preliminares, por el desarenador y la cdmara de rejas. el tanque
imhoff que se esta planteando, sera de concreto armado con fc=210 Kg/cm?2 con refuerzo de acero
grado 60 cuyo esfuerzo de afluencia es de fy= 4200 Kg/cm2, el tanque imhoff(...)"

Filtro Biolégico

“El proyecto contempla la construccion de un fiftro bioldgico de 4.85 m de ancho: por 4.65 m de largo
con una profundidad de 4.40 m, de concrelo armado fc = 210 Kg/cm2; en el interior del filtro biologico
se pondra como material filfrante piedra seleccionada de 2" a 3" en un espesor de 2.80 m, también
por debajo de las capas filtrantes se instalaran viguetas prefabricadas de concreto de seccién
triangular y 30 cm de altura; por las cuales se filtrara el efluente, en la base se construiré un falso
fondo con una canaleta central que servira para la recoleccion de las aguas filtradas; las aguas que
llegan a la canaleta de recoleccion, seran desinfectadas en la cdmara de cloracion para luego ser
descargada a la quebrada seca de Ramén Caslilla.”

Estructura de Distribucion de Caudales

“El proyecto, contempla la construccion de 06 cajas de cambio de direccion del tipo 1 (ver detalle en
los planos), distribuidos a lo largo de la planta de tratamiento de aguas servidas unidas entre si
mediante tuberias PVC S-25 1SO 4435 de 200 mm; las cuales tienen la funcion de la distribucion de
caudales en la planta de tratamiento de aguas servidas; asi mismo contempla la construccion de 01
caja de cambio de direccion del tipo 2 (ver detalle en los planos) cuya funcion es la descarga final
de las aguas ltratadas hacia la quebrada seca de Ramén Castilla ubicado a una distancia de 120 m
de fa planta de tratamiento.

()

Sedimentador Secundario

“El proyecto contempla la construccioén de un sedimentador secundario a la salida del filtro biologico,
de 1.40 m de ancho;, por 5.35 m de largo con una profundidad de 1.30 m, de concreto armado fc =
210 Kg/em?2; en el interior del sedimentador se construira una pantalla difusora de 1.40 m de ancho
¥ 1.40 m de altura en la cual se dispondra de 15 orificios de 1" para el ingreso del efluente a la
camara de sedimentacion; en la base se construird una canalefa de recoleccién que se encargara
de la recoleccion de los lodos del sedimentador para luego ser llevadas al lecho de secado mediante
una valvula de control de 200 mm; las aguas que salen del sedimentador seran conducidas a la
camara de contacto de cloro, para su desinfeccién y posterior disposicion final en la quebrada seca
Rambén Castilla.”
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Cémara de Contacto de Cloro

“La mayoria de las plantas de tratamiento de aguas servidas, entregan un efluente libre de sdlidos,
pero no libre de elementos patdgenos (bacterias, virus, etc.). Para la eliminacion de estos
microorganismos pat6genos es necesaria la desinfeccién del afluente ya trafado.

..y

Cerco Perimétrico y Puerta de Ingreso

“El proyecto, contempla la construccion de 168 m de cerco perimétrico con malla metélica cuadrada
cripada galvanizada # 8, sostenida mediante postes de metal de tubo de fierro negro de 2" de
diametro ubicadas cada 3.0 m unida mediante soldadura eléctrica cuyos detalles constructivos se
muestran en los planos adjuntos a la presente, asi mismo, el proyecto contempla la construccion de
una puerta de ingreso peatonal de 2.00 x 2.60 m para el acceso del personal de operacion y
mantenimiento al interior de la planta de tratamiento de aguas servidas de la localidad de Ramoén
Castilla.”

6. PLAZOS DE EJECUCION

El proyecto se ejecutara en 150 dias calendarios
10. SISTEMA DE CONTRATACION

A Precios Unitarios

11. EJECUCION DE LA OBRA

El Contralista ejecutara la Obra en estricto cumplimiento del Expediente Técnico. Los materiales,
herramientas y Mano de Obra, seran tomando en consideracion lo definido en el expediente técnico.
Asimismo, el contratista y la Entidad deberan tomar como base las consideraciones de la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento, incluidas sus Modificatorias.

Los criterios de disefio involucraran, sin excepcion, las mejores précticas de ejecucion de Obras,
empleando procedimientos constructivos de calidad, equipos y técnicas de Ultima generacion
acordes con las tecnologias vigentes, a fin de asegurar un producto de calidad, estando sujetos a
fa aprobacion y plena satisfaccion de fa Entidad.

Todo procedimiento construclivo indicado seré de primera calidad, estara sujeto a la aprobacion de
la Entidad, quien tiene ademas el derecho de rechazar aquel que no cumpla con los estandares
utilizados en infraestructura.

13. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA

(-..)

m) VALORIZACIONES

La forma de las valorizaciones y facturas de pago, serd la preparada por el Contratista en
coordinacion con el Supervisor, El Contratista consignard en sus valorizaciones todos los trabajos
ejecutados de acuerdo a las cantidades establecidas en las mediciones

(...
i) RECEPCION DE LA OBRA

A la terminacion de la obra o cuando se considere conveniente por la ENTIDAD y luego de una
inspeccion conjunta entre representantes de la ENTIDAD, del Supervisor y del Contratista, si no
existen observaciones con relacién a la calidad y terminacion de la Obra y estén en funcionamiento
fodos los sistemas y equipos que la conforman, se procedera a la Recepcion, suscribiéndose el Acta
correspondiente, en la que se indicara claramente el estado final de la obra. {...)

Ei Contratista proporcionara al Comité de Recepcion un juego completo de los planos de replanteo
para facilitar la verificacion de la culminacion de la obra y deméas documentos, sin perjuicio de su
obligacion de presentario nuevamente en la liquidacion de la obra.

El Comité no recepcionara la obra sin verificar el funcionamiento satisfactorio de todos los equipos
y sistemas que conforman la obra, usandose energia eléctrica y abastecimiento de agua coneclados
a los servicios publicos correspondientes.
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J) CUADERNO DE OBRA

En la fecha de entrega del terreno, se abrira el Cuaderno de Obra debidamente legalizado y foliado,
el mismo que serd firmado en todas sus paginas por el supervisor y por el residente. Dichos
profesionales son los tnicos autorizados para hacer anotaciones en el Cuaderno de Obra.

El Cuaderno de Obra debe constar de una hoja original con tres (03) copias desglosables,
correspondiendo una de éstas a la Entidad, otra al contratista, y la tercera al supervisor. El original
de dicho cuaderno debe permanecer en la obra, bajo custodia del residente, no pudiendo ser
retenido por ninguna de las partes. Concluida la ejecucion de la obra, el original quedara en poder
de Ja Entidad.

()

v" Adjudicaciéon Simplificada n.° 06-2020-MDT/CS Contratacion del Servicio de
Consultoria de obra: “Mejoramiento y Creacion de los Servicios de Agua Potable,
Alcantarillado y Tratamiento de Aguas Residuales en la Localidad de Ramén Castilla,
Distrito de Totos — Cangallo — Ayacucho”, con cédigo SNIP n.° 327934

SECCION ESPECIFICA

CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

CAPITULO I

REQUERIMIENTO

TERMINOS DE REFERENCIA

“11. ALCANCES Y DESCRIPCION DEL SERVICIO

(...}

Sin exclusion de las obligaciones que corresponden a las Empresas Consultoras, conforme a los

dispositivos legales vigentes y que son inherentes como tal, entre otros, la Supervision y Control de

esta Obra obliga a:

a. Revisar el Expediente Técnico de Obra y formular oportunamente las recomendaciones,
complementaciones y/o modificaciones que considere indispensables al Estudio, asi como
indicar los probables presupuestos adicionales y deductivos de la Obra.

{(.)

g. Ejecutar el control, la fiscalizacion e inspeccion de la obra, verificando constante y
oportunamente que los trabajos se gjeculen de acuerdo a los Planos, Especificaciones Técnicas
y en general con toda la documentacion que conforma el Expediente Técnico, cumpliendo con
las Normas de Construccion, Normas Ambientales, Normas de Seguridad y reglamentacion
vigentes, asi como la calidad de los materiales que intervienen en la obra, responsabilizandose
que la obra se ejecute con la calidad técnica requerida

i EI brograma ASC servira para la gestion del Supervisor durante la prestacion de los servicios.
De acuerdo al programa ASC, controlar el Avance de las Obras a través de un Programa PERT-
CPM y/o Diagrama de Barras con el detalle suficiente de cada una de las actividades desde el
inicio hasta su conclusion.

(...)

k. Elaborar y presentar oportunamente, seguin la normatividad vigente, los informes y/o
expedientes sobre adicionales, deduclivos, ampliaciones de plazo, los mismos que deberan
presentarse dentro el periodo previsto en la normalividad que rige el Contrato de Obra. Los
Adicionales deben presentarse prioritariamente, durante el primer 50% del periodo de ejecucion
de la Obra, con la opinion del Proyectista.

(...)

. Revisar y presentar oportunamente, los informes y/o expedientes sobre ampliaciones de plazo
y otros dentro del periodo previsto en la normatividad que rige los Contratos.

(..)

11.1.2 Actividades Durante la Ejecucion de las Obras

{..)

11.1.2.7 Supervisar la ejecucion de los trabajos de conformidad con el Proyecto, Especificaciones

Técnicas, Plan de manejo socio ambiental y reglamentacion técnica, ambiental y legal vigentes.

ldentificar eventuales impactos socio ambientales no incluidos dentro del Plan de manejo socio
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ambiental y que puedan presentarse durante la ejecucion del proyecto y plantear las medidas
correctivas para solucionarios.

11.1.2.9 Controlar y verificar permanentemente que el Contralista esté efectuando todas las pruebas
y ensayos de laboratorio exigidos en las Especificaciones Técnicas, teniendo autoridad para ordenar
la paralizacion parcial o total hasta subsanar las incorrecciones advertidas. Control de calidad de la
obra, de medio ambiente, de seguridad. Realizar pruebas de control de calidad de suelos, materiales
y agua. Realizar ensayos de laboratorio

11 1.2.12 Efectuar la verificacion de metrados de obra, paralelamente a la ejecucion de la obra, con
el fin de contar con los metrados realmente ejecutados correspondientes a cada una de las partidas
conformantes del Presupuesto de Obra, para ir progresivamente practicando la pre-liquidacion de
obra.

1. 1 1.2.17 Control de la Programacion y Avance de Obra, emitiendo opinion.

11.1.2.19 Es obligacion del Supervisor el control estricto del plazo contractual de la obra, incluyendo
fos plazos parciales, en base a los diagramas de CPM, PERT o similares y deberé alertar a la MDT,
con la prontitud del caso, las desviaciones que se presenten sugiriendo acciones para que se
adopten las medidas correctivas oportunas.

11.1.2.20 Valorizar mensualmente las obras, ejecutadas segiin presupuesto contratado y los
reintegros que le corresponden; asi como de los presupuestos adicionales, sustentandolos con la
documentacion técnico administrativa que los respalde.

11.1.2.21 De requerirse modificaciones en el Expediente Técnico no previstos originalmente en las
Bases, en el Contralo, ni en el Presupuesto, cuya realizacion resulte indispensable para dar
cumplimiento a la meta prevista de la obra principal y dé lugar a presupuesto Adicional, se preparara
oportunamente, dentro del plazo exigido, los expedientes técnicos que involucren Presupuestos
Adicionales y/o Deductivos de obra, a que hubiera lugar, para su presentacion y trémite para su
aprobacion ante la MDT y/o la Contraloria General de la Repdblica. Los Adicionales posibles de
confeccionarse deben presentarse prioritariamente dentro del primer 50% del plazo original del
Contrato de Obra.

11.1.2.23 En los Presupuestos Adicionales el Supervisor debe ajustarse a los lineamientos
establecidos por los dispositivos legales y la Contraloria General de la Republica para el drea de
obras pablicas, y sustentar el metrado tolal de cada partida con la planilla respectiva, adjuntando el
sustento técnico del caso (Planos, Memoria Descripliva, Especificaciones Técnicas, Metrados,
Presupuestos, Sustento Técnico y Legal, efc.). La planilla de metrados debera ir acompariada de
planos y croquis o diagramasque permitan su identificacion, asi como las hojas de célculo
correspondientes. Deben contar con el pronunciamiento del Proyectista.

(...)

11.2 RESPONSABILIDAD DEL SUPERVISOR

11.2.1 El Supervisor, como ofertante de su Propuesta Técnica, revisor del Expediente Técnico de
Obra, y como proveedor y ejecutor de los ensayos y pruebas de laboratorio que aseguren la mejor
calidad de la Obra en todas sus etapas, sera responsable de la calidad de los servicios que preste,
de la idoneidad del personal a su cargo y de velar que las obras se ejecuten con Optima calidad
técnica y ambiental.

11.2.2 El Supervisor seré responsable del control fisico y verificacion topogréfica de la obra, de la
verificacion y control de calidad de las Obras, realizando las pruebas de control requeridas.

1‘1:2.5 El Supervisor sera responsable de la entrega de Valorizaciones, revision de la Liquidacion
de Obra y del Contrato en los plazos y condiciones fijados.

(...

11.2.6 Es responsabilidad del Supervisor controfar el cumplimiento de los Programas de Avance de
Obra y exigir al Contratista que adople las medidas necesarias para lograr su cumplimiento.

(..)

11.2.10 En el caso de que la obra requiera de Obras Adicionales, el Supervisor debe preparar el
correspondiente Expediente Técnico, incluyendo Planos, Especificaciones y Presupuesto, que
Justifique dicho adicional y presentario a la MDT en la forma que establece la Directiva N° 01-2007-
CG/OEA "Autorizacion Previa a la Ejecucion y al Pago de Presupuestos Adicionales de Obra" y sus
modificatorias, aprobado por Resolucion Contraloria N°® 369-2007-CG y publicada el 29 de Octubre

“— —— —— = —= S —
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del 2007, asi como por lo dispuesto en el Art. 34 de la Ley de Contrataciones del Estado y los art.
175 y 176 de su Reglamento. La necesidad de ejecutar obras adicionales, debe ser prevista por el
Supervisor o alertada por el Contratista, a fin que su ejecucion se desarrolle en el calendario de
gjecucion de obra. Los Adicionales posibles de confeccionar deben formularse prioritariamente
dentro del primer 50% del plazo de Contrato de Obra. Sélo se permitiran adicionales fuera del plazo
indicado, por causas de fuerza mayor o aquellos debidamente justificados.

Se presentaran los expedientes de tramite de los Presupuestos Adicionales, Presupuestos
Deductivos y Ampliaciones de Plazo con su respectivo medio magnético en CD, con toda la
informacion completa que sustente dichos expedientes en aras de que la Entidad pueda efectuar un
control interno eficaz y proporcionar a futuras auditorias externas e internas la informacion
correspondiente.

Los Adicionales de Obra no implican necesariamente la extension del plazo de obra, sino que se
acelere el ritmo de trabajo de obra. Estos expedientes deben ser suscritos por el Jefe de la
Supervision y/o supervisor y el Ejecutor de Obra.

En caso que la Entidad se vea en la necesidad de incurrir en mayores gastos por incumplimiento de
lo seflalado en el primer pérrafo, estos seran de cargo del Supervisor de Obra, descontandose de
sus honorarios. El Supervisor de Obra no tendré derecho a retribucion de sus servicios que tengan
por origen de lo sefialado en este numeral,

()

Los hechos expuestos podrian generar perjuicio econémico a la Entidad por el importe de
S/1 133 653,35.

Situaciones que fueron promovidos debido al accionar del Supervisor de Obra, Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, todo ello, a fin
beneficiar al Contratista, al encontrarse el mismo en miltiples retrasos injustificados durante el
proceso de ejecucion de la obra, dandose inicio los mismos con la actuacion del Contratista, quien
presentd el expediente técnico del adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1, sin sustento
técnico de las partidas consideradas como adicionales, la cual no fue advertida y contrario a ello
dicho expediente fue aprobado, otorgandose irregularmente una ampliacién de plazo por cuarenta
(40) dias calendario a favor del Contratista. Asimismo, el referido Contratista presenté la solicitud
de ampliacién de plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, por la causal de presencia de
precipitaciones pluviales, del total de dias no sustenté veinte y cuatro (24) dias calendario; sin
embargo, la misma fue aprobada por el Supervisor de Obra, Sub Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, sin observancia alguna a la falta
de sustento, con ello se brindaron un plazo adicional al Contratista para la ejecucion de la Obra.

También por el accionar del Supervisor de Obra y el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, quienes en un primer momento suscribieron el acta de suspension de plazo n.° 2, por
causal atribuible al Contratista (renuncia del residente de obra), pero, luego recomendaron aprobar
n, dicha suspension n.° 2 y la amplicacion de plazo n.® 3 con la misma causal; mas aln, conociendo
W\ que la renuncia del Residente de Obra respondia a los constantes incumplimientos del Contratista,
i al cual, el Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, pese a las incongruencias que contenia

s los expedientes, aprobaron dicha suspension y ampliacion de plazo, por veinte y dos (22) dias
= calendario; con dicho actuar, permitieron la inaplicacién de penalidad por el retraso injustificado,
beneficiando indebidamente al Contratista.

De la misma manera, por el accionar del Supervisor de Obra, Sub Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, quienes teniendo pleno
conocimiento que la Obra no habia culminado al 14 de octubre de 2021, toda vez que, fueron
advertidos oportunamente por el OCl y el MVCS, asi como, haber reafirmado contrariamente que
la Obra fisicamente habia culminado después de cinco dias (5) posteriores de culminado el plazo
contractual y haber comunicado falazmente al MVCS que la Obra habia sido recepcioando el 9 de
diciembre de 2021, esto cuando continuaba en ejecucion, coordinaron en el afio 2022 para
generar un expediente de mayores metrados n.® 2 con partidas que no eran necesarias para el
cumplimiento de las metas del contrato principal, esto a fin de sustentar la ampliacién de plazo
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n.® 4, por cuarenta (40) dias calendario, para ello efectuaron la regularizacion en los
procedimientos de administracién de la Entidad del afio 2021 y sustituyeron las anotaciones del
cuaderno de obra, con dicho accionar no permitieron que se aplique al Contratista la penalidad
maxima que habia ya incurrido al 11 de noviembre de 2021 (28 dias de retraso).

Asimismo, el Supervisor de Obra y el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, quienes
tramitaron y otorgaron conformidad de manera injustificada y sin observacion alguna el pago a
favor del Contratista de las valorizaciones n.os 3, 6 y 9 y las valorizaciones n.s 2, 5,6,7,8,9y
10, del contrato principal de obra, pese a la existencia de metrados no ejecutados y partidas
ejecutadas sin cumplir el expediente técnico que afectaron la funcionalidad de la Obra, el cual fue
advertido por el OCI oportunamente. De la misma manera, el Supervisor de Obra, Sub Gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el alcalde de la Entidad, quienes
aprobaron el expediente técnico del adicional n.° 1 que no contaban con los estudios técnicos
para su ejecucion y permitieron con ello, la ejecucion de las partidas contenidas en el citado
expediente que no garantizaba la funcionalidad ni la vida Gtil de las estructuras ejecutadas;
igualmente, por la actuacion del Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Gerente
Municipal y el alcalde de la Entidad, quienes con participacion del Contratista y Supervisor
generaron un expediente de mayores metrados n.° 2, con ello permitieron, la ejecucion de partidas
sin ser necesarios para el cumplimiento de la metas del contrato principal y sin contar con el
sustento técnico; dichas partidas fueron valorizados y pagados al Contratista de manera indebida.

Asi también, por el actuar del Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Gerente
Municipal, sabiendo que la Obra no estaba culminando, conformaron el Comité de Recepcion de
la Obra; dicho Comité, en un primer momento suscribié el acta de verificacion y/o recepcion de
obra de 15 de noviembre de 2021, donde consignaron veinte y uno (21) observaciones, las cuales,
evidenciaban una serie de partidas no culminadas del expediente técnico y otorgaron 15 dias para
su subsanacion; sin embargo, como el Contratista, Supervisor de Obra y los funcionarios antes
citados generaron el expediente de mayores metrados n.° 2 y la ampliacion de plazo n.° 4, con
ello establecieron como nueva fecha de culminacién contractual el 23 de noviembre de 2021; por
eso, efectuaron también la regularizacion en el proceso de conformacion del Comité de Recepcién
de la Obra, para ello sustituyeron los asientos del cuaderno de obra y conformaron por segunda
vez ¢l Comité de Recepcion de Obra; continuandose con proceso de regularizacion, el Contratista,
Supervisor de Obra y con dos (2) Miembro del Comité de Recepcién de Obra elaboraron y
suscribieron el “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA” de 15 de diciembre de 2021,
el cual, contenia las mismas observaciones descritas en la primera acta de verificacion de 15 de
noviembre de 2021, asi como, el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 28 de diciembre de 2021,
con el cual otorgaron la conformidad de la ejecucion de la Obra; no obstante, el Supervisor de
Obra el 14 de marzo de 2022 recién comunic6 la subsanacion de observaciones, es mas, a dicha
fecha tampoco la Obra estaba culminado, foda vez que, se evidencio que al 12 de abril de 2023
la Comision de Control evidencid la falta de ejecucion de varios metrados y partidas que habian
sido ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico que afectaban la funcionalidad
de la Obra.

De la misma forma, por el actuar del Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, el
Gerente Municipal y Alcalde de la Entidad, quienes aprobaron la liquidacion de contrato de obra
sin observancia alguna, pese a que tuvieron conocimiento previo del informe de orientacion de
oficio comunicado por el OCI, asi como, del informe de monitorio de ejecucion de la Obra emitido
N\ por el MVCS, que daban cuenta que, la obra continuaba en ejecucion al 11 y 12 de noviembre de
-\ 2021, a pesar que el plazo contractual habia culminado el 14 de octubre de 2021; no obstante, en
./ la liquidacidn se considerando la penalidad por retraso solo de cinco (5) dias calendario, cuando
" J correspondia aplicar la méaxima penalidad; ademas, la Obra se encontraba inconclusa por la
existencia de metrados no ejecutados y partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el
Expediente Técnico que estaba afectando la funcionalidad del PTAR, es més, se considero las
partidas aprobadas del adicional de obra n.® 1 y mayores metrados n.° 2, ejecutadas sin sustento
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técnico que afectaba la vida Util y que no eran necesarias para el cumplimiento de las metas del
contrato principal; pese a todo lo vertido, aprobaron de dicha liquidacion sin las deducciones antes
indicadas.

Las personas comprendidas pese a ser notificados con el pliego de hechos, cuyas cédulas de
comunicacion y notificacion forman parte del Apéndice n.° 16, no presentaron sus comentarios o
aclaraciones; por lo que, al no deslindar su participacion en los hechos especificos con evidencias
de irregularidad, se ha considerado la participacion de los mismos, conforme se describe a
continuacion:

1. RAUL GUERRA PARIONA, identificado con DNI n.° 28590772, Alcalde la Entidad, periodo de
gestion, de 2 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2022, acreditado con credencial otorgado
por el Jurado Nacional de Elecciones de 14 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 17), a quien
se le comunico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion
n.° 001-2023-CG/OCI-SCE-MDT de 26 de setiembre de 2023, notificada a su casilla
electronica n.® 28590772 segin consta en las cedulas de notificacion n.os 00000001, 00000002
y 00000005-2023-CG/0361-02-007 todos de 26 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 16),
quien no presentd sus comentarios o aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirtla su
participacion en los hechos comunicados en el Pliego de Hechos, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 16, quedando establecido que en su condicion de Alcalde de la Entidad,
suscribid la Resolucidn de Alcaldia n.° 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 14), a través del cual, aprob6é de manera irregular la ampliacion de
plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, bajo la causal de presencia de precipitaciones
pluviales durante la ejecucion de la Obra; consignado en la parte de “Justificacion Técnica” de
la citada resolucién, el informe n.° 129-2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 46), informe que tiene como asunto “Solicitud para la
contratacion de personal para el cargo de Supervisor de Obra’, por lo que, dicha ampliacion
de plazo no contaba con la opinién de la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano
(area usuaria), es mas, el expediente de ampliacion de plazo no estaba sustentado
técnicamente debido a que contenia los hechos irregulares como son: I) Calculo de plazo de
ampliacion errado; ) Asientos del cuaderno de obra donde agregaron anotaciones de la
presencia de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcién; ll) Asientos del cuademo de
obra donde se anotaron frabajos que no fueron afectados por las precipitaciones pluviales, por
lo tanto, no causaron una modificacion a la ruta critica de la ejecucion de la Obra; y IV) Asientos
descritos en el informe de solicitud de ampliacién pero no fueron adjuntos como sustento y
ademés la intensidad de las precipitaciones en el citado periodo no afectaba la ruta critica de
la Obra; a razdn de ello, veinte y cuatro (24) dias calendario no tendrian sustento alguno y por
ende no debieron ser tomados en consideracién para fines de la aprobacion de la referida
ampliacién, por lo que, solo se tubo seis (6) dias de ampliacion otorgada de manera regular;
sin embargo, sin observancia a ello, se aprobé la referida ampliacién por los treinta (30) dias
calendario, todo ello, a fin de beneficiar indebidamente al Contratista, otorgandole un plazo
adicional, que le pemitid no incurrir en retrasos que traeria a consecuencia el cobro de
penalidades.

Igualmente, suscribié la Resolucién de Alcaldia n.° 092-2021-MDT/A de 6 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11) y la Resolucion de Alcaldia n.° 096-2021-MDT/A
de 22 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15); resoluciones a través de
los cuales se aprobaron la suspension n.° 2 y ampliacién de plazo n.° 3, por veinte y dos (22)
dias calendario con la causal de renuncia de residente de obra; pese a la existencia del “Acta
de atrasos y/o suspension de plazo no atribuibles a la Entidad Municipalidad Distrital de Totos”
de 1 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), con el cual, se acordaba
suspender el plazo de ejecucion de la Obra desde el 1 de setiembre de 2021, por razones
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atribuibles al Contratista y la carta de renuncia n.° 004-2021 de 31 de agosto de 2021,
mediante el cual el Residente de Obra, comunicé que su decision de renunciar respondia a
constantes incumplimientos del Contratista, como el pago de haberes, dotacion de equipos y
falta de provision de materiales en la Obra, con lo cual quedaba claro que dicha suspension
era atribuible al Contratista; no obstante, tomé6 como visto informe n.® 170-2021-MDT/SGDU-
EHQ de 22 de setiembre de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15), mediante el cual, el
Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, recomendaba aprobar dicha ampliacion
por renuncia del residente de obra, causal no atribuible al Contratista; de ello, se evidenciaba
la incongruencia en los citados documentos que contenia el expediente de ampliacién de
plazo; sin embargo, sin observancia alguna procedi6 a aprobar la ampliacion de plazo por
veinte y dos (22) dias calendario, a través del cual otorgd al Contratista un plazo adicional para
la culminacién de la Obra, y, por ende, contribuy6 a la inaplicacion de penalidades.

También, sabiendo que la Obra no culminé el 14 de octubre de 2021, debido a que, tomo
conocimiento de tal hecho en la reunion virtual realizado por el MVCS donde participd, cuyo
resultado se plasmé en el “ACTA-000365/AYACUCHO/PNSR|v.1.0", cédigo de reunién
n.° 0112-2022 (virtual) de 12 de enero de 2022 (Apéndice n.° 7), donde el MVCS dio a conocer
las incongruencias en la culminacion de la Obra, con respecto a lo constatado en las actas de
monitorio de 11y 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 7}, donde evidenciaron que la Obra
se encontraba en ejecucion a dichas fechas, al respecto haciendo goce del poder de decision
que le conferia su cargo, y omitiendo sus funciones de defensa y cautela de los intereses de
la Entidad, mediante oficio n.° 012-202-MDT/A de 17 de enero de 2022 (Apéndice n.° 7),
remitié el informe n.° 310-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021, (Apéndice
n.° 7), donde reafirmé que el plazo contractual culminé el 14 de octubre de 2021, pero la
ejecucion fisica habia culminado el 20 de octubre de 2021, a razon de eso, el Contratista habia
incurrido en cinco (5) dias de retraso injustificado, ademas, comunicé se habia recepcionado
la Obra mediante acta de Recepcion de Obra el 9 de diciembre de 2021, es decir de manera
indebida y falaz reitero que la Obra se encontraba culminado y recepcionado, a razén de ello,
el MVCS reiteradas veces solicitd aclaraciones a las incongruencias en fa culminacién de la
Obra.

Asimismo, en lugar de velar por la ampliacion de la penalidad maxima al Contratista por el
retraso injustificado incurrido en la ejecucion de la Obra, el 8 de junio de 2022, dio respuesta
mediante oficio n.® 211-2022-MDT/A de 9 de junio de 2022 (Apéndice n.° 7), adjuntado a ello,
el informe n.° 167-2022-MDT/SGDU-EHQ de 8 de junio de 2022, mediante el cual, el sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, informé la existia de una ampliacién de plazo
n.° 4 de cuarenta (40) dias calendario, a razon de ello, el nuevo plazo culminaba el 23 de
noviembre de 2021, informacién contrario a la documentacion remitida mediante el oficio
n.® 012-202-MDT/A de 17 de enero de 2022 (Apéndice n.° 7), es asi que, para sustentar dicha
ampliacién conjuntamente con el Contratista, el Supervisor de Obra, Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Gerente Municipal promovieron crear el casual para
una ampliacién de plazo, por ello, en el mes de junio de 2022, efectuaron la regularizacion
documentaria, tal es asi, en las fechas presuntamente tramitadas, se agregé en los registros
n.’ 2108 y 2109, del cuaderno de Mesa de Partes de Secretaria General de la Entidad dando
ingreso a los informes nes 014 y  015-2021-DEMETRIO  TACAS
CHECCNES.SUPERVISOR/SO, ambos de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 5, Apéndice
IT n.os 13 y 16), mediante los cuales, el Supervisor de Obra, solicitaba la aprobacion de Ia
. \\ampliacién de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, y el expediente técnico de
+jjmayores metrados n.° 2, que contenia partidas que modifican el disefio de ingenieria; pero no
eran necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal, ademas para
sustentar dicha necesidad modificaron el cuadeno de obra; por tanto, no debia aprobarse
como mayores metrados ni como adicional de obra, tal es asi que, a consecuencia de la
aprobacion del citado expediente, el Contratista ejecutd y valorizo el 100%, partidas que no
fueron necesarios para el cumplimiento de las metas de! contrato principal y las mismas no
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contaron con el sustento técnico, pagandose al Contratista el importe de S/51 602,70 de
manera indebida.

De la misma manera, suscribié la Resolucion de Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de
octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 34), mediante el cual, aprob6 la
conformacién del Comité de Recepcion de Obra, teniendo pleno conocimiento que la Obra no
estaba culminando, toda vez que, para la formulacién de la citada resolucién tomo en el visto
el informe n.° 15-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de
octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 59), mediante el cual, el Supervisor de
Obra, no declaraba que la Obra este cutminando al 100% debido a que existia observaciones
pendientes a ser concluidas, pero contradictoriamente, recomend6 la conformacién del Comité
de Recepcién de la Obra, sin observancia alguna a las incongruencias sefaladas por la
supervision aprobo la designacion del citado Comité, con dicho actuar beneficio al Contratista
con la inaplicacion de penalidad por mora, que estaba incurriendo al 26 de octubre de 2021.

Ademas, la falta de culminacién de la Obra fue evidenciado también por el OCl y el MVCS,
quienes comunicaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad, que al 11 y 12 de
noviembre de 2021 la Obra no estaba culminada, es asi que, en lugar de adoptar las acciones
correctivas conforme a lo establecido en el contrato y la normativa de Contrataciones del Estado,
conjuntamente con el Contratista, Supervisor de Obra, Sub Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y el Gerente Municipal, en el mes de junio de 2022, generaron un expediente
de mayores metrados n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta
(40) dias calendario, estableciendo asi el 23 de noviembre de 2021 como nuevo plazo de
culminacion de la Obra, es asi que a partir de esa fecha iniciaron con regularizar el proceso de
conformacion de Comité de Recepcién de Obra, para eso, sustituyeron el cuademo de obra
respecto a la fecha de culminacién y se elabord la Resolucion de Alcaldia n.® 129-2021-MDT/A
de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 72), el cual suscribié y con ello
se conformd por segunda vez el citado Comité, continuando asi con el actuar en beneficio del
Contratista.

Finalmente, suscribié Resolucion Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de 2022
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 36); con el cual aprobd la liquidacion de contrato de obra; de
manera indebida considerando la deduccién por penalidad por retraso solo de cinco (5) dias
calendario, pese a que tuvo conocimiento previo de las comunicaciones realizadas por el OCI
y el MVCS, que daban cuenta que, al 11 y 12 de noviembre de 2021, el Contratista aln
continuaba con la ejecucion de la Obra, habiendo superado la penalidad maxima a dicha fecha
(14 de octubre de 2021 plazo de culminacion contractual); no obstante, brindé la aprobacion de
dicha liquidacién sin las deducciones de la penalidad maxima, considerandose también el
monto de mayores metrados n.° 2, que fue aprobado de manera irregular; con tales actuares
consientes y coordinadas con el Contratista, Supervisor de Obra, Sub Gerencia de
Infraestructura y Desarrollo y Gerente Municipal, defraudaron econémicamente al Estado, al
haber ocasionado perjuicio econémico por S/345 961,13.

Con dichas acciones, trasgredi6 los articulos 2° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
publicado el 13 de marzo de 2019; referidos a los principios de “f) Eficiencia y eficacia”, “j)
Integridad” y responsabilidad del contratista; los articulos 162°, 178°, 191°, 192°, 194°, 197°,
198°, 203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.® 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de
2018, referidos a penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, suspension del plazo
de ejecucion causales de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de plazo, demoras
injustificadas en la ejecucion de la obra, prestaciones adicionales de obras menores o iguales
al quince por ciento (15%), recepcién de la obra y plazos y liquidacion del contrato de obra.
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Asimismo, con su actuar no cautel6 que el Contratista cumpliera fielmente lo establecido en
los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, que forman
parte del Expediente Técnico con Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de
octubre de 2020, el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre de 2020, para la
ejecucion de la Obra y las Bases Integradas de la de la adjudicacién simplificada
n.® 05-2020-MDT/CS (primera convocatoria).

Por tanto, con dicho accionar quebrant6 sus atribuciones de cautela y defensa de los intereses
de la Entidad establecidas en el numeral 1 y 6 del articulo 20° de la Ley Orgénica de
Municipalidades aprobado mediante Ley n.° 27972 de 27 de mayo de 2003 y modificatorias,
referido a las “Atribuciones del Alcalde” que sefiala: “1. Defender y cautelar los derechos e intereses
de la municipalidad y los vecinos” y “6. Dictar decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las
leyes y ordenanzas.”, el cual es, concordante con los incisos 1 y 6, de las funciones
especificadas del Alcalde, del Manual de Organizacién y Funciones (MOF) aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 18), el cual
sefiala que: “Defender y cautelar los derechos e intereses de la Municipalidad y los vecinos™y “Dictar
decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas.”

Igualmente, incumplié sus funciones establecidas en el articulo 23° y numerales 1y 6, articulo
25° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF -2021) de la Entidad, aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.* 010-2021-MDT-PC/A de 26 de octubre del 2021 (Apéndice
n.° 19), los cuales refieren que: “La Alcaldia, es el 6rgano ejecutivo del Gobierno Local que tiene la
responsabilidad de dirigir, evaluar y supervisar el cumplimiento de los lineamientos de politicas
establecidas por el Concejo Municipal, en armonia con los dispositivos legales vigentes”, “1. Defender
y cautelar los derechos e intereses de la municipalidad y los vecinos”y “6. Dictar decretos y resoluciones
de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas.”, concordante con el numeral 1.1. Alcaldia, de
las funciones del puesto establecidas en el Manual de Perfiles de Puestos (MPP -2021) de la
Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 013-2021-MDT/A de 3 de diciembre del
2021 (Apéndice n.° 20), refieren que: “1. Defender y cautelar los derechos e intereses de la
municipalidad y los vecinos™ y “6. Dictar decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y
ordenanzas.”

Asi también, inobservo sus responsabilidades plasmadas en el literal i) del numeral 6.3.9 ; asi
como, sus abligaciones sefialadas el literal e) del 6.3.10 del numeral 6 de la Directiva
n.® 002-2019-CG/NORM “Servicio de Control Simultaneo, aprobado mediante Resolucion de
Contraloria n.° 115-2019-CG de 28 de marzo de 2029; las cuales sefialan: “) El Titular de la
entidad, el responsable de la dependencia o el servidor designado, remite al OC! correspondiente el
Plan de Accién en un plazo maximo de diez (10) dias habiles contados a partir del dia habil siguiente
de recibido el respectivo informe por la entidad o dependencia. Las acciones a cargo de la entidad o
dependencia son medidas concretas, posibles, verificables y oportunas, definidas en funcién a la
naturaleza y caracteristicas de las situaciones adversas contenidas en el informe producto de alguna
de las modalidades del Control Simultaneo, para garantizar la continuidad, el resultado o el logro de los
objetivos de sus procesos.” y “e) Disponer y asegurar que se adopten las acciones preventivas o
correctivas que considere pertinentes, respecto de las situaciones adversas comunicadas”

Asimismo, incumpli6 lo previsto el numeral 2) del articulo 6°, y numeral 6) del articulo 7° de la
Ley n.° 27815 Ley del Cédigo de Etica de la Funcién Publica, relacionados a los principios y
. deberes de la funcién puablica los cuales refieren lo siguiente: “2. Probidad. - Actia con rectitud,
whonradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
“oersonal, obtenido por si o por interposita persona”y “6. Responsabilidad. - Todo servidor publico debe
| ¥ flesarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion
/publica (...)"; asi como, los numerales 1 y 6 del articulo IV, Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo
“" Plblico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética publica, los cuales
precisan que: “1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico
se enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcién actia respetando el orden legal y as potestades que la ley le sefiala”
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y “6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado puiblico actuaré de acuerdo a los principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requieran la funcién publica”™; y los
literales a) y c) del articulo 16° de la referida Ley, que establece: “a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico”, y “c) Salvaguardar los intereses del Estado
y emplear austeramente los recursos publicos”.

Asi también, quebrantando, con ello el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion
de la administracion publica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar
de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, que establece: “Las
autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron conferidas”

Del mismo modo, inobservo lo establecido en el literal a) del articulo 8° de la Ley n.° 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, el cual sefiala que: “El Titular de la Entidad, que es la mas alta
autoridad ejecutiva, de conformidad con sus normas de organizacion, que ejerce las funciones previstas
enla Ley y su reglamento para la aprobacion, autorizacion y supervision de los procesos de contratacion
de bienes, servicios y obras.”

Por lo tanto se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
9° de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado seiiala que: “Todas aquelias personas
que intervengan en los procesos de conlratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del
régimen juridico que los vincule con esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones que realicen,
de efectuar contrataciones de manera eficiente, maximizando los recursos ptiblicos invertidos y bajo el
enfogue de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y
su reglamento y los principios, sin perjuicio de los mérgenes de discrecionalidad que se otorgan.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo
al régimen juridico que los vincule con Ia Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales
que correspondan.”

. RAUL MARTINEZ CALLANAUPA, identificado con DNI n.° 28288894, Gerente Municipal,
periodo de gestion, de 2 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2022, designado mediante
Resolucién de Alcaldia n.® 002-2019-MDT/A de 2 de enero de 2019% (Apéndice n.° 21) y
como Miembro del Comité de Recepcion de la Obra, designado mediante la Resolucion de
Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 34); a quien se le comunico el Pliego de Hechos mediante cédula de notificacion
n.® 002-2023-CG/OCI-SCE-MDT de 26 de setiembre de 2023, notificada a su casilla
electrbnica n.° 28288894 segin consta en la cédula de notificacion electronica
n.° 00000003-2023-CG/0361-02-007 de 26 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 16); quien
no presentd sus comentarios y/o aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios o aclaraciones no desvirt(ia su
participacion en los hechos comunicados en el Pliego de Hechos, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 16, quedando establecido que en su condicion de Gerente Municipal, brindd
conformidad a la Resolucién de Alcaldia n.° 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), consignando en el mismo su visto bueno; resolucion a
través de la cual, se aprob6 de manera irregular la ampliacion de plazo n.® 2, por treinta (30)
dias calendario, bajo la causal de presencia de precipitaciones pluviales durante la ejecucion
de la Obra; consignado en la parte de “Justificacion Técnica” de fa citada resolucion, el informe
n.° 129-2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de agosto de 2021, informe que tiene como asunto
“Solicitud para la contratacion de personal para el cargo de Supervisor de Obra”, por lo que,
dicha ampliacion de plazo no contaba con la opinién de la sub gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano (area usuaria), es mas, el expediente de ampliacion de plazo no estaba
sustentado técnicamente debido a que contenia los hechos irregulares como son: I) Calculo

& Mediante oficio n.® 352-2023-MDT/A de 5 de setiembre de 2023, el alcalde de la Entidad informé que el cargo se ejercio hasta el 31 de
diciembre de 2021, para ello adjunto la *HOJA DE RECORD DE ASISTENCIA DEL PERSONAL CONTRATO CON D.L. N° 576" al mes
de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 22).
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de plazo de ampliacion errado; ) Asientos del cuaderno de obra donde agregaron anotaciones
de la presencia de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcion; lll) Asientos del cuaderno
de obra donde se anotaron trabajos que no fueron afectados por las precipitaciones pluviales,
por lo tanto, no causaron una modificacion a la ruta critica de la ejecucion de la Obra; y IV)
Asientos descritos en el informe de solicitud de ampliacion pero no fueron adjuntos como
sustento y ademas la intensidad de las precipitaciones en el citado periodo no afectaba la ruta
critica de la Obra; a razén de ello, veinte y cuatro (24) dias calendario no tendrian sustento
alguno y por ende no debieron ser tomados en consideracion para fines de la aprobacion de la
referida ampliacion, por lo que, solo se tubo seis (6) dias de ampliacion otorgada de manera
regular; sin embargo, sin observancia a ello, se aprob6 la referida ampliacion por los treinta
(30) dias calendario, todo ello, a fin de beneficiar indebidamente al Contratista, otorgandole un
plazo adicional, que le permitié no incurrir en retrasos que traeria a consecuencia el cobro de
penalidades.

También, otorgd conformidad a la Resolucién de Alcaldia n.° 092-2021-MDT/A de 6 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), y la Resolucion de Alcaldia
n.° 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 15);
consignando en los mismos su visto bueno; resolucion a través de los cuales se aprobaron la
suspension n.® 2 y ampliacion de plazo n.° 3, por veinte y dos (22) dias calendario; a pesar
que en la parte de justificacion de las citadas resoluciones citaba como causal al renuncia del
Residente de Obra, teniendo ademas adjunto en el expediente de suspension y ampliacion de
plazo el “Acta de alrasos y/o suspensién de plazo no atribuibles a la Entidad Municipalidad
Distrital de Totos” de 1 de setiembre de 2021, mediante el cual, el Contratista, Supervisor de
Obra y el sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano acordaron suspender el plazo de
ejecucion de la Obra desde el 1 de setiembre de 2021, por razones atribuibles al Contratista y
la carta de renuncia n.° 004-2021 de 31 de agosto de 2021, mediante el cual, el Residente de
Obra, comunicd que su decisién de renunciar respondia a constantes incumplimientos del
Contratista, como el pago de haberes, dotacion de equipos y falta de provisién de materiales
en la Obra, con lo cual quedaba claro que dicha suspension era atribuible al Contratista; no
obstante, tomé como visto informe n.° 170-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de setiembre de
2021{Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15), mediante el cual, el sub gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano, recomendaba aprobar dicha ampliacion por renuncia del residente de
obra, causal no atribuible al Contratista; con ello, se evidenciaba la incongruencia en los
citados documentos que contenia el expediente de ampliacion de plazo; sin embargo, sin
observancia alguna visé la citada resolucion mediante el cual, se aprobd la ampliacion de plazo
por veinte y dos (22) dias calendario, a través del cual otorgd al Contratista un plazo adicional
para la culminacion de la Obra, y beneficiando con la inaplicacion de penalidades al
Contratista.

De la misma manera, a pesar de haber tenido cocimiento que la Obra no culminé el 14 de
octubre de 2021, porque tomo conocimiento del informe de orientacion de oficio
n.® 023-2021-0C1/0361-SOO0 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 49), mediante el cual, el OCI
advirtio que al 11 de noviembre de 2021, el Contratista continuaba ejecutando una serie de
partidas del expediente técnico y recomendd tomar las acciones correspondientes respecto al
incumplimiento contractual que estaba incurriendo el Contratista, respecto a ello, el
Administrado realiz6 el proveido al sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano el 15
de diciembre de 2021, para la atencién, a razon de ello, mediante informe
n.° 310-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 7), dicho Sub
Gerente comunico que el plazo contractual habia culminé €l 14 de octubre de 2021, pero su
ejecucion fisica habia culminado el 20 de octubre de 2021, por eso, el Contratista habia
incurrido en cinco (5) dias de retraso injustificado, el cual fue reafirmado por el Administrado
en la reunion virtual realizado por el MVCS el 12 de enero de 2022, cuyo resultado quedo
plasmo en el “ACTA 000365/AYACUCHO/PNSR|v.1.0", cédigo de reunién n.° 0112-2022
(virtual) (Apéndice n.° 7).

Informe de Control Especifico n.® 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022, Pégina 182 de 226

184

— — = e —




@_ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

A razén de ello, en lugar de velar por la aplicacién de la penalidad maxima al Contratista por
el retraso injustificado incurrido en la ejecucién de la Obra, conjuntamente con el Contratista,
el Supervisor de Obra, Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Alcalde de la
Entidad promovieron crear la casual para una ampliacién de plazo, siendo esta la ejecucion
del expediente técnico de mayores metrados n.° 2, por eso, en el afio de 2022, participé en la
regularizacion documentaria, como son, en las fechas que presuntamente fueron tramitadas,
se agregd en los registros n.s 2108 y 2109, del cuaderno de registro de documentos los
informes n.e 014 y 15-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO, ambos de
14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.s 13 y 16), mediante el cual, el
Supervisor de Obra, solicitd la aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40)
dias calendario, y el expediente técnico de mayores metrados n.° 2, a los cuales, visé en el
proveido de ambos informes el 14 de octubre de 2021 a la sub gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano sefalando la atencién correspondiente, dichos informes contenian asientos
de cuademo de obra que habia sido modificados a fin de sustentar la necesidad de ejecucion
de mayores metrados, partidas considerar como mayores metrados que modificaban el disefio
de ingenieria y no eran necesarias para el cumplimiento de las metas del contrato principal.

Con todo ello, se emitié la Resolucién de Alcaldia n.° 103-2021-MDT/A de 15 de octubre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 16}, mediante el cual, se aprob6 la ampliacion de plazo
n.® 4, por cuarenta (40) dias calendario, al cual, dio el visto bueno en sefial de conformidad,
con tado ello, se beneficié indebidamente al Contratista, pues, a través del mismo se establecid
el 23 de noviembre de 2021 como nuevo plazo de culminacion, con lo cual, se dejé de aplicar
fa penalidad por el retraso injustificado evidenciado por el OCl y el MVCS al 11 y 12 de
noviembre de 2021, ademas, a causa de la aprobacion del expediente de mayores metrados
n.° 2, el Contratista ejecuto y valorizé el 100% de las partidas consideradas como mayores
metrados, partidas que modificaban el disefio de ingenieria, por lo que, no debieron haber sido
considerados como mayores metrados; no obstante, cuya ejecucion no era necesaria para el
cumplimiento de las metas del contrato principal y las mismas no contaron con el sustento
técnico, pagandose al Contratista el importe de $/51 602,70 de manera indebida.

De la misma manera, sin observancia alguna dio el visto bueno (V° B°) a la Resolucion de
Alcaldia n.® 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 34),
mediante el cual, se designé el Comité de Recepcion de Obra; sabiendo que la Obra no estaba
culminado al 25 de octubre de 2021, debido a que, tuvo conocimiento previo del informe
n.° 15-2021-Ing DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de octubre de
2021, informe de culminacion de ejecucion de la obra, donde el Supervisor comunicaba que a
dicha fecha existia observaciones no sustanciales que el Contratista estaba subsanando, pero
contrariamente recomendaba conformar el Comité de Recepcion de fa Obra, dicho informe fue
proveido el 25 de octubre de 2021, por el Administrado, a la sub gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano sefialando la atencién correspondiente, sin observancia alguna a la
incongruencia en el contenido del citado informe. Ademas, como se evidencid en los parrafos
anteriores que en el afio 2022 se gener6 la ampliacion de plazo n.° 4, a fin de favorecer al
Contratista, con lo cual, fijaron el 23 de noviembre de 2021 como una nueva fecha de
culminacion de la Obra, por tanto, conjuntamente con el Contratista, Supervisor de Obra, Sub
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Alcalde de la Entidad, efectuaron la
regularizacion documentaria, sustituyendo el registro del cuaderno de obra respecto a la falta
de culminacion de la Obra y generan nuevamente los documentos del proceso de conformando
del Comité de Recepcion de Obra, siendo asi que, que uno de los documentos regularizados
fue la Resolucién de Alcaldia n.° 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 72), mediante el cual, se designé el citado Comité, al cual vis6 en sefial
de conformidad; todo ello, a fin de beneficiar al Contratista con la inaplicacion de penalidad por
mora.
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Finalmente, por haber brindado conformidad a la Resolucién de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A
de 17 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), consignando en el mismo su
visto bueno; con el cual, se aprobé la Liquidacion de Obra sin observancia alguna, pese a que
tuvo conocimiento previo del informe de orientacion de oficio comunicado por el OCI, asi como,
del informe de monitorio de ejecucion de la Obra emitido por el MVCS, que daban cuenta que,
al 11y 12 de noviembre de 2021, el Contratista aun continuaba con la ejecucion de la Qbra,
habiendo superado el plazo de ejecucion contractual, la cual estaba establecido para el 14 de
octubre de 2021, pero en la liquidacion consideraron la penalidad por retraso solo de cinco (5)
dias calendario, cuando correspondia aplicar la maxima penalidad al Contratista; asimismo,
se consideré el monto del expediente de mayores metrados n.° 2, generado de manera
irregular y como ejecutados todos los metrados del expediente técnico; sin embargo, a la fecha
se evidencié la existia de metrados no ejecutados y partidas ejecutadas sin cumplir con lo
estiputado en el Expediente Técnico que afectaron funcionalidad de la Obra, en consecuencia
la Obra se encontraba inconclusa y se liquidé sin las deducciones de los hechos irregulares
indicadas.

De la misma manera, en su condicion de Miembro Titular del Comité de Recepcion de la
Obra, suscribié conjuntamente con los demas miembros del Comité de Recepcion de Obra el
acta de verificacion y/o recepcion de 15 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 63), donde dejaron constancia de veinte y uno (21) observaciones, las cuales, evidenciaron
una serie de partidas no culminadas contenidas en el expediente técnico de la Obra, a fin de
no aplicar la penalidad por mora, suscribieron la citada acta con el cual otorgaron al Contratista
un plazo de quince (15) dias calendario en si para culminar la Obra; pero, vencido el plazo de
subsanacion de observaciones el Contratista no culminé con la ejecucion de la Obray a fin de
no ser acreedor con la aplicacién de la penalidad maxima por retraso injustificado gener en
el afio 2022, el expediente de mayores metrados n.° 2, y con ello la ampliacion de plazo n.° 4,
por cuarenta (40) dias calendario, estableciéndose como nueva fecha de culminacion de la Obra
el 23 de noviembre de 2021, el cual, fue permitido por el Supervisor de Obra y los funcionarios
de la Entidad.

Es asi que, con el nuevo plazo de culminacion de la Obra procedieron también con la
regularizacion administrativa del proceso de recepcion de la Obra, para ello conjuntamente con
el Contratista, Supervisor de Obra y con un (1) Miembro del Comité de Recepcion de Obra,
elaboraron y suscribieron por segunda vez el “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE
OBRA’” de 15 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 70), el cual, contenia
las mismas observaciones contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre de
2021, al cual, donde igualmente otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion;
sin embargo, sin haber realizado ningln tipo de subsanacion y a existir varios metrados no
ejecutados que eran evidentes con la sola inspeccién fisica de la Obra, elaboraron y
suscribieron el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice
n.° §, Apéndice IT n.° 76), donde sefialaron de manera falaz que se habia subsanado todas
las observaciones y que se habian ejecutado todas las partidas al 100% conforme lo prevé el
expediente técnico de la Obra, adicional n.° 1 y mayores metrados n.® 2 aprobados por la
Entidad; situacién que fue posteriormente evidenciada que no fue asi, pues no solo no
subsanaron las observaciones realizadas por el Comité de Recepcion hasta el 14 de marzo
de 2022, toda vez que, el Supervisor de Obra mediante informe n.° 19.-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA/P (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 75); comunicé la subsanacion de
observaciones, al cual en su condicién de Gerente Municipal efectué el proveido a la Sub
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano para su atencion el 14 de marzo de 2022;
pero a dicha fecha tampoco la Obra estaba culminado, porque, la Comisién de Control se
evidencio al 12 de abril de 2023 la falta de ejecucion de varios metrados y partidas ejecutadas
sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico que afectaban el cumplimiento de la finalidad
de la Obra; con todo ello, el Contratista no solo se vio favorecido por el pago de la totalidad de
la Obra ejecutada con la falta de ejecucién de metrados y partidas ejecutadas sin cumplir fo
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estipulado en el expediente técnico, sino que también se beneficié de la inaplicacién de las
penalidades por mora. con tales actuares consientes y coordinadas con el Contratista,
Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y alcalde de la Entidad,
defraudaron econdmicamente al Estado, al haber ocasionado perjuicio econdémico por
S/924 277,95.

Con dichas acciones, trasgredio los articulos 2° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225
Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
publicado el 13 de marzo de 2019; referidos a los principios de “f) Eficiencia y eficacia”, ‘)
Integridad” y responsabilidad del contratista; los articulos 162°, 178°, 192°, 194°, 197°, 198°,
203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de
2018, referidos a penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, suspension del plazo
de ejecucion, valorizaciones y metrados, causales de ampliacion de plazo, procedimiento de
ampliacion de plazo, demoras injustificadas en la ejecucién de la obra, prestaciones
adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%), recepcion de la obra y
plazos y liquidacion del contrato de obra, asi como las normas 0S.010, 0S.030, 0S.050, OS.
070, 0S.090, Normas Técnicas del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el 8 de
mayo de 2006; que sefalan respecto a obras de saneamiento, aimacenamiento de agua para
consumo humano, redes de distribucion de agua para consumo humano, redes de aguas
residuales y plantas de tratamiento de aguas residuales,

Asimismo, con su actuar no cautelé que el Contratista cumpliera fielmente lo establecido en
los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, que forman
parte del Expediente Técnico con Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de
octubre de 2020, el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020 para la
ejecucion de la Obra y las Bases Integradas de la de la adjudicacién simplificada
n.® 05-2020-MDT/CS (primera convocatoria).

Es asi que con dicho actuar inobservé sus funciones establecidas en el segundo parrafo del
articulo 25° y el inciso 8 del articulo 27° del Reglamento de Organizacién y Funciones (ROF)
2015-2018, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de
2018, los cuales sefialan que: “La Gerencia Municipal es el 6rgano de Direccion del Primer Nivel
Jerarquico encargado de planificar, organizar, integrar y supervisar las aclividades administrativas,
econémicas, financieras y de servicios que realizan la Municipalidad, en concordancia con la legislacion
vigente, la normatividad municipal y las disposiciones impartidas por la Alcaldia. Asimismo, le
corresponde las acciones previas, concurrentes y posteriores de control de la Institucion”y “Supervisar
y controlar los ejercicios de las atribuciones, facultades y funciones delegadas y desconcentradas de Ia
Alcaldia en unidades orgénicas dependientes”, también, el inciso 13, de las funciones especificas
de Gerencia Municipal, contenido en el capitulo I, Manual de Organizacion y Funciones (MOF)
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de 2018,
establece como una de las funciones lo siguiente: ‘Programar, organizar, dirigir y controlar los
procesos de gestion de personal, gestion econémica y financiera, gestion logistica y de servicios de la
Municipalidad”.

Igualmente, incumplié sus funciones establecidas en el articulo 28° y los numerales 1, 6 y 14
articulo 31° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF - 2021), aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 010-2021-MDT-PC/A de 26 de octubre de 2021, los cuales refieren
que: “...). En el Ambito de su competencia funcional de la Gerencia Municipal comprende, planear,
organizar, dirigir y controlar todas las actividades de la administracion municipal a su cargo, con plena
sujecion a las normas vigentes. (...)"; “1.- Planificar, programar, organizar, dirigir, evaluar, supervisar y
controlar la gestion y administracion municipal para una adecuada prestacion de los servicios
municipales, con eficiencia y eficacia administrativa, econdmica y financiera.”, “6.- Supervisar y evaluar
el desempefio de las dependencias Orgénicas de fa Municipalidad” y “14.- Disponer el debido
cumplimiento de manera directa o por disposicion del Alcalde las recomendaciones del érgano de
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Control Institucional”, concordante con las funciones del puesto, numeral 2.1. Gerencia
Municipal, del Manual de Perfiles de Puestos (MPP -2021) de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 013-2021-MDT/A de 3 de diciembre de 2021, donde establece que
la mision del puesto es: “Ejecutar y hacer cumplir las politicas del Concejo Municipal y de la Alcaldia,
planificar, organizar, dirigir, supervisar y evaluar las actividades de la Municipalidad con estricta sujecion
alas normas legales vigentes. (...)", ademés, se establecieron en el numeral 1y 2 de las funciones
del puesto del citado Manual los cuales refieren: “1. Planificar, organizar, dirigir, controlar y evaluar
la gestion administrativa, econémica y financiera de Ia institucion, tanto para el buen funcionamiento
institucional como para la 6ptima prestacion de los servicios municipales”y 2. Coordinar, supervisar y
evaluar las acciones y actividades de las Unidades Orgénicas bajo su dependencia”.

Asimismo, en su condicion de Miembro del Comité de Recepcion de la Obra, inobservo las
funciones encargadas mediante la Resolucion de Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de
octubre de 2021, cuyas funciones especificas se encontraban descritas en los numerales
208.5, 208.6, 208.8, 208.9 y 208.14 del articulo 208°, del Reglamento de la Ley de n.° 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, los cuales establecen que: “208.5. (...), el comité de recepcién
junto al contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la
infraestructura culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso dispone las
pruebas operativas que sean necesarias’, “208.8.(...). El comité de recepcion junto con el contratista se
constituye en la obra denlro de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o
supervisor. La comprobacion que realiza se sujeta a verificar la subsanacion de las observaciones
formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones.” y “208.14. Como consecuencia
de verificar el funcionamiento u operatividad de la infraestructura culminada y las instalaciones y equipos
en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra culminada, dispone que el inspector o
supervisor anote en el cuaderno de obra tal hecho, a efeclos que el contratista culmine la obra,
aplicandole penalidad por retraso, y respecto al supervisor se le aplica una penalidad no menor a 1% ni
mayor a 5% al monto del conlrato de supervision. (...)".

Asi también, inobservo sus responsabilidades plasmada en el literal €), del 6.3.10 del numeral
6 de la Directiva n.° 002-2019-CG/NORM “Servicio de Control Simultaneo, aprobado mediante
Resolucion de Contraloria n.° 115-2019-CG de 28 de marzo de 2029; el cual sefialan “)
Disponer y asegurar que se adopten las acciones preventivas o correctivas que considere pertinentes,
respecto de las situaciones adversas comunicadas”

Asimismo, incumpli6 lo previsto el numeral 2) del articulo 6°, y numeral 6) del articulo 7° de la
Ley n.° 27815 Ley del Codigo de Etica de la Funcién Pablica, relacionados a los principios y
deberes de la funcion piblica los cuales refieren lo siguiente: “2. Probidad. - Actia con rectitud,
honradez y honestidad, procurando salisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
personal, obtenido por si o por interpésita persona”y “6. Responsabilidad. - Todo servidor publico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion
publica (...)"; asi como, los numerales 1y 6 del articulo IV, Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo
Pablico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética publica, los cuales
precisan que: “1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo piblico
se enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el ejercicio de su funcion actia respetando el orden legal y las potestades que la ley le sefiala”
y “6. Principio de probidad y ética piiblica. - El empleado publico actuara de acuerdo a los principios
y valores élicos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requieran la funcién publica”; y los
literales a) y c) del articuio 16° de la referida Ley, que establece: “a) Cumplir personal y diligentemente
los deberes que impone el servicio publico”, y “c) Salvaguardar los intereses del Estado y emplear
austeramente los recursos publicos”.

Asi también, quebrantando, con elio el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion
de la administracion pablica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar
de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, que establece: ‘Las
autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron conferidas”
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Por lo tanto se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
9° de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado sefala que: “Todas aquellas personas
que intervengan en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del
régimen juridico que los vincule con esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen,
de efectuar contrataciones de manera eficiente, maximizando los recursos publicos invertidos y bajo el
enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y
su reglamento y los principios, sin perjuicio de los margenes de discrecionalidad que se otorgan.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de acuerdo
al régimen juridico que los vincule con la Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales
que correspondan.”

3. EDISON HUAYLLANI QUISPE, identificado con DNI n.° 41765662, Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, periodo de gestion de 2 de enero de 2019 al 31 de
diciembre de 2022, designado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 003-2019-MDT/A de 2 de
enero de 20198 (Apéndice n.> 23) y como Miembro del Comité de Recepcion de la Obra,
designado mediante la Resolucién de Alcaldia n.® 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 34); a quien se le comunicd el Pliego de Hechos mediante
cédula de notificacion n.* 003-2023-CG/OCI-SCE-MDT de 26 de setiembre de 2023, notificada
a su casilla electronica n.° 41765662 segin consta en la cédula de notificacion electrénica
n.® 00000004-2023-CG/0361-02-007 de 26 de setiembre de 2023 (Apéndice n.° 16); quien
no presentd sus comentarios y/o aclaraciones.

Por lo que, al no haber presentado sus comentarios 0 aclaraciones no desvirtia su
participacion en los hechos comunicados en el Pliego de Hechos, cuyo desarrollo consta en el
Apéndice n.° 16, quedando establecido que en su condicion de Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollio Urbano, teniendo pleno conocimiento del retraso injustificado
que incurrié el Contratista al 30 de junio de 2021 (avances acumulados alcanzados en la
ejecucion estuvieron por debajo del 80% del avance acumulado programado), el cual fue
evidenciado en la valorizacion n.° 5, al cual dio conformidad mediante informe
n.® 126-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20 de junio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.® 24);
a razon del retraso injustificado, los quince (15) dias calendario que restaban para culminar el
plazo contractual, no eran suficientes para culminar las partidas pendientes de ejecucion al 30
de junio de 2021, debido a que existian partidas no ejecutadas como las captaciones,
reservorios y los componentes del PTAR, los cuales, eran frabajos de concreto que requerian
un plazo minimo de veinte y ocho (28) dias calendario para alcanzar la resistencia dptima
solo de las estructuras de concreto, motivo por el cual, el Contratista solicito la
aprobacion del expediente técnico adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1.

Al cual, recomendd aprobar a través del informe n.° 114-2021-MDT/SGDU-EHQ de 13 de julio
de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12); pese a no contar de manera previa con el
informe técnico de sustento de la posicion del supervisor de obra, respecto a la necesidad de
ejecutar la prestacion adicional; carente de sustento técnico de las partidas consideradas como
adicionales, tales como: la reubicacion y cambio de volumen del reservorio proyectado, no
contd con el recélculo de los disefios hidraulicos, ni estructurales para sus componentes
reubicados, ademés, dicho expediente no contaba con el informe de aprobacion de la ANA,
analisis fisico quimico de las fuentes de abastecimiento de agua para consumo humano,
informe del estudio de mecanica de suelos que determina su capacidad portante del terreno
para su recélculo del disefio estructural para los componentes reubicados; documento que
acredite la disponibilidad de terreno, planos elaborados sin ningun tipo de disefio hidraulico y
estructural, padron de beneficiarios cuya cantidad sustente el aumento de volumen de
reservorio, con dicho causal, y a su vez recomendo aprobar la ampliacion de plazo n.° 1 por

8 Mediante oficio n.* 352-2023-MDT/A de 5 de setiembre de 2023, ei alcalde de la Entidad informd que el cargo se ejerci6 hasta el 31 de
diciembre de 2021, para ello adjunto la "HOJA DE RECORD DE ASISTENCIA DEL PERSONAL CONTRATO CON D.L. N° 576" al mes
de diciembre de 2022 (Apéndice n.° 22).

ﬁ— T — ———— ——
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cuarenta (40) dias calendario, por lo cual, el acalde de la Entidad mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12),
aprobd el citado adicional y la ampliacién de plazo n.° 1 al cual igualmente dio visto bueno
(V° B®) confirmando su la aprobacion; prologandose asi la culminacion de la Obra hasta el 24
de agosto de 2021 de manera injustificada y con ello se limit6 el cobro de las penalidades por
mora al Contratista.

De la misma manera, el referido funcionario pese a tener conocimiento que el mismo no emitié
opinidn alguna que promueva la aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 2, y que la resolucion
de aprobacion de la misma, consignaba una documentacién que no tenia relacion con dicha
ampliacion, dio el visto bueno (V°B°) a la Resolucién de Alcaldia n. 088-2021-MDT/A de 24
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), dando con ello fa conformidad a la
aprobacion de la ampliacién de plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, con la causal
(retrasos y/o paralizaciones no atribuible al contratista) por presencia de precipitaciones
pluviales durante la ejecucién de la Obra; cuyo expediente no se encontraba sustentado,
debido a que, contenia hechos irreguiares como son: 1) Calculado el plazo de la ampliacion se
encontraba errado; II) Asientos del cuaderno de obra donde agregaron anotaciones de la
presencia de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcion; lll) Asientos del cuademo de
obra donde se anotaron trabajos que no fueron afectados por las precipitaciones pluviales, por
lo tanto, no causaron una modificacién a la ruta critica de la ejecucion de la Obra; y IV) Asientos
descritos en el informe de solicitud de ampliacion pero no fueron adjuntos como sustento y
ademas la intensidad de las precipitaciones en el citado periodo no afectaba la ruta critica de la
obra; a razén de ello, veinte y cuatro (24) dias calendario no tuvo sustento alguno y por ende
no debié haber sido tomados en consideracion para fines de la aprobacion de la referida
ampliacion, por lo que, se encontraban sustentadas solo seis (6) dias de ampliacion; sin
embargo, sin observancia a ello, recomendé a probar por los treinta (30) dias calendario, todo
ello a fin de beneficiar indebidamente al Contratista, pues, a través del mismo se le otorgd un
plazo adicional para la culminaciéon de la Obra, que le permitié al Contratista no incurrir en
retrasos que traeria a consecuencia el cobro de penalidades.

Ademas, por haber emitido el informe n.® 158-2021-MDT/SGDU-EHQ de 3 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), a través del cual, precisd que la suspension de
plazo n.° 2 presentada por el Contratista, el 1 de setiembre de 2021, esto a causa de la
renuncia del Residente de Obra, respondia a motivos independientes del mismo, y que el
Contratista cumplia con los requisitos para la suspension de plazo establecido en la normativa
de contrataciones; pese haber suscrito previa a la emisién del referido informe el “Acta de
atrasos y/o suspension de plazo no atribuibles a la Entidad Municipalidad Distrital de Totos”
de 1 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), juntamente con el
Supervisor de Obra y Contratista; en el cual, se acordé suspender el plazo de ejecucion de la
Obra desde el 1 de setiembre de 2021, por razones atribuibles al Contratista; existiendo asi
una contradiccion en la valoracién del referido funcionario, y un claro interés a que la referida
suspension plazo sea concedida, més aun, tomando en consideracién que el mismo tenia
conocimiento de lo expresado por el Residente de Obra, en el cual, comunicé que su decisién
de renunciar respondia a constantes incumplimientos del Contratista, como el pago de
haberes, dotacion de equipos y falta de provision de materiales en la Obra, con lo cual,
quedaba claro que dicha suspension era atribuible al Contratista y por ende no correspondia
ser aprobada, a razén de la aprobacion, la ejecucion de la Obra se suspendi6 hasta por veinte
y dos (22) dias calendario, tiempo que demoré la designacion del nuevo Residente de Obra,
en consecuencia, sabiendo que la Obra no iba culminar en el plazo contractual, mediante
informe n.° 170-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de setiembre de 2021(Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 15), recomend6 aprobar la ampliacién de plazo n.® 3, por los veinte y dos (22)
dias calendario, citando de manera irregular la causal la renuncia del Residente de Obra;
quedandose evidenciado con ello que el pronunciamiento del referido funcionario fue originado
con la Unica intencidn de beneficiar indebidamente al Contratista, pues, a través del mismo se
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le otorgd un plazo adicional para la culminacion de la Obra, y por ende la inaplicacion de
penalidades.

También, pese a tener conocimiento que la Obra no culminé el 14 de octubre de 2021, debido
a que participo conjuntamente con la Comision de Control Simultaneo del OCi en la inspeccion
fisica a la Obra realizado el 11 de noviembre de 2021, donde suscribio el acta
n.® 001-2021/0361-OCI-MPC (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 49) y con el Especialista en
Monitorio de Proyectos CAC - Ayacucho del MVCS, en la inspeccion fisica a la Obra los dias
11y 12 de noviembre de 2021, por lo cual, suscribio el acta de visita de monitorio de 11y 12
de noviembre de 2021 y acta de cumplimiento de obligaciones contractuales esenciales de 11
de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 7), actas donde se dejo constancia que la Obra
continuaba en ejecucién de una serie de partidas contenidas en el expediente técnico, y
comunicado oportunamente a la Entidad; a ello, en un primer momento no tomo accién alguna,
por el contrario, mediante informe n.° 310-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021,
sefal6 que la Obra fisicamente habia culminado el 20 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 7),
motivo por el cual, estaba aplicando la penalidad por los cinco (5) dias de retraso injustificado
al Contratista, y mas aiin comunicaron al MVCS que la Obra habia sido recepcionado el 9 de
diciembre de 2021; por lo que, el MVCS reiteradamente solicitd la absolucion de observaciones
a las incongruencias en la culminacion de la Obra.

A razén de ello, en lugar de comunicar que el Contratista habia alcanzado la penalidad
maxima, mediante informe n.® 167-2022-MDT/SGDU-EHQ de 8 de junio de 2022 (Apéndice
n.° 7), comunicé al MVCS la existencia de una ampliacion de plazo de cuarenta (40) dias
calendario, para sustentar dichas ampliacién conjuntamente con el Contratista, el Supervisor
de Obra, Gerente Municipal y Alcalde de la Entidad generaron el casual para una ampliacion
de plazo, por ello, en el mes de junio de 2022, efectuaron la regularizacion de los
procedimientos de administracion en la Entidad, manipulando el cuaderno de registro de Mesa
de Partes de la Entidad del afio 2021, asimismo generaron el expediente técnico de mayores
metrados n.° 2, que contenia partidas que modifican el disefio de ingenieria por lo que no
debia ser considerados como mayores metrados, pero las mismas no eran necesarias para el
cumplimiento de las metas del contrato principal, por tanto, no podia aprobarse como mayores
metrados ni como adicional de obra; ademas, para sustentar los mayores metrados y la
ampliacion de plazo n.° 4, modificaron los asientos del cuaderno de obra y entre otros el
documento generado fue la Resolucién de Alcaidia n.° 103-2021-MDT/A de 15 de octubre de
2021 {Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 16), mediante el cual, se aprobé la ampliacion de plazo
n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, con la causal de ejecucion de mayores metrados
n.° 2, al cual, en sefial de conformidad consigné su visto bueno, con ello, beneficid
indebidamente al Contratista, pues, a través del mismo se le otorgé un plazo adicional para la
culminacion de la Obra.

De la misma forma, pese a tener conocimiento de los requisitos exigidos en el contrato, las
bases administrativas y lo establecido en el expediente técnico de la Obra, emitié los informes
n.s 070, 136 y 304-2021-MDT/SGDU-EHQ de 11 de mayo, de 19 de agosto y de 22 de
diciembre de 2021, respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 22, 25 y 28);
mediante el cual, otorgd de forma irregular la conformidad y tramité las valorizaciones n.o 3, 6
y 9, para fines de pago al Contratista, que contenian metrados no ejecutados en las partidas
01.16: Rehabilitacion del Reservorio Existente V = 17 m3 (01 unid), y 01.19: Camara Rompe
Presion Tipo 7, efectivizandose a causa de ello el pago a favor del Contratista por el importe
de S/6 325,54.

Igualmente, emiti6 los informes n.os 056, 126, 136, 173, 224, 304-2021-MDT/SGDU-EHQ de 8
de abril, de 20 de junio, de 19 de agosto, de 29 setiembre, de 10 de noviembre y de 22 de
diciembre de 2021, respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 21, 24, 25, 26, 27,
28 y 29); asi como, el informe n.° 068-2022-MDT/SGDU-EHQ de 1 de abril de 2022; mediante
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los cuales, brindd conformidad y tramite para fines de pago las valorizaciones n.952, 5, 6, 7,
8,9 y 10; los cuales contenian las partidas como 01.03 Captacion Sillaccasa - rehabilitacion
(01 unid), 01.04 Captacion Curma - proyectado (01 unid), 01.05 Captacién Pucaccasa
- proyectado (01 unid), 01.12. Camara rompe presion tipo 6 (23 unid), 01.13 Caja de vélvula
de aire (02 unid), 01.14 Caja de valvulas de purga tipo Il (02 unid), 01.19 Camara rompe
presion tipo 7 proyectado (03 unid) y 03.00 Planta de tratamiento de aguas servidas;
ejecutadas sin cumplir con estipulado en el Expediente Técnico, lo cual, afectd la funcionalidad
de la Obra, situaciones que por la funcion encomendada tenia la obligacion de verificar la
ejecucion de las partidas informadas como ejecutadas al 100% en las valorizaciones de la
Obra por el Contratista, a fin de que se encuentre ejecutada de conformidad con lo establecido
en el Expediente Técnico y la normativa técnica de la materia.

Sin embargo, sin observancia alguna aprobé dichas valorizaciones y con dicho actuar genero
el derecho al pago por la totalidad de las valorizaciones mencionadas a favor del Contratista;
aun mas, respecto a la calidad en la ejecucion de la Obra fue alertado oportunamente por el
OCl'y que fueron de su conocimiento, antes de la aprobacion de las valorizaciones n.s 9 y 10;
efectivizandose a consecuencia de ello un pago a favor del Contratista ascendente a
S/571 991,28; situaciones que dicho funcionario en mérito a las funciones que le fueron
conferidas tenia la obligacion de verificar la ejecucion de las partidas informadas como
ejecutadas en la valorizacion de Obra presentada por el Contratista, esto a fin de que se
encuentre ejecutada de conformidad con lo establecido en el Expediente Técnico y la
normativa técnica de la materia, pero al aprobar sin observancia alguna la citada valorizacion,
generd el derecho al pago de las valorizaciones a favor del Contratista, conllevando que la
Obra se liquide sin haber sido culminada y limité el cobro de las penalidades por mora al
Contratista.

También, a consecuencia de la recomendacion indebida brindada para la aprobacion del
expediente técnico de adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1, el Contratista ejecuto
las partidas contenidas en el citado expediente, ios mismos que, no contaban con sustento
técnico, a razén de ello, no garantizaba la funcionalidad y vida (til de las estructuras
ejecutadas, ademas, la partida 01.06 Mejoramiento de la linea de conduccion Sillaccasa
- reservorio sector | (647 ml) fue ejecutado sin cumplir con lo establecido en el expediente
técnico, valorizando el 100% las partidas aprobadas como adicional, a los cuales otorgd
conformidad mediante los informe n.os 137 y 225-2021-MDT/SGDU-EHQ de 19 de agosto y de
10 de noviembre de 2021, respectivamente (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 30 y 31), sin
observancia alguna, beneficiando con ello al Contratista, por el importe de S/209 375,40.
Igualmente, a causa de la recomendacion indebida brindada para la aprobacion de la
ampliacion de plazo n.° 4, con la causal de ejecucion de mayores metrados n.° 2, el
Contratista ejecuté y valoriz el 100% en la valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2,
partidas que no fueron necesarios para el cumplimiento de las metas del contrato principal y
sin contar con el sustento técnico, al cual otorgdé conformidad mediante informe n.°
069-2021-MDT/SGDU-EHQ de 1 de abril de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.°
32), sin observancia alguna; efectivizandose a consecuencia de ello un pago a favor
del Contratista ascendente a S/ 51 602,70.

De la misma manera, teniendo pleno conocimiento que la Obra no habia culminado dentro del
plazo contractual (14 de octubre de 2021), emitié el informe n.° 235-2021-MDT/SGDU-EHQ
de 25 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 62), esto en referencia del informe
n.° 15-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 25 de octubre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 59), mediante el cual, el Supervisor de Obra, no
declaraba que la Obra este culminando al 100% debido a que existia observaciones
pendientes a ser concluidas, pero contradictoriamente, recomendd la conformacion del Comité
de Recepcion de la Obra, sin observancia alguna a las incongruencias sefialadas por la
supervision, recomend6 con el citado informe que se designe el Comité de Recepcion de Obra,
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a razon de ello, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de
2021, quedo conformado el Comité de Recepcion de la Obra, al cual igualmente visé en sefial
de conformidad; con dicho actuar beneficio al Contratista con la inaplicacién de penalidad por
mora, que estaba incurriendo al 26 de octubre de 2021.

No obstante, la falta de culminacion de la Obra fue evidenciando también por el OCly el MVCS,
quienes comunicaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad que, al 11 y 12 de
noviembre de 2021 la Obra no estaba culminada, es asi que, en lugar de adoptar las acciones
correctivas conforme a lo establecido en el contrato y la normativa de contrataciones del estado,
conjuntamente con el Contratista, Supervisor de Obra, Gerente Municipal y el Alcalde de la
Entidad, en junio de 2022, generaron un expediente de mayores metrados n.° 2, esto a fin de
sustentar la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, para eso, efectuaron la
regularizacion documentario en los procesos administrativos de la Entidad, sustituyeron el
cuademo de obra y generan nuevamente documentos del proceso de conformando del Comité
de Recepcion de Obra, siendo entre ofros los documentos generados, el informe
n.° 235-2021-MDT/SGDU-EHQ de 24 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 66), mediante el cual, se comunicé el incumplimiento contractual por cinco (5) dias
calendario y el informe n.° 249- 2021-MDT/SGDU-EHQ de 29 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 69) mediante el cual, recomendé aprobar la conformacion
del Comité de Recepcion de Obra y la Resolucion de Alcaldia n.° 129-2021-MDT/A de 30 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 72) mediante el cual, se conformo el
citado Comité, al cual vis6 en sefial de conformidad; todo ello, a fin de beneficiar al Contratista
con la inaplicacion de penalidad por mora.

Finalmente, emitio el informe n.° 0155-2022-MDT/SGDU-EHQ de 13 de junio de 2022
(Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 36), a través del cual, recomend6 aprobar la Liquidacion
Técnico Financiera de la Obra, de manera indebida considerando como ejecutado todos los
metrados no ejecutados y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente
técnico, el mismo que, afectaba la funcionalidad de la Obra, ademés, contenia planos de
liquidacion que no mostraban la ejecucion real de la Obra, asi como, no se adjuntd los planos
de la ejecucion del PTAR, captaciones de Curma, Pucaccasa Sillaccasa, las obras de arte
ejecutados en las lineas de conduccion y redes de distribucion; sin embargo, de manera
indebida e injustificada dicha liquidacion de Obra fue aprobada, sin ninguna observacion y
considerando la penalidad por retraso solo de cinco (5) dias calendario, pese a que la Obra se
encontraba inconclusa por la falta de culminacion de la ejecucion de todos los metrados que
componian la Obra y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente
técnico, el mismo que afectaba la finalidad publica de la Obra; observaciones del retrasos
injustificados en la culminacion de la Obra y de la calidad de la ejecucion de las distintas
partidas del PTAR fueron previamente de su conocimiento, debido a que, fue alertada por el
OCl'y el MVCS; pese a ello, mediante Resolucion de Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A de 17 de
junio de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), se aprob6 la citada liquidacion, a cual
vis6 en sefial de conformidad.

Asimismo, en su condicion de Presidente del Comité de Recepcion de la Obra suscribio
conjuntamente con los demas miembros del Comité de Recepcion de Obra el acta de
verificacion y/o recepcion de 15 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 63),
donde dejaron constancia de veinte y uno (21) observaciones, las cuales, evidenciaron una
serie de partidas no culminadas contenidas en el expediente técnico de la Obra, a fin de no
aplicar la penalidad por mora, suscribieron la citada acta con el cual otorgaron al Contratista
un plazo de quince (15) dias calendario en si para culminar la Obra; pero, vencido el plazo de
subsanacion de observaciones el Contratista no culminé con la ejecucion de la Obra y a fin de
no ser acreedor con la aplicacion de la penalidad méaxima por retraso injustificado generé en
el afio 2022, el expediente de mayores metrados n.° 2, y con ello la ampliacion de plazo n.° 4,
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por cuarenta (40) dias calendario, estableciéndose como nueva fecha de culminacion de la Obra
el 23 de noviembre de 2021, el cual, fue permitido por el Supervisor de Obra y los funcionarios
de la Entidad.

Es asi que, con el nuevo plazo de culminacion de la Obra procedieron también con la
regularizacion administrativa del proceso de recepcion de la obra, para ello conjuntamente con
el Contratista, Supervisor de Obra y con un Miembro del Comité de Recepcion de Obra,
elaboraron y suscribieron por segunda vez el “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE
OBRA” de 15 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 70) el cual, contenia
las mismas observaciones contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre de
2021, al cual, donde igualmente otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion;
sin embargo, sin haber realizado ningun tipo de subsanacion y a existir varios metrados no
ejecutados que eran evidentes con la sola inspeccién fisica de la Obra, elaboraron y
suscribieron el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 76) donde sefialaron de manera falaz que se habia subsanado todas
las observaciones y que se habian ejecutado todas las partidas al 100% conforme lo prevé el
Expediente Técnico de la Obra, adicional n.° 1 y mayores metrados n.° 2 aprobados por la
Entidad; situacion que, fue posteriormente evidenciada que no fue asi, pues no solo no
subsanaron las observaciones realizadas por el Comité de Recepcion hasta el 14 de marzo
de 2022, toda vez que, el Supervisor de Obra mediante informe n.° 19.-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA/P recibido 14 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT
n.° 75); comunicé la subsanacion de observaciones, pero a dicha fecha tampoco la Obra
estaba culminado, porque, la Comisién de Control evidencié al 12 de abril de 2023 la falta de
ejecucion de varios metrados y partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente
técnico que afectaban el cumplimiento de la finalidad de la Obra; con todo ello, el Contratista
no solo se vio favorecido por el pago de la totalidad de la Obra ejecutada con la falta de
ejecucion de metrados y partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico,
sino que también se beneficié de la inaplicacién de las penalidades por mora, acciones que
ocasionaron un perjuicio econémico a la Entidad ascendente a S/1 133 653,35.

Con dichas acciones, trasgredi6 los articulos 2° y 40 del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.® 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.° 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019; referidos a los principios de “f) Eficiencia
y eficacia’, "j) Integridad” y responsabilidad del contratista; los articulos 162°, 178°, 194°, 197°,
198°, 203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de
2018, referidos a penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, suspension del plazo
de ejecucion, valorizaciones y metrados, causales de ampliacién de plazo, procedimiento de
ampliacion de plazo, demoras injustificadas en la ejecucion de la obra, prestaciones
adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%), recepcion de la obra y
plazos y liquidacion del contrato de obra, asi como las normas OS. 010, 0S. 030, OS. 050,
0OS. 070, OS. 090, Normas Técnicas del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el
8 de mayo de 2006; que sefialan respecto a obras de saneamiento, almacenamiento de agua
para consumo humano, redes de distribucion de agua para consumo humano, redes de aguas
residuales y plantas de tratamiento de aguas residuales,

Asimismo, con su actuar no cautelé que el Contratista cumpliera fielmente lo establecido en
los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, que forman
parte del Expediente Técnico con Resolucion de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de
octubre de 2020, el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020 para la
ejecucion de la Obra y las Bases Integradas de la de la adjudicacion simplificada
n.° 05-2020-MDT/CS (primera convocatoria).
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Es asi que con dicho actuar inobservé sus funciones establecidas en el articulo 60° y los
incisos 5 y 17, articulo 61°, del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) 2015-2018,
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de 2018, los
cuales refieren que: “La Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano es el 6rgano de linea de
la Municipalidad, es la encargada de planificar, organizar, ejecutar, supervisar y evaluar los programas
de desarrollo urbano, habilitacion de dreas, actualizacion y mantenimiento de catastro, asi como la
supervision de obras pablicas y privadas, otorgamiento de licencias de construccion en el ambito del
Distrito”; “Autorizar y supervisar y recepcionar las obras de infraestructura que se ejecuten en el distrito”
y “Revisar y aprobar los informes técnicos de supervision de obras, de las valorizaciones, de los
presupuestos de obras, expediente técnico e informes presentados, disponiendo el tramite
correspondiente”; concordante con los incisos 1y 17, de las funciones especificas de la Sub
Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano, contenido en el capitulo I: Organos de linea,
del Manual de Organizacion y Funciones (MOF) aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de 2018, establece como una de las funciones los
siguientes: “Autorizar y supervisar y recepcionar las obras de infraestructura que se ejecuten en el
distrito”y “Revisar y aprobar los informes técnicos de supervision de obras, de las valorizaciones, de los
presupuestos de obras, expediente técnico e informes presentados, disponiendo el tramite
correspondiente”.

Iguaimente, incumplié sus funciones establecidas en los numerales 3, 17, 19y 22, del articulo
121° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF -2021), aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 010-2021-MDT-PC/A de 26 de octubre del 2021 los cuales refieren
que: “3. Organizar, dirigir, coordinar y evaluar los procesos de ejecucion inspeccion, supervision,
recepcion y liquidacion de obras.”, “17.- Programar inspecciones técnicas para verificar que el personal
técnico, administrativo y obrero ejecuten correctamente los trabajos programados y aprobados en los
expedientes técnicos de las obras por contrata, administracion directa y aclividades de mantenimiento;
y posteriormente emitir la evaluacion correspondiente respecto al avance de gjecucion de dichas obras
y actividades de mantenimiento bajo la modalidad de contrata y/o administracion directa.”, “19.-
Supervisar obras y/o actividades de mantenimiento de emergencia, de acuerdo a las leyes vigentes.” y
*22.- Verificar que los supervisores realicen la liguidacion técnica - financiera de las obras por contratas,
de acuerdo a la ley de contratacion del estado y su reglamento”.

Dichas funciones son concordantes con las funciones del puesto, numeral 6.1. Sub Gerencia
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, del Manual de Perfiles de Puestos (MPP-2021) de la
Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 013-2021-MDT/A de 3 de diciembre del
2021, donde establece que la mision del puesto es: “Planificar, programar, dirigir y supervisar las
aclividades de gestion ejecutiva, ejecucion de los Proyectos de Inversion Publica - PIP declarados
viables, evaluacion ex post de los Proyectos de Inversion Publica - PIP, ejecucion la liquidacion de obras
de los Proyectos de Inversion Publica - PIP y, fa administracién y control de las obras publicas a cargo
de la Municipalidad Distrital de Totos’; ademés, se establecieron en los numerales 3, 17, 19y 22
de las funciones del puesto del citado Manual los siguientes: 3. Organizar, dirigir, coordinar y
evaluar los procesos de ejecucion inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras.” "7 .-
Programar inspecciones técnicas para verificar que el personal técnico, administrativo y obrero ejecuten
correctamente los trabajos programados y aprobados en los expedientes técnicos de las obras por
contrata, administracion SGDYSP directa y actividades de mantenimiento; y posteriormente emitir la
evaluacion - Correspondiente respecto al avance de ejecucion de dichas obras y actividades de
mantenimiento bajo la modalidad de contrata y/o administracion directa.”, “19.- Supervisar obras y/o
actividades de mantenimiento de emergencia, de acuerdo a las leyes vigentes.” y “22.- Verificar que los
supervisores realicen la liquidacion técnica - financiera de las obras por contralas, de acuerdo a la ley
de contratacion del estado y su reglamento”.

Es asi, que con dicho actuar inobservé las funciones encargadas mediante la Resolucion de
Alcaldia n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021, como Comité de Recepcion de la
Obra, cuyas funciones especificas se encontraban descritas en los numerales 208.5, 208.8,
2089 y 208.14 del articulo 208°, del Reglamento de la Ley de n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, los cuales establecen que: “208.5. (...), el comité de recepcion junto al
contratista y al inspector o supervisor verifican el funcionamiento u operatividad de la infraestructura
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culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda. De ser el caso dispone las pruebas
operativas que sean necesarias’, “208.8. (...). El comité de recepcion junto con el contratista se
constituye en la obra dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el informe del inspector o
supervisor. La comprobacion que realiza se sujela a verificar la subsanacion de las observaciones
formuladas en el Pliego, no pudiendo formular nuevas observaciones.”, “208.9. De haberse subsanado
las observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribe el Acta de Recepcion de Obra.”,
y “208.14. Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de la infraestructura
culminada y fas instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se encuentra
culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el cuaderno de obra tal hecho, a efectos que
el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso, y respecto al supervisor se le aplica
una penalidad no menor a 1% ni mayor a 5% al monto del contralo de supervision. Realizadas las
prestaciones para la culminacion de la obra, el contratista solicita nuevamente la recepcion de la obra,
mediante anotacion en el cuademo de obra, lo cual es verificado por el inspector o supervisor e
informado a la Entidad, conforme al procedimiento sefialado en este articulo; sin perjuicio de resolver el
contrato”.

Asimismo, incumplid lo previsto ef numeral 2) del articulo 6°, y numeral 6) del articulo 7° de la
Ley n.° 27815 Ley del Codigo de Etica de la Funcién Plblica, relacionados a los principios y
deberes de la funcidn publica los cuales refieren lo siguiente: “2. Probidad. - Actiia con rectitud,
honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo provecho o ventaja
personal, obtenido por si o por interpésita persona”y “6. Responsabilidad. - Todo servidor piblico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respecto su funcion
publica (...)”; asi como, los numerales 1y 6 del articulo IV, Ley n.® 28175 Ley Marco del Empleo
Publico, relacionados a los principios de legalidad y probidad y ética publica, los cuales
precisan que: “1. Principio de legalidad. - Los derechos y obligaciones que generan el empleo publico
se enmarcan dentro de lo establecido en la Constitucion Politica, leyes y reglamentos. El empleado
publico en el gjercicio de su funcién actia respetando el orden legal y las potestades que la ley le sefiala”
y “6. Principio de probidad y ética publica. - El empleado publico actuara de acuerdo a los principios y
valores éticos establecidos en la Constitucion y las leyes, que requieran la funcién publica” y los
literales a) y ¢) del articulo 16° de la referida Ley, que establece: “a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio publico”, y “c) Salvaguardar los intereses del Estado
y emplear austeramente los recursos publicos”.

Asi también, quebrantando, con ello el Principio de Legalidad que debe regir toda actuacion
de la administracion publica, conforme prevé el numeral 1.1. del articulo IV del Titulo Preliminar
de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, que establece: ‘Las
autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo a los fines para los que le fueron conferidas”

. lll. ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a
la potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad: “Funcionarios de la Entidad
y supervision aprobaron el expediente técnico de adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 1; deductivo y mayores metrados n.° 2; ampliaciones de plazon.>s 1, 2, 3 y 4; asi como,
la suspensién de plazo n.® 2; sin contar con el sustento técnico; sumado a ello, la Entidad
efectivizé el pago de las valorizaciones de obra que incluyeron metrados no ejecutadas y
partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el Expediente Técnico, pese a ello se
dio la recepcion y aprobacién de la liquidacion de la Obra; hechos que generaron la
inaplicacion de penalidad por mora y pagos indebidos a favor del Contratista; ocasioné un
perjuicio econdmico a la Entidad por S/1 133 653,35 estan desarrollados en el Apéndice
n.° 2 del Informe de Control Especifico.

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Funcionarios de la Entidad y
supervision aprobaron el expediente técnico de adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 1; deductivo y mayores metrados n.° 2; ampliaciones de plazo n.>s 1, 2, 3 y 4; asi como,
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la suspension de plazo n.° 2; sin contar con el sustento técnico; sumado a ello, la Entidad
efectivizo el pago de las valorizaciones de obra que incluyeron metrados no ejecutadas y
partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el Expediente Técnico, pese a ello se
dio la recepcion y aprobacién de la liquidacién de la Obra; hechos que generaron la
inaplicacion de penalidad por mora y pagos indebidos a favor del Contratista; ocasiono un
perjuicio econoémico a la Entidad por S/1 133 653,35” estan desarrollados en el Apéndice
n.° 3 del Informe de Control Especifico.

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad
“Funcionarios de la Entidad y supervision aprobaron el expediente técnico de adicional,
deductivo y mayores metrados n.® 1; deductivo y mayores metrados n.° 2; ampliaciones de
plazo n.es 1, 2, 3 y 4; asi como, la suspensién de plazo n.° 2; sin contar con el sustento
técnico; sumado a ello, la Entidad efectivizo el pago de las valorizaciones de obra que
incluyeron metrados no ejecutadas y partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el
Expediente Técnico, pese a ello se dio la recepcion y aprobacién de la liquidacion de la
Obra; hechos que generaron la inaplicacion de penalidad por mora y pagos indebidos a
favor del Contratista; ocasiond un perjuicio econémico a la Entidad por S/1 133 653,35"
estan desarrollados en el Apéndice n.° 4 del Informe de Control Especifico.

IV. EN LOS HECHOS ESPECIFICOS IRREGULARES

En virtud de la documentacién sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del
presente Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan
identificados en el Apéndice n.° 1.

Terceros participes

MAGLORIO HUARANCCA LICAS, con DNI n.® 28264985, representante legal del Consorcio Rio
Pampas, integrado por Asesores Consultores y Contratistas Asociados S.R.L., con RUC
n.° 20494226287 y Consultores y Ejecutores Maxfer EIRL, con RUC n.° 20600870492, cuyo
vinculo contractual y obligaciones emerge del Contrato n.® 0176-2020-MDT/OA de 7 de diciembre
de 2020 y la adenda n.° 1-2021-MDT/GM, adenda n.® 001 al contrato n.® 0176-2020-MDT/GM de
16 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 7); quien, en su calidad de representante
legal del Contratista, pese a tener conocimiento de los requisitos exigidos en el contrato, las Bases
Integradas de la Adjudicacion Simplificada n.® 05-2020-MDT/CS y la normativa de contrataciones
del estado, no cumplié con presentar el cronograma acelerado de obra por el retraso injustificado
que habia incurrido al 30 de junio de 2021 (avances acumulados alcanzados en la ejecucion
estuvieron por debajo del 80% del avance acumulado programado) suscitado a causa de que no
estaba efectuando los pagos al personal y los materiales de construccion no estaban siendo
abastecidos en la obra.

Aunado a ello, como los quince (15) dias calendario que restaban para culminar con el plazo
contractual de la Obra, no eran suficientes para culminar las partidas pendientes de ejecucion al
30 de junio de 2021, debido a que no se habian ejecutado las captaciones, reservorios, camara
de rejas + desarenador, tanque Imhoff, filtro bioldgico, estructura de distribucion de caudales,
sedimentador secundario y cdmara de contacto de cloro, los cuales, eran trabajos de concreto y
requerian un plazo minimo de 28 dias para alcanzar su resistencia 6ptima solo de las estructuras
de concreto, por lo a fin de no estar sujeto a la aplicacion de penalidades mediante carta
n.° 026-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 9 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12)
presenté el expediente adicional, deductivo, mayores metrados n.° 1, el cual no contaba con el
sustento técnico de las partidas consideras como adicionales, tal es asi que, a reubicacion y
cambio de volumen del reservorio proyectado, no conté con el recalculo de los disefios hidraulicos,
ni estructurales para sus componentes reubicados, ademas, dicho expediente no contaba con el
informe de aprobacién de la ALA, andlisis fisico quimico de las fuentes de abastecimiento de agua

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pagina 195 de 226




@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

para consumo humano, informe del estudio de mecanica de suelos que determina su capacidad
portante del terreno para su recalculo del disefio estructural para los componentes reubicados;
documento que acredite la disponibilidad de terreno, con ello, solicitdé una ampliacién de plazo
n.° 1 por cuarenta (40) dias calendario, prologandose asi la culminacion de la Obra hasta el 24 de
agosto de 2021 de manera injustificada.

Del mismo modo, teniendo pleno conocimiento de que los trabajos estaban retrasados por falta
de materiales y personal obrero, mediante carta n.° 029-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 20 de
agosto de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndice IT n.° 14), solicitd la aprobacion de la ampliacién de
plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, a causa de la interrupcion de los trabajos por presencia
de precipitaciones pluviales, para sustentar ello, a través del Residente de Obra realizé la
modificacion de los asientos del cuaderno de obra donde agregaron anotaciones de la presencia
de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcion; anotaciones del cuaderno de obra que, no
precisan detalles tales como: el inicio y final de tales precipitaciones y riesgo no previsto, efecto e
hitos afectados o no cumplidos; intensidad de las precipitaciones no afectaba la ruta critica de la
Obra, partidas ejecutadas en dichos periodos que no fueron afectados por la presencia de
precipitaciones pluviales y calculo erréneo en el total dias de ampliacion solicitado; a razén de ello,
veinte y cuatro (24) dias calendario no estaba sustentado; con dicho actuar, quedo beneficiando
indebidamente debido a que la Entidad dej6 de aplicar penalidad por el retraso injustificado.

Asimismo, sabiendo que la renuncia del Residente de Obra respondia a los constantes
incumplimientos en el pago de haberes, asi como, por la falta de dotacion de equipos y materiales
para la ejecucion en la Obra y pese haber suscrito el "ACTA DE ATRASOS Y/O SUSPENSION
DE PLAZO NO ATRIBUIBLES A LA ENTIDAD MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TOTOS" de 1 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), donde reconocia que la suspension de
plazo era entera responsabilidad de su Representada, mediante carta n.° 035-2021-C.RIO
PAMPAS/MHL de 1 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), presento la
solicitud suspension de plazo con dicha causal y fue que aprobada por la Entidad sin observancia
alguna, por ello, la ejecucion de la obra se suspendié hasta por veinte y dos (22) dias calendario,
tiempo que demord la designacion del nuevo Residente de Obra, en consecuencia, sabiendo que
la Obra no iba culminar en el plazo establecido mediante carta n.° 032-2021-CONSORCIO RIO
PAMPAS/MDT-MLH-RLC de 19 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15),
solicitd la ampliacion de plazo n.° 3, por los dias de suspension y sabiendo que la causal citada
no se enmarca en la normativa de contrataciones del estado, el cual fue aprobada por la Entidad
sin observancia alguna a la causal citado, se beneficié indebidamente con la inaplicacion de
penalidad por el retraso injustificado.

También, sabiendo que la Obra no habia culminado el 14 de octubre de 2021, y a fin de que, no
pueda ser acreedor con la penalidad maxima; acordaron conjuntamente con el Supervisor de Obra
y los funcionarios de la Entidad, generar un expediente de mayores metrados n.° 2 y crear asi la
casual para una ampliacién de plazo, para ello, en el mes de junio de 2022, efectuaron la
regularizacion de los procedimientos de administracion en la Entidad, como son, en las fechas
que presuntamente fueron tramitadas, presenté las cartas nes 048 y 49-2021-C.RIO
PAMPAS/MHL de 14 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.>s 13 y 16),
regularizados en el cuademo de Mesa de Partes de la Entidad, mediante los cuales, solicité la
aprobacion el expediente técnico de mayores metrados y la ampliacién de plazo n.° 4, por
cuarenta (40) dias calendario respectivamente; para sustentar dicha accion efectuaron el cambio
de los asientos del cuademo de obra, ademas analizada las partidas consideras en el expediente
de mayores metrados n.° 2, modifican el disefio de ingenieria, por lo que, no debia ser
considerados como mayores metrados, por no ser necesarias para el cumplimiento de las metas
del contrato principal.

De la misma manera, teniendo pleno conocimiento de los requisitos exigidos en el contrato, las
bases administrativas y lo establecido en el expediente técnico de la Obra, presenté las
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valorizaciones n.>s 3, 6 y 9 y valorizaciones n.es 2, 5, 6, 7, 8, 9 y 10, para el pago a su favor, a
sabiendas que dichas valorizaciones contenia metrados no ejecutados y partidas ejecutadas que
no cumplian lo estipulado en el Expediente Técnico y que afectaba la funcionalidad de la Obra;
cobré indebidamente a su favor por el importe de S/578 316,74.

Asimismo, a causa de la aprobacion del expediente técnico de adicional, deductivo y mayores
metrados n.° 1, ejecutd las partidas contenidas en el citado expediente, los mismos que, no
contaban con sustento técnico, a razén de ello, no garantizaba la funcionalidad y vida dtil de las
estructuras ejecutadas, ademas, la partida 01.06 Mejoramiento de Ia linea de conduccion
Sillaccasa - reservorio sector | (647 ml) fue ejecutado sin cumplir con lo establecido en el citado
expediente, con todo ello, presenté las valorizaciones n.os 1y 2 del adicional n.° 1, para el pago a
su favor, valorizando el 100% de las partidas aprobadas como adicional; beneficiandose con ello,
por el importe de S/209 375,40 de manera indebida. Igualmente, ejecutd las partidas consideras
como mayores metrados n.° 2, sin que estas fueran necesarias para el cumplimiento de las metas
del contrato principal y sin contar con el sustento técnico, valorizé en un 100% en la valorizacion
n.° 1 de mayores metrados n.° 2, que presento para el pago a su favor, beneficiandose con ello,
por el importe de S/51 602,70.

Asi también, teniendo pleno conocimiento que la Obra no habia sido culminada en el plazo
contractual vigente (14 de octubre de 2021), solicité mediante carta n.® 042-2021-CONSORCIO
RIO PAMPAS de 19 de octubre de 2021 (recibido por el Ing. Demetrio Tacas Checcnes, supervisor
de Obra el 15 de octubre de 2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 59) y a través del Residente
de Obra, con asiento n.® 398 de 20 de octubre de 2021, la recepcion de la Obra, a razon de ello,
el 15 de noviembre de 2021 se constituyé el Comité de Recepcion de Obra y realizé en un primer
momento veinte y uno (21) observaciones, las cuales, evidenciaron una serie de partidas no
culminadas contenidas en el expediente técnico de la Obra, otorgandole un plazo de quince (15)
dias calendario para la subsanacién de los mismos; pero, vencido el plazo de subsanacién de
observaciones no culmin6 con la ejecucion de la Obra, a razon de eso, a fin de no ser acreedor
con la aplicacion de la penalidad maxima por retraso injustificado convinieron juntamente con el
Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, gerente Municipal y el
alcalde de la Entidad, generaron en el afio 2022, el expediente de mayores metrados n.° 2,y la
ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario, estableciéndose el 23 de noviembre
de 2021 como una nueva fecha de culminacion de la Obra.

Es asi que, con el nuevo plazo de culminacion de la Obra procedieron también con la
regularizacion administrativa del proceso de recepcion de la obra, para ello conjuntamente con el
Supervisor de Obra y el Comité de Recepcion de Obra elaboraron y suscribieron por segunda vez
el “ACTA DE VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA" de 15 de diciembre de 2021, el cual,
contenia las mismas observaciones contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre
de 2021, al cual, igualmente otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion;
continuandose con el acto irregular, elaboraron y suscribieran el “ACTA DE RECEPCION DE
OBRA” de 28 de diciembre de 2021 {(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 76) donde sefialaron de
manera falaz que se habia subsanado todas las observaciones y que se habian ejecutado todas
las partidas al 100% conforme lo prevé el expediente técnico de la Obra, adicional n° 1y mayores
metrados n.° 2 aprobados por la Entidad; situacion que, fue posteriormente evidenciada que no
fue asi, pues no solo no subsanaron las observaciones realizadas por el Comité de Recepcion
hasta el 14 de marzo de 2022 donde la supervisién con el informe n.° 19.-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA/P el 14 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 75);
comunicé la subsanacion de observaciones, sino que también habian otras observaciones que
presentaban la inejecucion de varios metrados y partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en
el expediente técnico que afectaban la funcionalidad de la Obra; con dichas acciones, se vio
favorecido con el pago de la totalidad de la Obra ejecutada pese a la no ejecucion de metrados y
partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico, sino que también se
beneficio de la inaplicacion de las penalidades por mora que correspondia aplicar.
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Finalmente, por presentar la liquidacién de contrato de la Obra de manera indebida por la totalidad
del monto contractual, considerando como ejecutado todos los metrados no ejecutados y con
partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico, el mismo que, afectaba
la funcionalidad de la Obra, al cual, ademas, adjunté planos de liquidacion que no mostraban la
ejecucion real de la Obra, asi como, no se adjuntd los planos de la ejecucion del PTAR, captaciones
de Curma, Pucaccasa Sillaccasa, las obras de arte ejecutados en las lineas de conduccion y redes
de distribucion; sin embargo, de manera indebida e injustificada dicha liquidacién de Obra fue
aprobada por la Supervision y los funcionarios de la Entidad, sin ninguna observacion y
considerando la penalidad por retraso solo de cinco (5) dias calendario, pese a la que la Obra se
encontraba inconclusa por la existencia de metrados no ejecutados y con partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el expediente técnico, el mismo que afectaba la finalidad publica de la
Obra; observaciones del retrasos injustificados en la culminacion de la obra y de la calidad de la
ejecucion de las distintas partidas del PTAR fueron previamente de conocimiento de los
funcionarios de la Entidad por parte del OCI y el MVCS; con tales actuares consientes y
coordinadas con la Supervisién y los funcionarios de la Entidad, defraudaron econdmicamente al
Estado, al haber ocasionado perjuicio econdmico por $/1 133 653,35.

Con dichas acciones, trasgredio los articulos 2°, 10° y 40° del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.® 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
publicado el 13 de marzo de 2019; referidos a los principios que rigen las contrataciones,
supervision de la entidad y responsabilidad del contratista; los articulos 178°, 189°, 191°, 192°,
194°, 197°, 198°, 203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF publicado el 31 de
diciembre de 2018, referidos a suspensién del plazo de ejecucion, obligaciones del contratista de
obra en caso de atraso en la finalizacién de la obra, cuademo de obra, anotacién de ocurrencias,
valorizaciones y metrados, causales de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacion de
plazo, demoras injustificadas en la ejecucion de la obra, prestaciones adicionales de obras
menores o iguales al quince por ciento (15%), recepcion de la obra y plazos y liquidacion del
contrato de obra, asi como las normas OS. 010, OS. 030, OS. 050, OS. 070, 0S. 090, Normas
Técnicas del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el 8 de mayo de 2006; que sefialan
respecto a Obras de saneamiento, Almacenamiento de agua para consumo humano, Redes de
distribucion de agua para consumo humano, Redes de aguas residuales y Plantas de tratamiento
de aguas residuales,

Asimismo, no cumplié lo establecido en los planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva
y presupuesto de obra, que forman parte del Expediente Técnico aprobado con Resolucion de
Alcaldia n.® 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020 y quebranté su obligacion contractual
establecidas en el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020 y las Bases
Integradas de la de la adjudicacion simplificada n.® 05-2020-MDT/CS (primera convocatoria).

JHONATAN EDGAR LEON YANCE, con DNI n.° 45698020, representa comin del Consorcio
San Gabriel, integrado por las empresas Consultores & Contratistas Generales Forept S.A.C con
RUC n.° 20494883865 y Yanz Group S.A.C con RUC n.° 20534669071, cuyo vinculo contractual
y obligaciones emerge del contrato n.° 0178-2020-MDT/GM de 1 de diciembre de 2020 (Apéndice
n.° 5, Apéndice IT n.° 7); quien, en su calidad de representante legal de la supervision, pese a
tener conocimiento de los requisitos exigidos en el contrato, las Bases Integradas de la
Adjudicacion Simplificada n.® 06-2020-MDT/CS y la normativa de contrataciones del estado, no
cumplié con informar a la Entidad sobre el retraso injustificado en el que incurrido el Contratista al
30 de junio de 2021 (avances acumulados alcanzados en la ejecucion estuvieron por debajo del
80% del avance acumulado programado) suscitado a causa de que el Contratista no estaba
efectuando los pagos al personal y los materiales de construccion no estaban siendo abastecidos
en la obra.
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Teniendo pleno conocimiento del incumplimiento incurrido por el Contratista, y que, los quince (15)
dias calendario que restaban para culminar el plazo contractual, no eran suficientes para culminar
las partidas pendientes de ejecucion al 30 de junio de 2021, debido a que existian partidas no
ejecutadas como las captaciones, reservorios y fos compontes del PTAR, los cuales, eran trabajos
de concreto que requerian un plazo minimo de 28 dias para alcanzar la resistencia ptima solo de
las estructuras de concreto, motivo por el cual, ef Contratista en lugar de presentar el calendario
acelerado de obra requerido, solicito a la supervision, la aprobacion del “expediente técnico
adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1", quien sin haber presentado el informe técnico de
sustento de la posicion del supervisor de obra, respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion
adicional, remitié a la Entidad mediante carta n.® 80-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 10
de julio de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 12), recomendado la aprobacién del citado
expediente, el cual no contaba con el sustento técnico de las partidas consideras como
adicionales, como es: la reubicacion y cambio de volumen del reservorio proyectado, no contd con
el recalculo de los disefios hidraulicos, ni estructurales para sus componentes reubicados,
ademas, dicho expediente no contaba con el informe de aprobacién de la ALA, analisis fisico
quimico de las fuentes de abastecimiento de agua para consumo humano, informe del estudio de
mecanica de suelos que determina su capacidad portante del terreno para su recalculo del disefio
estructural para los componentes reubicados; documento que acredite la disponibilidad de terreno,
con ello, solicitd una ampliacion de plazo n.° 1 por cuarenta (40) dias calendario, prologandose
asi la culminacion de la Obra hasta el 24 de agosto de 2021 de manera injustificada y favoreciendo
al Contratista con la inaplicacion de penalidad por mora.

Asimismo, pese a tener conocimiento de establecido en el expediente técnico de la Obra, aprobo
mediante las cartas n.> 028 y 089-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 5 de mayo y de 5
de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.>s 22 y 25) respectivamente, manera
injustificada las valorizaciones n.% 3 y 6 correspondientes a los mes de abril y julio de 2021,
presentadas por el Contratista para el pago a su favor, que contenian metrados no ejecutados
pero fueron valoradas y pagadas por S/2 303,06 y S/2 638,35 respectivamente, igualmente aprob6
mediante las cartas n.os 022, 080 y 089 -2021-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de 31 de marzo,
de 5 de julio y de 5 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndices IT n.os 21, 24 y 25)
respectivamente, las valorizaciones n.s 2, 5 y 6 corespondientes a los mes de abril, junio y julio
de 2021, presentadas por el Contratista para el pago a su favor, conteniendo partidas ejecutadas
que no cumplian lo estipulado en el Expediente Técnico y que afectan la funcionalidad de la obra,
las mimas que fueron valorados y pagados por S/69 428,42, S/83 451,38 y S/79 870,38,
respectivamente, tal es asi que, pese a la evidente falta de ejecucion de algunos metrados y
partidas ejecutadas que no cumplian lo estipulado en el Expediente Técnico y que afectan la
funcionalidad de Ia obra, los mismos que permitio se valorice y cobre indebidamente a favor del
Contratista, esto debido a que, los funcionarios de la Entidad aprobaron y otorgaron sin
2/l observancia alguna a las valorizaciones presentadas por la Entidad, a consecuencia de ello la
>/ obra se encuentra inconclusa al 12 de abril de 2023 (fecha inspeccion fisica a la obra realizada
" por la comisién de controf).

Finalmente, a causa de la aprobacion del expediente técnico de adicional, deductivo y mayores
metrados n.° 1, el Contratista ejecutd las partidas contenidas en el citado expediente, los mismos
que, no contaban con sustento técnico, a razén de ello, no garantizaba la funcionalidad y vida il
de las estructuras ejecutadas, valorizados al 100% en las valorizaciones n.s 1y 2 del adicional
n.° 1, para el pago a favor del contratista, los mismos que fueron aprobados por el Supervisor de
la Obra y funcionarios de la Entidad, beneficiandose con ello al Contratista, por el importe de
$/209 375,40.

Con dicho accionar transgredi6 el articulo 2° del Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley
de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 13
de marzo de 2019; referidos a los principios que rigen las contrataciones y responsabilidad del
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contratista; los articulos 162°, 187°, 189°, 194°, 197°, 198°, 203° y 205° del Reglamento de la
Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.® 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018, referidos a penalidad por mora en la
ejecucion de la prestacion, funciones del inspector o supervisor, valorizaciones y metrados,
causales de ampliacion de plazo, procedimiento de ampliacién de plazo y demoras injustificadas
en la ejecucién de la obra, prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por
ciento (15%), asi como las normas 0S.010, 0S.030, 0S.050, 0S. 070, 0S.090, Normas Técnicas
del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el 8 de mayo de 2006; que sefialan respecto
a Obras de saneamiento, Almacenamiento de agua para consumo humano, Redes de distribucion
de agua para consumo humano, Redes de aguas residuales y Plantas de tratamiento de aguas
residuales.

Asimismo, con su actuar no cautelé que el Contratista cumpliera fielmente lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, que forman parte
del Expediente Técnico con Resolucién de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020, el contrato n.® 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020 para la ejecucion de la Obra
y las Bases Integradas de la de la adjudicacion simplificada n.° 05-2020-MDT/CS (primera
convocatoria). De la misma manera, fue ocasionada por €l quebrantamiento de su obligacion
contractual de supervision y cautela de las actividades propias del Contratista durante la ejecucion
de la obra, para garantizar el cumplimiento del objeto contractual establecidas en el contrato
n.° 0178-2020-MDT/GM de 1 de diciembre de 2020 de supervisién de la Obra y las Bases
Integradas de la de la adjudicacion simplificada n.® 06-2020-MDT/CS (primera convocatoria).

DEMETRIO TACAS CHECCNES, con DNI n.° 09078972, Supervisor de Obra, cuyo vinculo
contractual y obligaciones emerge del contrato n.® 085-2021-MDT/GM de 15 de julio de 2021y la
adenda n.° 001-2021-MDT/GM de 25 de agosto de 2021(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 80);
periodo de gestion de 16 de julio de 2021 al 17 de junio de 2022; quien, actué como jefe de
supervision desde el inicio de la ejecucién de la Obra, por lo que, tuvo conocimiento que la Obra
estaba retrasado desde el inicio de su ejecucion, por los incumplimientos del Contratista
basicamente en los pagos al personal y en el abastecimiento de materiales de construccion en la
obra, mediante informe n.° 030-2021-DEMETRIO TACAS CH./SO de 20 de agosto de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 14), recomendoé la aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 2,
por treinta (30) dias calendario, por interrupcion de los trabajos por presencia de precipitaciones
pluviales, para sustentar ello, se efectuaron la modificacion de los asientos del cuaderno de obra
donde agregaron anotaciones de la presencia de precipitaciones pluviales y las horas de
interrupcidn; anotaciones del cuademno de obra que, no precisan detalles tales como: el inicio y
final de tales precipitaciones y riesgo no previsto, efecto e hitos afectados o no cumplidos;
intensidad de las precipitaciones que no afectaba la ruta critica de la Obra, partidas ejecutadas en
dichos periodos que no fueron afectados por la presencia de precipitaciones pluviales y calculo
erroneo en el total dias de ampliacion solicitado; a razon de ello, veinte y cuatro (24) dias
calendario no estaba sustentado; con dicho actuar, beneficié indebidamente al Contratista, quien
dejo de aplicar penalidad por el retraso injustificado.

Asimismo, sabiendo que la renuncia del Residente de Obra correspondia a los constantes
incumplimientos del Contratista y pese haber suscrito el “ACTA DE ATRASOS Y/O SUSPENSION
DE PLAZO NO ATRIBUIBLES A LA ENTIDAD MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TOTOS" de 1 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 11), donde reconocia que la suspension de
plazo era entera responsabilidad del Contratista, pero contrariamente mediante carta
n.° 113-2021- DEMETRIO TACAS CHECCNES/SO de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 11), present6 la solicitud suspension de plazo con dicha causal pero sefial6 que
obedecié a "atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista” y fue aprobada por
la Entidad sin observancia alguna, por ello, la ejecucion de la obra se suspendio hasta por veinte
y dos (22) dias calendario, tiempo que demord la designacion del nuevo Residente de Obra, en
consecuencia, sabiendo que la Obra no iba culminar en el plazo establecido mediante carta
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n.° 032-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS/MDT-MLH-RLC de 19 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 15), solicité la ampliacion de plazo n.° 3, por los dias de
suspension y sabiendo que la causal citada no se enmarca en la normativa de contrataciones del
estado, el cual fue aprobada por la Entidad sin observancia alguna, se prolong6 asi la culminacion
de la Obra hasta el 14 de octubre de 2021, beneficiando indebidamente al Contratista con la
inaplicacion de penalidad por el retraso injustificado.

También, pese a tener conocimiento de que la obra no cuiminé el 14 de octubre de 2021, y a fin
de que, el Contratista no pueda ser acreedor con la penalidad maxima; acordaron conjuntamente
con el Contratista y los funcionarios de la Entidad generar un expediente de mayores metrados
n.° 2y crearon asi el casual para una ampliacion de plazo, para ello, en el afio 2022, efectuaron
la regularizacion de los procedimientos de administracion en la Entidad, manipulando el cuaderno
de registro de Mesa de Partes de la Entidad del afio 2021, para generar el ingreso de los informes
n.>s 014 y 015-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO, ambos de 14 de octubre
de 2021 (Apéndice n.° §, Apéndices IT n.>s 13 y 16), mediante el cual, solicit6 la aprobacion el
expediente técnico de mayores metrados n.° 2 y la ampliacion de plazo n.° 4, por cuarenta (40)
dias calendario respectivamente; para sustentar dichas solicitudes efectuaron el cambio de los
asientos del cuaderno de obra, ademas analizada las partidas consideras en el expediente de
mayores metrados n.° 2, estas modifican el disefio de ingenieria, por lo que, no debia ser
considerados como mayores metrados y las mismas no eran necesarias para el cumplimiento de
las metas del contrato principal, por tanto no podia aprobarse como mayores metrados ni como
adicional de obra.

Asimismo, pese a tener conocimiento de los requisitos exigidos en el contrato, las bases
administrativas y lo establecido en el expediente técnico de la Obra, aprobd mediante el informe
n.° 12-2021-Ing. DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 18 de diciembre de
2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 28), de manera injustificada aprob la valorizacién n.° 9
correspondiente al mes agosto de 2021, presentadas por el Contratista para el pago a su favor,
que contenia metrados no ejecutados, que fueron valoradas y pagadas por S/1 384,13, igualmente
aprobd mediante las cartas n.cs 0110, 110, 115 y 119-2021-DEMETRIO TACAS CHECCNE/SO
de 5 de setiembre, de 5 de octubre, de 18 de diciembre de 2021 y de recibido el marzo de 2022
(Apéndice n.° 5, Apéndices [T n.os 26, 27, 28 y 29) respectivamente, aprobo las valorizaciones
n.s 7, 8, 9y 10 correspondientes a los mes de abril, junio y julio de 2021, presentadas por el
Contratista para el pago a su favor, conteniendo partidas ejecutadas que no cumplian lo estipulado
en el Expediente Técnico y que afectan la funcionalidad de la obra, las mimas que fueron
valorados y pagados por S/1 017,36, S/38 130,58, S/297 519,09 y S/2 574,06, respectivamente,
es asi que, a consecuencia de la aprobacion de las citadas valorizaciones sin observancia alguna,
la Obra se encuentra inconclusa al 12 de abril de 2023 (fecha inspeccion fisica a la obra realizada
por la comisién de control).

Asimismo, a consecuencia de la aprobacién del expediente de mayores metrados n.° 2, el
Contratista ejecuté y valorizo el 100% en la valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2, al cual,
aprobd mediante carta n.® 120-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-supervisor/SO recibido el 14
de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 32) sin que estas partidas fueran necesarios
para el cumplimiento de las metas del contrato principal y sin contar con el sustento técnico,
beneficiaron con ello al Contratista por el importe de S$/51 602,70.

Asi también, teniendo pleno conocimiento que la Obra no habia sido culminada en el plazo
contractual vigente (14 de octubre de 2021), informé de manera falaz mediante carta
n.° 114-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-Supervisor/SO de 19 de octubre de 2021 (Apéndice
n.’ 5, Apéndice IT n.° 60), que el Contratista habia incurrido en un incumplimiento contractual en
la conclusion de la Obra, por lo que, recomendé la aplicacion de penalidad por los dias 15, 16, 17,
18 y 19 de octubre de 2021 y a su vez recomend? la conformacion del Comité de Recepcion de
la Obra, pero cuando la Obra continuaba en ejecucién de algunas partidas comprendidas en el
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expediente técnico; el cual fue evidenciado en el acta de verificacion y/o recepcion de obra, de 15
de noviembre de 2021, el cual, suscribié en su calidad de Asesor de Comité de Recepcion de
Obra, donde se dejé constancia de veinte y uno (21) observaciones, las cuales, evidenciaron una
serie de partidas no culminadas contenidas en el expediente técnico de la Obra, otorgandole al
Contratista un plazo de quince (15) dias calendario para la subsanacién de los mismos; sin
embargo, el OCl y el MVCS evidenciaron y alertaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad
que, al 11 y 12 de noviembre de 2021, el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas
contendida en el expediente técnico, por lo tanto, la Obra no estaba culminado fisicamente.

Tal es asi que, en lugar de adoptar las acciones comectivas, convinieron juntamente con el
Contratista, Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de
la Entidad, generar un expediente de mayores metrados n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacion
de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias calendario ampliando la culminacion de la obra hasta el 23 de
noviembre de 2021 y efectuaron la regularizacién documentario en los procesos administrativos de
la Entidad, para ello sustituyeron los asientos del cuademo de obra donde sefialaba el
incumplimiento del plazo contractual, asimismo crearon la carta n.° 118-2021-Ing Demetrio Tacas
Checcnes-Supervisor/SO de 24 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 65),
mediante el cual, comunica el incumplimiento contractual de obra y el informe n.° 018-2021-Ing
DEMETRIO TACAS CHECCNES-SUPERVISION/SO de 28 de noviembre de 2021(recibido el 29
de noviembre de 2021) (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 64), mediante el cual, comunicé la no
cuiminacion de la Obra pero contrariamente recomendo la conformacion del Comité de Recepcion
de la Obra por segunda vez.

También, en su condicion de Asesor y conjuntamente con dos (2) miembros del Comité de
Recepcion de Obra convinieron elaborar y suscribir por segunda vez el acta de “ACTA DE
VERIFICACION Y/O RECEPCION DE OBRA” de 15 de diciembre de 2021, el cual, contenia las
mismas observaciones contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre de 2021, al
cual, igualmente otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion; sin embargo, sin
haber realizado ningtin tipo de subsanacion y a existir varios metrados no ejecutados que eran
evidentes con la sola inspeccion fisica de la Obra, con lo que se tenia la obra inconclusa,
“Jzffconvinieron conjuntamente con los miembros del Comité de Recepcion de la Obra elaborar y
suscribir el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA’ de 28 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 5,
Apéndice IT n.° 76) donde sefialaron de manera falaz que se habia subsanado todas las
observaciones y que se habian ejecutado todas las partidas al 100% conforme lo prevé el
expediente técnico de la Obra, adicional n° 1 y mayores metrados n.° 2 aprobados por la Entidad;
situacion que fue posteriormente evidenciada que no fue asi, pues no solo no subsanaron las
, observaciones realizadas por el Comité de Recepcion hasta el 14 de marzo de 2022 donde como
E\\ Supervisor de Obra present6 el informe n.° 19.-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA/P
=firecibido 14 de marzo de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 75); mediante el cual comunico
/ la subsanacion de observaciones, pero a dicha fecha tampoco la obra estaba culminado, toda vez
que se evidencio al 12 de abril de 2023 la falta de ejecucién de varios metrados y partidas
ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente técnico que afectaban el cumplimiento de la
finalidad de la Obra; con todo elio, el Contratista no solo se vio favorecido por el pago de Ia
totalidad de la Obra ejecutada con la falta de ejecucion de metrados y partidas ejecutadas sin
cumplir lo estipulado en el expediente técnico, sino que también se beneficid de la inaplicacion de
las penalidades por mora.

Finalmente, emitio la carta n.° 03-2022-Ing Demetrio Tacas Checcnes-Supervisor/SO de 7 de junio
de 2022 (Apéndice n.° 5, Apéndice IT n.° 36), mediante el cual, aprobo la liquidacion de contrato
de la Obra de manera indebida por la totalidad del monto contractual, considerando como
ejecutado todos los metrados no ejecutados y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo
estipulado en el expediente técnico, el mismo que, afectaba la funcionalidad de la Obra, el cual,
ademas, contenia planos de liquidacion que no mostraban la ejecucion real de fa Obra, asi como,
no se adjuntd los planos de la ejecucion del PTAR, captaciones de Curma, Pucaccasa Sillaccasa,
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las obras de arte ejecutados en las lineas de conduccion y redes de distribucion; sin embargo, de
manera indebida e injustificada dicha liquidacién de Obra fue aprobada por la Supervision y los
funcionarios de la Entidad, sin ninguna observacion y considerando la penalidad por retraso solo
de cinco (5) dias calendario, pese a que la Obra se encontraba inconclusa por la falta de
culminacion de la ejecucion de todos los metrados que componian la Obra y con partidas
ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente técnico, el mismo que afectaba la
finalidad publica de la Obra; observaciones del retrasos injustificados en la cuiminacion de la obra
y de la calidad de la ejecucion de las distintas partidas del PTAR fueron previamente de
conocimiento de los funcionarios de la Entidad, debido a que, fueron alertadas por el OCl y el
MVCS; con tales actuares consientes y coordinadas con el contratista y los funcionarios de la
Entidad, defraudaron econémicamente al Estado, al haber ocasionado perjuicio econdmico por
S/691 863,06.

Con dichas acciones, trasgredi6 el articulo 2° del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.® 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 082-2019-EF,
publicado el 13 de marzo de 2019; referidos a los principios que rigen las contrataciones,
supervision de la entidad del; los articulos 162°, 178°, 187°, 189, 191°, 192°, 194°, 197°, 198°,
203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Supremo n.® 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018, referidos
a penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion, suspension del plazo de ejecucion,
funciones del inspector o supervisor, cuaderno de obra, anotacion de ocurrencias, valorizaciones
y metrados, causales de ampliacién de plazo, procedimiento de ampliacién de plazo, demoras
injustificadas en la ejecucion de la obra, prestaciones adicionales de obras menores o iguales al
quince por ciento (15%), recepcion de la obra y plazos y liquidacion del contrato de obra, asi como
las normas OS. 010, OS. 030, OS. 050, OS. 070, OS. 090, Normas Técnicas del Reglamento
Nacional de Edificaciones, publicado el 8 de mayo de 2006; que sefialan respecto a Obras de
saneamiento, Almacenamiento de agua para consumo humano, Redes de distribucién de agua
para consumo humano, Redes de aguas residuales y Plantas de tratamiento de aguas residuales,

Asimismo, con su actuar no cautel6 que el Contratista cumpliera fielmente lo establecido en los
planos, especificaciones técnicas, memoria descriptiva y presupuesto de obra, que forman parte
del Expediente Técnico con Resolucién de Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de
2020, el contrato n.° 0176-2020-MDT/OA, de 7 de diciembre de 2020 para la ejecucion de la Obra
y las Bases Integradas de la de la Adjudicacién Simplificada n.°> 05-2020-MDT/CS (primera
convocatoria). De la misma manera, fue ocasionada por el quebrantamiento de su obligacion
contractual de supervisién y cautela de las actividades propias del Contratista durante Ia ejecucion
de la obra, para garantizar el cumplimiento del objeto contractual establecidas en €l contrato
n.° 085-2021-MDT/GM de 15 de julio de 2021 y la adenda n.® 001-2021-MDT/GM de 25 de agosto
de 2021.

. CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado a la Municipalidad Distrital de Totos, se formula la conclusion siguiente:

1. Durante la ejecucién de la obra: “Mejoramiento y creacién de los servicios de agua potable,
alcantarillado y tratamiento de aguas residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito de
Totos - Cangallo - Ayacucho®, con cddigo Unico de inversiones n.® 230967, cuya ejecucion
estuvo a cargo del Consorcio Rio Pampas y supervisada en un primer momento por el
Consorcio San Gabriel y se culming la ejecucion bajo la supervision del Ing. Demetrio Tacas
Checcnes, con CIP n.° 61573; se advirtid que, el Contratista al encontrase en retraso
injustificado, presentd el expediente técnico del adicional, deductivo y mayores metrados
n.° 1; carente de sustento técnico de las partidas consideras como adicionales, tales como: la
reubicacion y cambio de volumen del reservorio proyectado, no contd con el recalculo de los
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disefios hidraulicos, ni estructurales para sus componentes reubicados, ademas, dicho
expediente no contaba con el informe de aprobacién de la ANA, analisis fisico quimico de las
fuentes de abastecimiento de agua para consumo humano, informe del estudio de mecanica
de suelos que determina su capacidad portante del terreno para su recalculo del disefio
estructural para los componentes reubicados; documento que acredite la disponibilidad de
terreno, planos elaborados sin ningun tipo de disefio hidraulico y estructural, padrén de
beneficiarios cuya cantidad sustente el aumento de volumen de reservorio, con el cual, el
Supervisor de Obra, el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Gerente
Municipal, procedieron con su revisién y recomendaron la aprobacion sin observancia alguna,
pese al no haber contado de manera previa con el informe técnico de sustento de la posicién
del Supervisor de Obra, respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional;
aprobandose mediante Resolucion de Alcaldia n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021, y
con dicho causal aprobaron la ampliacién de plazo n.° 1 por cuarenta (40) dias calendario, con
ello prolongaron la culminacién de la Obra y dejaron de aplicar penalidad por el retraso
injustificado que estaba incurriendo el Contratista.

Asimismo, como la Obra continuaba retrasada, el Contratista, solicitd la aprobacién de la
ampliacion de plazo n.° 2, por treinta (30) dias calendario, por interrupcién de los trabajos por
presencia de precipitaciones pluviales, cuyo expediente no se encontraba sustentado debido
a que contenia hechos irregulares como son: I) Calculado el plazo de la ampliacion se
encontraba errado; Il) Asientos del cuaderno de obra donde agregaron anotaciones de la
presencia de precipitaciones pluviales y las horas de interrupcién; Hll) Asientos del cuademo de
obra donde se anotaron trabajos que no fueron afectados por las precipitaciones pluviales, por
lo tanto, no causaron una modificacion a la ruta critica de la ejecucion de la Obra; y IV) Asientos
descritos en el informe de solicitud de ampliacién pero no fueron adjuntos como sustento y
ademas la intensidad de las precipitaciones en el citado periodo no afectaba la ruta critica de la
obra; a razon de ello, veinte y cuatro (24) dias calendario no tendrian sustento alguno y por
ende no tenian que haber sido tomados en consideracién para fines de la aprobacién de la
referida ampliacion, por lo que, solo se tendrian seis (6) dias de ampliacion otorgada de manera
regular; sin embargo, el Supervisor de Obra, sub gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, gerente Municipal y el alcalde de Entidad aprobaron dicha ampliacién mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021, sin observancia alguna
y sin opinién del &rea usuaria, esto teniendo pleno conocimiento que, los retrasos durante la
ejecucion de la Obra era atribuible al Contratista, toda vez que, en los mismos asientos que
sustentaba dicha ampliacién donde el Residente de Obra anoté que los trabajos estaban
retrasandose por falta de materiales y personal obrero; con ello, permitieron que se deje de
aplicar penalidad por el retraso injustificado, beneficiando indebidamente al Contratista.

De igual modo, en la ampliacién de plazo n.° 3, y suspension de plazo n.® 2, se advirtié que,
ambas fueron aprobadas por la Entidad, pese a conocer que la causal que motivo el
requerimiento de las mismas respondia Gnicamente al incumplimiento del Contratista, por no
mantener el vinculo contractual con del Residente de Obra o solicitar el cambio del mismo
antes que ocurra dicho evento, mas aun, teniendo en cuenta lo expresado por el Residente de
Obra, en la carta de renuncia de 31 de agosto de 2021, donde comunicé que su decision de
renunciar respondia a los constantes incumplimientos del Contratista, como el pago de
haberes, dotacién de equipos y falta de provision de materiales para la ejecucion en la Obra;
siendo aprobadas dicha ampliacién y suspension de plazo mediante las Resoluciones de
Alcaldia n.es 092 y 096-2021-MDT/A de 6 y de 22 de setiembre de 2021, respectivamente; por
veinte y dos (22) dias calendario, sin mediar sustento técnico alguno; por tanto, el Alcalde de
la Entidad aprobé dicha ampliacion de plazo n.° 3, sin observancia alguna a la causal citado.

Asimismo, el OCl y el MVCS alertaron oportunamente a los funcionarios de la Entidad que, al
11 y 12 de noviembre de 2021, el Contratista estaba ejecutado una serie de partidas
contendida en el expediente técnico, por lo tanto, la Obra no estaba culminado, pese que el
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plazo contractual habia concluido el 14 de octubre de 2021 (ampliacion de plazo n.® 3), a ello,
en un primer momento los funcionarios no tomaron accién alguna, por el contrario sefialaron
reiteradamente que la Obra, fisicamente habia culminado el 20 de octubre de 2021, motivo por
el cual, se aplicaba la penalidad por los cinco (5) dias de retraso injustificado al Contratista, y
méas aun comunicaron al MVCS que la Obra habia sido recepcionado el 9 de diciembre de
2021; por lo que, el MVCS reiteradamente solicitd la absolucion de observaciones a las
incongruencias en la culminacion de la Obra, a razon de ello, en lugar de aplicar la penalidad
méxima al Contratista por el retraso injustificado incurrido en la ejecucion de la Obra, el 8 de
junio de 2022, comunicaron al MVCS la existencia de una ampliacién de plazo n.° 4 por
cuarenta (40) dias calendario.

Para ello, el Contratista, Supervisor de Obra, Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, Gerente Municipal y el Alcalde de la Entidad, generaron un expediente de mayores
metrados n.° 2, esto a fin de sustentar la ampliacién de plazo n.° 4, por cuarenta (40) dias
calendario, en consecuencia efectuaron la regularizacion documentario en los procesos
administrativos de la Entidad, dejando evidenciado dicha regularizacion, en la presentacion de
los documentos por Mesa de Partes de la Entidad se agregaron en los expediente ya
existentes, no se emitieron los documentos de opinién del area usuaria, se cambiaron los
asientos del cuaderno de obra, ademés analizada las partidas consideras en el expediente de
mayores metrados n.° 2, modifican el disefio de ingenieria; por lo que, no debian ser
consideradas como mayores metrados y no eran necesarias para el cumplimiento de las metas
del contrato principal; con dicho accionar no permitieron que se aplique al Contratista la
penalidad maxima que habia ya incurrido al 11 de noviembre de 2021 (28 dias de retraso).

Asi también, en la ejecucién de la Obra, se valorizd y pagd por metrados no ejecutadas de
partidas contenidas en el expediente técnico de la Obra, hecho que no fue advertido por el
Supervisor de Obra, ni por el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, quienes
otorgaron las conformidades para el pago de las valorizaciones que permitieron y coadyuvaron
con el pago al Contratista de las valorizaciones n.’s 3, 6 y 9, que contenian metrados no
ejecutados hasta por el importe el S/6 325,54. Asi también, se valorizé y pagé por partidas
ejecutadas que no cumplen lo estipulado en el Expediente Técnico y que afecta la
funcionalidad de las mismas; hecho que no fue advertido por el Supervisor de Obra, ni por el
Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, quienes otorgaron las conformidades para
el pago de las valorizaciones, permitiendo con ello el pago de las valorizaciones n.*s 2, 5, 6, 7,
8, 9y 10, que contenian dichas partidas, pagandose al Contratista el importe de $/571 991,28
en perjuicio de la Entidad.

Ademas, a causa de la aprobacién adicional, deductivo y mayores metrados n.° 1, el
Contratista ejecuto las partidas consideras como adicionales y mayores metrados, los mismos
que no contaban con sustento técnico para su ejecucién, por eso, no garantizaba la
funcionalidad y vida util de las mismas, aunado a eso, |a partida 01.06 Mejoramiento de la linea
de conduccién Sillaccasa - reservorio sector | (647 ml) fue ejecutado sin cumplir con lo
establecido en el citado expediente, a razén de ello, el Contratista presentd las valorizaciones
n.%s 1y 2 del adicional n.° 1, donde valorizé el 100% de las partidas aprobadas como adicional,
a los cuales otorgaron conformidad el Supervisor de Obra y el Sub Gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano, sin observancia alguna, pagando al Contratista el importe de
S/209 375,40 en perjuicio a la Entidad. Igualmente, el Contratista ejecuto las partidas
aprobadas como mayores metrados n.° 2, esto sin ser necesarios para el cumplimiento de la
metas del contrato principal y sin contar con el sustento técnico, valorizados en un 100% en la
valorizacion n.° 1 de mayores metrados n.° 2, cuya ejecucion culminé en marzo de 2022, toda
vez que, la Supervision present la citada valorizacion el 14 de marzo de 2022, al cual, otorgd
la conformidad el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y autorizado el pago por
el gerente Municipal, sin observancia alguna, pagandose al Contratista el importe de
5/51 602,70, en perjuicio a la Entidad.

—
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Asi también, el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y el Gerente Municipal
sabiendo que a Obra no estaba culminado, conformaron el Comité de Recepcion de la Obra;
quienes a su vez, en un primer momento suscribieron el acta de verificacion y/o recepcién de
obra de 15 de noviembre de 2021, donde consignaron veinte y uno (21) observaciones, las
cuales, evidenciaban una serie de partidas no culminadas del expediente técnico; sin embargo,
como el Contratista, Supervisor de Obra y los funcionarios de la Entidad generaron el
expediente de mayores metrados n.° 2 y la ampliacion de plazo n.° 4, por eso, efectuaron
igualmente la regularizacion en el proceso de conformacion del Comité de Recepcion de la
Obra, para eso sustituyeron los asientos del cuademno de obra y conformaron por segunda vez
el Comité de Recepcion de Obra.

Es asi que, el Contratista, Supervisor de Obra y con dos (2) Miembro del Comité de Recepcion
de Obra convinieron elaborar y suscribir por segunda vez el acta de “ACTA DE VERIFICACION
Y/O RECEPCION DE OBRA’ de 15 de diciembre de 2021, el cual, contenia las mismas
observaciones contendidas en la primera acta del quince (15) de noviembre de 2021, al cual,
igualmente otorgaron quince (15) dias calendario para su subsanacion; sin embargo, sin haber
realizado ningln tipo de subsanacion y a existir varios metrados no ejecutados que eran
evidentes con la sola inspeccién fisica de la Obra, con lo que se tenia la obra inconclusa,
convinieron conjuntamente con los miembros del Comité de Recepcion de la Obra elaborar y
suscribir el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 28 de diciembre de 2021, donde sefialaron
se habia subsanado todas las observaciones y ejecutado todas las partidas al 100% conforme
lo prevé el expediente técnico de la Obra, adicional n® 1 y mayores metrados n.° 2 aprobados;
situacion que fue posteriormente evidenciada que no fue asi, toda vez que, el Supervisor de
Obra mediante informe n.° 19.-2021-COMITE: DE RECEPCION DE OBRA/P recibido 14 de
marzo de 2022; comunicé la subsanacién de observaciones, es mas, a dicha fecha tampoco
ta Obra estaba culminado, toda vez que se evidencio que al 12 de abril de 2023, faltaba la
ejecucion de varios metrados y partidas ejecutadas sin cumplir lo estipulado en el expediente
técnico que afectaban el cumplimiento de la finalidad de la Obra.

De la misma forma, aprobaron la liquidacién de contrato de obra mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de 2022, por la totalidad del monto contractual,
considerando como ejecutado todos los metrados no ejecutados y con partidas ejecutadas sin
cumplir con lo estipulado en el expediente técnico, el mismo que, afectaba la funcionalidad de
la Obra, ademas, contenia planos de liquidacion que no mostraban la ejecucién real de la
Obra, asi como, no se adjunté los planos de la ejecucion del PTAR, captaciones de Curma,
Pucaccasa Sillaccasa, las obras de arte ejecutados en las lineas de conduccién y redes de
distribucion; sin embargo, dicha liquidacion fue aprobada sin ninguna observacion y
considerando la penalidad por retraso solo de cinco (5) dias calendario, pese a que la Obra se
encontraba inconclusa por la falta de culminacion de la ejecucion de todos los metrados que
componian la Obra y con partidas ejecutadas sin cumplir con lo estipulado en el expediente
técnico; observaciones del retrasos injustificados en la culminacion de la obra y de la calidad
de la ejecucion de las distintas partidas del PTAR, fueron previamente de conocimiento de los
funcionarios de fa Entidad, debido a que, fueron alertadas por el OCl y el MVCS.

Los hechos expuestos transgredieron lo establecido en los articulos 2°, 8°, 10° y 40° del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el 13 de marzo de 2019; los articulos 162°, 178°, 187°,
189°, 191°, 192°, 194°, 197°, 198°, 203°, 205°, 208° y 209° del Reglamento de la Ley
n° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018, normas 0S. 010, OS. 030, OS. 050,
0S. 070, OS. 090, Normas Técnicas del Reglamento Nacional de Edificaciones, publicado el
8 de mayo de 2006; Norma Técnica de Disefio: Opciones tecnoldgicas para sistemas de
saneamiento en el ambito rural, aprobada con Resolucién Ministerial n.® 192-2018-VIVIENDA
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de 16 de mayo de 2018; Expediente Técnico de la Obra, aprobado mediante Resolucion de
Alcaldia n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020; contrato n.® 0176-2020-MDT/OA, de
7 de diciembre de 2020, para la ejecucion de la Obra y bases integradas de la adjudicacion
simplificada n.® 05-2020-MDT/CS Contratacion de la ejecucion de la obra.

Tales hechos, fueron ocasionadas por el accionar en conjunto del alcalde de la Entidad,
Gerente Municipal, Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, Supervisor y el Comité
de Recepcion de Obra, quienes afectaron el correcto funcionamiento de la administracion
publica y ocasionaron un perjuicio econémico a fa Entidad por S/1 133 653,35

(Irregularidad n.° 1).

Vi. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad

1. Realizar las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores pulblicos de la
Municipalidad Distrital de Totos comprendidos en los hechos observados del presente Informe
de Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.

(Conclusion n.° 1).

Al Organo Instructor:

1. Realizar el procesamiento de los funcionarios y servidores pliblicos de la Municipalidad Distrital
de Totos comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Control Especifico,
de acuerdo a su competencia.

(Conclusién n.° 1).

Al Procurador Publico Anticorrupcién Distrito Judicial de Ayacucho

2. Dar inicio a las acciones legales penales contra los funcionarios y servidores publicos
comprendidos en los hechos con evidencias de irregularidad del presente Informe de Control
Especifico
(Conclusién n.° 1).

VIi.APENDICES
Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional
no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°4:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.°5:  Informe técnico n.° 002-2023-MPC-OCI/0361-RDM-ET de 21 de agosto de
2023.

Apéndice ITn.°1:  Formato SNIP n.° 03, impreso desde el portal del
Banco de Proyectos, aprobado mediante el informe
técnico n.° 050-2015- MDT-OPI de 18 de setiembre
de 2015, suscrito por la Econ. Victor Pacheco
Sierralaya, segun indica en el “FORMATO SNIP-03:
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FICHA DE REGISTRO - BANCO DE PROYECTOS”
- Cddigo SNIP n.® 2309670.
hitps://ofi5.mef.gob.pefinvierte/formato/verFichaSNI
P/327934/0/0

Apéndice ITn.°2:  Copia fedateada del oficio n.° 0077-2021/VIVIENDA-
OAC-CAC-AYACUCHO; 15 de febrero del 2022, que
contiene la copia del informe n.° 032-
2021/PNSR/UTGT-aochante de 15 de febrero de
2022, remitdo el Ministerio de Vivienda vy
Construccion.

Apéndice ITn.°3: Copia fedateada Resolucion de Alcaldia
n.° 135-2020-MDT/A de 13 de octubre de 2020,
mediante el cual, se aprob6 el Expediente Técnico
con un costo total del proyecto de inversién de S/3
524 965,63, al respecto se adjunta los rubros
pertinentes utilizados en el presente informe se
detallan a continuacion:

Metrados
- Presupuesto
- 8.9 Célculo del costo de mano de obra.
- Especificaciones técnicas
- Planos

Apéndice ITn.°4: Copia fedateada del informe n.° 031-2020-
MDT/PPTO de 26 de octubre de 2020.

Apéndice ITn.°5: Copia fedateada del ofico n.° 486-
2023/VIVIENDA/VMCS/PNSR/DE de 24 de abril de
2023, que contiene la copia del informe n.° 001-
2023/VIVIENDA/VMCS/PNSR/UTGT-jcahuaya de 19
de abril de 2023, mediante el cual, el Ministerio de
Vivienda, Construcciéon y Saneamiento remitié el
Expediente Técnico de la obra de la plataforma
Preset, de manera digital.

Link:
ps://drive.google.com/drive/u/0/folders/14jH1KfSgrt6
hAgSUbIWS6WZz-owB-Bhd.

Apéndice ITn.°6: Bases integradas Adjudicacion  Simplificada
n.° 05-2020-MDT/CS impreso de la plataforma
Seace, Contratacién de la ejecucion de la obra:
*Mejoramiento y creacion de los servicios de agua
potable, alcantarillado y tratamiento de aguas
residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito
de Totos — Cangallo — Ayacucho”, con cédigo PIP
n.° 327934.

Apéndice ITn.°7:  Copia fedateada del contrato n.° 0176-2020-MDT/OA
de 7 de diciembre de 2020, contratacién del ejecutor
de la obra, por el importe de S/3 302 840,72, con un
plazo de ejecucion de ciento cincuenta (150) dias
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calendario, bajo el sistema a precios unitarios y la
adenda n.° 1-2021-MDT/GM, adenda n.° 001 al
contrato n.° 0176-2020-MDT/GM de 16 de julio de
2021.

Apéndice ITn.°8: Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.° 06-2020-MDT/CS impreso de la plataforma
Seace, contratacion de servicio de supervisor de
obra: “Mejoramiento y creacion de los servicios de
agua potable, alcantarillado y tratamiento de aguas
residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito
de Totos — Cangallo — Ayacucho”, con cédigo PIP
n.° 327934.

Apéndice ITn.°9: Copia fedateada del contrato n.° 0178-2020-
MDT/GM de 1 de diciembre de 2020, contratacion
servicio de consultoria de obra para la supervision de
la ejecucion de obra: “Mejoramiento y creacion de los
servicios de agua potable, alcantarillado y
tratamiento de aguas residuales en la localidad de
Ramén Castilla, distrito de Totos — Cangallo —
Ayacucho”, con cddigo PIP n.° 327934.

Apéndice ITn.°10: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 017-2021-MDT/A de 2 de febrero de 2021,
mediante el cual se aprobé la suspension de plazo
n.°1.

Apéndice ITn.°11: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 092-2021-MDT/A de 6 de setiembre de 2021,
mediante el cual, se aprob6 la suspension de plazo
n.° 2, cuyo expediente contiene los documentos
siguientes:

- Informe n.° 158-2021-MDT/SGDU-EHQ de 3 de
setiembre de 2021 (fedateada).

- Cata n° 113-2021-Demetrio  Tacas
Checcnes/SO de 3 de setiembre de 2021
(fedateada).

- Informe n.° 007-2021/Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor de 1 de setiembre de 2021
(fedateada).

Carta n.°035-2021-C.RI0 PAMPAS/MHL de 1 de
setiembre de 2021 (fedateada).

Acta de atrasos y/o suspension de plazo no
atribuibles a la Entidad Municipalidad Distrital de
Totos, de 1 de setiembre de 2021 (fedateada).

- Carta n.° 004-2021 de 31 de agosto de 2021
(Copia simple).

- cuademno de Obra, asiento n.° 345 de 1 de
setiembre de 2021 (Copia simple)

Apéndice IT n.°12: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 071-2021-MDT/A de 14 de julio de 2021,
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mediante el cual, se aprobé el expediente de
adicional-deductivo mayores metrados n.° 1 y la
ampliacién de plazo n.° 1 por 40 dias calendario, el
cual contiene los documentos siguientes:

- Informe n.° 067-A-2021-MDT-OPP/AWGM de 14
de julio de 2021 (fedateada).

- Informe n.° 114-2021-MDT/SGDU-EHQ de 13 de
julio de 2021(fedateada).

- Cata n°  80-2021-CONSORIO  SAN
GABRIEL/SO de 10 de julio de 2021 (fedateada)
Informe n.° 012-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 10 de julio de 2021 (fedateada).
Carta n.° 026-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de 9
de julio de 2021 (fedateada).

Informe n.° 072-2021-CONSORCIO
PAMPAS/RHG-RO de 8 de Julio de 2021
(fedateada).

Apéndice IT n.°13: Copia fedateada del informe n.° 015-2021-
DEMETRIO TACAS CHECCNES.SUPERVISOR/SO
de 14 de octubre de 2021, mediante el cual el
Supervisor de la Obra aprobé el expediente de
mayores metrados n.° 2, que contienen los
documentos siguientes:

- Carta n.” 048-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de 14
de octubre de 2021(fedateada).

- Informe n.° 052-2021-C.RIO PAMPAS/IDBC de
14 de octubre del 2021 (fedateada).

Apéndice IT n.°14: Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia
n.° 088-2021-MDT/A de 24 de agosto de 2021,
mediante el cual, se aprobd la ampliacion de plazo
n.° 2 y el cronograma reprogramado de la obra, el
cual, contiene los documentos siguientes:

Informe n.° 030-2021-DEMETRIO TACAS
CH./SO de 20 de agosto de 2021 (fedateada)..
Carta n.°029-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de 20
de agosto de 2021 (fedateada).

- Informe n.’° 083-2021-CONSORSIO
PAMPAS/RHG-RO de 20 de agosto de 2021
(fedateada).

Apéndice IT n.°15: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 096-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021,
con el cual, se aprob6 la ampliacién de plazon.° 3y
el cronograma reprogramado de la obra, cuyo
expediente contiene los documentos siguientes:

- Informe n.° 170-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de
setiembre de 2021 (fedateada).
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- Carta n.° 0115-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES/SO de 20 de setiembre de 2021
(fedateada).

- Cata n.° 032-2021-CONSORCIO  RIO
PAMPAS/MDT-MHL-RLC de 9 de setiembre de
2021 (fedateada).

Carta n.° 004-2021, carta de renuncia del
Residente de Obra de 31 de agosto de 2021
(copia simple).

Carta n.° 0116-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNES/SO de 20 de setiembre de 2021
(fedateada)..

Cata n.°  33-2021-CONSORCIO  RIO
PAMPAS/MDT-MHL-RLC de 20 de setiembre de
2021, mediante el cual, se remiti6 el nuevo
cronograma valorizado de obra (fedateada).

Apéndice IT n.° 16: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 103-2021-MDT/A de 15 de octubre de 2021,
mediante el cual, se aprobd la ampliacién plazo n.°4,
cuyo expediente contiene la documentacion
siguiente:

Informe n.* 014-2021-Demetrio Tacas Checcnes
Supervision/SO de 14 de octubre de 2021
(fedateada).

- Carta n.° 049-2021-C.RIO PAMPAS/MHL, de 14
de octubre de 2021 (fedateada).

- Informe n.® 053-2021-C.RIO PAMPAS/JDBC de
14 de octubre de 2021 (fedateada).

Apéndice IT n.° 17: Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia
n.° 095-2021-MDT/A de 22 de setiembre de 2021,
mediante el cual, se aprob6 el cambio de Residente
de Obra.

Apéndice IT n.° 18: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 1098, 1099, 1099 -A todos de 18 de diciembre
de 2020, pagos por adelanto directo, el cual contiene
los documentos siguiente:

- Memorando n.s 1146 y 1147-2020-MDT/GM de
18 de diciembre de 2020 (fedateadas).

- Informe n.® 445-2020-MDT/SGDU-EHQ de 17 de
diciembre de 2020 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 349 de 17 de diciembre de
2020 {fedateada).

- Carta n.° 007-2020-C.RIO PAMPAS/MHL de 15
de diciembre de 2020 (fedateada).

Apéndice IT n.°19: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 31, 32, 33, 34 y 62, de 28 de enero, 2 de febrero
de 2021, pagos por adelanto materiales, el cual
contiene los documentos siguiente:
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- Memorando n.° 0029-2021-MDT/GM de 27 de
enero de 2021 (fedateada).

- Memorando n.° 0030-2021-MDT/GM de 27 de
enero de 2021 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 002 de 15 de enero de 2021
(fedateada).

- Informe n.® 005-2021-MDT/SGDU-EHQ de 15 de
enero de 2021 (fedateada).

- Carta n.° 010-2020-C.RIO PAMPAS/MHL de 7 de
enero de 2021 (fedateada).

Apéndice IT n.° 20: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 99 y 98 todos de 2 de marzo de 2021, pagos por
[a valorizacién n.° 1, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Memorando n.°0079-2021-MDT/GM de 26 de
febrero de 2021 (fedateada).

- Memorando n.°0080-2021-MDT/GM de 26 de
febrero de 2021 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 025, de 24 de febrero de
2021(fedateada).

- Informe n.° 024-2021-MDT/SGDU-EHQ de 18 de
febrero de 2021 (fedateada).

- Carta n.® 009-2021-Consorcio San Gabriel de 4 de
enero de 2021. (folios 396-461) (fedateada).

- Resumen de pago de valorizacion al Contratista,
actualizacion de precios por formula polindmicas,
resumen de valorizacion de avance de obra y
valorizacion de obra n.° 1 (folios 232-276-A)
(fedateada).

- Cuaderno de obra (folio 1 al 32) (copia simple)

Apéndice IT n.° 21: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 208, 209, 255 y 257, de 16 de abril y de 4 de
mayo de 2021 respectivamente, pagos realizados por
la valorizacion n.° 2, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Memorando n.os 175, 176 y 180 de 13 de abril de
2021 (fedateada)

- Orden de servicio n.° 045 de 9 de abril de 2021
(fedateada).

- Oficio n.® 072-2021-MDT/A de 6 de mayo de 2021
(fedateada).

-Carta n°  022-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 31 de marzo de 2021 (fedateada).

- Hoja de resumen al Contratista (folio 510-511)
(fedateada).

- Carta n.° 018-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de
marzo de 2021 (fedateada).
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- Informe n.° 030-2021-CONSORCIO
PAMPAS/RHG-RO de 30 de marzo de 2021
(fedateada).

- Resumen de pago de valorizacién al contratista,
actualizacion de precios por formula polindmicas,
resumen de valorizacién de avance de obra y
valorizacion de obra n.° 2 (foloio-367-420)
(fedateada).

- Cuademo de Obra (folio 9-30) (copia simple).

Apéndice IT n.° 22: Copia fedateada de los comprobantes de pago
nos 271, 272 y 276 de 13 y 17 de mayo de 2021
respectivamente, pagos realizados por Ia
valorizacién n.® 3, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Memorando n.’s 0227 y 0228-2021-MDT/GM de 12
de abril de 2021 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 069 de 11 de mayo de
2021(fedateada).

- Informe n.° 070-2021-MDT/SGDU-EHQ de 11 de
mayo de 2021 (fedateada).

-Carta n.° 028-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 5 de mayo de 2021 (fedateada).

- Informes n.° 03-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL
- SUPERVISION/SO de 5 de mayo de 2021
(fedateada).

- Carta n.° 019-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de
abril de 2021 (fedateada).

- Resumen de pago de valorizacion al contratista,
actualizacion de precios por formula polinémicas y
resumen de valorizacién de avance de obra (folios
322-316) (fedateada).

- Valorizacion de obra n.° 3 (folios 286-315)
(fedateada).

- Cuademo de obra (folios 8-48) (copia simple).

Apéndice IT n.° 23: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.’s 365, 366, 367y 368, todos de 28 de julio de 2021,
pagos realizados por la valorizacién n.° 4, el cual
contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.es 0309, 310 y 324-2021-MDT/GM de
22 y 24 de junio de 2021 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 82 de 21 de junio de 2021
(fedateada).

- Informe n.° 101-2021-MDT/SGDU-EHQ de 21 de
mayo de 2021 (fedateada).

- Carta n.° 033-CONSORCIO SAN GABRIEL/SO de
7 de junio de 2021 (fedateada).

- Informe n.° 04-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL-
SUPERVISION/SO de 7 de mayo de 2021
(fedateada).

——
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- Carta n.°021-C.RIO PAMPAS/MHL de 31 de mayo
de 2021 (fedateada).

- Informe n.° 050-2021-Consorcio Pampas/RHG-RO
de 31 de mayo de 2021 (fedateada).

- Resumep de Pago de Valorizacion al Contratista
(folios 387-386) (fedateada).

- Valorizacion de Obra n.° 4 (folios 368-383)
(fedateada).

- Cuaderno de Obra (folios 1-35).

Apéndice IT n.°24: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 485, 486, 593 y 594 de 6 de agosto y de 2 de
setiembre de 2021 respectivamente, pagos
realizados por la valorizacion n.° 5, el cual contiene
los documentos siguientes:

- Memorando n.os 0424, 0425 y 0426 -2021-MDT/GM
todos de 3 de agosto de 2021 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 111 de 23 de julio de 2021
(fedateada).

- Informe n.° 126-2021-MDT/SGDU-EHQ de 20 de
junio de 2021 (fedateada).

-Carta n° 080-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 5 de julio de 2021 (fedateada).

- Informe n.° 5-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL-
SUPERVISOR/SO de 5 de julio de 2021 (folios 489-
513) (fedateada).

- Carta n.® 025-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de
junio de 2021 (fedateada).

- Resumen de pago de valonizacion al contratista
(folios 334-333) (fedateada).

- valorizacién de obra n.° 5 (folios 330-314)
(fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 31-1) (copia simple).

Apéndice ITn.°25: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 535, 536 y 537, todos de 23 de agosto de 2021,
pagos realizados por la valorizacién n.° 6, el cual
contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.os 0484, 0485 y 0486-2021-MDT/GM
de 23 de agosto de 2021 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 121 de 19 de agosto de 2021
(fedateada)

- Informe n.° 136-2021-MDT/SGDU-EHQ de 19 de
agosto de 2021 (fedateada).

-Carta n°  089-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 12 de j de 2021 (fedateada).

- Informe n.® 06-2021-CONSORCIO SAN GABRIEL
- SUPERVISION/SO de 5 de agosto de 2021. (folios
429-454) (fedateada).

- Carta n.° 027-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 30 de
julio de 2021 (fedateada).
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- Informe n.° 073-2021-CONSORCIO
PAMPAS/RHG-RO de 30 de julio de 2021
(fedateada).

- Resumen de pago de valorizacién al Contratista
(folios 323-322) (fedateada).

- Valorizaciéon de obra n.° 6 (folios 319-304)
(fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 8-31) (copia simple).

Apéndice IT n.° 26: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 740, 741y 742, todos de 20 de octubre de 2021,
pagos realizados por la valorizacién n.° 7, el cual
contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.os 0635, 0636 y 0637-2021-MDT/GM
de 12 de octubre de 2021 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 153 de 30 de setiembre de
2021 (fedateada).

- Informe n.® 173-2021-MDT/SGDU-EHQ de 29 de
setiembre de 2021 (fedateada).

- Carta n.°0110-2021-DEMETRIO TACAS
CHECCNE/SO de 5 de setiembre de 2021 (folio
371-425) (fedateada).

- Carta n.° 030-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 3 de
setiembre de 2021

- Informe n.°076-2021-CONSORCIO RIO
PAMPAS/RHG-RO de 30 de agosto de 2021
(fedateada).

- Resumen de pago de valorizacién al Contratista
(folios 279-278) (fedateada).

- Valorizacion de obra n.° 7 (folios 275-260)
(fedateada).

- Cuaderno de Obra (folios 2-21) (copia simple)

Apéndice IT n.° 27: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.>s 848 y 847, todos de 23 de noviembre de 2021,
pagos realizados por la valorizacién n.° 8, el cual
contiene los documentos siguientes:

- Memorando n.s 0737 y 0738-2021-MDT/GM de 16
de octubre de 2021 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 182 de 12 de noviembre de
2021 (fedateada).

- Informe n.° 224-2021-MDT/SGDU-EHQ de 10 de
noviembre de 2021 (fedateada).

- Carta  n.°110-2021-Ing.  Demetrio  Tacas
Checcnes/SO de 5 de octubre de 2021 (fedateada).

- Informe  n.° 08-2021-Ing. Demetrio Tacas
Checcnes-Supervision/SO de 5 de octubre de 2021
(folios 299-351) (fedateada).

- Carta n.° 037-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 1 de
octubre de 2021
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- Informe n.°001-2021-CONSORCIO
PAMPAS/RHG-RO de 30 de setiembre de 2021
(fedateada).

- Hoja de resumen de pago al contratista (folios 300-
299) (fedateada).

- Valorizacion de obra n.° 8 (folios 210-195)
(fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 9-1) (copia simple)

Apéndice IT n.° 28: Copia de! fedateada de los comprobantes de pago
n.es 1011y 1012,1158 de 23 y 31 de diciembre de
2021 respectivamente, pagos realizados por la
valorizacién n.° 9, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Memorando n.s 0933, 0934-2021-MDT/GM de 22
de diciembre de 2021 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 242 de 22 de diciembre de
2021 (fedateada).

- Informe n.® 304-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de
diciembre de 2021 (fedateada).

- Carta n.° 115-2021- Ing. Demetrio Tacas
Checcnes-Supervision/SO de 18 de diciembre de
2021 (fedateada).

- Informe n.° 12-2021-Ing. DEMETRIO TACAS
CHECCNES-SUPERVISION/SO de 18 de
diciembre de 2021 (folios 451-429) (fedateada).

- Carta n.” 041-2021-CONSORCIO RIO PAMPAS de
20 de octubre de 2021 (fedateada).

- Informe n.°002-2021-CONSORCIO
PAMPAS/DBC-RO de 19 de octubre de 2021
(fedateada).

- Resumen de pago de valorizacion al contratista
(folios 280-279) (fedateada).

- Valorizacion de obra n.° 9 (folios 278-251)
(fedateada).

- Copia del cuaderno de obra (folios 28-49).

Apéndice ITn.°29: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 519 y 520, todos de 27 de mayo de 2022, pagos
realizados por la valorizacién n.° 10, el cual contiene
los documentos siguientes:

- Memorando n.% 0391y 0392-2022-MDT/GM de 20
de mayo de 2022 (fedateada).

- Orden de Servicio n.° 056 de 4 de abril de 2021
(fedateada).

- Informe n.° 068-2022-MDT/SGDU-EHQ de 1 de
abril de 2022 (fedateada).

- Carta n.® 119-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes
Supervisor/SO de 8 de diciembre de 2021
(fedateada).

- Carta n.” 063-2021-C. RIO PAMPAS/MHL de 23 de
noviembre de 2021 (fedateada).
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- Informe n.° 054-2021-C. RIO PAMPAS/JDBC-RO
de 23 de noviembre de 2021 (folios 243-253)
(fedateada).

- Resumen de pago de valorizacion al contratista
(folios 172-171) (fedateada).

- Valorizacion de obra n.° 10 (folios 168-155)
(fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 9-41) (copia simple)

Apéndice IT n.° 30: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 538, 539 y 540, de 23 y 24 de agosto de 2021
respectivamente, pagos realizados por la
valorizacién n.° 1 Adicional, deductivo y mayores
metrado n.° 1, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Memorandos n.s 0487, 0488 y 0489-2021-
MDT/GM de 23 de agosto de 2021 respectivamente
(fedateada).

- Orden de servicio n.° 122 de 19 de agosto de 2021
(fedateada).

- Informe n.® 137-2021-MDT/SGDU-EHQ de 19 de
agosto de 2021 {fedateada).

-Carta n.° 088-2021-CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 5 de agosto de 2021 (fedateada).

- Carta n.° 028-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 4 de
agosto de 2021 (fedateada).

- Informe n°082-2021-CONSORCIO PAMPAS/RMG-
RO de 4 de agosto de 2021 (fedateada).

- Hoja de resumen de pago al Contratista (folios 161-
160) (fedateada).

- Resumen de valorizacién de adicional de obra
(folios 68-75) (fedateada).

- Valorizacién de adicional de obra n.° 1 (folios 071-
068) (fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 8-25) (copia simple)

Apéndice IT n.° 31: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.%s 903 y 1157, de 2 y 31 de diciembre de 2021,
pagos realizados por la valorizacién n.° 2 Adicional,
deductivo y mayores metrado n.° 1, el cual contiene
los documentos siguientes:

- Orden de servicios n.° 183 de 12 de noviembre de
2021 (fedateada).

- Memorando n.> 0812 y 0813-2021-MDT/GM de 1
de diciembre de 2021 (fedateada).

- Informe n.® 225-2021-MDT/SGDU-EHQ de 10 de
noviembre de 2021 (fedateada).

- Cartan.® 111-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 5 de octubre de 2021
(fedateada).

- Carta n.® 038-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 1 de
octubre de 2021 (fedateada).

\ = — e ]
Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022. Pégina 217 de 226

6119




@ CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

- Hoja de resumen del pago del Contratista (folios
131-132) (fedateada).

- Resumen de valorizacion de adicional de obra
(folios 194-193) (fedateada).

- Valorizacién de adicional de obra n.° 2 (folios 190-
189) (fedateada).

- Planos de replanteo (folios 0227-038) (fedateada).

- Cuaderno de Obra (folios 014-006) (copia simple)

Apéndice IT n.° 32: Copia fedateada de los comprobantes de pago
n.os 548, 549, 550, 551, 552, 553 y 554, de 3 de julio
de 2022, pagos realizados por la valorizacién n.° 1
deductivo y mayores metrado n.° 2, el cual contiene
los documentos siguientes:

- Memorandos n.os 0400, 0401 y 402-2022-MDT/GM
de 23 y de 24 de mayo de 2022 (fedateada).

- Orden de servicio n.° 082 de 23 de mayo de 2022
(fedateada).

- Informe n.° 069-2022-MDT/SGDU-EHQ de 1 de
abril de 2022 (fedateada).

- Carta n.® 120-2021-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 8 de diciembre de 2021
(fedateada).

- Carta n.° 064-2021-C.RIO PAMPAS/MHL de 23 de
noviembre de 2021 (fedateada).

- Informe n.® 55-2021-C.RIO PAMPAS/JDBC-RO; de
23 de noviembre de 2021 (folios 134-141)
(fedateada).

- Resumen de pago de vvalorizacion de adicional de
obra (folios 668-69) (fedateada).

- Hoja de resumen del pago del contratista (folios
131-132) (fedateada).

- Valorizacion de adicional de obra n.° 2 (folios 062-
065) (fedateada).

- Cuaderno de obra (folios 8-40) (copia simple)

Apéndice IT n.° 33: Comprobante de pago n.° 328 de 25 de marzo de
2022 impreso del SIAF y copia fedateada de los
comprobantes de pago n.>s 328, 329, 330 y 955, de
28y 31 de marzo, de 12 de abril, de 4 y 5 de octubre
de 2022 respectivamente, pagos realizados al
contrista por mal célculo de la amortizacion de
adelanto directo y materiales, el cual contiene los
documentos siguientes:

- Memorandos n.es 0210, 0211, 0235 y 830-2022-
MDT/GM; de 18 y de 24j de marzo y de 22 de
setiembre de 2022 (fedateada).

- Carta n.°032-2022-C.RIO PAMPAS/MHL,; de 16 de
setiembre de 2022 (fedateada).

- Oficio n.°116-2022-MDT/A; de 6 de abril de 2022

(fedateada).
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- Orden de servicio n.° 044, de 17 de marzo de 2022
(fedateada).

Apéndice IT n.° 34: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 116-2021-MDT/A de 26 de octubre de 2021,
mediante el cual se conformé en un primer momento
el Comité de Recepcion de la Obra.

Apéndice IT n.° 35: Copia fedateada de la Resoluciones de Alcaldia
n.° 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021,
mediante el cual se conformé por segunda vez el
Comité de Recepcion de la Obra.

Apéndice IT n.° 36: Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia
n.° 069-2022-MDT/A de 17 de junio de 2022,
mediante el cual se aprobo la liquidacion del contrato
de obra, el cual contiene los documentos siguientes:

- Informe n.° 155-2022-MDT/SGDU-EHQ de 13 de
junio de 2022 (fedateada).

- Carta n.® 03-2022-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 7 de junio de 2022 (fedateada).

- Carta n.® 020-2022-C.RIO PAMPAS/MHL-RLC de
6 de junio de 2022 (fedateada).

- Carta n.° 015-2022-MDT/A de 23 de mayo de 2022
(fedateada).

- Informe n.° 129-2022-MDT/SGDU-EHQ de 23 de
mayo de 2022 (fedateada).

- Carta n.° 02-2022-Ing. Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 12 de mayo de 2022 (fedateada).

- Carta n.° 015-2022-C.RI0 PAMPAS/MHL-RLC de
10 de mayo de 2022 (fedateada).

- Carta n.° 11-2022-MDT/A de 26 de abril de 2022
(fedateada).

- Informe n.° 097-2022-MDT/SGDU-EHQ de 26 de
abril de 2022 (fedateada).

- Carta n.° 01-2022-Ing Demetrio Tacas Checcnes-
Supervisor/SO de 1 de marzo de 2022 (fedateada).

- Carta n.” 011-2022-C.RIO PAMPAS/MHL-RLC de
27 de febrero de 2022

- Cuaderno de obra (folios 347-585) (copia simple).

- Planos del expediente de la liquidacién (folios 001-
030) (fedateada).

Apéndice IT n.° 37: Comprobante de pago n.° 1096 de 10 de noviembre
de 2022, impreso del SIAF y copia fedateada de los
comprobantes de pago n.s 1094 y 1095, todos de 10
de noviembre de 2022, mediante los cuales, se pago
hasta por el importe de S/30 000,00, por concepto de
saldo a valor del Contratista contendida en la
liquidacion de contrato de obra

- Memorandos n.s 957 y 958-2022-MDT/GM todos
de 7 de noviembre de 2022 (fedateada).
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- Orden de servicio n.° 190 de 27 de octubre de 2022
(fedateada).

- Informe n.° 295, 297, 315 y 368-2022-MDT-
UASAIMMF de 23 y de 25 de agosto, de 13 de
setiembre, de 26 de octubre de 2022
respectivamente, (fedateada).

- Informe n.° 268-2022-MDT/SGDU-EHQ de 11 de
agosto de 2022, (fedateada).

- Carta n.° 029-2022-C. RIO PAMPAS/MHL de 9 de
agosto de 2022, (fedateada).

Apéndice IT n.° 38: Copia fedateada del acta de inicio de Obra de 5 de
enero de 2021.

Apéndice IT n.° 39: Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia
n.° 031-2021-MDT/A de 19 de marzo de 2021,
mediante el cual, se aprobé el cronograma
reprogramado de obra.

Apéndice IT n.° 40: Copia fedateada del cuaderno de registro de
documentos recibidos, de secretaria general, tomo |,
afo -2021, registro n.° 1286 de 13 de julio de 2021.

Apéndice ITn.° 41: Copia fedateada del cuaderno de registro de
documentos recibidos, de secretaria general, tomo |,
afio -2021, registro n.” 1473 de 4 de agosto de 2021.

Apéndice IT n.° 42: Copia fedateada de Resolucion de Alcaldia n.° 072-
2021-MDT/A de 15 de julio de 2021, mediante el cual,
se aprobo el cronograma reprogramado, a causa de
la aprobacion de adicional, deductivo y mayores
metrados n.°1, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Informe n.° 115-2021-MDT/SGDU-EHQ de 15 de
julio de 2021 (fedateada).

- Cata  n.°84-2021- CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 15 de julio de 2021 (fedateada).

- Informe  n.°014-2021- CONSORCIO  SAN
GABRIEL/SO de 15 de julio de 2021 (fedateada).

- Informe n.° 073-2021-CONSORCIO
PAMPAS/RHG-RO de 12 de julio de 2021
(fedateada).

Apéndice IT n.° 43: Copia fedateada del oficio n.° D000067-2023-
SENAMHI-UACGD de 15 de mayo de 2023, que
contiene el oficio n.° 215-2023-MPC-OCl/0361 de 9
de mayo de 2023 y el memorando n.® D000037-
2023-SENAMHI/SGD de 11 de mayo de 2023.

Apéndice IT n.° 44: Estudios e Investigaciones Senamhi (Informe
técnico: Andlisis del Periodo lluvioso 2019/2020 a
nivel nacional) de agosto de 2020, impresa del link:
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Apéndice IT n.° 45:

Apéndice IT n.° 46:

Apéndice IT n.° 47:

Apéndice IT n.° 48:

Apéndice IT n.° 49:

Apéndice IT n.° 50:

Apéndice IT n.° 51:

Apéndice IT n.° 52:

Apéndice IT n.° §3:

Apéndice IT n.° 54:

Apéndice IT n.° 55:

Apéndice IT n.° 56:

Apéndice IT n.° 57:
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https://www.senamhi.gob.pe/load/file/01403SENA-
36.pdf.

Copia fedateada del cuaderno de registro de
documentos recibidos, Tomo |, afio -2021, registro
n.° 1673, de 23 de agosto de 2021.

Copia fedateada del informe n.° 129-2021-
MDT/SGDU-EHQ de 26 de julio de 2021, mediante el
cual, se solicita la contratacién de personal para el
cargo de Supervisor de Obra.

Copia fedateada del cuaderno de registro de
documentos recibidos, Tomo |, afio -2021, registro
n.° 1766, de 3 de setiembre de 2021.

Copia fedateada del Acta de reinicio de obra de 23
de setiembre de 2021.

Copia fedateada del oficio n.° 533-2021-0CI/0361-
MPC de 14 de diciembre de 2023 y que contiene €l
informe de orientacion de oficio n.° 023-2021-
0OClH0361-S0O0, el cual contiene los documentos
siguientes:

- Acta n.° 001-2021/0361-OCI-MPC de 11 de
noviembre de 2021.

- Oficio  n.°  542-2021-VIVIENDA-OAC-CAC-
AYACUCHO de 23 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del cuademo de registro de
documentos recibidos, Tomo |, afio -2021, registros
n.s 2108 y 2109, de 14 de octubre de 2021.

Copia fedateada del acta de inspeccién fisica de obra
n.® 001-2023-CG/OCI-MPC de 11 de abril de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccion fisica de obra
n.® 002-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccién fisica de obra
n.® 003-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccion fisica de obra
n.® 004-2023-CG/OCI-MPC de 12 de abril de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccion fisica de obra
n.® 005-2023-CG/OCI-MPC de 10 abril de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccion fisica de obra
n.® 006-2023-CG/OCI-MPC de 19 de mayo de 2023.

Copia fedateada del acta de inspeccion fisica de obra
n.° 008-2023-CG/OCI-MPC de 14 de agosto de 2023.
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Apéndice IT n.° 58:

Apéndice IT n.° 59:

Apéndice IT n.° 60:

Apéndice IT n.° 61:

Apéndice IT n.° 62:

Apéndice IT n.° 63:

Apéndice IT n.° 64:

Apéndice IT n.° 65:

Apéndice IT n.° 66:
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Copia fedateada del oficio n.° 0159-2023-ANA-
AAA PA, de 29 de mayo de 2023 y el Oficio n.° 230-
2023-MPC-OCI/031 con fecha 16 de mayo de 2023.

Copia fedateada del informe n.° 15-2021-Ing
DEMETRIO TACAS CHECCNES-
SUPERVISION/SO de 25 de octubre de 2021 de
culminacion de la obra, el cual contiene los
documentos siguientes:

- Carta n.° 040-2021-consorcio rio pampas de 15 de
octubre de 2021

- Certificado medico

- Carta n.° 042-2021-consorcio rio pampas de 19 de
octubre de 2021.

Copia fedateada de la carta n.° 114-2021-Ing.
Demetrio Tacas Checcnes-Supervisor/SO de 19 de
octubre de 2021, mediante el cual, el Supervisor de
la Obra comunic6 a la Entidad el incumplimiento
contractual.

Copia fedateada del informe n.° 194-2021-
MDT/SGDU-EHQ de 20 de octubre de 2021,
mediante el cual, sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano informé el incumplimiento del
Contratista en la culminacion de la obra.

Copia fedateada del informe n.° 235-2021-
MDT/SGDU-EHQ de 25 de octubre de 2021,
mediante el cual, el sub gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano recomendé la aprobacion de la
conformacién del Comité de Recepcién de Obra.

Copia fedateada del acta de Verificacién y/o
Recepcion de Obra de 15 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del informe n.° 018-2021-Ing
DEMETRIO TACAS CHECCNES-
SUPERVISION/SO de 28 de noviembre de 2021,
mediante el cual, se comunica la conclusion de la
Obra.

Copia fedateada de la carta n.° 118-2021-Ing.
Demetrio Tacas Checcnes- Supervisor/SO de 24 de
noviembre de 2021, mediante el cual, comunic a
dicho Entidad el incumplimiento contractual del
Contratista.

Copia fedateada del informe n.° 235-2021-
MDT/SGDU-EHQ de 24 de noviembre de 2021,
mediante el cual, comunicé al Gerente Municipal el
incumplimiento contractual.
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Apéndice IT n.° 67:

Apéndice IT n.° 68:

Apéndice IT n.° 69:

Apéndice IT n.° 70:

Apéndice IT n.° 71:

Apéndice [T n.° 72:

Apéndice IT n.° 73:

Apéndice IT n.° 74:

Apéndice IT n.° 75:

Apéndice IT n.° 76:

Apéndice IT n.° 77:

Apéndice IT n.° 78:

CONTRALORIA
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Copia fedateada del cuaderno de “Registro de
documentos recibidos, Tomo [, afio -2021" con
registro n.® 2450 de 24 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del cuademo de Registro de
documentos recibidos, Tomo |, afio - 2021" con
registro n.° 2491 de 29 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del informe n.° 249- 2021-
MDT/SGDU-EHQ de 29 de noviembre de 2021,
traves del cual, solicitd la designacion y conformacion
del Comité de Recepcién de Obra.

Copia fedateada del acta de verificacion yfo
recepcion de obra de 15 de diciembre de 2021.

Copia fedateada del fedateada del cuaderno de
“Registro de documentos recibidos, Tomo |, afio -
2021" con expediente n.° 2493 de 30 de noviembre
de 2021.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia
n.° 129-2021-MDT/A de 30 de noviembre de 2021,
mediante el cual se aprueba el rol de vacaciones para
el periodo 2021-2022.

Copia fedateada del informe n.® 19.-2021-COMITE
DE RECEPCION DE OBRA/P de 18 de diciembre de
2021, mediante el cual, el Supervisor de Obra
comunicO a la Entidad el levantamiento de
observaciones.

Copia fedateada del cuaderno de “Registro de
documentos recibidos, Tomo |, afio -2021" con
expediente n.° 2769 sin fecha.

Copia fedateada del informe n.° 19-2021-COMITE
DE RECEPCION DE OBRA/P de 18 de diciembre de
2021, con sello de recepcién de Mesa de Partes de
14 de marzo de 2022.

Copia fedateada del acta de recepcion de obra de 28
de diciembre de 2021

Copia fedateada del cuaderno de “Registro de
Documentos Recibidos, Secretaria General, Tomo |,
Ao -2022", expediente n.° 484, de 14 de marzo de
2022.

Copia fedateada del cuaderno de “Registro de
Documentos Recibidos, Secretaria General, Tomo |,
Afo -2022", expedientes n.>s 485 y 486, de 14 de
marzo de 2022.

h—
Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
Periodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio de 2022.
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Apéndice ITn.°79: Copia fedateada del fedateada del cuademo de
“Registro de documentos recibidos, Tomo |, afio -
2021" con expediente partir de 23 al 28 de diciembre
de 2021.

Apéndice IT n.° 80: Copia fedateada del contrato n.® 085-2021-MDT/GM
de 15 de julio de 2021 y la adenda n.° 001-2021-
MDT/GM de 25 de agosto de 2021, médiate el cual,
se contrato al Ing. Demetrio Tacas Checcnes, con
CIP. n.° 61573, como supervisor de la obra.

Apéndice n.°6:  Copia fedateada del acta de reinicio de obra de 15 de marzo de 2021.

Apéndice n.°7:  Copia fedateada oficio n.° 1355-2023/VIVIENDA/VMCS/PNSR/DE de 14 de
septiembre  de 2023, adjunto el informe n.°  0802-
2023/VIVIENDA/VMCS/PNSR/UTGT de 13 de setiembre de 2023, el cual
contenia entre otros los documentos siguientes:

- Oficio n.° 0077-2021/VIVIENDA-QAC-CAC-AYACUCHO de 15 de
febrero de 2022.

- Informe n.° 032-2021/PNSR/UTGT- aochante, de 15 de febrero de 2022

- Oficio n.° 543-2021/VIVIENDA-OAC-CAC-AYACUCHO de 23 de
noviembre de 2021.

- Informe n.° 139 -2021/ VMCS/PNSR/UTGT aochante de 22 de
noviembre de 2021.

- Acta de visita de monitorio de 11 y 12 de noviembre de 2021.

- acta de cumplimiento de obligaciones contractuales esenciales de 11 de
noviembre de 2021

- "ACTA-000365/AYACUCHO/PNSR|v.1.0", codigo de reunion n.® 0112-
2022 (virtual) de 12 de enero de 2022

- “Acta de Cumplimiento de Obligaciones Contractuales” de 16 de julio de
2021

- Acta De Vista De Monitorio de 16 de julio de 2021.

- Oficio n.® 012-202-MDT/A de 17 de enero de 2022.

- Informe n.° 310-2021-MDT/SGDU-EHQ de 22 de diciembre de 2021.

- oficio n.® 211-2022-MDT/A de 9 de junio de 2022.

- informe n.® 167-2022-MDT/SGDU-EHQ de 8 de junio de 2022

Apéndice n.°8:  Copia fedateada del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo
|, afio -2021”, expedientes n.os 1353 y 1354 de 16 de julio de 2021

Apéndice n.°9:  Copia fedateada oficio n.° 426 -2021-OCI/0361-MPC de 23 de setiembre de
2021, que contiene el informe de orientacién de oficio n.° 020-2021-
OCI/0361-S0OQ0, el cual contiene los documentos siguientes:

-Acta de inspeccion fisica de obra n.° 001-2021/0361-OCI-MPC de 16 de
setiembre de 2021.
—Asiento n.° 345 de 1 de setiembre de 2021.

Apéndice n.° 10:  Copia fedateada del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo
[, afio -2021" con registro n.° 2167 de 21 de octubre de 2021

Informe de Control Especifico n.° 034-2023-2-0361-SCE
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Apéndice n.° 11:

Apéndice n.° 12:

Apéndice n.° 13:

Apéndice n.° 14:

Apéndice n.° 15:

Apéndice n.° 16:

Apéndice n.° 17:

Apéndice n.° 18:

Apéndice n.° 19:

Apéndice n.° 20:

Apéndice n.° 21:

Apéndice n.® 22:

Apéndice n.® 23:
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Copia fedateada de la carta notarial de 28 de octubre de 2021

Copia fedateada del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo
|, afio -2021” con registro n.° 2183 de 25 de octubre de 2021.

Copia fedateada del cuaderno de “Registro de documentos recibidos, Tomo
|, afio -2021" con registro n.° 2448 sin fecha.

Copia fedateada de la carta n.° 001-2023 de 7 de setiembre de 2023 y la
carta n.” 005-2023-0361/0CI-SCE-MDT de 5 de setiembre de 2023.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 087-2022-MDT/A de 27 de
julio de 2022.

Cédula de notificacion, los comentarios o aclaraciones presentados por la
persona comprendida en la irregularidad y la evaluacion de comentarios o
aclaraciones elaborada por la Comision de Control, por cada uno de los
involucrados.

Copia simple de la credencial emitida por el Jurado Nacional de Elecciones
de 14 de noviembre de 2018, mediante el cual, se reconoce como alcalde
de la Entidad al Raul Guerra Pariona.

Copia fedateada del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF 2015 -
2018) y Manual de Organizacion y Funciones (MOF 2015 -2018) aprobados
mediante Ordenanza Municipal n.° 003-2015-MDT/A de 15 de mayo de
2018.

Copia fedateada de! Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF -2021),
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 010-2021-MDT-PC/A de 26 de
octubre de 2021.

Copia fedateada del Manual de Perfiles y Puestos (MPP -2021), aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.° 013-2021-MDT/A de 3 de diciembre de
2021.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 002-2019-MDT/A de 2 de
enero de 2019, mediante el cual se designé al Lic. Radl Martinez Callafiaupa
como gerente Municipal.

Copia fedateada del oficio n.® 352-2023-MDT/A de 5 de setiembre de 2023,
el alcalde de la Entidad informé que los cargos de gerente Municipal y sub
gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano se ejercié hasta el 31 de
diciembre de 2021, para ello adjunto la “HOJA DE RECORD DE ASISTENCIA
DEL PERSONAL CONTRATO CON D.L. N° 576" al mes de diciembre de 2022.

Copia fedateada Resolucion de Alcaldia n.° 003-2019-MDT/A de 2 de enero
de 2019 y Resolucién Gerencial n.° 002-2019-MDT/GM sin fecha, mediante
el cual, se designé al Ing. Edison Huayllani Quispe como sub gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano.
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Cangallo, 18 de octubre de 2023.

(A Jef

Martbel-Riveros-AGiiero

Supervisor

W

Michael Seymour Cordero Revollar
Abogado

A LA SENORA JEFA DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CANGALLO.

La Jefa del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Cangallo que suscribe
el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Cangallo, 18 de octubre de 2023

%

hari M&em
Jefe del Organo d¢ Control Institucional

Municipalidad Provincial de Cangallo

Informe de Control Especifico n.? 034-2023-2-0361-SCE
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Apéndice n.° 1:

Relacion de personas comprendidas en |la
Irregularidad.

Informe de Conlrol Especifico n.” 034-2023.2.0381-SCE
Pariodo de 5 de enero de 2021 al 17 de junio da 2022
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APENDICE N° 1 DEL INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 034-2023-2-0361-SCE

RELACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LA IRREGULARIDAD

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Presunta responsabilidad identificada

Periodo de Gestion
(Marcar con X)
Documento Desde Hasta Condicionde | o 40 ). Administrativa funcional
N° Sumilla det Hecho con Nombres y | Nacional de Cargo vinculo Casill Direccion Sujetaala
evidencia de Irregularidad | Apellidos | Identidad Desempeiiado laboral o ast’a | domiciliaria | . . potestad
N° T Electrénica Civil | Penal ; .
[dd/mm/aaaa] | [dd/mm/aaaa) | cON sancionadora | Entidad
dela
i _ Contraloria
Funcionarios de la Entidad y
supervision ~ aprobaron el
expediente técnico de adicional, Raul Autoridad
1 | deductivo y mayores metrados | Guerra Alcalde 02/01/2019 31/12/2022 Electo por - X
n.° 1; deductivo y mayores| Pariona Voto Popular
metrados n.° 2; ampliaciones de
plazon.”s 1, 2, 3y 4; asi como, la
suspension de plazo n.° 2; sin
contar con el sustento técnico; . Gerente Municipal
sumado a ello, la Entidad| Ratl Miembro de Comité
2 |efectivizd el pago de las| Martinez de recepcion de 02/01/2019 | 31/12/2022 Designado - X X X
valorizaciones de obra que | Callafiaupa Obra
incluyeron metrados no
ejecutadas y partidas ejecutadas
sin cumplir con lo estipulado en
el Expediente Técnico, pese a
ello se dio la recepcion y Sub Gerente de
aprobacion de la fiquidacion de . Infraestructura  y
3 la Obra; hechos que generaron Higﬁlﬁar]n' Desarrollo Urbano 0200172019 | 311212022 | Designad X X X
la inaplicacion de penalidad por Quig o : Presidente del esignado i
mora y pagos indebidos a favor P Comité de
del Contratista; ocasion6 un Recepcion de Obra
perjuicio econémico a la Entidad
por S/1 133 653,35




CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Cangallo, 20 de octubre de 2023
OFICIO N° 508-2023-MPC-0C1/0361

Sefior:

WILSON RETAMOZO GALVEZ
Alcalde

Municipalidad Distrital de Totos
Piaza principal n.° 12
Totos/Cangallo/Ayacucho

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico N° 034-2023-2-0361-SCE.

REF. : a) Oficio n.® 421-2023-MPC-0C!/0361 de 14 de agosto de 2023.
b) Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Iregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG, de 11 de junio
de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se comunico el
inicio del Servicio de Control Especifico a la “Ejecucion de la Obra; Mejoramiento y Creacion de los Servicios
de Agua Potable, Alcantarillado y Tratamiento de Aguas Residuales en la Localidad de Ramén Castilla, Distrito de
Totos- Cangallo-Ayacucho, con C.U.In.* 2309670", en la Municipalidad Distrital de Totos a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 034-2023-2-0361-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores ptblicos
involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control
Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, el referido informe ha sido remitido al Organo Instructor de la Contraloria
General de la Republica para el procesamiento de los funcionarios y/o servidores involucrados en los
hechos con evidencia de irregularidad, y respecto del cual Municipalidad Distrital de Totos se encuentra
impedida de realizar las acciones de deslinde de responsabilidades administrativas por los mismos
hechos y las mismas personas.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido al Procurador Publico Anticorrupcion Distrito Judicial de Ayacucho para el inicio de las acciones
legales penales, por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentaménte,

Maribe 0s Agiiero

Jefa del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de Cangallo

MRAhj
e
Archivo 2023

“Decenio de la igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”

“Afo la Unidad, la Paz y el Desarrollo”
Correo: ocicangallo0361@amail.com Plaza Principal n.* 12, Cangallo - Cangallo -
Ayacucho
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000006-2023-CG/0361-02-007

DOCUMENTO
EMISOR

DESTINATARIO

ENTIDAD SUJETA A
CONTROL

DIRECCION

TIPO DE SERVICIO
CONTROL
GUBERNAMENTAL O
PROCESO
ADMINISTRATIVO

N° FOLIOS

. OFICIO N° 508-2023-MPC-OCI/0361
: MARIBEL RIVEROS AGUERO - JEFE DE OCI - INFORME DE

CONTROL ESPECIFICO - ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

: WILSON RETAMOZO GALVEZ

: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TOTOS

: CASILLA ELECTRONICA N° 20143660169

: SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR

Sumilla: Por el presente, se remite el Informe de Control Especifico N° 034-2023-2-0361-SCE como
resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la ejecucién
contractual de la obra: "Mejoramiento y creacion de los servicios de agua potable, alcantarillado y
tratamiento de aguas residuales en la localidad de Ramdn Castilla, distrito de Totos - Cangallo -
Ayacucho", que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y
servidores publicos involucrados en los hechos con evidencia de irregularidad, debiendo informar al
Organo de Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto; se adjunta al presente el
informe en SIETE (7) TOMOS.

Para descargar el Informe de Control Especifico acceda al archivo "Vinculo del informe”.

Se adjunta lo siguiente:

1. VINCULO DEL INFORME (LINK AQUI)[F]

2. OFICIO N° 508-2023-MPC-OC-0361[F] (F)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposiclén Complementaria

Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente :
direccién web: hittps://verlficadoc.contralorla.gob.pe/ecaslila e ingresando el siguiente cddigo de verificacién:

48G4H1X
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CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electrénicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 508-2023-MPC-OCI1/0361

EMISOR : MARIBEL RIVEROS AGUERO - JEFE DE OCI - INFORME DE
CONTROL ESPECIFICO - GRGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : WILSON RETAMOZO GALVEZ

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TOTOS

Sumilia:

Por el presente, se remite el Informe de Control Especifico N° 034-2023-2-0361-SCE como resultado
del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la ejecucion contractual de
la obra: "Mejoramiento y creacion de los servicios de agua potable, alcantarillado y tratamiento de
aguas residuales en la localidad de Ramén Castilla, distrito de Totos - Cangallo - Ayacucho”, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencia de irregularidad, debiendo informar al Organo de
Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto; se adjunta al presente el informe en SIETE
(7) TOMOS.

Para descargar el Informe de Control Especifico acceda al archivo "Vinculo del informe”.

Se ha realizado la notificacién con el dep6sito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N°20143660169:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000006-2023-CG/0361-02-007

2. VINCULO DEL INFORME (LINK AQUI)F]

3. OFICIO N° 508-2023-MPC-OC-0361[F] (F)

NOTIFICADOR : MICHAEL SEYMOUR CORDERO REVOLLAR - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CANGALLO - CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la =t
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria ¥
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente p&#
direccién web: https://verificadoc.contralorla.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacién: B 2
4A2ZIHN




