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RAMITE DE LA ABSOLUCION DE CONSULTAS Y APROBACION DEL ADICIONAL DE OBRA N° 1

DURANTE LA EJECUCION DE LA OBRA “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO
DUCATIVO DE LA |.E. SECUNDARIA SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN, PROVINCIA DE
JAEN, DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA”»

PERIODO: 5 DE MAYO DE 2018 AL 24 DE FEBRERO DE 2021

ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Gerencia Subregional
Jaen, corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan Anual de Control
2022 del Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de Cajamarca, registrado en el
Sistema de Control Gubernamental — SCG con la orden de servicio n.° 2-5336-2022-003,
iniciado mediante oficio n.® 263-2022-CG/0C5336 de 26 de mayo de 2022, en el marco de lo
previsto en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11
de junio de 2021, modificada con Resolucion de Contraloria
n.° 140-2021-CG de 24 de junio de 2021 y Resolucion de Contraloria n.® 043-2022-CG de 24 de
febrero de 2022.

Objetivo

Determinar si el tramite de absolucion de consultas y aprobacion del adicional y deductivo n.° 1
de la obra «Mejoramiento y Ampliacion del Servicio Educativo de la I.E Secundaria Sagrado
Corazon de la Ciudad de Jaén, provincia de Jaén, departamento de Cajamarcay, se llevo a cabo
de acuerdo al marco legal aplicable.

Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia de control esta relacionada con el proceso constructivo de la obra: «Mejoramiento y
Ampliacién del Servicio Educativo de la I.E Secundaria Sagrado Corazon de la Ciudad de
Jaén, provincia de Jaén, departamento de Cajamarca», ejecutada por la Gerencia
Subregional de Jaen, quienes autorizaron once (11) ampliaciones de plazo, de las cuales, nueve
(1,2, 3,4,6,7, 8,9, 10) fueron motivadas por la dilacion injustificada en la absolucion de
consultas formuladas por la empresa Contratista; asi como, por la demora por parte de la
Entidad durante el proceso de aprobacion del expediente técnico del adicional y deductivo
vinculante n.® 1, ocasionando un perjuicio econémico de S/ 713 961,371, por el pago de mayores
gastos generales.

Es del caso acotar que la eleccion de la materia para el presente control especifico se enmarca
en lo dispuesto por la Resolucion de Contraloria n.® 010-2022-CG de 17 de enero de 2022, que
establece que, para dicha eleccion, deben priorizarse las actividades vinculadas a los
procesos misionales que se desarrollen en las entidades sujetas a control. En ese sentido, las
actividades estratégicas que la Gerencia Subregional Jaén lleva a cabo, como unidad ejecutora
del Pliego Gobierno Regional Cajamarca, han sido consignadas en el “Plan Operativo

' Importe identificado primigeniamente en la etapa de planificacion del servicio.

Informe de Control Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE
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Institucional Multianual 2022-2024 del Pliego 445 — Gobiemo Regional Cajamarca™, que en su
numeral 4 describe como accion estratégica institucional (AEl) a la siguiente: “AEL.01.03
Instituciones de educacion bésica y superior con infraestructura y equipamiento moderno y
adecuado”, concordante con su primer objetivo estratégico institucional (OEI) que sefiala:
‘Mejorar los logros de aprendizaje en los estudiantes de los diferentes niveles y modalidades del
sistema educativo”.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo del 5 de mayo de 2018 al 24 de febrero de
2021, correspondiente a la revision y analisis de la documentacion relativa al hecho con
evidencias de presunta irregularidad.

De la entidad o dependencia

La Gerencia Subregional Jaén es un organo desconcentrado territorialmente del Gobierno
Regional de Cajamarca, con dependencia jerarquica y administrativa de la Gerencia General
Regional.

Asimismo constituye una unidad ejecutora del Pliego Gobierno Regional de Cajamarca, facultada
para conducir la ejecucion de operaciones orientadas a la gestion de los fondos que administran,
conforme a las normas y procedimientos del Sistema Nacional de Tesoreria, siendo
responsables directas respecto de los ingresos y egresos que administran.

Cuenta con diferentes Subgerencias, entre ellas la Subgerencia de Operaciones; a continuacion,
se muestra |a estructura organica de la Gerencia Subregional Jaén:

2 Aprobado con Resolucion Ejecutiva Regional n.® D000178-2021-GRC-GR de 14 de mayo de 2021,

Informe de Control Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE
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IMAGEN N° 1

ORGANIGRAMA DE LA GERENCIA SUBREGIONAL JAEN

Regional Sectorial

Fuente: Portal institucional de la Gerencia Subregional Jaén.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucién de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio
de Control Especifico @ Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi como al marco
normativo que regula la notificacion por casilla electronica emitida por la Contraloria se cumplio
con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los
hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o
aclaraciones.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

“DILACION INJUSTIFICADA EN LA ABSOLUCION DE CONSULTAS Y APROBACION DEL
ADICIONAL N° 1 POR PARTE DE LA ENTIDAD, GENERO LA APROBACION DE
AMPLIACIONES DE PLAZO Y EL PAGO DE MAYORES GASTOS GENERALES A FAVOR DEL
CONTRATISTA POR LA SUMA DE S/ 704 142,22, MONTO QUE REDUNDO EN PERJUICIO PARA
LA ENTIDAD”

De la documentacion relacionada a la ejecucion de la obra “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio
Educativo de la I.E Secundaria Sagrado Corazén de la Ciudad de Jaén, provincia de Jaén,
departamento de Cajamarca’, en adelante la “Obra” a cargo de la Gerencia Subregional de Jaén, en
adelante la “Entidad’, se advirtio que funcionarios de esta no absolvieron las consultas formuladas
por el Contratista, al expediente técnico de la Obra, de acuerdo a los plazos y procedimientos
establecidos en la normativa legal aplicable, asimismo, permitieron la dilacion injustificada en la
s tramitacion y aprobacion del adicional y deductivo vinculante de obra n.° 1, en adelante “Adicional
n.° 1", ello, a pesar de tener conocimiento que las observaciones al expediente técnico afectaria la
ruta critica de la Obra, ocasionando la aprobacion de 9 ampliaciones de plazo (por 295 dias
calendario), con el consecuente pago de mayores gastos generales por la suma de S/ 704 142,22.

G Los funcionarios y servidores inmersos en los hechos transgredieron el articulo 4, 165, los numerales

\ 2751, 1756.2, 175.4, 175.5, 175.6 del articulo 175 del Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que

dorueba el Reglamento de la Ley n.° 30225, modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF,

igente desde el 3 de abril de 2017; y, el apartado 6.3.3 del numeral 6.3 (De las Prestaciones

Adicionales de obras) de la Directiva n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI que “Norma el

¥ Procedimiento de Exoneraciones, Declaratorias de Nulidad de Oficio y Autorizaciones Adicionales de
Obras en el Gobierno Regional Cajamarca” aprobada por Resolucion Gerencial General Regional
n.® 219-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de 2009.

Los hechos expuestos han ocasionado perjuicio econémico a la Entidad por la suma de
S/ 704 142,22.

Situacion que se generd por la decision y actuacion de los funcionarios de la Entidad, quienes no
bsolvieron las consultas formuladas por el Contratista con relacion al expediente técnico, de
» acuerdo con los plazos y procedimientos establecidos en la normativa legal aplicable, permitiendo la
dilacion injustificada en la tramitacion y aprobacion del Adicional n.° 1, ello a pesar que tuvieron
conocimiento que las observaciones efectuadas a dicho documento afectarian la ruta critica de la
Obra, motivando que se aprobaran ampliaciones de plazo a favor del Contratista, con el consecuente
pago de mayores gastos generales en perjuicio de la Entidad.

Los hechos expuestos se detallan a continuacion:

Informe de Control Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE
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Antecedentes:

El 14 de noviembre de 2017 la Entidad suscribié el “CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DE CONSULTORIA DE OBRA N° 052-2017-GR-CAJ-GSRJ-SUPERVISION DE LA OBRA”
(Apéndice n.° 4) con el “Consorcio Sagrado”, en adelante la “Supervision”, con el objeto de

<
Q) /NG,
o)
» .

de 2018 suscribid el “‘CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N° 01-2018-GR-CAJ-GSRJ-CONTRATACION DE LA OBRA” (Apéndice n.° 5) con el “Consorcio
Marafién”, en adelante el “Contratista”, con el objeto de encargarle la ejecucion de la Obra, por un
monto de S/ 14 719 795,91, en ambos contratos se establecid un plazo de ejecucion de trescientos
(300) dias calendario.

evidencio que la entrega de terreno se efectud el 4 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 6), y, tal como
consta en la anotacion del asiento de cuademno de obra n.° 1 de 5 de mayo de 2018 “se inicia el
plazo de ejecucion de obra” (Apéndice n.° 7); por lo que, la culminacion de la misma estuvo prevista
para el 28 de febrero de 2019 (300 dias calendario establecidos en los contratos de supervision y
ejecucion de Obra).

consultas formuladas por el Contratista, y la demora en la aprobacion del Adicional n.° 1, lo que
motivd el reconocimiento y pago de mayores gastos generales a favor del Contratista por un monto
de S/ 704 142,22, en perjuicio de la Entidad, lo cual se desarrolla con mayor detalle a continuacion:

Respecto a la demora en la absolucion de consultas

Mediante carta n.° 014-2018-CM/MDC-RLC, recepcionada® el 15 de mayo de 2018 (Apéndice
n.° 8), el sefior Melanio Diaz Cubas, residente de Obra, en adelante el “Residente”, se dirigio al
sefior Ricardo Espinoza Apolaya’, subgerente de Operaciones de la Entidad, indicandole lo
siguiente:

‘[...] revisado el expediente técnico adjunto a la presente las observaciones encontradas en dicho
expediente. Para que ustedes como representantes de la entidad determinen las acciones
correctivas [...]

OBSERVACIONES REALIZADAS AL EXPEDIENTE TECNICO

1.- Segtin Plano de cortes generales - Lamina CG-01

- Corte A-A calle Capellan Duarez, entre la vereda externa y el pavimento de calle indica un desnivel
de h=0.75 m.

- Corte C-C calle Capellan Duarez; entre la vereda externa y el pavimento de calle indica un desnivel
de h=0.70 m.

3

Consorcio integrado por Manuel Alvaro Benavides Vasquez, identificado con DNI n.® 16607562, con RUC 10166075624 y Oscar David Davila

Ruiz, con RUC n.® 10167990661, representado por el primero de los nombrados.

* Consorcio integrado por la empresa Constructora San Juan S.R.L con RUC n.° 20103639426, y la empresa COLOF CONSTRUCCIONES
S.R.L, con RUC n.” 20487950301.Con su representante legal Comun, el sefior Melanio Diaz Cubas.

5 Por parte de la Entidad suscrita por Max Alber Recalde Salas, gerente de la gerencia subregional Jaén; Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente
de Operaciones; José Junior Ruiz Burgos, coordinador de obra. Manuel Alvaro Benavides Vasquez, representante legal de la Supervision.

6 Recepcionada, segun sello de recepcion que obra en el mismo documento, por la Subgerencia de Operaciones de la Entidad.

7 Ingeniero Civil, incorporado al Colegio de Ingenieros del Pert desde el 3 de julio de 2017, con el nimero CIP 201847 (Apéndice n.° 9).

Informe de Control Especifico n.° 013-2022-2-5336-SCE
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- Corte D-D calle Capellan Duarez; entre la vereda externa y el pavimento de calle indica un desnivel
de h=0.74 m.

- Corte E-E calle Mariscal Ureta, entre la vereda externa y el pavimento de calle indica un desnivel
de h=1.12m.

Esta diferencia de niveles entre vereda y pavimento de la calle es incompatible con:

* Norma A-120, "Accesibilidad para personas con discapacidad y de las personas adultas
mayores,

*Norma GH.020, especificamente Articulo 15° "Componentes de disefio urbano.

2.- No existe plano de sefializacién y elementos contra incendio, incompatible con la Norma A-120
y Norma A.130 "Requisitos de seguridad”.

3. Existe incoherencia entre el Plano Planta General — primer piso [...] con los planos: cortes
generales [...] Definir esta incoherencia tomando en cuenta la prelacion de importancia de planos
[.]

4. [...] Ahora bien segin el estudio de suelos el terreno es un CL y SM (arcillas, limos y arenas finas)
terrenos donde se recomienda que el talud sea 1:1 para arcillas y limos y 2:1 para arenas
(publicacion del ICG - 2017), por lo tanto en el corte C-C para cumplir con la recomendacion se
necesitaria una distancia horizontal minima de 2.63 m. lo cual afectaria la canaleta y vereda del
médulo.

Construir una zanja y un canal definido en el plano pone en peligro la seguridad de los estudiantes,
ademas quita &rea verde a la obra y perjudica el paisaje natural del interior del local institucional. Por
lo que se solicita definir con exactitud como sera la construccion de esta zona de la obra.

[.]

10.- En los planos de arquitectura del cerco perimétrico y también en el plano de estructuras cerco
perimétrico -lamina CP 01. Esta determinado un S/Cimiento ciclopeo de h = 0.50 m.

Ahora bien realizado el levantamiento topografico del cerco perimétrico en muchos tramos del
mismo existe desniveles de terreno mucho mayores de 0.50 m. donde la pared de ladrillo
soportaria el relleno de tierra, por lo tanto determinar cdmo se realizara la construccion en
estos tramos.

De acuerdo al estudio de suelos se tiene también un terreno CL de mediana plasticidad (IP=17.00),
los cuales aumentan de volumen con presencia de agua este efecto levantara el cimiento y causara
fisuras en el S/C y por ende en el muro de ladrillo. Es recomendable que en los tramos donde el
S/C. sea de h = 0.50 m. sea armado, caso contrario determinar su construccion.

11.- En el plano planta general primer piso-lamina PG 01, se plantea construir los blogues 01,
02 y 03 con el mismo nivel (+4.15m).

Realizado Ia topografia entre el nivel del Bloque 01, con la vereda externa de la calle
Huamantanga existe un desnivel de h=1.20 m. en el plano no indica cémo se unird estos
desniveles. Determinar como se construira.

[...]" (subrayado y resaltado agregado)

De lo citado precedentemente se advirtié que, el 15 de mayo de 2018 (10 dias después de
iniciada la Obra), el Residente hizo conocer al Subgerente de Operaciones de la Entidad, sobre
las deficiencias encontradas en el Expediente Técnico, respecto a la existencia de desniveles en
el terreno donde se ejecutaria la Obra planteando que los bloque n.° 1 (médulos 1, 2 y 3)8 se
construyan con el mismo nivel.

® El Contratista y Supervisor de la Obra, por error consignan bloques n.s 1, 2'y 3, siendo en realidad blogue 1 (modulos 1, 2 y 3), tal como se
sefiala en las OBSERVACIONES REALIZADAS AL EXPEDIENTE TECNICO, adjunto a la carta n.® 014-2018-CM/MDC-RLC, recepcionada el
15 de mayo de 2018 (Apéndice n.® 8).

Informe de Control Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE
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Al respecto, el citado Subgerente de Operaciones, mediante proveido de la misma fecha?, y,
mediante carta n.® 108-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 15 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 10)
traslado la carta n.® 014-2018-CM/MDC-RLC™ (Apéndice n.° 8), al sefior José Ivan Navarro
Rodriguez, representante comin del Consorcio Cajamarca'?, en adelante el “Consultor”, quien
tuvo a su cargo la elaboracion del expediente técnico, haciéndole llegar “las observaciones
realizadas por el Contratista [...] a fin de que emita su pronunciamiento como consultor del
expediente técnico”; quien, a su vez, mediante carta n.° 001-2018-CONSORCIO
CAJAMARCA/JINR/RC de 23 de mayo de 20182 (Apéndice n.° 11), dirigida al Subgerente de
Operaciones de la Entidad, las absolvié en los siguientes términos:

T

V. DE NUESTROS DESCARGOS:

4.1. Vuestro despacho nos ha requerido que cumplamos con levantar las observaciones realizadas
al expediente técnico después de més de afio y medio y sobre todo cuando dicho expediente ha
sido aprobado en base a la conformidad dada por el area usuaria, por tanto no encontramos razén y
menos norma que nos permita atender un requerimiento a todas luces ilegal.

4.2. Para demostrar que el area ha dado conformidad al expediente en cuestion, cumplimos con
alcanzarle copia de la carta N° 146-2016-GR.CAJ-GSRJ/SGO, por tanto no existe ninguna
obligacién nuestra de subsanar observacion alguna.

4.3 El articulo 176° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, parrafo cuarto
establecia:

()

De existir observaciones se consignaran en el acta respectiva, indicandose claramente el sentido de
éstas, dandose al contratista un plazo prudencial para su subsanacion, en funcion a la complejidad
del bien o servicio. Dicho plazo no podra ser menor de dos (2) ni mayor de diez (10) dias
calendario [...]

4.4. El articulo 177 del RLCE, establecia: “Luego de haberse dado la conformidad a la prestacion
se genera el derecho al pago del contratista. Efectuado el pago culmina el contrato y se cierra el
expediente de contratacién respectivo.

V. CONCLUSIONES.

5.1. De todo lo expuesto, dejamos claro que no es nuestra obligacion a estas alturas realizar
levantamiento de observaciones.

5.2. Que, al haber dado la conformidad respectivo y al haberse aprobado la liquidacién de contrato
de consultoria de servicio (...) no existe razén para que requiera el levantamiento de observaciones
sin haber tenido en cuenta el marco normativo que le obliga a actuar con arreglo a ley.

[T

De lo citado previamente, se advierte que el 23 de mayo de 2018, el Consultor indico al sefior
Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la Entidad, que al haberse otorgado
conformidad a su servicio, mediante carta n.® 146-2016-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 1 de diciembre

€cepcionada el 15 de mayo de 2018, segun sello de recepcion que obra en el mismo documento, por la Subgerencia de Operaciones de la

Entidad.

11 El 18 de noviembre de 2015, la Entidad y el Consorcio Cajamarca, conformado por: MDP Consultores y Contratistas Generales E.I.R.L. (RUC:
20493760140) y Leonardo Coronel Beder (RUC: 10453272899), suscribieron el “CONTRATO DE SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA
N° 9-2015-GR.CAJ-GSRJ- PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PIP “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL
SERVICIO EDUCATIVO DE LA IE. SECUNDARIO SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN, PROVINCIA DE JAEN,
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA, donde se “fija las condiciones técnicas y contractuales para la elaboracion del expediente técnico” de la
Obra.

12 Tomando como referencia fa carta n.® 001-2018-CONSORCIO CAJAMARCAMINR/RC, el sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de
Operaciones, se dirigio al Supervisor de Obra mediante carta n. 138-2018-GR.CAJ-GSRJ (MAD 03960987) de 6 de julio de 2018 (Apéndice
n.° 12), recepcionada el 10 de julio de 2018 (segun cargo de recepcion que obra en el mismo documento), para hacerle llegar las
observaciones del Expediente Técnico realizadas por el Residente; esto es 47 dias calendario después del pronunciamiento del Consultor.
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de 2016 (Apéndice n.° 13), ya no se encontraba obligado a realizar levantamiento de
observaciones de acuerdo con la normativa de contrataciones' vigente a cuando presto el
servicio.

Luego, mediante carta n.® 009-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 24 de mayo de 2018
(Apéndice n.° 14), la Supervision, se dirige al referido Subgerente de Operaciones de la
Entidad, para “ALCANZAR INFORME DE COMPATIBILIDAD DEL EXPEDIENTE TECNICO
CON EL TERRENQ’, donde informo:

ﬂ[' , ‘]
- 3.0 REVISION DEL EXPEDIENTE TECNICO
Organg e coal 3.1 Libre disponibilidad del terreno
-
3.1.2[.]

Con respecto al replanteo altimétrico, se han encontrado diferencias notables entre los niveles del
proyecto y los niveles replanteados, tanto en el interior como en el exterior del terreno del centro
educativo, lo que va a generar posibles modificaciones al expediente técnico del proyecto.

[.d

3.8 Identificacion y cuantificacion de posibles prestaciones adicionales y deductivos de
obra

fossf

Como se tensiond en el numeral 3.1.3.- En el Replanteo del Terreno, del presente informe, en el
replanteo del levantamiento altimétrico se ha encontrado diferencias notables entre los niveles del
proyecto y los niveles replanteados, tanto en el interior como en el exterior del terreno del centro
educativo, lo que va a generar posibles modificaciones al expediente técnico del proyecto.

Asi mismo durante la etapa de movimiento de tierras en el rea proyectada para la construccion
de los Blogues 1, 2 y 3, se ha encontrado con material de relleno debajo de las construcciones
existentes, con un espesor que supera en alqunas zonas los niveles de desplante de la
cimentacion proyectada, hasta en 1.20 metros, lo cual va a generar posibles modificaciones al
expediente técnico del proyecto.

[]

RECOMENDACIONES:

[

Se recomienda notificar al proyectista sobre las incompatibilidades de los niveles del proyecto con
los niveles reales del terreno a fin de que se realicen las correcciones que sean necesarias.

[...]" (Subrayado agregado)

Es importante indicar que, el citado Informe de Compatibilidad del expediente técnico con el
terreno contenia las mismas caracteristicas del informe ya alcanzado por el Contratista’, donde
hacia conocer a la Entidad la deficiencia del terreno en el que se ejecutaria el bloque n.° 1
(médulos 1, 2 y 3), este documento fue derivado, mediante proveido sin numero de 28 de mayo
de 2018, para “REVISION, EVAL. Y PRONUNCIAMIENTO” a la oficina de Supervision y
Liquidacién de la Entidad a cargo del sefior José Junior Ruiz Burgos'®, quien mediante informe
n.° 040-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 8 de junio de 2018 (Apéndice n.° 15), con el asunto:
“Alcanzo pronunciamiento respecto a Informe de Compatibilidad”, indicé y recomendo:

13 Articulo 177 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo n.® 184-2008-EF, vigente desde el 1 de
febrero de 2009.

14 Documento alcanzado a la Entidad mediante carta n.” 014-2018-CM/MDC-RLC, recibido el 15 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 8)

15 |Ingeniero Civil, incorporado al Colegio de Ingenieros del Peri desde el 12 de noviembre de 2012, con el numero CIP 140712 (Apéndice
n.°9).
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T

Anaélisis Documentario:

°,

< De los documentos alcanzados se tiene que habiéndose realizado el replanteo del terreno;

los niveles obtenidos son incompatibles con los niveles del expediente técnico.

o,

<+ También se evidencid la existencia de material de relleno debajo del nivel de desplante de la

cimentacion de los bloques 1, 2, y 3, hasta 1.20m por debajo del nivel de desplante.

[]

Recomendaciones:

» Se recomienda NOTIFICAR al proyectista sobre las incompatibilidades encontradas en el

expediente técnico.

[.T

Asi, aunque mediante carta n.° 001-2018-CONSORCIO CAJAMARCANINR/RC. de 23 de mayo
de 2018, (Apendice n.° 11), el Consultor habia manifestado que no tenia la obligacion de
absolver las consultas, el sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la
Entidad, mediante carta n.° 124-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 12 de junio de 2018 (Apéndice

n.° 16), nuevamente le remitio, las observaciones del informe de compatibilidad de la Obra, para
Su pronunciamiento.

Es importante indicar que, paralelamente, en los asientos de cuaderno de obra n.° 18 y 23
(Apéndice n.° 17) del 17 y 23 de mayo, respectivamente, el Residente realizo la consulta sobre
la misma deficiencia del Expediente Técnico de la Obra (carta n.° 014-2018-CM/MDC-RLC -
Apéndice n.° 8), conforme se detalla a continuacion:

CUADRO N° 1
ANOTACIONES DEL RESIDENTE Y SUPERVISOR EN CUADERNO DE OBRA
RESIDENTE SUPERVISOR
; ASIENTC ANOTACION GEI ANOTACION
QNO RA FECHA FECHA
Q\(C' W~ 18 “I.] 19 ‘[...] el nivel de las veredas exteriores
(o) Vege/| INT7.May.2018 | * LAS CARACTERISTICAS DE LA CIMENTACION DEL CERCO | 17.May.2018 | se podra respuesta a esta consulta
© AUDITOR /. ?— PERIMETRICO ESTA DEFINIDO EN EL PLANO “ESTRUCTURAS cuando se alcance a esta supervision
% Organo ge Co , ! CERCO PERIMETRICO" LAMINA CP-01. EL NIVEL +4.15 DEL P.T. el plano corregido de Replanteo de
Instituciong) A DE LOS BLOQUES 01,0203 TIENE UNA DIFERENCIA Niveles.
o ' ’(”~ PROMEDIO CON N. DE VEREDA EXTERNA DE H=2.90M. La consulta sobre, la profundidad del
YA MAR SE CONSULTA: EL CERCO PERIMETRICO SE CONSTRUIRA relleno ubicado a lo largo del eje G-G
COMO ESTA EN EL PLANO ANTES INDICADO. de los blogque 1, 2 y 3, se solicita al
* EN EL PLANO “CIMENTACION BLOQUE 01, 02 Y 03, ESTA contratista replantear en el terreno, la
DEFINIDO LA PROFUNDIDAD DE CIMENTACION HC=1.70 MTS. ubicacion ~ de  los  elementos
AHORA BIEN AL REALIZAR LA EXCAVACION PARA DEMOLER estructurales de la cimentacion de
EL CIMIENTO DEL CERCO PERIMETRICO, SE OBSERVO QUE A estos bloques, realizar calicatas y
LO LARGO DE LA CALLE CAPELLAN DUARES ES RELLENO Y determinar el nivel del suelo natural
QUE EL SUELO NATURAL ESTA AL NIVEL DE VEREDA a fin de verificar si la_cimentacion
EXTERNA HPROM=2.80M. DEL NIVEL +4.15, POR LO TANTO estard o no apoyado en material de
LA HC=1.70, QUEDARIA EN MAT. DE RELLENO. AFECTANDO relleno, para luego determinar_el
A TODAS LAS ZAPATAS DEL EJE G-G DE BLOQUES 01, 02 Y tratamiento a realizar en el caso de
03. que la cimentacion _no lleque al
CONSULTA: DEFINIR LA HC, DE LAS ZAPATAS AFECTADAS. suelo natural [...]"
* LA UBICACION DE ZAPATAS Y COLUMNAS, DE LOS
BLOQUES 01,02 Y 03 ESTA DEFINIDO EN PLANTA EN LOS
PLANOS “CIMENTACION" Y “COLUMNAS" DE LOS BLOQUES
01,02 Y03.
CONSULTA: SE EJECUTARA CONFORME INDICAN LOS
PLANOS O SERAN MODIFICADOS.
[.]
23 L] 26 ‘[...] los trabajos de excavacion de
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RESIDENTE SUPERVISOR
ASIENTO ASIENTO
FECHA ANOTACION FECHA ANOTACION

22.May.2018 | * REALIZADOS LOS TRABAJOS DE EXCAVACION DE ZAPATAS, | 23.May.2018 | zanja para cimentacion del bioque 01,
SE OBSERVO MATERIAL DE RELLENO EN EL NIVEL DE hasta la profundidad de desplante
CIMENTACION. verificando que el suelo en el fondo de
* SE REALIZO LA CALICATA SOLICITADA POR LA la cimentacion del eje G se trata de un
SUPERVISION EN EL ASIENTO N° 19, EN LA ZAPATA DEL EJE-3 material de relleno que tiene un
DEL MODULO Il BLOQUE 1. OBSERVANDO QUE EL TERRENO espesor aproximado de 1.10m. por
NATURAL ESTA A UNA Hprom=1.10mts, [...]" debajo del nivel de desplante, sobre
este hecho se informara a la Entidad
para el pronunciamiento del proyectista

[T

Fuente: asientos de cuaderno de Obra n.* 18, 19, 23 y 26 (Apéndice n.° 17)
Elaborado por: Comision de Control

De las anotaciones en el cuaderno de obra se evidencié que el Residente precisd las
deficiencias encontradas en el terreno donde se construiria el bloque n.” 1 (modulos 1, 2 y 3)
(fondo de cimentacion contenia material de relleno) y, en respuesta, el Supervisor solicitd realizar
trabajos adicionales (excavaciones de calicatas) con los que confirmo las deficiencias anotadas
en el asiento de cuaderno de obra n.° 23 de 22 de mayo de 2018 del Residente, y sefialo que se
informaré el hecho a la Entidad con el fin de que el Consultor (responsable de la elaboracion del
RE. S expediente tecnico) emita su “pronunciamiento”. Es importante indicar que estas observaciones
2,\  Ya habian sido expuestas por el Contratista en la carta n.® 014-2018-CM/MDC-RLC (Apéndice
\ 7| n.°8), recepcionada por la Entidad el 15 de mayo de 2018.

ryar.- on'o,'

Institucional
A Al respecto, si bien no se ha evidenciado que el Supervisor haya emitido documento alguno en el

"'Mmg.}c/’ cual haya puesto de conocimiento de la Entidad las observaciones planteadas por el Contratista,
no obstante, las citadas anotaciones del cuaderno de obra fueron de conocimiento del sefior
Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la Entidad, en las "copias de las hojas
del cuademno de obra escritas hasta el 26 de mayo de 2018" que el Supervisor le alcanzo
mediante carta n.° 010-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 28 de mayo de 20181
(Apéndice n.° 18); esto es, dos (2) dias después de haberse vencido el plazo establecido en la
normativa de contrataciones.

Sobre el particular, el articulo 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 350-2015-EF modificada por Decreto Supremo
n.® 056-2017-EF vigente desde el 3 de abril de 2017, en adelante el “RLCE”, establece:

1]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor segtin
corresponda.

[.]

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la
opinién del proyectista, son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo maximo de cuatro (4)
dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver

16 Las copias del cuaderno de obra las alcanzé el Supervisor en este documento a raiz que absolvio una notificacion sobre pre aviso de
aplicacion de penalidad a la Supervision, donde adjunta capturas de pantalla de comunicacion mediante aplicativo WhatsApp con el sefior José
Junior Ruiz Burgos, encargado de la Division de Supervision y Liquidaciones de la Entidad.
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la consulta dentro del plazo méximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista clausulas
de responsabilidad y la obligacion de atender las consultas que les remita la Entidad dentro del
plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el plazo
indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulta y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten contra
el proyectista, por la falta de absolucion de la misma.

Sien ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el derecho
a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora. Esta
demora se computa solo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia de la
consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

Teniendo en cuenta lo estipulado en el RLCE y de lo antes detallado se advirtio que la Entidad,
por intermedio del sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la Entidad,
no cumplio con los procedimientos ni los plazos establecidos en la normativa para absolver las
consultas del Contratista concemientes a ocurrencias en la obra, conforme resumimos en el
siguiente cuadro;

carta n.° 001-2018-CONSORCIO CAJAMARCA/JINR/RC. de 23 de mayo de 2018.

Elaborado por: Comision de Control

CUADRO N° 2
TRAMITE PARA LA ABSOLUCION DE CONSULTAS
e a ! ﬁ 'PLAZO | FECHAEN QUE | DEMORA ‘
i ‘ FECHADE | MAXIMO DE . SEATIENDE | ENLA
; DO ECION e DDCUMENTC DOCUMENTO | ATENCION SEGUN ATENCION |
i ‘ NORMATIVA (d.c.) ; (d.c)
Cartan.° 014- ] o
2018-CM/MDC- :
2\ tas de RLC, 15.May.2018 - | - |
T | 4O srdi | ‘
ﬁ%ﬂ;&‘gf 0/ /ocyrrencia e.n obra (Asing;ce : \
| ppobre desnivel en el oo e iy "4 diassiguientes de | 28. May.2018 |
“bloque n.° 1 (modulos | ) | s
; | 23 del Residente | anotadas (cartan.® 010- }
11,2y3) o | 22, May.2018 o i |
3 (Apéndice | (fecha del (Supervision tenia | 2018/SUP- 9 \
| n"17) | asiento 23 hasta el 26 de mayo | CONSORCIO
‘ | para trasladar a la SAGRADO)
' Entidad) (Apéndice n.° 18)
TRbspuesta alas 15 dias siguientes de ]
Org observaciones por la comunicacion del [
i'pa‘rte de la Entidad'” supervisor (desde el pi :j
| No se evidencia :
3/ Tepresentado por el ) ) 28demayode 2018 | el 6318 |
MARZ o Ricardo tenia hasta el 12 de pE idad 1
| Espinoza Apolaya, junio de 2018) e 1
' subgerente de | ; 1
" Operaciones | ]
\ - - TOTAL o o | 65

Fuente: Carta n.° 014-2018-CMIMDC-RLC, Asientos no 18 y 23, cara n.° 010-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO,

17 Debido a que el proyectista mediante carta n.° 001-2018-CONSORCIO CAJAMARCA/JINR/RC. de 23 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 11) hizo
de conocimiento al sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la Entidad que ya no era su obligacion realizar el

levantamiento de Observaciones.

18 Se calculd desde 12 junio de 2018 hasta el inicio del tramite del adicional (asiento de cuaderno de obra n.” 144, de 14 de agosto de 2018).
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De acuerdo a lo consignado en el cuadro precedente, la Entidad, por intermedio del sefior
Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones de la Entidad, no absolvié lo consultado
por el Contratista respecto al bloque n.® 1 (médulos 1, 2 y 3) de la Obra, sobre el fondo de
cimentacion que contenia material de relleno, motivando que a partir del 24 de mayo de 2018 se
empiece a afectar la ruta critica, y que el Contratista empiece a solicitar ampliaciones de plazo,
segun se advierte en las anotaciones del cuaderno de obra, posteriores al 30 de mayo de 2018,
que nos permiten determinar lo antes detallado, con lo cual se contravino el procedimiento y
plazos establecidos en el articulo 165 del RLCE, tal como se muestra a continuacion:

CUADRO N° 3
ANOTACIONES DE CUADERNO DE OBRA SOBRE CONSULTAS POR DEFICIENCIAS DEL
EXPEDIENTE TECNICO
RESIDENTE SUPERVISOR
ASIENTO
FECHA ANOTACION FECHA ANOTACION

"[...]Sobre la anotacion del Ing.
"[...] EN EL ASIENTO N° 18 DE FECHA 17/05/18 SE REALIZO LA Residente en su asiento N° 47,
SIGUIENTE CONSULTA [...] EN EL ASIENTO 26 DE LA SUPERVISION relacionado con el desnivel que
[...] RATIFICA LO INDICADO POR LA RESIDENCIA [...] existe entre el nivel proyectado de
EL DIA DE HOY SE CUMPLEN LOS PLAZOS PARA QUE LA ENTIDAD pisos del Blogue 1 y la vereda
RESUELVA DICHA CONSULTA (ART 165° DEL R. DE LA LEY DE exterior de la calle Capellan
CONTRATACIONES DEL ESTADO) Y NO HA CUMPLIDO. ESTE Duarez, de 2.80 m, se le hace la
INCUMPLIMIENTO AFECTA LA RUTA CRITICA APARTIR DEL 24 DE 50 aclaracion que este desnivel es
MAYO DEL 2018, PUES NO SE CULMINO CON LAS PARTIDAS: 9 Jun.2018 frente al bloque N° 01, por la calle
1.2.1.2.2.1.1. EXCAVACION PARA ZAPATAS BLOQUE N° 1 i Capellan Duarez, el cual va
1.2.1.2.2.1.2. EXCAVACION VIGA DE CIMENTACION BLOQUE N°1 disminuyendo conforme avanza
1.2.1.2.2.1.3. EXCAVACION PARA CIMENTACION CORRIDA, DEL hacia la calle Huamantanga,
BLOQUE N° 01 ESTA CIRCUNSTANCIA, DETERMINA UNA donde el nivel de piso proyectado
AMPLIACION DE PLAZO, PUES MODIFICA LA RUTA CRITICA DE LA del blogue N°1 esta casi a nivel
OBRA PROGRAMADA Y CON ELLA LA MODIFICACION DEL PLAZO de la vereda exterior, esta
DE EJECUCION DE OBRA situacion ya fue hecha de

conocimiento a la Entidad.[...]"
"[...] LA MODIFICACION DE TRABAJOS DE LA RUTA CRITICA DE LA "[...] Sobre las observaciones del
OBRA PROGRAMADA POR MOTIVOS INDICADOS EN EL ASIENTO N° contratista hechas al expediente
18 DE LA RESIDENCIA, ESTAN CAUSANDO SOBRE COSTOS técnico a través de su residente
DIRECTOS PARA EL CONTRATISTA [...] PARA EVITAR ESTOS 55 de obra, en los asientos N° 18 y
SOBRE COSTOS DIRECTOS SE SOLICITA A LA ENTIDAD : 12.Jun.2018 | reiterado en el asiento N° 47, se
PRONUNCIARSE LO MAS INMEDIATO PPOSIBLE SOBRE LA le comunica que la supervision ya
CONSULTA DEL ASIENTO N.° 18 Y COMUNICADO EN EL ASIENTO hizo de conocimiento a la Entidad
N.° 47 DE LA RESIDENCIA.[...]" [..]

“[...] Con respecto a la consulta

del residente en el asiento anterior

relacionada con la profundidad de

la cimentacion del modulo 2 del
“[...]SE REALIZO LA EXCAVACION DEL EJE 3-3 DEL MODULO 02 DEL bloque 2 excavada hasta el
BLOQUE 02, APARTIR DEL EJE C-C, SE OBSERVO MATERIAL momento, se le comunica al
ORGANICO (TIERRA NEGRA CON PRESENCIA DE RAICES) [...] 142 contratista que la profundidad de
ESTO AFIANZA LO INDICADO POR ESTA RESIDENCIA EN EL 11.Ag0.2018 desplante de esta cimentacion

ASIENTO N° 18 LO CUAL DIO LUGAR A UNA CONSULTA QUE LA
ENTIDAD HASTA LA FECHA NO SE PRONUNCIA TOTALMENTE.

[

tiene que adecuarse a las
recomendaciones del estudio de
suelos realizada por el laboratorio
MAGMA vy alcanzada por el
contratista a la supervision el dia
de hoy en digital.

[.]

233
15.0ct.2018

“I..] SEGUN CALENDARIO DE AVANCE DE OBRA VIGENTE (RUTA
CRITICA), LA CONSTRUCCION DEL BLOQUE N° 01 TIENE UN PLAZO
DE 151 DIAS C. INICIANDO EL 05/05/18 Y CULMINACION EL 02/10/18;

NO SE ADVIERTE RESPUESTA
DEL SUPERVISOR
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RESIDENTE SUPERVISOR

ANOTACION ASIENTO ANOTACION

FECHA
INDICANDO QUE LOS TRABAJOS EN ESTE BLOQUE SE
ENCUENTRAN PARALIZADOS. MOTIVO QUE LA ENTIDAD NO
SOLUCIONA HASTA LA FECHA LA CONSULTA DEL RESIDENTE EN
ASIENTO N° 18 DE FECHA 17/05/18, SOBRE EL MATERIAL DE
RELLENO ENCONTRADO A NIVEL DE LA CIMENTACION. LO CUAL
FUE TAMBIEN INDICADO POR LA SUPERVISION EN SU ASIENTO N°
26 DE FECHA 23/05/18, A LA FECHA EL RETRASO POR CAUSAS NO
ATRIBUIBLES AL CONTRATISTA ES DE 16 DIAS CALENDARIOS, ES
DECIR QUE EL CONTRATISTA NO CULMINARA LA OBRA EN EL
PLAZO CONTRACTUAL.

(]
OS TRABAJOS MATERIA DE LA CONSULTA PLANTEADA POR EL
CONTRATISTA EN EL ASIENTO N° 18 DEL CUADERNO DE OBRA
N° 01 DE FECHA 18/05/2018, CONTINUAN PARALIZADAS
(MODULOS 2,3 Y 4 DEL BLOQUE N° 01), MOTIVO QUE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA NO ABSUELVE DICHA CONSULTA, LOS
TRABAJOS PARALIZADOS AFECTAN LA RUTA CRITICA DE LA OBRA

DEL CALENDARIO VIGENTE. Sobre la anotacion del residente
[.] n.° 289 [...] relacionado con la
LOS HITOS AFECTADOS SON: ampliacién de plazo n.° 2 [...]
MULO 02 291 hace recordar al residente de obra
1.2.2.2.2.1.1 EXCAVACION PARA ZAPATAS  31/10/18 - 02/11/18 1Dic.2018 que estos y otras partidas ya se
MODULO 03 o han valorizado [...] se le vuelve a
1.2.3.2.1.3 TRAZO NIVELES Y REPLANTEQO 03/11/18 - 05/11/18 pedir el cronograma donde se
MODULO 04 visualiza la ruta crica y las
COLUMNAS partidas afectadas [...]

1.2.4.2.4.1 CONCRETO fc=210 kg/cm2 ~ 23/11/18 - 27/11/18
1.2.4.2.4.2 ENCOF Y DESENCOFRADO  15/11/18 - 24/11/18
1.2.4.2.4.3 ACERO ESTRUCTURAL fy=4200 kg/cm2  06/11/18 -
16/11/18

VIGAS

1.2.4.2.4.4.2 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO 28/11/18 - 07/12/18

’

[.-]

E;gt«q: Asientos de cuademno de obra n.° 47, 50, 53, 55, 141, 142, 233, 289, 291 (Apéndice n.° 19)
48orado por: Comision de Control

Como se puede apreciar del cuadro anterior, por lo menos hasta el 30 de noviembre de 2018, el
Contratista, a través del Residente de la Obra, y con conocimiento del Supervisor ain continuaba
efectuando anotaciones relacionadas con la consulta iniciaimente formulada y cuyo plaze de
atencion, segun lo establecido en el articulo 165 del RLCE, se cumplié el 12 de junio de 2018;
habiéndose, por ende, dilatado en demasia el plazo con el que contaba la Entidad, para atender
la consulta formulada por el Contratista, en relacion a las deficiencias advertidas del expediente
técnico de la Obra.

Asimismo, se advirtié que en las citadas anotaciones, el Residente, dejo constancia que la no
absolucién de la consulta por parte de la Entidad, afecté la ruta critica’® de la construccion del
bloque n.° 1 (moédulos 1, 2 y 3) de la Obra, materia de consulta, cuyas partidas debieron
ejecutarse entre el 5 de mayo al 2 de octubre de 2018.

Es importante indicar que, mediante carta n.® 135-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 26 de junio de
2018 (Apéndice n.° 20), el sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones cotiz6

19 Segun el Anexo Unico Anexo de Definiciones del RLCE, se define a la Ruta Critica del Programa de Ejecucion de Obra: “Es la secuencia

programada de las actividades constructivas de una obra cuya variacion afecta el plazo total de ejecucion de la obra”.
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un Estudio de Suelos con fines de cimentacion en el area correspondiente a la construccion de

los blogues n.° 1, (médulos 1, 2 y 3) con la empresa MAGMA Servicios Generales de Ingenieria
SAC, quienes alcanzaron su cotizacion a la Entidad el 2 de julio de 2018 (Apéndice n.° 21), sin
embargo, mediante oficio n.® 475-2022-GR.CAJ-GSRJ de 17 de junio de 2022 (Apéndice
n.° 22), el Gerente Subregional sefialé a la Comision de Control que “la Encargada de la Unidad
de Logistica y Patrimonio indica que no se ha encontrado ninguna Orden de Servicio a nombre
de la Empresa MAGMA’, ademas, preciso que “se ha procedido a realizar la bisqueda de los
Contratos en el acervo documentario de la oficina de Asesoria Legal y Archivo, no habiendo
encontrado ningtn Contrato de la Empresa antes mencionada”.

Pese a lo antes descrito, el Supervisor en el asiento de cuaderno de obra n.° 105 de 14 de julio
de 2018 (Apéndice n.° 23), sefiala: “personal del laboratorio de suelos Magma, encargado de
los estudios de suelos en el area proyectada para la construccion de los bloques 1, 2y 3, [...]
estuvieron presentes en obra los dias 12 y 13 de julio de 2018 realizando el muestreo de suelos”
(sic), para la posterior elaboracion del “ESTUDIO DE MECANICA DE SUELOS EN BLOQUES
01,02 Y 03 DE LA OBRA [...]", el mismo que sirvi6 para sustentar la aprobacion del Adicional
n.° 1, aun cuando el Contratista, a solicitud del Supervisor, ya habia efectuado calicatas en el
terreno del bloque n.° 1 (modulos 1, 2 y 3), a fin de verificar si la cimentacion estaria 0 no
apoyada en el material de relleno (asiento de cuadero de obra n.° 19 de 17 de mayo de 2018 -
Apendice n.” 18), ademas, el Supervisor en los asientos de cuaderno de obra n.os 26 y 27 de 23
de mayo de 2018 (Apendice n.° 18), ya habia manifestado que, “el fondo de cimentacion del eje
G era material de relleno, y que de la revisién al plano recepcionado, pudo apreciar que existio
inconsistencia de niveles de los bloques 1,2 y 3.

De otro lado, es importante indicar que, en los informes mensuales de obra del Residente
(Contratista) de mayo a setiembre de 2018, que se hicieron llegar al Subgerente de Operaciones
de la Entidad, entre otros, se recomendaba: [...] Se RECOMIENDA a la Entidad alcanzar en el
menor tiempo la solucion técnica y administrativa respecto al material de relleno presentado en el
terreno donde se encuentra programado la construccion de los bloques 01,02 y 03, en estos
frentes la obra se encuentra paralizada lo cual esta afectando la ruta critica de la obra
programada [...J", dichos informes fueron los siguientes:

CUADRO N° 4
INFORMES MENSUALES DEL RESIDENTE DE MAYO A SETIEMBRE DE 2018
[ :g;ﬁiﬁp/\o : DOCUMENTO CON
i INFORME N° " | QUEINGRESOALA FECHA PRESENTADO A:
| Lz e ENTIDAD
ARO) | |
 INFORME MENSUAL DE OBRA | Mayo2018 | Cartan.” 012-2018/SUP-  5Jun.2018 | Ricardo Espinoza Apolaya,
N° 01 DEL RESIDENTE (DEL 05 | CONSORCIO subgerente de Operaciones
AL 31 DE MAYO DEL 2018) | SAGRADO de la Entidad
(Apéndice n.° 24)
'INFORME MENSUAL DE OBRA | Junio2018 | Carta n.® 021-2018/SUP- | 3.Jul.2018 | Ricardo Espinoza Apolaya,
N° 02 DEL RESIDENTE (DEL 01 ! CONSORCIO subgerente de Operaciones
AL 30 DE JUNIO DEL 2018) | SAGRADO de la Entidad
(Apéndice n.° 25)
INFORME MENSUAL DE OBRA | Julio 2018 Carta n.” 029-2018/SUP- | 3.Ago.2018 | Ricardo Espinoza Apolaya,
N° 03 DEL RESIDENTE (DEL 01 CONSORCIO subgerente de Operaciones
AL 31 DE JULIO DEL 2018) SAGRADO. | delaEntidad
(Apéndice n.° 26) |
INFORME MENSUAL DE OBRA | Agosto2018 | Cartan.® 039-2018/SUP- | 4.8et2018 | Ricardo Espinoza Apolaya, |
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; ﬁgéﬁizpi DOCUMENTOCON |
INFORME N° ; QUE INGRESO A LA FECHA PRESENTADO A:
(MESY ENTIDAD

b . ANOYL e [ Bteey)
| N° 04 DEL RESIDENTE (DEL 01 | CONSORCIO | subgerente de Operaciones |
‘ AL 31 DE AGOSTO DEL 2018) | SAGRADO. | de la Entidad i
\______ | |(Apéndicenc27) | | |
| INFORME MENSUAL DE OBRA | Setiembre Carta n.° 046-2018/SUP- | 4.0ct.2018 Ricardo Espinoza Apolaya, ‘

N° 05 DEL RESIDENTE (DEL 01 | 2018 CONSORCIO subgerente de Operaciones

AL 30 DE SEPTIEMBRE DEL SAGRADO. . de la Entidad

2018) (Apéndice n.° 28)

Fuente: Informes Mensuales del Residente de mayo a seliembre de 2018.
Elaborado por: Comision de Control

Asimismo, en los informes mensuales de obra del Residente (octubre y noviembre de 2018), que
se hicieron llegar al Subgerente de Operaciones de la Entidad, entre otros, se recomendaba: “Se
RECOMIENDA a la Entidad alcanzar en el menor tiempo la solucién técnica y administrativa
respecto al material de relleno presentado en el terreno donde se encuentra programado la
construccion de los bloques N° 01, en este frente la obra se encuentra paralizada lo cual esta
afectando a ruta critica de la obra programada’, dichos informes fueron los siguientes:

CUADRON°®° 5
INFORMES MENSUALES DEL RESIDENTE DE OCTUBRE A NOVIEMBRE DE 2018
| CORRESPO [ ? |
| NDIENTE A: ‘\ DOCUMENTOCON | ‘
INFORME N° | (MESY | QUEINGRESOALA | FECHA | PRESENTADO A:
| ARNO) | ENTIDAD ‘ ‘
| |
Lol el ogie el RN G B L IOR (o2 RIS shatete pihiian A plie o R B RS e Y B s ik AR
INFORME MENSUAL DE OBRA | Octubre Carta n.° 055-2018/SUP- | 8.Nov.2018 1 Ricardo Espinoza Apolaya, |
N° 06 DEL RESIDENTE (DEL 01 | 2018 CONSORCIO subgerente de Operaciones
| AL 31 DE OCTUBRE DEL 2018) | SAGRADO de la Entidad

|
} ) s (Apéndice n.° 29)
| INFORME MENSUAL DE OBRA | Noviembre Carta n.° 062-2018/SUP-

6.Dic.2018 | Ricardo Espinoza Apolaya,

| N° 07 DEL RESIDENTE (DEL 01 | 2018 CONSORCIO subgerente de Operaciones
AL 30 DE NOVIEMBRE DEL 2018) SAGRADO de la Entidad
(Apéndice n.° 30)

Fuente: Informes Mensuales del Residente de octubre a noviembre de 2018.
Elaborado por: Comision de Control

A partir de los informes mensuales de obra del Residente, de diciembre de 2018 hasta mayo de
2019, se siguié haciendo referencia a la omision de la absolucion agregando que repercutia en el
atraso de la obra, de la siguiente forma: ‘[...]se RECOMIENDA a la Entidad alcanzar en el menor
tiempo la solucion técnica y administrativa respecto al material de relleno presentado en el
terreno donde se encuentra programado la construccion de los bloques N° 01, en este frente la
obra se encuentra paralizada lo cual esta afectando la ruta critica de la obra programada y
repercute en el atraso de la obra [...J", segun se advirtio en los siguientes informes:
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CUADRON°® 6
INFORMES MENSUALES DEL RESIDENTE DE DICIEMBRE 2018 A MAYO DE 2019
| ggé‘:ﬁ:”: ' DOCUMENTO CON f |
; INFORME N° (MES Y i { QUE INGRESO A LA } FECHA { PRESENTADO A:
ARO) | ENTIDAD J |
INFORME MENSUAL DE OBRA | DICIEMBRE | Carta n.° 001-2019/SUP- | 7.Ene.2019 | Luis Alberto Diaz Rojas®, |
N°® 08 DEL RESIDENTE (DEL | CONSORCIO | | subgerente de Operacwnes \
01 AL 31 DE DICIEMBRE DEL | SAGRADO t | de la Entidad.
2019) | (Apéndice n.° 31) l i
* INFORME MENSUAL DE OBRA | ENERO Cata  n°  0011- | 4Feb2019 | Luis Albero Diaz Rojas,
N° 09 DEL RESIDENTE (DEL | 2019 2019/SUP-CONSORCIO subgerente de Operaciones
01 AL 31 DE ENERO DEL SAGRADO de la Entidad.
2019) (Apéndice n.° 32)
" INFORME MENSUAL DE OBRA | FEBRERO | Carta n.° 021-2019/SUP- | 5.Mar.2019 Luis Alberto Diaz Rojas,
N° 10 DEL RESIDENTE (DEL | 2019 CONSORCIO ; subgerente de Operaciones
01 AL 28 DE FEBRERO DEL SAGRADO | dela Entidad i
2019) (Apéndice n.° 33)
INFORME MENSUAL DE OBRA | MARZO | Cartan.° 030-2019/SUP- | 31Mar.2019 | Luis Albero Diaz Rojas,
N°® 11 DEL RESIDENTE (DEL | 2019 CONSORCIO | (recepcionado subgerente de Operaciones
1 01 AL 31 DE MARZO DEL SAGRADO | 1.Abr.2019) | delaEntidad
| 2019) (Apéndice n.® 34) *‘ ‘ ‘
INFORME MENSUALDE OBRA | ABRIL | Cata n.° 024-2019- | | | 3May.2019 } Residente lo remite al sefior |
N°® 12 DEL RESIDENTE (DEL | 2019 CONSORCIOMARANON | | Dimas Salomon Estacio Pita, |
01 AL 30 DE ABRIL DEL 2019) /MDC 1 quien, a su vez, mediante
(Apéndice n.° 35) carta n.° 025-2019-CM/MDC- |
RLC de 7 de mayo de 2019
‘ lo presenta a Luis Alberto |
} | Diaz Rojas, subgerente de |
(R N N _{ Qpeweclonen, |
| INFORME MENSUAL DE OBRA | MAYO | Cata n.° 036-2019- | 31.May.2019, | Residente lo remite al sefior ;
N°® 13 DEL RESIDENTE (DEL | 2019 CONSORCIOMARANON | recepcionado | Dimas Salomon Estacio Pita, ‘
01 AL 31 DE MAYO DEL 2019) | IMDC | el3.Jun.2019 subgerente de Operaciones.
(Apéndice n.° 36)

Fuente: Informes Mensuales del Residente de diciembre de 2018 a mayo de 2019.
Elaborado por: Comision de Control

De todo lo antes descrito, se concluye que el Subgerente de Operaciones incumplio y el
encargado de la Division de Supervision y Liquidaciones de la Entidad inadvirtio, la absolucion de
las consultas del Contratista de acuerdo al procedimiento y plazos establecidos en la normativa
de contrataciones del Estado, respecto al material de relleno en el terreno donde se construiria el
bloque n.° 1 (modulos 1, 2 y 3) de la Obra, a pesar de tener conocimiento que estaba
afectandose la ruta critica de su ejecucion, ocasionando retraso en la misma. Incumplimiento que
generd, como se detallara mas adelante, la aprobacion de ampliaciones de plazo a favor del
Contratista, con el consecuente pago de mayores gastos generales en perjuicio de la Entidad.

Ahora bien, respecto al tramite y aprobacion del Adicional n.° 1, este debi6 ejecutarse tal como lo
establecia el articulo 175 del RLCE:

Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento (15%)

175.1. Solo procede la ejecucion de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se cuente con la
certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segun las reglas previstas en la normatividad
del Sistema Nacional de Presupuesto Publico y con la resolucion del Titular de la Entidad o del servidor del

2 [ngeniero Civil, incorporado al Colegio de Ingenieros del Peru desde el 3 de febrero de 2006, con el nimero CIP 85151 (Apéndice n.° 9).
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siguiente nivel de decision a quien se hubiera delegado esta atribucion y en los casos en que sus montos,
restandole los presupuestos deductivos vinculados, no excedan el quince por ciento (15%) del monto del
contrato original.

175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el cuaderno de obra,
sea por el contratista, a fravés de su residente, o por el inspector o supervisor, segtin corresponda. En un
plazo maximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de realizada la anotacion, el inspector o
supervisor, seguin corresponda, debe comunicar a la Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe
tecnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademés, se
requiere el defalle o sustento de la deficiencia del expediente técnico o del riesgo que haya generado la
necesidad de ejecutar la prestacion adicional.

[]

175.4. La Entidad debe definir si la elaboracion del expediente técnico de la prestacién adicional de obra esta
a su cargo, a cargo de un consulfor externo o a cargo del inspector o supervisor, este lltimo en calidad de
prestacién adicional, aprobada conforme al procedimiento previsto en el articulo 139. Para dicha definicion,
la Entidad debe tener en consideracién la naturaleza, magnitud, complejidad, entre otros aspectos relevantes
de la obra principal, asi como la capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando
considere encargarle a este la elaboracion del expediente técnico.

175.5. Concluida la elaboracion del expediente técnico, el inspector o supervisor lo eleva a la Entidad. En
caso que el expediente técnico lo elabore la Entidad o un consultor externo, el inspector o supervisor cuenta
con un plazo de cinco (5) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de la recepcion del expediente
técnico, para remitir a la Entidad el informe en el que se pronuncie sobre la viabilidad de la solucién técnica
planteada en el expediente técnico. En ambos casos, de existir partidas cuyos precios unitarios no estan
previstas en el presupuesto de obra, se adjunta al expediente técnico el documento del precio unitario
pactado con el contratista ejecutor de la obra.

175.6. Recibida la comunicacion del inspector o supervisor, la Entidad cuenta con doce (12) dias habiles
para emitir y notificar al contratista la resolucion mediante la que se pronuncia sobre la procedencia de la
ejecucion de la prestacion adicional de obra. La demora de la Entidad en emitir y notificar esta resolucién,
puede ser causal de ampliacion de plazo.

[

Asi como, de acuerdo a lo establecido en el numeral 6.3 de la Directiva
n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI?, en adelante “la Directiva":

1.1

6.3. De las Prestaciones Adicionales de obras

6.3.1. Entiéndase por Adicional de Obra a los trabajos o construcciones no consideradas en los documentos
técnicos que forman parte de un contrato, sin embargo resultan indispensables para que el contratista
cumpla con sus obligaciones contractuales.

[.]

6.3.3. Solo procederé la ejecucion de obras adicionales cuando previamente se cuente con la certificacion de
crédito presupuestario y la resolucién del Titular de las entidades que conforman el Gobierno Regional
Cajamarca y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos vinculados, sean
iguales o no superen el quince por ciento (15%) del monto del contrato original. Para efectivizar la emision de
la resolucién de prestaciones adiciones de obra se requiere efectuar el procedimiento siguiente:

e la necesidad de tramitar y aprobar una prestacion adicional de obra se inicia con la
correspondiente anotacion en el cuaderno de obra, ya sea por el contratista o el supervisor, la
cual debera realizarse con treinta (30) dias de anticipacion a la ejecucion.

21 Directiva n.® 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI «Norma el procedimiento de exoneraciones, declaratorias de nulidad de oficio y autorizaciones
adicionales de obra en el Gobiemo Regional de Cajamarca», aprobada mediante Resolucion Gerencial General Regional
n.° 219-2009-GR.CAJIGGR de 15 de julio de 2009.
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e Dentro de los diez (10) dias siguientes de la anotacién en el cuaderno de obra, el contratista
debera presentar al supervisor o inspector del expediente del presupuesto adicional de obra, que
contendra: copia de la hoja del cuaderno de obra en la que se evidencie el origen, ocurrencia de
la obra que genere el adicional, planos y programa de ejecucion de la obra adicional,

e El inspector o supervisor dentro de los diez (10) dia siguientes emitira opinion respecto a la
solicitud de prestaciones adicionales de obras y lo remitira a la Sub Gerencia de Supervision y
Liquidaciones o las que hagan sus veces.

e La Sub Gerencia de Supervision y Liquidaciones o las que hagan sus veces, evalia el informe
emitido por el supervisor o inspector, de encontrarlo razonable, solicita a la Gerencia Regional de
Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la que haga sus veces la
Certificacion de Crédito Presupuestal, asi mismo procede a elaborar el informe técnico y lo eleva,
dentro de los dos (02) dias a la Gerencia Regional de Infraestructura o las que hagan sus veces,
adjuntando la Certificacién de Crédito Presupuestal y la Ficha para Notificacién de Prestaciones
Adicionales de Obras la cual contendré la fecha limite de notificacion y la direccién del domicilio
legal del contratista, asi como de su correo electronico actualizado.

El Informe técnico debera incidir en la sustentacion de cada una de las partidas o items que
forman el presupuesto adicional y considerando su origen, descripcién de los ftrabajos,
Justificacién y sustento técnico y cuadro comparativo que indique las condiciones contractuales y
las presentadas en las obras.

ajo A
Istitucional

e La Gerencia Regional de Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la que
haga sus veces en un (01) dia de haber recibido el requerimiento, emitira el documento de la
disponibilidad presupuestal, remitiéndolo a la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidaciones o la
que haga sus veces.

e La Gerencia Regional de Infraestructura o la que haga sus veces, en un (01) dia, emite el informe
de conformidad, de creerlo procedente, y solicita a la Direccion Regional de Asesoria Juridica
emita el informe legal, asi como proyecte la resolucion y la vise.

e La Direccién Regional de Asesoria Juridica o la que haga sus veces en un (01) dia de recibida el
expediente emite el informe legal, elabora, visa y remite a la Gerencia Regional de Infraestructura
el proyecto de resolucion para su visto bueno.

[]

e La Gerencia Regional de Infraestructura o la que haga sus veces visa y remite a la Gerencia
General Regional, en el dia de recibida el proyecto de resolucion a fin de que sea visada por el
Gerente General Regional.

 AUDITOR/J f;) e La Gerencia General Regional o la que haga sus veces en un plazo que no exceda de un (01) dia
o’gﬁgt‘?’de'Co f visa la resolucion y remite a la Presidencia Regional, (en las entidades del gobierno regional que
iStitucionp| no cuenten con el funcionario que desemperie estas funciones se omitiré este paso).
s

e ElTitular de la Entidad en un plazo que no exceda de dos (02) dias suscribe la resolucion y remite
a la Direccion Regional de Asesoria Juridica,

e Direccion Regional de Asesoria Juridica o la que haga sus veces en el dia luego de su
numeracion lo deriva a la Secretaria General o la que haga sus veces.

e La Secrefaria General o la que haga sus veces en un plazo que no exceda de un (01) dias
notificar al ejecutor de obra sobre la resolucion materia de su pedido, remitiendo copia de la
misma a la Gerencia Regional de Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la
que haga sus veces a fin de que se prevea el presupuesto adicional; copia a la Direccion Regional
de Administracion para que se prevea lo conveniente.

6.3.4 La entidad debe notificar la resolucion de adicional de obra antes de los 10 dias calendarios de
haber emitido informe el supervisor/inspector.
6.3.5 [.]
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No obstante, de la revision a la documentacion alcanzada por la Entidad, se pudo evidenciar que
el tramite realizado para la aprobacion del Adicional n.° 1, no cumplié con lo establecido en la
normativa antes citada, seglin describimos secuencialmente en el siguiente cuadro:

drgana de Co
: 1
Instituciopp) ¢
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Cuadron.°7
Tramite de la Entidad para la aprobacion del Adicional n:

PROCEDIMIENTO ELABORADO POR: DIRIGIDO A: FECHA OBSERVACION DE LA COMISION DE CONTROL
Asiento de cuaderno de obra n.° 144 (Apéndice n.° 37): Inicio de tramite acorde con el numeral 175.2 del articulo 175
“La recomendacion del inf. de suelos del Lab. Magma, para la prof. de cimentacion del eje F-F y ; . RLCE y numeral 6.3 de la Directiva.
. . N Manuel Alvaro Benavides
G-G de los bloques 01 y 02 es profundizarse hasta alcanzar el nivel de terreno natural para lo cual : Melanio Diaz Cubas VEsiiic 14 Ad0.2018
se necesita ejecutar una prestacion adicional, para cumplir con esta recomendacion, por lo tanto, : Residente Su :rvisor P
solicitamos a la supervision comunicar a la entidad sobre esta solicitud de prestacion P
adicional’.
. ) . . Tramite establecido en el numeral 175.2 del articulo 175 del
Carta n. 038-2018ISUF-CONSOREIO SAGRADO (se precisa como referencia a los a.5|entos d? RLCE, sin embargo, no se da cumplimiento al plazo (5 dias
Suademo de obra n 18 y n.° 144, de 17.May.2018 y 14.Ago.2018, respectlva'mente). ' . Ricando Bspingz habiles después de la anotacion en el cuademo de obra):
[.] estoy haciendo llegar a su despacho el INFORME  TECNICO : Manuel Alvaro Benavides Apolaya Respeclo a la fecha del asiento de cuademo de obra n.° 144
N° 005-2018-SUPERV/CONSORCIO SAGRADO, en el cual se esté sustentando la necesidad de : Vasquez - 3.Set.2018 (14Ag0.2018), la comunicacion a la Entidad debid efectuarse el
ejecutar la prestacion adicional de obra relacionado con la presencia de material de relleno | Supervisor e —— 19.Ago.2018, sin embargo, por ser dia no laborable, debio presentarse el
encontrado por debajo del nivel de desplante de la cimentacion proyectada para los bloques 1, 2 y P 20.Ago.19.
3, y que no ha sido previsto en el expediente técnico de la obra [..J".(Apéndice n.° 38) ";0 Ob;w;”te: se comunicé a la Entidad con 14 dias de retraso
(3.5€t.2018).
Mediante proveido a la oficina de Supervision y Liquidaciones de la Entidad, se deriva la Carta : Ricardo Espinoza Apolaya Oficina de Supervision
n.° 038-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO para revision, evaluacion y pronunciamiento del : subgerente de o g P y 4.Set.2018
; - ) Liquidaciones
mismo (Apéndice n.° 38). Operaciones
. . Ricardo Espi
INF. N° 104-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGOIDSL (Apéndice n.° 39). José Junior Ruiz Burgos A'i:; ‘; Spinoza
"Se RECOMIENDA que el expediente técnico de Adicional deductivo vinculante de la obra N° | Encargado de Supervision poiay 4.Set.2018
: " Lo subgerente de L. . .
01 sea elaborado por el supervisor de obra [...]". y Liquidaciones A Tramite establecido en el numeral 175.4 del articulo 175 del
Operaciones RLCE, (La Entidad debe definir si la elaboracion del expediente
Mediante  proveido al  sefior Yozhiv  Rajiv.  Mufioz  Vergara, el INF. | Ricardo Espinoza Apolaya i Yozhiv Rajiv Mufioz — ,de .
N° 104-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL es derivado al coordinador de Obra, para revisién, | subgerente de Vergara 5.5et.2018 P . )
i S o o o . . de un consultor externo o a cargo del inspector o supervisor [...J).
evaluacion y pronunciamiento (Apéndice n.° 39). Operaciones coordinador de Obra
Informe N° 018-2018 GR.CAJ-GSRJ-SGOIDE (Apéndice n.° 40), . .
P . P ’ - - i P = Ricardo Espinoza
[...] tomar las acciones urgente en la elaboracion del expediente técnico de la prestacion adicional : Yozhiv Rajiv Mufioz Anolava
de obra N° 01 - deductivo vinculante N° 01 [...], dicho estudio sea elaborado por el Supervisor de : Vergara poay 5.5et.2018
5 e 53 5 : subgerente de
Obra que resulta lo mas adecuado técnicamente por conocer la problemética [...], ademéas prever ; coordinador de Obra :
L . o " Operaciones
en este ultimo en calidad de prestacion adicional [...]".
José Ivan Navarro Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
i 16.3 de la Directiva.
INFORME N° 060-2018-GR.CAJ-GSRJISGO (Apéndice n.® 41), . . Rodriguez , R Sk A R
" ; ; ; ; Ricardo Espinoza Apolaya | representante comiin del
Se recomienda al proyectista absolver la consulta en el tiempo mas prudente para tomar las L.
. 9 iy P . - subgerente de Consorcio Cajamarca 6.5et.2018
acciones urgentes en la elaboracion del expediente técnico de la prestacion adicional de obra ;
Operaciones (encargado de la
N° 01", .
elaboracion del
expediente técnico)
ESCRITO N°: 02 ABSOLVER EL TRASLADO DEL INFORME N° 060-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO | José Ivan Navarro Ricardo Espinoza 17.5et.2018 : Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
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X4 /ROEERMIENTO ELABORADO POR: DIRIGIDO A:
(Apéndice n.° 42). Rodriguez representante  : Apolaya numeral 6.3 de la Directiva. '
"[...] consideramos que vuestra representada nos estd requiriendo que verifiquemos si el : comln del Consorcio subgerente de
expediente del adicional estaria enmarcado dentro de los parametros legales, sin embargo dicha : Cajamarca (encargado de : Operaciones

situacion no corresponde ser analizada y verificada por mi representada, sino por el
contrario corresponde a vuestro despacho pronunciarse por la procedencia o no de dicho
adicional [...]" (resaltado agregado).

la elaboracion del
expediente técnico)

INFORME N° 68-2018-GR.CAJ-GSRJISGO (Expediente MAD n.° 4124241) (Apéndice n.° 43),
"[..] visto los informes aprobatorios por el supervisor de obra, el coordinador de obra,
Jefe se Supervision y liquidacion y el proyectista y segun el Ariculo 175 de la

Ricardo Espinoza Apolaya

Max Recalde Salas

Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
numeral 6.3 de la Directiva.

LCE se recomienda derivar al Titular de la Entidad con la finalidad, que | subgerente de . .1 21.5et.2018
proceda a la autorizacion del Adicional Deductivo de Obra N°01 y segin las : Operaciones gerenie subreghiial e
recomendaciones sea elaborado técnicamente como lo establece la item 1754
del articulo 175 de la LCE el supervisor de obra" (resaltado agregado).
EXPEDIENTE MAD N° 4124241 (Apéndice n.° 43), la Oficina de la Gerencia Subregional Jaén Gersntia Subregionial Benenci Subrsgionzl Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
deriva el INFORME N° 68-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica, Jaén BB 24.5et2018 | numeral 6.3 de la Directiva.
con el proveido "emitir opinion legal".
INFORME LEGAL N° 117-2018-GR-CAJ-GSR-OSRAJ (Apéndice n.° 44) Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
"OPINA: Para que se remita el informe técnico que sustente su posicion respecto a la necesidad de : Lupe Alissette Guadalupe Wax ecalis Balas numeral 6.3 de la Directiva.
ejecutar la prestacion adicional de Obra N° 01 de la Ejecucion de la Obra: [...] para la elaboracion ; Malca ) .1 11.0ct.2018 : Ademas, la Asesora Legal se limita a recomendar la emision de un informe
de expediente técnico por parte del supervisor segtin recomendacion del Informe N° 068-2018- : Asesor Legal persata subregians! Jaen tecnico, elaborado y puesto en conocimiento de la Entidad el 3.5et.2018.
GR.CAJ-GSRJ/SGO".
Segun proveido, el INFORME LEGAL N° 117-2018-GR-CAJ-GSR-OSRAJ (Apéndice n.° 44) fue Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
derivado a: Gerencia Subregional 12.0¢t2018 numeral 6.3 de la Directiva.
- "Secrefaria elab carta notif al superv elab de adicional de obra" (sic): Jaén o
- "SGO atenter lo solicitad"
CARTA N° 219-2018-GR CAJ-GSRUISGO (Apéndice n.° 45), Ricardo Espinoza Apolaya Mfamuel Alvaro Benavides Tramite NO CONTE.MPITADO en el articulo 175 del RLCE., ni
" o, . o L . subgerente de Vasquez 12.0ct.2018 : numeral 6.3 de la Directiva.
[...] solicita elaborar el adicional de obra N° 01 de la ejecucion de la obra [...]". ) .
Operacionesd Supervisor
MEMORANDO N° 238-2018-GR.CAJ-GSRJISGO (Apéndice n.° 46), Ricardo Espinoza Apolaya | Elar Collantes Sanchez, Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
"[...] deberé elaborar los Términos de Referencia para la elabopracion del expediente del adicional ; subgerente de encargado de la Divison  : 17.0ct.2018 : numeral 6.3 de la Directiva.
de obra". Operaciones de Estudios
OFICIO N° 04-GR.CAJ-GSRJ-SGOIDE-ERSC (Apéndice n.° 47), Elar Collantes Sanchez EE;:’;;ESF"”"E IL;"::; ';°3 :‘ggﬁr“g:i‘fo on ¢l antigulo¥#9idel RLEE, nl
"[...] alcanza Aprobacion de los Términos de Referencia para la Elaboracion del Expediente | encargado de la Divison 22.0ct.2018 ’ ’
Técnico de Obra N° 01 - Deductivo Vinculante N° 01 [...J". de Estudios subgerente i
Operaciones
OFICIO N° 1018-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO (Apéndice n.° 48), : : s s Tramite NO CONTEMPLADO en el articulo 175 del RLCE., ni
i i ; ; Ricardo Espinoza Apolaya : Ronald Mifiano Quiliche, L
[..] hago llegar Jos Términos de Referencia con fines de Estudio de numeral 6.3 de la Directiva.
., S . subgerente de subgerente de 22.0ct.2018
Mercado, para contratacion de una persona nafural o juridica para la elaboracion del Gperaciones Administacién
Expediente Tecnico de Adicional N° 01 - Deductivo Vinculante N° 01 de la obra [...J".
CONTRATO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 020-2018-GR-CAJ-GSRJ - CONTRATACION : Dickson Rossell Laban Manuel Alvaro Benavides ; 7.Dic.2018 Aspecto contemplado en el numeral 175.4 del articulo 175 del
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DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO DE ADICIONAL DE OBRA N° 01 - DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01:
"MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA
SECUNDARIA SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN, PROVINCIA DE JAEN
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA" (Apéndice n.° 49)

Suscrito por:

- Entidad representada por Dickson Rossell Laban Chinchay.

- Manuel Alvarado Benavides Vasquez. (Supervisor de la Obra)

Chinchay

Vasquez

RLCE: l/
La Entidad tardo 94 dias calendario para determinar qué el
Supervisor de la Obra seria quien tendria a cargo la elaboracion
del expediente técnico del Adicional, evidenciandose que el sefior
Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones,
contravino los principios de Eficacia y Eficiencia de la Ley de
Contrataciones del Estado (aprobado mediante Decreto
Legislativo n.° 1341, de 7 de enero de 2017), en adelante “la
LCE", segin lo sefialado en el numeral 2.2 de la OPINION
n.° 090-2019/DTN de 24 de abril de 2019, suscrita por la Direccion
Técnico Normativa del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado?, ya que, efectué tramites no
establecidos en el articulo 175 del RLCE y la Directiva.

CARTA N° 001-2018/ING-MABV-CONSULTOR (Apéndice n.® 50),

Manuel Alvaro Benavides
Vasquez

Ricardo Espinoza

Tramite acorde con el numeral 175.5 del articulo 175 RLCE.

"ALCANZO EXPEDIENTE TECNICO DEL ADICIONAL DE OBRA N° 01 - DEDUCTIVO  Consultor a cargo de la ::tc:lae);z;\te G 27.Dic.2018
VINCULANTE N° 01" elaboracion del ET del 9 .
- Operaciones
Adicional
El sefor Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones
Ricardo Espinoza no dispuso el inicio del tramite de solicitud de “Certificacion de
Segun proveido que obra en la CARTA N° 001-2018/ING-MABV-CONSULTOR (Apéndice n.° 50), : Apolaya, Division de Supervision y 27 Dic.2018 Crédito Presupuestario” ante la Subgerencia de Planeamiento y
esta fue derivada al area de Supervision y Liquidaciones?. subgerente de Liquidaciones o Presupuesto de la Entidad, segtn el numeral 6.3.3 de la Directiva.
Operaciones No se evidencia intervencidn de la Division de Supervision y
Liquidaciones de la Entidad.
INFORME N° 07-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL (Apéndice n.° 51), Dimas Salomon Estacio . , . Tramite acorde con el numeral 175.5 del articulo 175 RLCE.
: i ; : A . Luis Alberto Diaz Rojas
[...] La revision del Expediente Tecnico corresponde al Supervisor de la Obra, para que se : Pita — 8.Feb.2019
prenuncie sobre la viabilidad de la solucion Tecnica planteada en el expediente (Art. 175 del RLCE, : Supervision y 9 , R
p " AR Operaciones
item 175.5). [...]". Liquidaciones
CARTA N° 010-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO (Apéndice n.° 52), Luis Alberto Diaz Rojas Consorcio Sagrado, 14.Feb.2019 Tramite acorde con el numeral 175.5 del articulo 175 RLCE.
"[...] habiéndose revisado el planteamiento técnico del Adicional de Obra N° 01, el mismo | subgerente de consorcio supervisor de R

249.2.2. [...Jluego de notificada la procedencia del adicional, en el marco de la normativa de contrataciones del Estado, la Entidad tiene que definir si la elaboracion del expediente técnico del adicional de obra se encontrara a su cargo -por el
inspector o supervisor, segtin corresponda-, 0 a cargo de un consultor extemo; para lo cual se debe tener en consideracion la naturaleza, magnitud, complejidad, entre otros aspectos relevantes de la obra principal, asi como la
capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando considere encargarle a éste la elaboracion del expediente técnico.

. Precisado lo anterior, debe sefialarse que la normativa de contrataciones del Estado no ha previsto ningtin plazo para que la Entidad determine quién tendré a cargo la elaboracion del expediente técnico de adicional de obra; no

obstante, independientemente de a quién decida encargar su elaboracion, dicha decision debera tomarse atendiendo los Principios de Eficacia y Eficiencia que rigen las contrataciones publicas a efectos de satisfacer el interés

publico que subyace a la contratacion.

[.].
23 Verificado segun expediente MAD n.° 4334665 (Apéndice n.° 50).
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disponibilidad presupuestal necesaria.
ARTICULO TERCERO: NOTIFIQUESE la presente Resolucion a Consorcio Maraiién, Inspector de
Obra, y a los 6rganos competentes de esta Gerencia Sub Regional. para los fines de Ley.

LT

gerente subregional Jaén

Consorcio Maranon
Inspector de Obra
Organos competentes de
la Gerencia Subregional
Jaén

N\CAICETENTO ELABORADO POR: DIRIGIDO A:
d@eﬂﬂe a la supervision de obra, TEaMZar la revision del expediente técnico y dar la : Operaciones Obra
conformidad correspondiente a la solucién planteada, esto de conformidad a lo indicado en el
Atticulo 176  numeral  175.5 del Reglamento de Contrataciones del Estado.
Por lo que, se traslada el presente expediente técnico de Adicional de Obra N° 01, para su
evaluacion y conformidad correspondiente, el mismo que debera ser aprobado posteriormente por
acto resolutivo por la entidad. |[...]".
CARTA N° 016-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO (Apéndice n.° 53), El supervisor, quien ademas elaboro el ET del Adicional n.° 1,
"[...] se ha procedido a la evaluacion del expediente técnico del Adiciona de Obra N° 01 - evaluo y dio conformidad al mismo ET de Adicional n.” 1 que él
Deductivo Vinculante N° 01, de la obra [...], el mismo que se encuentra elaborado de acuerdo a | Manuel Alvaro Benavides | Luis Alberto Diaz Rojas elaboro.
los términos de referencia y al contrato de Consultoria de Obra N° 020-2018-GR-CAJ-GSRJ [...]. Vasquez subgerente de 14.Feb.2019
[...] se recomienda a la Entidad, continuar con el tramite correspondiente para la aprobacién ; Supervisor Operaciones
del Expediente Técnico del Adicional de Obra N° 01 - Deductivo Vinculante N° 01, de la Obra
[...]".(resaltado agregado)
OFICIO N° 027-2019-GR-CAJ-GSRJ/SGO (Apéndice n.° 54), Luis Alberto Diaz Rojas -
" : . - 2 Carlos Soraluz Saldafia
[...] Esta Sub Gerencia [...] recomiendo a usted Proyecte la Resolucion de Aprobacion del i subgerente de Asesnr | ool 15.Feb.2019
Expediente Técnico del adicional N°O1 del Proyecto [...J". Operaciones g
OFICIO N° 017-2019-GR-CAJ.GSRJ/OSRAJ (Apéndice n.° 55) El Asesor Legal advierte la falta de disponibilidad presupuestal
"[...] devolver el expediente sobre aprobacion de deductivo vinculante 0, y adicional vinculante 0. ) ) . que debio haber sido tramitada oportunamente (27.Dic.2018) por
i : = = . _ Luis Alberto Diaz Rojas . .
de la obra [...] dado que es exigencia que previa a la aprobacion de un adicional se cuente con i Carlos Soraluz Saldafa, el sefior Ricardo Espinoza Apolaya,
. . . L . . e subgerente de 27.Feb.2019 ;
disponibilidad presupuestal; se ha requerido informacién a la Sub Gerencia de Planificacion y | Asesor Legal . subgerente de Operaciones.
; = . g Operaciones
Presupuesto, oficina que [...] ha sefialado que no se cuenta con disponibilidad presupuestal para el
adicional solicitado. En virtud de ello, no es posible proyectar la resolucion solicitada. [...]J".
OFICIO N° 161-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO (Apéndice n.° 56) Luis Alberto Diaz Rojas Carlos Soraluz Saldaria
"[...] recomiendo a usted Proyecte la Resolucién de Aprobacion del Expediente Técnico del i subgerente de "1 18.Jun.2019 : Aspecto contemplado en el numeral 175.6 del articulo 175 del
e o " . Asesor Legal
adicional N°01 del Proyecto [...]". Operaciones RLCE: )
i La Entidad tardé 76 dias habil iti tificar |
o h o Surgoral - SSISGRCAISSRI hpinde - 31
"ARTICULO PRIMERO: APROBAR el adicional de obra N° 01 - deductivo vinculante 01, por la . o L . _

b : ; Subgerencia de n.° 1, evidenciandose que la Entidad, representada por el sefior
suma de S/487.891 soles, [..], con un plazo de ejecucion de sesenta dias calendario. Planificacién Ever Garcia Viera, gerente subregional Jaén, incumplié el plazo de
ARTICULO SEGUNDO: AUTORICESE, a la Sub Gerencia de Administracion y Sub Gerencia de } y - ' : . -

o : . 5 Ever Garcia Vera Presupuesto 12 dia habiles establecido en la precitada normativa.
Planificacion y Presupuesto, a efectuar las gestiones necesarias para la obtencion de la 18.Jun.2019

Fuente: Documentacion remitida a la Comision de Control por la Entidad.
Elaborado por: Comision de Control

2 Modificada con Resolucion de Gerencia Subregional n.® 175-2019-GR.CAJ-GSRJ de 1 de octubre de 2019 y Resolucion de Gerencia Subregional n.° 188-2019-GR.CAJ-GSRJ de 23 de octubre de 2019, debido a aspectos no considerados en

la elaboracion y aprobacion inicial del expediente técnico del Adicional n.° 1.
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De acuerdo a lo relatado y datos consignados en el cuadro anterior se determiné que, la Entidad,
con intervencion de los funcionarios ahi detallados, dilataron el plazo para la tramitacion y
aprobacion del Adicional n.° 1 desde el 14 de agosto de 2018 hasta el 18 de junio de 2019, con
lo cual se evidencio el incumplimiento de los plazos establecidos en el articulo 175 del RLCE,
numeral 6.3.3 de la Directiva, y la contravencion a los principios de eficiencia y eficacia de la
LCE, por parte de los servidores y funcionarios de la Entidad.

De lo antes descrito, se determind que funcionarios de la Entidad, injustificadamente, no solo
demoraron en la atencion de la absolucion de las consultas formuladas por el Contratista
respecto a las deficiencias del Expediente Técnico de la Obra que afectaba la ruta critica de su
ejecucion, sino también, dilataron la tramitacion y aprobacion del expediente técnico del
Adicional n.® 1, generando que se otorguen ampliaciones de plazo a favor del Contratista, con el
consecuente pago de mayores gastos generales, conforme se detallara méas adelante.

Respecto a la aprobacion de las ampliaciones de plazo motivadas por la demora en la
absolucion de consultas y la aprobacién del Adicional n.° 1

Los hechos antes expuestos, con relacion a la no atencion oportuna de las consultas formuladas
por el Contratista y la demora en el tramite y aprobacion del Adicional n.° 1, conllevaron a la
aprobacion de nueve (9) ampliaciones de plazo por 295 dias calendario, segin el siguiente
detalle:

CUADRON°® 8
DOCUMENTOS QUE APRUEBAN LAS AMPLIACIONES DE PLAZO
PLAZO
DOCUMENTO QUE
LO APRUEBA APROB. FECHA CAUSAL
(bC)
) Las ampliaciones de plazo n.° 1y 2, se dieron en base a los
. 20 26.0ic.2018 | icyulos 169° y 170° del RLCE, teniendo como causal, Ya
R.G.S.R. N° 249- .
demora de la Entidad en absolver consultas planteadas en el
2018-GR.CAJ-GSRJ ) .
;o s asfiento N° 18 del cuaderno de obra, de fecha 17 de mayo de
(Apéndice n.° 58)

9 26.Dic.2018 2018, relacionado con la existencia de material de relleno por
o debajo del nivel de desplante de la cimentacion del blogue 1"

La ampliacién de plazo n.° 3, se sustenta en los asientos de
cuaderno de Obra n.” 290 y 314 del 1y 31 de diciembre de 2018
respectivamente, en los cuales sefialan que a esa fecha no se

R.G.S.R. N° 015- habian absuelto las consultas planteadas en el asiento de
2019-GR.CAJ-GSRJ 31 13.Feb.2019 | cuaderno de obra n.® 18 de 17 de mayo de 2018.

(Apéndice n.° 59) ;
Esta demora afectaba la ruta critica, ya que las partidas que
iniciaban el 28 de noviembre de 2018, correspondientes al bloque
n.° 1, no se podian ejecutar.

La ampliacién de plazo n.° 4, tuvo como causal la no absolucion

R.G.S.R. N° 046- ;
s | 2 2, , el cual
2019-GR.CAJ-GSRJ 3 4.Abr2019 de las con ultas’ §obre el bloque n.° 1, mod.kflos 3y4d e. cHa
A afectaba ruta critica de la obra, correspondiéndole la ampliacion
(Apéndice n.° 60) . ; . .
parcial por un periodo de 31 dias calendario.
ross v il S o T e
2019-GRCAJGSR) | 59 | 8.May.2019 , planieadas p
- cuaderno de obra n.® 18 del cuaderno de obra de 17 de mayo de
(Apéndice n.° 61)

2018, las mismas que fueron elevas a la Entidad, lo cual motivaba
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PLAZO
DOCUMENTO QUE
LO APRUEBA APROB. FECHA CAUSAL
(bc)
que continten paralizados los trabajos en el bloque n.° 1.
R.G.S.R. N° 087- La ampliacién de plazo n.° 7, tuvo como causal la no absolucion
2018-GR.CAJ-GSRJ 25 30.May.2019 | de la consulta sobre las cimentaciones de los médulos 2, 3y 4 del
(Apéndice n.° 62) bloque n.° 1, que implicé el Adicional n.° 1.
RG.SR. N° 097- ll_rzbzr.r;p;ha:lz?ziz pladzc; n.’di,[ tL12vo3 co:wg |czlusal la eax;stenmla de
2019-GRCAJ-GSRJ | 61 | 24.Jun.2019 Jos paralizados del modulo Z, 3y & del bloque n.” 1, por lano
(Apéndice n.° 63) absolucion de consultas realizadas en asiento de cuaderno de
P : obra n.° 18 de 17 de mayo de 2018,
p La ampliacion de plazo n.® 9, tuvo como causal la existencia de
RESR N0 trabajos paralizados del médulo 2, 3 y 4 del bl °1, porl
2019-GRCAJ-GSRJ | 20 | 15.Jul.2019 Jos p v, Jy 4 detbloquen.” 1, poriano
(Apéndice n.° 64) absolucion de consultas realizadas en el asiento de cuadermno de
P ' obra n.® 18 de 17 de mayo de 2018.
R La ampliacion de plazo n.° 10, tuvo como causal la existencia de
RGP 12 trabajos paralizados del modulo 2, 3y 4 del bl n.° 1, porl
2019-GRCAJ-GSRJ | 39 | 31.Jul.2019 oS p 10 2, Jy 4 derbloguen.” 1, porta no
(Apéndice n.° 65) absolucion de consultas realizadas en el asiento de cuaderno de
P ' obran.° 18 de 17 de mayo de 2018,
TOTAL 295

. - Fuente: R.G.S.R. n.s249, 015, 046, 068, 087, 097, 110, 120-2019-GR.CAJ-GSRJ
~Flaborado por: Comision de Control

El trémite de aprobacién de las nueve (9) ampliaciones de plazo, se dieron a través de los
documentos detallados en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 9
TRAMITE DE LAS AMPLIACIONES DE PLAZO

TRAMITE DE LAS AMPLIACIONES DE PLAZO

\Oano de Con|

Institucionaf) /) *

Mediante Carta n.° 063-2018-CM/MDC-RLC de 2 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 66), el Contratista
solicita la ampliacion de plazo n.® 1, en razén a la afectacion a la ejecucion de las partidas consideradas en la
ruta critica, correspondiente a la construccion del bloque n.° 1 (modulos 1, 2 y 3).

En relacion a la solicitud de ampliacion de plazo n.° 1, el Supervisor, mediante carta
n.® 057-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 12 de noviembre de 2018 (Apéndice n.° 67), comunico al
Sugerente de Operaciones, indicando le comunique al Contratista, modifique la ruta critica al momento de la
solicitud de ampliacion de plazo sin llegar a aprobar dicha ampliacion,

3.Dic.2018

Mediante Carta n.° 067-2018-CM/MDC-RLC de 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 68), Contratista solicita
la ampliacién de plazo n.° 2, en razén a la afectacion a la ejecucion de las partidas consideradas en la ruta
critica, correspondiente a la construccion del blogue n.® 1 (médulos 1, 2 y 3)

Ante la no aprobacion de las ampliaciones de plazo n.° 1y 2, la supervision de la Obra, mediante carta
n.® 065-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 12 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 69), alcanz6 el informe
técnico, al sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de operaciones, correspondiente a la solicitud de la

A Dis2d1e ampliacion de plazo n.° 1y 2. Teniendo como causal, ‘la demora de la Entidad en absolver consultas planteadas
en el asiento N° 18 del cuaderno de obra, de fecha 17 de mayo de 2018, relacionado con la existencia de
# material de relleno por debajo del nivel de desplante de la cimentacion del bloque 1'
El sefior Yozhiv Rajiv Mufioz Vergara, encargado de la Division de Supervision y Liquidaciones, mediante
14.Dic.2018 | informe n.° 194-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 14 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 70), otorgo la
conformidad de las ampliaciones de plazon.® 1y 2.
Luego, el 17 de diciembre de 2018, el sefior Ricardo Espinoza Apolaya, subgerente de Operaciones, mediante
17.Dic.2018 | Oficio n.° 1208-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 17 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 71), validd nuevamente la
conformidad a las ampliaciones de plazon.” 1y 2.
Mediante Resolucién de Gerencia Subregional n.° 249-2018-GR.CAJ-GSRJ de 26 de diciembre de 2018
26.Dic.2018 | (Apéndice n.° 58), el sefior Carlos Alfredo Gutiérrez Ugaz, gerente subregional de Jaén, resolvié aprobar las

ampliaciones de plazon.® 1y 2.
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El Contratista, mediante carta n.® 003-2019-CM/MDC-RLC de 10 de enero de 2019 (Apéndice n.° 72) solicitd
a la Supervision, la ampliacion de plazo n.° 3 por treinta y un dias (31) calendario, sefialando como causal
“Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista a consecuencia de la demora en
absolver una consulta por parte de la Entidad, hecho que modifica sustancialmente el Calendario de
Avance de Obra”, la misma que se sustentd en las anotaciones de los asientos de cuaderno de Obra n.° 290 y
314 del 1 y 31 de diciembre de 2018, respectivamente, en los cuales sefialan que a esa fecha no se habian
absuelto las consultas planteadas en el asiento de cuaderno de obra n.° 18 de 17 de mayo de 2018,

A continuacién, el Supervisor, mediante carta n.® 006-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 14 de enero de
2019 (Apéndice n.° 73), remiti6 al Subgerente de Operaciones de la Entidad, el informe de sustento de la
aprobacion de la ampliacion de plazo n.° 3, por el total de dias solicitados por el Contratista.

Debido a que la Entidad no emiti6 pronunciamiento dentro del plazo respecto a la citada carta
n.° 006-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO, el 5 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 73) el Contratista
presentd una Declaracion Jurada de Silencio Administrativo Positivo — Ley n® 29060 (Apéndice n.° 74) ante Ia
Entidad con atencién a la Subgerencia de Operaciones.

El  éaea de  Supervision y Liquidaciones de la  Entidad, mediante informe
n.® 003-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 5 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 75), recomendo al subgerente
de Operaciones la aprobacién de la Ampliacion de Plazo n.° 3, quien, a su vez, con oficio
n.° 16-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de la misma fecha (Apéndice n.° 76), solicitd a la Oficina Subregional de
Asesoria Juridica de la Entidad: “proyectar el acto resolutivo”.

13.Feb.2019

Mediante Resolucién de Gerencia Subregional n.® 15-2019-GR.CAJ-GSRJ de 13 de febrero de 2019 (Apéndice
n.° §9), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvi6 aprobar la ampliacion de plazon.® 3.

E PLAZON° 4

oX q{@eLlAcmN D
o‘,

Mediante carta n.” 11-2019-CM/MDC-RLC de 5 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 77), el Contratista solicito a
la Supervision, la aprobacién de la ampliacion de plazo n.° 04, por un periodo de treinta y un (31) dias
calendario, teniendo como causal la no absolucion de consultas a las anotaciones realizadas en el asiento de
cuaderno de obra n.® 18, sustentando como atrasos y/o paralizaciones no atribuibles al Contratista, motivada
por la no absolucion de las consultas sobre el bloque n.® 1 (mddulos 2, 3 y 4), la cual afectaba ruta critica de la
obra,

La Supervision, mediante carta n.° 013-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO de 6 de febrero de 2019
(Apéndice n.° 78), comunicd a la Subgerencia de Operaciones, la aprobacion de la ampliacion de plazo n.® 4
por el total de dias solicitados por el Contratista.

Debido a que la Entidad no emiti6 pronunciamiento dentro del plazo respecto a la citada carta
n.° 011-2019 -CM/MDC-RLC, el 22 de febrero de 2019 el Contratista presentd una Declaracion Jurada de
Silencio Administrativo Positivo — Ley n°® 29060 (Apéndice n.° 79) ante la Entidad con atencion a la
Subgerencia de Operaciones.

El Subgerente de Operaciones, solicitd a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica, mediante oficio
n.° 052-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 29 marzo de 2019 (Apéndice n.° 80), emita la resolucion de aprobacion
de la ampliacion de plazo n.” 4.

Mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.® 046-2019-GR.CAJ-GSRJ de 4 de abril de 2019 (Apéndice
n.° 60), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvié aprobar la ampliacion de plazo n.” 4.

AMPLIACION D

E PLAZO N° 6

12.Abri.2019

El Contratista, mediante carta n.® 023-2019-CM/MDC-RLC de 12 de abril de 2019 (Apéndice n.° 81), solicito al
sefior Dimas Salomon Estacio Pita, inspector de la Obra, la ampliacion de plazo parcial n.° 6 por cincuenta y
nueve (59) dias calendario, por la causal de 'Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista’,
como consecuencia de la no absolucion de consultas, planteadas por el Contratista en el asiento de cuaderno
de obran.® 18 de 17 de mayo de 2018.

El inspector de obra, mediante informe n.® 34-2019-GR.CAJ-GSRJ - SGO/DSL de 22 de abril de 2019
(Apéndice n.° 82), comunico al Subgerente de Operaciones, la conformidad a la aprobacion de la ampliacion
de plazo parcial de obra n.° 6, por 59 dias calendario, teniendo como causal las consultas no absueltas por la
Entidad, respecto al bloque n.° 1, que venia afectando la ruta critica de la Obra.

23.Abr.2019

El Subgerente de Operaciones emitio el Oficio n.® 085-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 23 de abril de 2019
(Apéndice n.° 83), dirigido a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica solicitando se proyecte el acto
resolutivo de procedencia de |a ampliacion de plazo n.° 06, por los 59 dias calendario solicitados.

9.May.2019

Mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.® 068-2019-GR.CAJ-GSRJ de 9 de mayo de 2019 (Apéndice
n.° 61), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvié aprobar la ampliacion de plazo n.” 6.
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El Contratista mediante carta n.° 028-2019-CM/MDC-RLC de 17 de mayo de 2019 (Apéndice n.° 84),
comunicd al inspector de Obra, la solicitud de ampliacion de plazo n.° 7, por un periodo de veinticinco (25) dias
calendario, teniendo como causal atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al Contratista, a
consecuencia de la no absolucion de la consulta sobre las cimentaciones de los médulos 2, 3 y 4 del bloque
n.°1.

El Inspector de obra con informe n.° 044-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 21 de mayo de 2019 (Apéndice
n.° 85), comunico al subgerente de operaciones la procedencia de la ampliacion de plazo n.° 7, debido a las
consultas no absueltas sobre la cimentacion del bloque n.° 1 por el total de dias solicitados por el Contratista.

El Subgerente de operaciones mediante oficio n.° 139-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 28 de mayo de 2019
(Apéndice n.° 86), solicité a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica proyecte la resolucién que apruebe la
ampliacion de plazo n.° 7, por 25 dias calendario.

Mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.® 087-2019-GR.CAJ-GSRJ de 30 de mayo de 2019 (Apéndice
n.° 62), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvio aprobar la ampliacién de plazo n.® 7.

EPLAZON° 8

N

&/

3.Junio.2019

El Contratista mediante carta n.® 035-2019-CM/MDC-RLC de 3 de junio de 2019 (Apéndice n.° 87), solicitd al
Inspector de Obra, la ampliacion de plazo n.° 8, teniendo como causal atrasos y/o paralizaciones no atribuibles
al Contratista, por un total de sesenta y uno (61) dias calendario, a consecuencia de la existencia de trabajos
paralizados del modulo 2, 3 y 4 del blogue n.° 1, por la no absolucién de consultas realizadas en el asiento de
cuaderno de obra n.° 18 de 17 de mayo de 2018.

N
$or,
m 2019
)
=

El inspector de la obra, mediante informe n.° 51-2019-GR.CA-GSRJ-SGO/DSL de 10 de junio de 2019
(Apéndice n.° 88), dio conformidad a la solicitud de ampliacion de plazo n.° 8 por el total de dias solicitados por
el Contratista.

i

e

/4)]/{.2019
P

El subgerente de operaciones, mediante oficio n.° 153-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 10 de junio de 2019
(Apéndice n.° 89), solicito a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica, proyectar el acto resolutivo que
apruebe la ampliacion de plazo n.° 8.

Mediante Resolucién de Gerencia Subregional n.° 097-2019-GR.CAJ-GSRJ de 24 de junio de 2019 (Apéndice
n.° 63), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvio aprobar la ampliacién de plazon.® 8.

E PLAZON®9

-
IRLIACION D

El Contratista mediante carta n.® 039-2019-CM/MDC-RLC de 22 de junio de 2019 (Apéndice n.° 90), solicito al
Inspector de Obra, la ampliacion de plazo n.° 9, teniendo como causal atrasos y/o paralizaciones no atribuibles
al Contratista, por un total de veinte (20) dias calendario, a consecuencia de la existencia de trabajos
paralizados del médulo 2, 3 y 4 del blogue n.° 1, por la no absolucion de consultas realizadas en el asiento de
cuaderno de obra n.° 18 de 17 de mayo de 2018.

El inspector de la obra, mediante informe n.° 58-2019-GR.CA-GSRJ-SGO/DSL de 27 de junio de 2019

'..Jul.2019

Y2019 | (Apéndice n.° 91), dio conformidad a la solicitud de ampliacion de plazo n.® 9 por el total de dias solicitados por
el Contratista.
El subgerente de operaciones, mediante oficio n.° 175-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 27 de junio de 2019
27.Jun.2019 | (Apéndice n.° 92), solicité a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica, proyectar el acto resolutivo que
~. apruebe la ampliacion de plazo n.° 9.
Gy, Mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.° 110-2019-GR.CAJ-GSRJ de 15 de julio de 2019 (Apéndice
\ 12019 | ppe 64), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvié aprobar la ampliacion de plazo n.° 9.
7™
ntAMPLIACION DE PLAZO N° 10
n ' t ]

El Contratista mediante carta n.® 041-2019-CM/MDC-RLC de 1 de julio de 2019 (Apéndice n.° 93), solicito al
Inspector de Obra, la ampliacion de plazo n.® 10, teniendo como causal atrasos y/o paralizaciones no atribuibles
al Contratista, por un total de treinta y nueve (39) dias calendario, a consecuencia de la existencia de trabajos
paralizados del modulo 2, 3 y 4 del blogue n.° 1, por la no absolucion de consultas realizadas en el asiento de
cuaderno de obra n.° 18 de 17 de mayo de 2018.

El inspector de la obra, mediante informe n.° 62-2019-GR.CA-GSRJ-SGO/DSL de 9 de julio de 2019

9.Jul.2019 (Apéndice n.° 94), dio conformidad a la solicitud de ampliacion de plazo n.° 10 por el total de dias solicitados
por el Contratista.
El subgerente de operaciones, mediante oficio n.® 196-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 17 de julio de 2019
17.Jul.2019 | (Apéndice n.° 95), solicitd a la Oficina Subregional de Asesoria Juridica, proyectar el acto resolutivo que
apruebe la ampliacion de plazo n.° 10.
31 Julio.2019 Mediante Resolucién de Gerencia Subregional n.® 120-2019-GR.CAJ-GSRJ de 31 de julio de 2019 (Apéndice

n.° 65), el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvié aprobar la ampliacion de plazo n.° 10.

Fuente: R.G.S.R. n.s249, 015, 046, 068, 087, 097, 110, 120-2019-GR.CAJ-GSRJ.
Elaborado por: Comision de Control
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De lo antes descrito se determind que las nueve (9) ampliaciones de plazo, tramitadas y
aprobadas segun detalle mostrado en el cuadro n.® 9, se basaron en los articulos 169 y 170 del
RLCE, sin embargo, fueron aprobadas por el Gerente Subregional Jaén, sin que este cautele el
cumplimiento de la normatividad legal y disposiciones emitidas por el Gobierno Regional
Cajamarca, debido a que las mismas se dieron a consecuencia de la no absolucion oportuna de
las consultas formuladas por el Contratista, por parte de funcionarios y servidores de la Entidad
respecto de las deficiencias encontradas en el expediente técnico que afectaban la ruta critica de
la ejecucion de la Obra, ademas, por la dilacién en el tramite y aprobacion del Adicional n.° 1;
ocasionando con dichas ampliaciones el reconocimiento de mayores gastos generales a favor
del Contratista, por la suma de S/ 704 142,22, tal como se describe més adelante.

Mayores Gastos Generales reconocidos y pagados al Contratista

Mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.® 23-2021-GR.CAJ-GSRJ de 24 de febrero de
2021 (Apéndice n.° 96) el sefior Ever Garcia Vera, gerente subregional de Jaén, resolvio
aprobar la liquidacion de la obra con un saldo a favor del Contratista de S/ 874 773,79.
Resolucion que fue rectificada a través de la Resolucion de Gerencia Subregional
n.® 44-2021-GR.CAJ-GSRJ de 9 de abril de 2021 (Apéndice n.° 97) por un aspecto formal, que

QRE,
K G;'C;; no afectd el citado saldo, resolviendose respecto al pago de mayores gastos generales lo
’ g‘efm 0 iguiente:

al

1]
SE RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO:
L]
CUADRO RESUMEN DEL MONTO TOTAL DE LA OBRA
DESCRIPCION MONTO SIN L.G.V. MONTO TOTAL (S/)
1.G.V.
e ) [] [ [] []
htbing o (ZR IS MAYORES GASTOS GENERALES 519,050.67 93,429.12 612,479.79
nstiye 8ot // [] [] [] [.]

ARTICULO SEGUNDO: LA ENTIDAD, debera Cancelar el Saldo a favor del Contratista, por
medio de su OPERADOR TRIBUTARIO a la Empresa CALOF CONSTRUCCIONES S.R.L, [...] la
suma de s/. 874,773.79 (OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS SETENTA
Y TRES CON 79/100 SOLES); en cumplimiento a la Cldusula Cuarta de su Contrato de Ejecucién
de Obra N° 01-2018-GR.CAJ-GSRJ[...]"

Sobre el particular, se evidencio que, si bien en la Resolucion de Gerencia Subregional
n.° 44-2021-GR.CAJ-GSRJ se hace referencia al reconocimiento del pago de mayores gastos
generales por S/ 612 479,79, no obstante, dicho monto solo corresponde a los mayores gastos
generales por pagar, por cuanto, de la revision a los considerandos de la resolucion, se
evidencio la existencia del informe n.° 018-2021-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL-JYPN de 22 de
febrero de 2021 (Apéndice n.° 98) emitido por el sefior Jhony Piscoya Niquen, director de la
Division de Supervision y Liquidacion, en el cual se advirtio que a dicha fecha ya se habian
efectuado pagos el mismo concepto en la suma de S/ 91 662,42, tal como se muestra a
continuacion:
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De la imagen precedente se desprende que por las ampliaciones de plazo n.os 1, 2y 3 se
pagaron valorizaciones por mayores gastos generales por S/ 47 747,30, S/ 21 486,28 y
S/ 22 428,84%, respectivamente, los mismos, que fueron tramitados y pagados en las
valorizaciones de obra n.%s 1, 2y 3, segln resumimos en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 10
MAYORES GASTOS GENERALES PAGADOS POR LA ENTIDAD EN LAS
 VALORIZACIONES N° 1,2 3

- ~ TOTAL | §/91662,42
* Fuente: Comprobantes de Pago 1646, 1647, 16491, 1649, 1650, 1651 (Apéndice n.° 99) )
Elaborado por: Comision de Control

Es importante indicar que, en los comprobantes de pago detallados en el cuadro n.° 10, no se
precisa que el pago de mayores gastos generales en las valorizaciones no 1, 2 y 3
correspondan a las ampliaciones de plazo n.os 1, 2 y 3; esta precision se realizé en el informe
n.° 018-2021-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL-JYPN (Apéndice n.° 98) emitido por el sefior Jhony
Piscoya Niquen, director de la Division de Supervision y Liquidacion.

25 E| monto referido es parte del monto reconocido, quedando como saldo el importe de S/ 51 565,75 que fue considerado en la liquidacion de la
obra.
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Asimismo, en dicho informe se precisa que, como parte de la liquidacion de obra se reconocio un
“‘mayor gasto por pagar” de S/ 612 479,80, el mismo que fue pagado en la liquidacion de la obra,
a través de los comprobantes de pago siguientes:

CUADRO N° 11
MAYORES GASTOS GENERALES PAGADOS POR LA ENTIDAD EN LA LIQUIDACION DE OBRA
: COMPROBANTE DE PAGO -

SIAF ¢ NUMERS FEGHA IMPORTE

363 9.Abr.2021 300 000,00
230 364 9.Abr.2021 34 991,00

365 9.Abr.2021 300 000,00

366 9.Abr.2021 177 196,45
231 408 15.Abr.2021 62 586,34

.Fuente Comprobantes de Pago 363, 364, 365, 366 y 408 (Apéndice n.° 100)
Elaborado por: Comisién de Control

En este sentido, el pago total por mayores gastos generales debido a las ampliaciones de plazo
nes 1,2, 3,4,6,7, 8 9y 10, ascendié a S/ 704 142,22 (S/ 91 662,42 — pago previo a la
liquidacion de Obra, mas S/ 612 479,79 — monto aprobado por la Entidad por mayores gastos
generales, en la misma liquidacion).

Consecuentemente, la dilacion injustificada en la absolucion de consultas, tramite y aprobacion
del Adicional n.° 1, por parte de los funcionarios y servidores de la entidad, trajo como
consecuencia la aprobacion de las ampliaciones de plazo n.es 1, 2, 3, 4,6, 7, 8, 9 y 10, por el
Gerente Subregional Jaén, en un total de 295 dias calendario, sin que este cautele el
cumplimiento de la normatividad legal y Directiva del Gobiemno Regional Cajamarca, generando,
con dichas ampliaciones de plazo, el pago de mayores gastos generales a favor del Contratista
por S/ 704 142,22.

Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

1]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segtin
corresponda.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de la
opinién del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méaximo de cinco (5) dias
siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista
dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual debe resolverlas en un
plazo méaximo de cinco () dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la
comunicacion del contratista.

Las consulfas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la
opinion del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo méaximo de cuatro (4)
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dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver
la consulta dentro del plazo maximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacién del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
clausulas de responsabilidad y la obligacion de atender las consultas que les remita la Entidad
dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el
plazo indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulta y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten
contra el proyectista, por la falta de absolucion de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el
derecho a solicitar ampliacién de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora.
Esta demora se computa sélo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia
de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

[-]

Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%)

175.1. Solo procede la ejecucién de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se
cuente con la certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segtin las reglas
previstas en la normatividad del Sistema Nacional de Presupuesto Publico y con la resolucion del
Titular de la Entidad o del servidor del siguiente nivel de decisién a quien se hubiera delegado
esta atribucién y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos
vinculados, no excedan el quince por ciento (15%) del monto del contrato original.

175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el
cuaderno de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor,
segun corresponda. En un plazo méaximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de
realizada la anotacion, el inspector o supervisor, segln corresponda, debe comunicar a la
Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicion respecto
a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas, se requiere el detalle o sustento de
la deficiencia del expediente técnico o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la
prestacioén adicional.

[.]

175.4. La Entidad debe definir si la elaboracién del expediente técnico de la prestacion adicional
de obra esta a su cargo, a cargo de un consultor externo o a cargo del inspector o supervisor,
este ultimo en calidad de prestacion adicional, aprobada conforme al procedimiento previsto en
el articulo 139. Para dicha definicién, la Entidad debe tener en consideracién la naturaleza,
magnitud, complejidad, entre otros aspectos relevantes de la obra principal, asi como la
capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando considere encargarle a
este la elaboracion del expediente técnico.

175.5. Concluida la elaboracién del expediente técnico, el inspector o supervisor lo eleva a la
Entidad. En caso que el expediente técnico lo elabore la Entidad o un consultor externo, el
inspector o supervisor cuenta con un plazo de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la recepcion del expediente técnico, para remitir a la Entidad el informe en el que se
pronuncie sobre la viabilidad de la solucién técnica planteada en el expediente técnico. En
ambos casos, de existir partidas cuyos precios unitarios no estén previstas en el presupuesto de
obra, se adjunta al expediente técnico el documento del precio unitario pactado con el contratista
ejecutor de la obra.
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175.6. Recibida la comunicacién del inspector o supervisor, la Entidad cuenta con doce (12) dias
habiles para emitir y notificar al contratista la resolucion mediante la que se pronuncia sobre la
procedencia de la ejecucion de la prestacion adicional de obra. La demora de la Entidad en emitir
y notificar esta resolucién, puede ser causal de ampliacion de plazo.

[.T

Directiva n.® 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI “Norma el Procedimiento de Exoneraciones,
Declaratorias de Nulidad de Oficio y Autorizaciones Adicionales de Obras en el Gobierno

Regional Cajamarca”, aprobado mediante Resolucion Gerencial General Regional
n.® 2019-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de 2009.

]

6.3. De las Prestaciones Adicionales de obras

6.3.3. Solo procedera la ejecucion de obras adicionales cuando previamente se cuente con la
certificacion de crédito presupuestario y la resolucion del Titular de las entidades que conforman
el Gobierno Regional Cajamarca y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos
deductivos vinculados, sean iguales o no superen el quince por ciento (15%) del monto del
contrato original. Para efectivizar la emision de la resolucion de prestaciones adiciones de obra
se requiere efectuar el procedimiento siguiente:

[-]

La Sub Gerencia de Supervision y Liquidaciones o las que hagan sus veces, evalua el informe
emitido por el supervisor o inspector, de encontrarlo razonable, solicita a la Gerencia Regional de
Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la que haga sus veces la
Certificacion de Crédito Presupuestal, asi mismo procede a elaborar el informe técnico y lo eleva,
dentro de los dos (02) dias a la Gerencia Regional de Infraestructura o las que hagan sus veces,
adjuntando la Certificacion de Crédito Presupuestal y la Ficha para Notificacion de Prestaciones
Adicionales de Obras la cual contendra la fecha limite de notificacion y la direccion del domicilio
legal del contratista, asi como de su correo electronico actualizado.

El Informe técnico deberé incidir en la sustentacion de cada una de las partidas o items que
forman el presupuesto adicional y considerando su origen, descripcion de los trabajos,
justificacion y sustento técnico y cuadro comparativo que indique las condiciones contractuales y
las presentadas en las obras.

e La Gerencia Regional de Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la
que haga sus veces en un (01) dia de haber recibido el requerimiento, emitira el documento
de la disponibilidad presupuestal, remitiéndolo a la Sub Gerencia de Supervision y
Liquidaciones o la que haga sus veces.

e La Gerencia Regional de Infraestructura o la que haga sus veces, en un (01) dia, emite el
informe de conformidad, de creerlo procedente, y solicita a la Direccion Regional de
Asesoria Juridica emita el informe legal, asi como proyecte la resolucién y la vise.

e La Direccién Regional de Asesoria Juridica o la que haga sus veces en un (01) dia de
recibida el expediente emite el informe legal, elabora, visa y remite a la Gerencia Regional
de Infraestructura el proyecto de resolucion para su visto bueno.

[.)

Los hechos expuestos han ocasionado perjuicio econdémico a la Entidad por la suma de
S/704142,22.

Situacion que se habria generado en la decision y actuacion de los funcionarios de la Entidad,
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quienes no absolvieron las consultas formuladas por el Contratista con relacion al expediente técnico,
de acuerdo con los plazos y procedimientos establecidos en la normativa legal aplicable, permitiendo
la dilacion injustificada en la tramitacion y aprobacion del Adicional n.° 1, ello a pesar que tuvieron
conocimiento que las observaciones efectuadas a dicho documento afectarian la ruta critica de la
Obra, motivando que se aprobaran ampliaciones de plazo a favor del Contratista, con el consecuente
pago de mayores gastos generales en perjuicio de la Entidad.

Solo una persona comprendida en los hechos presento sus comentarios o aclaraciones documentado
(en copia simple) conforme al Apéndice n.° 101.

Es del caso sefalar que, los sefiores Carlos Alfredo Gutiérrez Ugaz, Ever Garcia Vera, Ricardo
Espinoza Apolaya y Luis Alberto Diaz Rojas no remitieron sus comentarios o aclaraciones al Pliego
de Hechos comunicado.

Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados, se concluye
que las personas comprendidas en el presente informe, no desvirtian los hechos notificados en el
Pliego de Hechos. La referida evaluacion, la cédula de comunicacion y la cédula de notificacion
electronica, forman parte del Apéndice n.° 101; conforme se describe a continuacion:

Carlos Alfredo Gutiérrez Ugaz, identificado con DNI n.® 18189162, gerente Subregional Jaén,
durante el periodo 11 de diciembre de 2018 al 1 de enero de 2019%: notificado con cédula de
notificacion n.° 2-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 23 de junio de 2022, a través de Casilla
Electronica n.° 18189162 de 23 de junio de 2022, y Cédula de Notificacion
n.° 6-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 11 de julio de 2022, a través de Casilla Electronica
n.° 18189162 el 11 de julio de 2022, no presentd sus comentarios o aclaraciones.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones del involucrado, cuyo
desarrollo consta en el Apéndice n.° 101, se ha determinado que el sefior Carlos Alberto
Gutiérrez Ugaz, al suscribir la Resolucion de Gerencia Subregional n.° 249-2018-GR.CAJ-GSRJ
[ de 26 de diciembre de 2018, aprobé las ampliaciones de plazo n.>s 1 y 2 con base en los
K> articulos 169° y 170° del RLCEZ; teniendo pleno conocimiento de los documentos que
| sustentaban la citada Resolucion, tales como la Carta n.° 065-2018/SUP-CONSORCIO
SAGRADO de 12 de diciembre de 2018 (incluida en el Pliego de Hechos como Apéndice n.° 78),
con la cual la Supervision de la Obra alcanzé un informe técnico, al Subgerente de Operaciones,
correspondiente a la solicitud de la ampliacion de plazo n.° 1y 2, sefialando como causal, "la
demora de la Entidad en absolver consultas planteadas en el asiento N° 18 del cuademno de
obra, de fecha 17 de mayo de 2018, relacionado con la existencia de material de relleno por
debajo del nivel de desplante de la cimentacion del bloque 1",

Ademas, en la mencionada Resoluciéon se sefiala “VISTO: [..] Informe
N° 194-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 14 de Diciembre de 2018, Oficio N° 1208-2018-
GR.CAJ-GSRJ/SGO de 17 de Diciembre de 2018", es decir, el involucrado también tomé
conocimiento de la existencia de estos documentos (incluidos en el Pliego de Hechos como
Apéndices n.os 79 y 80), en los que, tanto el encargado de la Division de Supervision y
Liquidaciones, como el Subgerente de Operaciones, respectivamente, otorgaron conformidad a
las ampliaciones de plazo n.%s 1y 2 motivado por la no absolucién de Consultas (planteadas por

% Designado mediante Resolucién Ejecutiva Regional n.° 515-2018-GR-CAJIG.R. de 11 de diciembre de 2018, designacion culminada con
Resolucion Ejecutiva Regional n.® 006-2019-GR.CAJ/GR. de 2 de enero de 2019 (Apéndice n.° 102).

2 Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.® 30225, modificada por Decreto Supremo n.® 056-2017-EF,
vigente desde el 3 de abril de 2017.
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el Contratista) de acuerdo al procedimiento y plazos establecidos en la normativa de
contrataciones del Estado.

En este sentido, no se evidencia que el involucrado se haya pronunciado o haya adoptado
acciones correctivas respecto al personal de la Entidad por la no absolucién de consultas
planteadas por el Contratista, solo se limitd a suscribir la Resolucidn en mencion ocasionando
que se otorguen dos (2) ampliaciones de plazo durante la ejecucion de la Obra, lo que conllevo
al pago de S/ 47 747,30 y S/ 21 486,28 por concepto de mayores gastos generales por las
ampliaciones de plazo n.%s 1y 2, respectivamente, en perjuicio de la Entidad.

Consecuentemente, el involucrado vulnerd la normativa citada a continuacion:

e Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

O
érgamm'

inétitucional

Tl

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segtn
corresponda.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de la
opinidn del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méximo de cinco (5) dias
siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista
dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual debe resolverlas en un
plazo maximo de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la
comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la
opinion del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo méaximo de cuatro (4)
dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver
la consulta dentro del plazo méaximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
cldusulas de responsabilidad y la obligacion de atender las consultas que les remita la Entidad
dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el
plazo indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulta y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten
contra el proyectista, por la falta de absolucion de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el
derecho a solicitar ampliacién de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora.
Esta demora se computa solo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia
de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

[-]

Asimismo, incumplié sus funciones previstas en:
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e Manual de Organizacion y Funciones - MOF de la Gerencia Subregional Jaén, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014,
modificado con Resolucion Ejecutiva Regional n.° 85-2017-GR.CAJ/GR. de 6 de febrero
de 2017, que sefala:

0]
DENOMINACION DEL CARGO: DIRECTOR PROGRAMA SECTORIAL IV
Gerente Subregional.

[...] ’

FUNCIONES ESPECIFICAS:

[.]

a) [..] supervisar y controlar las acciones de la gestion institucional y administrativa de la
Gerencia Subregional.

b) [.]

b) Velar en su jurisdiccién por el cumplimiento de las normas legales y las disposiciones
emitidas por el Gobierno Regional, en el &mbito de su competencia Subregional. 28

[T

e Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Gerencia Subregional Jaén,
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril
de 2003:

Articulo 8°

Son funciones de la Gerencia Sub Regional:

[.]

e) Cumplir y hacer cumplir las normas legales y disposiciones emitidas por el Gobierno Regional
de Cajamarca.

[]

De igual modo, incumpli6 sus obligaciones de “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme
al literal c) del articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del Empleo Publico” de 18 de
febrero de 2004; asi también, de “actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro
de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas”, conforme al numeral 1.1 del articulo IV Titulo Preliminar del Decreto Supremo
n.° 006-2017-JUS que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, de 20 de marzo de 2017.

Evidenciando que su actuacion no se sujeto a lo previsto en la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de
Etica de la Funcion Publica, publicada el 13 de agosto de 2002: item 6 del articulo 7° “[...] Todo
servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcién publica [...J", estando prohibido de conformidad con el item 2 del
articulo 8° de “[...] Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para otros,
mediante el uso de su cargo [...]", concordante con el Reglamento de la citada ley, aprobado con
Decreto Supremo n.° 033-2005-PCM, publicada el 19 de abril de 2005, donde se define Ventaja
Indebida como: “[...] Cualquier liberalidad o beneficio no reconocido por la Ley, de cualquier
naturaleza, que propicien para si 0 para terceros los empleados publicos, sea directa o
indirectamente, por el cumplimiento, incumplimiento u omision de ésta, prometiendo una
actuacion u omision propia o ajena [...]".

28 En el MOF se ha consignado dos veces el literal b), no obstante, el contenido de estos es distinto.
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Siendo responsable de conformidad con lo previsto en:

e Texto Unico Ordenado de Ila Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Legislativo n.° 1341 de 7 de enero de 2017:

1.1

“Articulo 9.- Responsabilidades esenciales

9.1. Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacién por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el pérrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

[.]

Encontrandose, ademas, incurso en los alcances del articulo 19° de la citada Ley n.° 27815, que
establece: ‘[...] Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por
el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico [...J".

Por consiguiente, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha
sido desvirtuado por el sefior Carlos Alfredo Gutiérrez Ugaz, y configura presunta
responsabilidad administrativa funcional y penal.

Ever Garcia Vera, identificado con DNI n.° 27677882, gerente subregional Jaén, durante el
periodo del 2 de enero de 2019 a la fecha®; notificado con cédula de notificacion
n.° 1-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 23 de junio de 2022, a través de Casilla Electronica
n.° 27677882 de 23 de junio de 2022, no present6 sus comentarios o aclaraciones.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones del involucrado, cuyo
desarrollo consta en el Apéndice n.® 101, se ha determinado que el sefior Ever Garcia Vera al
suscribir la Resolucion de Gerencia Subregional n.® 95-2019-GR.CAJ-GSRJ de 18 de junio de
2019, tuvo pleno conocimiento de los documentos que la sustentaban, de modo que, pudo
advertir que la dilacion en el tramite para la aprobacion del Adicional n.° 1, ya que inici6 el 14 de
agosto de 2018 con el asiento de cuaderno de obra n.° 144 (inicio de tramite acorde con el
numeral 175.2 del articulo 175 del RLCE® y numeral 6.3 de la Directiva®!) y culminé el 18 de
junio de 2019 con la suscripcion de la citada Resolucion; no obstante, el involucrado no presenta
evidencia de que haya adoptado acciones correctivas respecto a la demora en la tramitacion del
Adicional n.° 1, entendiéndose que su actuar conllevo al pago de mayores gastos generales.

Del mismo modo, la suscripcion de las Resoluciones de Gerencia Subregional n.os 015, 046, 068,
087, 097, 110 y 120-2019-GR.CAJ-GSRJ por parte del involucrado, con las cuales aprobo las
ampliaciones de plazo n.>s 3, 4, 6, 7, 8, 9 y 10, respectivamente, ponen en manifiesto que este

2 Designado mediante Resolucién Ejecutiva Regional n.® 006-2019-GR.CAJ/GR. de 2 de enero de 2019 (Apéndice n.° 102).

% Degcreto Supremo n.” 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225, modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF,
vigente desde el 3 de abril de 2017.

3t Directiva n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI “Norma el Procedimiento de Exoneraciones, Declaratorias de Nulidad de Oficio y
Autorizaciones Adicionales de Obras en el Gobierno Regional Cajamarca”, aprobado mediante Resolucion Gerencial General Regional
n.® 2019-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de 2009
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conocia la documentacion que las sustentaba; es decir, conocia de la demora, por parte de la
Entidad, en la absolucién de consultas hechas por el Contratista, pese a ello, el involucrado no
emiti6 mayor pronunciamiento, limitandose a suscribir las citadas resoluciones, conllevando al
pago de mayores gastos generales en perjuicio de la Entidad.

Es asi que, en el afio 2020, por la ampliacion n.° 3 la Entidad pago la suma de S/ 22 428,84 por
mayores gastos generales; y, como parte de la liquidacion de obra, aprobada por el mismo
involucrado con Resolucion de Gerencia Subregional n.° 23-2021-GR.CAJ-GSRJ de 24 de
febrero de 2021, se resolvio el pago de mayores gastos generales por la suma de S/ 612 479,79;
que segun el informe n.° 018-2021-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL-JYPN de 22 de febrero de 2021,
emitido por el encargado de la Division de Supervision y Liquidacion de la Entidad, en este
monto se incluy6 un saldo reconocido por la ampliacion de plazo n.° 3 y los diferentes montos
reconocidos por las ampliaciones de plazo n.°s 4, 6, 7, 8, 9 y 10; montos que fueron pagados al
Contratista.

Consecuentemente, el involucrado vulnerd la normativa citada a continuacion:

e Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

ll[. . .]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segin
corresponda.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de la
opinion del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méaximo de cinco (5) dias
siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista
dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual debe resolverlas en un
plazo méximo de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la
comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la
opinién del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo méximo de cuatro (4)
dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver
la consulta dentro del plazo maximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
clausulas de responsabilidad y la obligacién de atender las consultas que les remita la Entidad
dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el
plazo indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulta y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten
contra el proyectista, por la falta de absolucién de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el
derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora.
Esta demora se computa sblo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia
de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

[-]
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Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%)
175.1. Solo procede la ejecucién de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se
cuente con la certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segtin las reglas
previstas en la normatividad del Sistema Nacional de Presupuesto Publico y con la resolucion del
Titular de la Entidad o del servidor del siguiente nivel de decision a quien se hubiera delegado
esta atribucion y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos
vinculados, no excedan el quince por ciento (15%) del monto del contrato original.
175.2. La necesidad de ejecutar una prestacion adicional de obra debe ser anotada en el
cuaderno de obra, sea por el contratista, a través de su residente, o por el inspector o supervisor,
segun corresponda. En un plazo maximo de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de
realizada la anotacién, el inspector o supervisor, segun corresponda, debe comunicar a la
Entidad la anotacion realizada, adjuntando un informe técnico que sustente su posicion respecto
a la necesidad de ejecutar la prestacion adicional. Ademas, se requiere el detalle o sustento de
la deficiencia del expediente técnico o del riesgo que haya generado la necesidad de ejecutar la
prestacion adicional.
[.]
175.4. La Entidad debe definir si la elaboracion del expediente técnico de la prestacion adicional
de obra esta a su cargo, a cargo de un consultor externo o a cargo del inspector o supervisor,
este ultimo en calidad de prestacién adicional, aprobada conforme al procedimiento previsto en
el articulo 139. Para dicha definicién, la Entidad debe tener en consideracion la naturaleza,
magnitud, complejidad, entre ofros aspectos relevantes de la obra principal, asi como la
Omn — capacidad técnica y/o especializacion del inspector o supervisor, cuando considere encargarle a
Institucional este la elaboracién del expediente técnico.
175.5. Concluida la elaboracion del expediente técnico, el inspector o supervisor lo eleva a la
Entidad. En caso que el expediente técnico lo elabore la Entidad o un consultor externo, el
inspector o supervisor cuenta con un plazo de cinco (5) dias hébiles, contados a partir del dia
siguiente de la recepcion del expediente técnico, para remitir a la Entidad el informe en el que se
pronuncie sobre la viabilidad de la solucién técnica planteada en el expediente técnico. En
ambos casos, de existir partidas cuyos precios unitarios no estén previstas en el presupuesto de
obra, se adjunta al expediente técnico el documento del precio unitario pactado con el contratista
efecutor de la obra.
175.6. Recibida la comunicacion del inspector o supervisor, la Entidad cuenta con doce (12) dias
habiles para emitir y notificar al contratista la resolucién mediante la que se pronuncia sobre la
procedencia de la ejecucion de la prestacion adicional de obra. La demora de la Entidad en emitir
y notificar esta resolucion, puede ser causal de ampliacién de plazo.

[.)

Asimismo, incumpli6 sus funciones previstas en:

e Manual de Organizacion y Funciones - MOF de la Gerencia Subregional Jaén, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014,
modificado con Resolucién Ejecutiva Regional n.° 85-2017-GR.CAJ/GR. de 6 de febrero
de 2017, que seiala:

ll[' . .]
DENOMINACION DEL CARGO: DIRECTOR PROGRAMA SECTORIAL IV
Gerente Subregional.

[oe]
FUNCIONES ESPECIFICAS:

[
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a) [..] supervisar y controlar las acciones de la gestion institucional y administrativa de la
Gerencia Subregional.

b) [.]
b) Velar en su jurisdiccién por el cumplimiento de las normas legales y las disposiciones
emitidas por el Gobierno Regional, en el &mbito de su competencia Subregional.32

f..J

e Reglamento de Organizaciéon y Funciones (ROF) de la Gerencia Subregional Jaén,
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril
de 2003:

Articulo 8°
Son funciones de la Gerencia Sub Regional:

[.]
e) Cumplir y hacer cumplir las normas legales y disposiciones emitidas por el Gobierno Regional
de Cajamarca.

[.]

De igual modo, omitié sus obligaciones de “Cumplir personal y diligentemente los deberes que
impone el servicio publico”y “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme a los literales a) y
c) del articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del Empleo Publico” de 18 de febrero de
2004; asi también, de “actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”,
conforme al numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General”, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 004-2019-JUS de 22 de enero de 2019.

Evidenciando que su actuacion no se sujeto a lo previsto en la Ley n.° 27815, Ley del Codigo de
Etica de la Funcion Publica, publicada el 13 de agosto de 2002: item 6 del articulo 7° “[...] Todo
servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcién publica [...J", estando prohibido de conformidad con el item 2 del
articulo 8° de ‘[...] Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para otros,
mediante el uso de su cargo [...]", concordante con el Reglamento de la citada ley, aprobado con
Decreto Supremo n.° 033-2005-PCM, publicada el 19 de abril de 2005, donde se define Ventaja
Indebida como: [...] Cualquier liberalidad o beneficio no reconocido por la Ley, de cualquier
naturaleza, que propicien para si o para terceros los empleados publicos, sea directa o
indirectamente, por el cumplimiento, incumplimiento u omisién de ésta, prometiendo una
actuacién u omisioén propia o ajena |[...J".

Siendo responsable de conformidad con lo previsto en:

e Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Legislativo n.° 1341 de 7 de enero de 2017:

M[l“]

“Articulo 9.- Responsabilidades esenciales

9.1. Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son

% En el MOF se ha consignado dos veces el literal b), no obstante, el contenido de estos es distinto.
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responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucién del contrato y su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

[.T

Encontrandose, ademas, incurso en los alcances del articulo 19° de la citada Ley n.° 27815, que
establece: ‘[...] Los empleados ptblicos son responsables civil, penal o administrativamente por
el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico [...]".

Por consiguiente, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha
sido desvirtuado por el sefior Ever Garcia Vera, y configura presunta responsabilidad
administrativa funcional y penal.

3. Ricardo Espinoza Apolaya, identificado con DNI n.° 44039693, subgerente de Operaciones,
durante el periodo del 16 de abril al 30 de diciembre de 2018%; notificado con cédula de
notificacion n.° 3-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 23 de junio de 2022, a través de Casilla
Electronica n.° 44039693 de 23 de junio de 2022, no presentd sus comentarios o
é@w 5 —— aclaraciones.

Institucional

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones del involucrado, cuyo
desarrollo consta en el Apéndice n.° 101, se ha determinado que el sefior Ricardo Espinoza
Apolaya incumpli6 con la absolucion de las consultas del Contratista de acuerdo al
procedimiento y plazos establecidos en la normativa de contrataciones del Estado, relacionadas
con la existencia de material de relleno en el terreno donde se construiria la cimentacion del
_ blogue n.* 1 (modulos 1, 2'y 3) de la Obra, a pesar que afectaba la ruta critica de su ejecucion, y
2.\ retraso de la misma, lo que generd la aprobacion de ampliaciones de plazo n.° 1y 2, con el
‘ ‘vr_\consecuente pago de mayores gastos generales en perjuicio de la Entidad, incumpliendo su
funcion de conducir el proceso técnico y administrativo de la Obra en concordancia con los
dispositivos legales vigentes.

Al respecto, mediante carta n.® 014-2018-CM/MDC-RLC, recepcionada el 15 de mayo de 2018,
el Residente de Obra se dirigi6 al involucrado en su calidad de Subgerente de Operaciones de la
Entidad, para hacerle conocer las deficiencias encontradas en el Expediente Técnico, respecto a
la existencia de desniveles en el terreno donde se ejecutaria la Obra planteando en el blogue n.°
1 (médulos 1, 2 y 3) se construyan en el mismo nivel.

En este sentido, segun articulo 165 del RLCE, correspondia que el Supervisor hiciera de
conocimiento a la Entidad sobre las deficiencias anotadas en el asiento n.® 23, hasta el 26 de
mayo de 2018, es decir, maximo cuatro (4) dias después de anotadas; no obstante, estas fueron
puestas en conocimiento del involucrado recien el 28 de mayo de 2018, con las "copias de las
hojas del cuaderno de obra escritas hasta el 26 de mayo de 2018", o sea, dos (2) dias después

33 Mediante Memorando n.° 287-2018-GR.CAJ-GSRJ de 16 de abril de 2018, se dispuso que se le realice la entrega del cargo (Subgerencia de
Operaciones) y como fecha de culminacion se ha considerado el 30 de diciembre de 2018 en base al comprobante de pago n.° 1912 de 18 de
diciembre de 2018, con el cual se le “GIRA PARA PAGAR SU REMUNERACION [...] MES DE DICIEMBRE DEL 2018 (mediante Oficio
n.° 576-2022-GR.CAJ-GSRJ de 19 de julio de 2022 la Entidad indico: “Ricardo Espinoza Apolaya — No hay memorando de encargatura y
término”). (Apéndice n.° 102).
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de haberse vencido el plazo establecido en la normativa de Contrataciones; pese a ello, el
involucrado no emitié pronunciamiento alguno al respecto.

Ahora bien, segun el citado articulo 165 del RLCE, a partir del 28 de mayo de 2018 el
involucrado contaba con 15 dias para absolver las consultas formuladas por el Contratista
respecto a las deficiencias encontradas en el terreno donde se construiria la Obra, esto es,
hasta el 12 de junio de 2018; sin embargo, el involucrado, en su condicién de Subgerente de
Operaciones, no absolvi6 lo consultado por el Contratista, evidenciandose 63 dias de retraso
hasta el 14 de agosto de 2018 en que se da inicio al tramite del Adicional n.® 1, con el asiento de
cuaderno de obra n.® 144,

De este modo, a partir del 24 de mayo de 2018 se empezé a afectar la ruta critica, motivando
que el Contratista empiece a solicitar ampliaciones de plazo, segin se advierte en las
anotaciones del cuaderno de obra posteriores al 30 de mayo de 2018.

Asi, se evidenci6 que el involucrado incumplié con la absolucién de consultas presentadas por el
Contratista, de acuerdo al procedimiento y plazos establecidos en la normativa de contrataciones
del Estado, respecto al material de relleno en el terreno donde se construiria el bloque 1
(modulos 1, 2 y 3) de la Obra, pese a que tuvo conocimiento que estaba afectando la ruta critica
de su ejecucion, ocasionando retraso en la misma. Incumplimiento que genero la aprobacion de
las ampliaciones de plazo n.os 1y 2, por las que la Entidad realizé el pago de mayores gastos
generales por S/ S/ 47 747,30, y S/ 21 486,28, respectivamente, a favor del Contratista.

Aunado a lo antes descrito, se evidencia que, el 27 de diciembre de 2018, el involucrado, recibid
del sefior Manuel Alvaro Benavides Vasquez, consultor a cargo de la elaboracion del expediente
técnico del Adicional n.° 1, la carta n.® 001-2018/ING-MABV-CONSULTOR, donde le alcanzd el
expediente técnico de Adicional n.° 1; y segun el MAD n.° 4334665 de la citada carta, se advirtio
que fue derivada a la oficina de Supervision y Liquidaciones de la Entidad; sin embargo, no se
evidencia la participacién de ningun personal en dicho cargo, por lo que, el involucrado, en su
-\ condicion de Subgerente de Operaciones (inmediato superior), omitié dar inicio o disponer dar
inicio al tramite de solicitud de “Certificacion de Crédito Presupuestario” ante la Subgerencia de
Planeamiento y Presupuesto de la Entidad, segun el numeral 6.3.3 de la Directiva
n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI “Norma el Procedimiento de Exoneraciones, Declaratorias
de Nulidad de Oficio y Autorizaciones Adicionales de Obra en el Gobierno Regional Cajamarca”.

Consecuentemente, el involucrado vulneroé la normativa citada a continuacion:

e Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

T

Articulo 4. Organizacion de la Entidad para las contrataciones

[..]

4.2. [...] La supervision de la ejecucion del contrato compete al area usuaria o al organo al que
se le haya asignado tal funcion.

[]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra
Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segun
corresponda.
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Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de la
opinion del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méaximo de cinco (5) dias
siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista
dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual debe resolverlas en un
plazo maximo de cinco () dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la
comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinidn del inspector o supervisor, requieran de la
opinidn del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo maximo de cuatro (4)
dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver
la consulta dentro del plazo maximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
clausulas de responsabilidad y la obligacién de atender las consultas que les remita la Entidad
dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el
plazo indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulta y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten
contra el proyectista, por la falta de absolucion de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el
derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora.
Esta demora se computa sblo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia
de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

[-]

Articulo 175.- Prestaciones adicionales de obras menores o iguales al quince por ciento
(15%)

175.1. Solo procede la ejecucion de prestaciones adicionales de obra cuando previamente se
cuente con la certificacion de crédito presupuestario o prevision presupuestal, segun las reglas
previstas en la normatividad del Sistema Nacional de Presupuesto Publico y con la resolucion del
Titular de la Entidad o del servidor del siguiente nivel de decisidn a quien se hubiera delegado
esta atribucién y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos deductivos
vinculados, no excedan el quince por ciento (15%) del monto del contrato original.

[.]

175.5. Concluida la elaboracion del expediente técnico, el inspector o supervisor lo eleva a la
Entidad. En caso que el expediente técnico lo elabore la Entidad o un consultor externo, el
inspector o supervisor cuenta con un plazo de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la recepcion del expediente técnico, para remitir a la Entidad el informe en el que se
pronuncie sobre la viabilidad de la solucion técnica planteada en el expediente técnico. [...].
175.6. Recibida la comunicacion del inspector o supervisor, la Entidad cuenta con doce (12) dias
hébiles para emitir y notificar al contratista la resolucion mediante la que se pronuncia sobre la
procedencia de la ejecucion de la prestacion adicional de obra. La demora de la Entidad en emitir
y notificar esta resolucién, puede ser causal de ampliacion de plazo.

()
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e Directiva n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI “Norma el Procedimiento de
Exoneraciones, Declaratorias de Nulidad de Oficio y Autorizaciones Adicionales de
Obras en el Gobierno Regional Cajamarca”, aprobado mediante Resolucion Gerencial
General Regional n.° 2019-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de 2009.

1.1

6.3. De las Prestaciones Adicionales de obras

6.3.3. Sélo procedera la ejecucion de obras adicionales cuando previamente se cuente con la
certificacion de crédito presupuestario y la resolucion del Titular de las entidades que conforman
el Gobierno Regional Cajamarca y en los casos en que sus montos, restandole los presupuestos
deductivos vinculados, sean iguales o no superen el quince por ciento (15%) del monto del
contrato original. Para efectivizar la emision de la resolucion de prestaciones adiciones de obra
se requiere efectuar el procedimiento siguiente:

[.J

La Sub Gerencia de Supervision y Liquidaciones o las que hagan sus veces, evalua el informe
emitido por el supervisor o inspector, de encontrarlo razonable, solicita a la Gerencia Regional de
Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento Territorial o la que haga sus veces la
Certificacion de Crédito Presupuestal, asi mismo procede a elaborar el informe técnico y lo eleva,
dentro de los dos (02) dias a la Gerencia Regional de Infraestructura o las que hagan sus veces,
adjuntando la Certificacidn de Crédito Presupuestal y la Ficha para Notificacidn de Prestaciones
Adicionales de Obras la cual contendré la fecha limite de notificacién y la direccién del domicilio
legal del contratista, asi como de su correo electronico actualizado.

[.]

Graza e Comer]  1SIMiSMO, incumplio sus funciones previstas en:
Institucional

Manual de Organizacion y Funciones - MOF de la Gerencia Subregional Jaén, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014,

modificado con Resolucion Ejecutiva Regional n.° 85-2017-GR.CAJIGR. de 6 de febrero
de 2017, que senala:

lgEI]VOMINACION DEL CARGO: DIRECTOR PROGRAMA SECTORIAL Il
SUB GERENTE DE OPERACIONES
[..]
FUNCIONES ESPECIFICAS:
[.]
h)  Supervisar y evaluar la ejecucion de obras y proyectos de inversion de la Gerencia
Subregional.
[.]

m)  Emitir informes técnicos, [...] y absolver consultas, en asuntos de su competencia.

[.T

i o Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Gerencia Subregional Jaén,
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril
de 2003:

Articulo 25°
La Sub Gerencia de Operaciones cumple con las funciones siguientes:

[.]
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a) [...] conducir el proceso técnico y administrativo de los proyectos de Inversion y su ejecucion
bajo las diversas modalidades en concordancia con los dispositivos legales vigentes

[.]

d) Supervisar las obras que se ejecuten mediante [...] Contrato.

[]

De igual modo, omitid sus obligacion de “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme al
literal c) del articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del Empleo Publico” de 18 de febrero
de 2004, asi también, de “actuar con respeto a la Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”,
conforme al numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Decreto Supremo
n.° 006-2017-JUS que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, de 20 de marzo de 2017.

Igualmente, incumplio lo establecido en el articulo 5° del Codigo Deontoldgico del Colegio de
Ingenieros del Per(, aprobado en la Cuarta Sesion Extraordinaria en Lima los dias 26, 27 y 28 de
junio de 2011 y su modificatoria aprobado en la Sétima Sesion Extraordinaria en Huancayo los
dias 10 y 11 de agosto de 2012 del Congreso Nacional de Consejos Departamentales del
periodo 2010-2012, segun el cual:

“Articulo 5°.- Los ingenieros estan al servicio de la sociedad. Por consiguiente, tienen la obligacion
de contribuir al bienestar humano, dando importancia primordial a la seguridad y adecuada
utilizacion de los recursos en el desempefio de sus tareas profesionales”. (Resaltado
agregado)

Evidenciando también que su actuacion no se sujeto a lo previsto en la Ley n.° 27815, Ley del
Cédigo de Etica de la Funcion Piblica, publicada el 13 de agosto de 2002: item 6 del articulo 7°
‘[...] Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcion publica [...]", estando prohibido de conformidad con el
item 2 del articulo 8° de “[...] Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para
otros, mediante el uso de su cargo [...J", concordante con el Reglamento de la citada ley,
aprobado con Decreto Supremo n.° 033-2005-PCM, publicada el 19 de abril de 2005, donde se
define Ventaja Indebida como: [...] Cualquier liberalidad o beneficio no reconocido por la Ley, de
cualquier naturaleza, que propicien para si o para terceros los empleados publicos, sea directa’o
indirectamente, por el cumplimiento, incumplimiento u omision de ésta, prometiendo una
actuacion u omision propia o ajena [...J".

Siendo responsable de conformidad con lo previsto en:

e Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Legislativo n.° 1341 de 7 de enero de 2017:

T.]

“Articulo 9.- Responsabilidades esenciales

9.1. Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacién y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucién del contrato y su
conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.
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De corresponder la determinacién de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

[.T

Encontrandose, ademas, incurso en los alcances del articulo 19° de la citada Ley n.° 27815, que
establece: [...] Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por
el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio ptblico [...J".

Por consiguiente, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha

sido desvirtuado por el sefior Ricardo Espinoza Apolaya, y configura presunta responsabilidad
administrativa funcional y penal.

— 4. Luis Alberto Diaz Rojas, identificado con DNI n.° 40086058, subgerente de Operaciones,
0 f;al durante el periodo del 4 de enero de 2019 al 14 de noviembre de 2019%; notificado con cédula
de notificacion n.® 5-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 23 de junio de 2022, a través de Casilla
Electronica n.° 40086058 de 23 de junio de 2022, no presentd sus comentarios o
aclaraciones.

- Organa de Contro!

Institucional / * /material de relleno en el terreno donde se construiria el bloque n.° 1 (médulos 1, 2y 3) de la

ocasionando retraso en la misma. Incumplimiento que generd la aprobacion de siete (7)
ampliaciones de plazo (ampliaciones de plazo n.°s 3, 4, 6, 7, 8, 9 y 10) a favor del Contratista con
la causal "demora de la Entidad en absolver consultas planteadas en el asiento N° 18 del
cuaderno de obra, de fecha 17 de mayo de 2018, relacionado con la existencia de material de
relleno por debajo del nivel de desplante de la cimentacion.

- .‘

| respecto, se verifica que de diciembre de 2018 hasta mayo de 2019 el Residente emitio seis
(6) informes mensuales dirigidos al involucrado, que hacian referencia a la omision de la
absolucion de consultas que repercutian en el atraso de la obra, de la siguiente forma: “[...]se
RECOMIENDA a la Entidad alcanzar en el menor tiempo la solucion técnica y administrativa
respecto al material de relleno presentado en el terreno donde se encuentra programado la
construccion de los bloques N° 01, en este frente la obra se encuentra paralizada lo cual esta
afectando la ruta critica de la obra programada y repercute en el atraso de la obra [...]", no
obstante, no se advierte que el involucrado se haya pronunciado al respecto.

Ademas, se determin que el involucrado, incumplié su funcién de conducir el proceso técnico y
= administrativo de la Obra en concordancia con los dispositivos legales vigentes, ocasionando
que se aprobaran las ampliaciones de plazo n.°s 3, 4, 6, 7, 8, 9 y 10, con el posterior pago de
mayores gastos generales a favor del Contratista y en perjuicio de la Entidad.

Asi, en el afio 2020 se advierte que por la ampliacion n.° 3 la Entidad pagd la suma de
S/ 22 428,84 por mayores gastos generales; y, como parte de la liquidacion de obra, aprobada

3 Designado mediante Memorando n.° 10-2019-GR.CAJ/GSRJ de 4 de enero de 2019 (se ha considerado como fecha de cuiminacion el
Memorando n.° 525-2019-GR.CAJ-GSRJ de 14 de noviembre de 2019, con el cual se encarga la Subgerencia de Operaciones al sefior Juan
Contreras Moreto) (Apéndice n.° 102).
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mediante Resolucion de Gerencia Subregional n.® 23-2021-GR.CAJ-GSRJ de 24 de febrero de
2021, se resolvio el pago de mayores gastos generales por la suma de S/ 612 479,79; que segun
el informe n.° 018-2021-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL-JYPN de 22 de febrero de 2021, emitido por
el encargado de la Division de Supervision y Liquidacion de la Entidad, en este monto se incluyo
un saldo reconocido por la ampliacion de plazo n.° 3 y los diferentes montos reconocidos por las
ampliaciones de plazo n.’: 4, 6, 7, 8, 9 y 10; montos que fueron pagados al Contratista.

Consecuentemente, el involucrado vulnero la normativa citada a continuacion:

e Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

ll[. . .]

Articulo 4. Organizacién de la Entidad para las contrataciones

[]

4.2. [...] La supervision de la ejecucion del contrato compete al area usuaria o al érgano al que
se le haya asignado tal funcién.

[]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra
Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor, segtin
corresponda.

Organn o Contro: Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran de la

Insgtuclonsl opinion del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo maximo de cinco (5) dias
siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no ser absueltas, el contratista
dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la Entidad, la cual debe resolverlas en un
plazo maximo de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion de la
comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, requieran de la
opinion del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del plazo maximo de cuatro (4)
dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en coordinacion con el proyectista absolver
la consulta dentro del plazo méaximo de quince (15) dias siguientes de la comunicacion del
inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
cldusulas de responsabilidad y la obligacion de atender las consultas que les remita la Entidad
dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del proyectista en el
plazo indicado en el parrafo anterior, la Entidad debe absolver la consulfa y dar instrucciones al
contratista a través del inspector o supervisor, sin perjuicio de las acciones que se adopten
contra el proyectista, por la falta de absolucion de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene el
derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora.
Esta demora se computa solo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia
de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucion de la obra.

[-]

Asimismo, incumplié sus funciones previstas en:
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e Manual de Organizacion y Funciones - MOF de la Gerencia Subregional Jaén, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014,
modificado con Resolucion Ejecutiva Regional n.° 85-2017-GR.CAJ/GR. de 6 de febrero
de 2017, que sefala:

]
DENOMINACION DEL CARGO: DIRECTOR PROGRAMA SECTORIAL Il
SUB GERENTE DE OPERACIONES
[..]
FUNCIONES ESPECIFICAS:
[.]
h)  Supervisar y evaluar la ejecucién de obras y proyectos de inversién de la Gerencia
Subregional.
m)  Emitir informes técnicos, [...] y absolver consultas, en asuntos de su competencia.

[.T

e Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Gerencia Subregional Jaén,
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril
de 2003:

Articulo 25°

La Sub Gerencia de Operaciones cumple con las funciones siguientes:

[.]

a) [...] conducir el proceso técnico y administrativo de los proyectos de Inversion y su
gjecucion bajo las diversas modalidades en concordancia con los dispositivos legales
vigentes

[.]

d) Supervisar las obras que se ejecuten mediante [...] Contrato.

[.]

De igual modo, omiti6 su obligacion de “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme al literal
w2\ c) del articulo 16° de la Ley n.° 28175 “Ley Marco del Empleo Publico” de 18 de febrero de
V1 2004; asi también, de “actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”,
conforme al numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley
n.° 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General”, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 004-2019-JUS de 22 de enero de 2019.

Igualmente, incumplié lo establecido en el articulo 5° del Cédigo Deontolégico del Colegio de
Ingenieros del Peru, aprobado en la Cuarta Sesion Extraordinaria en Lima los dias 26, 27 y 28 de
junio de 2011 y su modificatoria aprobado en la Sétima Sesion Extraordinaria en Huancayo los
dias 10 y 11 de agosto de 2012 del Congreso Nacional de Consejos Departamentales del
periodo 2010-2012, segun el cual:

“Articulo 5°.- Los ingenieros estan al servicio de la sociedad. Por consiguiente, tienen la obligacién de
contribuir al bienestar humano, dando importancia primordial a la seguridad y adecuada utilizacién
de los recursos en el desemperio de sus tareas profesionales’. (Resaltado agregado)

Evidenciando que su actuacion no se sujet6 a lo previsto en la Ley n.® 27815, Ley del Cédigo de
Etica de la Funcion Publica, publicada el 13 de agosto de 2002: item 6 del articulo 7° “J...] Todo

Informe de Control Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE
Periodo del 5 de mayo de 2018 al 24 de febrero de 2021 49

VA



i Y LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

\Organo gg Contfol
Institycloyg)

AUBTF' )

servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcion pablica [...J", estando prohibido de conformidad con el item 2 del
articulo 8° de “[...] Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para otros,
mediante el uso de su cargo [...J", concordante con el Reglamento de la citada ley, aprobado con
Decreto Supremo n.® 033-2005-PCM, publicada el 19 de abril de 2005, donde se define Ventaja
Indebida como: “[...] Cualquier liberalidad o beneficio no reconocido por la Ley, de cualquier
naturaleza, que propicien para si o para terceros los empleados publicos, sea directa o
indirectamente, por el cumplimiento, incumplimiento u omisién de ésta, prometiendo una
actuacion u omision propia o ajena[...]".

Siendo responsable de conformidad con lo previsto en:

o Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
con Decreto Legislativo n.° 1341 de 7 de enero de 2017:

1]

“Articulo 9.- Responsabilidades esenciales

9.1. Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su
conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestidon por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacion de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

[T

Encontrandose, ademas, incurso en los alcances del articulo 19° de la citada Ley n.° 27815, que
establece: ‘[...] Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por
el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico [...]".

Por consiguiente, se ha determinado que el hecho con evidencia de presunta irregularidad no ha
sido desvirtuado por el sefior Luis Alberto Diaz Rojas, y configura presunta responsabilidad
administrativa funcional y penal.

José Junior Ruiz Burgos, identificado con DNI n.° 43988948, encargado de la Division de
Supervision y Liquidaciones, durante el periodo del 16 de abril al 20 de setiembre de 2018%;
notificado con cédula de notificacion n.® 4-2022-CG/5336-SCE-GSRJ de 23 de junio de 2022, a
través de Casilla Electrénica n.® 43988948 de 23 de junio de 2022, presentd sus comentarios
mediante Documento S/N de 5 de julio de 2022, en diecisiete (17) folios, més anexos en cinco
(5) folios, recibido por la Comision de Control en dicha fecha desde el correo electronico

ing.junior.ruiz@gmail.com.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones del involucrado, cuyo
desarrollo consta en el Apéndice n.° 101, se ha determinado que el sefior José Junior Ruiz
Burgos no advirtio el incumplimiento de la absolucién de las consultas del Contratista de
acuerdo al procedimiento y plazos establecidos en la normativa de contrataciones del Estado,

% Designado mediante Memorandum n.® 287-2018-GR.CAJ-GSRJ de 16 de abril de 2018 (se ha considerado como fecha de culminacion el
Memorando n.° 213-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 20 de setiembre de 2018, con el cual se lo rota a la Division de Obras) (Apéndice n.° 102).
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relacionadas con la existencia de material de relleno en el terreno donde se construiria la
cimentacion del bloque n.° 1 (modulos 1, 2 y 3) de la Obra, a pesar que afectaba la ruta critica
de su ejecucion, y retraso de la misma, lo que gener6 la aprobacion de ampliaciones de plazo
n.s 1y 2 a favor del Contratista, incumpliendo su funcién de supervisar la ejecucion de la Obra
en concordancia con arreglo a la normatividad vigente.

Consecuentemente, el involucrado vulneré la normativa citada a continuacion:

o Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley n.° 30225,
modificada por Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017

Il[l . ']

“Articulo 4. Organizacion de la Entidad para las contrataciones

[...] La supervision de la ejecucion del contrato compete al area usuaria o al érgano al
que se le haya asignado tal funcion.

[]

Articulo 165.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector o supervisor,
segun corresponda.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinién del inspector o supervisor, no
requieran de la opinion del proyectista, son absueltas por estos dentro del plazo méaximo
de cinco (5) dias siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anterior y de no
ser absueltas, el contratista dentro de los dos (2) dias siguientes tiene que acudir a la
Entidad, la cual debe resolverlas en un plazo maximo de cinco (5) dias, contados desde
el dia siguiente de la recepcion de la comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor,
requieran de la opinion del proyectista son elevadas por estos a la Entidad dentro del
plazo méaximo de cuatro (4) dias siguientes de anotadas, correspondiendo a esta en
coordinacion con el proyectista absolver la consulta dentro del plazo méaximo de quince
(15) dias siguientes de la comunicacion del inspector o supervisor.

Para este efecto, la Entidad debe considerar en el contrato celebrado con el proyectista
clausulas de responsabilidad y la obligacion de atender las consultas que les remita la
Entidad dentro del plazo que sefiale dicha clausula. En caso no hubiese respuesta del
proyectista en el plazo indicado en el pérrafo anterior, la Entidad debe absolver la
consulta y dar instrucciones al contratista a través del inspector o supervisor, sin
perjuicio de las acciones que se adopten contra el proyectista, por la falta de absolucion
de la misma.

Si en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tiene
el derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la
demora. Esta demora se computa sdlo a partir de la fecha en que la no ejecucion de los
frabajos materia de la consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de
gjecucion de la obra.

[-]
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Asimismo, incumplio sus funciones previstas en:

e Manual de Organizacioén y Funciones - MOF de la Gerencia Subregional Jaén, aprobado
mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014,
modificado con Resolucion Ejecutiva Regional n.° 85-2017-GR.CAJ/IGR. de 6 de febrero
de 2017, que senala:

T.J

DIVISION DE SUPERVISION Y LIQUIDACIONES

Corresponde a la Divisién de Supervision y Liquidaciones, cumplir con las funciones siguientes:

a) Supervisar la ejecucion de los proyectos y obras de inversién con arreglo a la normatividad
vigente.

c¢) Supervisary evaluar la ejecucion de los convenios de proyectos por administracion directa,
encargo o contrata.

[.T

e Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Gerencia Subregional Jaén,
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.® 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril
de 2003:

GOM ,|6N
Org: ntrol
Institucional

“Articulo 29°
Corresponde a la Division de Supervision y Liquidaciones cumplir con las funciones siguientes:

a) Supervisar la ejecucion de los proyectos y obras de inversion con arreglo a la normatividad
vigente.

c) Supervisar y evaluar la ejecucién de los convenios de proyectos por administracion directa,
encargo o contrata.

[.T

Contrato Administrativo de Servicios n.° 01-2018-GR.CAJ/GSRJ de 2 de febrero de
2018.

“CLAUSULA NOVENA:

Son obligaciones del TRABAJADOR:

- Participar de los procesos de supervision de la ejecucion y liquidacién de obras y proyectos
de inversion de infraestructura, por administracion directa, convenio o contrata del Gobierno
Regional de Cajamarca, en concordancia con los dispositivos.

- [d

- Presentar informes mensuales del avance fisico financiero de obras, y proyectos de
inversién en infraestructura y actividades que se le asigne.

- fud

- Revisary dar conformidad a los expedientes técnicos.

- Inspeccionar y evaluar la ejecucién de los proyectos, obras y actividades, formulando las
recomendaciones del caso.

=

- L]

- Emitir informes técnicos y absolver consultas en asuntos de su competencia.

[

- Otras funciones afines que se le asigne y corresponda.

[.J

De igual modo, omitié su obligacion de “Salvaguardar los intereses del Estado” conforme al literal
a) y ¢) del articulo 16° de la Ley n.® 28175 “Ley Marco del Empleo Publico” de 18 de febrero
de 2004; asi también, de “actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
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facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”,
conforme al numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Decreto Supremo
n.° 006-2017-JUS que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, de 20 de marzo de 2017.

Igualmente, incumplié lo establecido en el articulo 5° del Codigo Deontoldgico del Colegio de
Ingenieros del Peru, aprobado en la Cuarta Sesion Extraordinaria en Lima los dias 26, 27 y 28 de
junio de 2011 y su modificatoria aprobado en la Sétima Sesion Extraordinaria en Huancayo los
dias 10 y 11 de agosto de 2012 del Congreso Nacional de Consejos Departamentales del
periodo 2010-2012, segun el cual:

“Articulo 5°.- Los ingenieros estén al servicio de la sociedad. Por consiguiente, tienen la obligacion
de contribuir al bienestar humano, dando importancia primordial a la seguridad y adecuada
utilizacion de los recursos en el desempefio de sus tareas profesionales’. (Resaltado
agregado)

/SN
0 Yan/de Control "
Inétitucional
v
TS

Evidenciando también que su actuacion no se sujeto a lo previsto en la Ley n.° 27815, Ley del
Cadigo de Etica de la Funcién Publica, publicada el 13 de agosto de 2002: item 6 del articulo 7°
‘[...] Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcion publica [...]", estando prohibido de conformidad con el
item 2 del articulo 8° de ‘[...] Obtener o procurar beneficios o ventajas indebidas, para si o para
otros, mediante el uso de su cargo [...]", concordante con el Reglamento de la citada ley,
aprobado con Decreto Supremo n.® 033-2005-PCM, publicada el 19 de abril de 2005, donde se
define Ventaja Indebida como: ‘[...] Cualquier liberalidad o beneficio no reconocido por la Ley, de
cualquier naturaleza, que propicien para si o para terceros los empleados publicos, sea directa o
indirectamente, por el cumplimiento, incumplimiento u omision de ésta, prometiendo una
actuacion u omisién propia o ajena [...]".

Siendo responsable de conformidad con lo previsto en:

o Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado con Decreto Legislativo n.° 1341 de 7 de enero de 2017:

1.1

“Articulo 9.- Responsabilidades esenciales

9.1. Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley.

De corresponder la determinacién de responsabilidad por las contrataciones, esta se realiza de
acuerdo al régimen juridico que vincule a las personas sefialadas en el parrafo anterior con la
Entidad, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que correspondan.

[.r

Encontrandose, ademas, incurso en los alcances del articulo 19° de la citada Ley n.® 27815, que
establece: “[...] Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por
el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico [...]J".
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Por consiguiente, como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados
por el sefior José Junior Ruiz Burgos, se ha determinado que el hecho con evidencia de
presunta irregularidad no ha sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa
funcional.

ll.  ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
! potestad sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “DILACION INJUSTIFICADA EN LA
20 ABSOLUCION DE CONSULTAS Y APROBACION DEL ADICIONAL N° 1 POR PARTE DE LA
m « JENTIDAD, GENERO LA APROBACION DE AMPLIACIONES DE PLAZO Y EL PAGO DE MAYORES
‘ GASTOS GENERALES A FAVOR DEL CONTRATISTA POR LA SUMA DE
dbam v&v S/ 704 142,22, MONTO QUE REDUNDO EN PERJUICIO PARA LA ENTIDAD" estan desarrollados
en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

O R ;
EG/% Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “DILACION
don \ %

GOMISIO

o " ,Contm’
Institucional L
04 142,22, MONTO QUE REDUNDO EN PERJUICIO PARA LA ENTIDAD" estan desarrollados en

IV.  IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

am g Contro:
Institucional

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado a la Gerencia Subregional Jaén, se formula la conclusion siguiente:

% de Control JAdjCiOnales de obras) de la Directiva n.° 006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI que ‘Norma el
' Procedimiento de Exoneraciones, Declaratorias de Nulidad de Oficio y Autorizaciones Adicionales de
Obras en el Gobierno Regional Cajamarca” aprobada por Resolucion Gerencial General Regional
n.® 219-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de 2009.

P
WIS

Los hechos expuestos han ocasionado perjuicio econdémico a la Entidad por la suma de
S/704 142,22.
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Situacién que se generé por la decision y actuacion de los funcionarios de la Entidad, quienes no
absolvieron las consultas formuladas por el Contratista con relacion al expediente técnico, de acuerdo
con los plazos y procedimientos establecidos en la normativa legal aplicable, permitiendo la dilacion
injustificada en la tramitacion y aprobacion del Adicional n.° 1, ello a pesar que tuvieron conocimiento
que las observaciones efectuadas a dicho documento afectarian la ruta critica de la Obra, motivando
que se aprobaran ampliaciones de plazo a favor del Contratista, con el consecuente pago de mayores
gastos generales en perjuicio de la Entidad.

VI.  RECOMENDACIONES

Al Titular de la Entidad:

Realizar las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la Gerencia
Subregional Jaén comprendidos en los hechos observados en el presente Informe de Control
Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia. (Conclusion tnica)

A la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion:

2. Iniciar las acciones penales contra los funcionarios y servidores comprendidos en el hecho
irregular del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan.
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VI APENDICES

Apéndice n.°1 : Relacién de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndicen.°2 : Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional
no sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.° 3 : Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndicen.°4 : Copia autenticada del CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE

CONSULTORIA DE OBRA N° 052-2017-GR-CAJ-GSRJ-SUPERVISION DE

LA OBRA “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO EDUCATIVO

DE LA INSTITUCION EDUCATIVA SECUNDARIA SAGRADO CORAZON

DE LA CIUDAD DE JAEN, DISTRITO DE JAEN, PROVINCIA DE JAEN,

DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA". de 14 de noviembre de 2017.

Copia autenticada del CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

N°  01-2018-GR-CAJ-GSRJ-CONTRATACION DE LA OBRA

‘MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO EDUCATIVO DE LA |L.E

SECUNDARIO SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN,

PROVINCIA DE JAEN, DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA". de 19 de abril

de 2018.

Copia autenticada del ACTA DE ENTREGA DE TERRENO de 4 de mayo de

2018.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA De La Residencia de 5 de

mayo de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.° 014-2018-CM/MDC-RLC, recepcionada el

15 de mayo de 2018.

Copia del Detalle de los Datos del Colegiado de:

Espinoza Apolaya Ricardo

Ruiz Burgos José Junior

- Diaz Rojas Luis Alberto

Copia autenticada de la Carta n.° 108-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 15 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de la Carta

n.° 001-2018-CONSORCIO CAJAMARCA/JINR/RC. de 23 de mayo de 2018.
Copia autenticada de la Carta n.® 138-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 6 de julio

de 2018.
Copia autenticada de la Carta n.° 146-2016-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 1 de
diciembre de 2016.
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Apéndicen.° 14 :

Apéndicen.° 15

Apéndice n.° 16 :

Oy
Gy R
&

Apéndice n.° 17 :

RE
1
% *"m*””“;_-o-'gg,"‘“ Apéndice n.° 18 :
QUANARY

Copia autenticada de la Carta n.® 009-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 24 de mayo de 2018.

Copia autenticada del INF. N° 040-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 8 de
junio de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.° 124-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 12 de
junio de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 18 de 17 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 19 de 17 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 23 de 22 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 24 de 22 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 25 de 23 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 26 de 23 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 27 de 23 de
mayo de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.° 010-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 28 de mayo de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 47 de 7 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 48 de 7 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 49 de 9 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 50 de 9 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 51 de 10 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 52 de 11 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 53 de 11 de junio
de 2018.
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Srgand do Contro:

sttvcional Apéndice n.° 22 :

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 54 de 12 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 55 de 12 de junio
de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 141 de 11 de
agosto de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 142 de 11 de
agosto de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 233 de 15 de
octubre de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 289 de 30 de
noviembre de 2018.

Copia autenticada de CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 291 de 1 de
diciembre de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 135-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 26 de
junio de 2018.

Copia autenticada de documento S/N, con asunto: Alcanzo Cotizacion -
Estudio de Mecanica de Suelos, de 2 de julio de 2018.

Copia autenticada del Oficio n.® 475 -2022-GR.CAJ-GSRJ. de 17 de junio de
2022.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 105 de 14 de
julio de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.” 012-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 5 de junio de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 021-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 3 de julio de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 029-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 3 de agosto de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.” 039-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 4 de septiembre de 2018 y documentos adjuntos autenticados.

Copia autenticada de la Carta n.® 046-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 4 de octubre de 2018.

Apéndice n.° 29 : Copia autenticada de la Carta n.” 055-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 8 de octubre de 2018.
Apéndice n.° 30 : Copia autenticada de la Carta n.” 062-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 6 de diciembre de 2018.
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Apéndice n.° 31 :

Apéndice n.° 32 :

Ano de |
nstitucional

Apéndice n.° 47 :

Apéndice n.° 48 :

Copia autenticada de la Carta n.° 001-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 7 de enero de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 011-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 4 de febrero de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.® 021-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 5 de marzo de 2019 y documentos adjuntos autenticados.

Copia autenticada de la Carta n.° 030-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 31 de marzo de 2019 y documentos adjuntos autenticados.

Copia autenticada de la Carta n.° 024-2019-CONSORCIOMARANON/MDC
de 3 de mayo de 2019

Copia autenticada de la Carta n.° 036-2019-CONSORCIOMARANON/MDC
de 31 de mayo de 2019.

Copia autenticada del CUADERNO DE OBRA ASIENTO N° 144 de 14 de
agosto de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 038-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 3 de septiembre de 2018.

Copia autenticada del INF. n.° 104-2018-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 4 de
septiembre de 2018.

Copia autenticada del Informe N° 018-2018 GR.CAJ-GSRJ-SGO/DE de 5 de
setiembre de 2018.

Copia autenticada del informe N° 060-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 6 de
septiembre de 2018.

Copia autenticada del ESCRITO N°: 02. de 17 de septiembre de 2018, con
fecha de recepcion de 18 de setiembre de 2018.

Copia autenticada del INFORME N° 068-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 20 de
septiembre de 2018 y documentos adjuntos autenticados.

Copia autenticada del INFORME LEGAL N° 117-2018-GR-CAJ-GSR-OSRAJ
de 11 de octubre de 2018.

Copia autenticada de la CARTA N° 219-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 12 de
octubre de 2018.

Copia autenticada del MEMORANDO N° 238-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de
17 de octubre de 2018.

Copia autenticada del OFICIO N° 04-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DE-ERSC de 22
de octubre de 2018.

Copia autenticada del OFICIO N° 1018-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 22 de
octubre de 2018.
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Apéndice n.° 49 :

Apéndice n.° 62 :

Apéndice n.° 63 :

Apéndice n.° 61 :

Copia autenticada del CONTRATO DE CONSULTORIA DE OBRA
N°® 020-2018-GR-CAJ-GSRJ - CONTRATACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO DE ADICIONAL DE OBRA N° 01 - DEDUCTIVO VINCULANTE N°
01: "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE LA
INSTITUCION EDUCATIVA SECUNDARIA SAGRADO CORAZON DE LA
CIUDAD DE JAEN, PROVINCIA DE JAEN DEPARTAMENTO DE
CAJAMARCA de 7 de diciembre de 2018

Copia autenticada de la CARTA N° 001-2018/ING-MABV-CONSULTOR de
27 de diciembre de 2018 y documentos adjuntos autenticados.

Copia autenticada del INFORME N° 07-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL. de 8
de febrero de 2019.

Copia autenticada de la CARTA N° 010-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 14 de
febrero de 2019.

Copia autenticada de la CARTA N° 016-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 14 de febrero de 2019.

Copia autenticada del OFICIO N° 027-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 15 de
febrero de 2019.

Copia autenticada del OFICIO N° 017-2019-GR-CAJ.GSRJ/OSRAJ de 27 de
febrero de 2019.

Copia autenticada del OFICIO N° 161-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 18 de
junio de 2019

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 095-2019-GR.CAJ-GSRJ de 18 de junio de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 249-2018-GR.CAJ-GSRJ de 26 de diciembre de 2018.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 015-2019-GR.CAJ-GSRJ de 13 de febrero de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 046-2019-GR.CAJ-GSRJ de 4 de abril de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 068-2019-GR.CAJ-GSRJ de 8 de mayo de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 087-2019-GR.CAJ-GSRJ de 30 de mayo de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 097-2019-GR.CAJ-GSRJ de 24 de junio de 2019.
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péndice n°78 :

Apéndice n.° 79 :
Apéndice n.° 80 :

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N° 110-2019-GR.CAJ-GSRJ de 15 de junio de 2019.

Copia autenticada de la RESOLUCION DE GERENCIA SUB REGIONAL
N°® 120-2019-GR.CAJ-GSRJ de 31 de julio de 2019.

Copia autenticada de la Carta n.° 063-2018-CM/MDC-RLC de 2 de
noviembre de 2018

Copia autenticada de la Carta n.° 057-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 12 de noviembre de 2018

Copia autenticada de la Carta n.® 067-2018-CM/MDC-RLC de 3 de diciembre
de 2018

Copia autenticada de la Carta n.® 065-2018/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 12 de diciembre de 2018

Copia autenticada del Informe n.® 194-2018 GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 14
de diciembre de 2018.

Copia autenticada del Oficio n.® 1208-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 17 de
diciembre de 2018.

Copia autenticada de la Carta n.® 003-2019-CM/MDC-RLC de 7 de enero de
2019

Copia autenticada de la Carta n.® 006-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 14 de enero de 2019

Copia autenticada del documento S/N de 5 de febrero 2019

Copia autenticada del Informe n.® 03-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL. de 5 de
febrero de 2019

Copia autenticada del Oficio n.° 016-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 5 de
febrero de 2019

Copia autenticada de la Carta n.” 011-2019-CM/MDC-RLC de 5 de febrero de
2019

Copia autenticada de la Carta n.° 013-2019/SUP-CONSORCIO SAGRADO
de 6 de febrero de 2019

Copia autenticada de la documento S/N de 22 de febrero de 2019

Copia autenticada del Oficio n.° 052-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 29 marzo
de 2019

Apéndice n.° 81 : Copia autenticada de la Carta n.° 023-2019-CM/MDC-RLC de 12 de abril de
2019
Apéndice n.° 82 : Copia autenticada del Informe n.° 34-2019-GR.CAJ-GSRJ - SGO/DSL. de 22
de abril de 2019
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¥ \oandice n.° 93 -
‘A,ﬁendlce n.°93 :

Apéndice n.° 98 :

Copia autenticada del Oficio n.® 085-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 23 de abil
de 2019

Copia autenticada de la Carta n.® 028-2019-CM/MDC-RLC de 17 de mayo de
2019

Copia autenticada del Informe n.° 44-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL. de 21
de mayo de 2019

Copia autenticada del Oficio n.° 139-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 28 de
mayo de 2019

Copia autenticada de la Carta n.® 035-2019-CM/MDC-RLC de 3 de junio de
2019

Copia autenticada del Informe n.° 51-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 10
de junio de 2019

Copia autenticada del Oficio n.° 153-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 10 de
junio de 2019

Copia autenticada de la carta n.° 039-2019-CM/MDC-RLC de 22 de junio de
2019

Copia autenticada del Informe n.° 58-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 27
de junio de 2019

Copia autenticada del Oficio n.° 175-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 27 de
junio de 2019

Copia autenticada de la Carta n.® 041-2019-CM/MDC-RLC de 1 de julio de
2019

Copia autenticada del informe n.° 62-2019-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL de 9 de
julio de 2019

Copia autenticada del oficio n.® 196-2019-GR.CAJ-GSRJ/SGO de 17 de julio
de 2019

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia Sub Regional
n.° 23-2021-GR.CAJ-GSRJ de 24 de febrero de 2021

Copia autenticada de la Resolucion de Gerencia Sub Regional
n.° 44-2021-GR.CAJ-GSRJ de 9 de abril de 2021

Copia autenticada del Informe n.° 018-2021-GR.CAJ-GSRJ-SGO/DSL-JYPN
de 22 de febrero de 2021

Apéndice n.° 99 : Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1646 de 23 de
diciembre de 2020.

Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1647de 23 de
diciembre de 2020.
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Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1649 de 23 de
diciembre de 2020.
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 16491 de 23 de
diciembre de 2020.
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1650 de 23 de
diciembre de 2020.
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1651 de 23 de
diciembre de 2020.
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 363 de 9 de abril de
2021.
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 364 de 9 de abril de
2021
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 365 de 9 de abril de
2021
Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 366 de 9 de abril de
2021
2 Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 408 de 15 de abril de
\ \n:am. 2021

‘\@\4 - Wpéndice n.°101 :  Impresiones con firma digital de Cédula de Notificacion
N° 1-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 22 de junio de 2022,
Cédula de Notificacion Electronica N° 00000004-2022-CG/5336 y Cargo de

Notificacion, ambos con fecha de firma digital de 23 de junio de 2022.

RBAEN
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e

A
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Impresiones  con  firma digital de Cédula de Notificacion
N° 2-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 22 de junio de 2022,
Cédula de Notificacion Electrénica N° 00000005-2022-CG/5336 y Cargo de

Notificacion, ambos con fecha de firma digital de 23 de junio de 2022.

Impresiones con firma digital de Cédula de Notificacion
N° 3-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 22 de junio de 2022,
Cédula de Notificacion Electronica N° 00000006-2022-CG/5336 y Cargo de

Notificacidn, ambos con fecha de firma digital de 23 de junio de 2022.

Impresiones con  firma digital de Cédula de Notificacion
N° 4-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 22 de junio de 2022,
Cédula de Notificacion Electronica N° 00000007-2022-CG/5336 y Cargo de

Notificacion, ambos con fecha de firma digital de 23 de junio de 2022.
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Copia autenticada de los comentarios remitidos por el sefior José Junior Ruiz
Burgos mediante ESCRITO: N° 01 de 5 de julio de 2022.

Impresiones  con  firma digital de Cédula de Notificacion
N° 5-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 22 de junio de 2022,
Cedula de Notificacion Electronica N° 00000008-2022-CG/5336 y Cargo de

Notificacion, ambos con fecha de firma digital de 23 de junio de 2022.

Impresiones con firma digital de Cédula de Notificacion
N° 6-2022-CG/5336-SCE-GSRJ con fecha de emision 11 de julio de 2022,
Cedula de Notificacion Electronica N° 00000002-2022-CG/5336-02-003 y
Cargo de Notificacion, ambos con fecha de firma digital de 12 de julio de
2022.

Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comision de

L Control, por cada uno de los involucrados, en original.

i Lont

|\« \mRs kit | Apéndicen©102 1 Copia  autenficada de RESOLUCION EJECUTIVA  REGIONAL
> v No. 515 -2018 - GR = CAJ /G.R. de 11 de diciembre de 2018,

Copia autentcada de RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
No. 006 -2019-GR.CAJ/GR. de 2 de enero de 2019.

Copia autenticada de MEMORANDO N° 10-2019-GR.CAJ/GSRJ de 4 de
enero de 2019.

Copia autenticada de MEMORANDO N° 525-2019-GR.CAJ-GSRJ de 14 de

noviembre de 2019.

Copia autenticada de MEMORANDO N° 287-2018-GR.CAJ-GSRJ de 16 de
abril de 2018.

Copia autenticada de MEMORANDO N° 213-2018-GR.CAJ-GSRJ/SGO de
20 de setiembre de 2018.

Copia autenticada de COMPROBANTE DE PAGO N° 1912 de 18 de
diciembre de 2018.
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- GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Copia autenticada de Planilla de personal contratado administrativo de
servicios — CAS — diciembre 2018n° 5798 de 15 de diciembre de 2018.
Copia autenticada de OFICIO N° 576-2022-GR.CAJ-GSRJ. de 19 de julio de
2022.

Copias autenticadas de los documentos de gestion de la Entidad que

sustentan el incumplimiento funcional de las personas involucradas en el

hecho especifico presuntamente irregular:

Manual de Organizacion y Funciones MOF de la Gerencia Subregional
Jaén, aprobado mediante RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL
N° 413-2014-GR.CAJ/P de 24 de julio de 2014.

Reglamento de Organizacion y Funciones - ROF de la Gerencia
Subregional Jaén, aprobado mediante RESOLUCION EJECUTIVA
REGIONAL N° 142 2003-GR.CAJ/P de 2 de abril de 2003, modificada
mediante RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL No. 85-2017-
GR.CAJ/GR. de 6 de febrero de 2017.

Directiva ~ N°  006-2009-GR.CAJ-GRPPAT/SGDI ~ “Norma el
procedimiento de exoneraciones, declaratorias de nulidad de oficio y
autorizaciones adicionales de obras en el Gobierno Regional
Cajamarca’, aprobada mediante RESOLUCION  GERENCIAL
GENERAL REGIONAL N° 219-2009-GR.CAJ/GGR de 15 de julio de

20009.
Cajamarca, 25 de julio de 2022
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/ €37/ SUPERVISOR DE

[ T ___COMISION

\ Jrgano de Control
\ #\  Institucional

Q ;7' =
~amr®=orenh Aliaga Castarie Regaladpo Salcedo
Supervisora Jefe de/ Comision
o 7
=\ g
vdfo Calua Irifante ioge fes
% *\ Insttvcional |

El Jefe del Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de Cajamarca que suscribe el
presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

2l

Institucional J * Gjlberto Chavez Villanueva
¢f’del Organo de Control Institucional
Gobierno Regional de Cajamarca

Cajamarca, 25 de julio de 2022

(&
\TTS
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CENERAL DE LY EEFLIRLICS CIFRL FERL

T i S S RS ey
APENDICE N° 1 DEL INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 013-2022-2-5336-SCE

RELACION DE PERSONAS COMPRENDIDAS EN LA IRREGULARIDAD

: 5 Presunta responsabilidad identificada
Periodo de Gestion @
(Marcar con X)
Sumilla del Hecho Documanto. i o Condieionidesle o il e
N° [ con evidencia de Sombiesy Nacionalide Desem geﬁado Jestle Hirste vinculo Electronica Dlreccion Adiiistretiva funclond)
Irregularidad Apellidos Identidad (g laboral o ) domiciliaria ) o Penal Sujetaala
° (1) (4 vi
N (ddimm/aaag] | [ddimm/aaaq] | COMtractual @ Eotesad Entidad
sancionadora de
la Contraloria
DILACION
Carlos Alfredo Gerente .
1 K\JBJéJgElIJFé%\SgEN W1 Gutiérres Ugaz Subregional 11/12/2018 | 01/01/2019 Designado X X
CONSULTAS Y Gorent = '
APROBACION DEL . erente .
2 ADICIONAL N° 1 POR Ever Garcia Vera Subregional 02/01/2019 Alafecha Designado X X
PARTE DE LA )
ENTIDAD, GENERO i i ——
3 | LA APROBACION DE R'cafsogsyg”m Sg‘; Serentede | 411042018 | 30/1202018 CAS X %
AMPLIACIONES DE
PLAZO Y EL PAGO DE
MAYORES GASTOS Luis Alberto Di SubG e d
GENERALES A uis Alberto Diaz ub Gerente de .
4 COREL Rojas Chsfasiones 04/01/2019 14/11/2019 CAS X X
CONTRATISTA POR
LA SUMA DE S/704 ey -
142,22, MONTO QUE Encargado de la
REDUNDO EN José Junior Ruiz Division de
5 | PERJUICIO PARA LA Burgos Supervisién y 16/04/2018 20/09/2018 CAS X
ENTIDAD Liquidaciones

*Las casillas fueron activadas de manera automética por el auxiliar de casilla electronica

f‘ Omano o Contiol I

N Insfitueions! /,
‘Q\\._,,/" 0"‘

dsamaR
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUTBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000011-2022-CG/5336

DOCUMENTO . OFICIO N° 000368-2022-CG/OC5336

EMISOR  LORENA ANGELICA ALIAGA CASTANEDA - SUPERVISOR DE
COMISION - GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : MESIAS ANTONIO GUEVARA AMASIFUEN

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20453744168

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

ggggggg-MENTAL O ESPECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD

ADMINISTRATIVO

N® FOLIOS 1

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta irregularidad al
«TRAMITE DE LA ABSOLUCION DE CONSULTAS Y APROBACION DEL ADICIONAL DE OBRA
N° 1, DURANTE LA EJECUCION DE LA OBRA "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO
EDUCATIVO DE LA |.E. SECUNDARIA SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN,
PROVINCIA DE JAEN, DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA"» se ha emitido el Informe de Control
Especifica n.” 013-2022-2-5336-SCE, al cual podra tener acceso a través del siguiente enlace, toda
vez que por el tamafio de los archivos, los informes no han pedido ser adjuntados:
hitps://drive,google.com/drive/folders/1yxeX|-viD8xwHsXRFHzg031AW ipRZKqZ ?usp=sharing

Se adjunta lo siguiente:

1. Oficio n® 368-2022-CG/OCS5336

Esfa es una copia auténtica imprimible de un documento electrdnico archivade por la Contraloria Generalde la &5 b
Repuiblica, aplicando o dispuesto por-el Art, 25 de D.5. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026~ 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente g%
difeccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pelecasilla e ingrésando el sigutente cédiga de verificacion:

ZDTPPEI
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LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERLY
CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Eiectranicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N® 000368-2022-CG/OC5336

EMISOR : LORENA ANGELICA ALIAGA CASTANEDA - SUPERVISOR DE
COMISION - GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : MESIAS ANTONIO GUEVARA AMASIFUEN

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL . GOBIERNQ REGIONAL CAJAMARCA

Suriilla:

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechas con Presunta lrregularidad al
«TRAMITE DE LA ABSOLUCION DE CONSULTAS Y APROBACION DEL ADICIONAL DE OBRA
N°® 1, DURANTE LA EJECUCION DE LA OBRA "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO
EDUCATIVO DE LA LE. SECUNDARIA SAGRADO CORAZON DE LA CIUDAD DE JAEN,
PROVINCIA DE JAEN, DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA"» se ha emitido el Informe de Control
Especifico n.® 013-2022-2-5336-SCE, al cual podra tener acceso a través del siguiente enlace, toda
vez que por el tamafio de los archivos, los informes no han podido ser adjuntados;
hitps://drive.google.com/drive/folders/1yxeXj-viD8xwHsXRFHzg031AW1pRZKqZ ?usp=sharing

Se ha realizado la notificacion con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA.
ELECTRONICA N° 20453744168:

1. CEDULA DE NOTIFICACION N° 0D000011-2022-CG/5336
2. Oficio n° 368-2022-CG/OC5336

NOTIFICADOR : LORENA ANGELICA ALIAGA CASTANEDA.- GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta-es una copia auténtica imprimible de un docuinerite electrénico archivado por 1a Contralorfa General de la’
Reptiblica, aplicando lo gispuesto por el Art. 25 de D.5. 070-2013-PCM y la Tercéra Disposicion Complementaria g,
Final del D.§. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e infegridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente v
direccion web: https:/iverificadoc.contraloria.gob.pefecasilla e ingresando el siguiente cédige de veiificacién;
2EA3ZEB
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GENERAL DE LA REPEIBLICA DEL PERU

Decenio de la lgualdad de Oporfunidades para Muferes y Hombres
Afio def Fortalecimiento de la Soberania Nacional

gsA i - o ES E@MAD

Cajamarca, 27 de Julio de 2022 BRGERMIRE '“DE o

OFICIO N° 000368- - SERERE- '
2022-CG/OC5336 Exp. N° 000775 ¢ _?jé}fl?zw

Sefior: T T o N 360 @22 o

Mesias Antonio Guevara Amasifuen L__#—P—?EE—I—*MMM

Gobernador Regional

; » . ios : D01
Gobierno Regional Cajamarca Clave : 0GOP3L Folios "
Jr. Santa Teresa De Journet N° 351 Facha : 27/07/2022 05:1% p.m.
Cajamarca/Cajamarca/Cajamarca bitpst/ ] gorecal.pe/ madconsulta

+ ©p o

ASUNTO : Remite Informe de Controt Especifico N° 013-2022-2-5336-SCE

REF. » @) Oficio n.° 000263-2022-CG/OC5336 de 26 de mayo de 2022,
b) Directiva n.” 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.* 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia &), mediante el
cual se comunicd el inicio del Servicio de Control Especifico al proceso constructivo de la obra:
“Mejoramiento y Ampliacién del Servicio Educativo de la |.E Secundaria Sagrado Corazon de
la Ciudad de Jaén, provincia de Jaén, departamento de Cajamarca”, a cargo de la Gerencia
Subregional Jaén.

Sobre el particular, como resultado del mencionado Servicio, se ha emitido el
Informe de Control Especifico N° 013-2022-2-5336-SCE, que recomienda disponer e inicio del
procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores pulblicos involucrados en los
hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional, as
acciones adoptadas al respecto.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico
ha sido remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de

las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.,

Es propicia la oportunidad para eéxpresarle las seguridades de mi

consideracion.
-Atentamente,
Documento firmado digitalmente
Gilberto Chavez Villanueva
Jefe de OC! dei Gobierno Regional Cajamarca
Contraloria General de la Repdblica
{GCVac)

Nro. Emision: 00543 (5336 - 2022) Elab:(U18650 - 5336)

Esta es una copia auténtica imprimible de un. documents electrénico archivads por la Centraloria General de la
—- Repiblica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria $
Finat def D.8: 026- 2016-PCM. Su aulenticidad e integridad pueden ser contrastadas a'través de la sigutente 55
i . direccion web: https:iverificadoc.contraloria.gob,. pefverificadocfinicio.do e ingresando el siguiente cadigo de &
T o verificacion: QCWWDCH




