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“PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 009-2021-MPSAP/CS-2
(SEGUNDA CONVOCATORIA), PARA LA CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA:
CREACION DE PRESTACION DE SERVICIO DE PALACIO MUNICIPAL EN EL CENTRO POBLADO
SAN MARTIN DE HUAYLLAPATA DEL DISTRITO DE PUTINA - PROVINCIA DE SAN ANTONIO DE
PUTINA - DEPARTAMENTO DE PUNO, CON NOMENCLATURA N° AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 E
IDENTIFICADOR DE CONVOCATORIA N° 763284”

PERIODO: 16 DE JULIO DE 2021 AL 4 DE JULIO DE 2022

ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Provincial
de San Antonio de Putina, en adelante la “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
no programado en el Plan Anual de Control 2022 del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina, registrado en el Sistema de Control
Gubernamental — SCG con la orden de servicio n.° 2-2489-2022-014, acreditado mediante
oficio n.® 0388-2022-2489/0Cl de 25 de octubre de 2022, en el marco de lo previsto en la Directiva
n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”
aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificada
con Resolucion de Contraloria n.® 043-2022-CG de 24 de febrero de 2022.

2. Objetivo

Determinar si la fase de seleccion del procedimiento Adjudicacion Simplificada
n.* 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la ejecucion de la obra:
Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno,
con nomenclatura n.> AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de convocatoria n® 763284, se
efectud de conformidad con la normativa de contrataciones aplicable.

3. Materia de Control y Alcance

Materia de Control

La materia de control especifico corresponde al desarrollo de la fase de seleccion del procedimiento
de seleccion de Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para
la contratacion de la ejecucion de la obra: Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal
en el centro poblado San Martin de Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de
Putina — departamento de Puno, con nomenclatura n.® AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador
de convocatoria n® 763284,

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo del 16 de julio de 2021 al 4 de julio de 2022,
correspondiente a la revision y anélisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias de
presunta irregularidad.
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4. De la entidad o dependencia

La Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina pertenece al nivel de gobierno local.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Provincial de

San Antonio de Putina:

Estructura Organica

Imagen n.° 1
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Fuente: Ordenanza Municipal n.* 001-2013-CMPSAP.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.® 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada con Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 modificada con Resolucion de Contraloria
n.° 043-2022-CG de 24 de febrero de 2022; asi como al marco normativo que regula la notificacion
electronica emita por la Contraloria; se cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de
Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin
que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Se precisa que, con respecto a Angel Waldy Herrera Quispe, la casilla electronica de asignacion
obligatoria fue creada por la Contraloria y se comunicé el enlace para su activacion, pero no ingresé
adicho enlace en el plazo establecido; por lo que, conforme al procedimiento establecido para dicha
asignacion en la normativa que rige las notificaciones electronicas en el Sistema Nacional de
Control, se realizo la notificacion fisica en el domicilio para la validacion de su informacion en el
sistema eCasilla-CGR; a través del, enlace de verificacion de datos consignado en dicha notificacion,
y habiendo validado sus datos personales en el enlace remitido quedé activada su casilla
electronica.

Se precisa que, con respecto a David Ginez Araca, la casilla electronica de asignacion obligatoria
fue creada por la Contraloria y se comunicé el enlace para su activacion, habiendo ingresado a dicho
enlace en el plazo establecido; por lo que, quedé activada su casilla electronica.

Se precisa que, con respecto a Juan Reynaldo Huanca Merma, la casilla electronica de asignacion
obligatoria fue creada por la Contraloria y se le comunicé el enlace para su activacion, pero no
ingreso a dicho enlace en el plazo establecido; por lo que, conforme al procedimiento establecido
para dicha asignacion en la normativa que rige las notificaciones electronicas en el Sistema Nacional
de Control, se realizé la notificacion fisica en el domicilio para la validacion de su informacion en el
sistema eCasilla-CGR a través del enlace de verificacion de datos consignado en dicha notificacion;
sin embargo, no valido sus datos personales en el enlace remitido; siendo asi, se procedio con la
activacion de su casilla electronica de manera automaética, a la que se puede acceder segin lo
detallado en la misma notificacion.

ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

COMITE DE SELECCION NO ADMITIO OFERTAS VALIDAS A FIN DE BENEFICIAR CON EL
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO Y SUSCRIPCION DEL CONTRATO PARA EJECUCION DE
OBRA POR S/ 507 350,76 A POSTOR QUE NO CORRESPONDIA, IMPIDIENDO QUE LA ENTIDAD
CONTRATE BAJO LAS MEJORES CONDICIONES DE PRECIO; AFECTANDO LA CORRECTA
ADMINISTRACION PUBLICA.

De la documentacion proporcionada por la Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina,
relacionada con el procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2,
para la contratacion |a ejecucion de la obra "Creacion de prestacion de servicios de palacio municipal
en el centro poblado de San Martin de Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de
Putina — departamento de Puno", se evidencié que el Comité de Seleccion no admitio ofertas de
postores; pese a que, presentaron la documentacion obligatoria establecida en las Bases integradas
para la admision de ofertas; asimismo, calificé como valida la oferta de postor, a pesar que, no cumplia
con sustentar la experiencia del postor en la especialidad.

Hechos con los cuales se transgredio lo establecido en el articulo 1° referido a finalidad, los literales
b), ) y e) del articulo 2° referido a los principios de igualdad de trato, transparencia y competencia;
asimismo, el numeral 9.1 del articulo 9°, concerniente a las responsabilidades esenciales, del Texto
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Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado; también, los numerales
46.1 y 46.5 del articulo 46°, referidos a la responsabilidad y obligaciones del Comité de Seleccion;
asimismo, el numeral 49.1 del numeral 49°, concemiente a los requisitos de calificacion; también, los
literales a) y f) del numeral 52°, referido al contenido minimo de las ofertas; de igual forma, el numeral
68.4 del articulo 68°, sobre el rechazo de ofertas, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado

Asimismo, se transgredi6 el articulo 14°, referido a las facultades de representacion del gerente general,
de la Ley n.° 26887, Ley General de Sociedades; en adicion, los literales b) y g) del numeral 2.2.1.1.
del capitulo II, referido a documentacion para la admision de la oferta, numeral 21 del numeral 3.1 del
capitulo I, referido a la acreditacion del requisito de calificacion de la experiencia del postor en la
especialidad, y el literal B del numeral 3.2 del capitulo IIl, referido a la acreditacion del requisito de
calificacion de experiencia del postor en la especialidad, de la seccion especifica de las
Bases integradas del procedimiento de seleccion.

Actuaciones que beneficiaron con el otorgamiento de la buena pro y la suscripcion de contrato de la
ejecucion de obra por el monto de S/ 507 350,76 con postor que no correspondia y la oferta econémica
mas alta, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores condiciones de precio por una diferencia
de propuestas de S/ 50 735,07 afectando la correcta administracion publica.

Los presuntos hechos irregulares se describen a continuacion:
1. Antecedentes

/#’7 Mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 296-2021-MPSAP/GM de 16 de julio de 2021
/ (Apéndice n.° 4), se aprobé el expediente técnico del proyecto de inversion denominado
"Creacion de prestacion de servicio de Palacio Municipal en el Centro Poblado de San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina - provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno",
con codigo Unico de inversion n.® 2503018, en adelante “la Obra”, por la modalidad de administracion
indirecta — contrata y presupuesto total de S/ 563,393.32, del cual S/ 507 350,76 correspondié al

costo de ejecucion de obra.

Asimismo, con informe n.° 0236-2021-MPSAP/SGI-CMS, de 20 de julio de 2021 (Apéndice n.° 5),
subgerente de Infraestructura!, remiti6 al subgerente de Administracion y Finanzas? el
requerimiento de servicios de ejecucion de la Obra, y adjuntd el requerimiento de servicios
n.® 0335-2021, términos de referencia y expediente técnico (Apéndice n.° 5).

Luego de la aprobacion del expediente de contratacion® y designacion de los miembros del
Comité de Seleccion®* del procedimiento de seleccion Adjudicacion  Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS, se efectu6 la primera convocatoria; no obstante, este procedimiento
de seleccion fue declarado nulo de oficio mediante Resolucion de Alcaldia
n.° 175-2021-MPSAP/A, de 3 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 7), retrotrayendo el
procedimiento de seleccion hasta la etapa de absolucion de consultas, observaciones e integracion
de bases, el mismo que quedd desierto por "no contar con propuestas y/o ofertas validas".

Cristobal Mamani Sacachipana.

Flavio Coaquira Apaza.

Mediante proveido n.® 4651-2021-MPSAP/GM/JPQT, de 10 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 6), Justo Pastor Quispe Tito, gerente municipal,
remitio a Wilber Zela Centeno, Jefe de la Unidad de Logistica, el Formato n.° 02 - Solicitud y aprobacion del expediente de contratacion
(Documento n.° 8) de la misma fecha (Apéndice n.° 6).

Mediante Formato n.® 04 - Designacion del Comité de Seleccion (Documento n.” 2), de 10 de agosto de 2021, (Apéndice n.° 6), donde Justo
Pastor Quispe Tito, gerente municipal, designé a los miembros del Comité de Seleccion para Adjudicacion simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS (primera convocatoria).

Segun se describe en el Acta de aperturas de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion de obras, de 14 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 8).
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Seguidamente, fueron aprobadas las bases administrativas® del procedimiento de seleccion
Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS, para la segunda convocatoria; procedimiento
através del cual se otorgd la Buena Pro7 al postor Consorcio Huayllapata®, con un monto adjudicado
de S/ 456 615,69. No obstante, la Entidad no suscribio el contrato respectivo dado que mediante
Resolucion de Alcaldia n.° 197-2021-MPSAPJ/A, de 5 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 11), se
declar6 la nulidad de oficio del procedimiento de seleccion, retrotrayéndose hasta la etapa de
convocatoria.

Por lo que, mediante informe n.® 001-2021-MPSAP/SGA/UL/PNAH de 12 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 12), el jefe de la Unidad de Logistica®, solicité al sub gerente de Administracion y
Finanzas'0, la remocion del Comité de Seleccion'' del procedimiento Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS segunda convocatoria, debido a la extincion del vinculo laboral de sus
miembros Wilber Zela Centeno'? y Bryan Crespo Herrera, presidente y suplente; asimismo, realizo
la propuesta de los nuevos miembros™ del Comité de Seleccion. Cabe precisar que, el citado
documento fue remitido! por el subgerente de Administracion y Finanzas a Gerencia Municipal en
el mismo dia.

En consecuencia, mediante Articulo primero de la Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), se aprobd la remocion
de los miembros del Comité de Seleccion, encargados de llevar a cabo el procedimiento de seleccion
Adjudicacion  Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS, segunda convocatoria', quedando
reconformado de acuerdo al siguiente cuadro:

Cuadron.®1
Reconformacion de los Miembros del Comité de Seleccion
iiembros fituiares Nombres y apeiiidos DNi Arca
Presidente Angel Waldy Herrera Quispe 02146602 OEC - de la Unidad de Abastecimientos'’
Primer Miembro | David Ginez Araca 40802002 | ‘Subgerencia de supervisién y liquidacion
de inversiones
Segundo Miembro Juan Reynaldo Huanca Merma | 01326975 Division de Obras y Mantenimiento'®

Fuente: Resolucion de Gerencia Municipal n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n. 14).
Elaborado por: Comision de control.

Mediante proveido n.° 5694-2021-MPSAP/GM/JPQT, de 27 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 9), Justo Pastor Quiste Tito, gerente
municipal, remitio a Wilber Zela Centeno, jefe de la Unidad de Logistica, el Formato n.° 07- Solicitud y aprobacion de bases o solicitud de
expresion de intereses (Apéndice n.° 9).

Conforme se detalla en el Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2, de 11 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 10).

Integrado por las empresas Constructora y Comercializadora W & R SCRL y RKY Contratistas & Consultores SCRL.

Paul Nelson Adco Huancollo.

Flavio Edgar Coaquira Apaza.

En referencia al Articulo 44.8 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Jefe de la Unidad de Logistica.

Presidente: Angel Waldy Herrera Quispe - Presidente suplente: Paul Nelson Adco Huancallo.

Primer Miembro: David Ginez Araca - Primer miembro suplente: Cristobal Mamani Sacachipana.

Segundo Miembro: Juan Reynaldo Huanca Merma - Segundo miembro suplente: Jose Quenta Zaga.

Con informe n.° 537-2021-MPSAP/SGAF/FECA de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 13).

Suscrito por Helard Huaman Mamani, gerente municipal, y visados por Asesoria Juridica, la Sub Gerencia de Administracion y Finanzas,
Unidad e Logistica y la Sub Gerencia de Infraestructura.

Designados mediante Formato 04 - Designacion del Comité de Seleccion n.° 2, de 10 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 6).

Contratado para brindar servicios como personal de apoyo temporal en la Unidad de Logistica, en calidad de Asistente en Adquisiciones Il
Ordenes de compra, mediante: i) Contrato de locacion de servicios no personales n.° 1882-2021/MPSAP/UL de 5 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 15), con vigencia y plazo desde el 8 de noviembre hasta el 30 de noviembre de 2021,y ii) Contrato de locacion de servicios
no personales n.° 2047-2021/MPSAP/UL de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 15), con vigencia y plazo desde el 1 de diciembre
hasta el 31 de diciembre de 2021.

Asignado provisionalmente con funciones de Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Inversiones, mediante memorandum n.° 0136-
2021-MPSAP/GM/JPQT de 10 de junio de 2021 (Apéndice n.° 15); asimismo, contratado por la Entidad para cumplir funciones inherentes al
cargo estructural de Especialista Administrativo Ill - Sub Gerente, dentro de la Unidad Organica de Sub Gerencia de Supervision y
Liquidaciones de inversiones, mediante Adenda n.° 002 al Contrato de trabajo a plazo fijo n.® 037-2021-MPSAP de 30 de septiembre de 2021
(Apéndice n.° 15), con vigencia desde el 1 de octubre hasta el 31 de diciembre de 2021.

Contratado para cumplir funciones inherentes al cargo estructural de Especialista Administrativo - Jefe - Division de Obras y Mantenimiento,
dentro de la Unidad Organica de Sub Gerencia de Infraestructura, mediante Adenda n.” 002- al Contrato por servicios personales de duracion
determinada para la realizacion de funciones de caracter temporal o accidental n.° 007-2021-MPSAP de 30 de septiembre de 2021
(Apéndice n.° 15), con vigencia desde el 1 de octubre hasta el 31 de diciembre de 2021.
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Al respecto, la citada resolucion designo, entre otros, a los sefiores Angel Waldy Herrera Quispe,
David Ginez Araca, y Juan Reynaldo Huanca Merma, como presidente, primer y segundo miembros
titulares del Comité de Seleccion, en adelante el “Comité de Seleccion”; y a través de su Articulo
segundo dispuso que los miembros del Comité de Seleccion (...) tienen a su cargo la conduccion
y realizacion del procedimiento de seleccion, asi como el estricto cumplimiento de las
disposiciones, lineamientos, obligaciones y responsabilidades inherentes a su cargo
establecidas de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, Texto Unico Ordenado
aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF, su Reglamento aprobado mediante
Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y modificatorias. (...)". (Lo resaltado es nuestro)

Seguidamente, con informe n.® 002-2021-MPSAP/SGAF/UL/PNAH de 16 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 16), Paul Nelson Adco Huancollo, jefe de la Unidad de Logistica, solicito a
Cristobal Mamani Sacachipana, sub gerente de Infraestructura, la correccion de los términos de
referencia de la Obra®, con el fin de realizar la nueva aprobacion de expediente de contratacion.
Por lo que, a través del informe n.° 753-2021-MPSAP/SGI-CMS, de 17 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 17), el sub gerente de Infraestructura?!, remitio al gerente Municipal??, la correccion
de los términos de referencia para la contratacion de la ejecucion de la Obra.

Mediante informe n.° 003-2021-MPSAP/SGA/UL/IPNAH de 17 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 18), el jefe de la Unidad de Logistica®, solicitd al gerente Municipal la nueva
aprobacion de expediente de contratacion. Por lo que, mediante Articulo primero de la Resolucion
de Gerencia Municipal n.° 417-2021-MPSAP/GM, de 17 de noviembre de 20212 (Apéndice n.° 19),
ﬁ se dejo sin efecto la aprobacion del expediente de contratacion de la primera convocatoria;

asimismo, a través del Articulo segundo se aprobd el nuevo expediente de contratacion, con un valor
_referencial de S/ 507 350,76.

( v
% Con formato n.° 05 Acta de instalacion del Comité de Seleccion, de 19 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 20), en el cual se denota que el qorum necesario se logré con la presencia de los

miembros titulares del Comité de Seleccion, se formaliz la instalacién del Comité de Seleccion,
seguidamente, con formato n.° 06 Acta de conformidad de proyecto de bases o solicitud de
expresion de interés, de 19 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 21), los referidos miembros

titulares del Comité de Seleccion manifestaron que '(...) han tenido a la vista el proyecto de las Bases
Administrativas, y que este fue revisado por cada uno de los presentes, por lo que, en totalidad
libertad y conocimiento, se acuerda por Unanimidad aprobar el mencionado proyecto, a fin de
que sea elevado al funcionario competente para su aprobacién final y con ello poder convocar el
procedimiento de seleccion. (...)". (o resaltado es nuestro)

Es asi que, con formato n.° 07 Solicitud y aprobacion de bases o solicitud de expresion de interés,
de 19 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 22), los miembros titulares del Comité de Seleccion
declararon que: (...) El proyecto de las Bases esta visado en todas sus péaginas por todos los
integrantes del Comité de Seleccion. El proyecto de las Bases incluye el requerimiento de la
prestacion, objeto de la convocatoria. (...)", y solicitaron la aprobacion de las Bases Administrativas
del procedimiento (Apéndice n.° 23).

Seguidamente, mediante informe n.° 022-2021-MPSAP/CS, de 19 de noviembre de 2021
(Apéndice n.° 24), el Comité de Seleccion solicito al gerente Municipal, la aprobacion de las Bases
administrativas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.® 23), con un valor referencial de

»  En referencia a Resolucion de alcaldia n.° 0197-2021-MPSAP/A (Apéndice n.° 11) y Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2.
2t Cristobal Mamani Sacachipana.

5\ 2  Helard Huaman Mamani.

| 2 Paul Nelson Adco Huancollo.

5/ 2 Suscrito por Helard Huaman Mamani, gerente municipal, y visados por Asesoria Juridica, la Sub Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y
Estudios de Inversion, Unidad de Presupuestos, Sub Gerencia de Administracion y Finanzas, Unidad y Logistica, Sub Gerencia de Supervision
y Liquidacion de inversiones y la Sub Gerencia de Infraestructura
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S/ 507 350,76%. Posteriormente, mediante proveido n.° 6720-2021-MPSAP/GM/JPQT,
de 19 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 25), el gerente Municipal, remitio al jefe de la Unidad
de Logistica?, la seccion "Aprobacion de las bases o solicitud de expresion de interés" del formato
n.® 07- Solicitud y aprobacion de bases o solicitud de expresion de intereses (Apéndice n.° 22),
donde procedio con la aprobacion de las Bases administrativas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 23).

Convocatoria

El 3 de diciembre de 2021, la Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina convocd, a través
del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE)?, el Procedimiento de Seleccion
Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 para la contratacion de la ejecucion de la obra
"Creacion de prestacion de servicios de palacio municipal en el centro poblado de San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno”,
segunda convocatoria, con la nomenclatura n.° AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador
n.° 763284.

Al respecto, el cronograma del citado procedimiento (Apéndice n.° 26) de seleccién establecio:

i. Convocatoria el 3 de diciembre de 2021.

ii. Registro de participantes (Electronica) del 4 al 20 de diciembre de 2021.

iii. Formulacion de consultas y observaciones (Electronica) del 4 al 9 de diciembre de 2021.
iv. Absolucion de consultas y observaciones (Electronica) el 16 de diciembre de 2021.

v. Integracion de las Bases a través del SEACE el 16 de diciembre de 2021.

vi. Presentacion de ofertas (Electronica) del 21 al 22 de diciembre de 2021.

vii. Evaluacion y calificacion en la oficina de Logistica el 23 de diciembre de 2021.

viii. Otorgamiento de la Buena Pro a través del SEACE el 23 de diciembre 2021.

. Registro de Participantes

Conforme a lo indicado en el cronograma del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 26),
del 4 al 20 de diciembre de 2021 se llevo a cabo, de manera electronica, el registro de los
participantes, hecho que quedo consignado en el Acta de apertura de ofertas electronicas,
evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras  Adjudicacion  Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), habiéndose registrado
veintinueve (29) participantes.

Consultas, observaciones e integracion de bases

Mediante pliego de absolucion de consultas y observaciones?® (Apéndice n.° 28), se advierten
quince (15) consultas y cinco (5) observaciones a las Bases Administrativas, al respecto, mediante
informe n.® 025-2021-MPSAP/CS de 17 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 28), Angel Waldy
Herrera Quispe, presidente del Comité de Seleccion, informé al gerente Municipal sobre la
absolucion de consultas y observaciones e indicé que: '(...) se formularon 05 observacion (...) El

% Segln el numeral 1.3. Valor Referencial, de la seccion especifica se las Bases Administrativas (Apéndice n.° 23), se consideraron como

limites:
(..
Valor Referencial Limites
(VR) Inferior 90% Superior 110%
/. 507,350.76 (QUINIENTOS SIETE MIL S/, 459,615.69 (CUATROCIENTOS % %&gﬁﬁﬁg’g@g -4
TRESCIENTOS CINCUENTA CON CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO CON 83/100
76/100 SOLES) QUINCE CON 69/100 SOLES)
SOLES)

P.é.ul Nelson Adco Huancollo.

Version SEACE 3.

Publicado en el SEACE en la etapa "Absolucion de consultas y observaciones", el 16 de diciembre de 2021.
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mismo que fue remitida al area usuaria mediante informe n.* 016-2021-MPSAP/CS y estas fueron
absueltas (...)" y adjuntd el acta de absolucion de consultas y observaciones Adjudicacion
Simplificada n.° 09-2021 MPSAP/CS (Apéndice n.° 28), respecto de las cuales se resaltan las

siguientes:

Cuadro n.° 2

Consultas y observaciones que resaltan

Fecha de

Participante s

Consulta/Observacion

Andlisis

¢ Se
acogio?

CONSTRUCTORES
Y CONSULTORES
MCLSA.C.

Observacion

ne o 08/12/2021

"(...) se solicita AL COMITE ampliar
la denominacion de obras
similares para la experiencia en la
especialidad del postor a:

OBRAS DE CONSTRUCCION Y/0
MEJORAMIENTO Y/O
INSTALACION Y/O CREACION EN
CENTROS COMERCIALES Y/O
CENTROS COMUNALES, Y/O
MERCADOS DE ABASTOS, Y/O
INSTITUCIONES  EDUCATIVAS
INICIAL SECUNDARIAS Y
SUPERIORES Y/O
INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA
EN GENERAL Y/O

EN OBRAS Y/O EDIFICACIONES
PUBLICAS {...)"

"(...) el comité de seleccion de acuerdo a lo establecido
por el area usuaria en

el INFORME N° 1025-2021-MPSAP/SGI/CMS evalua y
decide lo siguiente: (..) es responsabilidad del area
usuaria la formulacion de las especificaciones técnicas,
los términos de referencia o el expediente técnico, (...),
por lo tanto no es una exigencia desproporcionada lo
que no impide o limite la concurrencia de potenciales
postores. Asimismo, se sefiala que no se puede aceptar
lo indicado por el participante por favorecer a sus propios
intereses, ya que lo solicitado por el érea usuaria se rige
bajo la necesidad de las actividades a realizar. (...)"

No

CIA MONTIALE

SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA

Observacion
n.°17

L

"(..) sobre la experiencia del
gjecutor de obras en la especialidad,
respecto a ¢ ylo instituciones
educativas secundarias y superiores
en obras. se solicita al comité
suprimir instituciones
secundarias o  superior 'y
considerarlos solo como
instituciones _educativas, dado
que ello limita tremendamente la
postulacion de contratistas. (...)"

"(...) el comité de seleccion de acuerdo a lo establecido
por el area usuaria en

el INFORME N° 1025-2021-MPSAP/SGI/CMS evalua y
decide lo siguiente: (...) es responsabilidad del area
usuaria la formulacion de las especificaciones técnicas,
los términos de referencia o el expediente técnico, (...),
por lo tanto no es una exigencia desproporcionada lo
que no impide o limite la concurrencia de potenciales
postores. Asimismo, se sefiala que no se puede aceptar
lo indicado por el participante por favorecer a sus propios
intereses, ya que lo solicitado por el érea usuaria se rige
bajo la necesidad de las actividades a realizar. (...)"

Fuente: Informe n.° 025-2021-MPSAP/CS de 17 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 28).

Elaborado por: Comision de Control.

Conforme al cuadro anterior, se denota que existieron dos (2) observaciones relacionadas con
solicitudes de ampliar la denominacion de obras similares en la experiencia en especialidad del
postor, para asi incluir a instituciones educativas iniciales. Cabe precisar que las citadas
observaciones no fueron acogidas por el Comité de Seleccion, el cual precisé que “(...) de acuerdo
a lo establecido por el area usuaria en el INFORME N° 1025-2021-MPSAP/SGI/CMS evalua y
decide lo siguiente: (...) es responsabilidad del rea usuaria la formulacion de las especificaciones
técnicas, los términos de referencia o el expediente técnico, (...), por lo tanto no es una exigencia
desproporcionada lo que no impide o limite la concurrencia de potenciales postores.
Asimismo, se sefiala que no se puede aceptar lo indicado por el participante por favorecer a
sus propios intereses, ya que lo solicitado por el area usuaria se rige bajo la necesidad de las
actividades a realizar. (...)" (Lo resaltado es nuestro)

fr =

En ese contexto, el 16 de diciembre de 2021 fueron publicadas las Bases integradas del
procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), en la etapa "Integracion de las Bases" del Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE).

Informe de Control Especifico n.° 025-2022-2-2489-SCE
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5. Presentacion y admision de ofertas

Seguidamente, la presentacion electronica de ofertas se inici¢ entre las 00:01 del 21 de diciembre y
las 23:59 horas del 22 de diciembre de 2021, a través del Sistema Electronico de Contrataciones
del Estado (SEACE), periodo en el cual siete (7) postores presentaron sus ofertas?, seglin se
muestra a continuacion:

Cuadron.°3
Presentacion de Ofertas
N° Nombre o Razén Social T d.e' Consorcio Nombre de consorcio, de ser el caso
Presentacion !
Consorcio Constructores San Martin, integrado
por:
Constructora y Comercializadora " 1) Constructora y Comercializadora F & S del

! | F&SdelSurELRL Lt L < SuEIRL.

2) RKY Contratistas & Consultores Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada.

Contratistas Inmobiliaria

2 | Consultoray Servicios Afines 22/12/2021 No Individual.
H&ASR.L.
Constructores y Consultores s
3 MCL SAC. 211212021 No Individual
. : Consorcio Miraflores, integrado por:
4 gz:g:al'gge”'ems Contratistas | = 54112/2021 Si | 1) Halcon Ingenieros Contratistas Generales

2) OM & F Contratistas Generales S.R.L.

Druk Gave Ingenieria

5 | Construccion Y Servicios S.R.L. 2112/2021 No Individual
-DRUK GAVE ICS S.R.L.
s Tecnologia de Viguetas
6 | Pretensadas Sociedad Comercial 2111212021 No Individual
de Responsabilidad Limitada

7 | S5 N Contralistas Generales 211212021 No | Individual

Fuente: Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada
n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).

Elaborado por: Comision de Control.

Respecto a la admision de propuestas, las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29) elaboradas por el Comit¢ de Seleccion, establecieron en el
numeral 2.2 “Contenido de las ofertas” del capitulo Il de la seccion especifica, que la documentacion
de presentacion obligatoria, entre otros, comprende a:

1..)
2.2 CONTENIDO DE LAS OFERTAS
La oferta contendra, ademas de un indice de documentos, la siguiente documentacion:
2.2.1 Documentacion de presentacion obligatoria
2.2.1.1. Documentacién para la admisién de la oferta
()
b) Documento que acredite la presentacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del
representante legal, apoderado o mandatario designado para tal efecto.
En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad o documento
analogo, o del certificado de vigencia de poder otorgado por persona natural, del apoderado
0 mandatario, segtin corresponda.
En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los
integrantes del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segtin corresponda. {...)
g) El precio de la oferta en SOLES y:
v" | desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.

»  Acorde al numeral 5. Detalle de los postores del Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras
Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).
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v’ 0s precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto en el Gltimo pérrafo del
literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesorio cuando corresponda.

(Anexo N° 6)

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos

(2) decimales. Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de dos (2) decimales.

Importante

e FElérgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segtin corresponda,
no puede incorporar documentos adicionales para la admision de la oferta a los
establecidos en este acapite.

e Elanalisis de precios unitarios y el detalle de los gastos generales fijos y variables de
la oferta se presentan para el perfeccionamiento del contrato.

e Elérgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segtin corresponda,
declara no admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del valor
referencial previstos en el numeral 28.2 del articulo 28 de la Ley. Asimismo, verifica la
presentacion de los documentos requeridos. De no cumplir con lo requerido, la oferta
se considera no admitida. (...)"

A partir de lo cual, se concluye que en el caso que un postor no cumpliese con la presentacion de
la documentacion obligatoria establecida en las Bases integradas (Apéndice n.° 29), su oferta debid
ser considerada como no admitida.

Ahora bien, mediante Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y
calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de
2021 (Apéndice n.° 27), el Comité de Seleccion reviso y evalud las ofertas de los siete (7) postores,
que se registraron de forma electronica, de las cuales solo admitieron a tres (3) de ellas, siendo
éstas las presentadas por: (i) Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30),
(i) Constructores y Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31) y (i) Druk Gave Ingenieria
Construccion y Servicios S.R.L. - Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32), conforme se muestra:

Cuadro n.° 4
Admision de ofertas por el Comité de seleccion
n.° Nombre o razén social del postor Razones para su no admision
Consorcio Constructores San Martin, integrado
por:
1) Constructora y Comercializadora F & S del .
1 SurEIRL. Admitida.

2) RKY Contratistas & Consultores Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada.

‘(..) La nomenclatura del procedimiento de seleccién no corresponde al
Contratistas Inmobiliaria Consultora y Servicios | procedimiento de seleccion convocada por la Municipalidad Provincial de San

Afines H&A S.R.L. Antonio de Putina, anexos no subsanables conforme al RLCE por lo tanto
queda no admitida (...)"
3 | Constructores y Consultores MCL S.A.C. Admitida
Consorcio Miraflores, integrado por: ‘(..) El representante legal de OM & F Contratitas Generales S.R.L. no tiene
4 | 1) Halcon Ingenieros Contratistas Generales. | facultades de representacion ante procedimientos de seleccion en entidades
2) OM & F Contratistas Generales S.R.L. publicas no admitida {...)"
5 Druk Gave Ingenieria Construccion y Servicios Admitida

S.R.L.—Druk Gave ICS S.R.L.

‘(...) No cumple Anexo n° 06 en el cual no esta conforme a lo solicitado en las
bases estandar ya que no establece el monto de los gastos fijos, anexo no
subsanables conforme al RLCE, por lo tanto queda no admitida (...)"

‘(..) En la vigencia poder no indica el nombre del representante legal y
tambien no indica las facultades de representacion ante procedimientos de

6 Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada

7 | C &N Contratistas Generales S.R.L. seleccion en entidades publica, asi mismo el postor no cumple Anexo n° 06
O el precio ofertado se encuentra debajo del 90% del valor referencial, anexo
4 ;\\ no subsanable conforme al RLCE (...)"

\
1)

‘?._\_\‘\Fuente: Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-
<12, de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).
// Elaborado por: Comision de Control.
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Es decir, el Comité de Seleccion, no admitié la oferta presentada por el postor Consorcio Miraflores
(Apéndice n.° 33), argumentando que el representante legal de OM & F Contratitas Generales
S.R.L., empresa integrante del referido consorcio, no tenia facultades de representacion ante
procedimientos de seleccion en entidades publicas. Asimismo, no admitio la oferta presentada por
el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
(Apéndice n.° 32), aduciendo que su oferta no cumplia con el Anexo n° 06, es decir no estaba
conforme a lo solicitado en las bases estandar, por no establecer el monto de los gastos fijos, e
indico que dicho anexo no era subsanable conforme al Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

En ese contexto, la Comision de Control procedio a verificar las ofertas de los postores Consorcio
Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 32), teniéndose que:

a. Respecto a la oferta del Consorcio Miraflores

Conforme al "Detalle de las ofertas que no fueron admitidas y admitidas" del Acta de apertura de
ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: obras Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), mostrado en el
cuadro n.° 4, el Comité de Seleccion registré como las razones para la no admision de la oferta
del postor Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33), integrado por: (i) Halcon Ingenieros
Contratistas Generales y (i) OM & F Contratistas Generales S.R.L., lo siguiente:
‘(...) el representante legal de OM & F Contratitas Generales S.R.L. no tiene facultades de
representacion ante procedimientos de seleccion en entidades publicas no admitida (...)".

Asimismo, a través de Anexo n.° 01 del Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de
las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de
27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), el Comité de Seleccion dejo constancia que el
postor Consorcio Miraflores cumplié con presentar los literales a), c), d), ), f) y g) del numeral
2.2.1.1. "Documentacion para la admision de la oferta™?, de las Bases integradas del
procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29); no obstante, respecto al literal "b) documento
que acredite la representacion de quien suscribe la oferta", consigné lo siguiente "No cumple,
no tiene facultades para presentacion en procesos de seleccion el representante de OM &
F Contratistas Generales". (lo resaltado es nuestro)

En ese contexto, la Comision de Control verifico los documentos contenidos en la oferta
presentada por el Consorcio Miraflores, de 21 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 33), dentro
los cuales se advierte la existencia de dos (2) certificados de vigencia®!, como son:

i. Certificado de vigencia®2 (Apéndice n.° 33), de la persona juridica denominada Halcon
Ingenieros Contratistas Generales S.R.L., emitido por la Zona Registral n.° XIil - Sede Tacna,
oficina registral de Juliaca®, a favor de Heraclio Flores Callata®, identificado con
DNI n.° 02436962, con el cargo de "Gerente General". Dicho documento, sefiala como
facultades: "(...) Asiento B00006.- Articulo Décimo Octavo.- Las principales facultades del
Gerente General son: A) Celebrar los actos y contratos relativos al objeto social y otros
que estuvieren dentro de sus facultades. (...) H. Representar a la Sociedad en las
licitaciones publicas y privadas, presentando propuestas técnicas y econémicas. (...)

Del numeral 2.2 “Contenido de las ofertas” del capitulo Il de la seccion especifica de las Bases integradas (Apéndice n.° 29).

Conforme al literal b) del numeral 2.2.1.1 "Documentacion para la admision de la oferta”, del numeral 2.2 “Contenido de las ofertas” del capitulo
Il de la seccion especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), que establece que (...) En el caso de
consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segun
corresponda. {(...)".

Folios n.os 6 al 9 de la oferta presentada por el Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33).

Verificado y expedido por Jorge Luis Gallardo Mendoza, abogado certificador, Zona Registral n.° XIIl Sede Tacna, el 20 de diciembre de 2021.
En el Asiento Ficha 1228 A.2, C00002.
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K) Asimismo representar a la Sociedad ante toda clase de autoridades sean policiales
politicas, militares, administrativas, aduaneras, fiscales, del Gobiemo Central, Gobiernos
Locales y Regionales, publicas o privadas, (...), presentando toda clase de escrituras,
escritos, recursos, reclamos, apelaciones {...)".

ii. Certificado de vigencia®> (Apéndice n.° 33), de la persona juridica denominada
OM & F Contratistas Generales Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, emitido
por la Zona Registral n.° XIIl - Sede Tacna, oficina registral de Juliaca®, a favor de
Eder Martin Angles Angles¥, identificado con DNI n.® 29294030, con el cargo de "Gerente
General". Dicho documento, sefiala como facultades:

"(...) Del Asiento A00001 fluye las atribuciones de los gerentes, las que se detallan a
continuacion las mismas que podran ser ejercidas en forma individual y excluyente,
primero por el gerente general a falta de este por el gerente administrativo y a falta de
ambos por el subgerente son facultades de los gerentes.- (..) Facultades
contractuales.- Celebrar y suscribir los contratos que fueran necesarios para la
marcha de la sociedad (...) Facultades de representacion: 1.- Representar a la
compafia ante todo tipo de autoridades administrativas, judiciales, municipales,

% politicas, policiales, tributarias, del ministerio publico, efc. Etc. Pudiendo presentar toda

clase de solicitudes, recursos impugnativos, (...) Sin que en ningtin caso pueda
tacharse de insuficiente el presente mandato.- (...) En consecuencia el gerente de la
sociedad, contara con las facultades generales del mandato, en todos los procesos en
que sea parte individual o conjuntamente la empresa (...) y para los demas actos que

exprese la Ley.- (...)"
0 /N

S% i Conforme se muestra en la siguiente imagen:

% Folios n.= 10, 11 y 12 de la oferta presentada por el Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electrénico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33).

% Verificado y expedido por Jorge Luis Gallardo Mendoza, abogado certificador, Zona Registral n.° XIII Sede Tacna, el 9 de diciembre de 2021.

3 En el Asiento B00003.

Informe de Control Especifico n.° 025-2022-2-2489-SCE
Periodo: Del 16 de julio de 2021 al 4 de julio de 2022 Pagina 12 de 50

0014



( Y LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Imagen n.° 2
Vigencia de poder - facultades del Gerente General de la empresa
OM & F Contratistas Generales Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

sunarp:.

ZONA REGISTRAL N° XIil - SEDE TACNA Cadigo de Verificacion:
Oficina Registral de JULIACA 70808419

Solicitud N° 2021 - 6078454
07/12/2021 17:06:48

celebrar contratos de cuenta corriente, contratos de crédito en general, abrir, y cerrar cajas de seguridad, contratar
toda clase de seguros, endosar pdlizas, asi como entregar y/o retirar de custodia cerlificados bancarios y otros
valores, etc. Elc. Asi como celebrar contratos de arrendamiento financiero, requiriéndose para estas operaciones
su sola firma.- 5.- Comprar, vender, depositar y retirar valores; asi como dar o recibir valores en garantia de
operaciones comerciales - 6.- Alquilar cajas de seguridad y rescindir contratos.- 7.- Percibir o entregar especies en
pago de operaciones comerciales.- 8.- Contratar seguros y endosar polizas.- 9.- Realizar todo tipo de operaciones
en bancos, instituciones financieras, cooperativas y cualquier institucion analoga, ademas de las mencionadas
anteriormente .-

Facultades de representacion: 1.- Representar a la compaiiia anle todo tipo de autoridades administrativas,
udiciales, municipales, politicas, policiales, tributarias, del ministeno publico, etc. Etc. Pudiendo presentar loda
clase de solicitudes, recursos impugnativos, presentar y suscribir declaraciones fiscales y tributanas, pagar tributos,
etc. Ete._Sigue en ningun caso pueda tacharse de insuficiente el presente mandato.- 2.- Asimismo el gerente de la
sociedad contara con las facultades de representacion judicial contenidas en los arts. 74 y 75 del codigo procesal
civil (decreto legislativo 768).- En consecuencia el gerente de la sociedad, contara con las facultades generales del
mandalo, en lodos los procesos en que sea parte individual o conjuntamente la empresa y ademas ejercera las
facultades especiales par realizar todo los actos de disposicion de derechos sustantivos y para demandar,
reconvenir, contestar demandas y reconvenciones, desislirse del proceso y de la pretension, allanarse a la
pretension, conciliar, transigir, someter a arbitraje las presentaciones controvertidas en el proceso, sustituir o
delegar la representacion procesal y para los demas actos gue exprese la ley.-

Facultades generales de sustitucion y reasumision: el gerente de la sociedad queda facultado para sustituir
parcial o globalmente sus facultades, una o mas veces, en personas de su confianza asi como para reasumir el
mandato en el momento que lo estime por conveniente -

Por escritura publica del 11/06/2004 otorgada ante notario Eva Marina Centeno Zavala en la ciudad de Puno.- El
% litulo fue presentado el 14/06/2004 a las 10:37:03 am horas, bajo el n° 2004-00006687 del tomodiario

0036.derechos s/.132.00 con recibo(s) numero(s) 00004193-01.-san roman, 22 de junio de 2004.

Fuente: Oferta electrénica presentada por el postor Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada AS-SM-009-2021-MPSAP/CS-2
(Apéndice n.° 33).

Como se puede verificar en el certificado de vigencia mostrado (Apéndice n.° 33), se sefiala
como facultades "Del Asiento A00001 Fluye las Atribuciones de los Gerentes" que
"(...) son facultades de los gerentes.- (...) Facultades de representacion: 1.- Representar a
la compaiiia ante todo tipo de autoridades administrativas, (...) municipales (...) Sin que
en ningun caso pueda tacharse de insuficiente el presente mandato (...)"; asimismo, precisa
que "(...) el gerente de la sociedad, contara con las facultades generales del mandato,
en todos los procesos en que sea parte individual o conjuntamente la empresa (...) y para
los demas actos que exprese la Ley.- (...)". (lo resaltado es nuestro)
Sobre el particular, la Ley n.® 26887, Ley General de Sociedades?, establece en su Articulo
n.° 14.- Nombramientos, poderes e inscripciones que '(...) por su solo nombramiento y
salvo estipulacion en contrario, el gerente general goza de todas las facultades de
representacion ante personas naturales y/o juridicas privadas y/o ptblicas para el inicio
y realizacion de todo procedimiento, gestion y/o tramite a que se refiere la Ley del
Procedimiento Administrativo General. Igualmente, goza de facultades de disposicion y
gravamen respecto de los bienes y derechos de la sociedad, pudiendo celebrar todo tipo
de contrato civil, bancario, mercantil y/o societario previsto en las leyes de la materia, firmar
y realizar todo tipo de operaciones sobre titulos valores sin reserva ni limitacion alguna y en
general realizar y suscribir todos los documentos publicos y/o privados requeridos
para el cumplimiento del objeto de la sociedad. (...)". (Lo resaltado es nuestro)

% Modificada por la Sétima Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo N° 1332, publicado el 06 enero 2017.
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Aunado a ello, la Opinion n.° 129-2018-DTN, de la Direccion Técnico Normativa del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), sefiala en cuanto al poder
de representacion lo siguiente: “(...) el poder otorgado contiene las caracteristicas, limites y
extension de las facultades conferidas al apoderado, a efectos de establecer las actuaciones
que éste puede realizar a nombre de su representado. En esa medida, las facultades de
representacion deben desprenderse indubitablemente del propio contenido y sentido del
poder, esto sin llegar a la necesidad de exigir precisiones excesivamente puntuales o
detalladas. (...)". Ademas, se indica también que: “(...) en caso el postor actie a través de
representante legal, apoderado o mandatario, el érgano a cargo del procedimiento de
seleccion debera revisar de manera integral los alcances de la vigencia de poder
presentada, a efectos de determinar que dicha persona cuenta con las facultades de
representacion suficientes para suscribir la oferta. (...)". (Lo resaltado es nuestro)

En adicion, la Resolucion n.° 2623-2019-TCE-S1 del Tribunal de Contrataciones del Estado,
de 19 de septiembre de 2019, sefiala que '(...) 23. (...) la sola presentacién de la copia del
certificado de vigencia de poder del representante legal, apoderado o mandatario
designado para tal efecto es suficiente para acreditar la representacion de un postor
(cuando se trate de personas juridicas), salvo exista limitaciones en la representacion que
se puedan advertir en dicho documento, pues lo establecido en las bases y en la normativa
de contrataciones del Estado, para dicho fin en caso de personas juridicas, se
encuentra referido a que el certificado de vigencia de poder no tenga ninguna
limitacion referida a la representacion, toda vez que lo que se desea constatar es que la
persona (natural) que se encuentra actuando en nombre de una persona juridica tenga los
suficientes poderes para dicho fin. (...)". (Lo resaltado es nuestro)

En tal sentido, de lo narrado en parrafos precedentes, la oferta del postor Consorcio Miraflores
(Apéndice n.° 33) contenia los certificados de vigencia de sus dos (2) integrantes, quienes
suscribieron la promesa de consorcio® (Apéndice n.° 33), conforme se detall6 lineas arriba; sin
embargo, el Comité de Seleccion no admitié dicha oferta cuestionando las facultades de
representacion del representante legal de uno de sus integrantes (OM & F Contratistas
Generales Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada) ante procedimientos de seleccion
en entidades publicas; de esta manera, se exigieron precisiones excesivamente puntuales y
detalladas sin considerar las caracteristicas, limites y extension de las facultades
conferidas al apoderado por el poder otorgado.

En consecuencia, se evidenci6 que el Comité de Seleccion declaré inadmisible la oferta del
postor Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33), a pesar que, cumplia con presentar los
documentos obligatorios, segn el numeral mencionado lineas arriba para su admisibilidad, lo
cual quedd evidenciado en el Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas
y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 27).

Por lo que, se observa que el Comité de Seleccion, encargado de conducir el procedimiento de
seleccion, desarrolld sus funciones* no acorde con las disposiciones establecidas en las Bases
integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), toda vez que el postor Consorcio
Miraflores si cumplid con presentar la documentacion obligatoria para la admision de su oferta;
no obstante, ésta no fue admitida por el mencionado comité.

Folios n.s 17 y 18 de la oferta presentada por el Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33), documento que consigna como integrantes del consorcio a: (i) Halcon Ingenieros
Contratistas Generales S.R.L. y (i) OM & F Contratistas Generales S.R.L.

De conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion del procedimiento de seleccion, funciones designadas mediante la Resolucion de
Gerencia Municipal n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), conforme al numeral Articulo n.® 43 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Asimismo, de su obligacion de actuar con honestidad, probidad, transparencia e
imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo al numeral 46.5 del Articulo n.® 46 del Reglamento de la Ley de Contrataciones el
Estado.
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b. Respecto a la oferta del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial
de Responsabilidad Limitada

Conforme al "Detalle de las ofertas que no fueron admitidas y admitidas" del Acta de apertura de
ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), mostrado en el
cuadro n.° 4, el Comité de Seleccion registrd como las razones para la no admision de la oferta
del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad
Limitada (Apéndice n.° 34), lo siguiente: "(...) No cumple Anexo n° 06 en el cual no esta
conforme a lo solicitado en las bases estandar ya que no establece el monto de los gastos fijos,
anexo no subsanables conforme al RLCE, por lo tanto queda no admitida (...)".

Asimismo, a través de Anexo n.° 01 del Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de
las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de
27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), el Comité de Seleccion dejo constancia que el
postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
cumplié con presentar los literales a), b), ¢), d) y ) del numeral 2.2.1.1. "Documentacion para la

admision de la oferta”!, de las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29); no obstante, respecto al literal "g) El precio de la oferta en SOLES y:",
consignd lo siguiente “No cumple Anexo n°® 06 en el cual no esta conforme a lo solicitado

en las bases estandar ya que no establece el monto de los gastos fijos, anexo no
subsanable conforme al RLCE". (lo resaltado es nuestro)

En ese contexto, la Comision de Control verifico los documentos contenidos en la oferta
/ /) presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada de 21 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 34), dentro los cuales se
advierte la existencia del Anexo n.° 6 Precio de la oferta (Apéndice n.° 34), el cual contiene:
(i) el precio total de la oferta en soles expresado con dos (2) decimales y (i) el desagregado de

? E % partidas con subtotales expresados con dos (2) decimales, conforme se muestra a continuacion:

4 Del numeral 2.2 “Contenido de las ofertas” del capitulo Il de la seccion especifica de las Bases integradas (Apéndice n.° 29).
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Imagen n.° 3
Anexo n.° 6 Precio de la oferta de la empresa B o
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONIO DE PUTINA
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 009-2021-MPSAP/CS- 2

ANEXO N° 6

PRECIO DE LA OFERTA
ITEMS N° 01

Senores |
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2021-MPSAP/CS- 2

Presente.-

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiente que, de acuerdo con las bases, mi oferta es
la siguiente:

i

| CONCEPTO PRECIO TOTAl

"CREACION DE PRESTACION DE SERVICIOS DE PALACIO MUNICIPA (CSU’;‘TSR%S;E@S !
|EN EL CENTRO POBLADO DE SAN MARTIN DE HUAYLLAPATA DEL| (SUATROCIENTOS |
[DISTRITO DE PUTINA - PROVINCIA DE SAN ANTONIO DE PUTINA - it Semeiness
;‘DEPARTAMENTO DE PUNO" QumcsEochg)sgnoo

j S/ 456,615.69
|

(CUATROCIENTOS
CINCUENTAY SEIS

TOTAL MIL SEISCIENTOS
| QUINCE CON 69/100
[/ | SOLES)

El precio de la oferta en SOLES incluye todos los tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas
y, de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi como cualquier otro
concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra a ejecutar; excepts la de agueiios
i postores que gocen de alguna exoneracién legal, no incluiran en el precio de su oferta los tributos
respectivos.

San Antonio de Putina, 21 de Diciembre del 2021/ —

V”/’F\'ETEC scrr™

Firma, Nombres y/Apellidos del postor o
Representante legal o comun, segun corresponda

o i i iedad Comercial de Responsabilidad Limitada el
te: Oferta electronica presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Socie sal X
E;] ed':a?iiciembre de 2021; aptravés del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion

J Adjudicacion Simplificada AS-SM-009-2021-MPSAP/CS-2 (Apéndice n. 34).
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Imagen n.° 4
Anexo n.° 6 Desagregado de partidas que sustenta el precio de la oferta de la empresa
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

DESAGREGADO DE PARTIDAS QUE SUSTENTA LA PRESENTE OFERTA

Proyecto :"CREACIONH[?JisR,ESTAC‘[ON DE SERVICIO DEL PALACIO MUNICIPAL EN EL CENTRO POBLADO SAN MARTIN DE
DU 01 DAL ACIO MU DL.APAT’\ DE'L DlSTRITO"DE PUTINA, PROVINCIA SAN ANTONIO DE PUTINA - PUNO"
- e " LA NICIPAL CPO SAN MARTIN DE HUAYLLAPTA

Cliente MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONIO DE PUTINA
Ubicacidn : PUTINA - SAN ANTONIO DE PUTINA - PUNO
Localidad : CPO SAN MARTIN DE HUAYLLAPTA

Item Descripcion Unidad ~ Metrado Precio Parcial
26.01.01 PLAN DE INICIO DE OBRA FRENTE AL -19
ggg:gi cli‘sal:‘égicslgt;leR.I?S DE AT%N.CTON r‘c\:lf)l\rfl‘lzlgDE OBRA g":: :gg ‘Z??g 11;??3
AAAAAAAAAA E IMPLEMENTACION POR EL MES 3.00 1.000.00 3,000.00
1|TOTAL COSTO DIRECTO (A)
2|GASTOS GENERALES =L
2.1] Gastos Fijos
2.2| Gastos Variables —
TOTAL GASTOS GENERALES (8) il
3|UTILIDAD (C) s
SUB TOTAL (A+B+C) 3;212:;:
4|IGV. =—
5|MONTO TOTAL DE LA OFERTA e
Son :|CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS QUINCE CON 69/100 SOLES) T

Vs

Fuente: Oferta electronica presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada el
21 de diciembre de 2021; a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion
Adjudicacion Simplificada AS-SM-009-2021-MPSAP/CS-2 (Apéndice n.° 34).

Como se puede verificar en el precio de la oferta y desagregado de partidas mostrados
(Apéndice n.° 34), se sefiala el precio total de la oferta y el desagregado de partidas expresados
con dos (2) decimales, conforme a lo establecian las Bases integradas (Apéndice n.° 29). Sobre
el particular, es preciso indicar que el subtotal de "gastos generales fijos" que oferté el postor
corresponde a 0,00.

Al respecto, el Reglamento de la Ley de Contrataciones, considera en su Anexo n.° 1 las
siguientes definiciones: '(...) Gastos Generales: Son aquellos costos indirectos que el
contratista efectua para la ejecucion de la prestacion a su cargo, derivados de su propia
actividad empresarial, por lo que no pueden ser incluidos dentro de las partidas de las obras o
de los costos directos del servicio. Gastos Generales Fijos: Son aquellos que no estan
relacionados con el tiempo de ejecucion de la prestacion a cargo del contratista. (...)"
(Lo resaltado es nuestro)
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En adicién, la Resolucion n.° 2579-2019-TCE-S3 del Tribunal de Contrataciones del Estado,
de 12 de septiembre de 201942, seiala en su numeral 42 que '(...) el hecho que la Entidad haya
considerado en el expediente técnico determinados montos y, en funcion de estos, porcentajes
(en relacion a los gastos generales), no implica que los postores deban consignar en sus
ofertas los mismos montos, puesto que pueden proponer costos distintos
(v, de considerar, establecer los porcentajes que representan), en funcién de sus propias
actividades empresariales, siempre que su oferta no supere el valor referencial en mas del
10% ni se encuentre por debajo del 90% (...)". (Lo resaltado es nuestro)

Asi también, la Resolucion n.® 02440-2020-TCE-S3 del Tribunal de Contrataciones del Estado,
de 16 de noviembre de 2020, sehala en su numeral 31 que '(...) nétese que ni en la normativa
(...) se prevén condiciones o limites para que los postores fijen los montos de conceptos
como los “gastos generales” o la “utilidad’; siempre y cuando el precio total ofertado se
encuentre dentro de los limites inferior y superior sefialados de manera expresa {...)".
(Lo resaltado es nuestro)

De igual forma, la Resolucion n.° 01121-2021-TCE-S1 del Tribunal de Contrataciones del
Estado, de 10 de mayo de 20214, sefiala en su numeral 26 que '(...) segtin el numeral 68.4 del
articulo 68 del Reglamento se tiene que, para el caso de obras, tunicamente corresponde
rechazar las ofertas de los postores que superen el valor referencial en mas del diez por
ciento (10%) o que se encuentran por debajo del noventa por ciento (90%). En ese sentido,
la normativa es clara al establecer los limites para la presentacion de las ofertas econémicas y
el rechazo de dichas ofertas, si éstas no se encuentran dentro de dichos limites. No existe
disposicion en la normativa vigente que prevea el rechazo de una oferta econémica,
porque alguno de sus componentes (precios unitarios, subtotales, costo directo, gastos
generales o utilidad) esté por debajo de cierto limite, pues estos se aplican al monto total
de la oferta. (...) Lo cierfo es que, en el tema que nos ocupa, la normativa solo habilita a los
comités de seleccion para rechazar ofertas econémicas, cuando su monto total rebaje o exceda
el 90% y 110% del valor referencial, respectivamente, pero no en funcién de los montos
parciales de la oferta. (...)". (Lo resaltado es nuestro)

Conforme a lo descrito, se evidencio que el Comité de Seleccion determind que el postor
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada no
cumplié con el Anexo n.° 6; debido a que, "no establece el monto de los gastos generales fijos",
pese a que, las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29) precisaron
como documentacion para la admision de la oferta, entre otros: “(...) g) El precio de la oferta en
SOLES y: - | desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma
alzada. (...)". Situacion que evidencié que en la etapa de admision de ofertas el Comité de
Seleccion consideré aspectos no contemplados en los documentos del procedimiento de
seleccion.

Ahora bien, notese que la oferta del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34) contenia el Anexo n.° 6 Precio de la
oferta (Apéndice n.° 34) y el Anexo n.° 6 Desagregado de partidas que sustenta el precio de la
oferta (Apéndice n.° 34), conforme se detall¢ lineas arriba; sin embargo, el Comité de Seleccion
no admitié dicha oferta cuestionando dicho anexo.

En consecuencia, de la revision al contenido de la documentacion de la oferta del postor
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
(Apéndice n.° 34), se evidencio que el Comité de Seleccion declaré inadmisible dicha

Que tiene por sumilla '(...) la Sala no identifica una obligacion expresa en las bases (ni en la normativa de contratacion estatal) referida a que
los postores deban considerar en su oferta el mismo porcentaje de gastos generales que consideré la Entidad en el expediente técnico (...)".
Que tiene por sumilla “(...) Corresponde declarar la nulidad del procedimiento de seleccion, y retrotraerlo hasta su convocatoria, previa
reformulacion de las bases, toda vez que el comité de seleccion dispuso, de modo irregular, limites porcentuales a los componentes
de la oferta econdmica, para la admision de las propuestas de los postores. (...)".
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oferta, a pesar que, cumplia con presentar los documentos obligatorios, seglin el numeral
mencionado lineas arriba para su admisibilidad, lo cual quedd evidenciado en el Acta de apertura
de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada
n.* 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).

Por lo que, se observa que el Comité de Seleccion, encargado de conducir el procedimiento de
seleccion, desarrollo sus funciones* no acorde con las disposiciones establecidas en las Bases
integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29); toda vez que, el postor
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada si
cumplié con presentar la documentacion obligatoria para la admision de su oferta; no obstante,
ésta no fue admitida por el mencionado comité.

En suma, se advirtié que el Comité de Seleccion no admitio las ofertas presentadas por los postores
Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial
de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34), a pesar que cumplieron con presentar la
documentacion obligatoria establecida en las bases integradas (Apéndice n.° 29) para su admision.

6. Evaluacion

Mediante Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras
Adjudicacion  Simplificada n.> 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021
(Apéndice n.° 27), el Comité de Seleccion evalué las ofertas presentadas por el Consorcio
Constructores San Martin® (Apéndice n.° 30), Constructores y Consultores MCL S.A.C.
(Apéndice n.° 31) y Druk Gave Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. — Druk Gave ICS SR.L.
(Apéndice n.° 32), conforme se muestra:

Cuadron.®5
Resultado de Ia Evaluacion de Ofertas Admitidas
Resultado de la Evaluacion
Factores de Evaluacion
A. Precio 2
Los postores ADMITIDOS segiin su oferta electronica presentada en el SEACE, tiene el siguiente resultado de EVALUACION:
Empresas
Acreditacion de Factores de Evaluacion - ; Puntaje | Integradas con | Orden de
Postor Puntaje pocimentosikacukativos Total personas con Prelacion
discapacidad
A-100 B-3 E-2 Anexo Anexo -
puntos U puntos | puntos n.° 1 n.° 08 pupisle
Consorcio  Constructores ~ San
Martin, integrado por:
1) Constructora y i < g
o Solicita Solicita
Comercializadora F &S delSur | o507 350,76 | 9059 | - - | Bonificacion | Bonificacion | 1359 | 10418 |  Presenta 24o.
LY T 0, 0,

2)RKY Contratistas & Consultores 7% L

Sociedad  Comercial ~ de

Responsabilidad Limitada.
Gonstructores 'y Consullores | ;561569 | 10000 | - - onfeaen | M 500 | 10500 |  Presenta 1o
MCL S.A.C. ' ' 5% Presenta ' ' '
Drik  Gave Ingenieria Solidta | 5 S?flicita”
Construccion y  Servicios | $/45961569 | 100,00 | 0 0 | Bonificacion $g'=/lc;:rlgn 500 | 10500 Presenta 1ro.
S.R.L.-Druk Gave ICS S.R.L. 5% no cumple

Fuente: Acta de apertura de ofetas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2,
de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).

Elaborado por: Comision de Control.

Estado.

De conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion del procedimiento de seleccion, funciones designadas mediante la Resolucion de
Gerencia Municipal n.® 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), conforme al numeral Articulo n.° 43 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Asimismo, de su obligacion de actuar con honestidad, probidad, transparencia e
imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo al numeral 46.5 del Articulo n.° 46 del Reglamento de la Ley de Contrataciones el

Integrado por: Constructora y Comercializadora F & S del Sur E.LR.L. y RKY Contratistas & Consultores Sociedad Comercial De
Responsabilidad Limitada.
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De lo descrito, se advirtio que el Comité de Seleccion luego de evaluar las ofertas presentadas
determind que los postores Constructores y Consultores MCL S.A.C. y Druk Gave Ingenieria
Construccion y Servicios S.R.L. — Druk Gave ICS S.R.L., obtuvieron un puntaje total que asciende
a 105,00, es decir, empataron; consecuentemente quedaron en primer lugar en orden de
prelacion; en tanto que, el postor Consorcio Constructores San Martin al obtener un puntaje total
de 104,18; quedé en segundo lugar en orden de prelacion.

7. Calificacion

Ahora, del contenido del Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y
calificacion:  Obras  Adjudicacion ~ Simplificada n.°  009-2021-MPSAP/CS-2, de
27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), se advirtio que el Comité de Seleccion, luego de
culminar con la etapa de evaluacion verificé el cumplimiento de los requisitos de calificacion
establecidos en las Bases integradas (Apéndice n.° 29), de los postores que obtuvieron el
primer y segundo lugar segn el orden de prelacion, determinando lo siguiente:

Cuadro n.° 6
Resultado de la Calificacion de las Ofertas Evaluadas
Resultado de los requisitos de calificacion
Requisitos de Calificacion

A. Capacidad Técnica y Profesional

A.1EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1
del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

A.2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y
el literal &) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

A.3 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 yel
literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscrincion del contrato.

B. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 507,350.76 (QUINIENTOS SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA
CON 767100 SOLES), una vez (01) el valor referencial de la contratacion en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a
la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de obra.

Se consideraré obra similar a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION Y/O CREACION EN CENTROS
COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y
SUPERIORES EN OBRAS Y/O EDIFICACIONES PUBLICAS (...)"

% B AAcreditacién de Factores de Evaluacion - l;untaje Condicién
Consorcio Constructores San Martin, | Cumple y se acreditara: De
integrado por: conformidad con el numeral 49.3 . ;
1) Constructora y Comercializadora | del articulo 49 y el literal e) del 2;7 g‘%%"% e?&ﬁ?gsnmdole :onn I(Tr:nferigg
F &S del SurE.IRL. numeral 139.1 del articulo 139 del | = {0 o o I excoencia | Califica
2) RKY Contratistas & Consultores | Reglamento este requisito de especializada 9 P
Sociedad Comercial de | calificacion se acredita para la
Responsabilidad Limitada. suscripcion del contrato.
Cumple y se acreditara: De
conformidad con el numeral 49.3 | Si presenta pero no cumple el Anexo n° 10
del articulo 49 y el literal €) del | en el cual no esta conforme a lo solicitado en
go:%tructores y Consultores MCL numeral 139.1 del articulo 139 del | las bases estandar ya que no indica de donde ca“f?ca
M Reglamento este requisito de | proviene la experiencia, anexo no subsanable
calificacion se acredita para la | conforme al RLCE
suscripcion del contrato.
— Si presenta pero no cumple, la experiencia
(c:;nr?ogrl; dayd zgn :Icrneudnf::aal‘ 45 g que adjunta en ob@s similargs tale_as como
Druk GavE Ingenieria Construcciony | del articulo 49 y el literal e) del .()b'taf d.? const/rucaon yl?. mejodramlentoty/o N
Servicios SRL. ~ Druk Gave ICS | numeral 139.1 del articulo 139 del | [S28<°0 Yo TR (8 cenios | Eo
SRL Reglamento este requisito de comerciales y/o centros comunales, - ylo califica
calificacion se acredita para la mercagos de aba_stos, ylo' instituciones
incion dol contrat educativas secundarias y superiores en obras
ST ' ylo edificaciones publicas

Fuente: Acta de aperfura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).
Elaborado por: Comision de Control.
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Es decir, el Comité de Seleccion determiné que la oferta del postor Consorcio Constructores San
Martin (Apéndice n.° 30) cumplié con acreditar los requisitos de calificacion y obtuvo la condicion
de "califica”; en tanto que, las ofertas de los postores Constructores y Consultores MCL S.A.C.
(Apéndice n.° 31) y Druk GavE Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. - Druk Gave ICS SR.L.
(Apéndice n.° 32), no acreditaron el requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la
especialidad", por ello, obtuvieron |a condicion de "No califica".

Siendo asi la Comision de Control procedio a verificar el cumplimiento de los requisitos de
calificacion "Capacidad técnica y profesional" y "Experiencia del postor en la especialidad”,
establecidos en los numerales 3.1 "Expediente técnico e informacion complementaria del expediente
técnico" y 3.2 "Requisitos de calificacion” de la seccion especifica de las Bases integradas del
procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), respecto de los postores antes mencionados.

Es de mencionar que, en los "Términos de referencia para la ejecucion de obra", presentes en
el numeral 3.1 Expediente técnico e informacion complementaria del expediente técnico, del capitulo
Il de la seccién especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29), se establecio lo siguiente:

"

19. DEL EQUIPO Y MAQUINARIA ESTRATEGICO

()

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del Articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del Articulo 139°
del Reglamento éste requisito de calificacion se acredita para la suscripcién del contrato, (...)

20. DEL PLANTEL PROFESIONAL

()

Acreditacién:(...)

De conformidad con el numeral 49.3 del Articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del Articulo 139°
del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcién del contrato.

(...)

21. DE LA EXPERIENCIA DEL EJECUTOR DE OBRA EN LA ESPECIALIDAD

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a 1.00 UNA VEZ EL VALOR
REFERENCIAL, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del Acta de Recepcion de obra.

Se consideran obras similares a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION
Y/O CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE
ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O
EDIFICACIONES PUBLICAS.

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas
de recepcion de obra; o (ii) contratos y sus respectivas constancias de prestacion o cualquier otra
documentacion de la cual se desprende fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el
monto total que implicé su ejecucion.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de
consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las
obligaciones que se asumi6 en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia
proveniente de dicho contrato. (...)"

También, los "Requisitos de calificacion”, presentes en el numeral 3.2, del capitulo Il de la seccion
especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29) establecieron
lo siguiente:

De "Capacidad técnica y profesional" y "Experiencia del postor en la especialidad", conforme al numeral 3.2. Requisitos de calificacion del
Capitulo lll Requerimiento, de la seccion especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).
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1)

A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

A.1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

()

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139
del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

A.2 | CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

()

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139
del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcién del contrato.

A.3 | EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

()

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139
del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

(-..)

B | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a UNA (1) VEZ EL VALOR
REFERENCIAL DE LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores
a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de
obra.

Se consideraré obra similar a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION Y/O
CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE
ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O
EDIFICACIONES PUBLICAS

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de
recepcién de obra; (ii) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacién; o (iii) contratos y sus
respectivas constancias de prestacion o cualquier otra documentacion®’ de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su ejecucion;
correspondientes a un maximo de veinte (20) contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio
o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se
asumié en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia proveniente de dicho
contrato.

()

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en la especialidad.

Importante
En el caso de consorcios, la calificacién de la experiencia se realiza conforme a la Directiva “Participacion
de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

(.)". (Lo resaltado es nuestro)

Es decir, el requisito de calificacion de "Capacidad técnica y profesional" se debia acreditar para la
suscripcion del contrato, conforme al numeral 49.3 del Articulo 49° y el literal ) del numeral 139.1
del Articulo 139° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Asimismo, respecto al requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la especialidad" se
debia acreditar un monto facturado acumulado equivalente a una (1) vez el valor referencial de la
contratacion, en la ejecucion de obras similares, las cuales se consideraron a "Obras de construccion
y/o mejoramiento y/o instalacién y/o creacion en centros comerciales y/o centros comunales , y/o

B :fr‘»x
2\
t
§

2D,

De acuerdo con la Opinion N° 185-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento emitido por la Entidad
contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable aquello que se acredita, por ejemplo,
mediante las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de conformidad, entre otros.
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mercados de abastos, y/o instituciones educativas secundarias y superiores en obras y/o
edificaciones publicas", y que "(...) La experiencia del postor se acreditara con copia simple de:
(i) contratos y sus respectivas actas de recepcion de obra; (ii) contratos y sus respectivas
resoluciones de liquidacion; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de prestacion o cualquier
otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida, asi como
el monto total que implicé su ejecucion (...)". Asimismo, los postores debian llenar y presentar el
Anexo n.® 10, referido a la experiencia del postor en la especialidad.

Siendo asi, y considerando que el Comité de Seleccion determind que la oferta del postor Consorcio
Constructores San Martin (Apéndice n.° 30) cumplié con acreditar los requisitos de calificacion, y
obtuvo la condicién de "califica”, la Comision de Control procedi6 a calificar su oferta, cuyo resultado
se revela a continuacion:

a. De la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin

Conforme al resultado de los requisitos de calificacién mostrado en cuadro n.° 6, el Comité de

Seleccion registrd que la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin

(Apéndice n.° 30) cumplia con la capacidad técnica profesional, y preciso que dicho requisito

de calificacion se "acreditara™? para la suscripcion de contrato. De igual forma, el Comité de

Seleccion establecié que la citada oferta cumplia con la experiencia del postor en la
/ especialidad, "acreditando un monto de S/ 749,796.71".

Ahora bien, de la revision a las Bases integradas el procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29) y la normativa aplicable, se advierte que la acreditacion del requisito de
calificacion de "Capacidad Técnica y Profesional" se debié realizar para la suscripcion del
contrato; por lo que, la Comisién de Control verificé que el Consorcio Constructores San Martin
cumplia con este requisito en la etapa de calificacion.

Por otro lado, de la revision a los documentos presentados en la oferta del Consorcio
Constructores San Martin (Apéndice n.° 30), se advierten como documentos para acreditar la
experiencia del postor en la especialidad, a los siguientes:

a. Anexo n.° 10 Experiencia del postor en la especialidad®® (Apéndice n.° 30), el cual registra,
entre otros, los datos de cliente, objeto del contrato, fecha de contrato, fecha de recepcion
de obra, experiencia proveniente, moneda e importe de dos (2) contratos de ejecucion de
obra, con un total de monto facturado acumulado de S/ 749 796,71, conforme se muestra a
continuacion:

Cuyo formato se establecio en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

4 De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal €) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento de la Ley de Contrataciones.
% Folio n.° 40 de la oferta presentada por el Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico
de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).
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Imagen n.° 5

Documentos para acreditar los requisitos de experiencia del postor en la especialidad, presentado en la oferta de

Consorcio Constructores San Martin

GCONSORCIO CONSTRUCTORES SAN MARTIN

ANEXO N° 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Senores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 009-2021-MPSAP/CS- 2
Presente.-

Mediante el presente. el suscrito detalla lo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES

= ' [recuace (| FEGimDE EXPERENCIN [ Frir6 oE] S
(N[ CLENTE | OBJETO DEL CONTRATO coumA CONYRM,OIRECEPCION DELA| PROVENIENT] MONEDA | IMPORTE CAMBIO| MONTO FACTURADO
e S . | _OBRA | | IVEMA[ ACUMULADO
I | | CUCION U OﬂRA es | RKY l —— - ——— - -

MUNICIPALIDAD 0s ‘ CONTRATIS U\o i
| 1 DISTRITAL DE % T ~ i & . -~ | _
MACAR! 0210312016 2307016 oonsuitores SOLES | 350,000.00 350,000.00
[ [ scrL
L ’ - el S| —" s VR B N _1_ —
o JUNICIPALIDAD 5 I l,")NTRl’\TlS]AS
DISTRITAL DE a =
1,',\)c;4m’ Dt INICIAL E UG 12/ 0312013‘ 03/09/2018 CONSULTORES SOLES 399,796.71 - 399,795.71
f EDUCATIVA N° 1544 SCRL
ik | PROGRESO-MACARI-MELGAR
= -
ora S 749,796 71

Fuente: Oferta presentada por el Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30)

En este rubro, se verifica el sustento que adjuntd el postor Consorcio Constructores
San Martin, el cual contenia los siguientes documentos en copia simple:

Sustento del Item 1:

Contrato de ejecucion de obra "Mejoramiento de los servicios de educacion secundaria
enlal.E.S. Santa Cruz del centro poblado Santa Cruz, distrito de Macari - Melgar - Puno"s!
(Apéndice n.° 30) suscrito el 2 de marzo de 2016, entre RKY Contratistas & Consultores
Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada y la Municipalidad Distrital de Macari,
por un monto contractual de S/ 350 000,00. Sobre el particular, se advierte que el citado
contrato esta referido al mejoramiento de una institucién educativa secundaria; porlo cual,
la experiencia del presente item cumplia con la experiencia del postor en la especialidad.

Resolucion de alcaldia n.° 263-2016-MDM/A%2 de 6 de diciembre de 2016
(Apéndice n.° 30), mediante el cual se resuelve aprobar la liquidacion del contrato de
ejecucion de obra S/N denominado "Mejoramiento de los servicios de educacion
secundaria en la |.E.S. Santa Cruz del centro poblado Santa Cruz, distrito de Macari -
Melgar - Puno", ejecutado por RKY Contratistas & Consultores Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada, con un presupuesto total del S/ 350 000,00. Sobre el particular,
se advierte que la citada resolucion esta referida al mejoramiento de una institucion
educativa secundaria; por lo cual, la experiencia del presente item cumplia con la
experiencia del postor en la especialidad.

Folios n.s 41 al 45 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema

Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).
52 Folios n.s 46 al 48 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).
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iii. Acta de recepcion de obra%® (Apéndice n.° 30) "Mejoramiento de los servicios de
educacion secundaria en la I.E.S. Santa Cruz del centro poblado Santa Cruz, distrito de
Macari - Melgar - Puno". Sobre el particular, se advierte que la citada acta esta referida
al mejoramiento de una institucion educativa secundaria; por lo cual, la experiencia del
presente item cumplia con la experiencia del postor en la especialidad.

Sustento del Item 2:

i. Contrato n.® 002-2018-MDM para la ejecucion de la obra: "Mejoramiento de los servicios
de educacion inicial en la institucion educativa N° 1544 Progreso, distrito de
Macari - Melgar - Puno"# (Apéndice n.° 30) suscrito el 12 de marzo de 2018, entre
RKY Contratistas & Consultores Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada y la
Municipalidad Distrital de Macari, por un monto contractual de S/ 399 796,71. Sobre el
particular, se advierte que el citado contrato esta referido al mejoramiento de una
institucion educativa inicial; por lo cual, no cumplia con el requisito de calificacion
de la experiencia del postor en la especialidad, segun los términos de referencia’ y
los requisitos de calificacion presentes en los numerales 3.1y 3.2 del capitulo Il de la
seccion especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29), respectivamente.

i. Resolucion de alcaldia n.° 181-2018-MDM/AS” de 17 de diciembre de 2018
(Apéndice n.° 30), mediante el cual se resuelve aprobar la liquidacion del contrato de
obra denominada "Mejoramiento de los servicios de educacion inicial en la institucion
educativa N° 1544 Progreso, distrito de Macari - Melgar - Puno", ejecutado por RKY
Contratistas & Consultores Sociedad Comercial De Responsabilidad Limitada, con un
monto contractual del S/ 399 796,71. Sobre el particular, se advierte que la mencionada
resolucion esta referida al mejoramiento de una institucion educativa inicial; por lo
cual, no cumplia con el requisito de calificacion de la experiencia del postor en la
especialidad, segun los términos de referencia y los requisitos de calificacion presentes
en los numerales 3.1y 3.2 del capitulo Il de la seccion especifica de las Bases integradas
del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), respectivamente.

iii. Acta de recepcion de obra® (Apéndice n.° 30) "Mejoramiento de los servicios de
educacion inicial en la institucion educativa N° 1544 Progreso, distrito de Macari - Melgar
- Puno", suscrita el 3 de septiembre de 2018. Sobre el particular, se advierte que la
mencionada acta esta referida al mejoramiento de una institucion educativa inicial;
por lo cual, no cumplia con el requisito de calificacion de la experiencia del postor
en la especialidad, segun los términos de referencia y los requisitos de calificacion
presentes en los numerales 3.1y 3.2 del capitulo Il de la seccion especifica de las Bases
integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), respectivamente.

En consecuencia, se evidencio que el Comité de Seleccion declard que la oferta del postor
Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30) "califica”, a pesar que, los documentos

% Folios n.s49 al 51 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).

5 Folios n.s 52 al 56 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).

% Que establecian que '(...) Se consideran obras similares a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION Y/O
CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES
EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O EDIFICACIONES PUBLICAS. (..)". (Lo resaltado es nuestro)

%  Que establecian que "(...) Se considerara obra similar a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION Y/O
CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES
EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O EDIFICACIONES PUBLICAS {(...)". (Lo resaltado es nuestro)

%  Folios n.es 57 al 62 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).

% Folios n.os 63 al 65 de la oferta presentada por el postor Consorcio Constructores San Martin el 22 de diciembre de 2021; a través del, Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 30).
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que sustentan la experiencia del postor en la especialidad, presentado por éste, no cumplian con
lo estipulado en las Bases integradas (Apéndice n.° 29), conforme a lo mencionado lineas
arriba, lo cual quedé evidenciado en el Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de
las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 de
27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27). Por lo que, se observa que el Comité de
Seleccion, encargado de conducir el procedimiento de seleccion, desarrolldé sus
funciones® no acorde con las disposiciones establecidas en las Bases integradas del
procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Es decir, los documentos que sustentan la experiencia del postor en la especialidad presentado
en la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30), no cumplian con
lo estipulado en las Bases integradas (Apéndice n.° 29), consecuentemente el Comité de
Seleccion debié declarar como “No califica” dicha propuesta al igual como lo hizo con las ofertas
de los postores, Constructores y Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31), y Druk GavE
Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. - Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32), por cuanto
estas tampoco cumplieron con lo estipulado en las Bases integradas (Apéndice n.° 29),
conforme lo determin6 la Comisién de Control, y que se muestra a continuacion:

% De conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion del procedimiento de seleccion, funciones designadas mediante la Resolucion de
Gerencia Municipal n.” 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), conforme al numeral Articulo n.° 43 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Asimismo, de su obligacion de actuar con honestidad, probidad, transparencia e
imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo al numeral 46.5 del Articulo n.° 46 del Reglamento de la Ley de Contrataciones el
Estado.
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Cuadron.°7

Resultado de la Calificacion realizada por la Comisién de Control

Resultado de los requisitos de calificacion

Requisitos de Calificacion

"(...) A. Capacidad Técnica y Profesional
A.1 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 de! articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.
A.2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal €) del
numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.
A.3 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE - SE ACREDITARA: De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del
numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.
B. Experiencia del postor en la especialidad
El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 507,350.76 (QUINIENTOS SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA CON 76/100
SOLES), una vez (01) el valor referencial de la contratacion en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la presentacion
de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de obra.
Se consideraré obra similar a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION Y/O CREACION EN CENTROS COMERCIALES
Y/0 CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O
EDIFICACIONES PUBLICAS (...)"

Acreditacion de Factores de Evaluacion - Puntaje Condicion
Postor A B
NO CUMPLE
Seguin Anexo n.° 10 de su oferta® acredité S/ 350 000,00 proveniente de la
experiencia  del item 1; sin embargo, el monto de
Consorcio S/ 399 796,71 proveniente del item 2, no cumple con el requisito de
- Constructores San | CUMPLE calificacion de "Experiencia del postor en la especialidad":
Martin, integrado por: De conformidad con el
1) Constructora y | numeral 49.3 del articulo 49y | item 1:
Comercializadora F | el literal e) del numeral 139.1 | Contrato de ejecucion, resolucion de aprobacion de la liquidacion del contrato No
&Sdel SurE.LR.L. | del articulo 139  del | de ejecucion y acta de recepcion de la obra "Mejoramiento de los servicios de Califica
2) RKY Contratistas & | Reglamento este requisito de | educacién secundaria en la I.E.S. Santa Cruz del centro poblado Santa Cruz,
Consultores calificacion se acredita para la | distrito de Macari - Melgar - Puno", por un monto de S/ 350 000,00.
Sociedad Comercial | suscripcion del contrato.
de Responsabilidad Item 2
Limitada. Contrato de ejecucién, resolucion de aprobacién de liquidacion del contrato y
acta de recepcion de la obra "Mejoramiento de los servicios de educacion inicial
en la institucion educativa N° 1544 Progreso, distrito de Macari - Melgar - Puno",
por un monto de S/ 399 796,71.
NO CUMPLE
Segun Anexo n.° 10 de su oferta®! la experiencia que presenta en los items 1y
2, no cumplen con el requisito de calificacion de "Experiencia del postor
en la especialidad":
CUMPLE ; .
De conformidad con el Hem Sa— - " e -
numeral 49.3 del articulo 49 y Contrato de' ejecucion y acta dg recepcion de.obr.e} Ampl/aqon de los servicios
Constructores y . de educacidn inicial escolarizada de la Institucién Educativa N° 86986 de la
Consultores MCL 8 vl e) gl numers] 199.] localidad de Pampa corral, distrito de Yungar, provincia de Carhuaz-Region N.°
D ) gar, p arhuaz-Regio
SAC del ariculo 139 = del f o che oorun monto de S11 374 694,01 califica
R Reglamento este requisito de : i
calificacion se acredita para la
suscripcion del contrato. iom 2 o i 5 B
Contrato de ejecucion, resolucion de aprobacion de liquidacion del contrato y
acta de recepcion de la obra "Instalacion del servicio de educacién inicial
escolarizada en la |.E. N° 2209 en el Centro Poblado Los Angeles de Primavera,
Distrito de Rio Tambo, Provincia de Satipo - Region Junin ", por un monto de
S/ 1382 816,48.
CUMPLE NO CUMPLE
De conformidad con el | SeglnAnexo n.° 10 de su ofertaf?, la experiencia que presenta no cumple con
Druk GavE Ingenieria | numeral 49.3 del articulo 49y | el requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la especialidad":
Construccion y | elliteral e) del numeral 139.1 No
Servicios S.R.L.-Druk | del articuo 139  del | Contrato de ejecucion y acta de recepcion de la obra "Construccion de cerco | califica
Gave ICS SRR.L. Reglamento este requisito de | perimétrico y control de acceso en el campus universitario de Biomédicas en la

calificacion se acredita para la
suscripcion del contrato.

Fuente: Ofertas de los postores Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30), Constructores y Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31) y

Universidad Nacional de San Agustin, distrito de Arequipa provincia de
Arequipa", por un monto de S/ 2 406 711,68.

Druk GavE Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. - Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32).
Elaborado por: Comision de Control.

&  Folio n. 40 de la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30).
8 Folio n.° 17 de la oferta del postor Constructores y Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31).
&  Folio n.° 016 de la oferta del postor Druk GavE Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. - Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32).
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Segun lo descrito en el cuadro anterior, la Comision de Control determiné que las ofertas de
los postores Consorcio Constructores San Martin (Apéndice n.° 30), Constructores y
Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31) y Druk GavE Ingenieria Construccion y
Servicios S.R.L. — Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32) cumplieron con acreditar el
requisito de calificacion de "Capacidad técnica y profesional”; no obstante, no cumplieron con
acreditar el requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la especialidad”,
consignado en las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Ahora, habiendo determinado que las ofertas de los postores Consorcio Constructores San Martin
(Apéndice n.° 30), Constructores y Consultores MCL S.A.C. (Apéndice n.° 31) y Druk GavE
Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. —Druk Gave ICS S.R.L. (Apéndice n.° 32), no cumplieron
con acreditar lo estipulado en las Bases integradas (Apéndice n.° 29) en relacion al requisito de
calificacion "Experiencia del postor en la especialidad”, el Comité de Seleccion debié declarar
desierto el procedimiento de seleccion al no quedar ninguna oferta valida, conforme lo establece
el Articulo 65° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; sin embargo, no lo hizo, y
por el contrario POR UNANIMIDAD otorgaron la Buena Pro al Consorcio Constructores San Martin®3
por el monto de S/ 507 350,76 (100% del valor referencial), conforme se advirtio del Acta de
otorgamiento de la Buena Pro Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de
27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27).

De esta manera, el Comité de Seleccion beneficié al Consorcio Constructores San Martin no solo al
otorgarle la Buena Pro sino que le permiti6 que suscriba el contrato de ejecucion de obra
n.° 001-2022-MPSAP/SGAF/UL AS n.° 09-2021-MPSAP/CS-2 (Apéndice n.° 35), por
S/ 507 350,76 para la contratacion de la ejecucion de la obra "Creacion de prestacion de servicios
de Palacio Municipal en el Centro Poblado de San Martin de Huayllapata del distrito de
Putina - departamento Puno”, cuando no correspondia.

8. Evaluacion y calificacion de las ofertas no admitidas
a. Evaluacion realizada por la Comision de Control

Conforme se expuso en el item "5 Presentacion y admision de ofertas", el Comité de Seleccion
declar6 inadmisibles las ofertas del Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia de
Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34); a
pesar que, cumplian con presentar los documentos obligatorios para su admisibilidad,
establecidos en las Bases integradas del procedimiento (Apéndice n.° 29); en ese contexto, la
Comisién de Control procedio a evaluar las ofertas de dichos postores, cuyo resultado se
muestra a continuacion.

8  Integrado por: (i) Constructora y Comercializadora F & S Del Sur E.LR.L. y (i) RKY Contratistas & Consultores Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada.
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Cuadron.° 8
Evaluacion de ofertas realizado por la Comision de Control, incluyendo las ofertas no admitidas de los postores
Consorcio Miraflores y Tecnologia De Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial De Responsabilidad Limitada

Resultado de la Evaluacion
Factores de Evaluacion
A. Precio
Los postores ADMITIDOS segiin su oferta electrénica presentada en el SEACE, tiene el siguiente resultado de EVALUACION:
Acreditacion de Factores de Evaluacion - - Empresas
Puntaje Documentos Facultativos Integradas
Boster Puntaje con Orden de
A-100 e B-3 E-2 Anexo Anexo Puntaie Total personas Prelacion
puntos P puntos | puntos n°1 n.° 08 ) con
discapacidad
Consorcio  Constructores
San Martin, integrado por:
1) Constructora y
Comercilizadora F & § Solicta Solicita
2)RKY Contratistas & /507 350,76 | 90,009 - - Bon;tl;:z:;:ron Boql(f)’lf/ics:lon 13,50 | 103,50¢7 Presenta 3ro
Consultores ~ Sociedad ; ’
Comercial de
Responsabilidad
Limitada.
Solicita
Constructores y & = No -
Consultores MCL S.A.C. S/459 615,69 | 99,35 - Bongt:n)z?gmon Presenta 497 104,32 Presenta
Druk Gave Ingenieria - 2do
Construccion y Servicios | o cq 1560 | g935m | - - | sonticaion | 52 | 4o | 10432m Presenta
S.R.L. - Druk Gave ICS ' ' o7 Bonificacion ' '
SRL %

65

74

De acuerdo a los factores de evaluacion, del capitulo IV de la seccion especifica de las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29), La evaluacion consistio en otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio mas bajo y se otorga a las demas ofertas
puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos precios, segun la siguiente formula: Puntaje de la oferta a evaluar (Pi) = (Precio de la
ofeta mas baja (Om) x Puntaje maximo del precio (PMP))( Precio i (Oi). Para el caso en partcular:
90,00 puntos =(S/ 456 615,69 x 100 puntos)/( S/ 507 350,76).

Condicion verificada por la Comision de Control en la pagina web del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, en la seccion consulta de
empresas acreditadas en el REMYPE, en el link http://www2.trabajo.qob.pe/servicios-en-linea-2-2/, respecto a los RUC n.es 20600193415 y
20542697815 correspondientes a Constructora y Comercializadora F & S del Sur E.LR.L. y RKY Contratistas & Consultores Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada, respectivamente, conforme establecen las Bases integradas del procedimiento de seleccion
(Apéndice n.° 29).

Las Bases integradas (Apéndice n.° 29) establecieron que "(...) Para que un consorcio pueda acceder a la bonificacion, cada uno de sus
integrantes debe cumplir con las condiciones establecidas en el literal f) del articulo 50 del Reglamento (...)". Al respecto el literal f) del numeral
50.1 del Reglamento de la Ley de Contrataciones, establece que tratandose de la contratacion obras que se ejecuten fuera de Lima y Callao,
cuyo valor referencial no supere los S/ 900 000,00, a solicitud del postor se asigna una bonificacion equivalente al diez (10%) sobre el puntaje
total obtenido por el postor con domicilio en la provincia donde se ejecuta la obra, o en las provincias colindantes, sean o no
pertenecientes al mismo departamento o region, y que el domicilio es el consignado en la constancia de inscripcion ante el RNP..
Por lo que, de la revision a la Constancia de Inscripcion para ser Participante, Postor y Contratista del RNP, con respecto a los RUC n.os
20600193415 y 20542697815 presentados, los domicilios de los postores Constructora y Comercializadora F & S del Sur E.LR.L. y RKY
Contratistas & Consultores Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, son: (i) Jr. Libertad n.° 110 Bar. Libertad (Ovalo Central) Puno
San Antonio de Putina Putina, y (ii) Jr. Argentina n.® 121 Otr. Argentina Puno Azangaro Azangaro, respectivamente. Cabe precisar que, las
provincias declaradas cumplen con lo requerido; por lo que, corresponde dicha bonificacion.

Puntaje total de 103,50 obtenido de la suma aritmética del puntaje de acreditacion de factores de evaluacion de 90,00 y puntaje de documentos
facultativos de 13,50.

De acuerdo a los factores de evaluacion, Puntaje de la oferta a evaluar (Pi) = (Precio de la oferta mas baja (Om) x Puntaje maximo del precio
(PMP))/( Precio i (Oi)). Para el caso en particular: 99,35 puntos =(S/ 456 615,69 x 100 puntos)/( S/ 459 615,69).

Condicién verificada por la Comision de Control en la pagina web del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, en la seccion consulta de
empresas acreditadas en el REMYPE, en el link http://www2.trabajo.gob.pe/servicios-en-linea-2-2/, respecto a los RUC n.° 20486554160,
conforme establecen las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Puntaje total de 104,32 obtenido de la suma aritmética del puntaje de acreditacion de factores de evaluacion de 99,35 y puntaje de documentos
facultativos de 4,97.

De acuerdo a los factores de evaluacion, Puntaje de la oferta a evaluar (Pi) = (Precio de la oferta mas baja (Om) x Puntaje maximo del precio
(PMP))/( Precio i (Oi)). Para el caso en particular: 99,35 puntos =(S/ 456 615,69 x 100 puntos)/( S/ 459 615,69).

Condicion verificada por la Comision de Control en la pagina web del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, en la seccion consulta de
empresas acreditadas en el REMYPE, en el link http:/www2 trabajo.gob.pe/servicios-en-linea-2-2/, respecto al RUC n.° 20558351790,
conforme establecen las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Puntaje total de 104,32 obtenido de la suma aritmética del puntaje de acreditacion de factores de evaluacion de 99,35 y puntaje de documentos
facultativos de 4,97.
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Resultado de la Evaluacion
Factores de Evaluacion
A. Precio
Los postores ADMITIDOS segtin su oferta electronica presentada en el SEACE, tiene el siguiente resultado de EVALUACION:
Acreditacion de Factores de Evaluacion - 3 Empresas
i Puntaje Documentos Facultativos Integradas
Potor Puntaje con Orden_c'le
A-100 o B-3 E-2 Anexo Anexo Puntaie Total personas Prelacion
puntos P puntos | puntos n.° 11 n.° 08 I con
discapacidad
10% pero
no cumple’
Consorcio  Miraflores,
integrado por:
1) Halcon  Ingenieros Solicita N
Contratistas S/ 456 615,69 | 100,007 - - Bonificacion P ° 5,00 105,007 | No presenta
5 resenta
Generales. 5%
2) OM & F Contratistas 1
Generales S.R.L. "
Tecnologia de Viguetas -
Pretensadas ~ Sociedad Solicta | g Sf’f"c'ta.,
Comercial de | S/45661569 | 100,00 | - ' Bonificacion 1%’],'/'““;';" 500 | 105,009 | Nopresenta
Responsabilidad 5% o8 c;hfpbm
Limitada

Fuente: Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre
de 2021 (Apéndice n.° 27) y ofertas electronicas presentadas por los postores; a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE), en el marco del
procedimiento de seleccion.

Elaborado por: Comision de Control.

De lo descrito, se evidencia que de haber admitido el Comité de Seleccion las ofertas de los
postores Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia de Viguetas Pretensadas
Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34), pues cumplieron con
presentar los documentos obligatorios; habrian obtenido puntaje total de 105,00 puntos en la

7 Las Bases integradas (Apéndice n.° 29) establecieron que "(...) para que el postor pueda acceder a la bonificacién, debe cumplir con las
condiciones establecidas en el literal f) del articulo 50 del Reglamento (...)". Al respecto el literal f) del numeral 50.1 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones, establece que tratandose de la contratacion obras que se ejecuten fuera de Lima y Callao, cuyo valor referencial no supere
los S/900 000,00, a solicitud del postor se asigna una bonificacion equivalente al diez (10%) sobre el puntaije total obtenido por el postor con
domicilio en la provincia donde se ejecuta la obra, o en las provincias colindantes, sean o no pertenecientes al mismo departamento
o region, y que el domicilio es el consignado en la constancia de inscripcion ante el RNP.. Por lo que, de la revision a la Consulta RUC
adjunta por el postor, se observa como domicilio fiscal en "Sub Lote 4 Mza. T Lote 7 Pt. El pueblo de Socabaya (Calle Sucre) Arequipa -
Arequipa - Socabaya", direccion que se condice con la consignada en la constancia de inscripcion ante el RNP. Cabe precisar que la
provincia de Arequipa no es colindante la provincia de San Antonio de Putina, donde se ejecuto la obra; por lo que, no corresponderia
dicha bonificacion.

s De acuerdo a los factores de evaluacion, Puntaje de la oferta a evaluar (Pi) = (Precio de la oferta mas baja (Om) x Puntaje maximo del precio
(PMP))/( Precio i (Oi)). Para el caso en particular: 100,00 puntos =(S/ 456 615,69 x 100 puntos)/( S/ 456 615,69).

76 Condicion verificada por la Comision de Control en la pagina web del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, en la seccion consulta de
empresas acreditadas en el REMYPE, en el link http://www?2.trabajo.qob.pe/servicios-en-linea-2-2/, respecto a los RUC n.es 20228848591 y
20406455603, correspondientes a Halcon Ingenieros Contratistas Generales y OM & F Contratistas Generales S.R.L., respectivamente,
conforme establecen las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

" Puntaje total de 105,00 obtenido de la suma aritmética del puntaje de acreditacion de factores de evaluacion de 100,00 y puntaje de
documentos facultativos de 5,00.

78 De acuerdo a los factores de evaluacion, Puntaje de la oferta a evaluar (Pi) = (Precio de la oferta mas baja (Om) x Puntaje maximo del precio
(PMP))/( Precio i (Oi)). Para el caso en particular: 100,00 puntos =(S/ 456 615,69 x 100 puntos)/( S/ 456 615,69).

@ Condicion verificada por la Comision de Control en la pagina web del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, en la seccion consulta de

empresas acreditadas en el REMYPE, en el link http://www2 trabajo.qob.pe/servicios-en-linea-2-2/, respecto al RUC n.° 20447689767,

correspondiente a Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, conforme establecen las Bases

integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Las Bases integradas (Apéndice n.° 29) establecieron que “(...) para que el postor pueda acceder a la bonificacion, debe cumplir con las

condiciones establecidas en el literal f) del articulo 50 del Reglamento (...)". Al respecto el literal f) del numeral 50.1 del Reglamento de la Ley

de Contrataciones, establece que tratandose de la contratacion obras que se ejecuten fuera de Lima y Callao, cuyo valor referencial no supere
los S/900 000,00, a solicitud del postor se asigna una bonificacion equivalente al diez (10%) sobre el puntaje total obtenido por el postor con
domicilio en la provincia donde se ejecuta la obra, o en las provincias colindantes, sean o no pertenecientes al mismo departamento

o region, y que el domicilio es el consignado en la constancia de inscripcién ante el RNP.. Por lo que, de la revision a la Constancia de

Inscripcion para ser Participante, Postor y Contratista del RNP adjunto a la oferta, con respecto al RUC n.° 20447689767, el domicilio del

postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, es el Jr. Huancané n.° 278, Urb. Cercado Puno

San Roman Juliaca. Cabe precisar que la provincia de San Roman no es colindante la provincia de San Antonio de Putina, donde se

ejecuto la obra; por lo que, no corresponderia dicha bonificacion.

Puntaje total de 105,00 obtenido de la suma aritmética del puntaje de acreditacion de factores de evaluacion de 100,00 y puntaje de

documentos facultativos de 5,00.
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etapa de evaluacion, consecuentemente les correspondia el primer lugar en el orden de
prelacion; en tanto que, las ofertas de los postores Constructores y Consultores MCL S.A.C.
(Apéndice n.° 31) y Druk Gave Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. — Druk Gave ICS
S.R.L. (Apéndice n.° 32) debieron obtener como puntaje total de 104,32 puntos por consiguiente
quedar empatadas en segundo lugar en el orden de prelacion; y la oferta del postor Consorcio
Constructores San Martin (Apéndice n.° 30) al haber obtenido un puntaje total de
103,50 puntos en tercer lugar en el orden de prelacion®?, lo que no ocurrio por el accionar de
Angel Waldy Herrera Quispe, David Ginez Araca, y Juan Reynaldo Huanca Merma, presidente
y miembros titulares del Comité de Seleccion.

Siendo asi, y considerando que las ofertas del Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia
De Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34),
debieron obtener el primer lugar en el orden de prelacion, correspondia verificar el cumplimiento
de los requisitos de calificacion establecidos en las bases integradas (Apéndice n.° 29), por lo
que la Comision de Control, verificé las ofertas del Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y
Tecnologia De Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
(Apéndice n.° 34), cuyo resultado se detalla a continuacion:

b. Calificacion realizada por la Comisién de Control

i. De la oferta del postor Consorcio Miraflores (No Admitida)

Con el fin de establecer si la oferta del postor Consorcio Miraflores
(Apéndice n.° 33) cumplia con acreditar los requisitos de calificacion correspondientes, la
Comision de Control verifico los documentos del procedimiento de seleccion, normativa
apiicabie y ios documentos presentados en ia oferta mencionada.

Respecto a la acreditacion del requisito de calificacion de "Capacidad Técnica y Profesional"
las Bases integradas el procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29) y la normativa
aplicable, establecieron que, ésta debia realizarse para la suscripcion del contrato; por lo
que, la Comision de Control verificé que la oferta del postor Consorcio Miraflores cumplia
con este requisito en la etapa de calificacion.

Respecto a la acreditacion del requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la
especialidad" la Comision de Control verifico la siguiente documentacion:

a. Anexo n.° 10 Experiencia del postor en la especialidad®® (Apéndice n.° 33), el cual
registra, entre otros, los datos de cliente, objeto y nimero del contrato, fecha de contrato,
fecha de recepcion de obra, experiencia proveniente, moneda e importe de un (1) contrato
de ejecucion de obra, con un total de monto facturado acumulado de
S/999 112,58, conforme se muestra a continuacion:

Es necesario precisar que, la evaluacion realizada en el Acta de apertura de ofertas electronicas, evaluacion de las ofertas y calificacion: Obras
Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 de 27 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 27), la cual se presentd en el cuadro n.° 5,
el Comité de Seleccion determind diferentes puntajes en el factor de evaluacion "precio" para los postores Consorcio Constructores San Martin,
Constructores y Consultores MCL S.A.C. y Druk Gave Ingenieria Construccion y Servicios S.R.L. — Druk Gave ICS S.R.L., en relacion a la
evaluacion realizada por la Comision de Control en el cuadro n.° 8; debido a que, la metodologia para su asignacion establecido en las Bases
integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29), toma como referencia la oferta economica mas baja, que para el caso de la
evaluacion que realiz el Comité de Seleccion era de S/459 615,69 y para la evaluacion realizada por la Comision de Control de S/456 615,69.
En consecuencia, la evaluacion realizada por la Comision de Control en el cuadro n.° 8, en la cual se incluye las ofertas no admitidas de los
postores Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia De Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
(Apéndice n.° 34) se sujeta a lo establecido en las Bases integradas del procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29).

Folio n.° 23 de la oferta presentada por el Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electrénico de Contrataciones
del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33).
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Imagen n.° 6
Documentos para acreditar los requisitos de experiencia del postor en la especialidad, presentado en la oferta del postor
Consorcio Miraflores

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE 54K ANTONIO CE PUTINA
ADJL 1GN SIMPLIFICADA N* 003-2021. SAP/CS-2

ANEXO N° 1D

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICAD A N* 009-2021-MPSAPICS-2
Pres

OBJETODEL | FECHA DEL
CONTRATO CONTRATO CONTRATO™

9%.112.58 §/009,112 38

= e PRE NTE | MONED TiF X 0o
A ACUMULADC*

| @ 013 A

i ]
- “TTOTAL (SOLES) - 599917258

»
ONSOREID MIRARL
Putinia 21 de diciembre del 2021 P

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representanto legal o comimn, segtin
correspenda

Fuente: Oferta electronica presentada por el postor Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del Sistema Electronico de
Contrataciones ~ del Estado (SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion Adjudicacion  Simplificada
AS-SM-009-2021-MPSAP/CS-2. (Apéndice n.° 33)

// En este rubro, se verifica el sustento que adjunto el postor Consorcio Miraflores, integrado
/ por Halcon Ingenieros Contratistas Generales y OM & F Contratistas Generales S.R.L.,
] el cual contenia los siguientes documentos en copia simple:
i. Contrato n.® 007-2013-MDLJ/PS# (Apéndice n.° 33), suscrito el 14 de mayo de 2013,
entre la Municipalidad Distrital de La Joya y la empresa OM & F Contratistas
Generales S.R.L., para la ejecucion de la Obra "Mejoramiento de la oferta de servicios

educativos de la |.E. Técnico Agropecuario N° 40096 del centro poblado de San
Camilo A-5 del distrito de La Joya" por un monto contractual de S/ 999 112,58.

ii. Acta de recepcion de obra® (Apéndice n.° 33), de 13 de agosto de 2014, en
referencia a la obra "Mejoramiento de la oferta de servicios educativos de la I.E.
Técnico Agropecuario N° 40096 del centro poblado de San Camilo, distrito de La
Joya".

De lo descrito se determiné que la mencionada oferta contaba con los documentos que
acreditaban los requisitos de calificacion, referido a la experiencia del postor en la
especialidad; puesto que, se advirtié que la oferta contenia copia simple de: (i) contrato de
ejecucion de obra y (i) acta de recepcion de obra, documentacion a partir de la cual se
desprende que la obra fue concluida; asi como, el monto total que implic su ejecucion.

Folios n.>s 26 al 31 de la oferta presentada por el Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33).
&  Folios n.os 24 y 25 de la oferta presentada por el postor Consorcio Miraflores el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 33).
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ii. De la oferta del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada (No Admitida)

Con el fin de establecer si la oferta del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34) cumplia con acreditar los
requisitos de calificacion correspondientes, la Comision de Control verifico los documentos
del procedimiento de seleccion, normativa aplicable y los documentos presentados en la
oferta mencionada.

Respecto a la acreditacion del requisito de calificacion de "Capacidad Técnica y Profesional"
las Bases integradas el procedimiento de seleccion (Apéndice n.° 29) y la normativa
aplicable, establecieron que, ésta debia realizarse para la suscripcion del contrato; por lo
que, la Comision de Control verificd que la oferta del postor Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada cumplia con este
requisito en la etapa de calificacion.

Respecto a la acreditacion del requisito de calificacion de "Experiencia del postor en la
especialidad” la Comision de Control verifico la siguiente documentacion:

/ a. Anexo n.° 10 Experiencia del postor en la especialidad®® (Apéndice n.° 34), el cual
registra, entre otros, los datos de cliente, objeto y nimero del contrato, fecha de contrato,
fecha de recepcion de obra, moneda e importe de un (1) contrato de ejecucion de obra,
con un total de monto facturado acumulado de S/ 589 403,87, conforme se muestra a

0 continuacion:
7

¥ Imagen n.° 7
Documentos para acreditar los requisitos de experiencia del postor en la especialidad, presentado en la oferta del postor
Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

FUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONYO DE PU TiNAa
ADJIUDICACION SIMPLIFICADA N* 009-202 1-MPSAP/CS- 2

ANEXO N° 10
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Serores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°* 009-2021-MPSAP/CS- 2

Presento.-

Mediante ol presente, el suscrito detalla lo siguionte como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:
f <] | OBJETO DEL N | FECHA DEL FECHADE | EXPERIENCIA | ] : | MONTO
N a2 . s | -l TIPO
‘1 ; cucmcl CONTRATO mNmMO; CONTRATO" | RECEPCION DE | PROVENIENTE ¢ ‘r..ONED/\‘ INPORTE®| CA,_‘S,';, | FACTURADO
| }
’ 1

LA OBRA DE: | VENTA® | AcumuLADO*

{ IMUNICIPALIDA
| 1 DDISTRITAL DY
| ZEPITA

IVOS DE LA 014.2017

1

!
AMINIO  DE Loy ‘ | “lox <,:’ |
MDZGM W21 1102018 ‘ SOLL

LEJO mANy

I3
FAVITA DEL, DI
| . PERITA - ClCUITe

s | 1900% | Noaptia 589,403.87

[ 1

TOTAL 7 [ s80,403.87 |

10 L}
NO* |

San Antonio de Putina, 21 de Diclembra del 2021

vierec scla

Firma, Nombres y Apellidos del postor
o Representante legal o comun, segan
corresponda

Fuente: Oferta electronica presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, el 21
W de diciembre de 2021; a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion
oy /4,:\\\ Adjudicacion Simplificada AS-SM-009-2021-MPSAP/CS-2. (Apéndice n.° 34)

N

%  Folio n.° 32 de la oferta presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, el
21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 34).
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En este rubro, se verifica el sustento que adjunté el postor Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, contenia los siguientes
documentos en copia simple:

i. Contrato n.° 014-2017-MDZ/GM#’ (Apéndice n.° 34), suscrito el 31 de diciembre de
2017, entre la Municipalidad Distrital de Zepita y el Consorcio Kapia, conformado por
las empresas Mavil Contratistas Generales E.I.R.L. y Tecnologia de Viguetas
Pretensadas S.R.L., para la ejecucion de la Obra "Mejoramiento de los servicios
educativos de la I|E.S. Cesar Vallejo Bajo Pavita del, distrito de
Zepita - Chucuito - Puno" por un monto contractual de S/ 3 102 125,65.

ii. Contrato de Consorcio Kapia®, de 28 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 34), el cual
establece: (..) QUINTA.- PARTICIPACION DE CADA UNO DE LOS
CONSORCIADOS Corresponde a cada miembro del consorcio realizar las actividades
propias del consorcio (...). La participacion de LOS CONSORCIADOS es de la
siguiente forma: - MAVIL CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L: 81% que equivale
alasumade S/. 2'612,721.78 (...) - TECNOLOGIA DE VIGUETAS PRETENSADAS
S.R.L.: 19% que asciende a la suma de S/ 589,403.87 (.)"
(Lo resaltado es nuestro)

iii. Acta de recepcion de obra®® (Apéndice n.° 34), de 11 de octubre de 2018, en
referencia a la obra "Mejoramiento de los servicios educativos de la I.E.S. Cesar
Vallejo Bajo Pavita del, distrito de Zepita - Chucuito - Puno".

iv. Resolucion de Alcaldia n.° 0327-2018-MDZ/A% de 10 de diciembre de 2018
- (Apéndice n.° 34), mediante el cual se resuelve aprobar la liquidacion técnica y
financiera del proyecto "Mejoramiento de los servicios educativos de la I.E.S. Cesar
Vallejo, Bajo Pavita del distrito de Zepita - Chucuito - Puno”, con una inversion
ejecutada de S/ 3 102 125,65.

De lo vertido se determin6 que la mencionada oferta contaba con los documentos que
acreditaban los requisitos de calificacion, referido a la experiencia del postor en la
especialidad; puesto que, se advirtié que la oferta contenia copia simple de: (i) contrato de
ejecucion de obra, (i) Contrato de Consorcio, (iii) acta de recepcion de obra, y (iv) resolucion
de aprobacion de liquidacion técnica financiera, documentacion a partir de la cual se
desprende que la obra fue concluida; asi como, el monto total que implicé su ejecucion.

En suma, las ofertas del Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia De Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial De Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34), cumplieron con
acreditar los requisitos de calificacion de " Capacidad técnica y profesional " y "Experiencia
del postor en la especialidad"; consecuentemente el Comité de Seleccion de no haber actuado
de manera parcializada al momento de admitir, evaluar y calificar las propuestas de las ofertas
presentadas al procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.° 009-2021-MPSAP/CS-2
para la contratacion de la ejecucion de la obra "Creacion de prestacion de servicios de palacio
municipal en el centro poblado de San Martin de Huayllapata del distrito de Putina — provincia de
San Antonio de Putina — departamento de Puno", hubiese correspondido otorgar la Buena Pro al
Consorcio Miraflores o a la empresa Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de

Folios n.os 23 al 30 de la oferta presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 34).

Folios n.os 19 al 22 de la oferta presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 34).

&  Folios n.s17 y 18 de la oferta presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 34).

% Folios n.s 15y 16 de la oferta presentada por el postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada

el 21 de diciembre de 2021; a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE) (Apéndice n.° 34).
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Responsabilidad Limitada, por cuanto las mismas cumplieron con presentar la documentacion de
presentacion obligatoria, obtuvieron el primer lugar en el orden de prelacion, y cumplieron con
acreditar lo requisitos de calificacion.

Sin embargo, el Comité de seleccion otorgd la Buena Pro al Consorcio Constructores San Martin a
pesar que debid obtener el tercer lugar en el orden de prelacién e incumplié con sustentar la
experiencia del postor en la especialidad.

Aunado a ello, se advirtié que la propuesta econdmica del postor Consorcio Constructores San
Martin (Apéndice n.° 30), ascendi6 a S/ 507 350,76, es decir superior en relacion a las propuestas
economicas del postor Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y postor Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34), las cuales
ofertaron por el importe de S/ 456 615,69; de lo cual se tiene una diferencia de S/ 50 735,07,
conforme se muestra a continuacion:

Cuadron.®9
Diferencia de la propuesta econdmica

: Precio de la oferta ganadora
Item Postores hiecloide e ofeita (Consorcio Constructores San Diferencia
presentada Martin)
Cpnsorcio Miraflores y Tecnologia de
1 | Viguelas Prefensades Sodedad | o yen s g0 9 S/507 350,76 (*) $/50735,07

Comercial de  Responsabilidad
Limitada
% Fuente: Oferta electronica presentada por los postores Consorcio Miraflores (Apéndice n.° 33) y Tecnologia de Viguetas Pretensadas

Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada (Apéndice n.° 34); a través del, Sistema Electronico de Contrataciones del Estado
(SEACE), en el marco del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2.

vd / Elaborado por: Comision de Control.
(*) 90% del Valor Referencial establecido en las Bases Integradas (Apéndice n.° 29).
(**) 100% del Valor Referencial establecido en las Bases Integradas (Apéndice n.° 29).

Es decir, el Comité de Seleccion no solo beneficié al Consorcio Constructores San Martin al otorgarle
la Buena Pro que no correspondia, sino que le permitid que suscriba el contrato de ejecucion de obra
n.° 001-2022-MPSAP/SGAF/UL AS n.° 09-2021-MPSAP/CS-2 (Apéndice n.° 35), por S/ 507 350,76
que corresponden al 100% del valor referencial, impidiendo que la Entidad contrate bajo las mejores
condiciones de precio, en el presente caso por un monto de S/ 456 615,69 ofertado por los postores
Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad
Limitada, a quienes el Comité de Seleccion de manera parcializada no admitié sus propuestas.

Los hechos antes mencionados transgredieron la siguiente normativa:

Texto Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con
Decreto Supremo n.° 082-2019-EF y publicado en el Diario Oficial EI Peruano el
13 de marzo de 2019 y vigentes desde el 14 de marzo de 2019.

Articulo 1. Finalidad

‘La presente norma tiene por finalidad establecer normas orientadas a maximizar el valor de los recursos
publicos que se invierten y a promover la actuacion bajo el enfoque de gestion por resultados en las
contrataciones de bienes, servicios y obras, de tal manera que estas se efectien en forma oportuna y bajo
las mejores condiciones de precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines publicos y tengan
una repercusion positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. Dichas normas se fundamentan
en los principios que se enuncian en el articulo 2: {(...)"

Articulo 2. Principios que rigen las contrataciones

‘Las contrataciones del Estado se desarrollan con fundamento en los siguientes principios, sin perjuicio
de la aplicacion de otros principios generales del derecho publico que resulten aplicables al proceso de
contratacion.
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Los principios sirven de criterio de interpretacion para la aplicacion de la presente norma y su reglamento,
de integracion para solucionar sus vacios y como parametros para la actuacion de quienes intervengan
en dichas contrataciones:

()

b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular
sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente
situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre
que ese trato cuente con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una
competencia efectiva.

c) Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fi n de que todas las
etapas de la contratacion sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de
concurrencia, y que la contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e
imparcialidad. Este principio respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico.

e) Competencia. Los procesos de contratacion incluyen disposiciones que permiten establecer
condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés
publico que subyace a la contratacion. Se encuentra prohibida la adopcion de précticas que restrinjan o
afecten la competencia. (...)"

Articulo 9. Responsabilidades esenciales

“9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacién por o a nombre de la
Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de
las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de
contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de
gestion por resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada

cot hrr\tr\ Annfarma A lna meimainine aofahlaaidan ~m o A~ manalbada an sl

conirailo, coniorme a ios PiiicipiosS €Siaieciads eii r;l aluuu:u L \L.U ncaallauu o ||ucauO)

Reglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 31 de diciembre de 2018,
y vigente desde el 30 de enero de 2019.

Articulo 46. Quorum, acuerdo y responsabilidad

'46.1. El comité de seleccién actia en forma colegiada y es auténomo en sus decisiones, las cuales no
requieren ratificacién alguna por parte de la Entidad. Todos los miembros del comité de seleccion gozan
de las mismas facultades, no existiendo jerarquia entre ellos. Sus integrantes son solidariamente
responsables por su actuacion, salvo en relacion a los actos por los cuales aquellos hayan sefialado en
el acta correspondiente su voto discrepante.

()

46.5. Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad,
probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones, debiendo informar
oportunamente sobre la existencia de cualquier conflicto de intereses y de comunicar a la autoridad
competente sobre cualquier acto de corrupcion de la funcion publica del que tuvieran conocimiento durante
el desemperio de su encargo, bajo responsabilidad. {...)"

Articulo 49. Requisitos de calificacion

'49.1. La Entidad verifica la calificacion de los postores conforme a los requisitos que se indiquen
en los documentos del procedimiento de seleccion, a fin de determinar que estos cuentan con las
capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los documentos del procedimiento de
seleccion se establecen de manera clara y precisa los requisitos que cumplen los postores a fin de
acreditar su calificacion. {(...)"

Articulo 52. Contenido minimo de las ofertas

"Los documentos del procedimiento establecen el contenido de las ofertas. El contenido minimo es el
siguiente:

a) Acreditacion de la representacion de quien suscribe la oferta. (...)"

Articulo 68. Rechazo de ofertas
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"68.4. Tratandose de consultoria de obras y ejecucion de obras, se rechaza la oferta que supere el
valor referencial en mas del diez por ciento (10%) y que se encuentran por debajo del noventa por
ciento (90%). (...)" (Lo resaltado es nuestro)

Reglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto
Supremo n.° 344-2018-EF, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 31 de diciembre de 2018,
modificado mediante Decreto Supremo n.° 377-2019-EF publicado de 14 diciembre de 2019 y
vigente desde el 16 de diciembre de 2019.

Articulo 52. Contenido minimo de las ofertas

"f) EI monto de la oferta, el desagregado de partidas de la oferta en obras convocadas a suma
alzada, (...)

Las ofertas incluyen todos los tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los
costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener
incidencia sobre el costo del bien, servicio en general, consultoria u obra a adquirir o contratar. {(...)

El monto total de la oferta y los subtotales que lo componen son expresados con dos (2) decimales. (...)"
(Lo resaltado es nuestro)

Ley n.° 26887, Ley General de Sociedades, publicado el 9 de diciembre de 1997, modificado
por la Sétima Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo n.® 1332, publicado
el 06 enero 2017, y por la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Reglamento
aprobado por el Articulo 1 del Decreto Supremo N° 006-2017-PRODUCE, publicado el
19 abril 2017.

Articulo 14.- Nombramientos, poderes e inscripciones

"Por su solo nombramiento y salvo estipulacion en contrario, el gerente general o los
administradores de la sociedad, segtn sea el caso, gozan de las facultades generales y especiales de
representacion procesal sefialadas en el Cddigo Procesal Civil y de las facultades de representacion
previstas en la Ley General de Arbitraje. Asimismo, por su solo nombramiento y salvo estipulacion en
contrario, el gerente general goza de todas las facultades de representacion ante personas
naturales y/o juridicas privadas y/o publicas para el inicio y realizacién de todo procedimiento,
gestion y/o tramite a que se refiere la Ley del Procedimiento Administrativo General. Igualmente,
goza de facultades de disposicion y gravamen respecto de los bienes y derechos de la sociedad, pudiendo
celebrar todo tipo de contrato civil, bancario, mercantil y/o societario previsto en las leyes de la materia,
firmar y realizar todo tipo de operaciones sobre titulos valores sin reserva ni limitacién alguna y en general
realizar y suscribir todos los documentos ptblicos y/o privados requeridos para el cumplimiento
del objeto de la sociedad.

Las limitaciones o restricciones a las facultades antes indicadas que no consten expresamente
inscritas en la Partida Electronica de la sociedad, no seran oponibles a terceros. (..)"
(Lo resaltado es nuestro)

Bases integradas de Adjudicacion Simplificada 009-2021-MPSAP/CS-2, “Creacion de
Prestacion de Servicios de Palacio Municipal en el Centro Poblado de San Martin de
Huayllapata del Distrito de Putina - Provincia de San Antonio de Putina - Departamento de
Puno”, publicadas en el Sistema Electronico de Contrataciones del Estado (SEACE).

Seccion Especifica

Condiciones Especiales del Procedimiento de Seleccion (...)

“Capitulo Il

Del Procedimiento de Seleccién {...)

2.2. CONTENIDO DE LAS OFERTAS

La oferta contendré, ademas de un indice de documentos, la siguiente documentacion:
2.2.1 Documentacion de presentacion obligatoria

2.2.1.1. Documentacion para la admision de la oferta

()

b) Documento que acredite la presentacion de quien suscribe la oferta.
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En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del representante legal, apoderado
0 mandatario designado para tal efecto.
()
En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes del
consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segtin corresponda. {...)
(..)
g) El precio de la oferta en SOLES y:
v | desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.
v’ 0s precios unitarios, considerando las partidas segtn lo previsto en el ltimo parrafo del literal b)
del articulo 35 del Reglamento.
Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesorio cuando corresponda. (Anexo N° 6)
El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2) decimales.
Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de dos (2) decimales.

Importante

()

e El érgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segtin corresponda, declara no
admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del valor referencial previstos en el
numeral 28.2 del articulo 28 de la Ley. Asimismo, verifica la presentacion de los documentos
requeridos. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida.

()

2.2.1.2. Documentos para acreditar los requisitos de calificacion

Incorporar en la oferta los documentos que acreditan los “Requisitos de Calificacién” que se

detallan en el numeral 3.2 del Capitulo lll de la presente seccion de las bases. (...)"
Capitulo Il
Requerimiento

“3.1 Expediente técnico e informacion compiementaria dei expediente técnico {...)
/ / TERMINOS DE REFERENCIA

()

21. DE LA EXPERIENCIA DEL EJECUTOR DE OBRA EN LA ESPECIALIDAD

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a 1.00 UNA VEZ EL VALOR
REFERENCIAL, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcién del Acta de Recepcion de obra.

Se consideran obras similares a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O
INSTALACION Y/O CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O
MERCADOS DE ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN
OBRAS Y/O EDIFICACIONES PUBLICAS.

Acreditacion:
La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas
de recepcion de obra; o (ii) contratos y sus respectivas constancias de prestacién o cualquier otra
documentacion de la cual se desprende fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el
monto total que implicé su ejecucion.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de
consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las
obligaciones que se asumié en el contrato presentado; de lo contrario, no se computaré la experiencia
proveniente de dicho contrato. (...)

.(‘3.2). Requisitos de Calificacion {...)

B | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a UNA (1) VEZ EL VALOR
REFERENCIAL DE LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores
a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de
obra.

Se consideraré obra similar a OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O INSTALACION
Y/O CREACION EN CENTROS COMERCIALES Y/O CENTROS COMUNALES , Y/O MERCADOS DE
ABASTOS, Y/O INSTITUCIONES EDUCATIVAS SECUNDARIAS Y SUPERIORES EN OBRAS Y/O
EDIFICACIONES PUBLICAS
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B | EXPERIENCIA DEL POSTOREN LA ESPECIALIDAD

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de
recepcion de obra; (ii) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion; o (iii) contratos y sus
respectivas constancias de prestacion o cualquier otra documentacién®' de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su ejecucion;
correspondientes a un méximo de veinte (20) contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio
0 el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se
asumio en el contrato presentado; de lo contrario, no se computaré la experiencia proveniente de dicho
contrato.

()

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en la especialidad.

Importante
En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la Directiva “Participacion
de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

(..)" (Lo resaltado es nuestro)

La situacion expuesta permitio el otorgamiento de la buena pro y la suscripcion de contrato de la
ejecucion de obra por el monto de S/ 507 350,76 con postor que no correspondia y con la oferta
econdmica mas alta, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores condiciones de precio por una
diferencia de propuestas de S/ 50 735,07 afectando la correcta administracion publica.

Hechos que fueron originados por el accionar de Angel Waldy Herrera Quispe, David Ginez Araca y
Juan Reynaldo Huanca Merma, presidente titular, primer y segundo miembro titular, respectivamente,
del Comite de Seleccion del procedimiento de seleccion de Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la ejecucion de la obra:
Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado San Martin de Huayllapata
del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno, con nomenclatura
n.® AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de convocatoria n® 763284, quienes tuvieron a su cargo
a organizacion, preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion y producto de la
revision a documentacion obtenida por la Comision de Control, no admitieron la oferta del postor
Consorcio Miraflores, a pesar que contenia el certificado de vigencia requerido en las Bases integradas
del procedimiento de seleccion.

Asimismo, no admitieron la oferta del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial
! de Responsabilidad Limitada, a pesar que, cumplié con presentar la documentacion obligatoria para la

~N

admision de su oferta; ademas, declararon que la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin
califica, a pesar que, no cumplio con acreditar el requisito de la experiencia del postor en la especialidad
estipulado en las Bases integradas, beneficiando de esta manera al Consorcio Constructores San Martin
con el otorgamiento de la buena pro y con la suscripcion del contrato de ejecucion de obra por un monto
de S/507 350,76, quien presenté la oferta economica mas alta equivalente al 100% del valor referencial,
dejando de lado las ofertas de los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas Pretensadas
Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, quienes ofertaron S/ 456 615,69, equivalentes al
90% del valor referencial, existiendo una diferencia de propuestas con el Consorcio Constructores
San Martin de S/ 50 735,07, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores condiciones de precio
afectando la correcta administracion publica.

%' De acuerdo con la Opinién N° 185-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento emitido por la Entidad
contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable aquello que se acredita, por ejemplo,
mediante las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de conformidad, entre otros.
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Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares

Angel Waldy Herrera Quispe, David Ginez Araca y Juan Reynaldo Huanca Merma, personas
comprendidas en los hechos (Apéndice n.° 1), vencido el plazo otorgado no remitieron sus comentarios
o aclaraciones al Pliego de Hechos; no obstante, haber sido notificados segun el procedimiento
establecido en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” y modificatorias.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

A lafecha de cierre del presente informe, las personas comprendidas en los hechos no presentaron sus
comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos; por lo que, no se desvirtuaron los hechos notificados,
la evaluacion, cédulas de comunicacion y notificaciones forman parte del Apéndice n.° 36 del presente
informe de control especifico; a continuacion, se describe la participacion de las personas comprendidas
en los hechos, el deber incumplido y su relacion causal:

1. Angel Waldy Herrera Quispe, identificado con DNI n.° 02146602, en su condicion de Presidente
Titular del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion denominado Adjudicacion
Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la
ejecucion de la obra: Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado
San Martin de Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina -
departamento de Puno, con nomenclatura n.® AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de
convocatoria n° 763284, designado mediante Resolucion de Gerencia Municipal

/j / n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), y contratado mediante

contrato de locacion de servicios no personales n.® 1882-2021/MPSAP/UL de 5 de noviembre de
2021 (Apéndice n.° 15) y contrato de locacion de servicios no personales
n.® 2047-2021/MPSAP/UL de 30 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 15), en el periodo del
8 de noviembre hasta el 31 de diciembre de 2021.

Recibi¢ el Pliego de Hechos el 24 de noviembre de 2022 mediante cédula de notificacion
n.® 004-2022-OCI-SCE-MPSAP de 24 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 36) y no presento sus
comentarios y aclaraciones a la Comision de Control, consecuentemente no desvirtué su
participacion en los hechos notificados.

En su calidad de Presidente Titular del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion, no
admitio la oferta del postor Consorcio Miraflores, a pesar que contenia el certificado de vigencia
requerido en las Bases integradas del procedimiento de seleccion; asimismo, no admitio la oferta
del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada,
a pesar que, cumplié con presentar la documentacion obligatoria para la admision de su oferta,
ademas, declar6 que la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin califica, a pesar que,
no cumplié con acreditar el requisito de la experiencia del postor en la especialidad estipulado en
las Bases integradas, beneficiando de esta manera al Consorcio Constructores San Martin con el
otorgamiento de la buena pro y con la suscripcion del contrato de ejecucion de obra por un monto
de S/ 507 350,76, quien presentd la oferta econémica mas alta equivalente al 100% del valor
referencial.

Dejando de lado las ofertas de los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, quienes ofertaron S/ 456 615,69,
equivalentes al 90% del valor referencial, existiendo una diferencia de propuestas con el Consorcio
Constructores San Martin de S/ 50 735,07, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores
condiciones de precio afectando la correcta administracion publica.
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Hechos con los cuales se transgredio lo establecido en el articulo 1° referido a finalidad, los literales
b), ¢) y e) del articulo 2° referido a los principios de igualdad de trato, transparencia y competencia;
asimismo, el numeral 9.1 del articulo 9°, concerniente a las responsabilidades esenciales, del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado; también, los numerales
46.1y 46.5 del articulo 46°, referidos a la responsabilidad y obligaciones del Comité de Seleccion;
asimismo, el numeral 49.1 del numeral 49°, concerniente a los requisitos de calificacion; también,
los literales a) y f) del numeral 52°, referido al contenido minimo de las ofertas; de igual forma, el
numeral 68.4 del articulo 68°, sobre el rechazo de ofertas, del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Asimismo, se transgredio el articulo 14°, referido a las facultades de representacion del gerente
general, de la Ley n.° 26887, Ley General de Sociedades; en adicion, los literales b) y g) del numeral
2.2.1.1. del capitulo I, referido a documentacion para la admisién de la oferta, numeral 21 del
numeral 3.1 del capitulo Ill, referido a la acreditacion del requisito de calificacion de la experiencia
del postor en la especialidad, y el literal B del numeral 3.2 del capitulo Il referido a la acreditacion
del requisito de calificacion de experiencia del postor en la especialidad, de la seccién especifica
de las Bases integradas del procedimiento de seleccién.

De esta manera incumplié sus funciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo
n.® 082-2019-EF publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14 de marzo de 2019 que
establecio: “Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el émbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato v su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2",

Asimismo, incumplio sus funciones establecidas en el numeral 46.1 y 46.5 del articulo 46° del
Reglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018 y vigente a partir del 30 de enero de 2019
que establecid: (...) Todos los miembros del comité de seleccion gozan de las mismas facultades,
no existiendo jerarquia entre ellos. Sus integrantes son solidariamente responsables por su
actuacion (...)." y “Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con
honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones (...)",
respectivamente.

También, incumplié sus funciones encomendadas en el articulo segundo de la Resolucion de
Gerencia Municipal n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 que establecio que los
miembros del Comité de Seleccion "(...) tienen a su cargo la conduccién y realizacién del
procedimiento de seleccion, asi como el estricto cumplimiento de las disposiciones, lineamientos,
obligaciones y responsabilidades inherentes a su cargo establecidas de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, Texto Unico Ordenado aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-
2019-EF, su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y modificatorias.

()

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido, prevista en la normativa anteriormente sefialada;
asimismo, la presunta responsabilidad penal, por la existencia de elementos que denotan la
comision de delito, dando merito al inicio del procedimiento administrativo disciplinario a cargo de
la Entidad y las acciones legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.
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2. David Ginez Araca, identificado con DNI n.® 40802002, en su condicion de Primer Miembro Titular
del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion denominado Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la ejecucion de la obra:
Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno,
con nomenclatura n.° AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de convocatoria n° 763284,
designado mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de
noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), y contratado mediante Adenda n.° 002 al Contrato de
trabajo a plazo fijo n.® 037-2021-MPSAP de 30 de septiembre de 2021 (Apéndice n.° 15), en el
periodo del 1 de octubre hasta el 31 de diciembre de 2021.

Recibié el Pliego de Hechos el 24 de noviembre de 2022 mediante cédula de notificacion
n.® 005-2022-OCI-SCE-MPSAP de 24 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 36) y no presentd sus
comentarios y aclaraciones a la Comision de Control, consecuentemente no desvirtué su
participacion en los hechos notificados.

En su calidad de Primer Miembro Titular del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion,
no admitio la oferta del postor Consorcio Miraflores, a pesar que contenia el certificado de vigencia
requerido en las Bases integradas del procedimiento de seleccion; asimismo, no admitié la oferta
del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada,
a pesar que, cumplio con presentar la documentacion obligatoria para la admision de su oferta,
ademas, declar6 que la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin califica, a pesar que,
no cumplié con acreditar el requisito de la experiencia del postor en la especialidad estipulado en
las Bases integradas, beneficiando de esta manera al Consorcio Constructores San Martin con el
otorgamiento de la buena pro v con la suscripcion del contrato de ejecucion de obra por un monto
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/ ] de S/ 507 350,76, quien presentd la oferta econdmica méas alta equivalente al 100% del valor
referencial.

Dejando de lado las ofertas de los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, quienes ofertaron S/ 456 615,69,
equivalentes al 90% del valor referencial, existiendo una diferencia de propuestas con el Consorcio
Constructores San Martin de S/ 50 735,07, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores
condiciones de precio afectando la correcta administracion publica.

Hechos con los cuales se transgredio lo establecido en el articulo 1° referido a finalidad, los literales
b), ¢) y e) del articulo 2° referido a los principios de igualdad de trato, transparencia y competencia;
asimismo, el numeral 9.1 del articulo 9°, concerniente a las responsabilidades esenciales, del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado; también, los numerales
46.1y 46.5 del articulo 46°, referidos a la responsabilidad y obligaciones del Comité de Seleccion;
asimismo, el numeral 49.1 del numeral 49°, concerniente a los requisitos de calificacion; también,
los literales a) y f) del numeral 52°, referido al contenido minimo de las ofertas; de igual forma, el
numeral 68.4 del articulo 68°, sobre el rechazo de ofertas, del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Asimismo, se transgredié el articulo 14°, referido a las facultades de representacion del gerente
general, de laLey n.® 26887, Ley General de Sociedades; en adicion, los literales b) y g) del numeral
2.2.1.1. del capitulo II, referido a documentacion para la admision de la oferta, numeral 21 del
numeral 3.1 del capitulo Ill, referido a la acreditacion del requisito de calificacion de la experiencia
del postor en la especialidad, y el literal B del numeral 3.2 del capitulo Ill, referido a la acreditacién
del requisito de calificacion de experiencia del postor en la especialidad, de la seccion especifica
de las Bases integradas del procedimiento de seleccion.

De esta manera incumplio sus funciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo
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n.® 082-2019-EF publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14 de marzo de 2019 que
establecio: “Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a fravés del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2”.

Asimismo, incumplié sus funciones establecidas en el numeral 46.1 y 46.5 del articulo 46° del
Reglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018 y vigente a partir del 30 de enero de 2019
que establecio: “(...) Todos los miembros del comité de seleccion gozan de las mismas facultades,
no existiendo jerarquia entre ellos. Sus integrantes son solidariamente responsables por su
actuacion (...)." y “Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con
honestidad, probidad, transparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones |(...)",
respectivamente.

También, incumplié sus funciones encomendadas en el articulo segundo de la Resolucion de
Gerencia Municipal n.* 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 que establecio que los
miembros del Comité de Seleccion '(...) tienen a su cargo la conduccion y realizacion del
procedimiento de seleccion, asi como el estricto cumplimiento de las disposiciones, lineamientos,
obligaciones y responsabilidades inherentes a su cargo establecidas de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, Texto Unico Ordenado aprobado mediante Decreto Supremo
N° 082-2019-EF, su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y
modificatorias. (...)".

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido, prevista en la normativa anteriormente sefialada;
asimismo, la presunta responsabilidad penal, por la existencia de elementos que denotan la
comision de delito, dando merito al inicio del procedimiento administrativo disciplinario a cargo de
la Entidad y las acciones legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

Juan Reynaldo Huanca Merma, identificado con DNI n.* 01326975, en su condicion de Segundo
Miembro Titular del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion denominado Adjudicacion
Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la
ejecucion de la obra: Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado
San Martin de Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina -
departamento de Puno, con nomenclatura n.® AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de
convocatoria n° 763284, designado mediante Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 (Apéndice n.° 14), y contratado mediante
Adenda n.® 002- al Contrato por servicios personales de duracion determinada para la realizacion
de funciones de caracter temporal o accidental n.® 007-2021-MPSAP de 30 de septiembre de 2021
(Apéndice n.° 15), en el periodo del 1 de octubre hasta el 31 de diciembre de 2021.

Recibié el Pliego de Hechos el 24 de noviembre de 2022 mediante cédula de notificacion
n.® 006-2022-OCI-SCE-MPSAP de 24 de noviembre de 2022 (Apéndice n.° 36) y no presento sus
comentarios y aclaraciones a la Comision de Control, consecuentemente no desvirtué su
participacion en los hechos notificados.

En su calidad de Segundo Miembro Titular del Comité de Seleccion del procedimiento de seleccion,
no admitio la oferta del postor Consorcio Miraflores, a pesar que contenia el certificado de vigencia
requerido en las Bases integradas del procedimiento de seleccion; asimismo, no admitio la oferta
del postor Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada,
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a pesar que, cumplié con presentar la documentacion obligatoria para la admision de su oferta,
ademas, declaré que la oferta del postor Consorcio Constructores San Martin califica, a pesar que,
no cumplié con acreditar el requisito de la experiencia del postor en la especialidad estipulado en
las Bases integradas, beneficiando de esta manera al Consorcio Constructores San Martin con el
otorgamiento de la buena pro y con la suscripcion del contrato de ejecucion de obra por un monto
de S/ 507 350,76, quien presenté la oferta economica méas alta equivalente al 100% del valor
referencial.

Dejando de lado las ofertas de los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas
Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, quienes ofertaron S/ 456 615,69,
equivalentes al 90% del valor referencial, existiendo una diferencia de propuestas con el Consorcio
Constructores San Martin de S/ 50 735,07, impidiendo a la Entidad la contratacion en mejores
condiciones de precio afectando la correcta administracion publica.

Hechos con los cuales se transgredio lo establecido en el articulo 1° referido a finalidad, los literales
b), ¢) y e) del articulo 2° referido a los principios de igualdad de trato, transparencia y competencia;
asimismo, el numeral 9.1 del articulo 9°, concemiente a las responsabilidades esenciales, del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225 Ley de Contrataciones del Estado; también, los numerales
46.1y 46.5 del articulo 46°, referidos a la responsabilidad y obligaciones del Comité de Seleccion;
asimismo, el numeral 49.1 del numeral 49°, concerniente a los requisitos de calificacion; también,
los literales a) y f) del numeral 52°, referido al contenido minimo de las ofertas; de igual forma, el
numeral 68.4 del articulo 68°, sobre el rechazo de ofertas, del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Asimismo, se transgredio el articulo 14°, referido a las facultades de representacion del gerente

// general, de laLey n.° 26887, Ley General de Sociedades; en adicion, los literales b) y g) del numeral
2.2.1.1. del capitulo Il referido a documentacion para la admision de la oferta, numeral 21 del
numeral 3.1 del capitulo Ill, referido a la acreditacion del requisito de calificacion de la experiencia
del postor en la especialidad, y el literal B del numeral 3.2 del capitulo IIl, referido a la acreditacion
del requisito de calificacion de experiencia del postor en la especialidad, de la seccion especifica
de las Bases integradas del procedimiento de seleccion.

De esta manera incumplio sus funciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo
n.® 082-2019-EF publicado el 13 de marzo de 2019 y vigente a partir del 14 de marzo de 2019 que
establecio: “Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a
nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son
responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la ejecucion del contrato y su
conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del
cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los
principios establecidos en el articulo 2".

Asimismo, incumplié sus funciones establecidas en el numeral 46.1 y 46.5 del articulo 46° del
Reglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF publicado el 31 de diciembre de 2018 y vigente a partir del 30 de enero de 2019
que establecio: (...) Todos los miembros del comité de seleccion gozan de las mismas facultades,
no existiendo jerarquia entre ellos. Sus integrantes son solidariamente responsables por su
actuacion (...)." y “Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con
honestidad, probidad, ftransparencia e imparcialidad en el ejercicio de sus funciones {...)",
respectivamente.

También, incumplié sus funciones encomendadas en el articulo segundo de la Resolucion de
Gerencia Municipal n.® 414-2021-MPSAP/GM, de 12 de noviembre de 2021 que establecio que los
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miembros del Comité de Seleccion ‘(...) tienen a su cargo la conduccion y realizacion del
procedimiento de seleccion, asi como el estricto cumplimiento de las disposiciones, lineamientos,
obligaciones y responsabilidades inherentes a su cargo establecidas de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, Texto Unico Ordenado aprobado mediante Decreto Supremo
N° 082-2019-EF, su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y
modificatorias. (...)".

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa
funcional, derivada del deber incumplido, prevista en la normativa anteriormente sefialada;
asimismo, la presunta responsabilidad penal, por la existencia de elementos que denotan la
comision de delito, dando merito al inicio del procedimiento administrativo disciplinario a cargo de
la Entidad y las acciones legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

. ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la Irregularidad “Comité de seleccion no admitio ofertas validas a fin
de beneficiar con el otorgamiento de la buena pro y suscripcion del contrato para ejecucion de obra por
S/ 507 350,76 a postor que no correspondia, impidiendo que la Entidad contrate bajo las mejores
condiciones de precio; afectando la correcta administracion publica’, estan desarrollados en el
Apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Comité de seleccion
no admitié ofertas validas a fin de beneficiar con el otorgamiento de la buena pro y suscripcion del
| contrato para ejecucion de obra por S/ 507 350,76 a postor que no correspondia, impidiendo que la
Entidad contrate bajo las mejores condiciones de precio; afectando la correcta administracion publica”,
estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.”
1%

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS

PRESUNTAMENTE IRREGULARES
En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estén identificados en el

Apéndice n.° 1.
V. CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina, se formula la siguiente conclusion:

1. De la revision efectuada por la Comision de Control a la documentacion proporcionada por la
Entidad relacionada con el procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada
n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacion de la ejecucion de la
obra: Creacion de prestacion de servicio de palacio municipal en el centro poblado San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno,
con nomenclatura n.® AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de convocatoria n°® 763284, se
determin6 que el Comité de Seleccion no admitio las ofertas de los postores Consorcio Miraflores
y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada; pese a
que, presentaron la documentacion obligatoria establecida en las Bases integradas.

Asimismo, calificé como valida la oferta de postor Consorcio Constructores San Martin, a pesar
que, no cumplia con sustentar la experiencia del postor en la especialidad, beneficiandolo con el
otorgamiento de la Buena Pro que no correspondia, y consecuente suscripcion de contrato de
ejecucion de obra por S/ 507 350,76, que representa el 100% del valor referencial, impidiendo que
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la Entidad contrate bajo las mejores condiciones de precio, respecto al monto de S/ 456 615,69
ofertado por los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada.

Las actuaciones del Comité de Seleccion beneficiaron al Consorcio Constructores San Martin al
otorgarle la Buena Pro que no correspondia, y consecuente suscripcion del contrato de ejecucion
de obra por S/ 507 350,76, con una oferta econémica méas alta, impidiendo a la Entidad la
contratacion en mejores condiciones de precio, respecto al monto de S/ 456 615,69 ofertado por
los postores Consorcio Miraflores y Tecnologia de Viguetas Pretensadas Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada, afectando la correcta administracion pablica.

(Irregularidad n.° 1)

VI. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad:

1. Realice las acciones tendentes a fin de que el 6rgano competente efectiie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los servidores plblicos de la Municipalidad Provincial de
San Antonio de Putina comprendidos en los hechos irregulares del presente Informe de Control
Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.

(Conclusion n.° 1)

A la Procuraduria Publica de Especializada en Delitos de Corrupcién:
N\ 2. Darinicio a las acciones legales penales contra los servidores pablicos comprendidos en los hechos

con evidencias de irregularidad del presente Informe de Control Especifico.
(Conclusién n.° 1)
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VI.  APENDICES

Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta
a la potestad sancionadora de la Contraloria.
Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.
Apéndice n.°4:  Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 296-2021-MPSAP/GM
de 16 de julio de 2021. :
Apéndice n.°5:  Copia fedateada del Informe n.® 0236-2021-MPSAP/SGI-CMS, de 20 de julio de
2021, que contiene:
Copia fedateada de Requerimiento de Servicios n.® 0335-2021, de 21 de julio de
2021.
Copia fedateada de Términos de Referencia Contratacion de Ejecucion de Obra:,
de julio de 2021.
Apéndice n.°6:  Copia fedateada del Proveido n.® 4651-2021-MPSAP/GM/JPQT, de 10 de agosto de
2021, que contiene:
Copia fedateada de Formato n.® 02 Solicitud y Aprobacion del Expediente de
Contratacion, de 10 de agosto de 2021.
Copia fedateada de Formato n.° 04 Designacion del Comité de Seleccion,
de 10 de agosto de 2021.
Apéndicen.°7:  Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 175-2021-MPSAP/A,
de 3 de septiembre de 2021.
Apéndicen.°8:  Copia fedateada del Acta de Apertura de Ofertas Electronicas, Evaluacion de las

Ofertas y Calificacion: Obras de la  Adjudicacion  Simplificada
n.® 009-2021-MPSAP/CS-1, de 14 de septiembre de 2021.
Apéndicen.°9: Copia fedateada del Proveido n.° 5694-2021-MPSAP/GM/JPQT, de 27 de
septiembre de 2021, que contiene:
Copia fedateada de Formato n.® 07 Solicitud y Aprobacion de Bases o Solicitud
de Expresion de Interés, de 27 de septiembre de 2021.
Apéndice n.°10: Copia fedateada del Acta de Apertura de Ofertas Electronicas, Evaluacion de las
Ofertas y Calificacion: Obras de la  Adjudicacion  Simplificada
n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 11 de octubre de 2021.

Apéndice n.°11: Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 197-2021-MPSAP/A, de

5 de noviembre de 2021.

Apéndice n.°12: Copia fedateada del Informe n.° 001-2021-MPSAP/SGA/UL/PNAH, de
12 de noviembre de 2021.

Apéndice n.° 13:  Copia fedateada del Informe n.® 537-2021-MPSAP/SGAF/FECA, de 12 de noviembre
de 2021.

Apéndice n.° 14: Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 414-2021-MPSAP/GM,
de 12 de noviembre de 2021.
Apéndicen.°15: - Copia fedateada del Contrato de Locacion de Servicios No Personales
n.® 1882-2021 /MPSAP/UL de 5 de noviembre de 2021.
Copia fedateada del Contrato de Locacion de Servicios No Personales
n.® 2047-2021 IMPSAP/UL de 30 de noviembre de 2021.
Copia fedateada del Memorandum n.® 0136 - 2021-MPSAP/GM/JPQT de
10 de junio de 2021.
Copia fedateada de la Adenda n.® 002 al Contrato de Trabajo a Plazo Fijo
n.° 037-2021-MPSAP de 30 de septiembre de 2021.
Copia fedateada de la Adenda n.° 002 al Contrato por Servicios Personales de
Duracion Determinada para la Realizacion de Funciones de Caracter Temporal
0 Accidental n.° 007-2021-MPSAP. de 30 de septiembre de 2021.
Apéndice n.° 16: Copia fedateada del Informe n.° 002 - 2021 - MPSAP/SGAF/UL/PNAH,
de 16 de noviembre de 2021.
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Apéndice n.° 17:

Apéndice n.° 18:
Apéndice n.° 19:
Apéndice n.° 20:
Apéndice n.° 21:
Apéndice n.° 22:

Apéndice n.° 23:

Apéndice n.° 24:

Apéndice n.° 25:

Apéndice n.° 26:

Apéndice n.° 27:

Apéndice n.° 28:

Apéndice n.° 29:

Apéndice n.° 30:

Copia fedateada del Informe n.° 753-2021-MPSAP/SGI-CMS, de 17 de noviembre

de 2021. '

- Copia fedateada de Términos de Referencia Contratacién de Ejecucion de Obra,
de julio de 2021.

Copia fedateada del Informe n.° 003 - 2021 - MPSAP/SGA/UL/PNAH,

de 17 de noviembre de 2021, el cual contiene copias simples.

Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 417-2021-MPSAP/GM,

de 17 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del Formato n.® 05 Acta Instalacion del Comité de Seleccion, de 19

de noviembre de 2021.

Copia fedateada del Formato n.® 06 Acta de Conformidad de Proyecto de Bases o

Solicitud de Expresion de Interés, de 19 de noviembre de 2021. _

Copia fedateada del Formato n.° 07 Solicitud y Aprobacion de Bases o Solicitud de

Expresion de Interés, de 19 de noviembre de 2021.

Copia fedateada de las Bases Estandar de Adjudicacion Simplificada para la

Contratacion de la Ejecucion de Obras de la Adjudicacion Simplificada

n.® 009-2021-MPSAP/CS-2.

Copia fedateada del Informe n.° 022-2021- MPSAP/ CS, de 19 de noviembre de

2021.

- Copia fedateada de Formato n.° 07 Solicitud y Aprobacion de Bases o Solicitud
de Expresion de Interés, de 19 de noviembre de 2021.

Copia fedateada del Proveido n.° 6720- 2021-MPSAP/GM/JPQT, de 19 de

noviembre de 2021.

Impresion de la consulta en la pagina del SEACE de la AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-

1, visada por la Unidad de Logistica.

- Copia fedateada del Acta de Apertura de Ofertas Electronicas, Evaluacion de las

Ofertas y Calificacion: Obras de la Adjudicacion  Simplificada
n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de 2021.
Copia fedateada del Anexo n.° 01 Adjudicacion Simplificada

n.° 009-2021-MPSAP/CS-2.

Copia fedateada del Acta de Otorgamiento de la Buena Pro: Adjudicacion
Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, de 27 de diciembre de 2021.

Copia visada por la Unidad de Logistica del Pliego de Absolucion de Consultas
y Observaciones, documento impreso el 16 de diciembre de 2021.

- Copia fedateada del Informe n.° 1025 - 2021 - MPSAP/SGI/CMS, de 15 de
diciembre de 2021, el cual contiene copias simples.

- Copia fedateada del Informe n.° 025-2021- MPSAP/ CS, de 17 de diciembre de
2021.

Copia fedateada de la Absolucion de Consultas y Observaciones Adjudicacién
Simplificada n.® 09-2021 MPSAP/CS.

Copia visada por la Unidad de Logistica de las Bases Estandar de Adjudicacion

Simplificada para la Contratacion de la Ejecucion de Obras de la Adjudicacion

Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2.

Copia fedateada de la oferta presentada por el Consorcio Constructores San Martin,

Adjudicacion Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2, que contiene entre otros:

- Copia fedateada del Anexo n.° 10 Experiencia del Postor en la Especialidad.
Copia fedateada del Contrato de ejecucion de la obra "Mejoramiento de los
servicios de educacion secundaria en la |.E.S. Santa Cruz del centro poblado
Santa Cruz, distrito de Macari - Melgar - Puno", de 2 de marzo de 2016.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 263-2016-MDMIA,
de 6 de diciembre de 2016.
Copia fedateada del Acta de Recepcion de Obra, de 23 de julio de 2016.

- Copia fedateada del Contrato para la ejecucion de la obra: "Mejoramiento de los

servicios de educacion inicial en la institucion educativa N° 1544 Progreso,
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Apéndice n.° 31:
Apéndice n.° 32:
Apéndice n.° 33:

Apéndice n.° 34:

Apéndice n.° 35:

Apéndice n.° 36:

distrito de Macari - Melgar - Puno" Contrato n.® 002-2018-MDM, de 12 de marzo
de 2018.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 181-2018-MDM/A, de
17 de diciembre de 2018.

- Copia fedateada del Acta de recepcion de obra, de 3 de septiembre de 2018.

Copia fedateada de la oferta del postor Constructores y Consultores MCL.

Copia fedateada de la oferta del postor Druk Gave I.C.S S.R.L.

Copia fedateada de la oferta del postor Consorcio Miraflores, que contiene entre

otros:

- Copia simple del Certificado de Vigencia de la partida electronica n.° 05013362,
expedido el 20 de diciembre de 2021.

Copia simple y fedateada del Certificado de Vigencia de la partida electronica
n.° 11013436, expedido el 9 de diciembre de 2021.
Copia fedateada de la Promesa de Consorcio, de 14 de diciembre de 2021.

- Copia fedateada del Anexo n.° 10 Experiencia del Postor en la Especialidad.

- Copia fedateada del Acta de Recepci()n de Obra, de 13 de agosto de 2014.
Copia fedateada del Contrato n.® 007-2013-MDLJ/PS, de 14 de mayo de 2013.

Copla fedateada del Contenido de la Oferta Adjudicacion Simplificada

n.° 009-2021-MPSAP/CS-2 segunda convocatoria, de la empresa VIPRETEC, que

contiene entre otros:

- Copia fedateada del Anexo n.° 6 Precio de la Oferta Items n.° 01.

Copia fedateada del Anexo n.* 10 Experiencia del Postor en la Especialidad.
Copia fedateada del Contrato n.® 014-2017-MDZ/GM, de 31 de diciembre de
2017.

Copia fedateada y simple del Contrato de Consorcio Kapia, de 28 de diciembre
de 2017.

- Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.° 0327-2018-MDZ/A de
10 de diciembre de 2018.

Copia visada por la Unidad de Logistica del Contrato de Ejecucion de Obra

n.° 001- 2022-MPSAP/SGAF/UL AS n.° 09-2021-MPSAP/CS-2, de 20 de enero de

2022.

Cédulas de notificacion y la evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada por

la Comision de Control:

- Representacion impresa  de la Cédula  de Notificacion
n.® 004-2022-OCI-SCE-MPSAP, firmada digitalmente el 24 de noviembre de
2022 dirigida a Angel Waldy Herrera Quispe, representacion impresa de la
Cédula de Notificacion Electrénica n.* 00000004-2022-CG/2489-02-014, firmada
digitalmente el 24 de noviembre de 2022 con destinatario Angel Waldy Herrera
Quispe, y representacion impresa del Cargo de Notificacion de Cédula
n.® 004-2022-OCI-SCE-MPSAP, firmado digitalmente el 24 de noviembre de
2022 con destinatario Angel Waldy Herrera Quispe.

- Representacion ~ impresa de la  Cédula de  Notificacion
n.° 005-2022-OCI-SCE-MPSAP, firmada digitalmente el 24 de noviembre de
2022 dirigida a David Ginez Araca, representacion impresa de la Cédula de
Notificacion  Electronica n.°  00000002-2022-CG/2489-02-014, firmada
digitalmente el 24 de noviembre de 2022 con destinatario David Ginez Araca, y
representacion impresa del Cargo de Notificacion de Cédula n.® 005-2022-OCl-
SCE-MPSAP, firmado digitalmente el 24 de noviembre de 2022 con destinatario
David Ginez Araca.

Representacion impresa  de la  Cédula de Notificacion
n.® 006-2022-OCI-SCE-MPSAP, firmada digitalmente el 24 de noviembre de
2022 dirigida a Juan Reynaldo Huanca Merma, representacion impresa de la
Cédula de Notificacion Electronica n.® 00000003-2022-CG/2489-02-014, firmada
digitalmente el 24 de noviembre de 2022 con destinatario Juan Reynaldo Huanca
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Merma, y representacion impresa del Cargo de Notificacion de Cédula
n.° 006-2022-OCI-SCE-MPSAP, firmado digitalmente el 24 de noviembre de
2022 con destinatario Juan Reynaldo Huanca Merma.

- Evaluacion de Comentarios o Aclaraciones.

Impresion del Texto Unico Ordenado de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones

del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 082-2019-EF, publicado el

13 de marzo de 2019 (Parte pertinente).

- Impresién del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 344-2018-EF, publicado el 31 de
diciembre de 2018 (Parte pertinente).

- Copia simple de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 414-2021-MPSAP/GM,
de 12 de noviembre de 2021 (La copia fedateada se encuentra en el
Apéndice n.° 14).

Apéndice n.° 37:

Putina, 16 de diciembre de 2022

Alfredo Omar Alegre Choque Ivan Alexander Pacompia Calcina
Supervisor de la Comision Jefe de Comision de Control

de Control O m
Jogge/MercadoWamani
Abogado deTa Comision de Control

El Jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina que
suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y Ig’hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Putina, 16 de diciembre de 2022

Jorge WilbertHilasaca "C/:bh\ﬁ/apaza

Jeffmﬂm%) de Control/Institucional
Municipalidad Provinsjal de San/ Antonio de Putina
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“Decenio de la igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Putina, 27 de diciembre de 2022

OFICIO N° 0504-2022-2489/0ClI

Sefiora:

Yolinda Barrantes Quenallata

Alcaldesa

Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina
Plaza de Armas SIN

Putina/San Antonio de Putina/Puno

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico.

REF. : a) Oficio n.® 0388-2022-2489/0ClI, notificado por casilla electronica el 25 de octubre de
2022.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/INORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificada con Resolucién de Contraloria
n.° 043-2022-CG de 24 de febrero de 2022.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunicd el inicio del Servicio de Control Especifico al "Procedimiento de seleccion Adjudicacion
Simplificada n.® 009-2021-MPSAP/CS-2 (segunda convocatoria), para la contratacién de la ejecucion de la
obra: Creacion de prestacién de servicio de palacio municipal en el centro poblado San Martin de
Huayllapata del distrito de Putina — provincia de San Antonio de Putina — departamento de Puno, con
nomenclatura n.° AS-SM-9-2021-MPSAP-CS-1 e identificador de convocatoria n° 763284", en la
Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 025-2022-2-2489-SCE, en un
(1) tomo con seiscientos cinco folios, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a
los funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo
informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,
Firmado digitalmente por HILASACA
Y CAHUAPAZA Jorge Wilbert FAU
(- 20131378972 soft

¢ Motivo: Soy el autor del documento
LA CONTRALORIA ocna; 27-12.2022 17:01:22 -05:00

Jorge Wilbert Hilasaca Cahuapaza
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina
Contraloria General de la Republica

Codigo CGR 71890
C.c.
Archivo

Organo de Control Institucional - Municipalidad Provincial de San Antonio de Putina
Plaza de Armas s/n Putina, San Antonio de Putina, Puno - Oficina n.° 209 - 2% piso
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000007-2022-CG/2489

DOCUMENTO : OFICIO N° 0504-2022-2489/0CI

EMISOR : JORGE WILBERT HILASACA CAHUAPAZA - JEFE DE OCI -
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONIO DE PUTINA -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : YOLINDA BARRANTES QUENALLATA

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL SAN ANTONIO PUT

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20145705780

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 606

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se
ha emitido el Informe de Control Especifico n.° 025-2022-2-2489-SCE, en un (1) tomo con
seiscientos cinco folios, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los
funcionarios y servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad,
debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido al
Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se adjunta lo siguiente:

1. Folios 0001-0060[F]
2. Folios 0061-0120[F]
3. Folios 0121-0180[F]
4. Folios 0181-0250[F]
5. Folios 0251-0320[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la =2k i
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria Ha¥
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente [g:
direccién web: https:/verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: %
339UP29




Firmado digitalmente por PACOMPIA
CALCINA Ivan Alexander FAU

(- 20131378972 soft

Motivo: Soy el autor del documento

6. Folios 0321-0390[F] SN R R
7. Folios 0391-0460(F]

8. Folios 0461-0530[F]

9. Folios 0531-0605(F]

10. OFICIO N° 0504-2022-2489 OCI

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente [g:
direccién web: https:/verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: 2
339UP29
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CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 0504-2022-2489/0ClI

EMISOR : JORGE WILBERT HILASACA CAHUAPAZA - JEFE DE OCI -
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONIO DE PUTINA -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : YOLINDA BARRANTES QUENALLATA
ENTIDAD SUJETA A
CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL SAN ANTONIO PUT

Sumilla:

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha
emitido el Informe de Control Especifico n.° 025-2022-2-2489-SCE, en un (1) tomo con seiscientos
cinco folios, que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y
servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al
Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido al
Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones legales
penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20145705780:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000007-2022-CG/2489
. Folios 0001-0060[F]

. Folios 0061-0120[F]

. Folios 0121-0180[F]

. Folios 0181-0250[F]

. Folios 0251-0320[F]

. Folios 0321-0390[F]

. Folios 0391-0460[F]

. Folios 0461-0530[F]

© 00 N O O b WO N -

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la ]
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicién Complementaria "':'__
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente &%
direccién web: https:/verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: =
340YF9B




10. Folios 0531-0605[F]
11. OFICIO N° 0504-2022-2489 OCI

NOTIFICADOR : IVAN ALEXANDER PACOMPIA CALCINA - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN ANTONIO DE PUTINA -
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente g
direccién web: https:/verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: =
340YF9B




