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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 007-2022-2-0416-SCE

EJECUCION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO DE LA AV. EVITAMIENTO ENTRE LA CALLE BOLOGNESI
- AV. LADISLAO ESPINAR, DISTRITO DE YAULI, PROVINCIA DE YAULI - JUNIN, Il ETAPA”

PERIODO: 25 DE MARZO DE 2018 AL 19 DE DICIEMBRE DE 2018

l. ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad
Distrital de Yauli, en adelante “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
programado en el Plan Anual de Control 2022 del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Yauli, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG
con la orden de servicio n.° 2-0416-2022-001, acreditado mediante Oficio
n.° 262-2022-0CI/0416 de 12 de mayo de 2022, en el marco de lo previsto en la Directiva
n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”
aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y
modificatorias.

2. Objetivo

Establecer si la ejecucion y recepcion de la obra “Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle
Bolognesi — Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”; se
realizaron de conformidad a la normativa aplicable.

3. Materia de Control y Alcance
Materia de Control

La materia de control especifico corresponde a la evaluacion del expediente de contratacion de la obra
“Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle Bolognesi — Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli,
provincia de Yauli — Junin, Il Etapa’, ya que dicha obra presentaria agrietamiento de las losas de
concreto, pese a haber sido recepcionada el afio 2018; este hecho se conocid por la denuncia recibida
el 19 de noviembre de 2020 sobre presuntas irregularidades en la ejecucion de la obra.

Asimismo, una comisién de la Subgerencia de Atencién de Denuncias fue acreditada mediante
Oficio n.® 003945-2021-CG/SADEN para recopilar informacién en la Municipalidad Distrital de
Yauli, en el cual se han suscrito las Actas de Recopilacion n.os 001 al 004-2021-SR/SADEN-JUNIN
del 30 y 31 de marzo de 2021.

Alcance

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad comprende el periodo 25
de marzo de 2018 al 19 de diciembre de 2018, correspondiente a la revision y analisis de la
documentacion relativa al hecho con evidencias de presunta irregularidad.
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4. De la Entidad o Dependencia
La Municipalidad Distrital de Yauli pertenece al nivel de gobierno local.
A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Distrital de Yauli:

Imagen n.° 1
Estructura Organica

CONCEJO MUNICIPAL Comision de Regidores
Concejo de coordinacion
Local Distrital
Comité de vigilancia de
presupuesto participativo
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GANO DE CONTROL Defensa Chvil
INSTITUCIONAL
ALCALDI cat ol 6o
- Sequridad Ciudadana
PROCURADURIA PUBLICA
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SECRETARIA GENERAL
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) GERENCIA delPVL.
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SUBGERENCIADE SUBGERENCIA SUBGERENCIADE
ADMINISTRACION Y DE ASESORIA PLANEAMIENTOY
RENTAS JURIDICA PRESUPUESTO
[ |
SUBGERENCIA DE SUBGERENCIA DE SUBGERENCIA DE
INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS PUBLICOS Y DESARROLLO
DESARROLLO URBANO MEDIO AMBIENTE ECONOMICO Y SOCIAL

Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones de la Municipalidad Distrital de Yauli, aprobado con Ordenanza Municipal
n.° 09-2019-MDY de 4 de octubre de 2019.

5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubemamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
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n.° 134-2021-CG, modificada con Resolucién de Contraloria n.® 140-2021-CG de 24 de junio de 2021,
asi como el marco normativo que regula la notificacion electronica emitida por la Contraloria, se cumplio
con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos
con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Es preciso sefialar que no fue posible realizar la notificacion electrénica del Pliego de Hechos de
acuerdo a lo establecido en el numeral 6.8 “Comunicaciones y notificaciones electronicas”, de la
Directiva n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad” y modificatorias, optandose por la comunicacion personal a través de medios fisicos,
habiéndose cumplido con la notificacion del referido pliego a las personas comprendidas, debiendo
indicarse que en el Apéndice n.° 70 se adjunta la “conformidad para notificacion personal del
Pliego de Hechos a través de medios fisicos™, a los sefiores: Estefani Karoly Sinche Avila, Carlyton
Alejandro Hidalgo Soto, Gianswen Kevin Meza Terbullino y Bladimir Anthuan Escobar Ccora.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

LA ENTIDAD RECEPCIONO Y PAGO POR LA EJECUCION DE LA OBRA “MEJORAMIENTO DE LA
AV. EVITAMIENTO ENTRE LA CALLE BOLOGNESI - AV. LADISLAO ESPINAR, DISTRITO DE YAULI,
PROVINCIA DE YAULI - JUNIN, Il ETAPA”, A PESAR QUE LA SUB BASE GRANULAR NO CUMPLIA
CON LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DEL EXPEDIENTE DE OBRA, SITUACION QUE GENERO
DETERIORO PREMATURO DEL PAVIMENTO RIGIDO A MENOS DE CUATRO ANOS DE SU
EJECUCION, OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO POR S/106 289,19.

De la revision a la documentacion relacionada a la ejecucion de la obra: “Mejoramiento de la Av.
Evitamiento entre la calle Bolognesi - Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli - Junin,
Il Etapa’, en adelante la “Obra”, a cargo de la Empresa Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C.,
se evidencio que 36 losas de concreto de la capa de rodadura del pavimento rigido? presentan fallas de
severidad media y alta tales como: grietas transversales y longitudinales, losa dividida en méas de 4 pedazos
con agrietamientos de anchos mayores a 100 mm, escalonamiento®, bombeo* y dafio de la junta asfaltica
en la capa de rodadura, a menos de 4 afios de su ejecucion, pese a que, el literal €) de la seccion “Disefio
de pavimento rigido” del Expediente Técnico de la obra, establece que el pavimento rigido tiene un
periodo de disefio® de 20 afos.

Las fallas identificadas en el pavimento® se detallan en el Informe  Técnico

Oficio n.* 001-2022-OCI/0416 de 17 de agosto de 2022, mediante el cual se solicita la conformidad para efectuar la notificacion personal del Pliego de
Hechos a través de medios fisicos; el cual el Jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Yauli autorizé a la Comision de
Control a realizar la notificacion personal de! Pliego de Hechos mediante el Memorando n. 083-2022-OCl/0416 de 18 de agosto de 2022.

Segun el Manual de Carreteras: Suelos Geologia, Geotecnia y Pavimentos del MTC, un pavimento es una estructura de varias capas
construida sobre la sub rasante del camino para resistir y distribuir esfuerzos originados por los vehiculos y mejorar las condiciones de
seguridad y comodidad para el transito, el pavimento rigido se define como una estructura de pavimento compuesta basicamente por una
capa de subbase granular, (...) y una capa de rodadura de losa de concreto de cemento hidraulico (...).

La norma ASTM D6433 - 20 “PAVEMENT CONDITION INDEX", define esta falla como: “Escala es la diferencia de nivel a través de la junta.
Algunas causas comunes que la originan son:

1. Asentamiento debido una fundacién blanda.

2. Bombeo o erosion del material debajo de la losa (...)".

La norma ASTM D6433 - 20 define el bombeo de la siguiente manera: “Es la expulsion de material de la fundacion de la losa a través de las
juntas o grietas. Esto se origina por la deflexion de la losa (...). Esta accion erosiona y eventualmente remueve las particulas de suelo lo cual
generan una pérdida progresiva del soporte del pavimento (...). El bombeo cerca de las juntas es causado por un sellante pobre de la junta e
indica la pérdida de soporte”.

Proveniente del “Estudio de Trafico” realizado por el proyectista, el cual forma parte del Expediente Técnico de la obra (Apéndice n.° 4), que
determind el periodo de proyeccion del tréfico, en funcion de tasas de crecimiento demograficas (poblacional) y macroeconémicas (PBI) para
vida til a 20 afios, asi como el perfil del proyecto de inversion viabilizado, en cuya formulacion se definié el horizonte de evaluacion del
proyecto de inversion publica para 20 afios de funcionamiento.

Cabe precisar que, el agrietamiento de losas inicialmente fue identificado por el denunciante en octubre de 2018, a dos meses de la recepcion
de la segunda etapa de la obra, lo cual evidenciaria el deterioro prematuro del pavimento rigido, la denuncia realizada por el Comité de
Vigilancia 2018 del distrito de Yauli, mediante Formulario para presentar una denuncia de 25 de octubre de 2018, donde se sefiala; “EL
CONCRETO ARMADO PRESENTA RAJADURAS EN MENOS DE UN ANO DEL PROYECTO MEJORAMIENTO DE LA AVENIDA

AN
Y/ 0 &o\«\\f)\'o‘b
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n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), elaborado por la Especialista
Civil de la Comisién de Control, evidenciandose que los materiales empleados en la conformacion de
la Sub-base granular no cumplen con los requisitos y tolerancias establecidos en la partida
01.03.01.01 Sub-base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0.20m del Expediente Técnico y
la norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del Ministerio de
Transportes y Comunicaciones (MTC).

Adicionalmente, se realizaron ensayos in situ y de laboratorio en la obra a cargo de la Empresa
Peinsac Ingenieria S.A.C., evidenciando a través de los resultados de ensayos de Analisis
Granulométrico, limites de consistencia y densidad de campo, que los materiales de la Sub-base del
pavimento y su proceso constructivo no cumplen con los estandares de calidad establecidos en el
Expediente Técnico y en la normativa aplicable del MTC, situacién que ha repercutido en el deterioro
prematuro del pavimento rigido, debido al asentamiento y lavado de finos de la Sub-base granular,
ocasionando perjuicio econdmico a la Entidad por S/106 289,19.

Los referidos estandares de calidad determinados en la estructura del pavimento, incumplen lo
establecido en el Expediente Técnico y la normativa aplicable, asi como las observaciones que
evidencian el deterioro prematuro y el mal estado de la via, se resumen en el cuadro siguiente:

Cuadron.®1
Resumen de resultados de inspeccion fisica, analisis de documentacion técnica y realizacion de
ensayos in situ en la via, que dieron lugar a la identificacion de los hechos irregulares
Descripcion del
componente o
propiedad del
pavimento

Observaciones Conclusiones de la comision

Se determiné® que, pese a que la via de
pavimento rigido fue culminada hace 4 afios
La Comision de Control aplico el método | aproximadamente, 36 losas de concreto
Pavement Condition Index (PCI)?, con la | presentan fallas de severidad media y alta,
finalidad de evaluar el pavimento rigido, | manifestadas en escalonamiento, asentamiento
obteniendo como resultado que el estado | de la losa, grietas de esquina, longitudinales y
Losas de actual de la via, ejecutada desde la | diagonales de mas de 100 mm de ancho, losas
1 concreto del progresiva 0+800 hasta 0+940, cuenta con | divididas en varios pedazos, dafio en el sello de
pavimento un valor de PCl promedio de 29,14 y un | las juntas (desprendimiento y descascaramiento
estado de condicion de Malo; donde las | del sellante, pérdida de adherencia a los bordes
progresivas 0+820 — 0+840, 0+860 — 0+880 | y expulsion de material de Sub-base en la
y 0+880 - 0+900, respectivamente, se | superficie del pavimento), ocasionando su
encuentran en estado Muy Malo o Critico. colapso, siendo necesario su reemplazo, ya que
no brindan las condiciones de seguridad y
serviciabilidad necesarias.
Se advirtieron deficiencias en el sellado de | Esto trae como consecuencia el ingreso de agua
las juntas del pavimento rigido reflejado en | al interior de la estructura del pavimento, que
la presencia de material de Sub-base que | contribuye al deterioro de las capas de soporte,
aflora desde las grietas y las juntas sobre la | como la sub rasante y Sub-base, causando
Sellado de superficie de las losas de concreto, | asentamientos diferenciales y escalonamientos.
juntas generando el fenémeno de bombeo; en | Esto se debe a que el agua toma los finos de las
consecuencia, dichas juntas actualmente se | capas y los elimina por el fenomeno de bombeo.
han desintegrado y han perdido su | La pérdida de finos constituye la erosién de las
adherencia por completo en diversos | capas de apoyo, y acelerd el deterioro del
tramos. pavimento.

EVITAMIENTO DESDE INTERSECCION CALLE BOLOGNESI AVENIDA LADISLAO ESPINAR DEL DISTRITO DE YAULI(...)"
Metodologia empleada para la evaluacion superficial del pavimento rigido, normada mediante la norma ASTM D6433 - 20, emitido por la

—é‘? American Society for Testing and Materials. Consiste en la cuantificacion de la clase de dafio, su severidad y cantidad o densidad del mismo,
| SE procesado numéricamente mediante valores deducidos, como un arquetipo de factor de ponderacion, con el fin de indicar el grado de
\ Lo afectacion que cada combinacion de clase de dafio, nivel de severidad y densidad tiene sobre la condicion del pavimento.

& 2865 »\\f: 0'3(: ¥ Para la determinacion de las 36 losas de concreto colapsadas, se tomd en cuenta los parametros sefialados en la norma ASTM D6433 - 20
Dy TR QY7 y el Manual del MTC.
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Descripcion del
componente o
propiedad del

pavimento

N Observaciones Conclusiones de la comision

La Comision de Control efectu6 ensayos in | El material superior a 2" hallado, ocasiona que se
situ y evidencié la existencia de material | generen vacios en el material de la Sub-base del
empleado en la Sub-base con un tamafio | pavimento y que no se pueda alcanzar el grado
superior a 2", habiendo identificado piedras | de compactacion 6ptima; asimismo, el exceso de
de hasta 7"; asimismo, se ha evidenciado | material fino reduce la adherencia y la capacidad
exceso de material fino que pasa el tamizn.® | de compactacion de la capa ya que produce la
200 (abertura 75 wm), incumpliendo las | disociacion® de las particulas que la componen,
Granulometria | especificaciones técnicas y la norma del | denotaria también el exceso de limo, arcillas
3 | del materialdela | MTC. Asimismo, se determind que estos | expansivas y polvo en el material, que pudo ser
Sub-base valores pudieron ser advertidos por el | advertido por el Supervisor de Obra y por los
Supervisor de Obra y por los encargados de | profesionales responsables de otorgar la
otorgar la conformidad de la valorizacién n.° | conformidad de la valorizacion, ocasionando un
1 de la obra, puesto que, los certificados de | deterioro prematuro del pavimento, reflejado a
ensayos adjuntados como sustento de dicha | través de escalonamientos, presencia de grietas,
valorizacion, denotaban que los valores de | asentamiento del pavimento, asi como la
granulometria incumplian las | presencia de expulsion de material de Sub-base
especificaciones del Expediente Técnico. sobre el pavimento.

La Comision de Control efectué ensayos-in
situ y evidencio que el material empleado en
la Sub-base presenta un limite liquido

Ello representa un exceso de material fino (limo
y arcilla) y que el material sea plastico

Limites de ; o i (deformable, caracteristico de la arcilla), esto
. . superior al 25%; asimismo, presenta un . )
4 | consistenciade | " - i i o, | conllevaria a que el material, al entrar en
indice de plasticidad que no es inferior al 6%, "
la Sub-base contacto con el agua, se deforma y pierde su

en contravencion a la norma aplicable del
MTC y alas especificaciones del Expediente
Técnico.

resistencia, ocasionando que la losa de concreto
comience a agrietarse.

Pese a que han transcurrido mas de tres (3) afos
desde que se culmind la ejecucion de la obra,
tiempo en el cual la Sub-base granular pudo
experimentar el fenomeno de consolidacion; es
decir, pudo haberse compactado mas de lo que
se encontraba al finalizar la obra, el grado de
compactacion en 3 puntos de la via no alcanza el
100% de la Maxima Densidad Seca,
incumpliendo la norma aplicable, situacion que
no permite  garantizar el  adecuado
comportamiento y capacidad de soporte de la
estructura del pavimento rigido.

Fuente: Informe de Resultados del “Servicio de Extraccion de Corazones Diamantinos para la verificacion del espesor y resistencia a la
compresion de especimenes de concreto, asi como, ensayos in situ en laboratorio de la Sub-base granular y sub rasante del pavimento rigido
de una (1) obra ejecutada en el distrito y provincia de Yauli, departamento de Junin”, Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10
de junio de 2022 y Acta de Inspeccion Fisica n.® 001-2020-CG/SADEN-JUNIN" de 30 de marzo de 2021.

Elaborado por: Especialista Civil de la Comision de Control.

La Comision de Control efectué ensayos in
situ y evidencio que tres de las cuatro
Densidad da muestras obtenidas en la Sup-base de Ig via
5 no cumplen con la norma aplicable, debido a
campo i

que el grado de compactacion es menor al
100% de la Maxima Densidad Seca, en
contravencion a la norma aplicable del MTC.

La situacion expuesta se desarrolla a continuaciéon:

La Municipalidad Distrital de Yauli, en adelante la “Entidad”, ejecuté la obra: “Mejoramiento de la Av.
Evitamiento entre la calle Bolognesi - Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli - Junin,
[l Etapa”, en adelante la “Obra”, en mérito al Expediente Técnico aprobado mediante Resolucién Sub
Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 6), convocado mediante
procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada n.° 002-2018-CS/MDY, con un valor referencial
de S/732 205,60, habiéndose adjudicado la buena pro la Empresa Arquitectos Constructores y
Técnicos S.A.C. en adelante “Ejecutor de obra”; asimismo, se advierte que se suscribio el Contrato
n.° 004-2018/MDY de 23 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 7), con plazo de ejecucion de 90 dias
calendarios, bajo el sistema de precios unitarios. Adicional a ello, la Entidad contraté los servicios de

9 Segregacion o reduccion de adherencia entre particulas.
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supervision de obra con el ingeniero Bladimir Anthuan Escobar Ccora con CIP n.* 128877, en mérito
al Contrato n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE SERVICIOS de 23 de marzo de 2018
(Apéndice n.° 8).

Al respecto, segun el “Acta de inicio de obra” que figura en el Cuadeno de Obra (folio 03), la ejecucion
de la obra inici6 el 25 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 9), asimismo, la fecha programada de
culminacion de la obra fue el 23 de junio de 2018, sin embargo, se advierte de la Resolucion Sub
Gerencial n.° 023-2018-SGIDU/MDY de 27 de junio de 2018 (Apéndice n.° 10) que, el plazo de
ejecucion se amplié por 10 dias calendarios, teniendo como fecha reprogramada para su culminacion el
3 de julio de 2018, conforme se advierte del Asiento n.° 113 del Cuaderno de Obra (Apéndice n.° 11),
asimismo, la liquidacion de obra fue aprobada mediante Resolucién Sub Gerencial
n.® 058-2018-SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 12).

La Comision de Control, a través del “Acta de Inspeccion Fisica n.° 001-2020-CG/SADEN-JUNIN” de 30
de marzo de 2021 (Apéndice n.° 13), inspecciono fisicamente el estado situacional de la obra, con
participacion del sefior Edson Criséstomo Ortega, Gerente Municipal, Rossmery Cones Paraguay, jefa de
la Oficina de Desarrollo Urbano de la Entidad, e integrantes de la Comision de Control.

PAGOS DE VALORIZACIONES POR PARTIDAS NO EJECUTADAS CONFORME AL
EXPEDIENTE TECNICO Y NORMAS DE EJECUCION:

Valorizacion n.° 1 correspondiente al mes de marzo 2018 por S/124 598,97

Mediante Carta n.° 025-IV-18-ARCONSTEC-GG de 4 de abril de 2018 (Apéndice n.° 14), el sefior
Saul Isaias Lagos Meza, Gerente General de la Empresa Arquitectos Constructores y Técnicos
S.A.C., solicitd el pago de la valorizacion n.° 1, correspondiente a marzo de 2018, por S/124 598,97
(Apéndice n.° 15); en su atencién, con Informe n.® 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de abril de
2018 (Apéndice n.° 16), el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, emiti6 su
conformidad a los trabajos realizados y al pago correspondiente, sefialando: (...) hacerle llegar a su
despacho el informe de aprobacion de valorizacion n.° 1 de obra correspondiente al mes de marzo del proyecto:
Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle Bolognesi y Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, Provincia
de Yauli, Junin” Il Etapa (...)".

Continuando con el flujo administrativo, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, mediante Informe n.° 103-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 17
de abril de 2018 (Apéndice n.° 17), otorgd conformidad para el pago de la valorizacion n.° 1,
conforme se muestra en la siguiente imagen:

(Ver imagen en la pagina siguiente)

10 Recibido por el ingeniero Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra el 5 de abril de 2018.

" Segun Carta n.° 088-2022-GM/MDY de 8 de abril de 2022 (Apéndice n.° 18), el Abog. Edson Crisostomo Ortega, Gerente Municipal, informa que entre
el 1 al 17 de abril de 2018, no se encontrd documento alguno designando y/o encargando la jefatura de la oficina de Division de Obras Publicas y
Mantenimiento.
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Imagen n.°1
Conformidad de Pago a cargo de la Subgerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural
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Fuente: Comprobantes de Pagos n.os 256 de 20 de abril de 2018 y 270 de 2 de mayo de 2018, que contienen la documentacion sustentatoria
de la valorizacion n.° 1 de la obra.

En consideracion a los informes sefialados en lineas precedentes, mediante Comprobantes de Pago
n.os 256 y 270, de 20 de abril y 2 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 19), se efectud el pago por S/6 448,37 y
S/118 150,60, respectivamente, a favor del ejecutor de obra.

Sin embargo, en relacion con la ejecucion de la partida 01.03.01.01 Sub-base Afirmado Extendido, Riego y
Compactado E=0.20m, que fue valorizada por el contratista al 100% en la valorizacion n.° 1, correspondiente
al mes de marzo de 2018, el Expediente Técnico de la obra aprobado por la sefiora Estefani Karoly Sinche
Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural mediante Resolucion Sub Gerencial
n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018'2(Apéndice n.° 6), establece:

“ESPECIFICACIONES TECNICAS

(...
01.03.01. SUB-BASE GRANULAR
01.03.01.01. SUB-BASE AFIRMADO EXTENDIDO, RIEGO Y COMPACTADO E=0.20 m

(-)

Compactado de base.

(--)

Los materiales empleados como base de pavimento rigidos en calles y caminos, deberan satisfacer

los siguientes requisitos: (...)
La fraccion que pasa el tamiz n.° 200, no podra exceder de 1/2, y en ningun caso de los 2/3 de la

fraccion que pase el tamiz n.° 40.

()

La fraccion que pasa el tamiz n.° 40 ha de tener un limite liquido menor del 25% y un indice de
plasticidad inferior a 6%.”

o

- >
23 )
o, " .0
Yo euor 2/
vy ot

12 Es necesario precisar que el expediente de la obra se aprobd un mes antes de su ejecucion conforme se advierte del Contrato
n.°004-2018/MDY de 23 de marzo de 2018.
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Acerca de dicha partida, la Especialista Civil de la Comision de Control en el cuadro n.° 10 del Informe
Técnico n.° 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), evidencio lo siguiente:

“(...) procediendo a verificar los sustentos técnicos que forman parte de la referida valorizacion,
donde se observé que el Certificado del Analisis Granulométrico del afirmado utilizado en la Sub-
base del pavimento, emitido por el laboratorio “Geoconcret” ' (Apéndice n.° 20) de marzo de 2018,
suscrito por el sefior Julian Teddulo Torpoco Alcocer, Ingeniero Gedlogo, que contiene los resultados
del ensayo de granulometria y limites de consistencia del material empleado en la Sub-base, no
cumplian con los parametros establecidos en el Expediente Técnico y en la norma aplicable,
tal como se detalla a continuacion:

Cuadro n.® 10
Verificacion de resultados de ensayo de Granulometria del material de Sub-base del pavimento

Abertura % acumulado que pasa
(mm) - . = :
Tamiz | rg u;;;r]ii’r'rto de DoUn QI dEI 5: izllz:z gzl';: gzlgzdlg Gosonachs
(mallas) q « |Expediente Técnico (**) g. 80 p
norma EG-2013 (*) Valorizacién n.° 1
()
Excede en 13,2%,
2,0-N°10 15-40 - 53,2 no cumple con la
norma aplicable.
()
0426 Excede en 17,3%,
‘1o 8-20 - 37,3 no cumple con la
N° 40 ;
norma aplicable.
En ningdn caso Excede en 3,03%, no
exceder los 2/3 de la cumple con
(I)V(")%(; 2-8 fraccién que pase el 27,9 especificaciones del
tamiz n.* 40 (valor Expediente Técnico ni
maximo: 24,87) con la norma aplicable.

(*) Tabla 402-01 de la norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del MTC.
(**) Especificaciones técnicas del Expediente Técnico - partida 01.03.01.01 Sub-base Afimmado Extendiido, Riego y Compactado E=0.20m.

Fuente. Estudio de canteras material Afirmado — Sub base adjuntada en la valorizacion de obra n.° 1 Expediente de liquidacién
de la obra, aprobado mediante Resolucion Sub Gerencial n.°058-2018-SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018.
Elaborado por: Especialista Civil de la Comision de Control.

(...) si el porcentaje que pasaba el tamiz n.° 40 era 37,3%, en ninguin caso, el porcentaje que pasaba
el tamiz n.° 200 (abertura 75 um) podia ser mayor a la fraccion de 2/3 de 37,3%; es decir, no debia
sobrepasar el 24,87%, no obstante, el resultado del ensayo efectuado por Geoconcret presentado
en la valorizacién n.° 1 de la obra arrojaba como resultado 27,9%, porcentaje que excede en
3,03% al limite superior establecido en el Expediente Técnico. De igual manera, los resultados
de las mallas n.°s10, 40 y 200 incumplen los parametros establecidos en la norma EG-2013 -
Especificaciones Técnicas Generales para Construccién del MTC.”

Es decir, los resultados del Certificado del Analisis Granulométrico del material utilizado en la Sub-
base del pavimento, no debia sobrepasar el 24,87%¢; ademas, tampoco cumplié con los parametros
establecidos en las normas de EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para la Construccion
del MTC, conforme lo sefala la Especialista Civil de la Comision de Control en su Informe Técnico
n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5).

El certificado se encuentra adjuntado en la valorizacion n.° 1 de la obra y en la liquidacion de obra, como parte del sustento técnico de la
ejecucion de la sub base. -
% Max. Que pasa el Tamiz N° 200 < (2/3) % Que pasa el Tamiz N° 40.

% Méax. Que pasa el Tamiz N° 200 < (2/3) 37,3%.

% Max. Que pasa el Tamiz N° 200 < 24,87%.
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Asimismo, la Especialista Civil de la Comision de Control, en su Informe Técnico
n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), sefiala: “(...) los valores
indicaban que la curva granulométrica y la distribucién de tamafios del material de Sub-base incumplia los
requerimientos técnicos minimos: asimismo, existia un exceso de material fino que pasa el tamiz n.° 200
(abertura 75 um), que al ponerse en contacto con el agua, se perderia por efectos de bombeo, produciendo
erosion de la Sub-base; asimismo, el exceso de material fino reduce la adherencia y la capacidad de
compactacion de la capa ya que produce la disociacién’s de las particulas que la componen, denotaria también
el exceso de limo, arcilla y polvo en el material, que pudo ser advertido por el Supervisor de Obra y por los
profesionales responsables de otorgar la conformidad de la valorizacién (situacion que seré detallada en los
siguientes parrafos).

Ademas, la valorizacion n.° 1, respecto de la ejecucion del 100% de la partida 01.03.01.01 Sub-base
Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0.20m, no contenia los ensayos de Calidad de Densidad
de Campo, necesario para determinar el grado de compactacion de la Sub-base granular, conforme lo
regula el numeral 301.10 de la Norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para
Construccion del MTC, situacion que impedia verificar la densidad de campo del afirmado y de los
porcentajes de grado de compactacion, situacion que no pemmitio proyectar las deformaciones a nivel de
calzada por la distribucion de carga vehicular sobre la via originados a causa de la inadecuada
compactacion, segun lo sefialado en el Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio
de 2022 (Apéndice n.° 5).

Por otro lado, el Certificado del Anélisis Granulometrico del Afirmado de marzo de 2018 (Apéndice n.° 20),
emitido por el laboratorio “Geoconcret” que, forma parte de la documentacion sustentatoria de la
valorizacion n.® 1, se advierte que esta suscrito por el sefior Julian Teddulo Torpoco Alcocer, Ingeniero
Gedlogo CIP n.° 46686 sin embargo, en la liquidacion de obra aprobada mediante Resolucion Sub
Gerencial n.° 058-2018-SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 12) el Certificado
del Analisis Granulométrico del Afirmado de marzo de 2018 (Apéndice n.° 21) esta suscrito por el
sefior Javier Armando Navarro Veliz, Ingeniero Geologo CIP n.® 45152.

Es preciso sefialar que, la Comision de Control mediante Carta n.® 10-2022-0OCI/0416 de 15 de julio de
2022 (Apéndice n.° 22), requirié al sefior Julian Teddulo Torpoco Alcocer, Ingeniero Geodlogo CIP
n.° 46686, que confirme la autenticidad de los ensayos adjuntados en la valorizacion n.° 1; en atencion
a ello, mediante Carta n.° 01-2022-JTTA-IG de 20 de julio de 2022 (Apéndice n.° 23), el citado
profesional sefialo:

1)

Yo, ING. JULIAN TEODULO TORPOCO ALCOCER |(...) desconozco haber tenido algin vinculo
laboral con la EMPRESA GEOCONCRET E.I.R.L. (...) mucho menos haber suscrito los documentos
adjuntados en la referencia.

(...)

03.0 Los estudios de mecénica de suelos del “Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre Bolognesi y
Av. (...) no fueron realizados por mi persona, por lo tanto, las firmas emitidas en los documentos son
falsificadas.

En consecuencia, y dado que me considero victima del delito de suplantacion de identidad, pongo de
conocimiento que se tomara acciones legales (...)"

De igual forma, mediante Cartas n.’s 009-2022-OCl/0416 y 011-2022-0OCl/0416 de 14 de julio y 3 de
agosto de 2022 (Apéndice n.° 24), respectivamente; se requirié al sefior Javier Armando Navarro Veliz,
Ingeniero Gedlogo CIP n.° 46686, que confirme la suscripcion de los ensayos adjuntados en la liquidacion
de obra; obteniendo como respuesta el documento s/n de 3 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 25), donde
indica:

5 Segregacion o reduccion de adherencia entre particulas.
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“Por intermedio de la presente, le hago llegar mis cordiales saludos y a la vez, en mérito a lo requerido
mediante el documento de la referencia, cumplo con indicar respecto al proyecto “Mejoramiento de la
Av. Evitamiento entre Bolognesi y Av. Ladislao Espinar - Distrito de Yauli, Provincia de Yauli- Junin Il
Etapa’, No participé en ningtin proceso del desarrollo del proyecto en mencion.”

Los ensayos sefialados se visualizan en las imagenes siguientes:

Imagenes n.°2y 3
Certificado del Analisis Granulométrico del Afirmado que Certificado del Analisis Granulométrico del Afirmado que
forma parte de la Valorizacion n.°01 forma parte de la Valorizacion n.°01 de la Liquidacion de Obra
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Fuente: Imagen a la izquierda: Comprobantes de Pagos n.os 256 de 20 de abril de 2018 y 270 de 2 de mayo de 2018, que contienen la
documentacion sustentatoria de la valorizacion n.° 1 de la obra; imagen a la derecha: liquidacion de obra aprobada mediante Resolucion Sub
Gerencial n.” 058-2018-SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018.

Sobre ello, con la finalidad de verificar el cumplimiento de los parametros de calidad en la obra, la
Comision de Control requiri6 la contratacion de servicios de la Empresa Peinsac Ingenieria S.A.C. "6 para
realizar ensayos en la via, obteniendo el informe de resultados del “Servicio de Extraccion de Corazones
Diamantinos para la verificacion del espesor y resistencia a la compresion de especimenes de concreto,
asi como, ensayos in situ en laboratorio de la Sub-base granular y sub rasante del pavimento rigido de
una (1) obra ejecutada en el distrito y provincia de Yauli, departamento de Junin""’, suscrito por el
ingeniero Luis Rafael Quiroz Chihuan identificado con CIP n.® 1238928, cuyos ensayos in situ y de
laboratorio del material de la Sub-base granular del pavimento rigido de la obra, se llevaron a cabo del
13 al 15 de diciembre de 2021.

Del andlisis de resultados de los ensayos efectuados en la via, la Especialista Civil de la Comision de Control,
mediante Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), sefiala lo

8 Con RUC n.® 20604667535, cuyos servicios fueron contratados en mérito a la orden de servicio n.° 0002605 de 22 de noviembre de 2021.
7 Remitido con Carta n.® 183-2021-PEINSAC de 30 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 26).
'8 Ingeniero especialista en control de calidad en suelos y pavimentos, en puentes y carreteras.

Informe de Control Especifico N° 007-2022-2-0416-SCE
Periodo: Del 25 de marzo de 2018 al 19 de diciembre de 2018
Pagina 12 de 49

- 000012



“ LLLLA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

siguiente:

“(...) se advierte que, de las cuatro muestras obtenidas de la Sub-base del pavimento, ninguna
cumple con los pardmetros establecidos en los tamices de 50 mm (2”) y n.° 200, ya que existe un
porcentaje del material que no pasa el tamiz 2" (abertura 50 mm), sobre ello, el informe de resultados
presentado por la Empresa Peinsac Ingenieria S.A.C., en el numeral VI. Analisis e interpretacion de
los resultados, hace mencion que se encontraron piedras de hasta 7°, lo que ocasiona que se
generen vacios en el material de la Sub-base y que no se pueda alcanzar el grado de compactacion
optima, segun la norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del
MTC.

De igual manera, se observa que existe un exceso de material fino que pasa el tamiz n.° 200
(abertura 75 um), el cual, al ponerse en contacto con el agua, se pierde por efectos de bombeo,
produciendo erosion de la Sub-base, generando vacios en dicha capa, ocasionando un deterioro
prematuro del pavimento, evidenciandose a través de escalonamientos, presencia de grietas,
asentamiento del pavimento, asi como la presencia de expulsion de material de Sub-base sobre el
pavimento mostrada en las imagenes anteriores.

(...) respecto al ensayo de limites de consistencia realizado en cuatro (4) muestras obtenidas de la
Sub-base de la via, se advierte que el material empleado para la Sub-base granular excede el
porcentaje maximo, tanto para el limite liquido, como para el indice de plasticidad, lo que, representa
un exceso de material fino (limo y arcilla) y que el material sea medianamente plastico (deformable,
caracteristico de la arcilla), esto conllevaria a que el material, al entrar en contacto con el agua, se
deforma y pierde su resistencia, ocasionando un deterioro prematuro del pavimento, evidenciandose
a través de escalonamientos, presencia de grietas y asentamiento del pavimento.

(...) los resultados del Ensayo de Densidad de Campo, se pudo determinar que 3 de los 4 ensayos
efectuados no cumplen con el grado minimo de compactacion de la Sub-base, puesto que, de
acuerdo a la norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion, el grado
de compactacion de la Sub-base deberia ser como minimo el 100% de la Maxima Densidad Seca,
siendo dichos resultados, menores al 100% {...).”

En resumen, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y Rural y el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, otorgaron conformidad
para el pago de la valorizaciéon n.° 1, correspondiente a marzo de 2018, respecto a la partida
01.03.01.01 Sub-base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0.20m, a pesar que el ejecutor de la
obra no adjunto la evidencia de la realizacion de los Ensayos de Calidad de Densidad de Campo (para
determinar el grado de compactacion) de la Sub-base granular; ademas, el Certificado del Analisis
Granulométrico del material de Sub-base del pavimento no cumplia con las especificaciones técnicas
del Expediente Técnico y los parametros establecidos en la norma EG-2013 - Especificaciones
Técnicas Generales para Construccion del MTC.

Valorizacién n.° 2 correspondiente al mes de abril 2018 por S/137 805,24

La valorizacion de obra n.° 2 (Apéndice n.° 27), correspondiente a abril de 2018, fue presentada por el
sefior Sall Isaias Lagos Meza, Gerente General de la Empresa Arquitectos Constructores y Técnicos
S.A.C., con Carta n.® 036-V-18-ARCONSTEC-GG de 2 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 28), al sefior
Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, en donde adjunta Ginicamente Certificado de Ensayo
de Densidad de Campo de Veredas (Prog. 0+260, 0+ 280, 0+540, 0+560, 0+580) emitido por la Empresa
Geoconcret E.I.R.L. con RUC n.° 20568864353 (Apéndice n.° 29), suscrito por el sefior Julian Teoddulo
Torpoco Alcocer, Ingeniero Gedlogo CIP n.° 46686; asi como el Certificado de Disefio de Mezclas de
Concreto emitido por la Empresa Geolumas S.A.C. con RUC n.° 20568764995 (Apéndice n.° 30), suscrito
por el ingeniero Dante Mendoza Pérez, residente de obra CIP n.° 66001 y el sefior Edwin Pefia Duefias,
Ingeniero Civil CIP n.® 145416.

{
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Al respecto, seguin el Cuaderno de Obra, durante el mes de abril se realizaron trabajos de relleno y
compactacion de veredas, asi como vaciado de concreto en las mismas, conforme se describe a
continuacion:

Cuadro n.° 2
Anotaciones del Cuaderno de Obra

Asiento Fecha Anotacion
‘DE LA CONTRATA:
19 41412018 EL DIA DE HOY SE PROCEDE A REALIZAR EL VACIADO DE CONCRETO EN VEREDAS CON

F'C= 175 KG/CM2 DESDE LA PROGRESIVA 0+280 A LA 0+310 LADO DERECHO DEL CUAL SE
PROCEDE A SACAR LOS TESTIGOS DE ROTURA DE CONCRETO(...)"
‘DE LA CONTRATA:
21 5/4/2018 SE CONTINUA CON EL VACIADO DE CONCRETO DE LA PROGRESIVA 0+310 A LA PROG. 0+370
(...) PROCEDIENDO A REALIZAR EL RECOJO DE TRES TESTIGOS PARA ROTURA DE
CONCRETO({(...)"
‘DEL SUPERVISOR DE OBRA:
23 6/4/2018 EL DIA DE HOY SE VERIFICA LOS SIGUIENTES TRABAJOS EN OBRA:
SE REALIZA EL CURADO DE CONCRETO EN VEREDAS DE LA PROG. 0+228 - 0+370(...)"
‘DE LA CONTRATA:
SE PROCEDE A REALIZAR EL ENCOFRADO DE VEREDAS DESDE LA PROG. 0+370 A LA PROG.
24 9/4/2018 | 0+400, EN PRESENCIA DEL SUPERVISOR SE REALIZA LOS TRABAJOS DE CORRECCION DE
COMPACTACION Y LIMPIEZA, DE TAL MANERA QUE SE PROCEDE A REALIZAR EL VACIADO
DE CONCRETO EN VEREDAS (...)"
“‘DEL SUPERVISOR DE OBRA:
38 19/4/2018 EL DIA DE HOY SE VERIFICA LOS TRABAJOS QUE SE VIENEN DESARROLLANDO EN OBRA:

ENCOFRADO DE VEREDAS DE LA PROG. 0+560(...)
SE AUTORIZA EL VERTIMIENTO DE CONCRETO EN EL TRAMO MENCIONADO(...)"
‘DE LA CONTRATA:
4 23/4/2018 | SE PROCEDE CON LA HABILITACION DE ENCOFRADO EN VEREDAS DE LA PROG. 0+580 AL
0+620 Y POR LA TARDE SE PROCEDE A REALIZAR EL VACIADO DE CONCRETO((...)"
‘DE LA CONTRATA:
45 26/4/2018 | (...) SE REALIZA VACIADO DE CONCRETO EN VEREDAS Y RAMPAS DE LA PROG. 0+710 A LA
0+740(...)
Fuente: Cuademo de Obra adjuntado en la valorizacion de obra n.” 2.
Elaborado: Comision de Control.

Sobre el particular, la Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto Armado aprobado con Decreto
Supremo n.° 010-2009-VIVIENDA del 8 de mayo del 2009 y modificatorias, establece: “(...) CAPITULO
5 - CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION - (...) 5.6 EVALUACION Y ACEPTACION DEL
CONCRETO, 5.6.2 Frecuencia de los ensayos. 5.6.2.1 Las muestras para los ensayos de resistencia de cada
clase de concreto colocado cada dia deben tomarse no menos de una vez al dia, ni menos de una vez por cada
50 m3 de concreto (...)".

Sin embargo, el Cuaderno de Obra indica que se realizaron trabajos de vaciado de concreto en
veredas en las progresivas km: 0+280 - 0+310, 0+310 - 0+370, 0+370 - 0+400, 0+560 - 0+580, 0+580
- 0+620 y 0+710-0+740; siendo que el ejecutor de obra, no adjunté los resultados de los Ensayos de
Resistencia a la Compresion de especimenes de concreto, realizados en dichas progresivas.

Posteriormente, pese a la ausencia de sustento de vaciado de concreto de veredas, el sefior Bladimir
Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra remitio su conformidad a la valorizacion n.° 2, mediante
Carta n.° 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 3 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 31); al respecto, la
Especialista Civil de la Comision de Control mediante Informe Técnico n.° 001-2022-MDY/SGE/GFVM
de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), sefiala lo siguiente:

“(...) de la revision a los sustentos técnicos adjuntados por el Supervisor de Obra en dicha carta, se
observo la “Prueba de resistencia a la compresion de probeta de concreto”, que adjunta el certificado
de ensayo. “Compresion Simple ASTM D3080” donde se observa el ensayo realizado en veredas
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(Unicamente progresivas: 0+400 L.D. 19, 0+440 L.D., 0+520 L.I. 20 y 0+580 L.I.) y el ensayo de
‘Densidad In situ Método Cono de Arena (Mtc E117 — Astm D- 1556)", en el que se observa
unicamente el ensayo de Densidad de Campo de la base de afirmado de veredas (Prog. 0+560 L.D.
y prog. 0+420 L.I.), ambos certificados fueron emitidos por la Empresa Jevil S.A.C. con RUC n.®
20486968487.” (Apéndice n.° 32).

Sobre dichos certificados presentados por el Supervisor de Obra, por medio del Oficio
n.° 25269-2021-CG/SEDEN de 29 de diciembre de 2021 (Apéndice n.° 33), la Comision de Control solicitd
ala Empresa Jevil S.A.C., la confimacion de la autenticidad de los documentos emitidos por su laboratorio,
adjuntados a la valorizacion n.° 2 y a la liquidacion de obra; en atencion a la consulta, el sefior Jorge Luis
Aguirre Vilcahuaman, Gerente General de dicha empresa, remitié la Carta n.® 011-2022-JEVIL de 17 de
enero de 2022 (Apéndice n.° 34), indicando:

‘(...) para saludarle cordialmente a nombre de la EMPRESA JEVIL S.A.C., a la vez quiero informarle
que el Laboratorio de Suelo de mi representada jamas realizé las pruebas y ensayos que constan
en el anexo a su Oficio n.° 025269-2021-CG/SEDEN; por lo cual nunca_emitimos los
certificados que adjuntan en dicho oficio.

()

2. El Logotipo de JEVIL S.A.C. de las hojas membretadas de los documentos que constan en el
anexo a su oficio, fue utilizada hasta el afio 2016, pero desde ese afio nuestro logo fue cambiado y
patentado ante INDECOPI (...)".

3. El sello (Ingeniero Jorge Aguirre Vilcahuaman) no es el que yo utilizo; asimismo, la firma
que aparece en los documentos que constan en el anexo a su oficio no me pertenece (...)”

Pese a ello, la conformidad a la valorizacion n.° 2, fue otorgada por el sefior Bladimir Anthuan Escobar
Ccora, Supervisor de Obra, mediante Carta n.® 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 3 de mayo de 2018

(Apéndice n.° 31), donde sefalo: “(..) se APRUEBA LA VALORIZACION DE OBRA N° 02
CORRESPONDIENTE AL MES DE ABRIL-2018, dandose la conformidad respectiva.”

Luego de ello, mediante Informe n.® 007-2018/GKMT/DOM/MDY de 16 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 35),
el sefior Gianswen Kevin Meza Terbullino, jefe de la Division de Obras y Mantenimiento, remitio la
conformidad de pago de dicha valorizacion a la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, indicando: “(...) habiéndose cumplido con la entrega de la valorizacion
de obra n.° 01 correspondiente al periodo del 01 al 30 de abril de 2018 (...) al no encontrar observaciones, el

area de Division de Obras Publicas y mantenimiento otorga la conformidad por el monto valorizado que asciende
ala suma de S/101 194,96".

Al respecto, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, con Informe n.® 133-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 16 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 36)
remitio la respectiva conformidad a la sefiora Elisa Alaida Parraga Posadas, Gerenta Municipal,
sefialando:

‘(...) al no encontrandose observaciones, la Sub Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano da
la respectiva conformidad por el monto neto a pagar de S/ 101 194,96 (...)

(...) se autoriza el pago tal como sigue:

CONTRATO ASUNTO REP nggﬁ’[ANTE N° RUC MONTO
VALORIZACION DE OBRA N° 1

N°  004- EMPRESA

iy | CORRESPONDIENTE AL MES DE |, EVERESR  lonsasarsoet| s/ 101 194,96
ABRIL 2018

T

19 L.D. Lado derecho.
2 L.l Lado izquierdo.
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Sin embargo, la sefiora Olivia Paita Pefaloza, Tesorera de la Entidad, mediante Informe
n.° 019-2018-MDY/OT de 24 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 37) dirigido a la sefiora Estefani Karoly
Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano, sefialdé observaciones a la
valorizacion n.° 2, segun el detalle siguiente: “(...) devolverle la valorizacion n.° 02 (...) toda vez que la
conformidad emitida por su sub gerencia no coincide con lo del supervisor ya que dicha valorizacion es la numero
dos y no la numero uno (...) Asi mismo sugiero verifique valorizaciones presentadas y la documentacion
sustentatoria adjuntada por las diversas empresas ya que no adjuntan los documentos solicitados.”

Es asi que, con Informe n.° 145-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 38),
la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano remitio las
observaciones de la valorizacion n.° 2 de la obra, realizadas por la Tesorera de la Entidad, al sefior
Gianswen Kevin Meza Terbullino, jefe de la Division de Obras y Mantenimiento, indicando: “(...)
encontrando observaciones de parte del Area de Tesoreria de la Valorizacién n.° 02 (...) se remite a su Area
para el levantamiento de Observaciones (...) asi mismo se recomienda que se verifique, evalie las
valorizaciones presentadas y la documentacion sustentatoria que presentan las empresas que trabajan con la
Municipalidad.”

En respuesta, el sefior Gianswen Kevin Meza Terbullino, jefe de la Division de Obras y Mantenimiento,
con Informe n.° 013-2018/GKMT/DOM/MDY de 24 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 39), remitio la
correccion de los errores y otorgd la conformidad de pago de la valorizacion n.® 2 de la obra a la
sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano, sin observar
la falta de sustento de los trabajos realizados en el compactado y vaciado de concreto en veredas,
indicando:

‘(...) habiéndose cumplido con la entrega de la valorizacion de obra n.° 02 correspondiente al
periodo del 01 al 30 de abril de 2018 (...) al no encontrar observaciones, el area de Division de Obras
Publicas y mantenimiento otorga la conformidad por el monto valorizado que asciende a la suma de
S/ 101 194,96,

Es asi que, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano,
con Informe n.° 146-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 40) remitio la
respectiva conformidad a la sefiora Elisa Alaida Parraga Posadas, Gerenta Municipal, indicando lo

siguiente: “(...) visto la documentacion correspondiente se da la CONFORMIDAD para el pago de la
VALORIZACION DE OBRA N° 2 (Abril)”.

Sin embargo, dichas conformidades, no advirtieron ni observaron la falta de sustento de los trabajos
realizados en el compactado y vaciado de concreto en veredas. Finalmente, mediante Comprobantes
de Pago n.%s 314, 315y 316 de 24 de mayo de 2018, (Apéndice n.° 41) la Entidad realiz6 el pago de
la valorizacion n.° 2 por S/137 805,24,

Valorizacion n.° 3 correspondiente al mes de mayo 2018 por S/228 971,85

La valorizacion de obra n.° 3 (Apéndice n.° 42), correspondiente a mayo de 2018, fue presentada
por el sefior Saul Isaias Lagos Meza, Gerente General de la Empresa Arquitectos Constructores y
Técnicos S.A.C., con Carta n.® 040-VI-18-ARCONSTEC-GG de 4 de junio de 2018 (Apéndice n.° 43)
al sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra.

En dicha valorizacion, el contratista adjuntd como sustento técnico, certificados de ensayos que fueron
emitidos por la Empresa Geoconcret E.I.R.L. con RUC n.® 20568864353 (Apéndice n.° 44), los cuales
se encuentran suscritos por el sefior Javier Armando Navarro Veliz, Ingeniero Gedlogo con CIP
n.° 45152 y el sefior Edgard Anibal Cashera Benavides, Ingeniero Civil con CIP n.° 74292, dichos
certificados son: i) Ensayo de Compresion Simple en veredas (Progresivas 0+560, 0+240, 0+730,
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0+700, 0+640 y 0+220), ii) Ensayo de Densidad de Campo en veredas de 20 de abril de 2018
(Progresivas 0+260, 0+280, 0+540, 0+560 y 0+580); asi como, iii) Ensayo de Densidad de Campo de
la Sub-base del pavimento de 31 de mayo de 2018 (Progresivas 0+820 y 0+860).

En relacion con el certificado de Ensayo de Densidad de Campo de la Sub-base del pavimento de 31
de mayo de 2018, se observd que contiene el resultado de dos (2) determinaciones de densidad de
campo, realizados en las progresivas 0+820 y 0+860; sobre los cuales, la Especialista Civil de la
Comisién de Control, a través del Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10 de junio de
2022 (Apéndice n.° 5), sefiala: “(...) es preciso indicar que la frecuencia del Ensayo de Densidad de Campo
efectuado en la Sub-base del pavimento, que sirve para determinar el grado de compactacion, fue efectuada en menor
cantidad a la requerida en el numeral 301.10 de la norma EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para
Construccion del MTC, puesto que al tener la via, un érea?' de 1 204 m? debieron efectuarse al menos cuatro (4)
controles de densidad {(...)".

Posteriormente, pese a la ausencia de sustento en relacion con la frecuencia del control de densidad de
campo de la Sub-base, mediante Carta n.° 004-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de junio de 2018
(Apéndice n.° 45), el sefor Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, remitid su
conformidad a la valorizacion n.° 3, sefialando lo siguiente: (...) se APRUEBA LA VALORIZACION DE OBRA
N° 03 CORRESPONDIENTE AL MES DE MAYO DE 2018, dandose la conformidad respectiva.”

En dicha carta, el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, adjuntd como sustento
de control de calidad de los trabajos realizados, el certificado de Prueba de Resistencia a la compresion
de concreto en veredas, y el certificado de Densidad In situ Método Cono de Arena
(MTC E117-ASTM D-1556) de 23 de mayo de 2018, suscritos por el sefior Edgar Quispe Cardenas,
técnico en mecanica de suelos y el sefior Jorge Aguirre Vilcahuaman, Ingeniero Civil con CIP n.° 113432
(Apéndice n.° 46); sobre dichos certificados de calidad, la Especialista Civil de la Comision de Control, a
través del Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), sefialo:

‘(...) se observan los resultados de dos (2) determinaciones de densidad uno en la progresiva 0+860
y el otro, en la prog. 0+820; advirtiendo que, de igual manera, no cumple con la frecuencia de control
del grado de compactacion requerida en el numeral 301.10 de la norma EG-2013 - Especificaciones
Técnicas Generales para Construccion del MTC, ya que debieron efectuarse al menos cuatro (4)
controles de densidad”.

Respecto a los certificados de control de calidad presentados por el sefior Bladimir Anthuan Escobar
Ccora, Supervisor de Obra, cabe precisar que, mediante Oficio n.® 25269-2021-CG/SEDEN de 29 de
diciembre de 2021 (Apéndice n.° 33), la Comision de Control solicité a la Empresa Jevil SA.C., la
confimacion de la autenticidad de los documentos emitidos por su laboratorio, adjuntados a la valorizacion
n.° 3y ala liquidacion de obra; en atencion a la consulta, dicha empresa remitio la Carta n.® 011-2022-JEVIL
de 17 de enero de 2022 (Apéndice n.° 34), indicando que: “(...) jamas realiz las pruebas y ensayos que
constan en el anexo a su Oficio n.® 025269-2021-CG/SEDEN; por lo cual nunca emitimos los certificados que
adjuntan en dicho oficio (...) El sello (Ingeniero Jorge Aguirre Vilcahuaman) no es el que yo utilizo; asimismo, la
firma que aparece en los documentos que constan en el anexo a su oficio no me pertenece (...)"

Luego de la conformidad a la valorizacion n.° 3, brindada por el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor
de Obra, mediante Cartan.® 004-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de junio de 2018 (Apéndice n.° 45), a través del
Informe n.° 026-2018/GKMT/DOM/MDY de 12 de junio de 2018 (Apéndice n.° 47), el sefior Gianswen
Kevin Meza Terbullino, jefe de la Division de Obras y Mantenimiento, remitio la conformidad de pago de la
valorizacion n.° 3, a la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, sin advertir |a falta de determinaciones de controles de densidad de campo en la Sub-base del

2t Segun el Plano de Lamina PPL-02 del Expediente Técnico de la obra, la capa de sub-base granular tiene un ancho de 8,60 m y una longitud
de 140,00 m (desde la progresiva 0+800 hasta 0+940).
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pavimento, sefialando Unicamente: “(...) habiéndose cumplido con la entrega de la valorizacion de obra n.° 3
correspondiente al periodo del 1 al 31 de mayo de 2018, y a la vez contando con la conformidad del Supervisor
de Obra. Y al no encontrar observaciones, el érea de Division de Obras Publicas y mantenimiento otorga la
conformidad por el monto valorizado que asciende a la suma de S/ 228 971,85".

Asi, sin advertir los hechos descritos, mediante Informe n.® 174-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 12 de
junio de 2018 (Apéndice n.° 48), la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, remitié la conformidad de pago de la valorizacién n.° 3, ala sefiora
Patricia Naupari Medina, encargada de la Gerencia Municipal, sefialando: “Que, visto la documentacion
correspondiente, se da la CONFORMIDAD para el pago de la VALORIZACION DE OBRA N° 03 (Mayo).”

Finalmente, mediante Comprobantes de Pago n. 370 y 378 de 20 y 25 de junio de 2018 (Apéndice n.° 49),
la Entidad realizé el pago de la valorizacion n.° 3, por S/ 228 971,85.

Valorizacion n.° 4 correspondiente al mes de junio 2018 por S/153 544,72

La valorizacion n.° 4 (Apéndice n.° 50) correspondiente a junio de 2018, fue presentada por el sefior
Saul Isaias Lagos Meza, gerente general de la Empresa Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C.,
através de la Carta n.® 045-VI-18-ARCONSTEC-GG de 4 de julio de 2018 (Apéndice n.° 51), dirigida
al sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, quien remiti6 la conformidad de dicha
valorizacion a la Entidad mediante Carta n.® 007-2018/BAECCSA-SO-MDY, de 5 de julio de 2018
(Apéndice n.° 52), sefialando: “(..) se APRUEBA LA VALORIZACION DE OBRA N° 04
CORRESPONDIENTE AL MES DE MAYO 2018, dandose la conformidad respectiva.”

Al respecto, mediante Informe n.° 217-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 16 de julio de 2018 (Apéndice n.° 53),
la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarmollo Urbano y Rural, remitio su
conformidad de pago de la valorizacion n.° 4 , ala sefiora Elisa Alaida Parraga Posadas, Gerenta Municipal,
sefialando: ‘(...) habiéndose cumplido con la entrega de la VALORIZACION DE OBRA N° 4 correspondiente al
periodo del 1 al 30 de junio de 2018 (...) al no encontrarse observaciones, la Sub Gerencia de Infraestructura y
Desarrollo Urbano da la respectiva conformidad por el monto neto a pagar de S/155 009,13.”

Luego, con Carta n.* 061-2018-EKSA/S.G.I.D.U/MDY de 24 de julio de 2018 (Apéndice n.° 54), la
sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, realizo la
devolucion de la valorizacion n.° 4 de la obra al sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra,

indicando: “Se deriva la valorizacion de la obra n.° 04 (...) para la revision y evaluacion de acuerdo a la ley y al
reglamento de contratacién del Estado. Se deriva a Ud. A fin se cumpla la aplicacion de penalidades segtn
corresponda para el tramite correspondiente de la valorizacion de obran.© 4.”

Al respecto, mediante Carta n.® 009-2018/BAECCSA-SO-MDY de 26 de julio de 2018 (Apéndice n.° 55),
el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, remitié a la Entidad la subsanacion de
observaciones de la citada valorizacion, estableciendo que el monto a pagar era de S/153 544,72,
considerando penalidades por S/1 464,412 por la presentacion de la valorizacion fuera de plazo
establecido en el contrato, sefialando: “SE APRUEBA LA VALORIZACION DE OBRA N° 04
CORRESPONDIENTE AL MES DE JUNIO DE 2018, dandose la conformidad respectiva’.

Sin embargo, con Carta n.® 068-2018-EKSA/S.G.1.D.U/MDY de 1 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 56),
la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural,
realizé la devolucion de la valorizacion n.° 4, al sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de
Obra, indicando: “Se devuelve la valorizacion de obra n.° 04 correspondiente al mes de junio ejecutado por la
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2 Segun clausula décimo cuarta: Penalidades, del Contrato n.® 004-2018/MDY suscrito el 23 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 7), la penalidad
por no presentar la valorizacion dentro de los plazos establecidos es de 0,20 % x Monto de contrato, calculado por cada ocurrencia, lo cual
vendria a ser 0,20 % x S/732 205,60 = S/1 464,41.
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Empresa ARCONSTEC (...) a fin se cumpla la aplicacion de penalidades segun corresponda para el tramite
correspondiente.”

De la revision a la documentacion técnica adjuntada en la valorizacion n.° 42, la Especialista Civil de
la Comision de Control, a traves del Informe Técnico n.° 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10 de junio
de 2022 (Apéndice n.° 5), sefiala lo siguiente:

“En relacion con las fallas identificadas en las juntas asfalticas que actualmente se encuentran
desintegradas, sin adherencia y con la presencia de afloramiento del material de Sub-base en
diversos tramos, es preciso sefialar que, la partida 03.02.06. “Sellado de juntas asfalticas de
construccion” fue valorizada y pagada en su totalidad en la valorizacién n.° 4, considerando una
reduccion de metrados de 665 a 451,10 metros lineales, representando un 67.83% total de
ejecucion, lo cual fue descontado durante la liquidacion de la obra.

Al respecto, las especificaciones técnicas del Expediente Técnico del proyecto, establecen que las
juntas deberan sellarse con una mezcla de arena-liquido asfaltico con una dosis minima de 18% de
liquido asfaltico; asimismo, asimismo, establece propiedades de granulometria que la arena
empleada debera cumplir (...)

Ademaés, el numeral 6 del inciso b del apéndice 438.26 “Criterios”, establecido en la Seccion 438
“Pavimento de concreto hidraulico” de la norma Especificaciones Técnicas Generales para
Construccion del MTC, sefiala que el contratista tiene la obligacion de presentar la certificacion de
los productos empleados en el sellado de juntas, para garantizar la adecuada ejecucion del sello de
juntas en el pavimento.

En tal sentido, dicha partida contaba con las especificaciones técnicas que regian los parametros de
granulometria y porcentaje minimo de liquido asfaltico a emplear; asimismo, la norma establecia la
obligatoriedad de adjuntar la certificacion de calidad de materiales empleados en el sellado de juntas,
sin embargo, de la revision a los sustentos técnicos, no se evidencio la certificacion a los productos
empleados en el sellado de juntas ni algtin ensayo que permita verificar la granulometria y el
porcentaje de asfalto empleado, de manera que no se garantiz6 su calidad.”

Posteriormente a la emision de la Carta n.® 010-2018/BAECCSA-SO-MDY de 1 de agosto de 2018
(Apéndice n.° 57) mediante la cual, el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra,
aprobo la valorizacion de obra n.° 4, con Informe n.® 246-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 7 de agosto de
2018 (Apéndice n.° 58), la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, solicité al sefior, Alejandro Hidalgo Soto, jefe de la Division de Obras Publicas
y Mantenimiento, la opinion técnica de dicha valorizacion.

En atencion a ello, a pesar de la falta de sustentos técnicos de la partida 03.02.06. “Sellado de juntas
asfalticas de construccion”, mediante Informe n.® 001-2018-CAHS/DOM(e)/MDY de 8 de agosto de
2018 (Apéndice n.° 59), emitido por el sefior Carlyton Alejandro Hidalgo Soto, jefe de la Division de
Obras Publicas y Mantenimiento; se otorgd la conformidad a la valorizacién de obra n.° 4, sin advertir
la ausencia de certificacion de los productos empleados en el sello de juntas, sefialando Unicamente
lo siguiente:

“Se concluye como OPINION TECNICA antes de tramitar el pago de la Valorizacion N° 04, (...)
adjuntar:

e La resolucion de ampliacion de plazo n.° 01 por 10 dias calendario (...)

o Aplicar la penalidad por no presentar la Valorizacion dentro de los plazos establecidos de S/ 1464,41(...)".

Tal es asi que, mediante Informe n.° 254-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 9 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 60),

o
i ,'ér ??
3%
v .'\{,006 Adjuntadas por el sefior Saul Isaias Lagos Meza, Gerente General de la Empresa Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C. y el sefior
\."1'% Bladimir Anthuan Escobar Ccora, supervisor de obra.
-
S
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la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural,
remitié la conformidad de la valorizacién a la sefiora Elisa Alaida Parraga Posadas, Gerenta Municipal;
luego de ello, mediante Comprobantes de Pago n.= 506 y 508, de 22 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 61),
se efectud el pago de S/153 544,72, al ejecutor de la obra por concepto de la valorizacion n.° 4.

Con respecto al sellado de juntas de la via, la Empresa Peinsac Ingenieria S.A.C., a través del Informe
de Resultados del “Servicio de Extraccion de Corazones Diamantinos para la verificacion del espesor
y resistencia a la compresion de especimenes de concreto, asi como, ensayos in situ en laboratorio
de la Sub-base granular y sub rasante del pavimento rigido de una (1) obra ejecutada en el distrito y
provincia de Yauli, departamento de Junin” (Apéndice n.° 62), sefiala lo siguiente:

“(..)

- Respecto al pavimento rigido existente.

Se pudo observar deficiencias en el sellado de las juntas en el pavimento rigido, se debe considerar
que esto trae como consecuencia el ingreso de agua que contribuye al deterioro de las capas de
soporte, como la sub rasante y Sub-base, causando asentamientos diferenciales y escalonamientos.
Esto se debe a que el agua toma los finos de las capas y los elimina por el fenémeno de bombeo
causado por el paso de las cargas de transito. La pérdida de finos constituye la erosion de las capas
de apoyo, y acelera el deterioro del pavimento.” (...)

Imagen n.° 4
Fallas en pavimento rigido

()

Asimismo, la Especialista Civil de la Comision de Control, a través del Informe Técnico
n.® 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), sefiala:

“(...) en la evaluacion a la capa de rodadura realizada a través del “Acta de Inspeccion Fisica
n.° 001-2020-CG/SADEN-JUNIN" de 30 de marzo de 2021, se identificé que la mayoria de juntas
presentaba dafios en el sello asfaltico de la junta (desprendimiento del sellante de la junta, pérdida
de adherencia a los bordes de la losa y descascaramiento de la junta), (...); asimismo se evidencid
la presencia de material se Sub-base que aflora desde las grietas y las juntas sobre la superficie del
pavimento, generando el fenémeno de bombeo lo cual se observé en las imagenes 2, 3, 5, 6, 8 y 9.

Es preciso indicar también que, el numeral 6. “Calidad del producto para el sellado de juntas”, del
inciso b. “Condiciones especificas y tolerancias para la aceptacion” del apéndice 438.26 “Criterios”,
establecido en la Seccion 438 “Pavimento de concreto hidraulico” de la norma Especificaciones
Técnicas Generales para Construccion del MTC, establece: “El Contratista debera presentar
certificaciones periédicas de los fabricantes o proveedores de los productos por emplear en el
sellado de las juntas, que garanticen la calidad para su utilizacion (...)"; sin embargo, de la revision
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alas valorizaciones y liquidacién de obra, no se evidenci6 la certificacion de los productos empleados
en el sellado de juntas, de manera que no se garantizo su calidad, llegando actualmente a
desintegrarse y perder su adherencia por completo en diversos tramos.

De otro lado, mediante Oficio n.® 282-2022-OCI/0416 de 31 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 63), la
Comision de Control solicitd a la Entidad, un informe técnico de verificacion, solicitando ademéas
evidencia fotografica del estado de la via actualmente; en atencién a ello, la Entidad remitié el Oficio
n.® 096-2022-ALC/MDY de 3 de junio de 2022 que adjunta el Informe n.° 408-2022-SGIDU/JPRV/MDY
de 2 de junio de 2022 (Apéndice n.° 64), emitido por el sefior John Rodriguez Vega, actual Sub
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano de la Entidad, en el cual, se adjunté un panel
fotografico de la via, donde también se puede evidenciar el deficiente sellado asfaltico de la via,
conforme se muestra a continuacion:

Imagenes n.s5y 6
herencia y ausencia de sellante en juntas del pavi

Evidencia de la pérdida de mento

- -»“Q e e = : V &
Fuente: Panel fotografico presentado por la Municipalidad
SGIDU/JPRV/MDY de 2 de junio de 2022.

Distrtal dé Ya;uli, adjuntado en el ‘Infofrr;e n‘. 408-2022-

Imégenes n.os7y 8

Evidencia de la pérdida de adherencia y ausencia de sellante asfalfico en juntas del pavimento

gy 2

@

i

1

v . - b o
Fuente: Panel fotografico presentado por la Municipalidad Distrital de Yauli, adjuntado en el Informe n.® 408-2022-
SGIDU/JPRV/MDY de 2 de junio de 2022.

Los hechos sefalados pueden observarse también en las imagenes contenidas en el Informe Técnico
n.° 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 (Apéndice n.° 5), efectuado por la Especialista
Civil de la Comision de Control, quien manifiesta lo siguiente: (...) desde la progresiva 0+800 hasta 0+940,
el pavimento presenta fallas del tipo grietas transversales y longitudinales distribuidas en todo el ancho de la
calzada desde 5 cm a mas de 15 cm de abertura, losas divididas en mas de 4 pedazos con agrietamientos de
anchos mayores a 10 cm, escalonamiento y bombeo, como se muestra de las siguientes imagenes: (...)
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Imagen n.° 9
Grietas continuas en losas de concreto a lo largo de la via con anchos que varian

entre 50 mm y 150 mm, también se observa la presencia de material de Sub-base que

aflora desde las grietas y las juntas sobre la superficie del pavimento
1 L e =

Fuente: Acta de Inspeccién Fisica n. ° 001-2020-CG/SADEN-JUNIN de 30 de marzo de 2021.

Imagen n.c 10
Escalonamiento? en losas de concreto con desniveles mayores a 19 mm, se

observa también el deficiente sellante asféltico de las juntas

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica n ° ‘0(7 -2020-CG/DEN-JUI de 30 de marzo de 2021.

2 Segun la norma ASTM D6433 - 20 que establece el procedimiento y parametros del PC, esta falla se define como la diferencia de nivel a
traves de la junta. Algunas causas comunes que la originan son: Asentamiento debido una fundacion blanda, bombeo o erosion del material
debajo de la losa y alabeo de los bordes de la losa debido a cambios de temperatura o humedad. Esta falla también es llamada “desnivel entre
losas” en el Manual de Carreteras de Mantenimiento o Conservacion Vial.
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Iméagenes n.os 11y 12
Grietas de esquina en el pavimento con anchos mayores a 150 mm, se observa también la

presencia de material de Sub-base que aflora desde las grietas sobre la superficie del
avimento (bombeo)

Fuente: Foograﬁas tomadas por la comision e

()
RECEPCION DE OBRA CON PARTIDAS EJECUTADAS DEFICIENTEMENTE

Mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 035-2018-GM/MDY de 13 de agosto de 2018
(Apéndice n.° 65), se designd a los miembros del Comité de Recepcion de Obra, indicando: “(...)
Articulé Primero. - CONFORMAR el Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de la Av.
Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de Yauli —
Provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”, la misma que estara conformada por:

» Ing. Estefani K. Sinche Avila - CIP N.°174856
MIEMBRO
Sub Gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural

»  Arq. Carlyton Alejandro Hidalgo Soto — CAP 17597
Responsable de Estudios y Proyectos.

» Ing. Bladimir Anthuan Escobar Ccora
Asesor Técnico
Supervisor de Obra (...)".

Al respecto, el sefior Dante Moisés Mendoza Pérez, Residente de Obra, en el Asiento n.° 113 del
Cuaderno de Obra, sefiald que el 3 de julio de 2018 (Apéndice n.° 11), se ejecutaron todas las partidas
de la ejecucion de la obra debiendo informar a la Entidad para la recepcién de la obra; ademas, el sefior
Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra, en sefial de conformidad también suscribio el
citado Asiento, acreditando que tuvo conocimiento de lo sefialado por el residente de obra, conforme se
visualiza en la imagen siguiente:

(Ver imagen en la pagina siguiente)
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Imagen n.° 13
Asiento n.° 113 del Cuaderno de Obra
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Fuente: Cuademo de Obra.

Asimismo, se advierte de los vistos de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 035-2018-GM/MDY
de 13 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 65) que, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, Sub Gerenta
de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural, mediante Informe n.® 243-2018/EKSA/SGIDU/MDY de
1 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 66), solicité la conformacion del Comité de Recepcion de Obra,
después de transcurrido veintisiete (27) dias calendarios posterior a la culminacién de la obra.

En mérito a lo sefialado, la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, el sefior Carlyton Alejandro Hidalgo Soto y
el sefior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, en condicién de miembros del Comité de Recepcion de Obra,
mediante “Acta de Observacion de Recepcion de Obra” del 14 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 67), no
procedieron a la recepcion de la obra por presentarse observaciones, otorgando un plazo de nueve dias
(09) para subsanar las observaciones, contados desde el quinto dia de suscripcion de la citada acta; luego,
el 29 de agosto de 2018, mediante “Acta de Recepcion de Obra” (Apéndice n.° 68) los miembros del
comité sefialaron: “(...) El comité de recepcion al termino de las diligencias no ha encontrado observaciones, como
consecuencias DECLARA que la obra se encuentra gjecutado de acuerdo a las partidas detalladas del Expediente
Técnico Contractual, por lo que procede a la RECEPCION DE LA OBRA: ‘MEJORAMIENTO DE LA AV.
EVITAMIENTO ENTRE LA CALLE BOLOGNESI Y AV. LADISLAO ESPINAR, DISTRITO DE YAULI, PROVINCIA DE
YAULI - Il ETAPA’, en mérito a la ley de contrataciones del Estado y su reglamento (...)".

Sin embargo, mediante Informe Técnico n.° 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5), la Especialista Civil de la Comision de Control sefialo:

‘(...) el comité de recepcion recibid la obra sin advertir la inadecuada ejecucion de la partida 01.03.01.01.
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Sub-base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0,20m del Expediente Técnico de obra, a pesar de
que el articulo 178 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece: “el comité de recepcion
inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra (...). Para tal efecto procede a verificar el
fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas
que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.”

Por lo que, el comité de recepcion estaba en la obligacién de verificar el fiel cumplimiento de los planos y
especificaciones técnicas y a efectuar pruebas que sean necesarias para comprobar la correcta ejecucion y
el funcionamiento de la obra, efectuando pruebas simples, tales como la regularidad superficial?,
deflectometria?®, entre otros, que permitieran prever la aparicién de fallas que se agravarian con el tiempo,
considerando que, como se indicé anteriormente, la alerta sobre la aparicion de agrietamiento en la via se
advirtié en octubre de 2018, a dos meses de haber recepcionado la obra y antes de liquidarla(...).”

Por los hechos expuestos, respecto a la ejecucion de las partidas deficientemente, ocasioné el
deterioro prematuro del pavimento a menos de cuatro (4) afios de su ejecucion, debido a que la Sub-
base granular, la misma que soporta el peso de las losas de concreto, no cumple con los requisitos y
tolerancias requeridos en EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion? y las
especificaciones técnicas de la partida 01.03.01.01. Sub-base Afirmado Extendido, Riego y
Compactado E=0,20m del Expediente Técnico de obra; siendo estos incumplimientos, principales
causas de la pérdida de la capacidad portante del pavimento rigido, generando con ello
escalonamientos, presencia de grietas y desniveles de losas, asentamientos; asimismo, se observa
que las juntas presentan deficiencias en el sellante asfaltico, toda vez que se encuentran desprendidos
y con pérdida de adherencia, evidenciado a través de la expulsion de material de su base que aflora
desde las grietas y las juntas sobre la superficie del pavimento, generando el fenémeno de bombeo,
provocando el ingreso de aguas pluviales a las capas de soporte, generando su saturacion,
contribuyendo al deterioro prematuro del pavimento.

CUANTIFICACION DE PARTIDAS AFECTADAS POR LA DEFICIENTE EJECUCION DE LA
PARTIDA 01.03.01.01 SUB-BASE AFIRMADO EXTENDIDO, RIEGO Y COMPACTADO E=0.20M?

Conforme lo desarrollado, se evidencio que el afirmado de la Sub-base granular, no cumple con las
especificaciones técnicas, lo que ha generado la afectacion en la capa de rodadura del pavimento
rigido, condicion de fallas estructurales que segun la evaluacion efectuada mediante la norma ASTM
D6433 - 20 y el Manual del MTC corresponde el reemplazo de losa.

En ese sentido, segun el Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022
(Apéndice n.° 5), elaborado por la Especialista Civil de la Comision de Control, el costo del reemplazo
de la Sub-base y la reconstruccion de 36 losas de concreto desde el Km 0+800 al Km 0+940, asciende
a S/106 289,19, importe que representa el perjuicio econémico ocasionado, conforme se detalla en el
cuadro siguiente:

El indice de Rugosidad Intemacional o IRI, segtin el Manual de Suelos, Geologia, Geotecnia y Pavimentos: Seccion Suelos y Pavimentos del
MTC: “Representa la reqularidad superficial de un pavimento y afecta la operacion vehicular, en cuanto a sequridad, confort, velocidad de viaje
y desgaste de partes del vehiculo (...) Los estudios del Banco Mundial permiten determinar la rugosidad tanto con equipos debidamente
calibrados, como a partir de evaluaciones visuales que relacionan el tipo y estado general del pavimento con la velocidad de operacion de los
vehiculos.” EI mismo manual, presenta valores aceptables de IRI, para pavimentos nuevos y en servicio.

Segun el Manual de Suelos, Geologia, Geotecnia y Pavimentos: Seccion Suelos y Pavimentos del MTC, respecto a la deflectometria: “La
evaluacion superficial se complementa con la evaluacion estructural mediante la medicion de deflexiones con equipos (...) La deflectometria
es el estudio de las deformaciones verticales de la superficie de una calzada, a consecuencia de la accion de una determinada carga o
solicitacion”. EI mismo manual, presenta valores aceptables deflexion en pavimentos.

En el literal b) del numeral 18 del Capitulo IIl Requerimiento que contiene los Términos de Referencia de la contratacion para la ejecucion de
la obra, se establecieron las normas legales y técnicas aplicables para la ejecucion de obra, entre estas se sefiala “Todas las leyes, reglamentos
y ordenanzas que, en cualquier forma, estén relacionadas con la ejecucion de los trabajos’.

Partida pagada en la valorizacion n.® 1 de la obra (marzo 2018).

O/
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Cuadron.°3
Cuantificacion econdmica de la afectacion de partidas
: Precio .
item Partida Und. | Metrado Unitario S/ Sub Total S/ | Parcial S/
01.00 VIA VEHICULAR
(..)
01.03 ESTRUCTURA DEL
i PAVIMENTO
01.03.01 SUB-BASE GRANULAR 8 001,00
SUB-BASE AFIRMADO
01.03.01.01 | EXTENDIDO, RIEGO Y m3 630,00 12,70 8 001,00
COMPACTADO E=0.20
01.03.02 PAVIMENTO RIGIDO 68 334,24
ENCOFRADO Y 9
01.03.02.01 DESENCOFRADO EN LOSA m 78,88 52,26 4122,01
ACERO LISO DE 1 1/4" PARA
01.03.02.02 DOWELLS TRANSVERSALES Kg 1152,00 719 8 282,88
ACERO LISO DE 5/8" PARA
01.03.02.03 DOWELLS LONG. Kg 169,26 7,59 1284,68
CONCRETO  F'C=245KG/CM2
01.03.02.04 EN LOSA E<25CM m3 126,00 396,32 49 936,32
CURADO DE LOSA DE
01.03.02.05 CONCRETO DE PAVIMENTO m2 504,00 3,40 1713,60
SELLADO DE JUNTAS
01.03.02.06 ASFALTICAS m 412,50 7,26 2 994,75
COSTO DIRECTO 76 335,24
GASTOS GENERALES (10%) 7 633,52
UTILIDAD (8%) 6 106,82
SUB TOTAL 90 075,58
IGV (18%) 16 213,61
TOTAL DE PRESUPUESTO | 106 289,19

Fuente: Expediente Técnico de obra aprobado mediante Resolucién Sub Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018.
Elaborado por: Especialista Civil de la Comision de Control.

Al respecto, las partidas detalladas en el cuadro precedente, fueron pagadas al contratista mediante
las valorizaciones n.%s 1, 2, 3 y 4, correspondientes a los meses de marzo, abril, mayo y junio de 2018,
conforme se resumen en el cuadro siguiente:

Cuadron.°4
Resumen de la aprobacién de valorizaciones n.os1,2,3y 4
Documento de = C .o'nformidades -
Valorizac. N° presentacion del s s 30 D|v15|9n'de Obras Subgerencia de
contratista?® upervision de obra Publfcqs y Infraestructura y Desarrollo
Mantenimiento®! Urbano y Rural®
1 Carta n.° 025-V-18- | Informe n.° 002- . Informe n.° 103-
(marzo 2018) ARCONSTEC—GG de 2018/BAEQCSA-SO-MDY - 2018/§KSA/SGIDU/MDY de 17
5 de abril de 2018. de 5 de abril de 2018. de abril de 2018.
2 Carta n.° 036-V-18- | Carta n.° 002- | Informe n.° 013- | Informe n.° 146-
(abril 2018) ARCONSTEC-GG de | 2018/BAECCSA-SO-MDY | 2018/GKMT/DOM/MDY 2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24
2 de mayo de 2018. de 3 de mayo de 2018. de 24 de mayo de 2018. de mayo de 2018.
3 Carta n.° 040-VI-18- | Carta n.° 004- | Informe n.° 026- | Informe n.° 174-
(mayo 2018) ARCONSTEC-GG de 2018/BAEQCSA-SO-MDY 2018/GKMT/DOM/MDY 201_ 8/EKSA/SGIDU/MDY de 12
4 junio de 2018. de 5 de junio de 2018. de 12 de junio de 2018. de junio de 2018.
4 Carta n.° 045-VI-18- | Carta n.° 007- | Informe n.° 001-2018- | Informe n.° 254-

2 Todas las cartas del contratista fueron presentadas por el sefior Saul Isaias Lagos Meza, en calidad de Gerente General de la Empresa
Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C.

% Suscrito por Bladimir Anthuan Escobar Ccora, Supervisor de Obra.

31 Conformidad de la valorizacion n.° 2 y n.° 3: Gianswen Kevin Meza Terbullino, jefe (e) de la Division de Obras y Mantenimiento, conformidad
de la valorizacion n.° 4: Alejandro Hidalgo Soto, jefe (€) de la Division de Obras y Mantenimiento.

2 Todas las conformidades fueron emitidas por la sefiora Estefani Karoly Sinche Avila, en calidad de Sub Gerenta de dicha area.
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Conformidades

Documento de

: S i Division de Obras Subgerencia de
Valorzee N "’es"':‘af."::g ) Supervision de obra3® Publicas y lnfraestrugtura y Desarrollo
i Mantenimiento®! Urbano y Rural®?
(junio 2018) | ARCONSTEC-GG 4 | 2018/BAECCSA-SO-MDY | CAHS/DOM(e)/MDY de | 2018/EKSA/SGIDU/MDY de 9
de julio de 2018. del 5 de julio de 2018 y | 8 de agosto de 2018. de agosto de 2018.
Carta n.° 010-
2018/BAECCSA-SO-MDY
de 1 de agosto de 2018
(subsanacion de
observaciones).

Fuente: Expediente de liquidacion de la obra, aprobado mediante Resolucion Sub Gerencial n.® 058-2018-SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018 y
valorizaciones de obran. 1, 2, 3 y 4, correspondiente a los meses de marzo, abril, mayo y junio de 2018.
Elaborado por: Comision de Control.

Es asi que, contando con la aprobacién y conformidad del Supervisor de Obra; asi como, del area
usuaria de la Entidad, las precitadas valorizaciones fueron pagadas a través de los Comprobantes de
Pago, segun se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°$
Importes pagados en las valorizaciones n.>s 1,2, 3y 4.
S Comprobantes de pago Importe
Workaon Nimero Fecha (S

1 256 20/4/2018 6 448,37
270 2/5/2018 118 150,60
314 24/5/2018 95 682,75
2 315 24/5/2018 36 610,28
316 24/5/2018 5512,21
3 370 20/6/2018 219 812,98
378 25/6/2018 9158,87
4 506 22/8/2018 147 344,35
508 22/8/2018 6 200,37
TOTAL 644 920,78

Fuente: Expediente de liquidacion de la obra, aprobado mediante Resolucion Sub Gerencial n.® 058-2018-
SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018
Elaborado por: Comision de Control.

El célculo del perjuicio econémico detallado en el cuadro n.° 5, fue realizado tomando como base las 36
losas en estado de colapso que actualmente se encuentran perjudicando el transito de vehiculos en el
pavimento rigido, a consecuencia del material inadecuado empleado en la sub base, que no cumple las
especificaciones tanto de granulometria, como de limites de consistencia; asimismo, se ha identificado
un deficiente sellado de juntas, hechos que han conllevado al deficiente estado actual de la via.

Sin embargo, debido a la continua exposicion de diversos factores como las cargas de los vehiculos
y los cambios meteorolégicos; ya que, al haberse ejecutado de forma inadecuada, no se encuentra
trabajando de manera eficiente ante los factores mencionados; por lo que, a futuro, las fallas en el
concreto se veran acrecentadas y pudiendo producir el aumento de la cantidad de losas de concreto
colapsadas.

Los funcionarios mencionados en la situacion expuesta inobservaron la normativa siguiente:
> Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicada en el Diario Oficial El Peruano

el 11 de julio de 2014, modificada con Decreto Legislativo n.°1341, publicada en el Diario
Oficial El Peruano el 7 de enero de 2017.

3 Es de precisar que al monto valorizado segun la valorizacion n.° 4, que segun la Carta n.° 007-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de julio de 2018
es de S/ 155 009,13, se le resto el monto de S/ 1 464,41, por penalidad al no presentar la referida valorizacion en el plazo establecido.
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Articulo 9. Responsabilidades esenciales

9.1 Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre
de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables,
en el &mbito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir
(...) la ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada
contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2.

Articulo 10. Supervision de la Entidad
10.1 La Entidad debe supervisar el proceso de contratacion en todos sus niveles, directamente o
a través de terceros. (...)"

» Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, publicada en el Diario Oficial El
Peruano a través del Decreto Supremo n.° 350-2015-EF el 10 de diciembre de 2015,
modificada con Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, publicada en el Diario Oficial EI Peruano
el 19 de marzo de 2017.

Articulo 160.- Funciones del Inspector o Supervisor

(.)

160.2. El inspector o el supervisor, segun corresponda, esta facultado para ordenar el retiro de
cualquier subcontratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio,
perjudiquen la buena marcha de la obra; para rechazar y ordenar el retiro de materiales o
equipos por mala calidad o por el incumplimiento de las especificaciones técnicas y para
disponer cualquier medida generada por una emergencia.

Articulo 178.- Recepcion de la Obra y plazos
1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de obras
y solicita la recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5)
dias posteriores a la anotacion sefialada, lo informa a la Entidad, ratificando o no lo indicado por
el residente, previa anotacion en el cuaderno de obra de los alcances de su informe.
e En caso que el inspector o supervisor informe a la Entidad que la obra ha culminado, la Entidad
4 , debe designar un comité de recepcion dentro de los siete (7) dias siguientes a la recepcion de la
Seais o/ comunicacion del inspector o supervisor.
e (...)
En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no
debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto procede
a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a

efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones
y equipos. (...)"

» Expediente Técnico de obra aprobado mediante Resolucion Gerencial
n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018.

MEMORIA DESCRIPTIVA

7.- NORMAS LEGALES Y TECNICAS
» Reglamento Nacional de Edificaciones.

(4
» Normas Técnicas Internacionales: ACI, ASSHO, ASTM
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(-.:)

ESPECIFICACIONES TECNICAS

(...)

B. Materiales

()

Los materiales que se empleen en la construccion seran de primera calidad, de acuerdo a las
especificaciones técnicas presentes.

(...)

01.03. ESTRUCTURA DE PAVIMENTO

01.03.01 SUB-BASE GRANULAR

01.03.01.01 SUB-BASE AFIRMADO EXTENDIDO, RIEGO Y COMPACTADO E=0.20m

(...)

Compactado de base.

Los cuales tendran su propia norma de medicion y base pago.

Procedimiento Constructivo.

Los materiales empleados como base de pavimentos rigidos en calles y caminos, deberan
satisfacer los siguientes requisitos.

Ser resistentes a cambios de humedad y temperatura.

No presentar cambios de volumen que sean perjudiciales.

El porcentaje de desgaste, segun el ensayo “Los Angeles debe ser inferior al 50%.

La fraccion que pasa el tamiz n.° 40 ha de tener un limite liquido menor del 25% y un indice de
plasticidad inferior a 6%.

La fraccion que pasa el tamiz n.° 200, no podra exceder de 1/2, y en ningun caso de los 2/3 de la
fraccion que pase el tamiz n.® 40.”

> Especificaciones Técnicas Generales para Construccion - EG-2013, aprobado mediante
Resolucion Directoral n.° 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de 2013.

SECCION 301

Afirmados

(<)

301.10 Aceptacion de los trabajos

(i)

1. Compactacion

Las determinaciones de la densidad de la capa compactada se realizaran de acuerdo a lo indicado
en la Tabla 301-02 y los tramos por aprobar se definiran sobre la base de un minimo de 6
determinaciones de densidad. Los sitios para las mediciones se elegiran al azar, con la aprobacion
del Supervisor.

Las densidades individuales (Di) deberan ser, como minimo el 100% de la densidad obtenida en
el ensayo Proctor Modificado de referencia (MTC E 115).

SECCION 402
Sub-bases granulares
(...)
TABLA 402-01
Requerimientos Granulométricos para Sub-base Granular
Tamiz Porcentaje que Pasa en Peso
Gradacién A (1) (...)
50 mm (2) 100
25 mm (1") .
9,5 mm (3/8") 30-65
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4.75 mm (N° 4) 25-55
2.0 mm (N° 10) 15-40
4.25 pm (N° 40) 8-20
75.0 um (N° 200) 2-8

Fuente: ASTM D 1241
Notas: (1) La curva de gradacion “A” debera emplearse en zonas cuya altitud sea igual o superior a

3000 msnm.
(...)
TABLA 402-02
Sub-base Granular
Requerimientos de Ensayos Especiales
Efisavd Nomma Requerimiento
Y <3000msnm ___|_= 3000 msnm
Limite Liquido MTCE 110 25% maximo
Indice de Plasticidad MTCE 111 6% méaximo | 4% méximo
(.)
402.12
(..)

c. Calidad del trabajo terminado
Resultan aplicables todos los controles y criterios de aceptacion de la Subseccion 301.10(c).”

SECCION 438 ]
PAVIMENTO DE CONCRETO HIDRAULICO
438.26 Criterios
(...)
a. Controles
() ‘
b. Condiciones especificas y tolerancias para la aceptacion
(...)

6. Calidad del producto para el sellado de juntas

El Contratista debera presentar certificaciones periodicas de los fabricantes o proveedores de los
productos por emplear en el sellado de las juntas, que garanticen la calidad para su utilizacion,
para la revision y aprobacion de su uso por parte del Supervisor.

El Contratista debera garantizar el sello contra defectos de los materiales y su instalacion, por el
periodo que establezca el Contrato.”

> Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 002-2018-CS/MDY publicadas en el
Portal Web del SEACE el 7 de marzo de 2018.

(...) SECCION ESPECIFICA

CAPITULO Il
REQUERIMIENTO
(...)
18. REQUISITOS ADICIONALES DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO
(...)

b) MEDIDAS DE CONTROL DURANTE LA EJECUCION CONTRACTUAL:

Las medidas de control para la ejecucion de la obra seran efectuadas a través de la Supervision
de la Obra contratada para ese fin, adicionalmente lo realizara la Sub Gerencia de Infraestructura
y Desarrollo Urbano {(...).

19. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA
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Sin exclusion de las obligaciones que corresponden al Contratista, conforme a los dispositivos
legales vigentes y que son inherentes como tal, entre otros, para la ejecucion de la obra se obliga
a:

v’ Ejecutar la obra de manera integral de acuerdo a los Planos, Especificaciones Técnicas y en
general a toda la documentacion que conforma el Expediente Técnico, las Bases, su oferta y
de conformidad con las Normas de Construccion, Normas Técnicas Peruanas, (...) y otras
Normas aplicables, asi como la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento incluye sus
modificaciones. Esta obligacion implica la permanencia diaria e ininterrumpida del Residente
en la Obra durante la ejecucion de la misma.

(...)

v’ Los criterios de disefio involucraran, sin excepcion, las mejores practicas de ejecucion de
obras, empleando procedimientos constructivos de calidad y técnicas de dltima generacion
acordes con las tecnologias vigentes, estando sujetos a la aprobacion y plena satisfaccion de
la Entidad.

v" Todo procedimiento constructivo empleado sera de primera calidad y estara sujeto a la
aprobacion de la Entidad, quien tiene ademas el derecho de rechazar aquel que no cumpla
con los estandares utilizados en infraestructura educativa.

20. CONSIDERACIONES ESPECIFICAS PARA LA EJECUCION DE LA OBRA

ACTIVIDADES ESPECIFICAS DEL CONTRATISTA

v’ Realizar las pruebas de control de calidad de los trabajos que sean necesarias y/o requeridas
durante la ejecucion de las obras, asi como pruebas de verificacion de los materiales y etapas
constructivas en las cantidades y condiciones establecidas en las normas técnicas
correspondientes.

(..)

MATERIALES

v' Todos los materiales deberan cumplir con las caracteristicas técnicas exigidas en las
especificaciones técnicas del Expediente Técnico, Planos, Memoria Descriptiva y/u oferta
adjudicada, de ser el caso y se deberan someter a los ensayos necesarios para verificar sus
caracteristicas.

CALIDAD ESPECIFICADA:

v’ Es obligacion del Contratista el realizar una correcta planificacion de la obra, asi como realizar
el aseguramiento de la calidad durante la ejecucion y realizar el control de la calidad verificando
que los resultados obtenidos de los diversos ensayos en obra, estén acorde a las normativas
de calidad.

v Aftal efecto el Supervisor estableceré los sistemas de control de ejecucion y demas actividades
de control de calidad.

v' El Contratista realizara las pruebas o ensayos de los materiales, previstos o no en las
Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico (estas pruebas o ensayos deberan
realizarse en laboratorios de Universidades y/o laboratorios certificados), en una cantidad y
calidad no menor que la establecida en las normas técnicas peruanas vigentes.

v’ El Supervisor tendra el derecho, cada vez que lo juzgue necesario, a realizar las pruebas o
ensayos de los materiales previstos o no en las Especificaciones Técnicas. La ejecucion de
tales pruebas o ensayos no eximira al Contratista de ninguna de sus obligaciones estipuladas
en el Contrato.

v’ Los resultados de cualquier prueba, ensayo y/o anélisis realizados por el Supervisor, seran
comunicados por escrito al Contratista, tan pronto como sea posible, a fin de que tome las
medidas correctivas, de ser el caso.”
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> Contrato n.° 004-2018/MDY suscrito el 23 de marzo de 2018, entre la Entidad y la Empresa
Contratista Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C.

“..) CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO

Constituye el objeto del presente, la contratacion de “EL CONTRATISTA’, para la Contratacién de la
gjecucion de la obra (por Contrata) “MEJORAMIENTO DE LA AV. EVITAMIENTO ENTRE LA CALLE
BOLOGNESI - AV. LADISLAO ESPINAR, DISTRITO DE YAULI-PROVINCIA DE YAULI-JUNIN -l ETAPA’,
determinandose especificamente el servicio de ejecucion de obra en los Términos de Referencia
establecidos en las bases administrativas del proceso y en la propuesta técnica de “EL CONTRATISTA”.

QLA'USULA CUARTA: MONTO CONTRACTUAL

(...) se ha determinado el monto contractual a S/ 732,205.60 (...)

Este monto comprende el costo de la ejecucion de la obra, obligaciones tributarias, financieras, contables y
administrativas (...) pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme la legislacion vigente, asi como
cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre la ejecucion de la prestacion materia del presente
contrato hasta la liquidacion formal y aceptada de la obra.

CLAUSULA SEPTIMA: PARTES INTEGRANTES DEL CONTRATO
El presente contrato esta conformado por las bases integradas, la oferta ganadora, asi como los documentos
derivados del procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes.

CLAUSULA DECIMA PRIMERA: CONFORMIDAD DE LA OBRA
La conformidad de la obra sera dada con la suscripcién del Acta de Recepcion de Obra.

CLAUSULA DECIMA A SEGUNDA: DECLARACION JURADA DEL CONTRATISTA

El CONTRATISTA declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas del
presente contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de
incumplimiento.

_C_LAUSULA DECIMA TERCERA: RESPONSABILIDADES POR VICIOS OCULTOS
El plazo méaximo de responsabilidad de EL CONTRATISTA es de 07 afios, contados a partir de la
conformidad de la recepcion total de obra.”

> Contrato n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE SERVICIOS de 23 de marzo de 2018,
entre la Entidad y el seior Bladimir Anthuan Escobar Ccora, supervisor de la obra.

CLAUSULA NOVENA: DE LAS RESPONSABILIDADES Y OBLIGACIONES DE LAS PARTES

OBLIGACIONES GENERALES DE EL CONTRATADO
(.)

f) Responsabilizar que la obra se ejecute con la calidad técnica requerida

OBLIGACIONES ESPECIFICAS DE EL CONTRATADO

(...)

m) La supervision o Inspeccion, para alcanzar la calidad técnica especificada en el Expediente
Técnico, realizara ensayos de campo y laboratorio, tanto para los suelos y el concreto y otros materiales que
se utilicen en la obra.”

En consecuencia, se valorizo y pago al contratista por partidas que componen las 36 losas de concreto
que presentan fallas manifestadas en grietas de esquina con mas de 100 mm, losas divididas de 4
pedazos a mas, dafio del sello de la junta (desprendimiento del sellante de la junta, pérdida de

o

20 _ adherencia a los bordes de la losa), grietas longitudinales y transversales con anchos mayores a 60
ag mm, punzonamiento; asi como, descascaramiento de esquinas y de juntas, asi como la expulsién de
Eof

o/
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material de Sub-base que aflora desde las grietas y las juntas sobre la superficie del pavimento,
generando el fenémeno de bombeo, pese a que la via cuenta con menos de cuatro (4) afios de
servicio, evidenciando su deterioro prematuro, a consecuencia de la ejecucion de la sub base granular,
sin cumplir con los estandares de calidad requeridos y el deficiente sellado de juntas evidenciado,
generando perjuicio econdémico de S/106 289,19.

La situacién se origind debido a que el Supervisor de la Obra, jefe de la Division de Obras y
Mantenimiento, la Subgerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, asi como el jefe de la Division
de Estudios y Proyectos con su actuar consciente y voluntario, dieron conformidad a la valorizacion
n.° 1, pese a que no contenia los documentos de control de densidad de campo de la sub base del
pavimento, a pesar que esta partida fue valorizada al 100% en dicha valorizacion; ademas, en la
misma valorizacion se observé que los certificados de control de calidad determinaron que el afirmado
utilizado en la sub base granular incumplia las especificaciones técnicas de la partida 01.03.01.01
Sub-base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0.20m del expediente técnico y los estandares
de calidad de la norma EG 2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del MTC.
Hecho que fue comprobado mediante ensayos realizados en la via por la Empresa Peinsac, que
determiné el inadecuado material empleado en la sub base, asi como el grado de compactacion por
debajo de lo establecido en la normativa correspondiente.

Asimismo, se origin6 debido a que, el comité de recepcion, por medio del Acta de Recepcion de Obra,
dio conformidad a la via, pese a que estaba en la obligacion de verificar el fiel cumplimiento de los
planos y especificaciones técnicas, entre ellas el cumplimiento de calidad de los materiales
establecidos en dichas especificaciones (adjuntados en las valorizaciones), asi como a efectuar
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de la obra, efectuando pruebas
simples, tales como la verificacion de regularidad superficial, deflectometria, entre otros, que
permitieran prever la aparicion de fallas las cuales se agravarian con el tiempo, considerando que, la
alerta sobre la aparicion de agrietamiento en la via se advirtié en octubre de 2018, a dos meses de
haber recepcionado la obra y antes de la liquidacion de la misma.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente
irregulares.

Las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente irregulares: Carlyton Alejandro
Hidalgo Soto, Gianswen Kevin Meza Terbullino y Bladimir Anthuan Escobar Ccora presentaron sus
comentarios o aclaraciones dentro del plazo otorgado por la Comisién de Control, lo mencionado se
aprecia en el Apéndice n.° 69 del Informe de Control Especifico.

Asi también, Estefani Karoly Sinche Avila no remitié sus comentarios o aclaraciones al Pliego de
Hechos comunicado.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos.

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados, se concluye que no desvirtlia los
hechos comunicados en el Pliego de Hechos, siendo que, la referida evaluacion y las cédulas de
comunicacion, forman parte del Apéndice n.° 69 del Informe de Control Especifico; considerando la
participacion de las personas comprendidas en los mismos, conforme se detalla a continuacion:

1. Estefani Karoly Sinche Avila, identificada con DNI N° 45277226, en su calidad de Sub Gerenta de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, designada mediante Resolucion de Designacion
n.° 004-2017-ALC/MDY de 17 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 71) durante el periodo 17 de
octubre de 2017 al 31 de diciembre de 2018 asi como miembro del Comité de Recepcion de la Obra:
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“Mejoramiento de las Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito
de Yauli, Distrito de Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa’, designada mediante Resolucion de
Gerencia Municipal n® 035-2018-GM/MDY de 13 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 65), a quien se le
comunic el Pliego de Hechos, mediante la Cédula de Comunicacion n.® 002-2022-CG/OCI-SCE-MPY
de 18 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 69) quien no present6 sus comentarios o aclaraciones.

En su condicion de Sub Gerenta de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, por:

e Haber otorgado la conformidad para el pago de la valorizacion n.°1 de marzo de 2018, mediante
Informe n.° 103-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 17 de abril de 2018, respecto a la partida
01.03.01.01 Sub-base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0.20m; a pesar que, el
Certificado del Analisis Granulométrico del afirmado utilizado en la Sub-base del pavimento*,
evidencia que los Ensayos de Granulometria y Limites de Consistencia del material empleado en
la Sub-base, no cumplian con los parametros establecidos en el Expediente Técnico conforme el
detalle en el Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022, emitido por
el especialista Civil de la Comision de Control; por lo tanto, debia observar el pago de dicha
valorizacion, pero contrariamente otorgd conformidad y viabilizé el pago correspondiente.

o Haber otorgado la conformidad mediante el Informe n.® 146-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de
mayo de 2018, al pago de la valorizacion n.° 2 correspondiente al mes de abril, por los trabajos
de relleno y compactacion de veredas, asi como vaciado de concreto en veredas en las
progresivas km: 0+280 - 0+310, 0+310 - 0+370, 0+370 - 0+400, 0+560 - 0+580, 0+580 - 0+620 y
0+710-0+740, por lo tanto, correspondia adjuntar a la documentacién que sustenta la
valorizacion, los resultados de los ensayos de Resistencia a la Compresion de especimenes de
concreto, segiin Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto Armado aprobado con Decreto
Supremo n.° 010-2009-VIVIENDA del 8 de mayo del 2009 y modificatorias®; pese a ello, otorgo
conformidad y viabilizo el pago correspondiente ante la gerencia Municipal de la Entidad.

e Haber otorgado la conformidad al pago de la valorizacion n.° 3, mediante Informe
n.® 174-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 12 de junio de 2018, pese a que, el certificado de Ensayo de
Densidad de Campo de la Sub-base del pavimento de 31 de mayo de 2018, solo contiene el resultado
de dos (2) determinaciones de densidad de campo, realizados en las progresivas 0+820 y 0+860.

e Haber otorgado la conformidad al pago de la valorizacion n.® 4, mediante Informe
n.° 254-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 9 de agosto de 2018, a pesar de la falta de sustentos
técnicos de la partida 03.02.06. “Sellado de juntas asfalticas de construccion” (certificacion de
los productos empleados en el sello de juntas).

En su condicion de miembro del Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de las Av.
Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de Yauli
— provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”, por:

o Otorgar la conformidad a la recepcion de la obra, en condicién de miembro del Comité de
Recepcion de Obra, mediante “Acta de Recepcion de la Obra” de 29 de agosto de 2018; sin
embargo, segun Informe Técnico n.°001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 sehala:
“(...) el comité de recepcion recibié la obra sin advertir la inadecuada ejecucion de la partida 01.03.01.01.
sub base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0,20m del expediente técnico de obra; a pesar de
que el articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece: ‘el comité de

3 Emitido por el laboratorio “Geoconcret’de marzo de 2018

% Establece: (...) CAPITULO 5 - CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION - (...) 5.6 EVALUACION Y ACEPTACION DEL
CONCRETO, 5.6.2 Frecuencia de los ensayos. 5.6.2.1 Las muestras para los ensayos de resistencia de cada clase de concreto colocado
cada dia deben tomarse no menos de una vez al dia, ni menos de una vez por cada 50 m3 de concreto (...)".
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recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcién de obra (...). Para tal efecto procede a
verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de /as instalaciones y equipos.”

Por consiguiente, su conducta contravino el articulo 9° y 10° de la Ley n.° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado; asimismo, articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado; Expediente Técnico de obra aprobado mediante Resolucién Gerencial
n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018; Especificaciones Técnicas Generales para
Construccion - EG-2013, aprobado mediante Resolucién Directoral n.® 22-2013-MTC/14 de 17 de
julio de 2013.

Ademas transgredio, lo establecido en los literales a) y b) del articulo 21° del Decreto Legislativo
n.° 276, Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico,
publicado el 6 de marzo de 1984, que establece: “Articulo 21°.- Son obligaciones de los servidores: a)
Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “b) Salvaguardar los
intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”, normativa concordante con los
articulos 127° y 129° del Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 15 de enero de 1990, Reglamento
de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico, que
sefalan: “Los funcionarios y servidores se conduciran con honestidad, respeto al publico, austeridad,
disciplina y eficiencia en el desempefio de los cargos asignados (...)" y “Los funcionarios y servidores
deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando
la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa responsabilidad”, respectivamente.

Los hechos expuestos, se generaron como consecuencia del incumplimiento de sus funciones previsto
en los numerales 12 y 27 del articulo 78° del Reglamento de Organizacion y Funciones aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.° 006-2015/MDY de 17 de abril de 2015 (Apéndice n.° 75), que
sefiala lo siguiente: (...) numeral 12.- Dirigir y monitorear las obras, (...)", (...) numeral 27.- Supervisar,
inspeccionar la ejecucion de obras en areas de uso publico, ejecutadas por administracién directa o por
terceros. Asi conformar el comité de recepcion de obras (...)" y el numeral 7 de las funciones especificas
del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.° 011-2017/MDY de 27 de junio de 2017 (Apéndice n.° 76), que sefala: “(...) numeral 7.-
supervisar y monitorear la ejecucion de obras (...)".

Aunado a lo sefialado, vulnerd el numeral 2 del articulo 6° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de
Etica de la Funcion Publica, publicado de 13 de agosto de 2002 y de conformidad a la disposicion
complementaria de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6°-
Principios de la Funcion Publica. El servidor publico actua de acuerdo a los siguientes principios: 2. Probidad.
Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona”; y el numeral 6 del articulo 7° que
establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. El servidor pablico tiene los siguientes deberes: {...)
6.- Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcién publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede
realizar aquellas tareas que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo,
siempre que ellas resulten necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. (...)".

Igualmente, vulnero el principio de verdad material sefialado en el numeral 1.11 del articulo IV del
titulo preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicada el
10 de abril de 2001, que dispone: “En el procedimiento, la autoridad administrativa competente debera
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberé adoptar todas
las medidas probatorias necesarias autorizadas por ley, (...)".

......

ervisor

Sup:

Finalmente, se encuentra sujeto a responsabilidad de acuerdo a lo establecido en el articulo 19°
de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004, que

Informe de Control Especifico N° 007-2022-2-0416-SCE
Periodo: Del 25 de marzo de 2018 al 19 de diciembre de 2018
Pagina 35 de 49

000035



GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

) L\LA CONTRALORIA

dispone: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, la
presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito,
por el cual se elabord las respectivas argumentaciones juridicas por presunta responsabilidad
administrativa y penal, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las acciones
legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

2. Bladimir Anthuan Escobar Ccora, identificado con DNI N° 41892434, en su calidad de Supervisor de Obrat®,
contratado mediante Contrato n.® 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE SERVICIOS de 23 de
marzo de 2018 (Apéndice n.° 8) asi como, miembro (Asesor Técnico) del Comité de Recepcion de la
Obra: “Mejoramiento de las Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito
de Yauli, Distrito de Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”, designado mediante Resolucion de
Gerencia Municipal n.° 035-2018-GM/MDY de 13 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 65) a quien se le
comunicé el Pliego de Hechos, mediante la Cédula de Comunicacion n.° 001-2022-CG/OCI-SCE-MPY
de 18 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 69) quien present6 sus comentarios a través del documento
s/n de 26 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 69).

En su condicién de Supervisor de Obra, por:

« Haberotorgado la conformidad a la valorizacion n.° 1 mediante Informe n.® 002-2018/BAECCSA-SO-MDY
de 5 de abril de 2018, respecto a la partida 01.03.01.01 Sub-base Afimado Extendido, Riego y
Compactado E=0.20m; a pesar que, el Certificado del Analisis Granulométrico del afirmado
utilizado en la sub base del pavimento®, evidencia que los Ensayos de Granulometria y Limites
de Consistencia del material empleado en la sub base, no cumplian con los parametros
establecidos en el Expediente Técnico conforme el detalle en el Informe Técnico
n.°001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022, emitido por el especialista Civil de la
Comision de Control; por lo tanto, debia observar el pago de dicha valorizacién, pero
contrariamente otorgd conformidad y viabilizd el pago correspondiente.

e Haber otorgado la conformidad (aprobd) al pago de la valorizacion n.° 2 mediante Carta
n.° 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 4 de mayo de 2018, por los trabajos de relleno y
compactacion de veredas, asi como vaciado de concreto en veredas en las progresivas
km: 0+280 - 0+310, 0+310 - 0+370, 0+370 - 0+400, 0+560 - 0+580, 0+580 - 0+620 y 0+710-
0+740, por lo tanto, correspondia adjuntar a la documentacion que sustenta la valorizacion, los
resultados de los ensayos de Resistencia ala Compresion de especimenes de concreto, segin
Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto Armado aprobado con Decreto Supremo
n.° 010-2009-VIVIENDA del 8 de mayo del 2009 y modificatoriasz.

e Haber otorgado la conformidad (aprobd) al pago de la valorizacién n.° 3, mediante Carta

% Alrespecto, el administrado, Bladimir Escobar Ccora, para efectos de la presente accion de control es considerado “servidor publico” en merito
ala 9 Disposicion Final de la Ley n.°27785 Ley Organica del Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General de la Republica, sefiala:
“Servidor o funcionario Publico. - Es para los efectos de esta Ley, todo aquel que independientemente del régimen laboral en que se
encuentra, mantiene vinculo laboral, contractual o relacién de cualquier naturaleza con alguna de las entidades, y que en virtud de
ello ejerce funciones en tales entidades’. (el negreado es agregado). Entonces, en consideracion al vinculo contractual entre el citado
administrado y la Municipalidad Distrital de Yauli, segun Contrato n.°007-2018-UACP/MDY CONTRATO DE SERVICIOS DE SUPERVISION
de 23 de marzo de 2018, la Entidad contrato para el servicio de supervision de obra, contrato que carece de vicio de invalidez alguno, por lo
tanto, la Contraloria General de la Republica es competente para determinar responsabilidad funcional de tipo penal, civil y administrativo.

3 Emitido por el laboratorio “Geoconcret’ de marzo de 2018

‘R %\ ® Establece: ... CAPITULO 5 - CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION - {(...) 5.6 EVALUACION Y ACEPTACION DEL
.5?;37 Aa CONCRETO, 5.6.2 Frecuencia de los ensayos. 5.6.2.1 Las muestras para los ensayos de resistencia de cada clase de concreto colocado
3 2 8 . cada dia deben tomarse no menos de una vez al dia, ni menos de una vez por cada 50 m3 de concreto (...)".
1z SE
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n.® 004-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de junio de 2018, pese a que, el Certificado de Ensayo de
Densidad de Campo de la sub base del pavimento de 31 de mayo de 2018, solo contiene el resultado
de dos (2) determinaciones de densidad de campo, realizados en las progresivas 0+820 y 0+860.

e Haber otorgado la conformidad (aprobd) al pago de la valorizacion n.° 3, mediante Carta
n.° 010-2018/BAECCA-SO-MDY de 1 de agosto de 2018, a pesar de la falta de sustentos
técnicos de la partida 03.02.06. “Sellado de juntas asfalticas de construccion” (certificacion de
los productos empleados en el sello de juntas).

En su condicion de miembro (Asesor Técnico) del Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento
de las Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli,
Distrito de Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa’, por:

e Otorgar la conformidad a la recepcion de la obra, en condicion de miembro del Comité de
Recepcion de Obra, mediante “Acta de Recepcion de la Obra” de 29 de agosto de 2018; sin
embargo, segun Informe Técnico n.°001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 sefala:
“(...) el comité de recepcion recibi6 la obra sin advertir la inadecuada ejecucion de la partida 01.03.01.01.
sub base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0,20m del expediente técnico de obra; a pesar de
que el articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece: ‘el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra (...). Para tal efecto procede a
verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de /as instalaciones y equipos.”

Por consiguiente, su conducta contravino el articulo 9° y 10° de la Ley n.° 30225, Ley de

Contrataciones del Estado; asimismo, el articulo 160° del Reglamento de la Ley de Contrataciones

del Estado; Expediente Técnico de obra aprobado mediante Resolucion Gerencial

n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018; Especificaciones Técnicas Generales para
Construccion - EG-2013, aprobado mediante Resolucion Directoral n.® 22-2013-MTC/14 de 17 de
julio de 2013; Capitulo Ill de las Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n. 002-2018-CS/MDY; Contrato n.® 004-2018/MDY suscrito el 23 de marzo de 2018; Contrato
n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE SERVICIOS de 23 de marzo de 2018.

También es preciso sefalar que, de acuerdo al portal web INFOBRAS= el administrado, particip6
como supervisor de obra en la primera etapa de la obra, cuyo proyectista es el mismo« y tiene el
mismo planteamiento; por lo que, tenia conocimiento de las condiciones del expediente técnico y
pudo advertir las deficiencias y conocia los trabajos que se debian realizar; por tales razones, el
administrado tenia conocimiento de las condiciones de ejecucion de la obra, y pudo advertir las
deficiencias en su ejecucién a cargo de la Empresa ARQUITECTOS CONSTRUCTORES Y
TECNICOS SA.C.

ONWNCIA ™
< contros, O\
o) b?: VeBe s, &

Los hechos expuestos, se generaron como consecuencia del incumplimiento de sus obligaciones
generales previsto en los numerales e) y f) de la Clausula Novena del Contrato
n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE SERVICIOS de 23 de marzo de 2018, que sefiala lo
siguiente: “e) Actuar con supervision permanente en la obra como representante de la entidad ante el
Ejecutor de obra, es decir a diario y a tiempo completo”, “f) Responsabilizar que la obra se ejecute con la
calidad técnica requerida”. Asimismo, el incumplimiento de sus obligaciones especificas previsto en
los numerales c), h), k), y m) del mismo contrato que sefiala lo siguiente: ¢) Las valorizaciones
mensuales por avance y reintegros de los trabajos del ejecutor de obra o el contratista, seguin corresponda,

% Link: https://apps.contraloria.gob.pe/ciudadano/wfm_obras_mostrar_1.aspx?ID=Vhnmk, bisqueda avanzada, codigo snip: 351675.

4 De acuerdo al portal web INFOBRAS, link: https://apps.contraloria.gob.pe/ciudadano/wfm_obras_mostrar_1.aspx?ID=Vhnmk vy al Sistema
de Seguimiento de Inversiones, link: https://ofi5.mef.gob.pe/ssi/ssi/Index, el proyectista del expediente técnico de la primera etapa de la obra
es el sefior Justo Claudio Rodas Romero, ingeniero civil CIP 49840, quien fue el proyectista del expediente técnico de la segunda etapa.
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seran presentadas a la Entidad, (...), acompafiado cada ejemplar con la respectiva justificacién de los
metrados, cuyo disefio y caracteristicas seran definidas por el Supervisor de obra; h) (...), el Supervisor de
obra ira efectuando la verificacién de los metrados de obra, con el fin de contar con los metrados realmente
ejecutados, correspondientes a cada una de las partidas conformantes del presupuesto de obra, (...);
k) El Supervisor de obra controlara permanentemente que los trabajos se ejecuten de acuerdo a las
especificaciones técnicas de obra, teniendo autoridad para ordenar la paralizacion parcial o total hasta
subsanar las incorrecciones advertidas; y m) La supervision o inspeccion, para alcanzar la calidad técnica
especificada en el Expediente Técnico, realizara los ensayos de campo y laboratorio, tanto para los suelos
y el concreto y otros materiales que se utilicen en la obra.

Aunado a lo sefialado, vulnero el numeral 2 del articulo 6° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de
Etica de la Funcion Publica, publicado de 13 de agosto de 2002 y de conformidad a la disposicion
complementaria de la Ley n.® 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6°-
Principios de la Funcion Publica. El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios: 2. Probidad.
Actta con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona”; y €l numeral 6 del articulo 7° que
establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Pablica. El servidor publico tiene los siguientes deberes: |(...)
6.- Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcién publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede
realizar aquellas tareas que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo,
siempre que ellas resulten necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. (...)".

Igualmente, vulnerd el principio de verdad material sefialado en el numeral 1.11 del articulo IV del
titulo preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicada el
10 de abril de 2001, que dispone: “En el procedimiento, la autoridad administrativa competente deberé
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberéa adoptar todas
las medidas probatorias necesarias autorizadas por ley, (...)".

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, la
presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito,
por el cual se elaboré las respectivas argumentaciones juridicas por presunta responsabilidad
administrativa y penal, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las acciones
\ legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.
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. Gianswen Kevin Meza Terbullino, identificado con DNI N° 72753877, en su calidad de jefe de la
Division de Obras Publicas y Mantenimiento, mediante la modalidad de contrato D.L. 1057, informado
por el jefe de la Oficina de Gestion de Recursos Humanos mediante Informe
n.° 127-2022-GRH-MDY/ACA el 11 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 72), durante el periodo 18 de
abril de 2018 al 28 de junio de 2018, quien sustenta mediante el “Registro de Trabajadores,
Pensionistas y Otros Prestadores de Servicios”, asi como la “Constancia de Baja de Trabajador”
formulario — 1604-3; asi como miembro del Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de las
Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de
Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”, designado mediante Resolucion de Gerencia Municipal
n.° 035-2018-GM/MDY de 13 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 65) a quien se le comunico el Pliego
de Hechos, mediante la Cédula de Comunicacion n.® 003-2022-CG/OCI-SCE-MPY de 18 de agosto
de 2022 y present6 sus comentarios a través de la Carta n.® 002-2022-GKMT de 23 de agosto de
2022 (Apéndice n.° 69).

——

En su condiciéon de jefe de la Division de Obras Publicas y Mantenimiento, por:

o Haber remitido la conformidad para el pago de la valorizacion n.° 2 de mayo de 2018, mediante
Informe n.° 007-2018/GKMT/DOM/MDY de 16 de mayo de 2018, pese a que el ejecutor de la
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obra no adjunto el resultado de los ensayos de Resistencia a la Compresion de especimenes
de concreto realizados en las progresivas km: 0+280 - 0+310, 0+310 - 0+370, 0+370 - 0+400,
0+560 - 0+580, 0+580 - 0+620 y 0+710-0+740, asimismo no habia el sustento del vaciado de
concreto de veredas, pese a todo ello remitié la conformidad de pago de dicha valorizacion
para el tramite correspondiente; se remitio dicha conformidad a pesar que hubo observaciones
por parte de la Tesorera de la Municipalidad donde indica que se verifique las valorizaciones
presentadas, asi como la documentacion sustentatoria ya que no adjuntan los documentos
solicitados, esta le remitid mediante el Informe n.° 145-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de mayo
de 2018 la Subgerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano indicandoles lo siguiente: (...)
encontrando observaciones de parte del Area de Tesoreria de la valorizacion n. 2 (...) se remite a su
Area para el levantamiento de Observaciones (...) asi mismo se recomienda que se verifique, evalie las
valorizaciones presentadas y la documentacion sustentatoria que presentan las empresas que trabajan
con la Municipalidad.”

Pese a esta observacion usted mediante el Informe n.® 013-2018/GKMT/DOM/MDY de 24 de
mayo de 2018 remitié la correccion de los errores y otorgod la conformidad de pago de la
valorizacion n.° 2 de la obra a la Subgerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, sin
observar la falta de sustento de los trabajos realizados en el compactado y vaciado de concreto
en veredas, indicando: “(...) habiéndose cumplido con la entrega de la valorizacion de obra n.° 2
correspondiente al periodo del 01 al 30 de abril de 2018 (...) al no encontrar observaciones, el érea de

Divisién de Obras Publicas y mantenimiento otorga la conformidad por el monto valorizado que asciende
ala sumade S/ 101 194,96,

Asimismo, mediante Informe n.® 026-2018/GKMT/DOM/MDY de 12 de junio de 2018, usted
remitio a la Subgerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano la conformidad de pago de la
valorizacion n.° 3, sin advertir la falta determinaciones de controles de densidad de campo en la
sub base del pavimento.

En su condicion de miembro del Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de las Av.
Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de Yauli
— provincia de Yauli — Junin, Il Etapa’, por:

o Otorgar la conformidad a la recepcion de la obra, en condicion de miembro del Comité de
Recepcion de Obra, mediante “Acta de Recepcion de la Obra” de 29 de agosto de 2018; sin
embargo, segun Informe Técnico n.°001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 sefala:
“(...) el comité de recepcion recibio la obra sin advertir la inadecuada ejecucion de la partida 01.03.01.01.
sub base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0,20m del expediente técnico de obra; a pesar de
que el articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece: ‘el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcién de obra (...). Para tal efecto procede a
verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.”

Contraviniendo lo establecido en el numeral 301.10 y los parametros establecidos en la norma
EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del Ministerio de Transportes y
Comunicaciones, aprobado mediante Resolucion Directoral n.° 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de
2013, también las Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico de obra aprobado mediante
Resolucion Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018, asi como la Norma Técnica
de Edificaciones E.060 Concreto Armado aprobado con Decreto Supremo n.® 010-2009-VIVIENDA del
8 de mayo de 2009.

Ademas transgredio, lo establecido en los literales a) y b) del articulo 21° del Decreto Legislativo
n.° 276, Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico,
publicado el 6 de marzo de 1984, que establece: “Articulo 21°.- Son obligaciones de los servidores:
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a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “b) Salvaguardar los
intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”, normativa concordante con los
articulos 127° y 129° del Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 15 de enero de 1990, Reglamento
de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico, que
sefialan: “Los funcionarios y servidores se conduciran con honestidad, respeto al publico, austeridad,
disciplina y eficiencia en el desempefio de los cargos asignados (...)" y “Los funcionarios y servidores
deberéan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando
la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa responsabilidad”, respectivamente.

Los hechos expuestos, se generaron como consecuencia del incumplimiento de sus funciones previsto
en los numerales 2, 7, 12, 16 y 21 del articulo 78° del Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 006-2015/MDY de 17 de abril de 2015 (Apéndice n.° 75),
que sefala lo siguiente: “2. Programar, organizar, dirigir y controlar las acciones relacionadas con la
gjecucion y supervision de obras publicas municipales”, “7. Realizar la programacién de los proyectos de
obras publicas destinados a ejecutarse. Velar por el cumplimiento de las disposiciones legales y normas
reglamentarias, relativa a la ejecucién de obras”, “12. Vigilar y controlar la ejecucién de las obras publicas
adjudicadas por contrata”, “16. Inspeccionar que la calidad y cantidad de equipos y materiales que se usen
en las diversas obras, estén de acuerdo a las especificaciones técnicas, autorizando su utilizaciéon” y
“21. Supervisar el cumplimiento de los contratos de ejecucion de obras y consultorio de obras”. y €l numeral
2y 21 de las funciones especificas del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 011-2017/MDY de 27 de junio de 2017 (Apéndice n.° 76), que sefala:
“(...) numeral 2.- supervisar la ejecucion de obras de acuerdo a la normativa vigente”, “(...) numeral
21.- Evaluar periodicamente, la recepcion de las obras publicas a ser entregadas por los residentes de obra,
conforme a las normas técnicas, reglamentos de construccion y otras disposiciones especificas.

Aunado a lo sefialado, vulnero el numeral 2 del articulo 6° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de
Etica de la Funcion Publica, publicado de 13 de agosto de 2002 y de conformidad a la disposicion
complementaria de la Ley n.® 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefala: “Articulo 6°-
Principios de la Funcién Publica. El servidor pablico actua de acuerdo a los siguientes principios: 2. Probidad.
Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona”; y €l numeral 6 del articulo 7° que
establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. El servidor publico tiene los siguientes deberes: (...)
6.- Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcién publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede
realizar aquellas tareas que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo,
siempre que ellas resulten necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. (...)".

Igualmente, vulneré el principio de verdad material sefialado en el numeral 1.11 del articulo IV del
titulo preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicada el
10 de abril de 2001, que dispone: “En el procedimiento, la autoridad administrativa competente debera
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberé adoptar todas
las medidas probatorias necesarias autorizadas por ley, (...)".

Finalmente, se encuentra sujeto a responsabilidad de acuerdo a lo establecido en el articulo 19°
de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004, que

dispone: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, la
presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito,
por el cual se elabord las respectivas argumentaciones juridicas por presunta responsabilidad
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administrativa y penal, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las acciones
legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

4. Carlyton Alejandro Hidalgo Soto, identificado con DNI N° 44035369, en su calidad de jefe de la
Division de Estudios y Proyectos, contratado mediante Contrato Administrativo de Servicios
n.° 025-2018-MDY, de 17 de abril de 2018 (Apéndice n.° 73), durante el periodo 17 de abril de 2018
al 31 de diciembre de 2018 asi como jefe de la Division de Obras Publicas y Mantenimiento desde el 7
de agosto al 31 de diciembre de 2018, designado mediante Memorandum
n.° 193-2018-EAPP-GM/MDY de 7 de agosto de 2018 (Apéndice n.° 74); asi como miembro del
Comité de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de las Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la
Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa’,
designado mediante Resolucion de Gerencia Municipal n.® 035-2018-GM/MDY de 13 de agosto de
2018 (Apéndice n.° 65) a quien se le comunicé el Pliego de Hechos, mediante la Cédula de
Comunicacion n.° 004-2022-CG/OCI-SCE-MPY de 18 de agosto de 2022 y present6 sus comentarios
a través del documento s/n de 24 de agosto de 2022 (Apéndice n.° 69).

En su condicion de jefe de la Division de Obras Publicas y Mantenimiento, por:

e Haber otorgado la conformidad al pago de la valorizacion n.°4, mediante Informe
n.° 001-2018-CAHS/DOM(e)/MDY de 8 de agosto de 2018, sin advertir la ausencia de
certificacion de los productos empleados en el sello de juntas.

En su condicion de miembro del Comite de Recepcion de la Obra: “Mejoramiento de las
Av. Evitamiento entre la Calle Bolognesi y la Av. Ladislao Espinar del Distrito de Yauli, Distrito de
Yauli — provincia de Yauli — Junin, Il Etapa”, por:

e Otorgar la conformidad a la recepcion de la obra, en condicion de miembro del Comité de
Recepcion de Obra, mediante “Acta de Recepcion de la Obra” de 29 de agosto de 2018; sin
embargo, segun Informe Técnico n.°001-2022-MDY/SGE/GFVM de 10 de junio de 2022 sefiala:
“(...) el comité de recepcion recibié la obra sin advertir la inadecuada ejecucion de la partida 01.03.01.01.
sub base Afirmado Extendido, Riego y Compactado E=0,20m del expediente técnico de obra; a pesar de
que el articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece: ‘el comité de
recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra (...). Para tal efecto procede a
verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.”

Contraviniendo lo establecido en el numeral 301.10 y los parametros establecidos en la norma
EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del Ministerio de Transportes y
Comunicaciones, aprobado mediante Resolucion Directoral n.® 22-2013-MTC/14 de 17 de julio de
2013, también las Especificaciones Técnicas del Expediente Técnico de obra aprobado mediante
Resolucion Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY de 2 de febrero de 2018, asi como la Norma Técnica
de Edificaciones E.060 Concreto Armado aprobado con Decreto Supremo n.° 010-2009-VIVIENDA del
8 de mayo de 2009.

Ademés transgredio, lo establecido en los literales a) y b) del articulo 21° del Decreto Legislativo
n.° 276, Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico,
publicado el 6 de marzo de 1984, que establece: “Articulo 21°.- Son obligaciones de los servidores:
a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico” y “b) Salvaguardar los
intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos”, normativa concordante con los
articulos 127° y 129° del Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 15 de enero de 1990, Reglamento
de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Publico, que
sefialan: “Los funcionarios y servidores se conduciran con honestidad, respeto al publico, austeridad,
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disciplina y eficiencia en el desempefio de los cargos asignados (...)" y “Los funcionarios y servidores
deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando
la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su directa responsabilidad”, respectivamente.

Los hechos expuestos, se generaron como consecuencia del incumplimiento de sus funciones previsto
en los numerales 2, 7, 12, 16 y 21 del articulo 78° del Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado mediante Ordenanza Municipal n. 006-2015/MDY de 17 de abril de 2015 (Apéndice n.° 75),
que sefala lo siguiente: “2. Programar, organizar, dirigir y controlar las acciones relacionadas con la
ejecucion y supervision de obras publicas municipales”, “7. Realizar la programacion de los proyectos de
obras publicas destinados a ejecutarse. Velar por el cumplimiento de las disposiciones legales y normas
reglamentarias, relativa a la ejecucion de obras’, “12. Vigilar y controlar la ejecucion de las obras publicas
adjudicadas por contrata”, “16. Inspeccionar que la calidad y cantidad de equipos y materiales que se usen
en las diversas obras, estén de acuerdo a las especificaciones técnicas, autorizando su utilizacion” y
“21. Supervisar el cumplimiento de los contratos de ejecucion de obras y consultorio de obras”. y el numeral
2y 21 de las funciones especificas del Manual de Organizacién y Funciones aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 011-2017/MDY de 27 de junio de 2017 (Apéndice n.° 76), que sefiala:
“(...) numeral 2.- supervisar la ejecucion de obras de acuerdo a la normativa vigente”, ‘(...) numeral
21.- Evaluar periédicamente, la recepcion de las obras publicas a ser entregadas por los residentes de obra,
conforme a las normas técnicas, reglamentos de construccion y otras disposiciones especificas.

Aunado a lo sefialado, vulnerd el numeral 2 del articulo 6° de la Ley n.® 27815, Ley del Codigo de
Etica de la Funcién Publica, publicado de 13 de agosto de 2002 y de conformidad a la disposicion
complementaria de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de 2005, que sefiala: “Articulo 6°-
Principios de la Funcion Publica. El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes principios: 2. Probidad.
Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interposita persona” y el numeral 6 del articulo 7° que
establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. El servidor publico tiene los siguientes deberes: |(...)
6.- Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcion publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede
realizar aquellas tareas que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo,
siempre que ellas resulten necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. (...)".

Igualmente, vulnero el principio de verdad material sefialado en el numeral 1.11 del articulo IV del
titulo preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, publicada el
10 de abril de 2001, que dispone: “En el procedimiento, la autoridad administrativa competente deberéa
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual debera adoptar todas
las medidas probatorias necesarias autorizadas por ley, (...)".

Finalmente, se encuentra sujeto a responsabilidad de acuerdo a lo establecido en el articulo 19°
de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo Publico, publicada el 19 de febrero de 2004, que
dispone: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento
de las normas legales y administrativas en el ejercicio del servicio publico”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa,
derivada del deber incumplido previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, la
presunta responsabilidad penal por la existencia de elementos que denotan la comision de delito,
por el cual se elaboré las respectivas argumentaciones juridicas por presunta responsabilidad
administrativa y penal, dando mérito al inicio del procedimiento administrativo y las acciones
legales a cargo de las instancias competentes, respectivamente.

. ARGUMENTOS JURIDICOS

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa de la imegularidad “La Entidad
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recepciond y pagd por la ejecucion de la obra: Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle
Bolognesi - Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli - Junin, Il Etapa, a pesar que la
sub base granular no cumplia con las especificaciones técnicas del expediente de obra, situacion que
genero deterioro prematuro del pavimento rigido a menos de cuatro afios de su ejecucion, ocasionando
perjuicio econémico por S/106 289,19”, estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de Control
Especifico.

- Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la iregularidad “La Entidad recepciond
y pagé por la ejecucion de la obra: Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle Bolognesi -
Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli - Junin, Il Etapa, a pesar que la sub base
granular no cumplia con las especificaciones técnicas del expediente de obra, situacion que
generd deterioro prematuro del pavimento rigido a menos de cuatro afios de su ejecucion,
ocasionando perjuicio econémico por S/106 289,19, estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del
Informe de Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Municipalidad Distrital de Yauli, se formula la conclusion siguiente:

1. La Municipalidad distrital de Yauli recepcioné y pagé por la ejecucion de la obra “Mejoramiento de la
Av. Evitamiento entre la calle Bolognesi - Av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia de Yauli -
Junin, Il Etapa”, a pesar que la sub base granular no cumplia con las especificaciones técnicas del
expediente de obra, ademés de fallas de severidad media y altas como grietas transversales y
longitudinales, agrietamiento de anchos mayores a 100 mm., dafio de junta asfaltica en la capa de
rodadura, situacion que generé deterioro prematuro del pavimento rigido a menos de cuatro afios de
su ejecucion, las fallas fueron identificadas por la Especialista Civil de la Comision de Control, la cual
identifico que los materiales empleados en la conformacion de la sub base granular no cumplen
con los requisitos y tolerancias establecidos en la partida 01.03.01.01 Sub-base Afirmado
Extendido, Riego y Compactado E=0.20m del Expediente Técnico y la norma
EG-2013 - Especificaciones Técnicas Generales para Construccion del Ministerio de Transportes
y Comunicaciones (MTC); ocasionando perjuicio econdémico por S/106 289,19.

Los hechos expuestos transgredieron lo establecido en Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo
n.° 350-2015-EF y modificado con Decreto Supremo n.® 056-2017-EF; Expediente Técnico de
obra aprobado con Resolucion Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY’; Especificaciones Técnicas
Generales para Construccion - EG-2013, aprobado con Resolucién Directoral
n.° 22-2013-MTC/14; Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.® 002-2018-CS/MDY;
Contrato n.° 004-2018/MDY y Contrato n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION DE
SERVICIOS, los cuales regulan los aspectos observados.
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VL. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Municipalidad Distrital de Yauli:

1. Realice las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, a los funcionarios y servidores publicos de la Municipalidad
Distrital de Yauli comprendidos en el hecho irregular “La Entidad recepciond y pagé por la ejecucion de
la obra: Mejoramiento de la Av. Evitamiento entre la calle Bolognesi - Av. Ladislao Espinar, distrito de
Yauli, provincia de Yauli - Junin, Il Etapa, a pesar que la sub base granular no cumplia con las
especificaciones técnicas del expediente de obra, situacién que generé deterioro prematuro del
pavimento rigido a menos de cuatro afios de su ejecucion, ocasionando perjuicio econémico por S/106
289,19", del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.
(Conclusion n.° 1)

Al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Junin:

2. Dar inicio a las acciones legales penales contra los funcionarios y servidores publicos comprendidos
en el hecho con evidencias de irregularidad del presente Informe de Control Especifico.
(Conclusién n.° 1)

VL. APENDICES

Apéndice n.°1:  Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.°2:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no
sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n.°3:  Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Apéndice n.°4:  Fotocopia certificada del “Estudio de Trafico”.

Apéndice n.°5:  Informe Técnico n.® 001-2022-MDY/SCE/GFVM de 10 de junio de 2022.
Suscrito por la Ingeniera Civil de la Comision de Control - Gianina Fiorella
Velasquez Matos con CIP n.° 277279.

Apéndice n.°6:  Fotocopia certificada de la Resolucion Sub Gerencial n.° 007-2018-SGIDU/MDY
de 2 de febrero de 2018.
Mediante el cual se aprueba el Expediente Técnico de la obra.

Apéndice n.°7:  Fotocopia certificada del Contrato n.® 004-2018/MDY de 23 de marzo de 2018.
Suscrito con la Empresa - Arquitectos Constructores y Técnicos S.A.C.

Apéndice n.°8:  Fotocopia certificada del Contrato n.° 007-2018-UACP/MDY CONTRATACION

e DE SERVICIOS de 23 de marzo de 2018.

(ool 20N Suscrito con el Ingeniero Civil Bladimir Anthuan Escobar Ccora como Supervisor de obra.

e 48 Apéndicen.°9:  Fotocopia certificada del “Acta de inicio de obra” — Cuaderno de Obra (folio 03).

Apéndice n.°10:  Fotocopia certificada de la Resolucion Sub Gerencial n.° 023-2018-SGIDU/MDY
de 27 de junio de 2018.
Mediante el cual la Entidad declara procedente la ampliacion de plazo n.° 1 de la obra.

Apéndice n.° 11:  Fotocopia certificada del Asiento n.® 113 del Cuaderno de Obra.

Apéndice n.°12:  Fotocopia certificada de la Resolucion Sub Gerencial n.° 058-2018-
SGIDUR/MDY de 19 de diciembre de 2018.
Mediante el cual se aprueba el Expediente Técnico de la Liquidacion de contrato
de obra Técnico - Financiero.

Apéndice n.°13:  Fotocopia fedateada del “Acta de Inspeccion Fisica n.° 001-2020-CG/SADEN-
JUNIN" de 30 de marzo de 2021.

Apéndice n.° 14:  Fotocopia certificada de la Carta n. 025-IV-18-ARCONSTEC-GG de 4 de abril de 2018.
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Apéndice n.° 15:

Apéndice n.° 16:

Apéndice n.°17:

Apéndice n.° 18:

Apéndice n.° 19:

Apéndice n.° 20:

Apéndice n.° 21:

Apéndice n.° 22

Apéndice n.° 23:

Apéndice n.° 24:

Apéndice n.° 25:

Apéndice n.° 26:

Apéndice n.° 27:

Apéndice n.° 28:

Apéndice n.° 29:

Apéndice n.° 30:
Apéndice n.° 31:

Mediante el cual el Gerente General de Arconstec S.A.C., entrega al Titular de
la Entidad la Primera Valorizacion.

Fotocopia certificada de la valorizacién de avance fisico de obra n.° 1,
correspondiente a marzo de 2018 — iINDICE y documentos que lo sustentan.
Fotocopia certificada del Informe n.* 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de abril de 2018.
Mediante el cual el Supervisor de obra remite al Titular de la Entidad la
aprobacion de valorizacion de obran.® 1.

Fotocopia certificada del Informe n.® 103-2018/EKSA/SGIDUMDY de 17 de abril de 2018.
Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano remite a
Gerencia Municipal la conformidad de pago de la valorizacién de obran.® 1.
Fotocopia de la Carta n.° 088-2022-GM/MDY de 8 de abril de 2022.

Mediante el cual el Gerente Municipal de la Entidad remite informacion solicitada al
Subgerente de Evaluacion de Denuncias de la Contraloria General de la Republica.
Fotocopia certificada de los Comprobantes de Pago n-*s 256 y 270 de 20 de abil
y 2 de mayo de 2018.

Mediante el cual se paga por la ejecucion de la obra correspondiente a la
valorizacion n.® 1.

Fotocopia del Reporte de ensayos de laboratorio - “Anélisis Granulométrico por
Tamizado” de marzo de 2018 — Geoconcret — Julian Teddulo Torpoco Alcocer.
Fotocopia certificada del Reporte de ensayos de laboratorio - “Analisis
Granulométrico por Tamizado” de marzo de 2018 - Geoconcret — Javier A.
Navarro Véliz.

Fotocopia visada de la Carta n.° 010-2022-OCI/0416 de 15 de julio de 2022.
Mediante el cual se requiere informacion al Ingeniero Gedlogo Julian Teddulo
Torpoco Alcocer.

Fotocopia de la Carta n.® 01-2022-JTTA-IG de 19 de julio de 2022, Concepcion.
Mediante el cual el Ingeniero Gedlogo Julian Teodulo Torpoco Alcocer, da
respuesta a la Carta n.® 010-2022-OCI/0416 de 15 de julio de 2022.

Fotocopia visada de las Cartas n.>s 009-2022-OCI/0416 y 011-2022-OCI/0416
de 14 de julio y 3 de agosto de 2022.

Mediante el cual se solicita informacién al Ingeniero Gedlogo Javier Amador
Navarro Veliz.

Fotocopia visada del documento s/n de 3 de agosto de 2022.

Mediante el cual el Ingeniero Gedlogo Javier Amador Navarro Veliz, da
respuesta a la Carta n.® 009-2022-OCI/0416 de 14 de julio de 2022.

Fotocopia de la Carta n.° 183-2021-PEINSAC de 30 de diciembre de 2021.
Mediante el cual el Gerente General de Peinsac Ingenieria S.A.C., realiza el
levantamiento de observaciones y entrega informe en fisico y digital al
Subgerente de Atencion de Denuncias de la Contraloria General de la Republica.
Fotocopia certificada de la valorizacion de avance fisico de obra n.° 2,
correspondiente a abril de 2018 — INDICE y documentos que lo sustentan.
Fotocopia certificada de la Carta n.® 036-V-18-ARCONSTEC-GG de 2 de mayo de 2018.
Mediante el cual el Gerente General de Arconstec S.A.C. entrega la segunda
valorizacion al Titular de la Entidad.

Fotocopia certificada del Certificado de Ensayo de Densidad de Campo - (Prog.
0+260, 0+280, 0+540, 0+560, 0+580) emitido por Geoconcret — Dante M.
Mendiola Pérez y Julian Teddulo Torpoco Alcocer.

Fotocopia certificada del “Disefio de Mezcla de Concreto”, emitido por Geolumas SAC.
Fotocopia certificada de la Carta n.° 002-2018/BAECCSA-SO-MDY de 3 de
mayo de 2018.
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Apéndice n.° 32:

Apéndice n.° 33:

Apéndice n.° 34:

Apéndice n.° 35:

Apéndice n.° 36:

Apéndice n.° 37:

Apéndice n.° 38:

Apéndice n.° 39:

Apéndice n.° 40:

Apéndice n.° 41:

Apéndice n.° 42:

Apéndice n.° 43:

Apéndice n.° 44:
Apéndice n.° 45:

Apéndice n.° 46:

Apéndice n.° 47:

Mediante el cual el Supervisor de obra remite al Titular de la Entidad la aprobacion
de la valorizacion de obra n.° 2 correspondiente al mes de abril de 2018.

Fotocopia de la “Prueba de resistencia a la compresion de probeta de concreto”,
emitidos por la Empresa Jevil S.A.C.

Fotocopia fedateada del Oficio n.® 25269-2021-CG/SEDEN de 29 de diciembre de 2021.
Mediante el cual el Subgerente de Evaluacion de Denuncias de la Contraloria General de
la Republica requiere informacion al Gerente General de la Empresa Jevil SAC.
Fotocopia fedateada de la Carta n.® 011-2022-JEVIL de 17 de enero de 2022.
Mediante el cual el Gerente General de la Empresa Jevil S.A.C, responde al
requerimiento de informacion al Subgerente de Evaluacion de Denuncias de la
Contraloria General de la Republica.

Fotocopia certificada del Informe n.° 007-2018/GKMT/DOM/MDY de 16 de mayo de 2018.
Mediante el cual el Jefe de la Division de Obras y Mantenimiento remite la
conformidad de pago de la valorizacion n.® 2 a la Sub Gerente de Infraestructura
y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.° 133-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 16 de
mayo de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano remite la
conformidad de pago de la valorizacion n.° 2 a Gerencia Municipal de la Entidad.
Fotocopia certificada del Informe n.° 019-2018/MDY/OT de 24 de mayo de 2018.
Mediante el cual la Tesorera de la Entidad devuelve la O/S n.° 126 a la Sub
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.° 145-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de
mayo de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarmollo Urbano, remite observaciones
de la valorizacion de obran.® 2 al jefe de la Division de Obras y Mantenimiento.

Fotocopia certificada del Informe n.* 013-2018/GKMT/DOMMDY de 24 de mayo de 2018.
Mediante el cual el jefe de la Division de Obras y Mantenimiento, remite la
conformidad de pago de la valorizacién de obra n.° 2 al Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.° 146-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 24 de
mayo de 2018.

Mediante el cual el Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano remite la
conformidad de pago de la valorizacion de obra n.® 2 al Gerente Municipal de la Entidad.
Fotocopia certificada de los Comprobantes de Pago n.s 314, 315y 316 de 24
de mayo de 2018.

Mediante el cual se paga por la ejecucion de la obra correspondiente a la
valorizaciéon n.° 2.

Fotocopia certificada de la valorizacion de avance fisico de obra n.° 2,
correspondiente a mayo de 2018 — INDICE y documentos que lo sustentan.
Fotocopia certificada de la Carta n.® 040-VI-18-ARCONSTEC-GG de 4 de junio de 2018.
Mediante el cual el Gerente General de Arconstec S.A.C., entrega la tercera
valorizacion al Titular de la Entidad.

Fotocopia de “Ensayo de Compresion Simple” emitidos por Geoconcret.
Fotocopia certificada de la Carta n.° 004-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de
junio de 2018.

Mediante el cual el Supervisor de obra remite la aprobacion de la valorizacion de
obra n. 3 correspondiente al mes de mayo de 2018 al Titular de la Entidad.
Fotocopia certificada de la Prueba de Resistencia a la Compresion de Probeta
de Concreto.

Fotocopia certificada del Informe n.® 026-2018/GKMT/DOMMDY de 12 de junio de 2018.
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Apéndice n.° 48:

Apéndice n.° 49:

Apéndice n.° 50:

Apéndice n.° 51:

Apéndice n.° 52:

Apéndice n.° 53:

Apéndice n.° 54:

Apéndice n.° 55:

Apéndice n.° 56:

Apéndice n.° 57:

Apéndice n.° 58:

Apéndice n.° 59:

Mediante el cual el Jefe de la Division de Obras y Mantenimiento, remite la
conformidad de pago de la valorizacion de obra n.°3 a la Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.° 174-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 12 de
junio de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano remite la
conformidad de pago de la valorizacion de obra n.°3 a la encargada de Gerencia
Municipal de la Entidad.

Fotocopia certificada de los Comprobantes de Pago n.°s 370 y 378 de 20 y 25
de junio de 2018.

Mediante el cual se paga por la ejecucién de la obra correspondiente a la
valorizacion n.° 3.

Fotocopia certificada de la valorizacion de avance fisico de obra n.° 4,
correspondiente a junio de 2018 — INDICE y documentos que lo sustentan.
Fotocopia certificada de la Carta n.® 045-VI-18-ARCONSTEC-GG de 4 de julio de 2018.
Mediante el cual el Gerente General de Arconstec S.A.C. entrega la cuarta
valorizacion al Titular de la Entidad.

Fotocopia certificada de la Carta n.° 007-2018/BAECCSA-SO-MDY de 5 de
julio de 2018.

Mediante el cual el Supervisor de obra remite la aprobacién de la valorizacién de
obra n.® 4 correspondiente al mes de junio de 2018 al Titular de la Entidad.
Fotocopia certificada del Informe n.® 217-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 16 de julio
de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remite
la conformidad de pago de la valorizacién de obra n.° 4 al Gerente Municipal de
la Entidad.

Fotocopia certificada de la Carta n.° 061-2018-EKSA/S.G.1.D.U/MDY de 24 de
julio de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remite
la valorizacion de obra n.° 4 al Supervisor de obra para revision y evaluacion.
Fotocopia de la Carta n.° 009-2018/BAECCSA-SO-MDY recibida el 26 de julio
de 2018. Mediante el cual el Supervisor de obra, remite la revision y evaluacion
de la valorizacion de obra n.° 4 correspondiente al mes de junio de 2018 al Titular
de la Entidad.

Fotocopia certificada de la Carta n.° 068-2018-EKSA/S.G.I.D.U/MDY de 1 de
agosto de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remite
la valorizacion de obra n.° 4 al Supervisor de obra para revision y evaluacion.
Fotocopia certificada de la Carta n.° 010-2018/BAECCSA-SO-MDY de 1 de
agosto de 2018.

Mediante el cual el Supervisor de obra remite la evaluacion y aprobacion de la
valorizacién de obra n.° 4 correspondiente al mes de junio de 2018 al Titular de
la Entidad.

Fotocopia certificada del Informe n.° 246-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 7 de
agosto de 2018.

Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, solicita
opinion al jefe de la Division de Estudios y Proyectos respecto a la valorizacion
de obran.® 4.

Fotocopia certificada del Informe n.® 001-2018-CAHS/DOM(e)/MDY de 8 de
agosto de 2018.
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Apéndice n.° 60:

Apéndice n.° 61:

Apéndice n.° 62:

Apéndice n.° 63:

Apéndice n.° 64:

Apéndice n.° 65:

Apéndice n.° 66:

Apéndice n.° 67:

Apéndice n.° 68:
Apéndice n.° 69:

Apéndice n.° 70:

Apéndice n.° 71:

Apéndice n.° 72:

Apéndice n.° 73:

Apéndice n.° 74:

Mediante el cual el Jefe (e) de la Divisién de Obras y Mantenimiento remite
opinion técnica respecto a la valorizacion de obra n.° 4 a la Sub Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.° 254-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 9 de agosto de 2018.
Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, remite la
conformidad de pago de la valorizacion de obra n.° 4 al Gerente Municipal de la Entidad.
Fotocopia certificada de los Comprobantes de Pago n.=506 y 508 de 22 de agosto de 2018.
Mediante el cual se paga por la ejecucion de la obra correspondiente a la
valorizacion n.° 4.

Fotocopia certificada del Informe de Resultados del “Servicio de Extraccion de
Corazones Diamantinos para la verificacion del espesor y resistencia a la
compresion de especimenes de concreto, asi como, ensayos in situ en
laboratorio de la sub-base granular y sub rasante del pavimento rigido de una
(1) obra ejecutada en el distrito y provincia de Yauli, departamento de Junin”.
Fotocopia visada del Oficio n.® 282-2022-OCI/0416 de 31 de mayo de 2022.
Mediante el cual el jefe del OCI de la Municipalidad Provincial de Yauli solicita
informacién al Titular de la Entidad.

Fotocopia certificada del Oficio n.® 096-2022-ALC/MDY de 3 de junio de 2022
que adjunta el Informe n.® 408-2022-SGIDU/JPRV/MDY de 2 de junio de 2022.
Mediante el cual el Titular de la Entidad remite informacién a la Comision de
Control la cual fue requerida mediante Oficio n.® 282-2022-OCI/0416 de 31 de
mayo de 2022.

Fotocopia certificada de Resolucion de Gerencia Municipal n.® 035-2018-
GM/MDY de 13 de agosto de 2018.

Mediante el cual se conforma el Comité de Recepcion de la Obra.

Fotocopia certificada del Informe n.° 243-2018/EKSA/SGIDU/MDY de 1 de agosto de 2018.
Mediante el cual la Sub Gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano, remite al Gerente
Municipal la conformacién del Comité de Recepcion de Obra.

Fotocopia certificada del “Acta de Observacion de Recepcion de Obra” del 14
de agosto de 2018.

La cual se encuentra suscrita por los miembros de la Comision que recepciona la obra.
Fotocopia certificada del “Acta de Recepcion de Obra” de 29 de agosto de 2018.
Cédula de comunicacién, comentarios o aclaraciones presentado por las personas
comprendidas en la imegularidad y la evaluacion de comentarios o aclaraciones
elaborado por la comisién de control, por cada uno de los involucrados.

Conformidad para efectuar la notificacion personal del Pliego de Hechos a través
de medios fisicos.

Conformidad que otorga el Jefe del OCI de la Municipalidad Provincial de Yauli.
Fotocopia certificada de la Resolucion de Designacion n.° 004-2017-ALC/MDY
de 17 de octubre de 2017.

Mediante el cual se designa a la ingeniera Estefani Karoly Sinche Avila como
Sub Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Fotocopia certificada del Informe n.® 127-2022-GRH-MDY/ACA del 11 de agosto de 2022.
Mediante el cual el jefe de la Oficina de Gestion de Recursos Humanos acredita
las fechas de ingreso y término de vinculo contractual.

Fotocopia certificada del Contrato Administrativo de Servicios n.® 025-2018-MDY,
de 17 de abril de 2018 y addendum n.°s 001 y 002.

Mediante el cual se acredita las fechas de ingreso y término de vinculo
contractual.

Fotocopia certificada del Memorandum n.° 193-2018-EAPP-GM/MDY de 7 de
agosto de 2018.
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Mediante el cual se acredita la encargatura de la Division de Obras y
Mantenimiento de vias al arquitecto Carlyton Alejandro Hidalgo Soto.
Apéndicen.°75:  Fotocopia certificada del Reglamento de Organizacion y Funciones aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.° 006-2015/MDY de 17 de abril de 2015.
Apéndice n.°76:  Fotocopia certificada del Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.* 011-2017/MDY de 27 de junio de 2017.

La Oroya, 16 de setiembre de 2022

+Guilletmo Flores Herrera

Jefe de la
Comision de Control Comision de Control
/Ei/ﬁz % ' M
Gianina Fiorella Velasquez Matos \_oemi Edith Romo Hilario
Ingeniera Civil Abogada de la
CIP n.° 277279 CAJ n.° 3122

El Jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Yauli que suscribe el presente
informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprabacion.

La Oroya, 16 de setiembre de 2022
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Municipafidad Provincial de

— Yauli La Oroya
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ORGAND DE CONTROL INSTITUCHON AL
La Oroya, 26 de setiembre de 2022
OFICIO N° 514-2022-0OCl/0416
Sefior:
Julio Simon Criséstomo Curi A2 w
Alcalde il

Municipalidad Distrital de Yauli
Av. Bolognesi N° 208
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ASUNTO . Remito Informe de Control Especifico.

REFERFENCIA  : a) Oficio n.° 262-2022-OCl/0416 de 12 de mayo de 2022, con el cual se comunicd el
inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad.
b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria N° 140-2021-CG,
de 24 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacién al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad denominado
“Mejoramiento de la av. Evitamiento entre la calle Bolognesi — av. Ladislao Espinar, distrito de Yauli, provincia
de Yauli - Junin, Il Etapa” periodo 1 de enero de 2018 al 30 de setiembre de 2021, en la Entidad a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 007-2022-2-0416-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos
involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo de Control Institucional,
las acciones adoptadas al respecto, asimismo, se adjunta al presente un (1) CD que contiene el Informe de
Control Especifico mencionado en el presente.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido
remitido al Procurador PUblico Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Junin para el inicio
de las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la ocasion para expresarle las seguridades de mi consideracion.

7 unicipatidad Provincial de Yauli
Ce Archiva: &
JniEGFH

Central Telefénico (064)391456 Anexo 2208
Av. Horacio Zehallos Gdmez N° 315 (Centro Civico)



