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“EJECUCION DE LA OBRA: RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; ENEL (LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE VILLAS
TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA DE SAN IGNACIO, DEPARTAMENTOQ DE

CAJAMARCA CON CUI 2421913"

PERIODO: 1 DE SETIEMBRE DE 2020 AL 15 DE OCTUBRE DE 2021

l. ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a |a Municipalidad Distritl

. de Huarango, en adelante “entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado
en el Plan Anual de Control 2022 del Organo de Control Institucional de aMunicipalidad Provincid
de San lgnacio, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG con laorden de servicio
n.* 2-0376-2022-002, iniciado mediante oficio n.* 036-2022-0CI/0376 de 3 de octubre de 2022,
en el marco de lo previsto en la Directivan.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico
a Hechos con Presunta Irregularidad’, aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.* 134-2021-CG de 11 de juniode 2021 y modificatorias.

2. Objetivo
Determinar si laejecucion fisica, recepcion y liquidacion de la obra "Renovacion de abastecimiento
de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamiento basico de la localidad de Vils

Trancas, distrito de Huarango, provincia San Ignacio — Cajamarcacon CUI 2421913, se efectud
conforme a |as estipulaciones confractuales y normatividad aplicable.

Materia de Controly Alcance

Materia de Control

La materia de Control Especifico corresponde a la ejecucion fisica, recepcion y liquidacion de la
obra “Renovacion de abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamiento
basico de |a localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San Ignacio — Cajamarca
con CUI 2421917,

Alcance

El servicio de control especifico comprende &l perlodo de 1 de setiembre de 2020 al 15 de octubre

de 2021, correspondiente a la revision y analisis de la documentacién relativa al hecho con
evidencias de presunta irregularidad.

. De laentidad o dependencia

La Municipalidad Distrital de Huarango pertenece al nivel de gobierno local,
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A continuacion, se muestralaestructura organica grafica de la Municipalidad Distrital de Huarango:

@ ESTRUCTURA ORGANICA DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE 225t
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Fuents: Esfructura Organica de la Municipalidad Distrital de Huamnge detllada en o Regamento deOrganzacin y Funoones [ROF), aprobado con
Ordenanza Municipaln * 012 2020MCH de 14 desssembrede 2020

! Anlerorments denominado "DIRECCKN DE INFRAESTRUCTLIRA ¥ DESARROLLD URBAND ¥ RURAL'. segln al "MANUAL DE
ORGAMZACION ¥ FUNCIONES® de la enfidad wgenie desde of 11 de dicembre de 2019, aprobade con *ORDEMANZA MUNICRAL
N 04-2019-MOHCM du 11 d8 didembre de 2012 ¥ devcgado con “CORDENANZA MUNKCIPAL N° 002-2021-MDHCAM de 9 de febrerm de 2021

Anterorments dencmitado “OIVISION DE OBRAS ¥ MAGUINARIA — UE( DEFENSA CNVL Y GESTICN DE DESASTRES”, segin &
“MANUAL DE ORGANZACIN ¥ FUNCIONES® de ks ontidad vigente desdeel 11 de diclembre de 2019
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5. Notificacién dal Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas
con Resolucion de Confraloria N* 295-2021-CG, aDirectivan.® 007-2021-CGMORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad” aprobada con Resolucion de Contraloria
n.® 134-2021-CG y modificatorias, asi como al marco normativo que regula la notificacion
electrénica emitida por la Contraloria, se cumplit con el procedimiento de notificacion del Plieg
de Hechos a las personas comprendicas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad
a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

“FUNCIONARIOS Y SERVIDORES DE LA ENTIDAD RECEPCIONARON LA OBRA, PESE A QUE
EL CONTRATISTA NO CULMINO CON LA EJECUCION DE PARTIDAS Y APROBARON LA
LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA, SIN CONTEMPLAR CALCULO DE
PENALIDADES POR INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO, CONLLEVANDO A LA DEVOLUCION

. DE LA RETENCION DE LA GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO; OTORGANDO ADEMAS UN
PLAZO PARA LA SUBSANACION DE "VICIO OCULTO" QUE NO CORRESPONDIA,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD DE S/ 103 129,50 Y AFECTACION
A LA CORRECTA UTILIZACION DE LOS RECURSOS PUBLICOS"

Mediante el Decreto de Urgencia n.° 014-2019, decreto que aprobé el presupuesto del sector piblico
para el afio fiscal 2020, se crea el “Fondo para la continuidad de la Reconstruccion con Cambios”.
Asimismo, atraves del articulo 46 de la Ley n.° 30879, ‘Ley de presupuesto del sector piblico para el
afio fiscal 2019", el referido fondo se destina al financiamiento da la continuidad durante el afio fiscd
2020 de las intervenciones del plan integral de la reconstruccion con cambios en los pliegos del
gobierno nacional, gobiernos regionales y gobiernos locales.

Por tal razén, a través del Decrefo Supremo n.® 023-2020-EF de 1 de febrero de 2020, se autorizo la
transferencia de partidas en el presupuesto del sector publico para el afio fiscal 2020 a favor de plieqos
del gobierno nacional, de gobiernos regionales y de gobiernos locales, a fin de financiar intervenciones
del plan integral para la reconstruccion con cambiog, con cargo a los recursos del fondo para la
continuidad de la reconstruccion con cambios, dentro de los cuales se encuentra 1a obra "Renovacion
de abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamliento basico de la
localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San Ignacio, departamento
Cajamarca con CUI 2421913", en adelante |a “obra".

Es asi que, con “RESOLUCION DE ALCALDIA N° 235-2019-MDH/A" del 19 de setiembre de 2019
(Apéndice n.° 4), el alcalde de la entidad, aprobo el expediente téenico de la obra, en adelante el
“expediente técnico de obra", con un presupuesto de S/ 1 102 476,91 (Un millén ciento dos mil
cuatrocientos setenta y seis con 91/100 soles); tal y como se muestra en el cuadro siguiente;
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Cuadron.®1
Resumen de presupuesto dela obra
Detalle Total (S1.)
Costo directo 780 314,60
(Gastos Generales 10% 78031,46
Utilidad 7% 39015.73
Sub total 897 361,79
IGY (18%) 161 525,12
Total, Presupuesto 1 058 886,91
Gastos de Supervision y Liquidacion de Obra 3359000
(Gastos de Expediente Técnico 10000,00
Monto tota del proyecto 1102 476,91

Fuente: "RESOLUCKW DF ALCALDIA N* 235-2015-MDMHA" del 19 de selembre de 2019
(Apandice n.” 4)

Posteriormente, laentidad convoco |a ejecucion de laobra a través del Procedimiento de Contratacion

. Publica Especial n° 007-2020-MDH/CS-1, adjudicandose la buena pro a la empresa
“Grupo Mejia Correa S.RL.", con RUC n.° 20480746008, en adelante el “contratista”, con quien
suscribit el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-MDH' de 13 de marzo de 2020
(Apéndice n.° 5), por el monto total del S/ 897 28376 (Ochocientos noventa v siete mil doscients
ochenta y tres con 76/100 soles) sin IGV, y un plazo de ejecucion de noventa (90} dias cafendario, &f
mismo que esta bajo la modalidad de ejecucion por contrata y un sistema de contratacion a precics
unitarios,

Asl mismo, el servicio de consultoria para la supervision de la obra fue adjudicada al sefior
Angel SilvaMora en adelante el “Supervisor de Obra”, por un monto de S/ 33 590,00 (Treintay tres
mil guinientos noventa con 00M100 soles) y un plazo contractual de 90 (Noventa) dias calendarioy 15
(Quince) dias calendario para la presentacion de la liquidacion de consulioria, suscribiéndose el
“CONTRATO DE SUPERVISION DE OBRA N° 074-2020-MDH/GM® de 4 de agosto del 2020
(Apéndice n.” 6).

Luego, mediante "RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 287-2020-MDHGM' de 23
de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 7), |a entidad aprobd el adicional de obra y deductivo vinculante
n.* 1 por la suma neta de S/ 134 011,21 (Ciento treinta y cualro mil once con 21/100 soles) con el
detalle siguiente:

Cuadron.®2
Resumen de presupuesto del adicional de obray deductivo vinculante n.° 1
Detalle Total (S1.)

Adiciona de obran.® 01 27166239
Deductivo vinculante n.® 01 137 651,18
Adiciona Neto 134011,

Fuente: Resolucion de Gerencia Municipain,* 267 -2020-MOHGM de 23 de noviembre de 2020

(Apandice n® 7)

Al respecto, de la revision y analisis efectuado a la documentacion alcanzada por laentidad, se advierte
que:

El Residente de Obra propuesto por el contratista se desempeiio de forma paralela en el mismo
cargo, en otra obra; hecho que no fue advertido oportunamente por el Supervisor de Obra, ni por
los funcionarios y servidores de laentidad, ocasionando un perjuicio econdmico por inaplicacion de
penalidad en la liquidacion técnica financiera de obra, ante & incumplimiento del contrato de
gjecucion de obra

INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N 036-2022-2-0076-5CE
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o / Los hechos se describen con mayor detalle a continuacion:

- Contratista no realizé pruebas o ensayos de confrol de calidad que garanticen ef cumplimiento de
|os requisitos de calidad de las partidas ejecutadas, hecho que no fue advertido oporfunamente por
el Supervisor de Obra ni por los funcionarios y servidores de la entidad, ocasionando un perjuicio
econdmico por inaplicacion de penalidad, ante el incumplimiento del contrato de gjecucion de obra.

Se recepciono la obra, pese a que e contratista no culmindcon la ejecucion de todas las partidas,
ocasionando un perjuicio economico por la inaplicacion de la penalidad por mora ante el
incumplimiento del contrato de ejecucion de obra,

Comité de Recepcian de Obra formulo observaciones referentes alas filtraciones en las conexiones
de las UBS?, posteriormente recepciond 1 obra sefialando a estas mismas filtraciones como vicics
cculles, otorgando al contratista un plazo para subsanar dichas filtraciones, ocasionando un
perjuicio econdmico por lainaplicacion dela penalidad por mora ante el incumplimiento del contrato
de ejecucion de obra.

Aprobacion de liquidacion del contrato de ejecucion de obra, sin contemplar calculo alguno de
penalidad por mera u ofras penalidades y devolucion de la retencion de la garantia de fiel
cumplimiento, ocasionando un perjuicio econdmico por el monto de S/ 103 12950 ante ol
incumplimiento def contrato de ejecucion de obra.

Los hechos expuestos transgredieran [0 establecido en IaLey n.® 28175 Ley Marco del Empleo Pablico,
Reglamento del Procedimiento de Contratacion Publica Especial parala Reconstruccion con Cambios,
aprobado mediante Decreto Supremo n.* 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018, modificado mediante
Decrefo Supreman.® 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019; Reglamento Nacional de Edificaciones,
aprobada con Decreto Supremo n.* 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y
modificado con Decreto Supremo n.* 010-2009-VIVIENDA de 9 de mayo de 2009; expediente técnico
de obra, expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1, bases integradas del
Procedimiento de Contratacion Publica Especial n.® 007-2020-MDH/CS-1, contrato de gjecucion de
obra n.* 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo de 2020 y contrato de supervision de obra
n.* 074-2020-MDH/GM suscritoel 4 de agosto de 2020 y ocasionaron un perjuicio econdmico a la
entidad por el monto de S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veininueve con 501100 soles) por Ia
inaplicacion de penalidades yla afectacion de lacomrecta utilizacion de los recursos piblicos.

1. ELRESIDENTE DE OBRA PROPUESTO POREL CONTRATISTA SE DESEMPENG DE FORMA
PARALELA EN EL MISMO CARGO, EN OTRA OBRA; HECHO QUE NO FUE ADVERTIDO
OPORTUNAMENTE POR EL SUPERVISOR DE OBRA, NI POR LOS FUNCIONARIOS Y
SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
INAPLICACION DE PENALIDAD EN LA LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA DE OBRA,
ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

A traves del Procedimiento de Contratacion Publica Especial n.® 007-2020-MDH/CS-1, |a entidad
convocd la ejecucion de la obra, adjudicandose |a buena pro al contratista, segln consta en el
documento denominada "ACTA DE PRESENTACION, ADMISION, EVALUA CION, CALIFICACION
DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO" de 4 de marzo de 2020
(Apéndice n.° 8), suscribiendo el "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-
MDH de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), por el monto total del S/ 897 283,76 (Ochocientos
noventa y siete mil doscientos ochenta y tres con 76/100 soles) sin IGV, y un plazo de ejecucion
de noventa (90) dias calendario.

rou i 3 Sagin ka Noma Tacnica de Dissiio: Opoiones lecnddgioas para sislemas de saneanienk e & ambito ard aprobado con Resabigidn Minsensl
h* 192-2018-VIVIENDA de 16 de mayo de 2018, definen & una LBS como:

" - Lini i o Conjunfo decomponenies que pemmiten brindar el acoeso a agua polabis v ladisposicin santa o
axcrelas g una Bmilla, {..)"
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Al respecto, segin e "ANEXO N° 7 CARTA DE COMPROMISO DE PRESENTACION Y
ACREDITACION DEL PERSONAL ESPECIALISTA Y DEL EQUIPAMIENTO REQUERIDO PARA
LA EJECUCION DE LA OBRA" de 4 de marzo de 2020 (Apéndice n. 9), documento que forma
parte de |a oferta presentada por el contratista; éste (ltimo se comprometi6 a presentar para el
perfeccionamiento del contrato de ejecucion de obra, los documentos que acreditan |a experiencia
del Residente y jefe de obra, personal clave de obra.

Sobre ef particular, de la revisiénal documento denominado "DOCUMENTOS QUE ACREDITAN
LA EXPERIENCIA DEL Ing. RESIDENTE DE OBRA" (Apéndice n.° 10), presentado por el
contratista para el perfeccionamiento del "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N® 033-2020-GM-MDH'" de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), se evidencio que el profesional
propuesto como Residente de Obra, fue el sefior Juan Alberto Olano Guzmén, identificado con
DNI n.* 17640452, con registro CIP n.* 71881, en adelante el “Residente de Obra”.

No obstante, el iniclo del plazo a la ejecucién de |a obra se vio interrumpido el 16 de marzo de
2020, ante la declaracion del Estado de Emergencia Nacional por las graves circunstancias a

. consecuencia del brote de la COVID 19, sl cual fue ampliado temporalmente mediante los Decretos
Supremos n® 51-2020-PCM, n® 064-2020-PCM, n® 075-2020-PCM, n® 083-2020-PCM,
n.* (94-2020-PCM, habiéndose prorrogado hasta el 30 de junio de 2020.

En ese senfido, al haberse aprobado |a reanudacion de actividades econdmicas en la sequnda
fase mediante Decrefo Supremo n.* 101-2020-PCM de 4 de junio de 2020, por medio de la
“RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 147-2020-MDH/GM' de 14 de agosto de 2020
(Apéndice n.® 11), se aprobo la ampliacion excepcional de plazo a favor del contratista por
doce (12) dias calendario, en mérito a |a Directiva n® 005-2020-OSCE/CD* aprobada con
Resolucion n.” 061-2020-OSCE/PRE de 19 de mayo de 2020, debido al impacto del plazo para la
ejecucion de la obra que conllevd la implementacion de las medidas para la prevenciony control
frente a la propagacion del COVID 18.

Es asl que, el 1 de setiembre de 2020, mediante “ACTA DE INICIO DE EJECUCION DE OBRA™
(Apéndice n.° 12) suscrito por el Residente de Obra, Supervisor de Obra, el sefior Luis Alberto
Mejia Correa en adelante el "Gerente General del contratista”, coordinador de la obray el sefior
Elfer Rubén Villegas Cordova, designado mediante *RESOLUCION DE ALCALDIA N° 011-2020-
MDH/A" de 8 de enero de 2020 (Apéndice n.° 64) como Director de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y Rural de la entidad; dejaron constancia del inicio del plazo de ejecucion de obra, plazo
que no se vio interrumpido por ninguna suspension o paralizacion de obra, por lo que, al ser el
plazo de ejecucion contractual final de 102 dias calendario®, la fecha final programada para la
culminacion de la obra fue el 11 de diciembre de 2020.

Posteriormente, mediante los asientos n.% 092 y 093 anotados el 29 de noviembre de 2020 en e
cuaderno de obra de laobra (Apéndice n.® 13), en adelante el “cuaderno de obra", anctados por
el Residente de Obra y Supervisor de Obra, respectivamente; se advierte que la fecha de
culminacion final de la obra fue el 29 de noviembre de 2020; por consiguiente, se evidenciaque el
plazo de ejecucion contractual de la obrafue del 1 de setiembre de 2020 al 29 de noviembre

* Vi DISPOSICIONES GENERALES

(d

6.2, Amplincidn exvepcional o plazo por efecto de la paralizacitn de obvas generads por &l Esfado de Emargencia, ¥ recongciments de oo
por la implementacidn de medidas de prevencion y conlrol frente & ia prepegacion dal COVID-19, dispuestas por los secores conmpetanies
De acuerdo con el Meral a) de [a Segunds Disposicitin Complementaria Final dal CLEG, of contratiste tene demcho a salicitar smplagin
expapcinnal e plazo en e ohras cuya ejecucibn se ha Wsle pamikadaporel Estich do Emergescla Naslnd genamdo par of COVID-10”

£ Novenla (90) dias calendanio cofrespondents al “CONTRATO DE EJECUCICN DE DARA N° 033-2020-GAM-MDH de 12 de marzo de 2020
{Apéndice n." 5) y doce (12} dias calendario correspondients a la ampliagon excepcional de plazo aprobada con * RESOL LGN 0F
GERENCIA MUNICIPAL N* 147-2020-MOHIGM de 14 da agosto ds 2020 (Apendicen ® 11),
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de 2020, pericdo corroborado a través del "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de
2021 (Apéndice n.” 14), suscrito entre otros, por el Residente de Obra, tal como se detalla a

continuacion:
Imagen n.° 1
Periodo de ejecucién contractual de la obra
= Techa enlmga de Termens - 1P feiri)
l = lcko B Cibr L AR |
E;. i =Pire  de  Becucin sogin :  90.cio calendaried
FERE L Cordrala Cilginal | WIS 2000
fioips CaM-DMH,
ﬁi sAmpioctn  del Paso o ¢ 12dks colendarios
B Modfioocion Canirosival
%] Erzepeional N1
g1 [Aprobioda por Asohcon de
= Al oicha
NP 2020-MDH)GM, de focha
14,08, 200
= Plapa Conrocival Vigenis l ' Hmng o
| MAZO | maCIO DE
iy | {dg) | raro SRRA
i , bt |_ FEOGRAMADD
b £ L W2 | orneom 1A 22030
i : ! « Fecha dee Térming leal : :#.-uml
Al

Sl
43 b ANTICEDEWTYS OF LA RECIFCION:

s H 20 Con lecha: 29/ 1 1/2090, mscionts oslenta ool cuodena de by NCU2. af fesidents
eomuricd of supsnisol ka CULMINACION DE LA OB2A y sokoilé dor de conocimianta o
ia MUNICIFALIDAD pon k- confomosien diel comile ds recencian te ok,

232, Coon fecha: 2901172000, madionte ousnle del cuaderma ds obea HORY, o womrvisor
e o CLULMMACION DF LA OBRA.

29, Con lectua; 07 1 272000, rradionts CARTA M 42000/ WG ASM-50), 8l supsreiior
nfomnd o lo MUNICITALIDAD o CULMINACION de b efecuciin de ki DBRA y solcild ko

i dougnocian del COMITE OF RECEPCKIN DE OBRA,

F 24 Contecha: 1471272020, LA MUNICIPALDAD madante RESOLUCIMN DE GEVENEIA

FAUNICIPAL F*31 7. 2020-MOWTGM: clasignd sl COMITE DE BECEPCION DE OBRA
At 25 Conlecno:03/01/221 el COMIE D KECEPCION s conunto con EL SUPERVSOR y £1
CONIRATISTA, s reursanan an ko O8RA con la inolood de tealietr k2 rpacaidn de ot
frahas sjecuiodon, enconiands obaenwocionss que ko hita de conocimiento a ki
pories medante ¢ ACTA DE RECERCAON DE QMM CON OBSERVACIONES.
£ Cion fecha: | 300, rmesdiome cients dol cuddeno de otrg KTS, al rosldenile
c:::ri:ﬂ o pupervisor i) CULMIMACION DE (A SUBSAMACIOHN DE CHSERVACKINES DE
o

Fuente: "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 desnero de 2021 (Apéndicen * 14)

Al respecto, de acuerdo a lo establecido en el articulo 75 del Reglamento del Procedimiento de
Contratacion Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios, aprobado mediante Decreto
Supremo n.* 071-2018-PCM de 5 de jullo de 2018 y modificado mediante Decreto Supremo
n.* 148-2015-PCM de 21 de agosto de 2019, en adelante el “Reglamento”; durante Ia ejecucion
de la obra debe contarse, de modo permanente y directo, con un profesional colegiado, habilitado
y especializado designado por el contratista, previa conformidad de |a entidad, como Residents de
Obra, el cual no podra prestar servicios en mas de una obra a la vez. Porel término “permanente’
debe entenderse que el profesional designado como Residente de Obra debe estar en el lugar de
la obra durante todo el periodo de |a ejecucion de la misma.

Sinembargo, segin el "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 002-2020-MPSIGM" de 20 de
|uliode 2020 (Apéndice n.® 15), suscritoentre &l Gerente Municipal de la Municipalidad Provincia
de San Ignacio y ef Representante Comin de! CONSORCIO CONSTRUCTOR RIMORA®: y el
cuaderno de obra del proyecto de inversion publica “Creacion del puente vehiculary peatonal sobre

® Conformada por ia EMPRESA CONSTRUCTORA Y DE SERVICIOS MULTIPLES FERSA INGENERDS S A C. con RUC n * 2048013708 ¥
la EMPRESA RIMORA 5 AL con RUC n * 2057072784,
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laquebrada ElLateral Sector Bajo San Miguel del distrito de San Ignacio - provincia de San Ignacio
- departamento de Cajamarca’ con CUI 2410400 (Apéndica n.° 16), en adelante el “cuaderno de
la obra de SanIgnaclo”, cuya unidad ejecutora fue laMunicipalidad Provincial de San Ignacic; se
evidencioque el personal clave propuesto para el cargo de Residente de Obra por el CONSORCIO
CONSTRUCTOR RIMORA; consorcio a cargo de |a ejecucion de la obra con CUI 2410400, fue el
seflor Juan Alberto Olano Guzman, identificado con DNI n.® 17640452

Sobre el particular, segin el *ACTA DE RECEPCION DE OBRA" suscritael 6 de setiembre de
2021 (Apéndice n.” 17) correspondiente a la obra “Creacion del puente vehiculary peatonal sobre
laquebrada El Lateral Sector Bajo San Miguel del distrito de San Ignacio - provincia de San Ignacio
- departamento de Cajamarca’, en adelante |a “obrade San Ignacio”, se advierte que Ia fecha de
inicio del plazo de ejecucion de dicha obra fue el 24 de agosto de 2020 y lafecha de culminacion
final de fa mismafue el 20 de juliode 2021, sin contar con ninguna suspension o paralizacion del
plazo contractual de |a obra con CUI 2410400 durante el periodo del 1 de setiembre de 2020 al 29
de noviembre de 2020, tal comose detalla a continuacion;

. imagen n.” 2
Periodo de ejecucion contractual de la obra de San Ignacio

I'I'II FECHA DF TNGIO DEL PLATO 24 08 Agosko ded 2020 I -
/__.r v ] o 1l
W% ﬁ#mn
Cal Sralim Artrrge Fi

#
BEERL BIMTANYE T o

| (s

[ART|CLLE 1780 DEL RLECE)

130 dlas calendanios.

: 21 da diciambre dal 2020,
H V220900 L0021,
Rasshacida 550 2020-MPSIA

16. PLAZD DE EJECUCION

i AMADA
nalem do plado

10 Adickanal y dedustive vinculants n*81
18, Amgpliacién de plato n*02

a0, Amgplinchin dé plars n"03

11, Buspsns¥sn de plazo nH
2. Suspunsién do plazo n*02
73, CARTA N300 - 2021 - MPSVEIDT-8!

74 Fecha de reinfcio
25, Fechn de tirmino programade
T8, Suspanakin e plars R0

t Rasalucion du sicakd o n44 12020 mpsvia
1 25 lem anlendario del 0120212610120
Ragokeiin: 034-2021-MPSWA
: 58 dlen calandado del 270 1202120002021,
Resouciin (A5-2001-MPELA

+ B dléa colandario del 10003202 1 -G308/2021

M dines calendanin del D405 202106062021

! Notficacidn sobae ol minicks da obra por &1 07
ey juriio del J02H

07 da junio dal 2021

= 23 de junia del 3031

1 28 dias calerciacio dal 180650021 - 170712021

i Notificaciin sobde ol reinicio de obra para el 17

27. CARTA N")92 - 2021 - MPSKIDT-8I
oo ko ded 2021

|J_ﬁ_gﬁ,q&gﬂ;n
9. do eulminaciin final do obra 1 20 do julic del 2021
1. RESIDENTE DE Q8R4 ting Ol Juan Al Ciano Guzmian CIR
71881

Fuente. "ACTA DE RECEPCION DE CBRA’ def de setiembre de 2021 (Apndice n.® 17)

Es asl que, luego de la revision que realizola Comigién de Control” a cargo del presente Servicio
de Control Especifico, en adelante la “Comision de Control", a los dos (2) cuadernos de obra de
las citadas obras, se ha evidenciado que el Residente de Obra, Ing. Juan Alberto Olano
Guzmén; ha suscrito de manera simulténea durante cuarenta y ocho (48) dias calendario,
asientos en los cuadernos de obras de las dos (2) obras ejecutadas (uno de la obray el ofro
de la obrade San Ignacio), firmaque corresponde a laregistrada por el sefior Juan Alberto Olano
Guzman en la base de datos del Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil (RENIEC)
(Apéndice n.° 18). A continuacion, se detalla los resimenes de anotaciones de los asientos de
ambos cuadernos de obra:

i, " Acraditada con Oficia n * 036-2022-0CH0376 e 3 deoctubme da 2022,
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Cuadron.®3
Anotaciones simultaneas del Residente de Obraen el cuaderno de obray
cuaderno de la obrade San Ignacio

;m: Obra sjecutada en el distrito de Huarango | Obra ejecutada en el distrito de San Ignaclo
N® &nlos Resumen de anotacitn del aslento
Aslenio Resumen de anotacién del Asienk
"l‘,'l":h’:? n® | aslentodelcusdernodeobra | n.° o “"""’"I‘ ::;:“h" e
t | omosr2020 | 01 | inicio de siecucionde obra ot | Movimenio de tienas an of estrito

izqueardo y acarred ds matedales

Recorida.  de. 12, obea Movimiento da flaras an &l eslibo
2| Q21092020 3 I reancias  del  expadient o7

Im el Izquierdo y acarmeo de materiales

Instalaciin de cartel de obra y
3 D20
B&' pd - Ievanlamsenio lopografico

Mg Mhrarrao da malarises

Andlisis de incompatibilidades del Movimiento de tiamas en @ estibo
4 | 07092020 | 010 | expedients iécnico y acameo da | 029 izguisrdo v revision del expedients
materiales lfanica
Infarme. ds  compatibilidad  del Trazo para la excavacion del astibo
5 | cawazzo | 012 . : F e
. axpadianta técnico i Lzquisrdo dal pusnts
g | 11/082020 18 Muvjmian!m_:la tiemas para la fnea 025 Hmili!a_:ia_: da_aoem para cimantacion
da conduocian dal estribo izquisrdo

7 | 12092020 | 020 | conduucimy medeinds 2 vmice | oz | Hobitesin ds sceo pra cimenacin
Bralssh & inicio dal encauzamiento del ria

Mavimiento de liaras para |a linea
B | 14MS20A0 | 022 | de conduccion y acameo da | 028
matenal & las VBS

Mavimisnto da liaras para la linea
de conduccion y elaboracion de
expadients téonico da adicional de
obra

Habiifacin de acer para cimentaciin
¥ culminacion del encauzamisnto def o

Movimeenio de terras y habillacion de

29 acero para cimentacion en el estibo

izquierdn

: Movimento da tierras y habilitacion de

10 | 17oeo20 | 028 i“;‘lggm tiamas paralafinea | nan | acern para cimentasion o ol ebiro
izguiarda

Pracipitaciongs pluvialas an fa zona dal

034 prayecio no permitieron continuar con

lpg trabaos programados

Parforaciin del suslo para ia toma de
muesiras ded estrato dal estribo

9 | 161092020 4

Movimiento de tieras parafa linea

1| 1o0%2020 | oz de distribucian ¥ conduceion

Mavimianto de lieras para la linea
12 | 2170872020 an de  distribucion,  conduscitn, 035
caselas da las UBS

Maovimigrto de lisrras para la linea
de distribucidn,  conduccion
casatas da las UBS y vaciado da
cangrato en UBS

Mevimiento de tismas para la lines
da  distibucitn,  conduccidn
casetas do las UBS vy vaciado de

Pressntacion dal informa da evaliacibn
(38 Gaologica - Geotécnica del estrbe
izquiardo

13 | 230952020 032

Encauzamienta de la oguebrada o
40 instalacion e dowele de  apedo
cormugado en el astribo izqusrda

14| 24/08/2020 034

concrelo en UBS
Movimiente de leras e instalacin
de luberia en la linea de Encauzamientc de la gquebrada 'y

1
S | 26007020 036 distnbucian y vaciado de concreto

an UBS

Movimienta da tieras & instalacion
de Wwbers en g [nea da Encauwzamiento de la quebrada v

16 | 280872020 038 3 7 )

distribucion y vaciado do conerelo s encofrado dal estabo izguierdo

en UBS

Movimmanto da b }

i IIL;:uina :':” a;! ﬁiﬁmﬂ Vaciade de concrelo en zapale de

17 | 26092020 | 04D 47 estribo zquiardo y enceuzamiento de la
nuebrada

habilitacian de acero para cimantackan

detribucitn y vacido de conorets
an UBES
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;.:hu:;: Obra ejecutada en el distrito de Huarango Obra sjecutads en el distrito de San Ignacio
L]
N o los Aslenio Resumen de anotacién del Asient | Resumen deanctacion del ssiento
cuadarnos n.? dilie del sisadachia da aisia n.e del cuaderno de la obra de San
deobra ; : __lgnagio
Mavimianto da fieras @ Instalacitn Enceuzemientc de la quebrads y
de luberia en la linea de irl
18 | 30062020 | 042 ditribucion y vaciado de concrel 49 ancofrado  del cuerpa del  ssiribo
a0 UBS i2quirdo
Movimienie da teras para la linea Encauzamiento de la quebrada v
19 | 011072020 | 044 | de dieirbucién y conduoccion y | 051 | encolrado del cuerpo del  estrito
vaciado de concreto an UBS izguiarda
:ﬂwgfmﬁ;m;r az;ﬁl;é::a: Encauzamiento de la quabrada i |
20 | 032020 045 vaciade de  conormb 054 gn@:r de las aletas del estrbo
asentamisnlo de ladrillc en UBS i
Movimienlo de lismas para la linea y
S 0 Encauzamionlo de la quebrada y
21 | osiaizoon | oap | % dstubucion y conduccitn ¥ | pay | gitrado de las letss del estrbo
vaclede de  concrel s
asentamianto de ladriio en UBS 4
Mavimiento de temes para |os :
; y ; Curado  del concreto del  estrito
2 | 10Mor020 | 040 zﬁ‘:ﬁ;mﬂ“;ﬂf m’;ﬁf;‘*; 064 | izquierdo y habiltacién de gcero del
N e gt it segundo cuarpo def esiriba lzquisrda
Vaciado de concreto para las caje
da ragistro ¥ lodos, instalacion de Encofrado del segundo cuerpo  dal
2 [ WG |01 | i gn o lnea deditrbuciony | %0 | setrbo zauierdo
habilitaciin de acero del resenvono
Mavimiento de lemas en & estribo
2 | 1TN2020 | 053 | Vaciado de concretoen UBS 072 | derecho y veciado de congreto en el
segundo cuerpo del estiba zqusrdo
Vaciado de concrelo para las cajm Movimianto da liemas en sl esinbo
de registro ¥ lodos, nstalacion de darecha y habifitacion de acero en
W02 | 04 | \uberiaen a lineado distrbucione | O7* | sitas del ssgundo cuemo del selrbo
instalacion de bodigestares Izqueardo
& 4 Maovimiento de tiemas en el eslibo
Gdbgaakn de: . Widlaclones derecho v habilitacion de acero en
212020 055, | sanilarias, vaciado de concrels y v e dai o A dal estiito
asentamiento de ladsillo en UBS EARICE: £0:- SO, GURIPO
izquisrdo
Calocacion  de  instalacionss
i uUBs i !
E:;Tfﬁlma ’;;nn:;?r'i::;gf Instalaciin de  dowels de  acero
ENI2020 57 zanjas de percolacion y vaciado da 084 comugado y habiltacion de acer para
concreto para |as cajes de registo cimentacion del estribo deracho
¥ lodos
Vaciado de concrelo en UES y Rty ;
2811072020 | 058 | reservorio y movimiento de Hers | 087 lﬁ";r:ﬁ? d:; T PSRt
en linga de distibucion
& . Encofrado da la cimentacion dal estnto
291102020 060 Habililackin de acero en resenionio 0ag derecio ¥ movirianiz ds Hlairss
Movimiento da tierras an linea da Vaciado de concreto da la cimantacidn
311042020 051 distribucion, habilitacion de acem 0a3 de! estribo derecho y movimienlo da
an rasanvorio ¥ tamajac da UBS tiarras
Vaciado de concrelo en pizo de Desancofrado de la cimentacion del
0211112020 063 | UBE y reservono y pintura de | (095 | estrbo derscha v curado de las alets
muros de UBS del neko o dal estnbo izguierde
Colocaciin  de  instalaciones Encofrado del primer cuerpo del esinbo
BN V2020 064 sanitarias, laraeo y pinlura an 0e6 deracho y cuwado de las aatas dal
LUES segundo cuerpo dal estribo derecho
; Encolrada del pamer cuarpo del estriba
3| WMNV020 | 088 | Tamajeo de murcs da las UBS 088 | derechio y ourado de estrucluras
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::d“idi:l Obra efecutada en el distrito de Huarango Obra ejecutada en ol distrito de San Ignacio
N on los Kl Redaman de snotssion dal Antbiis Resumen de anotacién del aslente
cundernos ne aslento del cusderno de obra n.e del cuaderno de la obra de Ban
deobra : ' lanacle
Colosacin  de  Instafaciones Encofrado dal primer cuemo dal estibo
34 | 05112020 a7 sanliarias y tarrajeo da muros de 098 derechc y curado de [ss platas dal
les LUBS 8 o cus | estribo izgul
Terajso y pintura de muros da las
UBS, vaciado de concrelo en cajem —
% | 06/11/2020 | 088 | de odos y reslzacién do prusbas | 101 | Heblacién de scere y encofrady dof
hidraulicas & las inatalaciones de P e
las UBS
Consulta sobra cambio en sl Vaciado de concrelo dal astribo deracho
% | Ot | om disefio da lacoberturs de las UBS 10 y curado de estruciuras
Vaciado de concrato y tamajea en
UBS, movmienio de tieras en Habilitackn da acero y ancofrade da las
3| Dg2020 o7 zanjas da parcolacion v vaciado de 105 dletas del pnmer cuetpo dal esinto
concreto en cajas de vahulas, de darecho y curado de estructuras
@ira, purga y control
Encofrade de muros del reservorio
Vaciado de concreto de les pletas dal
38 (o220 | Or2 L'.l:jlﬁn da conereto en cajas de o7 primer cuerpo del astribo derecho
Vaciado de concreto en muros de Habilitacion de scero dal “segundo
0 | 1A 074 réservoro 104 curpo del estribo derscho
Tamgeo de mures, vaclado da ¢
40 | 12112020 | qrs | conereloe instalacion decobertura | "“h’“ﬁ" ?:ma;m hgal 4
de las UBS y tamajen ST O SuHR oo ) O
impermeabilizante en resenvons eBluGi
Encofrado dal techo ded reserveric Encofrado del sequndo cuerpo  del
41 | 1 078 ¥ pintura de UBS m aatribe darecho
Tamgso y vaciado de concrelo en
ILL,B:; a “”;:EE: "';"’”:_:;ﬂ % Vaciado de concreto del segundo
42 | 141152020 07a movimento  de  fieras  para 113 cuefpo del estnbo derecho y curado de
. fructuras
bodkgestores  y  zanjas  de =
percolacaon
Movimienlo de temas  pam
biodigestares, zanjas de Habililacion de acero de las alelas dal
4 | ez 060 parcolacion y cajas, vaciade da s seqgundoe cuerpe del estribo derecho
concredo y tarajeo an UBS
!"'ﬁu“"“’;"“’ v “"‘l.:m“ g Habillacion de acero da las sietas del
a4 | 1812000 | ey | Medigestores | 117 | segundo cusmo del estribo derecha y
distribucsn y vaciade de conarelo e
d8 o ckas e bodoa curado de estructuras
= Encofrado de las slelas del segunda
& | 190 | oea Llﬁ';xmﬁ";:ﬁ&m” 119 | cusrpo dal estribo derecho y curado de
sslnicluras
Taraeo decajas de lodos, regisim
46 | 2111112020 | 084 | ydistribuciony vaciadode concrelo | 123 | Vaciado de concralo de las aetas daf
A estnbo datecho
Insialscion de coberfura de las
a7 | 231120 (85 UBS, vaciade de concrefc en 125 Curada de las skstas del estribo derecho
yaredas
48 | 28112020 | g0 L’ﬂfﬁﬂ;ﬁ s gs | 128 | Curado do concreto delas sstructuras

Elaborado por: Comigidn da Control.

Fusnts: Cundema decbm dela obra (Apandice n.* 13}y cundemade [acbm de San ignace (Apendice n.° 16)
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Imagen n. 3
Firma del sefor Juan Alberto Olang Guzmén

e

Fuente: Firrma dalsenor Juan Albero Olano Guzman identificada

con OKin 17640457 registradoen ka base de defos de la RENEC
{Apéndice n.* 18

Imagen n.° 4
Suscripcion del cuaderno de obra por el Residente de Obra
con fecha 9 de noviembre de 2020

Heudy ﬂﬂf;:n_yf _é i "E”{ ,-Nlu:

=" 5 A e,

LV oy -

- ! SUPERVISCR
it (aen Damy
I s

Fuentes: Cuademo deobm da la obra, (Apendice n.® 13)

Imagen n.° 5
Suscripcion del cuaderno de la obrade San Ignacio por el Residente de Obra con
fe::ha 19 danmnmrbre de 2020

Fuente: Cuaderm: dela obra de San Ignacio [Apéndice n." 16)
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Por lo tanto, la Comision de Control evidencio que ef Ing. Juan Alberto Olano Guzmén no prest6
dicho servicio de forma permanente y directa en la ejecucién de la obra (en el distrito de
Huarango), puesto que estuvo en mas de una obra a |a vez, contraviniendo lo establecido en el
articulo 75 del Reglamento; aunado a ello, el mencionado ingeniero, suscribié y framitd durante
dicho periodo (del 1 de setiembre al 23 de noviembre de 2020), |as valorizaciones que se detallan
a continuacion:

Respecto ala obra:

v Valorizacion de obra n,” 1 correspondiente al mes de sefiembre de 2020 (Apéndice n.® 19),

v Valorizacion de obra n.* 2 correspondiente al mes de octubre de 2020 (Apéndice n.° 20).

¥ Valorizacion de obra n.* 3 correspondiente al mes de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 21).

¥ Valorizacion n.® 1 del adicional de obra n.® 1 correspondiente al mes de noviembre de 2020
(Apéndice n.” 22).

Respecto alaobra de San Ignacio;

. ¥ Valorizacion de obra n.® 2 correspondiente al mes de setiembre de 2020 (Apéndice n. 23).
¥ Valorizacion de obra n.* 3 correspondiente al mes de octubre de 2020 (Apéndice n.° 24),
¥ Valorizacion de obra n.” 4 correspondiente al mes de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 25).

Por consiguiente, al no prestar dicho servicio de forma permanente y directo en la ejecucion
de la obra durante cuarenta y ocho (48) dias calendario, le correspondia el cobro de
penalidades al contratista, tal como lo establece el "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N° 033-2020-GM-MDH" de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), suscrito enfre el Gerente
Municipal de laentidad y el Gerente General del contratista, lamisma que asclende a S/ 41 280,00
(Cuarenta y un mil doscientos ochenta soles), conforme al siguiente detalle:

Cuadron.® 4
Otras penalidades

Penalidades
5“"““’?:::]?::2"%“ Forma de clculo Procedimiento

Residente de obra; Por . .
ausanda  injustcada  de 0.2 de la UIT por cada | Segun informe del inspector o

tesclaita ok cbirg diade ausencia supenvisor segin corresponda

Fuente: "CONTRATO DE EJECUGION DE OBRA N 033 2020-GM-MDH de 13 de marzo de 2020 {Apendican.” 5)
Elaborade per: Comisidn de Goniral.

Cuadron.®5
Célculo de penalidad por la no participacion permanente y directa del Residente de Obra
Descripcion Penalidad

= 5

Dias de no permanencla del mesde septlembre: 18 dlas (1,2, 5,7, 8, 11,12, 14,

18,17,18, 21,23, 24, 26, 28, 29 y 30 de setlembre de 2020)
Penalidad diaria: (0.2) x (4 300,00¢) = 5/860,00

|- Penalidad por 18 dlas: §/860.00 18 = §/ 15480,00

i “Artiouto 75.- residents de obra

15.1 Duranfe Ia efecucitin de la obra debe contarse, de made parmanente y directn, con un prafesional colegiedn, habiftado y especiaksdy
designado por el conlratista, prevta conlbanidad dela Entidad carmo restderte de [a obvs &l cual puede seringeniers o arquiactn, ssgun
cRrresponda Bla naturaleza delos frabgos, con na manos de dos (2) afios de experincia enla especialdad, en Riciin de la nafursess
ahvergeduws y compleidid de fa obea

fisd
75,3 El residents de obra no podra prestar senicios an més de una obra ala vez, salvo fo previto an alsiguisnte numersl )"
- ¥ Unidad Impositiva Tribuna (UIT) pern el aflo 2020, aprobado mediante Decmio SupmmaN® 380-2019-EF de 19 da dicembre de 2010
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Descripcion Penalidad
§/10320,00

- —

OCTUBRE - 2020
Dias de no permanencia del mes de octubre: 12 dias (1, 3, 5, 10, 15, 17,19, 22
26,28,29y 31 de octubre de2020)
- Penalidad diaria. (0.2) x {4 300,00) = 5/ 860,00
Penalidad por 12 dias; S/860,00x 12= S/ 10320,00

NOVIEMERE - 202 S/ 15480,00
Dias de no permanenciadel mesde noviembre: 18 dias(2, 3, 4,5, 6, 7, 9, 10, 11,
12,13,14, 16,18, 19, 21, 23y 28 de noviembrede 2020)

- Penalidad diaria: (0.2) x (4 300,00} = S/ 860,00
- Penalidad por 18 dias: S/860.00x 18 = S/ 15480,00

PlnIJIdId total no cobrada por la no participacién permanente v directa del S/ 41 280,00
ento '

Fuente: "CONTRATO DE EJECUCION DE DBRA NP 033-2020-GM-MOH de 13 de mirzo de 2020 (Apéndicen 5
Elaborsdo por: Comisitn de Confrod

. Al respecto, en el articulo 80 del Reglamento se establece como una de las funciones del
Supervisor de Obra, la de ser el “responsable de: (i) Velar directa y permanentemente por la
corecta ejecticion tecnica, econdmica y administrativade la obra y del cumplimiento del contrato;
(if) La debida y oportuna administracion e riesgos durante fodo el plazo de /a obra”,

Sin embargo, segln los documentos presentados por el Supervisor de Obra, estando en dicho
cargo, otorg6 la conformidad de las valorizaciones de obra n° 1 (Apéndice n.° 19), n* 2
(Apéndice n.° 20), n.* 3 (Apéndice n.° 2) y n.° 1 del adicional de obra n.* 1 (Apéndice n.° 22),
a pesar de haberse evidenciado la ausencia o no permanencia del personal clave, hecho que
debio ser evidenciado y manifestado; por lo tanto, debié ser comunicado por el Supervisor
de Obraen estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado, debiendo, por
lo tanto, cobrarse la penalidad respectiva por dicho incumplimiento al contrato de ejecucion de
obra.

Asimismo, segin el "MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES® (Apéndice n. 66) de I
entidad vigente desde el 11 de diciembre de 2019 en adelante el “MOF 2019", aprobado con
"ORDENANZA MUNICIPAL N° 04-2019-MDH/CM" de 11 de diciembre de 2019 (Apéndice n.° 66);
se establece que el Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenia como
funciones especificas, la de "Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Superviser,
Controlar y Evaluar las Actividades y Procesos relacionadas con Proyectos de Desarrollo Urbano
y Rural, Obras Publicas, Edificacitn Privada, Infraestructura Urbana y Rural, (. o

No obstante, el sefior Elfer Rubén Villegas Cérdova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural™ de la entidad, incumplié en dirigir, coordinar, supervisar, controlar y evaluar las
actividades y procesos relacionados con obras pablicas, incumplimiento funcional que
permitio |a ausencia o no permanencia del personal clave, hecho que debio ser evidenciado y
manifestado; por lo tanto, debio ser comunicado por el funcionario en estricta observancia de sus
funciones inherentes al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestién de la entidad:
otorgando la conformidad a las referidas valorizaciones de obra, y como consecuencia del
incumplimiento favorecié indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la penalidad
respectiva por el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econémico que
posteriormente se materializd en la liquidacion de obra, tal como se detalla a continuacion:

' Designado con *RESOL UCION DE ALCALDIA N° (1 1-2020-MDHA® deB de erem de 2020 (Apandice n ° 64
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" Respecto a |avalorizacion de obra n.° 1 (Apéndice n.° 19), esta fue remitidapor el Gerente
General del contratista, mediante "CARTA N° 029-GMC-202(" de 30 de setiembre de 2020
(Apéndice n.® 26), al Supervisor de Obra, quien suscribio toda la valorizacién, otorgando |a
conformidad a la misma. Posteriormente, el Supervisor de Obra, presentd la “CARTA
N° 008-20204NG.ASM-S0" de 5 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 27), documento que fue
recepcionado sin nimero de registroel 7 de octubre de 2020 por la Direccion de Infrastructura
y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad, en la cual adjuntt el “INFORME DE
CONFORMIDAD DE VALORIZACION N° 01". Es asl que, mediante “INFORME
N® 513-2020-MDH-GIDURING.E.R.V.C." de 13 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 28), e
sefior Ing. Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural, otorgé la conformidad a la valorizacion de obran.® 1, sininformar sobre el cobro de
penalidad por la ausencia del Residente de Obra; solicitando el tramite para el pago
correspondients, el mismo que se hizo efectivo a fravés de los comprobantes de pago
n.o 1879, 1880 y 1881 de 3 de noviembre de 2020 (Apéndice n.® 29), por los importes de
5/45 246,24, 5/ 44 482,14 y 5/ 27 596,98, respectivamente.

. v Respecto alavalorizacionn.® 2 (Apéndice n.® 22), esta fue remifidapor el Gerente General

del contratista, mediante "CARTA N° 035-GMC-2020" de 31 de octubre de 2020
(Apéndice n. 30), al Supervisor de Obra, quien suscribiétoda |a valorizacién, otorgando la
conformidad a la misma. Posteriomente, el Supervisor de Obra, presentd la
"CARTA N° (013-2020ANG.ASM-SO" de 6 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 31),
documento que fue recepcionado con numero de registro 1611 el 9 de noviembre de 2020 por
la Direccion de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad; en la cual adjuntd el
‘INFORME DE CONFORMIDAD DE VALORIZACION N® 02'. Es asl que, mediante
INFORME N*® 639-2020MDH-GIDURING.ERV.C" de 10 de noviembre de 2020
(Apéndice n.® 32), el sefior Ing. Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infrastructura y
Desarrollo Urbano y Rural, otorgd la conformidad a la valorizacién de obra n.° 2, sin
informar sobre el cobro de penalidad por |a ausencia del Residente de Obra; solicitando el
tramite para el pago correspondiente, el mismo que se hizo efectivo a través del comprobante
de pago n.* 2079 de 17 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 29), por el importe de
51207 282 63.

v Respecto alavalorizacionn.® 3 (Apéndice n.® 21), esta fue remitida por el Gerente General
del contratista, mediante “CARTA N° 039-GMC-2020" de 30 de noviembre de 2020
(Apéndice n.” 33) al Supervisor de Obra, quien suscribittoda la valorizacion, olorgando la
conformidad a la misma. Posteriormente, el Supervisor de Obra, presentd la
‘CARTA N°® (012-2020ING.ASM-SO" de 7 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 34),
documento que fue recepcionade sin nimero de registro el 8 de diciembre de 2020 por la
Direccion de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad: en la cual
adjuntd el “INFORME DE SUPERVISION DE OBRA". Es asi que, mediante
"INFORME N® 761-2020-MDH-GIDURINGERV.C" de 14 de diciembre de 2020
(Apéndice n.” 35), el sefior Ing. Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infrastructura y
Desarrollo Urbano y Rural, otorgé la conformidad a la valorizacion de obran.® 3, sin
informar sobre el cobro de penalidad por la ausencia del Residente de Obra; solicitando el
tramite para el pago correspondiente, el mismo que se hizo efectivo a través del comprobante
de pago n.* 2421 de 21 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 29), por el importe de
S5/76111,13,

v Respecto alavalorizacionn.® 1 del adicional de obran.® 1 (Apéndice n.° 22), esta fue remitida
por el Gerente General del contratista, mediante “CARTA N° 040-GMC-202(" de 30 de
noviembre de 2020 (Apéndice n.° 36) al Supervisor de Obra quien suscribié toda la
valorizacién, otorgando la conformidad a la misma. Posteriormente, el Supervisor de Obra,
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mediante “CARTA N° 013-2020/ING.ASM-SO" de 7 de diciembre de 2020 {Apéndice n.° 37),
documento que fue recepcionado sin nimero de registro el 7 de diciembre de 2020 por la
Direccion de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad:
presentd su "INFORME DE SUPERVISION DE OBRA". Es asi que, mediante
“INFORME N°® 762-2020-MDH-GIDURING ERV.C" de 14 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 38), el seflor Ing. Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, otorg6 la conformidad a la valorizacién n.® 1 del adicional de
obran,” 1, sin informar sobre el cobro de penalidad por |a ausencia del Residente de Obra;
solicitando el tramite para el pago correspondiente, el mismo que se hizo efectivo a fravés de
los comprobantes de pago n° 2466, 2467 y 2468 de 23 de diciembre de 2020
(Apéndice n.* 28), por los importes de S/ 110 48489, S/ 27 166,24 y S/ 134 011,18,
respectivamente.

Ademas, segin el MOF 2019 (Apéndice n.° 65); se establece que el Jefe de Divisién de Obras

¥y Maquinaria - UEI, Defensa Civil y Gestién de Riesgos de Desastres, fenia como funciones

especificas |a de "Ser responsable por la giecucion fisica y financiera del proyecto de inversion
. (...); y supervisarla gjecucion de las obras bajo la modalidad de confrata {oidls

Sin embargo, el sefior Jean Mario Vasquez Monteza, designado como Jefe de Division de Obras
y Maquinaria - UE, Defensa Civil y Gestion de Riesgos de Desastres mediante “RESOLUCION DE
ALCALDIA N°* 150-2020-MDH/A" de 17 de julio de 2020 (Apéndice n.° 64): no se hizo
responsable por la ejecucion fisica y financiera, incumpliendo ademas en realizar lasupervision
de |a ejecucion de laobra, incumplimiento funcional que permitio la ausencia o no permanencia del
personal clave, hecho que debit ser evidenciado y manifestaco; por o tanto, debit ser comunicado
por el funcionario en esfricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado v
establecidas en los documentos de gestion de laentidad, y como consecuencia del incumplimienio
favorecié indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la penalidad respectiva por
el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econémico que posteriormente
se materializé en la liquidacion de obra.

Del mismo modo, el Jefe de Divisién de Obras y Maguinaria - UEI, Defensa Civil y Gestion de
Riesgos de Desastres, tuvo como asistente al sefior David Fernandez Davila, qulen sjercid ol
cargo de Asistente - Division de Obras — UEI, sequn el ‘CONTRATO DE SERVICIOS (CAS) N°
02-2020" de 7 de febrero de 2020 y la *Adenda N° 02 - al Confrato de servicias (CAS) N° 02-2020"
de 20 de julio de 2020 (Apéndice n.® 64); el mismoque seqin el yacitado MOF 2019 establece
como una de sus funciones inherentes al cargo ostentado, la de “Programar visitas técnicas de
monitoreo de obras en ejecucion y post-gjecucion”.

No obstante, el sefior David Fernandez Dévila, incumpli6 en programar visitas técnicas de
monitoreo a la obra, incumplimiento funcional que permitio @ no advertir la ausencia o no
permanencia del personal clave, hecho que debid ser evidenciado y manifestada; por lo tanto,
debio ser comunicado por el servidor en esfrictaobservancia de sus funciones inherentes al cargo
ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la entidad, y como consecuencia del
incumplimiento favorecié indebidamente al contratista al permitir que no selecobre la penalidad
respectiva por el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econémico que
posteriormente se materializé en la liquidacion de obra.

Por lo tanto, la aprobacion de las valorizaciones de obra n 1 (Apéndice n.° 19), n.° 2
(Apéndice n.® 20), n." 3 (Apéndice n.” 21) y n.° 1 del adicional de obra n.® 1 (Apéndice n.® 22),
sin contemplar calculo de penalidad por la ausencia o no permanencia del Residente de Obra, al
incumplir sus funciones por parte del Supervisor de Obra, Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, Jefe de Divisién de Obras y Maguinaria- UEI, Defensa Civil y
Gestion de Riesgos de Desastres, y el Asistente - Division de Obras - UEI conllevs al pago
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de las mismas por parte de |a entidad, favoreciendo Indebidamente al contratista al permitir que
no se le cobre la penalidad respectivapor el hecho anteriormente advertido, contribuyendoa un
perjuicio econémico, tal como se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.”6
Valorizaciones de obra presentadas por el contratista
ekt Ve Realu Mﬂ e " | Panatud Monta facturado Sanpnimia:e
onnt | (SiniGv) |stes | (ini6y) | (snioy | SOV E s
8l 81 8 n? Fetha

4524624 1870 | 1412000

1 16218955 | 0 | 4486419 | 11732538 0 1732636 4448214] 1880 | 31172020

2750608 1881 | a11/2020

3160357 | 0 | 12432094 | 207 282,63 0 207 282.63| 207 282.63) 2079 | 1711112020

26583951 | 0 | 18972838 | 7611113 o 76111,13] 78 111,13| 2421 | 2111212020

Adiciorid 11048489 2466 | 231122000

. decbra | 27168236 | 0 0 271 882,31 i 7186231| 2716624| 2467 | 23122020

n 134011,18| 2468 | 231212020
Monto total pagado enlas vatorizacionas (Sin IGV) &/, 672 380,43
Monto pagado por adelanto | CARTA FIANZA N*E0723-01-2020 8072838
directo (Sin IGV) 5/ CARTA FIANZA N* E1092-00-2020 44 854,38
Monto pagado por adelanto de | CARTA FIANZAN® E1369-01-2020 178 456,75
matedialss (Sin IGY) &/, CARTAFIANZA N° E1257.00-2020 44 BE4 19
Monto total pagado al Consarcio (Sin |GV) 8. /1031 294,13

Fuente: Valorizacones de cbran 1,2, 3y 1 del adicional decbran ™ 1 [Apéndices n,™ 15, 20, 21 y 22, respeciivamante)

Elaborado por: Comisian de Cantral,

2. CONTRATISTA NO REALIZO PRUEBAS O ENSAYOS DE CONTROL DE CALIDAD QUE
GARANTICEN EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE CALIDAD DE LAS PARTIDAS
EJECUTADAS, HECHO QUE NO FUE ADVERTIDO OPORTUNAMENTE POR EL SUPERVISOR
DE OBRA NI POR LOS FUNCIONARIOS Y SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO
UN PERJUICIO ECONOMICO POR INAPLICACION DE PENALIDAD, ANTE EL
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

De Ia revision a la"LIQUIDACION DE OBRA® (Apéndice n.° 39), aprobada con "RESOLUCION
DE ALCALDIA N°® 379-2021-MDH/A" de 15 de octubre de 2021 {Apéndice n.” 40), se advierte que
se valorizaron partidas correspondientes al vaciado de concreto, segin el detalle siguients:

" Encuanto alas parfidas de concreto armado del expediente técnico de obra, se valorizaron:

0,80 m* de la partida "01.04.04.01. Concreto fc= 210 Kglem™ corespondiente a las

camaras rompe presion T-06",
10,89 m® de la partida “01.050302.01. Concrelo fc= 210 Kglem? correspondiente al
reservorio’?,

- 0,36 m® de |a partida “01.05.05.01.01. Concreto fe= 210 Kglem? correspondiente a la
caseta de cloracion™.

" Felie 1030 da la*LGUIDACION OE CBRA" (Apsndice n”° 38)
1 Felic 1030 de ia"LIGUIDACION DE OBRA", (Apendice n.° 38)
1 Folio 1029 de la"LIQUIDACION DE OBRA", (Apéndice n.® 33)
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- 3,67 m® de la partida "01.07.04.01. Concrelo fe= 210 Kg/em? correspondiente a las
camaras rompe presian T-07'4,

- 35,10 m? de la partida “0201.01.04.01. Concreto fc= 175 Kg/em? correspondiente a las
casetas de UBS™,

v Encuanto a las partidas de concreto armado del expedients técnico del adicional de obra y
deductivo vinculante n.® 1, se valorizaron:

1,73 m? de |a partida "02.01.01.04.01. Concreto fc= 175 Kglem® correspondiente a las

casetas de UBS™,
0,72 m? de la partida "02.01.0306.01. Concreto fe= 175 Kg/lem™ correspondiente a las
cajas de regisiro’,

- 4,06 m de la partida "02.01.06.04.01. Concrefo fc= 175 Kglem™ correspondiente a la
tamara de distribucion de caudales .

Sobre el particular, para la verificacion def cumplimiento de |a resistencia a la compresidn del

. concreto (f'c) de las estructuras se establecio en la Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto
Armado del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decreto Supremo
n.* 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y modificado con Decreto Supremo
n.* 010-2003-VIVIENDA de 9 de mayo de 2009, lo siguiente:

g
CAPITULO 5. CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION

[...)

5.6 EVALUACION Y ACEPTACION DEL CONCRETO

5.6.1 Elconcrelo debe ensayarse de acuerdo con los requisifos de 56.2 a 5.6 5

(o)

5.6.2 Frecuencia de los ensayos

3.6.2.1 Las muesiras para los ensayos de resisencia de cada clase de concreto colocado
cada dia deben tomarseno menos de una vez al dia, ni menos de una vez por cada 50 m? de
concreto, ni menos de una vez por cada 300 m? de superficie de losas o muros, No deberé
lomarse menos de una muestra de ensayo por cads cinco camiones cuando se trate de
concreto premezclado,

()"

Al respecto, de la revision al cuaderno de obra (Apéndice n.° 13), se verifico anotaciones del
Residente de Obra durante 13 (rece) dias calendario, a través de los cuales dejé constanciade la
ejecucion de las partidas “02.01.01.04.01. Concrefo fc= 175 Kg/em™ correspondiente a las casetas
de UBS, "01.05030201. Concrefo fc= 210 Kglom® comespondiente al reservorio y
'02.01.0306.01. Concreto fc= 175 Kg/em® correspondiente a las cajas de registro, tal como se
detalla a continuacion:

'* Metrado comaspondenss a b sustaccion da 458 m* de la partids del contralo pancipal ‘FdiMUZT dafa "LQUIDACKN DE OBRA") y 082 m
de Ia partida deldeduclivo vaculante n * 1 (Folla 1015 de la “LIQUIDACION DE OBRA®) (Aptndicen* 39}
Naota: Ee de sefialar qua enal Folo 1015 dela "LIQUIDA CIEN DE OBRA" se ha congignado 358,34 m! de mekaje da 2 olada partida, aonun
B g precia de 0,92 sin embarga, diche digitalzacisn es incorrect, toda vez que debeindcar un mevsje da0.92 m' y un precio de 558,34

SUPERVISOR /15 Folio 1024 de la “LIGUIDACION DE OBRA", (Apéndice n ® 39)

Brarge” 18 Folin 1007 96 ka"LIQUIDACION DE OBRA", {Apéndice n* 39)

' Folio 1005 da la*LIQUIDACIGN DE OBRA" (Apsndice n.* 38)

18 Folio 1004 de la"LQUIDACION DE OBRA",
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Cuadron®7

Anotaciones en el cuaderno de obrade la ejecucién de partidas
correspondientea concreto armado

Elaborado por: Comissan de Coatrod

Cusderno de obra
"-I
h;::lh Fechade Anotacibn Partida ejecutada
") y vaciado de concrato f'e=175 02.01.00.04.01.  Concrate fo= 175
f Kgiem™ pomespondients 4 las casalas de
1 038 28/08/2020 F@}Em &n 2apatas para las caselas UBS | | o presupuestads en al expedients
tacnico de cbra,
“..) y veciado da concreto =175 02.01.01.04.01, Conereto fo= 173
Kgfem™ comespondiente a las casetas de
2 042 30v0/2020 F(ﬁe_:lm?mzamfas para las casetas UES UBE oresueuestadd an ‘o - sxpadiens
t@cnico da obra
(.} Se cantinuo con el vaciado de is | "02.01.01.04.01 Conhcreto foc= 175
3 044 ooy | cimentacitn de los médulos, tento de | Kg/em™ comespondiente s las casetas de
concrato ciclipes, como deconcrefo 175 | UUBS presupusstada en el axpedisnte
_Kalem?. (..F técnico de obra.
*(...) Se continiia con &l vaciado da la | "02.07.00.04.01. Concrelo fe= 175
4 045 03H0V2020 cimentacion de los modulos, tanto de | Kg/lom™ cormespondiants a las casstas de
concrete ciclipes, como concrate 175 | UBS presupusstada en e expediente
Kglem? (.. ). técnico da obra.
A S D *02.01.01.04.01, Gorcreto o= 175
5 048 05/10/2020 cl::m::ruto ciclbpeo y 175 @cmf‘;’dz Kg/cm® corespondisnte a las caselas de
cimamiacion. )" UBS presupusstada an el  expadients
técnica de obra.
"02.01.01.04.01 Conemsto Ffe= 175
i 050 woinanzn | (- Seconfinug con el vaciado de vigss | Kgfem®™ comespondienta a las casetas de
¥ columnas de mados {...)" UBS presupuestada en el expedianta
|&onico de obra,
‘020030601 Concrefo fz= 975
. ; | HMglem® comespondients & las cajas de
T 051 15102020 ;‘ﬁ;:r:m?nﬁvuwndﬂ e registro presupuestada en el expedients
2 tecnico del adicional de obra ¥ deductivo
wincukantan.® 1
020101 .04.0. Conorete fo= 175
8 053 712020 . Ge .::ur_ﬁinua con & vaciado de | Kgiom® comespondiente & las casetas de
columnas ¥ vigas de los modules ., )" UBS presupuesiada an al expedients
tecnico de obra,
(| ; 4 o ‘D’E.Mﬁf.mﬂf. Concrete  fe= 175
.. Se confinia con ef vaclade de | Kgfem? comespondiente a las casatas da
9 o 19102020 columnas y vigas{..)" UBS presupusstada en el sxpedianta
técnico de obra.
0207010401 Concrefo Fe= 175
10 055 wnopa | 1) Se prosigue con el vaciado de | Kg/om® comespondiente 8 las casetas de
columnas § vigas [...J° UBS presupusslada en e expedients
técnion de obra_
: 0105030201, Concrafe o= 210
) So roalizd el vec i
1| o83 | oznvzo2 r‘{mal'udﬁmmrmu nﬂmfmﬁ:ﬁ::z?& Kglem* oorespondents sl resarvorio
Kalem? (.. presupuestiada en el expediante técnico &
gbra
'01,0503.02.01, Concrete fo= 210
2 074 11112020 M Samafizﬁls;uamtadadglmmums Kg/em?® corespondienta al resarvorio
dal reservario Fe=210 Kglom? [ | presupuestada an el expadianie tacnico de
obra
‘(..)] Se ha conchrda con el vacedo y
famajec de cajas de vAlvulas y cajes | "01.05.0302.01 Concrefo fo= 210
3 078 1411112020 rompe presion. Kgfom® comespondienle &l reservoro
Se ha realizado o vaciado de Ja fosa de | prasupusstada en ol expedients tecnico do
reservorio, con concrefo 'o=210 Kgfom? | obra,
fo.f
Fuente: Cuademo dacbm [Apndice n.” 13)
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No obstante, de |a verificacion a las valorizaciones de obra n.° 1 (Apéndice n.° 19), n* 2
(Apéndice n.” 20), n.* 3 (Apéndice n.° 21) y n.* 1 del adicional de obra n.* 1 (Apéndica N° 22),
asl como a la "LIQUIDACION DE OBRA" (Apéndice n.> 39), aprobada con ‘RESOLUCION DE
ALCALDIA N° 379-2021-MDH/A" de 15 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 40); se evidencid que
solo en la valorizacion de obran. 2 yla “LIQUIDACION DE OBRA™, se adjuntaron, entre ofros,
los documentos denominados "CONTROL DE CALIDAD" (Apéndice n.° 41), el cual contiene:

v Carta CG 276-2020 de 7 de octubre de 2020, carta de garantia de materiales (Biodigestr y
tuberias de PVC-UJ),

v Protocolo de calidad NRO. 313-20-A de 7 de octubre de 2020 correspondiente a los
blodigestores.

v Protocolo de prueba NRO.420 T-20° de 7 de octubre de 2020 correspondiente a tuberias de
PVC

v Carta CG 288-2020 de 14 de octubre de 2020, carta de garantia de materiales (Tuberias de
PVC-U).

¥ Protocolo de prueba NRO.440 T-20 de 14 de octubre de 2020 correspondiente a tuberias de

PVC.
. v Protocolo de prueba NRO.441 T-20A de 14 de octubre de 2020 correspondiente a tuberias de
PVC.
v Disefio de mezclas 136-2020, 137-2020 y 138-2020 de setiembre de 2020,
v Resultados de ensayos de materiales (Contenido de humedad, analisis granulométrico por
tamizado, peso especifico y pesos volumeétricos del agregado fino y grueso).

En esesentido, seevidencia que, si bien, el Residente de Obra presentd en lavalorizacion de obra
n.* 2yla ‘LIQUIDACION DE OBRA", documentos que acreditan los controles de calidad de
materiales (del Biodigestor, tuberias de PVC-Uy agregados), sin embargo, no realizé ninguna
prueba o ensayo de control de calidad al concreto vaciado en obra, que certifique que la
resistencia a la compresion del concreto (fc) de las estructuras se encuentra acorde a las
especificaciones técnicas del expediente técnico de obra (Apéndice n.° 42) y las especificacionss
tecnicas del expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante n® 1
(Apéndice n.° 43),

Ademas, cabe precisar que, aunque en el presupuesto def expediente técnico de obra y expediente
tecnico del adicional de obra y deductivo vinculante n.* 1 no se ha contemplado presupuesto por
el concepo de elaboracion de probetas de concreip y ensayos de resistenciaa la compresion del
concreto; no obstante, en las especificaciones técnicas del expediente técnico de obra y las
especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante
n* 1, se establece que se debe elaborar probetas de concreto, asi como realizar ensayos de
resistenciaal concreto, de acuerdo al siguiente detalle:

()
Aceptacion de los trabajos
h) Controles

Dt;arﬂa la ejecucion de los ftrabajos, &

' Dal folin 14 alfolio 85 de fa valbrimcitn da obran * 2 (Ap#ndicen * 21).
40 Dl fkio 781 8l folio 825 de la "LAQUIDACION DE OGRA" (Apdndice n* 42),
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6. Resistencia

La Entidad atribuye la méximaimportancia al control de calidad de los concretos que vayan a
ser usados en a obra y por conducto def Inferventor o de su representants, obligard a un
minuciosoexamen de su ejecucion y los informes escritos harén parte def diarfo de /a abra
Para controlar la calidad de los concrelos se harén los siguientes ensayos:

)

Testigos de la Resistencia del Concrefo. Las mussiras serdn ensayadas de acuerdo con el
"Método para ensayos de cilindros de concreto a la compresién,

()

=l LA I CRS

] i )\ LI (& LIE | | l|_.'-.! L UES - (E
gtoria coriendo ella de cuenta del Contratista pero bajo Ia

450

o 81 18 CEME Bre [ zl(e]
supervigilancia de la Inferventoria.
()

Se hara una prueba de rofura por cada diez melros ¢
fipo te K &n o 20 8

Ubicos de mezcla a colocar para cada
& ..'-I - g [ alid £

Ei subrayado 85 agregads

Por consiguiente, el contratista al no realizar durante trece (13) dias calendario, las pruebas o
ensayos de control de calidad de |as partidas ejecutadas correspondiente a concrefo armado, tal
como lo establecen las especificaciones tcnicas del expediente técnico de obra
(Apendice n.” 42) y las especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y
deductivo vinculante n.* 1 (Apéndice n.° 43) segin se detalla en el cuadro n.* 7, le correspondia
el cobro de penalidades al contratista, tal como lo establece el “CONTRATO DE EJECUCION
DE OBRA N° 033-2020-GM-MDH' de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), la misma que
asciende a 5/ 11 664,64, conforme al detalle siguiente:

Cuadron.® 8
Otras penalidades
Penslldades

Formade calculo Procedimiento

Supuestosde aplicaclén de

| penalidad
PRUEBAS Y ENSAYOS: Cuando el

; : Segun informe del inspector o
E:;“y:ﬁa rltt;:ur{:alm h;:::ﬁ; 111000 del contralb | supervisor segin corresponda o
calidad df oS ma‘ueEiale.i v las wigente por cada dia | informe del sub gerente de

dosificaciones, entre otros de acoe a de incumplimiento infraestructura de la

expediente téenico runicpaRded
Fuantas * ATC DE EJECLC CBRA N* 033 2020-GM-MOH ga 1392 marzo de 2020 [Apendicen.” 3]
Elaborado por; Comision de Conol
Cuadron.9
Célculo de penalidad por la no realizacion de pruebas o ensayos
de control de calidad acorde al expediente técnico
Descripcion Penalidad
SETIEMBRE - 2020 S/1794,56

Dias de incumplimiento por la no realizacion de prusbas y ensayos del mes de
septiembre: 2 dias (26 y 30 de setiembre de 2020)

Penalidad diaria: (1/1000) x (897 283,767')=5/897,28

Penalidad por 2 dias: S/897,28x2 = §/1 794 56

*!" De acuerde al "CONTRATO DE EJECUCION DE DBRA N° 033 2020-GM-MDH de 13 de marzo de 2020 (Apandice n.* 5)

INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N® 036-2022-20376-5CE Pagina 21 de 125
PERIODO: 1 DE SETEMBRE DE 2020 AL 15D OCTUBRE DE 2001

0022



( Y LA CONTRALORIA

CINERAL D4 LA REPUBLICA DEL PTEL

Descripcién Penalidad

Dias de Incumplimiento por la no reallzacion de pruebas y ensayos del mes de
octubre: 8dias (1,3, 5,12, 15,17, 19y 22 de octubre de 2020)

Penalidad diaria: (1/1000) x (897 283,76) = 5/897,28
Penalidad por 8 dias: S/897,28 48 = S/7 178,24

. 5/ 2691,84
Dias de incumplimiento por la no realizacion de pruebas y ensayos del mes de
noviembre: 3 dias (2, 11 y 14 de noviembre de 2020)
Penalidad diaria: (1/1000) x (897 283, 76)=5/897,28
Penalidad por 3 dias: 5/897,28x3 = 5/ 2 691,84
Penalidad total no cobrada por la no realizacién de prusbas o ensayos de control de S/ 1166464

S/7118,24 |

calidad acorde al expedients téenicode obra

Fuente: ‘CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA NP 033-2020-GM-MOIT g8 13 48 marzo de 2020 {Apbndicen.” 5)

Elaborado por: Comisida de Control

Al respecto, en el articulo 80 del Reglamento se establece como una de las funciones del
Supervisor de Obra, la de ser el “responsable de: (i) Velar directa y permanentemente por la
correcta gjecucion lécnica, econdmica y administralivade la obra y del cumplimiento del contrato;
(i) La debida y oportuna administracitn de riesgos durante fodo ef plazo de la obra",

Sinembargo, el Supervisor de Obra, estando en dichocargo permifié |ano realizacion de pruebas
0 ensayos de control de calidad de las partidas ejecutadas correspondiente a concreto armado,
otorgando ademés la conformidad de las valorizaciones de obra n° 1 (Apéndice n.° 19),
n. 2 (Apéndice n.” 20), n.* 3 (Apéndice n.° 21) y n.° 1 del adicional de obra n° 1 (Apéndice
n.° 22), a pesar de haberse evidenciado dicha irregularidad, hecho que debit ser evidenciado ¥
manifestado; por lotanto, debio ser comunicado por el Supervisor de Obra en estricta observancia
de sus funciones inherentes al cargo ostentado, debiendo, por lo tanto, cobrarse la penalidad
respectiva por dicho incumplimiento al contrato de ejecucian de obra.

Asimismo, seqin el MOF 2019 (Apéndice n.° 66); seestablece que el Director delInfraestructura
y Desarrollo Urbano y Rural de |a entidad tenia como funciones especificas, la de “Planificar
Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar, Conlrolar y Evaluar las Actividades y Procesos
refacionadas con Proyectos de Desarrollo Urbano y Rural, Obras Publicas, Edificacion Privada,
Infraestructura Urbana y Rural, (...)".

No obstante, el sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano
y Rural® de la entidad, incumplié en dirigir, coordinar, supervisar, controlar y evaluar las
actividades y procesos relacionados con obras pablicas, incumplimiento funcional que
permitiola no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad de las partidas® ejecutadas
correspondiente a concreto armado, hecho que debié ser evidenciado y manifestado; por lo tanto,
debio ser comunicada por el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al
cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la entidad; oforgando la
conformidad a las referidas valorizaciones de obra, y como consecuencia del incumplimient
favorecié indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la penalidad respectiva por
&l hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econdmico que posteriormente
se materializo en la liquidacion de obra, tal como se detalla a continuacion;

** Designado con *RESOLUCION DE ALCALDIA N°011-2020-MOHA" de& de enam de 2020 (Apéndice n.” 64)
% "02,01,01.04.01, Concrets fo= 175 Kgbm™ corespandienie alas casstas de UBS, “01.05010201, Concrato fo= 210 Kglem ™ cormsspendent
al reservorio y "02.00.0208,01, Conereto fo= 175 Kgpbm™ correspondiente a las cajias de reqisyo
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v Respecto a la valorizacion de obra n° 1 (Apéndice n.° 19), esta fue remitida por el
Gerente General del contratista, mediante "CARTA N° 029-GMC-2020" de 30 de setlembre
de 2020 (Apéndice n.° 26), al Supervisor de Obra, quien suscribit toda la valorizacidn,
otorgando la conformidad a la misma. Posteriormente, el Supervisor de Obra, presentd la
"CARTA N° 008-2020/ING. ASM-SO" de 5 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 27), documento
que fue recepcionado sin nimero de registro el 7 de octubre de 2020 por la Direccion de
Infragstructura y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad, en lacual adjuntt el "INFORME DE
CONFORMIDAD DE VALORIZACION N°® 01" Es asl que, mediante "INFORME
N® 513-2020-MDH-GIDURANG.E.R V.C." de 13 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 28), e
sefior Ing. Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural, otorgd la conformidad a la valorizacion de obran.® 1, sininformar sobre el cobro de
penalidad por la no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad de las partidas
ejecutadas corespondiente a concreto armado; solicitando el tramite para el pago
correspondiente, el mismo que se hizo efectivo a través de los comprobantes de pago
n. 1879, 1880 y 1881 de 3 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 29), por los importes de
5/45246,24, S/ 44 48214 y S/ 27 596 98, respectivamente.

. ¥ Respecto a la valorizacionn® 2 (Apéndice n.° 20), esta fue remitida por el Gerente General
del contratista, mediante "CARTA N° (35-GMC-2020' de 31 de oclubre de 2020
(Apéndice n.” 30), al Supervisor de Obra, quien suscribid toda la valorizacién, otorgando la
conformidad 2 la misma Posteriomente, el Supervisor de Obra, presentd la
"CARTA N° 013-2020ING.ASM-SO" de 6 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° ),
documento que fue recepcionado con nimero de registro 1611 el 9 de noviembre de 2020 por
|a Direccion de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural de Ia enfidad; en la cual adjuntd el
‘INFORME DE CONFORMIDAD DE VALORIZACION N° 02'. Es asi que, mediante
‘INFORME N*® 639-2020-MDH-GIDURING.ERV.C™ de 10 de noviembre de 2020
(Apéndice n.> 32), el seflor Ing. Elfer Rubén Villegas Cérdova, Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, otorgé la conformidad a la valorizacion de obra n.® 2 sin
informar sobre el cobro de penalidad por lano realizacion de pruebas o ensayos de control de
calidad de las parfidas ejecutadas correspondiente a concreto armado; solicitando el tramite
para el pago correspondiente, el mismoque se hizoefectivoa través del comprobante de pago
n.* 2079 de 17 de noviembre de 2020 (Apéndice n. 29), por el importe de S/ 207 282,63

v Respecto alavalorizacionn ® 3 (Apéndice n.° 21), esta fue remitidapor el Gerente General
del contratista, mediante "CARTA N° 039-GMC-2020" de 30 de noviembre de 2020
(Apéndice n.® 33) al Supervisor de Obra, quien suscribiétoda la valorizacion, otorgando la
conformidad a la misma. Posteriorments, el Supervisor de Obra, presento  |a
‘CARTA N° 012-2020/NG.ASM-SO" de 7 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 34),
documento que fue recepcionado sin nimero de registro el 8 de diciembre de 2020 por la
Direccion de Infraestructura y Desarrolio Urbano y Rural de |a entidad; en la cual adjuntd el
‘INFORME DE SUPERVISION DE OBRA". Es asi que, mediante "INFORME
N® 761-2020-MDH-GIDURING.E R V.C" de 14 de diciembre de 2020 (Apéndice n.” 35), el
sefior Ing. Elfer Ruben Villegas Cérdova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural, otorgd la conformidad a la valorizacién de obran.® 3, sininformar sobre el cobra de
penalidad por la no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad de las partidas
ejecutadas correspondiente a concreto armado, solicitando el tramite para el pago
correspondiente, el mismo que se hizo efectivo a través del comprobante de pago n.* 2421
de 21 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 29), por el importe de S/76 111,13,
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¥ Respecto a lavalorizacionn. 1 del adicional de obra n.® 1 (Apéndice n.® 22), estafue remitida
por el Gerente General del contratista, mediante “CARTA N° (40-GMC-2020" de 30 de
noviembre de 2020 (Apéndice n.° 36) al Supervisor de Obra quien suscribit toda |a
valorizacion, oforgando la conformidad a la misma. Posteriormente, el Supervisor de Obra,
mediante "CARTA N° 013-2020/ING.ASM-SO" de 7 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 37),
documento que fue recepcionado sin nimero de registro el 7 de diciembre de 2020 por Ia
Direccion de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural de la entidad: presentd
su ‘INFORME DE SUPERVISION DE (0BRA". Es asi que, mediante
INFORME N°® 762-2020-MDH-GIDURING.ERV.C® de 14 de diciembre de 2020
(Apéndice n.> 38), el sefior Ing. Elfer Rubén Villegas Cérdova, Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, otorgd la conformidad a la valorizacion n.° 1 del adicional de
obran.® 1, sininformar sobre el cobro de penalidad por la no realizacion de prusbas o ensayos
de confrol de calidad de las parfidas ejecutadas correspondiente a concreto armado:
solicitandoel tramite para el pago correspondiente, el mismoque se hizo efectivo a ravés de
los comprobantes de pago n® 2466, 2467 y 2468 de 23 de diciembre de 2020
(Apéndice n.* 29), por los importes de S/ 110 484,89, S/ 27 166,24 y S/ 134 011,18,

. respectivamente.

Ademas, segun el MOF 2019 (Apéndice n.® 66); se establece que el Jefe de Divisién de Obras
y Maquinaria - UE, Defensa Civil y Gestion de Riesgos de Desastres, tenia como funciones
especificas |a de "Ser responsable por la gjecucion fisica y financiera del proyecio de inversion
(-..):y supervisar la gjecucion de las obras bajo la modalidad de contrata (...)"

Sinembargo, el sefior Jean Mario Vasquez Monteza, designado como Jefe de Divisién de Obras
y Maquinarla- UEI, Defensa Civil y Gestion de Rlesgos de Desastres mediante "RESOLUCION
DE ALCALDIA N° 150-2020-MDH/A" de 17 de julio de 2020 (Apéndice n.° 64); no se hizo
responsable por la ejecucion fisica y financiera, incumpliendo ademés en realizar la supervisitn
de la ejecucion de la obra, incumplimiento funcional que permitié Ia no realizacion de pruebas o
ensayos de control de calidad del concreto de las partidas ejecutadas comrespondiente a concreto
armado, hecho que debid ser evidenciado y manifestado; por lo tanto, debié ser comunicado por
el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas en los documentos de gestion de laentidad, y como consecuencia del incumplimiento
favorecié indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la penalidad respectiva
por el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econémico que
posteriormente se materializé en la liguidacion de obra.

Del mismo modo, el Jefe de Division de Obras y Maguinaria - UEI, Defensa Civil y Gestion de
Riesgos de Desastres, tuvo comoasistente al sefior David Fernandez Dévila, quien ejercioel cargo
de Asistente - Division de Obras - UEL, sequn el “CONTRATO DE SERVICIOS (CAS) N*® 02-
20201 de 7 de febrero de 2020 y la"Adenda N° 02 - af Confralo de servicios (CAS) N® 02-20207
de 20 de julio de 2020 (Apéndice n.” 64); el mismo que segin el citado MOF 2019 establece como
una de sus funciones inherentes al cargo ostentado, la de "Programar visitas técnicas de monitoreo
de obras en giecucitny post-eiecucion”,

No cbstante, el seflor David Fernandez Dévila, Incumplié en programar visitas técnicas de
monitoreo a la obra, incumplimiento funcional que permitié a no advertir la no realizacion de
pruebas o ensayos de control de calidad de las partidas ejecutadas correspondients a concreto
armado, hecho que debio ser evidenciado y manifestado; por o tanto, debio ser comunicado por
el servidor en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y establecidas
en los documentos de gestion de |a entidad, y como consecuencia del incumplimiento favorecié
indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la penalidad respectiva por el hecho
anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio econémico que posteriormente se
materlalizé en la liquidacién de obra.
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Por lo tanto, Ia aprobacion de las valorizaciones de obra n® 1 (Apéndice n° 19), n® 2
(Apéndice n.” 20), n.* 3 (Apéndice n.® 21)y n.* 1 del adicional de obra n.° 1 (Apéndice n.° 22),
sin contemplar célculo de penalidad por la no realizacion de pruebas o ensayos de control de
calidad de las parfidas ejecutadas correspondiente a concreto armado, al incumplir sus funcicnes
por parie del Supervisor de Obra, Director de Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural,
Jefe de Division de Obras y Maquinaria - UEI, Defensa Civil y Gestion de Riesgos de
Desastres, y el Asistente - Division de Obras - UEL; conllevé al pago de las mismas por parte
de la entidad, favoreciendo indebidamente al contratista al permitir que no se le cobre la
penalidad respectiva por el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio
economico, tal como se detalla en el cuadron.® 9.

3. SE RECEPCIONO LA OBRA, PESE A QUE EL CONTRATISTA NO CULMINO CON LA
EJECUCION DE TODAS LAS PARTIDAS, OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
LA INAPLICACION DE LA PENALIDAD POR MORA ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL
CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

Mediante anatacion en el asiento n.* 92 de fecha 29 de noviembre de 2020 en el cuaderno de obra
. (Apéndice n.° 13), el Residente de Obra sefialé lo siguiente:

..)

De manera conjunta con ef supervisor, serealizo una revision general de Ia obra, para verificar
el cumplimiento de fodas las pertidas del proyecto, defando constancia que la obra ha
culminado en la feche 2%11/2020; por lo que se solicifa al supervisor de obrs, dar de
conocimiento & la Municipafidad Distrital de Huarango & fin de que se designe ef comité de
recepcion de obra. (...)"

Alrespecto, el Supervisor de Obra, mediante asiento n.° 93 de 29 de noviembre de 2020, anotd
en el cuaderno de obra lo siguients:

..}

Se realizd fa verificacion de las metas a realizarse conjuntamente con ef Residente de Obra
con el fin de verificar el cumplimiento de todas las partidas, deferminando que fa Ejecucion de
Obra “Renovacion de Abastecimiento de agua: en el (la) Rehabilitacion del Sistema de
Saneamiento basicode /a localidad de Villas Trancas, Distrito de huarango, Provinciade San
lgnacio, Departamento de Cajamarca”. se ha concluido satisfactoriamente dentro del plazo
contractual concluyendo el 29/11/2020, por la cual esta Supervision informara en los dias
establecidos a la Enfidad de la culminacion y la solicitud para que designen el comité de
Recepcion de Obra, {...)"

En ese sentido, segun la anotacion en el asiento n.® 92 del cuaderno de obra por parte del
Residente de Obra, en Ia cual dejé constancia de |a culminacion de la obra, hecho que fue
carroborado por el Supervisor de Obra, segln anotacion n.* 93 del cuaderno de obra; se evidencia
segun losefalado por el Residente y Supervisor de Obraque, al 29 de noviembre de 2020, la obra
fue concluida.

Posteriormente, mediante ‘CARTA N® 014-2020NG.ASM-SC" de 7 de diciembre de 2020
(Apéndice n.° 44), suscritapor e Supervisor de Obra; la cual fue recepcionada el mismo dia por
mesa de parle de la entidad (Registro n.® 3075), ocho (8) dias? calendario después de las

4 Tres (3) das poslerioms al pazo makimo esablecidoen & numeral 53,1 dal arficuln 53 dalAsgiament que safaln

‘831 (..) Elinspector o supendsor en un plaze no mayor decineo (5) dlss posterires @ s endecion sefislecs, cormbors el figl cumplirmient
de fo estnblecido an los planos, especifcacionss Wenicas y calidad, de encorrado conforme andta en ol cuadema de obray emile of
certifcado de confamiced fonics, que detala lns mefas dal proyects y precisa que la obra cumple o estaliecidy an & axpedionfe bcnio
de obra y las modifcaciones sprobadas por fs Entided remibéndolo aesta denfro de dicha plazo. ..
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anotaciones de la culminacion de obra en los asientos n.® 92 y 93 del cuaderno de obra; el
Supervisor de Obra solicitda |a entidad, la recepeion de |a obra, adjuntando el “CERTIFICADO DE
CONFORMIDAD TECNICA DE EJECUCION DE OBRA PRINCIPAL, ADICIONAL DE OBRAN® 01
Y DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01" (Apéndice n.® 45), documento en el cual detalld las metas
del proyecto ejecutadas, dando conformidad a la conclusion de la obra, sefialando en sus
conclusiones lo siguiente:

1)
= La gjecucion de Obra del contrato principal se ha ejecutado al 84.66% con un monto de
S/ 759 632,58 (SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE SEISCIENTOS TREINTA Y DOS
58/00), con un Deductivo Vinculante def 15.34% con un monto de S/137 651,18 (CIENTO
TREINTA Y SIETE SEISCIENTQS CINCUENTA Y UNO CON 18/100), culminéndose de
esta manera las parfidas correspondientes a la ejecucion contraciual

« Eladicional de Obra N* 01 cuenta con un avance fisico sl mes de noviembre del 100.00%
y un avance fisico acumulado del 100.00%, que corresponde al monto de 5/ 271 662 29
. (DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS SESENTA Y DOS CON 39/100),
condicion en que se encuentra culminado la ejecucion de fodas las partidas
correspordiente a este Adicional de Obra N° 01,

« Es por ello que esta Supervision ratifica la culminacién de la efecucién de la obra
“Renovacion de Abastecimiento de agua, en el (la) rehabifitacion del Sistema de
Saneamiento Basico de la Localidad de Villas Trancas, Distrito de Huarange, Provincia
San Ignacio, Departamenfo Cajamarca”.

o

Luego, con fecha 7 de diciembre de 2020, la “CARTA N°® 014-2020/NG.ASM-S0"
(Apéndice n.” 44) fue denivada a Gerencia Municipal (Registro n® 4205); derivando dicho
documento el mismodiaa la Direccion de Infraestructura y Desarrallo Urbano y Rural de |a entidad
para su atencion, documento que fue recepcionado sin nimero de registro. En mérito a ello, con
"INFORME N° 758-2020-MDH-GIDURINGERV.C" de 11 de diciembre de 2020
(Apéndice n." 46), suscrito por el sefior EMer Rubén Villegas Cérdova,
Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, documento recepcionado
por Gerencia Municipal e 14 de diciembre de 2020 (Registro n.® 4269), a través del cual
solicitoal Gerente Municipal, conformar el Comité de Recepcion de Obra mediante acto resolutivo

Por tal motivo, mediante “RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N® 317-2020-MDH/IGM® de
16 de diciembre de 2020 (Apéndice n.° 47), nueve (9) dias® calendario posteriores a la recepcion
del certificado de conformidad técnica (‘CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA DE
EJECUCION DE OBRA PRINCIPAL, ADICIONAL DE OBRA N° 01 Y DEDUCTIVO VINCULANTE
N° 01) (Apéndice n.® 45), el Gerente Municipal conformé el “Comité de Recepcion de Obra’, en
adelante el "Comité de Recepcion de Obra", quedando integrado por las siguientes personas:;

v Sr.Elfer Ruben Villegas Cérdova @ Presidente del Comité de Recepcidn de Obra

v" 8r. Paul Antonio Garcia Rodriguez  :  Miembro del Comité de Recepeién de Obra

v Sr. Jean MarioVasquez Monteza  :  Miembro del Comité de Recepcion de Obra

v Sr. Angel Silva Mora . Supervisor (veedor) del Comité de
Recepcion de obra

#3 Siate (7) dins postenores al plazo masmo estiblecidoen el numaral 33 7 del aiculs 5 dal Reglamerts quesefias

B3.2¢...} Dentro de fos dos (2] dies hibiles siguientes & [a recepitn def certificads de conformidad tenica, la Entided designaun co mi e
recapcitn, ()"
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En ese sentido, se evidencia que la emision del Certificado de Conformidad Técnica
(‘CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA DE EJECUCION DE OBRA PRINCIPAL,
ADICIONAL DE OBRA N*° 01 Y DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01") por parte del Supervisor de
Obra y conformacién de Comité de Recepcion de Obra por parte del Gerente Municipal se
realizaron fuera del plazo, siendo 13 Gitima situacion causada por la demora en solicitar la
conformacion del Comité de Recepcion de Obra por parle del sefior Elfer Rubén Villegas
Cérdova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural®, contraviniendo lo
establecido en el Reglamento, el cual establece:

[resd
Articulo 93.- Recepcion de la Obra y plazos
93.1 Enla fecha de la culminacionde la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de
obras y solicitala recepcion de la misma. E1 inspector o supervisoren un plazo no mayor de
cinco (5) dias posteriores a la anolacién sefalada, corrobora el fiel cumplimiento de lo
establecido en los planos, especificaciones técnicas y calidad, de encontrario conforme anola
en el cuadermo de obra y emiteel certificado de conformidad técnica, que detalla las metas del
proyecto y precisa que la obra cumple lo establecido en ef expediente técnico de obra y las
. modificaciones aprobadas por la Entidad, remitiéndolo a esta dentro de dicho plazo. De no
constalar la culminacion de la obra anota en el cuademo de obra dicha circunstancia y
comunicaa la Entidad, en el mismoplazo.

93.2 Dentlro de los dos (2) dias habiles siguientes a la recepcion del cerfificado de conformidad
técnica, la Entidad designa un comité de recepeién, (...)"

Es asi que, el 5 de enero de 2021, veinte (20) dias posteriores a la conformacion del Comité de
Recepcion de obra a través de la "RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N*® 317-2020-MDH/GM" (Apéndice n.° 47) de 16 de diciembre de 2020 (plazo maximo? para el
inicio de la recepcion de obra), el Comité de Recepcion de Obra conjuntamente con el Supervisar
de Obra, Residente de Obray el Gerente General del contratista, se apersonaron ala obra, con el
fin de verificar el funcionamiento y operatividad de |a infraestructura culminada, producto del cual
se emitio el documento denominado “ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES"
de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.® 48) suscrito por |os sefiores: Elfer Rubén Villegas Cordova,
Pall Antonio GarciaRodriguez, y Jean Mario Véasquez Monteza, miembros conformantes del
Comité de Recepcion de Obra; Supervisor de Obray participante como veedor: el Residents de
Obray el Gerente General del confratista, en 1a que describen entre otros lo siguiente:

1)
V. DE LA RECEPCION DE OBRA

Efacto de la recepcién de obra, se efectud segun lo indicado en el “Articulo 93 Recepcion de
la Obra y Plazos” def Decreto Supremo N° 148-2019-PCM que modificé el Reglamento del
Procedimiento de Contratacién Publica Especial para la Reconstruccién con Cambios,
aprobados mediante Decrefo SupremoN® 071-2018-PCM.

VERIFICACION:

En la fecha 0501/2020%, &l COMITE DE RECEPCION se ha constituido a LA OBRA, para
que, junto con EL SUPERVISOR Y EL CONTRATISTA, verifiquen e fisl cumplimiento del
Expediente Técnicode Obra y su modificacion contractual segun el Expediente Técnico del

® Designada con *RESOLUCION DE ALCALDIA N® 011-2020-MDHA" da & de enera de 2020 (Apandicen.® 13)
=f" Segun lo esmbiecdo an sl numeral 33 5 del articuls 93 del Regament. qus setal
"93 5 Bajo responsabilideces del Tiular de la Enfidad, en un plaza no mayar da velnhe (20) digs sigulenfes de realizads su designacon. of

comie de recepoidn Wil al contratista v al supenvisor veriican 8l funcion aminta u operaividal de la infraestructura culminaday ks
instalaciones ¥ equipos en caso comesponda. ()"

8 Dabe decr 2021 debido 8 queel Aot fue suscit 8l 5 de enero de 2021
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Adicional de Obra N*® 01 y Deductivo vinculante N® 01, en LA OBRA CULMINADA: es decr,
segun o establecido en: planos, especificaciones técnicas, melrados y calidades, efc., y el
correcto funcionamiento de su infreestructura

EI COMITE DE RECEPCION fuego de recorrer y verificar LA OBRA, realiz6 las siguientes
ohservaciones:

¥ Enlalinea de conduccidn:
- Cubrir con concrefo latuberia en la progresiva 1+ 440 de la linea de conduccion.

v Enel Reservorio:
- Instalar correctamente la escalera exterior tipo galo.
- Instalar correctamente la valvida fotadora,

v Enlas Redes de Distribucion:
- Purgar la tuberia e identificar punfos de acumuiaciénde aire.

. ¥ Enlos UBS:
- Corregir filtraciones en la conexién enire; tubo de abasto — inodoro y fubo de abasio
~[lave de lavatorio,
. LUSH DACIONES:

EL COMITE DE RECEPCION, en uso de sus afribuciones procede 8 OBSERVAR, NO
RECEPCIONANDO LA OBRA y recomendando al CONTRATISTA; subsanar las
observaciones dentro del plazo de 9 dias calendarios computados a partir de fa firmade la
|’ presente acta.

M

Cabe precisar que, el numeral 93,6 del articulo 93 del Reglamento sefiala que "Culminada /a
verificacion, y de no existir observaciones, se proceds a la recapcién de la obra, {...)", motivo por
€l cual la obra no fue recepcionada por el Comité de Recepcion de Obra debido a la existenciade
observaciones,

Posteriormente, mediante asiento n.* 94 de 13 de enero de 2021 del cuaderno de obra de la obra
(Apéndice n.® 13), el Residente de Obra anotd |a subsanacion de todas las observaciones
formuladas por el Comité de Recepcion de Obra a través del “ACTA DE RECEPCIONDE OBRA
CON OBSERVACIONES" (Apéndicen.® 48), solicitando nuevamente |a recepcion de obra, segun
el detalle siguiente;

1...)
Secomunicaal supervisor deobra, que se han subsanado todas las observaciones planteadas
por el COMITE DE RECEPCION segun ef ACTA DE RECEPCION DE OBRA con
OBSERVACIONES defecha 0501721, por lo que se SOLICITA nuevamente la RECEPCION
DEOBRA {(...)°

Dicho hecho fue verificado por el Supervisor de Obra, anotando el 14 de enero de 2021 en el
asienton.” 95 del cuaderno de obra (Apéndice n.® 13) lo siguiente:

L
Se verifica el levantamiento de observaciones por parte de/ Conirafista, dejando la obra en
cumplimiento las metas que se estipula en el expediente técnico. De acuerdo a ello, sesalicia
al comité la verificacion para que procedan con la recepcion de obra."
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Es asi que, mediante "CARTA N° 015-20200NG.ASM-SO" de 15 de enero de 2021
(Apéndice n.® 48), suscrita por el Supervisor de Obra, documento recepcionado el mismodia por
la Gerencia de Infraestructura y Desarrolio Urbano y Rural de la  entidad
(Registro n.” 55); informaal sefior Elfer Rubén Villegas Cérdova, Gerente de Infraestructuray
Desarrollo Urbano y Rural designado con "RESOLUCION DE ALCALDIA N° 011-2021-MDH/A"
de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.” 64), la subsanacion de las observaciones formuladas en el
"ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES", asi como la existencia de “vicics
ocultos”, tal como se detalla;

1)
V. r
- En uso de mis atribuciones como supervisor de obra se deja consfancia que las
observaciones planteadss en e ‘ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES® de fecha 0501/2021, han sido subsanadas por parte del
CONTRATISTA GRUPO MEJIA CORREA S.R.L de acuerdo a las plazos establecidos,
evidenciéndose un carrecto funcionamiento del sistema de agua potable y UBS con
. arrastre hidréulico. Por o fanto se solicita ala Unidad Ejecutora (Entidad) se le programe
la visitade campo por parte del comité de recepcitn y se proyecte el Acta de Recepcion
o
- Asimismo, informo defa existencia de VICIOS OCULTOS encontrados, y recomiendo a
la Unidad Ejecutora (Entidad) que le solicite por escrito af CONTRATISTA Ja
subsanacion correspondiente v que, para tal fin, le oforgue como méximoun plazo de
05 Jtrﬂas calendarios, plazo que se computaré e partir del dia siguiente de la notificacion
de fa solicitud,

()

Enese sentido, el 22 de enero de 2021, el Comité de Recepcion de Obra se apersond nuevamente
acbra, producto del cual se emitio el documento denominado *ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.® 14) suscrito por los sefiores: Elfer Rubén Villegas Cordova,
Pall Antonio Garcia Rodriquez y Jean Mario Vasquez Monteza, miembros conformantes del
Comité de Recepcién de Obra; Supervisor de Obray participante como veedor: Residente de
Obray el Gerente General del contratista, a través del cual se dejo constancia de ia recepcion de
la obra, describiendo entre otros o siguiente:

1)

4. DE LA RECEPCIONDE OBRA:
Elacto de Ia recepcion de obra. se efeciud segun o indicado en el “Articulo 93 Recepcidn
de la Obra y Plazos" del Decreto Supremo N°148-2019-PCM que modifict el Regiamento
del Procedimiento de Contratacion Publica Especial para la Reconstruccién con Cambios,
aprobados mediante Decrefo SupremoN® 071-2018-PCM:

. Eﬂfﬂmgﬁﬂ:
Con facha 22/01/2021, el COMITE DE RECEPCION en conjunto con EL SUPERVISOR
y EL CONTRATISTA se reunieron en LA OBRA, con la finalidad de corroborar la
subsanacion de observaciones planteadas en e/ ACTA DE RECEFCION DE OBRA
CON OBSERVACIONES de fecha 0501/2021.

; ;
1°) EL COMITE DE RECEPEI%N luego de recorrer la obra, verifict y deja constancia

que las observacionss planteadas en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES™ de fecha (0501/2021, han sido subsanadas por EL
CONTRATISTA.
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2°) Se pudo constatar también, que lodas la UBS cuentan con el servicio de agua.

3°) Durante ef proceso de verificacion de la subsanacion de las observaciones de fa

OBRA, se pudo conslatar la existencia de defectos distintos (VICIOS OCULTOS) & las

observaciones inicialmente formuladas en el ACTA DE RECEPCION CON

OBSERVACIONES confecha 0501/2021. Estos vicios oculfos son:

- Algunas puertas de las caselas de fos UBS presentan descuadre y agriefamiento
debido al encogimiento y deformacion de la madera ulilizads; producto de fa
disminucionde su humedad al estar expuesta al medio ambiente.

En algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones de los
sanitarios debido al uso de los beneficiarios.

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

- EI COMITE DE RECEPCION DE OBRA deja constancia que las observaciones

planteadas en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES' de feche

05/01/2021, han sido subsanadas por parte del CONTRATISTA evidencidndose un

correcto funcionamiento del sistema de agua y UBS, por fo que, en uso de sus

. alribuciones procede & RECEPCIONAR la obra® RENOVACION DE

ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL(LA) REHABILITACION DFL SISTEMA DE

SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE

HUARANGO, PROVINCIA SAN IGANCIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA *: cabe

precisar que la presente no exime a la empresa gjecutora la responsabilidad posterior

a encontrarse DEFECTOS O VICIOS OCULTOS en la infraestructura efecutada, sin

perjuiciode la aplicacionde lo normado en el codigo civil, Ialey de contrataciones con

el estado (Ley N® 30225), Ley de reconstruccitn con cambios (Ley N° 30556} y su

Reglamento del Procedimienfo de Contrafacion Publica Especial para la

Reconstruccion con Cambios, aprobado por el Decreto Supremo N° 071-2018-PCM y

su modificatoria Decrefo Supremo N°® 148-2019-PCM Articulo 70.-Vicios ocultos. La

recepcitn conforme de fa Entidad no enerva su derecho a reclamar posteriormente por
defecto o vicios ocultos.

El COMITE DE RECEPCION DE OBRA sin perjuicio de suscribir fa presente acta de
recepcion de obra. informard & fa MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO la
existencia de VICIOS OCULTOS y recomendard que le solicite por escrifo al
CONTRATISTA fa subsanacitn correspondiente y que, para fal fin le olorgue como
maximo un plazo de 05 dias calendarios; plazo que se computard a partir del dia
siguiente de la notificacion de la solicitud

()

Sobre el particular, previo a la recepcion de la obra, la Gerencia Regional de Control de
Cajamarca®, a través del Oficion.® 38-2021-CG/GRCA de 15 de enero de 2021, acreditd una
comisién de control ante |a entidad, en adelante la “Comision de Control del servicio de control
simultaneo”, para la realizacion de un serviciode control simultaneo®, en la modalidad de Control
Concurrente a |aejecucion de |a obra.

TR o,

.;‘? & 4% Cygano conformanis del Setema Naconal de Contd,
%"" Le Drirectiva N* 013-2022-03NCAM "Sarvide de Contrel Bimulned’, aprobadacon Resakucldn de ConfralariaN* 218-2022-0G 48 X0 de

mayo de 2022, define & Un servicio de control simaltinen da a siguents manara:

"6, DISPOSICIONES GENERALES

6.1 Servicio de Control Bimulténea

Ei servicla de Cantrol Sknultineo forma parts de control gubemamental, #f cusl consiste et axaminar de brma objetiva y sisematica os hibs
de corfrof o fas actvidades de un poceso en cutso, con el objetive de identifcar y comunicar oporfunaments el entidad o dependencids la
axiglancia de hechos que afecion o puedan afectaria continudad, & msuladoo el logro de fos obie Svos delprocess, a fin de que s adpl
las seciones praventivas y corractivas que cottespondan |.,.)."
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Dicha Comision de Control del servicio de conirol simultaneo procedio a realizar los dias 19 y 20
de enero de 2021, dos (2) dias calendario previo a la recepcién final de la obra por parte de
laentidad; una visita de inspeccién fisica a laobra en lacual participaron los responsables del &rea
técnica de la entidad: seflores Elfer Rubén Villegas Cérdova en su calidad de Gerente de
Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural, designado con *RESOLUCION DE ALCALDIA N*
011-2021-MDH/A" de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 84); Miguel Alberto Villalobos Granadino
en su calidad de Jefe de la Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones, designado con
"RESOLUCION DE ALCALDIA N° 026-2021-MDH/A" de 14 de enero de 2021 (Apéndice n.° 64)
y Jean Mario Vésquez Monteza en su calidad de Sub Gerente de Obras y Maguinarla,
designado con *RESOLUCION DE ALCALDIA N° 014-2021-MDH/A" de 5 de enero de 2021
(Apendice n.® 64), asi comoel asistente del Residente de Obra; suscribiendo para tal efecto un
documento denominado “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 202
(Apéndice n.” 64); documento en el cual se advirtié que la obra no habia sido culminada:
sefialando entre ofres lo siguiente:

(sl

. Algunas UBS no cuenian con agua debido & que no se ha instalado la tuberfa ni empaimado
a la red matriz, segun lo indicado por e asistente de residente estos materiales y la mano de
obra corre por cuenta de los beneficiarios.

Se puede observar que algunas UBS no fiene lavatorio, inodoro y ducha habiendo
manifestado ef asistente def residenie que no viven ahl los beneficiarios, pudiendo ser
Sustraido (robo)

[

En ese sentido, se advierte que los trabajos inconclusos advertidos por la Comision de
Control del servicio de control simultaneo correspondiente a las partidas *1.70.2.1
EXCAVACION MANUAL EN TERRENONORMAL DE ZANJA DE 0.40x0.70 m PTUBERIA", "1.10.2.2
EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA DE 0.40x0.70 m P/T UBERIA", *1.10.2.3 EXCAVACION
DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA", “1.10.2.4 REFINE Y NIVELACION DE
FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m P/ITUBERIA®, *1.10.2.5 CAMA DE APOYO PARA TUBERIA
CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.10n", *1.10.2.6 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE
ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=030 m", “1.10.27 SEGUNDO RELLEND
COMPACTADQ DE ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADOe=0.30 m" *1.10.3.1 SUMINISTROE
INSTALACION DE TUBERIA PVC @ 1/2* CL-107y *2.1.1.12.5.2 SUMINISTRO E INSTALACION DE
LAVATORIO TIPO FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC. ACCESORIOS las mismas quefusron
puestas de conocimiento a los sefiores Elfer Rubén Villegas Cérdovay Jean Marlo Vasquez
Monteza, quienes suscribieronel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enaro de 2021 (Apéndice
n.° 50) en donde |a Comision de Control del servicio de control simultaneodejo constancia de los
mismos; y que los funcionarios de la entidad les correspondia cautelar, toda vez que son intereses
de 1a entidad, puesto que, a suvez, eran parte del Comité de Recepcion de Obra,

Ademas, producto del servicio de confrol simultanec, se emitié el “INFORME DE HITO DE
CONTROL N°® 3390-2021-CG/GRCA-SCC" de 29 de enero de 2021 (Apéndice n.° 51); &l mismo
que fue comunicado a la entidad con el Oficio N® 000083-2021-CG/GRCA el 2 de febrero de 2021
(Apéndice n.° 51) a través de mesade parles de la entidad (Registro n.* 359), en el cual se detalld
los hechos evidenciados por la Comisiénde Control del servicio de control simultaneo durante la
visita deinspeccion ala obra realizadael 19y 20 de enero de 2021: siendo las situaciones adversas
contenidas en el informe, las que se detallan a continuacian:
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e}

1. RECEPCION DE OBRA CON INSTALACIONES INCONCLUSAS EN EL SISTEMA DE
CLORACION, NO GARANTIZA EL ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE EN
CONDICIONES BASICAS DE SALUBRIDAD, PONIENDO EN RIESGO LA SALUD DE
LA POBLACION BENEFICIARIA
fo)

Al respecto, segun Presupuesto y Anélisis de Precios Unitarios del expediente Técnico se
presupuestd la ejecucion de la partida 01.050601 SUMINISTRO E INS. DE
ACCESORIOS DEL SISTEMA DE CLORACION @ = 1/2", correspondiente a las obras def
reservorio; sinembargo, de la visita de inspeccion realizada los dias 19 y 20 de enero de
2021, se advierte que, los trabajos correspondientes a dicha partida no han sido
ejecuiados conforme a lo contemplado en los Planos del expediente Técnico,

fread

Como se puede advertir de las imégenes precedenfes, aun no se ha realizado fa
instalacion de los accesorios en ef sistemade cloracion, por lo que, se pone en riesgo la
calidad de agua para consumo humano.

()

2. RECEPCIONDE OBRA, CON TRABAJOS DEFICIENTES Y/O INCONCLUSOS, Y QUE
NO FUERON CONSIDERADOSEN EL ACTA DE PLIEGO DE OBSERVACIONES DEL
PROCESO DE RECEPCION, OCASIONARIA EL INCUMPLIMIENTO DE LOS
OBJETIVOS DEL PROYECTO.

(o)

No obstante, de /a visita de inspeccion fisica realizada a la obra ef 20 de enero de 2021
por la Comision de Control, conjuntamente con el fefe de DIDUR y el Asistente de
Residente, la Comision de Confrol ha verificado la existencia de trabajos deficientes o
inconclusos que no se encuentran contenidos en el Acta de Observaciones segun se
describe a continuacion:

Deficlencias Técnicas advertidas en la obra
Componente Observacién
Reservorlo v ??que:ﬁa con ef sistema de cloracion,
find ()
v’ Algunas UBS no cuentan con la instalacion de fuberia de

suministro de agua.
uBs (-)

¥ Algunas UBS no cuentan con la instalacion de inodoro, lavatorio
v ducha,

()

Luego, el 2 de febrero de 2022, la encargada de mesa de partes de laentidad derivo a Alcaldia, el
Oficio n.* 000083-2021-CG/GRCA el 2 de febrero de 2021, en el cual se encontraba adjunto el
“INFORME DE HITO DE CONTROL N° 3390-2021-CG/GRCA-SCC" de 29 de enero de 2021
(Apéndice n.° 51), el cual fue recepcionado con registro n.° 226 de 2 de febrero de 2022, quien a
Su vez derivo el mismo dia dicho oficio e informe a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y Rural con “CUADERNO DE CARGO 2021 de Alcaldia’ (cargo n® 151)
(Apéndice n.° 52), tal como se detalla a confinuacion:
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Imagen n.° 6
Recepcién del “INFORME DE HITODE CONTROL N° 3390-2021-CG/GRCA-SCC” por partede
mesa de partes de la entidad y Alcaldia
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Imagen n.°7
Derivacion del “INFORME DE HITO DE CONTROL N° 3390-2021-CG/IGRCA-SCC" de Alcaldia a
la Gerencia de Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural
r - e oS - —

, cargo N° (757 1
wo _DiDuR _ CWION T
Fromamon con w EF’E[MJ{CQEE&?&'_CG

| € A (_ConTROLoRIA

.

Bl pypam L]

l'br:l_l:nlﬂ:-m-
y . _;\

—————

— et : i =il
— —= —i—

Fuente: "CUADERNO DE CARGO 2071 de Aleddi (Apéndice n.* 52

Dichas situaciones adversas comunicadas a la entidad en el "INFORME DE HITO DE CONTROL

N°® 3390-2021-CG/GRCA-SCC" de 29 de enero de 2021 (Apéndice n.° 51) fueron sustentadas

con tomas fotograficas; de Ia cuales, se deja totalmente evidenciado que, al 20 de enero de

2021, fecha en la cual se realizo 1a visita de inspeccion fisica a la obra en el marco del control

. concurrente efectuado por |a Comision de Control del servicio de control simultaneo: 1a obra no
estuvo culminada; dado que, faltaba | sjecucion de las siguientes partidas:

y i)
1.REHABILITACION DEL SISTEMA DE A.P. VILLAS TRANCAS

[:)

1.5. RENOVACION DE RESERVORIC APOYADO CUADRADO
forsd
1.5.6 SUMINISTROE INS. DE ACCESORIOS

o,
1.5.6.1 SUMINISTRO E INS. DE ACCESORIOS DEL SISTEMA DE
CLORACION ¢=1/2"
fiig
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2 SISTEMA DE SANEAMIENTO

fuii)
2.1. UBS DE ARRASTRE HIDRAULICO — DOMICILIARIO (45 Und)
2.1.1 CASETA DE UBS (45 Und)
-
2.1.1.12. INSTALACIONES SANITARIAS
[l
21.1.12.5 APARATOS YACCESORIOS SANITARIOS

()
2111252 SUMIMISTRO E INSTALACION DE LAVATORIO
TIPO FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC.

ACCESORIOS

. “1.REHABILITACION DEL SISTEMA DE A.P. VILLAS TRANCAS
()
1.10 CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE (46 CONEXIONES)
fii)
1.10.2 MOVIMIENTOS DE TIERRA
1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE ZANJA

DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA

1.10.22 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA DE 0.40x0.70 m
P/TUBERIA

1.10.2.3 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40x0.70 m
P/TUBERIA

1.10.24 REFINE Y NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE
0.40x0.70 m P/TUBERIA

1.10.2.5 CAMA DE APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO
ZARANDEADO &=0.10m

1.10.2.6 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT.
PROPIO ZARANDEADO &=0.30 m

1.10.2.7 SEGUNDO RELLENQ COMPACTADO DE ZANJA CON MAT.
PROPIO ZARANDEADO e=0.30 m

[ors)
1.10.3 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIAS

()
1.10.3.1 SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIA PVC @ 1/2" CL-10
o)

¥ Respecto ala partida “1.56 1 SUMINISTRO E INS. DE ACCESORIOS DEL SISTEMA DE
CLORACION ®=1/2, las especificaciones técnicas del expediente técnico de obra
(Apéndice n.° 42) sefialan que esta parfida® ‘Comprende el suministro e instalacion de
valvulas y accesorios de ingreso y salida en para el sistema de cloracion™ sin embargo,
durante la visita de inspeccion fisica a la obra realizada el 20 de enero de 2021 por parte de
la Comisitn de Confrol del serviciode control simultaneo, se evidencic la falta de instalacion
de los accesorios del sistema de cloracion, tal como se observa en laimagen siguiente:

1 Folic 464 de fas especificaciones ldonicas del expadionis ¥enivo de obm (Apéndice n.” 42)
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Imagen n.° 8
Falta de instalacion de los accesorios del sistema de cloracién

el e L0 e [

erelauiﬁs|=.-n1:.'-a|n:|u\e.taln_1

el interior de k|
caseta de cloracion,
no se han instalado
los accesorios del
sistema de cloracion

Fuenle: "INFORME DE HITO DE CONTROL N* 3300-2021-CGGRCA-S0C
. 6 28 da anercde 2021 (Apéndice n.° 51)

v Respecto a la partida “2.1.1.12.5.2 SUMINISTRO E INSTALACION DE LAVATORIO TIPO
FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC. ACCESORIOS”, 1as especificaciones técnicas del
expedienta tecnico de obra (Apéndice n.° 42) sefialan que para esta partida®? '(...) Los
lrabejos consisten en el suministro e instalacion de inodoro™ de losa vitrificada de primera
calidad, incluyendo accesorios y griferfa. (...)" sin embargo, durante la visita de inspeccion
fisica a la obra realizada el 20 de enero de 2021 por parte de la Comision de Control del
servicio de control simultaneo, se evidenciolafalta de instalacién de los lavatorios en algunos
UBS, tal como se observa en la imagen siguiente:

Imagen n.° 9
Falta de Instalacién de lavatorios en UBS

Ubicacion donde debid
instalarse el lavatorio,
toda vez que ahl se
encuentra el punto de
desagiie del mismo.

Fuente: “INFORME DE HITD DF CONTROL N*3390-2021-LOGRCA-S0C
da 28 du enatode 2071 (Apéndice n.* 57}

v" Respecto a las partidas “1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE
ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA’, *1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA
SUELTADE 0.40x0.70 m P/TUBERIA", “1.10.2 3 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIIA
DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA®, *1.10.2.4 REFINE Y NIVELAGION DE FONDO PARA ZANJA

* Folioa 348 y 347 do lae especicamones Benicas del expedenis Worico de dbra {Apéndicen.® 42)

1% Debe decir Tavator® debido & que comesponda a a parida *2.1,7.12.52 SUMINS TRO £ INSTALACION DE LAVATORIO TIPO FONTAR

) DE LOSA VITRIFICADA ING. ACCESORIDS"

o
&
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DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA®, *1.10.25 CAMA DE APOYO PARA TUBERIA CON MAT.
PROPIO ZARANDEADO e=0.10m", *1.10.26 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE
ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.30 m", *1.10.27 SEGUNDO RELLENO
COMPACTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=030 m" y
'1.10.31 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA PVC @ 1/2° CL-10, las
especificaciones técnicas de! expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante
n.” 1 (Apéndice n.” 43) sefialan que estas partidas™ corresponden a la excavacion, refine,
nivelacion y relleno de las zanjas por donde el contratista debio realizar el tendido de las
tuberias para las conexiones domiciliarias, asi comolainstalacion delatuberiacon un metraje
de 5 metros lineales por cada UBS, tal como lo establece la planilla de metrados del
expediente tecnico del adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1, tal como se observa en
laimagen siguiente:

Imagen n.° 10
Planilla de metrados de la partida
"1.10.CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE (46 CONEXIONES)"

. 011000 04 tHE ¥ NIVELACSON DE PARA 0 40w 10 m PITUBEFIA T =
e | e 7Hm %
MM CAMA DE APDYID PARA TLEIERIA CON AT, PROVID TARAMCEADD 510 m 5 "i El ITIH‘trﬂJE‘ mnsigna:b
en las partidas,
e L 2w H‘( equivalente a 230 m,
01, 10.00.00 [PRIMiER FELLENG corresponde a la
Wmmmmu;mm_mm THm multiplcacion de los 5
|_oow | 2080 00| metros de la instalacidn
mmmmmmtmm T de la tuberla de las
} [ fE !:rmu! FE conexiongs

y_ domiciliarias y las 46

LB SUMINISTRI B INSFALALION DE TUBERIAS UBS a fmr dH lDS
01100301 [SUMBSSTRO E INSTALACION OE TUBERIA PVG B 177 CL10 T Peneficiarios,
Conmrores Doeval, Mo T im j

Fusnte: Expedients Bonico deladciond deabray deduchve vinculanian * 1,

No obstante, durante |a visitade inspeccionfisica ala obra realizadael 20 de enero de 2021
por parte de |la Comision de Control del servicio de control simulténeo, se evidencio que
“Algunas UBS no cuentan con agua debido a que no se ha instalado la tuberia ni
empalmado a la red matriz, segun lo indicado por ef asistente de residente esfos materiales
y la mano de obra corre por cuenta de los beneficiarics.", de la cual se dejé constancia a
traves del "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.® 50).

Dicha situacion fue ratificada por los sefiores Valdemar Sanchez Pérez con DNI
n° 43961836 y Victor Cérdova Sanchez con DNI n° 27843391, Presidente y
Vicepresidente de la Junta Administradora del Servicio de Saneamiento de Villas
Trancas®, respectivamente; durante 1a visita de inspeccion fisica a obra realizada los dias
18 y 19 de octubre de 2022 por |a Comision de Control; producto del cual se emitio el
documento denominado "ACTA DE INSPECCION DE OBRA N° 001-2022-MPSIFOCI-SCE-
MOH" de 19 de octubre de 2022 (Apéndice n.® 53), suscrito por los funcionarios de la entidad,
los representantes de la JASS y el Jefe de Comision y Abogado de la Comision de Control,
sefialando lo siguiente:;

H Dl folic 295 al 301 de las sapacficacioes Bonicas dal expadenis Bonico del adcional de dora y deductive vincuants n.* 1 (Apsndics n." 43)

'\35 En adalantela “JA55"
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)

» Los seflores de la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.RL no realizaron las
conexiones domiciliarias de agua desde /a tuberia de distribucion a los UBS o a
fos domicilios.

» Laempresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L entregd a cada beneficiario (morador
de cada UBS) un tubo de J:"de PVC de 5 mis lineales.

= Los mismos beneficiarios (moradores de cada UBS) fueron los que realizaron las
zaryas desde lared de distribucion al domicilio, instalaron los tubos de laconexion
domiciliaria, y taparon fas zanjas, sin remuneracion alguna,

()

En ese senfido, queda evidenciado que, sibien el contratista entregd 5 metros de tuberia a
cada beneficiario para la conexion domiciliaria desde la red de distribucion, sin embargo;
segun lo manifestado por el Presidente y Vicepresidente de la JASS, el contratista no realizo
la excavacion, refine, nivelaciony relleno de las zanjas por donde se debio realizar el tendido
de dichas tuberfas para Ias conexiones domiciliarias, asi como no realizo la instalacion de
dichas tuberias, tal como Io establece |a planilla de mefrados del expediente técnico del

T adicional de obra y deductivo vinculante n.* 1 corriendo la ejecucion de dichas partidas a
cuenta de los beneficiarios, toda vez que fueron ellos quienes realizaron los citados trabajos
sin remuneracion alguna,

Sin embargo, los seflores Elfer Rubén Villegas Cordova y Jean Mario Vasquez Monteza,
presidente y miembro del Comité de Recepcién de Obra, respectivaments; pese a tener
conocimiento de los incumplimientos confractuales advertidos por la Comision de Control del
serviciode control simultaneo en la visita de inspeccién fisica a la obra realizada el 20 de enero
de 2021, asi comoel sefior Pall Antonio Garcia Rodriguez en calidadde miembro del Comité de
Recepcion de Obra, recepcionaron la obra, suscribiendo el *ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
el 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14), contraviniendo lo establecido en el articulo 93 del
Reglamento, el cual establece:

y 2%,
Articulo 93.- Recepcion de la Obra y plazos

(i)

93.7 De existir observaciones, eslas se consignan en un Acta o Pliegode Observaciones y no
se recibe la abra.

(.1

9314 Como consecuencia de verificar el funcionamiento u operatividad de Ia infraestructura
culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se
encuentra culminada, dispone que el inspector o supervisor anote en el cuaderno de obra tal
hecho, a efectos que el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por retraso, y
respecto al supervisorse le aplicauna penafidad del 3% af monto def contrato de supervisiin
Realizadas /as prestaciones para la culminaciénde la obra, el conlratista solicita nuevamente
la recepcion de la obra, meciante anotacion en el cuademo de obra, lo cual es verificado por
el inspector o supervisor e informado a la Entidad conforme al procedimiento sefialado en
este articulo; sinperjuicio de resolver el contrato. |(...)"

Al respecto, el Jefe del Organo de Control Institucional, en adelante el “OCT" de la Municipalidad
Provinial de San Ignacio, solicito mediante el ' OFICION® 233-2022-MPSIOCI" de 30 de mayo de
2022 (Apéndice n.° 54) al alcalde de la entidad, que informe en forma detallada
sobre las acciones realizadas por la entidad respecto a las partidas inconclusas,
situaciones adversas comunicadas a |a entidad en el "INFORME DE HITO DE CONTROL
N* 3390-2021-CG/GRCA-SCC" de 29 de enero de 2021 (Apéndice n.? 51), ya que pese a haber
transcurrido méas de un afio, la entidad no comunicé sobre las acciones correctivas o
preventivas a ningin 6rgano conformante del Sistema Nacional de Control
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En respuesta a lo solicitado, mediante el “OFICIO N® 244-2022-MDH/A." de 31 de mayo de 2022
(Apéndice n.° 55) suscrit por e titular de la entidad, adjuntd el "INFORME
N*® 447-2022-MDH-GIDURANG. J.O.V.R" de 31 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 56) en la que
entre otros sefiala:

o]

IV) RESPUESTA A LA SITUACION ADVERSA

[+is]

» En respuesta a la situacion adversa N° 01 del Hifo de control N° 02 ‘recepcion de obra
con Instafaciones inconclusas en el sistemade cloracion, no garantiza el abastecimiento
de agua polable en condiciones bésicas de salubridad, poniendo en riesgo la salud de la
poblacidn”
o 2@ constalo en una visita realizada & campo. que el sistema de cloracion cuenta

con el abastecimiento agua; a excepciénque no seesta realizando la cloracion puesto
que [a obra aun no ha sido enfregada al comité de la JASS para su operacién y
mantenimiento.

(-]

» Enrespuesta a lasituacitn adversa N° 02 del Hito de confrol N° 02 ‘recepcion de la abra,
con los trabajos deficientes yfo inconclusos, y que no fueron considerados en ef acta de
pliego de observaciones del proceso de recepcion, ocasionaria el incumplimiento de los
objefivos del proyecto”; la entidad nolificara af conlratista para que subsane (a deficiencias
presentadas; puesto que si bien es cierfo la obra ha sido recepcionada y liguidada no
exime de responsabilidad al contratista fal cual lo manifestado en el arficulo 40: ‘H
conrafista es responsable de ejecutar /a folalidad de las obligaciones a su cargo, de
acuerdo a loestablecido en el confralo. En los contratos de ejecucion de obra, el plazode
responsabilidad no puede serinferior a siete (7) afios, contado a partir de fa conformidacd
de la recepcion total o parcial de la obra. segun corresponda. Ademaés, se debe cumplirio
dispuesto en los numerales 2) y 3) del articulo 1774 del Codigo Civil".

» Enrespuesta a las deficiencias técnicas advertidas en la obra del Hito de control
N° 02 de la observacitn del componente UBS; “algunos UBS no cuentan conla instalacion
de tuberla de suministro de agua”

o Segin el acta de recepcion de fecha 22/01/2022: en el apartado del resultado de Ja
verificacion hace mencion que todas las UBS cuenta con agua,
fos)

» En respuesta a las deficiencias técnica advertidas en fa obra del Hito de control
N° 02 de Ia observacion del componente UBS; “algunos UBS no cuentan con/a instalacitn
de inodoro, lavatorioy ducha”,

o De la ultima visita a campo se pudh constatar que fodas las UBS cuentan con
fnodoro, ducha y lavatoriointerno,

o Segun el "ACTA DE SUBSANACION DE VICIOS DCULTOS" de fecha 28/01/2021,
en el gpartado oe conclusiones y recomendaciones deja constancia que se ha
evidenciado un correcto funcionamiento de! sistema de agua y UBS.

i

(El subrayado y resallado es agregada)

Segin lo indicado por el Ing. Juan Orlando Villegas Ramirez, actual Gerenta de Infraestructura
Desarrollo Urbano y Rural de la entidad, en |a ditima visita de inspeccion realizada a la obra
(sin sefalar fecha alguna de dicha vista) a la que hace referencia en su
"INFORME N*° 447-2022-MDH-GIDURING. J.0.V.R." de 31 de mayo de 2022 (Apéndice n.° 56),
las situaciones adversas evidenciadas en el “INFORME DE HITO DE CONTROL
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N® 3390-2021-CG/GRCA-SCC" ya se han comegido respecto a los aspectos técnicos observados
(falta de instalacion del sistemade cloracion, lavatorios y conexiones domiciliarias), sinembargo,
el citado servidor publico no hace precision respecto al cobro de la penalidad que comrespondia ser
aplicado al contratista.

£n ese sentido, se concluye que los sefores Elfer Rubén Villegas Cordova y Jean Mario Vasquez
Monteza, presidente y miembro del Comité de Recepcion de Obra tenian pleno conocimiento
de que estas partidas no fueron ejecutadas conforme se les advirtid a través del "ACTA DE VISITA
DE OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50) suscrito por la Comision de Control del
servicio de control simultaneo y los citados miembros conformantes de Comité de Recepcion de
Obra, asi como a través del “INFORME DE HITO DE CONTROL N*® 3390-2021-CG/GRCA-SCC"
(Apéndice n.” 51) comunicado a la entidad mediante el "OFICIO N° 000083-2021-CG/GRCA" el
2 de febrero de 2021 (Apéndice n.° 51); ante lo cual, se evidencia que a la fecha de la recepcion
de la abra (22 de enero de 2021), fecha en la que sefialan que si bien ya no existen observaciones
técnicas pendientes de corregir, el contratista tuvo una demora en la ejecucion de cuarentay
uno (41) dias calendario por el incumplimiento del plazo establecido para su ejecucion,
conforme se presenta en |a siguiente imagen:

Imagen n.° 11
Linea de tiempo de la ejecucion de la obra
Noventa (50) d.c. Doce (12} d.c. Cuarenta yuno
{#1) d.c.
Sagln constaan al Segin corstaen la Incumplimisni del
"CONTRATODE "RESOLUCION DE plazo establecido
EJECUCION DE OBRA GERENCIA paralagjecucion
N® 033-2020-GM-MOH MUNICIPAL N= 147 de obra
de 13 demarzo da 2020-MDH/GM" de 14
xn de agosto de 2020
{Apéndican.” 5) (Apéndicen.” 11}
1-' 1
k I :‘ | _ |
1 i | H
011092020 2911112020 1111212020 200112021
Eachade inicio de Eechade Escha Misitafislcan obra
glocucién deobra cilmingciéndeobra || programadads porpadedela
Segun constaen el Sagln consta en log sulminacidn de Lomision de
“ACTADE INICIO asientos n.® 92 y 83 ghrasprobada Contral
DE EJECUGION dal guadema de obra “ACTADE VISITA
DE OBRA' {Apéndicen.” 14) DEQBRA™ da 20 de
(Apéndicen.” 12} gnero da 2021

Fuente: "“CONTRATO DE EJECUCION OE DERA N 033-2020-GM-MDH' de 13 da marzo de 2020, "ACTA DE INCK DE EJECUCEN DE
OBRA" de | de seiembre de 2020, Cundemo de obra, " RESOL UCIIN DE GERENCIA MUNICIPAL N® 147-2020-MDHIGAE da 14 de 2wt
de 2020y "ACTA D VISTA OF OBRA" de 20 deaneods 2021,

Efaberado por: Comisstn de Control

Por consiguients, al tener |a obra una demora en su ejecucion de cuarenta y uno (41) dias
calendario por el incumplimiento del plazo establecido para su ejecucian, tal como se detalla en |a
imagen n.* 11, le correspondia el cobro de penalidades por mora al contratista, tal como lo
establece el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-MDH' de 13 de marzo
de 2020 (Apendice n.® 5), conforme al detalle siguients:
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Si EL CONTRATISTA, incurre en refraso injustificado en /a ejecucion de fas prestaciones
objelo del contrato, LA ENTIDAD, /e aplica automatica una penalidad por mara por cada dia
de afraso, de acuerdo & la siguiente firmula:

0.10 x Monto

Penalidad Diaria = F x Plazoen dias

Dénde:

F = 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;

F = 0.40 para plazos menores o lguales a sesenta (60) dlas.
(olf

Sobre el parficular, Ia penalidad por mora que se debid aplicar asciende a S/ 276 360,09
(Doscientos setenta y seis mil trescienios sesenta con 9100 soles), conforme se detalla a
continuacién:

Cuadro n.” 10
Célculo de Penalidad por mora
Descripcién Penalidad
Dias de incumplimiento por mora: 41 dias(Del 12/12/2020 al 20/01/2021) S 276 360,090
- Penalidad diaria (0,10 x 1031 294,97*) /(0,15 % 102) = /6 740,49
|- Penalidad por 41 dias: 5/6 740.49x41= $/276 360,09
Penalidadtotal no cobrada por mora S/ 276 360,08

Fuente: "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N* 033-2020-GM-MOH e 13 de marzo de 2020 |Apéndicen.” &)
Elaborade por: Camiaién de Control

Sinembargo, como lapenalidad detallada en el cuadro n.® 10 supera el 10% de monto confractual,
penalidad maxima establecida en el articulo 62°" del Reglamento, correspondid aplicar una
penalidad equivalents a S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con 501100 soles),
correspondiente al 10% del monto confractual,

En ese sentido, el Supervisor de Obra al emitir la "CARTA N° 014-2020ING.ASM-S0" de 7 de
diciembrede 2020 (Apéndice n.” 44) y la"CARTA N® 015-2020MNG. ASM-50" de 15 de enero de
2021 (Apéndice n.° 49) solicitando la recepcion de la obra, asi como el “ACTA DE RECEPCION
DE OBRA CON OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 48) y el "ACTA DE
RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14) donde deja constancia de su
presencia en calidad de veedor durante el proceso de recepcion de obra, se evidencla que
incumplié las funciones establecidas en el articulo 80 del Reglamento que establece que el
Supervisor de Obra es el “responsable de: (i) Velar directa y permanentemente por la correcla
giscucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato; (i) La
debida y oportuna administracion de riesgos durante fodo ef plazo de la obra (...)"; pues no
informé sobre la falta de culminacion con la ejecucién total de las partidas de los

I Corraspondiana a la suma de o montes ensblecidos an ol "CONTRATD DE EJECUCION DE OBRA NP 023-2020-GM-MDH' da 13 dameem
de 2020 (Apsndice n.® 5) ascendente a 5/ 887 263,76 (Cchosienios novenia y siate mil doscienios ochenta y reacon 78100 soles) y &l
Adicional de obra ¥ deduictivo vinculanta n * 1, aprobade con * Resalucion de Gerencla Municipal N° 287-2020-MOHGAM da 23 de noviembm
de 2020 (Apandice n." T}, por s syme nata de 3134 011,21 (Cianto veinla y cuakami| epcecon 24100 acles)

“Articulo 62.- penalidades

el

La Entidad debe prever en las basas (a aplicacitn de la penalidad por mara asimismo, pusde prever ofras penalidedes. Esfos d os fipos de
penalidades pueden seanzar cads ung un monts mixkng equvalante o dies porciento (10%) delmanto delconiralo vigente, o de seral s
dal fem gue debid ejecutarse. [, )
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expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.° 1 advertidas por
la Contraloria General de |a Repiblica mediante el “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de
2021 (Apéndice n.” 50); Incumpllendo ademés en Informar a la entidad el cobro de penalidad
por mora.

Asimismo, el sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, en su calidad de Presidente del Comité de
Recepcion de Obra, recepciond la obra segun consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14), permitiendo que no se cobrara la penalidad por mora
a pesar de fener pleno conocimiento sobre Ia falta de culminacion de las partidas®, toda vez que
acompalo en calidad de Gerente de Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural® ala Comisitn
de Control del servicio de control simultaneo los dias 19 y 20 de enero de 2021 (antes de la
recepcion de la obra por parte de la entidad), producto del cual se suscribioel "ACTA DE VISITA
A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), en donde se dej6 constancia sobre |a falta
de culminacion con laejecucion total de las partidas de los expedientes técnicos de obra y adicional
de obra y deductivo vinculanten.® 1; incumpliendo lo establecido en el articulo 93 del Reglamento,
as| como lo establecido en el articulo 16 de laLey n.* 28175 Ley Marco del Empleo Publico, que
sefiala que todo empleado estd sujeto entre otras, a la obligacion de "(...) Salvaguardar los

. intereses del Estado (...)", esto dado que en dicho periodo el referido funcionario se desempsfia
en el cargo de Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural,

Ademas, el sefior Jean Mario VVasquez Monteza, en su calidad de Miembro de! Comité de
Recepcion de Obra, recepciono |a obra segin consta en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n. 14), permitiendo que no se cobrara la penalidad por mora
a pesar de tener pleno conocimiento sobre a falta de culminacion de las citadas partidas, toda vez
que acompano en calidad de Sub Gerente de Obras y Maquinaria® a la Comision de Control del
serviciode control simultaneo los dias 19y 20 de enero de 2021 (antes de la recepcion de lacbra
por parte de la entidad), producto del cual se suscribié el "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de
enero de 2021 (Apéndice n.” 50), en donde se dejo constancia sobre |a falta de culminacion con
laejecucion total de las partidas de los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo
vinculante n.* 1; incumpliendo lo establecido en el articulo 93 del Reglamento, asi como o
establecido en el articulo 16 de la Ley n.* 28175 Ley Marco del Empleo Plblico, que sefiala que
lodo empleado esta sujeto entre ofras, a la obligacion de '(...) Salvaguardar los infereses ol
Esfado ...)", esto dado que en dicho periodo el referido funcionario se desempend en el cargo de
Sub Gerente de Obras y Maquinaria.

Ademas, el seflor Pall Antonio Garcia Rodriguez, en su calidad de Miembro del Comité de
Recepcion de Obra, recepciond la obra segin consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.” 14), permifiendo que no se cobrara la penalidad por mora
apesar de tener conocimiento de |a falta de culminacion de las citadas partidas, toda vez que dicha
situacion fue evidenciada por parte de la Comision de Control del servicio de contral simultaneo los
dias 19y 20 de enero de 2021, fechas posteriores a la primeravisitarealizada por parte del Comité
de Recepcion de Obra el dia 5 de enero de 2021 y en la cual el sefior Pail Antonio Garcia
Rodriguez estuvo presente, segin consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES” de5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 48), incumpliendo lo establecido en el

# °1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERREND NORMAL DE ZANIA DE 0.40x0,70 m PITUBERIA® *1,10.2.2 EXCAVACION DE ZANMEN
ROCA SUELTA OE 0.40x0 70 m BYTUBERIA® *1.10.2.7 EXCAVACKIN DE ZANIA EN ROCA FLIA DE OO0, 70 m BTUBERW" *1.1024
REFINE ¥ NIVELAGION DE FONDO PARA ZANIA DE 0.40x0.70m PTUBERIA" *1 1026 CAMADE APOYD PARA TUBERIA CONMAT
PROPIOZARANDEADC =0, 10m",*1.10.2 8 PRMER RELLEND COMPACTADO DE ZANJA CON MAT, PROPIO ZA RANDEA DO a=030 if,
“1.10.27 SEGUNDO RELLEND COMPACTADD DE ZANJA CON MAT, PROPID ZARANDEADO a=0.30 o', "1.10.31 SUMNISTRO E
INSTALAGION DE TUBERIA PVC @ 12" CL-10" y *2.1.1.125.2 SUMINISTRO F INSTALACION DE LAVATORIO TIPG FONTANA DE LOBA
VITRIFICADA INC. ACCESORIOS"

1617 Designado con* RESOLUCION DE ALCALDIA N® 011-2021-MDHIY de5 de enam de 2021 (Apendice n * 64)

Dessgnado con “RESOLUCION OE ALCALDIA N° 014-2021-MDHA® de5 deenero de 2021 (Apbndicen.” 64)

A
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articulo 93 del Reglamento, asicomo loestablecido en el articulo 16 de laLey n.* 28175 Ley Marco
del EmpleoPublico, que sefiala que todo empleado esta sujeto entre ofras, ala obligacién de “(...)
Salvaguardar los intereses def Estado (...)", esto dado que en dicho periodo el referido funcionario
se desempedo en el cargo de Sub Gerente de Planeamiento Urbano, Estudios y Proyectos®!,

4. COMITE DE RECEPCION DE OBRA FORMULO OBSERVACIONES REFERENTES A LAS
FILTRACIONES EN LAS CONEXIONES DE LAS UBS, POSTERIORMENTE RECEPCIONO LA
OBRA SENALANDO A ESTAS MISMAS FILTRACIONES COMO VICIOS OCULTOS,
OTORGANDO AL CONTRATISTA UN PLAZO PARA SUBSANAR DICHAS FILTRACIONES,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR LA INAPLICACION DE LA PENALIDAD
POR MORA ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

El 22 de enero de 2021 el Comité de Recepcion de Obra; se volvit a reunir en la obra, con el fin
de corroborar |a subsanacion de observaciones planteadas en el “ACTA DE RECEPCION DE
OBRA CON OBSERVACIONES™ de5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 48); donde los miembros
del Comité de Recepcion de Obra mediante el documento denominado “ACTA DE RECEPCION

. DE OBRA" de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.” 14), sefialaron unanimemente que las
observaciones fueron subsanadas, as| como evidenciaron el correcto funcionamiento del sistema
de agua y UBS; procediendo a recepcionar la obra, advirtiendo ademés defectos (vicios
ocultos*?), siendo uno de ellos, laque a continuacion se detalla:

o

3°) Durante ef proceso de verificacion de la subsanacion de las observaciones de la OBRA,

se pudo constatar la existencia de defectos distintos (VICIOS OCULTOS) a las observaciones

inicialmente formuladas en e ACTA DE RECEPCION CON OBSERVACIONES de fecha

050172021, Estos vicios ocultos son:

[.:2)

- En algunas CASETAS UBS se aprecia fillraciones en las conexiones de los saritarios
debido al uso de los beneficiarios.

()

En razon a ello, el Comité de Recepcion de Obrarecomendd a laentidad que solicite al contratista,
la subsanacion de los "vicios ocultos” advertidos en un plazo méaximo de cinco (5) dias calendario
a partir de |a nofificacion de dicha solicitud; procediendo a realizar el 28 de enero de 2021, ofra
visitaa la obra, producto del cual emitieron el documento denominado “ACTA DE SUBSANACION
DE VICIOS OCULTOS" de 28 de enero de 2021 (Apéndice n.° 57) suscrito por los sefiores: Elfer
Rubén Villegas Cérdova, Pall Anfonio Garcia Rodriguez v Jean Mario Véasquez Monteza,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra; Supervisor de la Obra y
participante como veedor, Residente de Obray el Gerente General del contratista, a través del
cual dejaron constancia que las vicios ocultos advertidos en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 fueron subsanados por el confratista.

Sinembargo, & 5 de enero de 2021, mediante el documento denominado “ACTA DE RECEPCION
DE OBRA CON OBSERVACIONES" (Apéndicen.” 48), los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordova,
Pall Antonio Garcia Rodriguez y Jean Mario Vasquez Monteza, miembros conformantes del
Comité de Recepcion de Obra, conjuntamente con el Supervisor de Obra, Residente de Obra
y el Gerente General del contratista, observaron filtraciones en las conexiones de las UBS: las

4! Designado con *RESOLUCKN DE ALCALDIA N* 016-20H -MDHIA® deb desner de 2071 (Apéndice n.® 64)

42 La Opinion n * 0M-20180TN ded ) deenaeode 2018 cts aMax A S cheibar Pezel quisn seizh que “La nocion del vicio noulfo 5ta lipais
i la existercis de dededores. anomabes y deflbclos no susceptibdes de serapieciados asinmpl vista y que g alguna menera afechan &f demcho
del adquirienie & su adecusds Ulizaciin

(ARIAS SCHREIBER PEZET, Max. Exegesis del Codigo Civil Penanode 1284 Lima Gaceta Juridica 5 A, Primsra Edicion, 2008, pagina
o
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mismas que fueron observadas posteriormente por el mismo Comité de Recepcion de Obra el
22 de enero de 2021, pero esta vez como “viclos ocultos”, dejando constancia de tal hecho en
el documento denominado "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021
(Apéndice n.° 15). A continuacion, se detalla parte del acta de 5 de enero de 2021

e
V. DE LA RECEPCIONDE 0BRA
(-)

EI COMITE DE RECEPC%N luego de recorrer y verificar LA OBRA, realizi las siguientes

observaciones:

¥ Enlos UBS:
Corregir filtraciones en la conexion enfre: fubo de abasto — inodoro y tubo de
abasto - llave de lavatono.

En ese sentido, se evidencia que el Comité de Recepcion de Obra habia observado el 5 de enero
de 2021, las filraciones en las conexiones de las UBS, las mismas que nuevamente fueron
observadas el 22 de enero de 2021 por parte del Comité de Recepcion de Obra, segin consta en
el "ACTA DE RECEPCIONDE QBRA" de 22 de enero de 2021, motiva por el cual, al ser el mismo
“defecto” observado inicialmente por el Comité de Recepcion de Obra, no procedia olorgar plazo
por ninglin concepto; no obstante, el Comité de Recepcion de Obra concedio al contratista un plazo
de 5 dias calendario para subsanar el mismo defecto; configurandose un retraso en la
subsanacion de las observaciones formuladas en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021, inobservando lo establecido en el articulo 93 del
Reglamento, que sefiala;

(o)
Articulo 93.- Recepcion de la Obra y plazos

mﬂm y pr.rede der lugar a que -’a Em’dad resmrua e;' codrafu pu' imumpﬂmmh
Las penalidades a que se refiere el presente articulo pueden ser aplicadas hasta ef fope
sefialado en laLey, e Reglamento o ef contralo segin corresponda.

)

9317 Sien el proceso de venﬁr:acaan e fa s:mm:m de las d:csamammes aa‘ comité de
recepcion constata fa_e : ' :

formuladas, sin pe.;:wcmu‘e smcnb:rei Actadeﬁecepmﬁn rje Obm mfuma ] ra Emdad pam
que esta solicite porescrito al contratista las subsanaciones del caso, siempre que constituyan
vicios ocuffos.

foud®

(Bl subrayadoy resaltado es agregado)

Por consiguiente, al haber otorgado los sefiores: Elfer Rubén Villegas Cardova, Padl Antonio
Garcia Rodriguez, y Jean Mario Vasquez Monteza, miembros conformantes del Comité de
Recepcion de Obraa través del "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES® de
5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 48), un plazo para la subsanacion de observaciones de 9 dias
calendarios computados a partir de |a firmade |a citada acta (5 de enero de 2021), cumpliéndose
esto el 14 de enero del mismoafio, mismaobservacion que se evidencio el 22 de enero de 2021,
pero esta vez como "vicios ocultos™; por lo tanto, esta acreditado un retraso injustificado de por lo
menos B dias calendario, correspondiendo el cobrode penalidades por moraal contratista, tal como
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lo establece el articulo 93* del Reglamento y el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N 033-
2020-GM-MDH' de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), conforme al detalle siguiente:

“.

Si EL CONTRATISTA, incurre en retraso injustificado en la gjecucion de las prestaciones
objeto def confrato, LA ENTIDAD, /e aplica automética una penalidad por mora por cada dia
de alraso, de acuerdo a la siguiente formula;

0.10 x Monto
F x Plazoen dias

Penalidad Diaria =

Dénde:

F=0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;

F = 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.
fod

. Por consiguiente, correspondio aplicar una penalidad por mora en |a subsanacion de
observaciones al confratista, la misma que asciende a S/ 53 923,92 (Cincuenta y fres mi
novecientos veintires con 92/100 soles), conforme al siguiente detalle:

Cuadro n.® 11
Célculo de penalidad por mora en la subsanacién de observaciones
Descripcitn Penalidad
~ Dias deincumplimiento por mora en la subsanacion de observaciones: B dias | & 53923,02
(Del 15/01/2021 al 22/012021)

- Penalidad diaria: (0,10 x 1031 294,97+4)/(0,15x 102) =S/6 740,49
- Penalidad por 8 dias: S/6 740,49 x8 = §/ 53923,92

Penalidad total no cobrada por moraen la subsanacién de observaciones 8/ 53923,92
Fusnte: "CONTRAT0 DE EJECUCION DE OBIRA NV° 033-2020-GM-MDT de 13 de marzo de 2020 (Apéndicen® 5
Elnborado per: Comisidn de Cortral

En ese sentido, el Supervisor de Obra al suscribir el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.” 48) y el "ACTA DE RECEPCION DE
OBRA"de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.® 14) en las cuales dejd constancia de su presencia
en calidad de veedor durante el proceso de recepcion de obra, permitié que no realice el cobro
de penalidad por mora al contratista, puesto que omitié en informar sobre el retraso en la
subsanacion de la observacion (filtraciones en las conexiones de las UBS), incumpliendo con
sus funciones establecidas en el articulo B0 del Reglamento que establece que el Supervisor de
Obra es el “responsable de: (i) Velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion tacnica,
econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento def contrato; (if) La debida y oportuna
admimistracion de riesgos durante todo ef plazo de laobra {...)".

Asimismo, el sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, en su calidad de Presidente del Comité de
Recepcion de Obra, recepciond 1a obra segin consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14), permitiendo que no se cobre |a penalidad por mora al

“Articuio §3.- Recepcian de la Obra y plazos

()

§3.13 Todg rmirasa an la subsanaciin de [as chsenvesiones que exceds de plazo olomgadh, se congiders como demora pars efechy 5 oe ke
penalidades que correspondan [ )

44 Correspondients & la auma de ke montos setablecidos an el "CONTRATO DE EJECLICICON DF CBRA N 033-2020-GM-MOH' de 13 demem

de 2020 {Apéndice n.” 2) ascendenie a 5/ 867 283,76 y el Adicional de obra y deductve vincukants n.* 1, aprobado con "Resalucin da

Gerencla Municips N° 257-2020-MOHGM de 23 denovembre de 2020 (Apéndice n.° 4}, por s sumanetade & 134 011,21
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contratista, puesto que omitié en Informar sobre el retraso en la subsanacién de la
observacion (filtraciones en las conexiones de las UBS), otorgando ademés un plazo de 5 dias
calendarlo que no le correspondia para la subsanaclén de dicha observacién, la mismaque
fue observada inicialmente por el mismo Comité de Recepcion de Obra; incumpliendo lo
establecido en el articulo 93% del Reglamento, asi como lo establecido en el articulo 16 de |a
Ley n.* 28175 Ley Marco del Empleo Publico, que sefiala que todo empleado esta sujeto entre
ofras, a la obligacion de '(...) Salvaguardar los infereses del Estado (...)" esto dado que en dicho
periodo el referido funcionario se desempeiid en el cargo de Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano v Rural*.

Ademas, el sefior Jean Mario Vasquez Monteza, en su calidad de Miembro del Comité de
Recepcion de Obra, recepcion6 la obra seglin consta en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14), permitiendo que no se cobre la penalidad por mora al
contratista, puesto que omitié en informar sobre el retraso en la subsanacién de la
observacion (filtraciones en las conexiones de las UBS), otorgando ademas un plazo de 5 dias
calendario que no le correspondia para la subsanacién de dicha observacién, lamismagque
fue observada inicialmente por el mismo Comité de Recepcion de Obra; incumpliendo lo

. establecido en el articulo 93 del Reglamento, asl como lo establecido en el articulo 16 de la Ley
n.* 28175 Ley Marco del Empleo Piblico, que sefiala que todo empleado esta sujeto entre ofras,
alaobligacion de *(...) Salvaguardar fos intereses de/ Estado (...)", esto dado que en dicho perlodo
el referido funcionario se desempefid en el cargo de Sub Gerente de Obras y Maquinaria®.

También, & sefior Patl Antonio Garcia Rodriguez, en su calidad de Miembro del Comité de
Recepcion de Obra, recepcioné la obra segin consta en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA"
de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14), permitiendo que no se cobre la penalidad por mora al
conratista, puesto que omitié en informar sobre el retraso en la subsanacién de la
observacion (filiraciones en |as conexiones de las UBS), otorgando ademés un plazo de 5 dias
calendario que no le correspondia para la subsanacion de dicha observacion, |a mismaque
fue observada inicialmente por el mismo Comité de Recepcidn de Obra; incumpliendo lo
establecido en el articulo 93 del Reglamento, asi como lo establecido en el articulo 16 de la Ley
n.* 28175 Ley Marco del Empleo Piblico, que sefiala que todo empleado est4 sujeto entre otras,
alaobligacion de *(...) Salvaguardar (os infereses del Estado (...)", esto dado que en dicho periodo
el referido funcionario se desempefid en el cargo de Sub Gerente de Planeamiento Urbano,
Estudios y Proyectos*,

45 "Arfoulo 93 - Recepeion de ts Obray plazos

[~

83.13 Toda refrasc en la subsanacion de las abservacionss que exceda dal plaro olorgads, se considers comn demars para efectos de s
penalidades quecormespondan y puede dar lugar & que la Enfidad resuetva ol confrato por incumpiimianto. L s pendidades a quese rfeml
prasente artoulo pusden serapicadas hasta altope sefakado en laLey, &l Raglamento o el copfrato sefncorresponds,

(i

G317 &fen & proceso de verBicacion de e subsanasitn de las abssrvaciones, 8] comié de meepcion constats i3 exisfencia de defecios detnts
& las observaciones anfes formuladss, sin penideio de suscribi of Ada de Recepcitn de Obra, informa a la Entidad pars que ésta solick por
eacrit 8l contratiats las subsanaciones oo caso, slempre gue consttuyan viclos oculos, (. )"

*% Designade pon*RESOLLICION DE ALCALDIA N® 011-2021-MDHIX de5 de snem de 2021 {Apendics n.” 53)

7 Designade con *RESOLUGON DE ALCALDIA N* 014-2021 -MIHA" da5 deenara de 2021 ({Apandicen ® 55)

4 Designado con *RESOLUCION DE ALGALDIA N* (116-2021-MDHA' de 5 deenero de 2021 (Apéndicen * 63)
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5 APROBACION DE LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA, SIN
CONTEMPLAR CALCULO ALGUNO DE PENALIDAD PORMORA U OTRAS PENALIDADES Y
DEVOLUCION DE LA RETENCION DE LA GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR EL MONTO DE S/ 103 129,50 ANTE EL
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

Con “CARTA N® 003-GMC-2021" de 23 de marzo de 2021 (Apéndice n.° 58), sesenta (60) dias
posterior a la recepcion de la obra (22 de enero de 2021), el Gerente General del contratista
presento la “LIQUIDACION DE OBRA" (Apéndice n.° 39) al Supervisor de Obra

Posterior a ello, a los 30 dias desde la recepcion de la “LIQUIDACION DE OBRA" por parte del
Supervisor de Obra, este Ultimo remitit al sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural®, la "CARTA N® (H-2021ING.ASM-S5C" de
22 de abril de 2021 (Apéndice n.° 59), recepcionado con registro n.” 721, documento suscrito por
el Supervisor de Obra, en la que sefiald ‘(... ) que se procedido con larealizacion de laLiquidacién
te la Ejecucion de fa obra, por fo que adjunto el informe y célculo el cual se anexa en este informe™:

. adjuntando ademas el “INFORME N° 001-2021/UQUIDACION DE OBRA SUPERVISION DE
OBRA" (Apéndice n.” 60) y sus anexos, en el cual detall6 el calculo de |a liquidacion de cbra sin
contemplar penalidad por mora u ofras penalidades, recomendando |adevolucion de S/ 116 894,62
(Ciento dieciséis mil ochocientos noventay cuatro con 62/100 soles) correspondiente a laretencion
de fiel cumplimientorealizado al contratista, tal como se detalla:

()
4. ANALISIS
()
VIll. Penalidad por Retraso de Obra y Otras Penalidad:
COMPONENTE MONTO
Sub Total S5/.0.00
Impuesto general a las ventas (18%) S/ 000
Monto Total (Incluido IGV) S/, 0.00
()
5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

% El monto del contrato asciende a S/ 1, 062, 49228 (un millon sesenta y dos mil
cuatrocientos Noventa y Dos con 28/100 soles).
< Elsaldo Final afavor del Contratista es de S/, 31, 187.34 (Treintay un mif ciento noventa
y siete con 34/100 soles).
+ La devolucin de la Retencion de Garantia de Fiel Cumplimiento (10%), al cortratista
asciende a S5/ 116, 894.62
(i)

Luego, mediante “INFORME N® 151-2021-MDH-SUSLOANG.M.V.G" de 17 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 61), el sefior Migue! Alberto Villalobos Granadino, jefe de la Sub Unidad de
Supervision y Liquidaciones®, concluyey comunicaal sefior Jean Mario Vasquez Monteza, Sub
Gerente de Obras y Maquinaria®, |a conformidad a la "LIQUIDACION DE OBRA", omitiendo
informar respecto al calculo de penalidad por moray recomendando devolver al confratistael monto
de S/ 116 89462 (Clento dieciséis mil ochocientos noventa y cuatro con 62100 soles)
correspondiente a la retencion de fiel cumplimientorealizado al contratista, dejando sin respaldo el

“¥ Dasignadu con”RESOLLCION DE ALCALDIA N° 011-2021-MDHI de5 de ener de 2021 {Apéndice n.” 53)
5 Designad con "AESOL LGION DE ALCALDIA N° 309-2021-MOHIA" defi de satiemire da 2021 (Apéndicen ® 69)

4. ' Designado con "RESCLUDION DE ALCALDIA N* 014-2021-MOHA" de5 doener da 2001 {Apandicen.” 55)
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correcto cumplimiento por parte del confratista de fodas las obligaciones que asumid frente a la
entidad; concluyendo y recomendando lo siguiente;

(e,
3. CONCLUSIONES
3.1. Se da Conformidad a la Liquidacion Técnica Financiera del Contrato N° 033-2020-
GM-DMH, para la giecucion de la obra: “RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE
AGUA; ENEL (LA) REHABILITACION DEL SISTEMA SANEAMIENTO BASICO DE
LA LOCALIDAD VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO - PROVINCIA DE
SAN IGNACIO - DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA"™ con un avance fisico del
f 100%, “Culminada”
)
4. RECOMENDACIONES
4.1 APROBAR mecdiante Acto Resolutivo la Liquidacion Técnica Financiera dal Contrato
N°033-2020-GM-DMH, para la egecucion de la obra: "RENOVACION DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL(LA) REHABILITACION DEL SISTEMA DE
. SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE
HUARANGO-PROVINCIA DE SAN [IGNACIO -DEPARTRAMENTO DE
CAJAMARCA' con un avance fisico del 100%,"Culminada” y El monto tofal de
gjecucidn de obra asciende a la sumade S/ 1,061,579.78 { Un millén sesenta y un mil
quinientos sefenta y nueve con T8/100), de los cuales el montp de 5/1,031,294.97 (Un
millon freinta y un mil Doscientos noverta y cuatro con 97/100 soles ) corresponde a
las valorizaciones de ejecucion de obra (confrafo principal, y adicional deductivo
vinculante. N° 01) el monto de S/ 30,284.81 (treinta mil doscientos ochenta y cuatro
con 81/100 soles) corresponde &l monfo de reajustes de precios y deducciones de
reintegros que no corresponden a adelantos. De acuerdo al siguiente delalle:

ITEM DESCRIPCION MONTOS S/
1| VALORIZACION FINAL DE EJECUCION DE OBRA 1,031,294.97
VALORIZACION CONTRATO PRINCIPAL 897 28376
VALORIZACION DEDUCTIVO VINCULANTE N°01 -137,651.18
VALORIZACION ADICIONAL DE OBRA N°01 271,662.39

2| REAJUSTES DE PRECIOS 35,705.71
REAJUSTE CONTRATO PRINCIPAL 29,737.38
REAJUSTE DEDUCTIVO VINCULANTE N® 01 -5,420.36
REAJUSTE ADICIONAL DE OBRA N* 01 11,388.69

3| DEDUCCION DE REINTEGROS -5,420.90
ADELANTO DIRECTO N° 01 (10%) -1,752.51
ADELANTO DIRECTO N° 02 (5%) -350.16
ADELANTO DE MATERIALES N°01 (20%) -3,036 39
ADELANTO MATERIALES N° 02 (5%) -281.84
MONTO FINAL DE EJECUCION DE OBRA 1,061,579.78

4.2 Devolver al contratista GRUPQ MEJIA CORREA S.R.L el morto de 5/ 116,894.62
(ciento dieciséis mil ochocientos noventa y cuatro con 62100 soles) correspondiente
a laretencion de fiel cumplimiento que se le ha realizado al contratista correspondiente
al contrato principal y adicional de obra.
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4.3 Efectuar el pago del saldo de obra al contratista GRUPO MEJIA CORREA S.R.L. por
&l monto de S/ 30,284.84 (Treinfa mil doscientos ochenta y cuatro con 84/100 soles)
De los cuales el monto de S/ 3570571 corresponde a los reajustes de precios, ef
monto de S7 0.03 & monto que falta pagar al contratista de las valorizaciones; y el
monto negativo de S/ 5420.90 (Cinco Mil Cuatrocientos veinte con 90/100 soles)
corresponde a las deducciones de reintegros que no corresponde a los adelantos
oforgados al confratista (adefanto directoy materiales).

(-}

Al respecio, es preciso sefalar que el sefior Miguel Alberto Villalobos Granadino, Jefe de la Sub
Unidad de Supervision y Liquidaciones®, acompafio el 20 de enero de 2021 en lainspeccion
fisica realizada por la Comision de Control del servicio de control simultanec, en donde se pudo
constatar que a esa fecha faltaba ejecutar algunas partidas de obra; tal como se evidencia en el
"ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50) suscritoenfre ofros por el
sefior Miguel Alberto Villalobos Granadino, a pesar de ello, este funcionario oforgd la

. conformidad de la “L/QUIDACION DE OBRA" (Apéndice n.° 39) omitiendo informar respecto al
calculo de penalidad por moray recomendando la devolucion de la retencion de la Garantla de Fiel
Cumplimiento.

Seguidamente, al informe presentado por el seflor Migusl Alberto Villalobos Granadino; el sefior
Jean Mario Vasquez Monteza, Sub Gerente de Obras y Maquinaria®, mediante “INFORME
N°® 338-2021-MDH-SGOMAM.V.M' de 17 sefiembre de 2021 (Apéndice n.° 62) alcanza la
conformidad de “LIQUIDACION DE OBRA" al sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, Gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural® (recibida el 21 de sefiembre de 2021 con
registro n.® 1953); omitiendo informar respecto al caiculo de penalidad por mora u ofras
penalidades (la ausencia o no permanencia del residente de obra y la no realizacion de pruebas o
ensayos de control de calidad del concreto).

Continuado con el tramite de la“LIQUIDACION DE OBRA", el sefior Elfer Rubén Villegas Cordova,
Gerente de |Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, mediante “/NFORME
N® 675-2021-MDH-GIDURANG.ER V.C" de 24 de setiembre de 2021 (Apéndice n. 63) solicito al
Gerente Municipal la aprobacion de la "LIQUIDACION DE OBRA" mediante acto resolutivo;
omitiendo informar respecto al calculo de penalidad por mora u ofras penalidades (la ausencia o
no permanencia del residente de obra y la no realizacion de prugbas o ensayos de control de
calidad del concreto) y recomendando devolver al contratista e monto de
5/ 116 894,62 (Ciento dieciséis mil ochocientos noventay cuatrocon 62100 soles) correspondiente
a la retencion de fiel cumplimiento realizado al contratista, dejando sin respaldo el comrecto
cumplimiento por parte del confratista de todas |as obligaciones que asumid frente a la enfidad,
segun lo estipulado en el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-MOH" de 13
de marzode 2020 (Apéndice n.” 5), concluyendo y recomendando lo siguiente:

{ose)

VISTO INFORME N° 151-2021-MDH-SUSLO/ING.M.A.V.G. donde El Ing. MIGUEL ALBERTOD
VILLALOBOS GRANADINO/ Jefe de la Sub Unidad de Supervision y Liquidacion de Obras la
gerencia de infraestructura y desarrollo urbano y rural recomienda:

v Aprobar mediante Acto Resolufivo la liquidacidn técnica financiera del contrato de
glecucion de obra N°033-2020-GM-MDH, de gjecucion de la obra “Renpvacion De

3
?{-’7 Designado con *RESOL UCON DE ALCALDIA N® 309-2021 -MDHIA® def desetemire da 2021 (Apendicen.® 63)

51 Designade con * RESCLUCION DE ALCALDIA N* 0114-2021-MDHA® deb deensro os 2021 (Apendicen.® 55)
&4 Designada con “RESOLUCION OE ALCALDIA N* 011 -2021-MOHIA® deb deenero de 2021 (Apéndicen.” 53),
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Abastecimiento De Agua; En E/ (La) Rehabifitacién Del Sistema De Saneamienfo Bésico
De La Localided De Villes Trancas, Distrito De Huarango, Provincia San Ignacio,
Departamento Cajamarca’, con un avance fisicodel 100% “culminada”,

v Devolver al contratista GRUPO MEJIA CORREA SRL e monto de S/ 116,884.62
(CIENTO DIESISEIS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA'Y CUATRO CON 62/100 SOLES)
cormespondiente a la retencion de fiel cumplimiento que se le ha realizado al contratista.

v Efectuar al confratista GRUPO MEJIA CORREA SRL, e monto de S/ 30,284.84

(TREINTA MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO CON 84100 soles) que

corresponde a8 los pagos de reintegros (reajustes y deducciones por adelanto directo).

("

Cabe precisar, que los sefiores Jean Mario Vasquez Monteza, Sub Gerente de Obras y
Maquinariay Elfer Rubén Villegas Cérdova, Gerente de Infraestructuray Desarrollo Urbano y
Rural, acompafiaron el 20 de enero de 2021 en lavisita de inspeccion fisica a la obra realizada
por la Comision de Control del servicio de control simulténeo, en donde constataron que a esa
fecha faltaba ejecutar algunas partidas de obra; a pesar de ello, los citados funcionarios no
comunicaron a la entidad; si no, todo lo conftrario, solicitaron |a aprobacion mediante acto resolutivo

. de la"LIQUIDACION DE OBRA" (Apéndice n.° 39) sin contemplar célculo alguno de penalidad
por mora, a pesar que inclusosuscribieronel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021
(Apéndice n.® 50), asi como &l cobro de ofras penalidades (Por la no participacion permanente y
directa del residente de obra y la no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad),
beneficiando asi econdémicamente al confratista.

Por Gltimo, luego de haber franscurrido 176 dias calendario™ desde la presentacion de!
"INFORME N° 001-2021/LIQUIDACION DE OBRA SUPERVISION DE OBRA" (Apéndice n.° 60)
por parte del Supervisor de Obra, |a entidad mediante “RESOLUCION DE AL N® 379-2021-
MDH/A" de 15 de octubre de 2021 (Apéndice n.® 40) aprobd la "LIQUIDACION DE LA OBRA"
sefialando enfre ofros |o siguients:

&
SERESUELVE:

- APROBAR la LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA DEL
CONTRATO DEL CONTRATO DE SERVICIOS N° 033-2020-GM-MDH, CONTRATO DE
EJECUCION DE LA OBRA “RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA: ENEL (LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE
VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA DE SAN IGNACIO,
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA”, CON CUI N° 2421913, entre la Municipalidad Distritd
de Huarango y la Empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L., con un avance fisico del 100%
"Culminada" y el monto folfal de la ejecucion de obra asciende a lasuma de S/, 1,061,579.78
(Un millon Sesenta y un Mil Quinientos Sesenta y Nueve con 78/100 soles).

ARTICULO SEGUNDOQ.- DEVOLVER, &l contratista GRUPO MEJIA CORREA S.R.L. el
monto de S/.116,894.62 (Ciento Dieciséis Mil Ochocientos Noventa y Cuatro con 62/100
soles) carespondiente a la retencion de fiel cumplimiento que sele ha realizado al contratista.

Crento cuaren® y ses (146) dias calendanos posteriores 8l plavo méaximoestabiacido an el numeral 34 2 de articulo 94 del Reglamant gaa
sefials

942 El supervisor se pronuncts con cilodos defalizdos ya sea aprobendo u observando fa iquidacién, en un plazo no mayorde trenis (30
dias, dicho plazo inciuye b ramisitn de su fnbrme 5 la Entidad En wn plazo no mayora treinta (30) dias la Entidad s promincia y notica
al contrafisla pare que eske se pronuncle dentro de log diez (10 dias siguemes. [, )"
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ARTICULO TERCERQ.- EFECTUAR el pago dereajustes de la obra, al contratista GRUPO
MEJIA CORREA S.R.L e/ monto de S/, 30,284,84 (Treinta Ml Dosclentos Ochenta y Cuatro
con 84/100 soles).

(o)

Como se puede apreciar en los documentos generados para la “LIQUIDACION DE OBRA", los
sefiores Elfer Ruben Villegas Cordova™, Jean Mario Vasquez Monteza®, Miguel Alberto Villalobos
Granadino®y el Supervisor de Obra pese a tener pleno conocimiento que el 20 de enero de 2021
aln faltaba concluirse algunas partidas, tal como lo sefialé la Comision de Control del servicio de
control simultaneo, donde incluso participaron y suscribieronel “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20
de enero de 2021 (Apéndice n.° 50); hecho que también se comunicd en el “INFORME DE HITO
DE CONTROL N* 3390-2021-CG/GRCA-SCC" (Apéndice n.° 51) mediante el Oficion.” 000083-
2021-CG/GRCA de 29 de enero de 2021 remitido a |a entidad; solicitaron la aprobacién de la
“LIQUIDACION DE OBRA” sin contemplar |a correspondiente aplicacion de penalidades por &
incumplimiento efectuado por el contratista, tal comolo establece el “CONTRATO DE EJECUCION
DE OBRA N° 033-2020-GM-MDH" de 13 de marzo de 2020 (Apéndice n.° 5), la misma que
asciende a S/ 209 998,06 (Doscientos nueve mil novecientos noventa y ocho con 6100 soles),
. conforme se expone a continuacion:

Cuadron.® 12
Célculo de penalidad por mora u otras penalidades

Descripcion Penalidad (S/)
Pormora 103129,50
Por moraen la subsanacian de la observacion 5392392
Por la no participacidn permanente y 41280.00

Ctras directa delresidente de obra ’
penalidades Por la no realizacin de pruebas o 11664 64

ensayos de control de calidad :
Penalidad por mora u otras pendidades 209 998,06

Fusnte: “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA W* 033-2020-GM-MDH da 13 da marzo da 2020

{Apéndice n.° 5.
Elsborade par: Comizidn de Conlrol

Sin embargo, como |a suma de |as penalidades detalladas en el cuadro n.* 12 supera el 10% de
monta confractual, penalidad maxima establecidaen el articulo 62* del Reglamento, correspondio
aplicar una penalidad equivalente a S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con 50/100
. soles), correspondiente al 10% del monto contractual.

En ese sentido, se evidencia que el Supervisor de Obra realizé el calculo de la “LIQUIDACION
DE OBRA" a través del “INFORME N° 001-202/LIQUIDACION DE OBRA SUPERVISION DE
OBRA" (Apéndice n.” 60), sin contemplar penalidad por mora u otras penalidades (Por 1a no
participacion permanente y directa del residente de obra y la no realizacion de pruebas o ensayos
ge control de calidad del concreto), recomendando la devolucion de S/ 116 894,62 (Clento

* Gerente de Infraestruciura y Desarrallo Urbeno y Rurdl, dasignado con *RESOL UCION DE ALCALDI N* 011 2021-MDHA® da 5 de mem da
2021 (Apéndice n.® 54)

57 Bub Gerente de Obras y Maguinaria, designado con "RESOLUCION DE ALCALDNA N® 014-2021-MDHA" de 5 de enero de 201
{Apandice n." B4)

S Jef de la Sub Unidad de Superssion y Liquidacionss, designado con “RESOL LIGION DE ALGALDIA N* 028 2021-MDHAT de 14 de e de
2021 (Apéndice n." 64)

£f s “Anticuto §2.- penalidades

. Yl

La Enlided debe preser an las bases la aplicacion de \a penaldad por mars asimisme, puede prever olras penalideces. Estos d os lipos de

penalidades pusden searmar cads una un monis méxtmp equvalents 3 diez porciento (10%) delmonto delconirats vigente. o de serel G

dal fem que debit ejacitarse. ()"
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dieciseis mil ochocientos noventa y cuatro con 62/100 soles) correspondients a la retenclon de
fiel cumplimiento realizado al contratista, a pesar de tener conocimiento de que faltaba la
culminacioncon la ejecucidn total de las partidas de |os expedientes técnicos de obra y adicional
de obra y deductivo vinculante n® 1; incumpliendo con sus funciones establecidas en el
articulo 80 del Reglamento que establece que el Supervisor de Obraes el “responsable de: (i) Velar
directay permanenfemente porla correcta ejecucion técnica, econémicay administrativa delaobra
y del cumplimiento del contrato; (i) La debida y oportuna administracion de nesgos durante todo ef
plazo delaobra (...)"; beneficiando asi al confrafista econdmicamente; contribuyendo con su mal
proceder que se materialice el perjuicio economico ala entidad por el monto de S/ 103 129,50
(Clento tres mil ciento veintinueve con 501100 soles) por la inaplicacion de penalidades y la
afectacion de fa correcta utilizacion de los recursos plblicos.

Asimismo, el sefior Miguel Alberto Villalobos Granading, en calidad de jefe de la Sub Unidad de
Supervision y Liquidaciones®, dio la conformidad a la “LIQUIDACION DE OBRA"
(Apéndice n.° 39) a través de! "INFORME N°® 151-2021-MDH-SUSLOANG M.V.G" de 17 de
sefiembre de 2021 (Apéndice n.° 61), sin contemplar penalidad por mora, recomendando la
devolucion de S/ 116 894,62 (cienfo dieciséis mil ochocientos noventa y cuatro con 62/100 soles)
. correspondients a |a retencion de fiel cumplimiento realizado al contratista, a pesar de tener
conocimiento de que faltaba |a culminacion con |a ejecucion total de las partidas de los expedientes
técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1; incumpliendo con sus funciones
establecidas en el "MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES" (Apéndice n.° 66) de la
entidad, aprobado con "ORDENANZA MUNICIPAL N° 002-2021-MOH/CM™ (Apéndice n.° 66),
vigente desde el 9 de febrero de 2021, en adelante “MOF 2021" que establece que ¢l Jefe de |a
Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones tenla como una de sus funciones especificas, |a de
"Controfar la supervision y liquidacion de las obras de infraestructura pablica considerada en la
programacion multfanual de inversiones u olras programadas por la institucion, dentro del marco
legal compefente (...)"; asl comolo establecido en el articulo 16 de laLley n.° 28175 Ley Marco del
Empleo Publico, que sefiala que todo empleado esta sujeto entre ofras, a la obligacion de (..
Salvaguardar los infereses del Estado (...)", beneficiando asi al contratista econdmicamente.

Ademas, el sefior Jean Mario Vasquez Monteza, en su calidad de Sub Gerente de Obras y
Maquinaria®, alcanzo al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural, la
“LIQUIDACION DE OBRA" (Apéndice n° 39) a tavés del ‘'INFORME
N® 338-2021-MDH-SGOMU M.V .M" de 17 setiembre de 2021 (Apéndice n.° 62), sin contemplar
penalidad por mora, a pesar de tener conocimiento de que faltaba la culminacion con Ia ejecucion
total de |as partidas de los expedientes tecnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante
n.* 1; U otras penalidades (Por la no participacion permanente y directa del residente de obra y la
no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto); incumpliendo con sus
funciones establecidas en el "“MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES" {(Apéndice n.” 66)
de |a entidad, vigente desde el 9 de febrero de 2021, que establece que &l Sub Gerente de Obras
y Maquinaria tenia como una de sus funciones especificas, la de “Dirigir y Supervisar las
Liquidaciones Técnico Financieras de Obras para su remisiona lacomision comrespondiente (...
asl como lo establecido en el articulo 16 de la Ley n® 28175 Ley Marco del Empleo Publico, que
sefiala que todo empleado estd sujeto entre ofras, a la obligacion de "(...) Salvaguardar los
Intereses del Eslado y emplear austeramente los recursos publices, destinandolos sélo para la
prestacion del serviciopublico. {...)"; beneficiando asi al contratista econémicamente.

80 Daslgnada con “AESOL LGN DE ALCALDIA N° 306-2021 -MDHA" de € de setiambre da 2021 {Apéndicen.” 69),
81 Dasignado con "RESOLUCION DE ALCALDIE N* 014202 1-MDHA de5 de enem de 2021 (Apéndice n,” 55),
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De igual manera, el sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, en su calidad de Gerente de
Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural® salicith al Gerente Municipal la aprobacion de |a
"LIQUIDACION DE OBRA" (Apéndice n.° 39) mediante acto resolutivo a través del ‘INFORME
N*® 675-2021-MDH-GIDURING.E.R V.C' de 24 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 63), sin
contemplar penalidad por mora u otras penalidades (Por la no participacion permanente y directa
del residente de obra y la no realizacion de pruebas o ensayes de control de calidad del concreto),
recomendando la devolucion de S/ 116 894,62 (Ciento dieciséis mil ochocientos noventay cuatro
con 62/100 soles) correspondiente a a retencién de fiel cumplimiento realizado al confratista
pesar de tener conocimiento de que faltaba la culminacion con la eiecucion total de las partidas de
los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1: incumpliendo
con sus funciones establecidas en el "MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES"
(Apéndice n.° 66) de a entidad, vigente desde el 9 de febrero de 2021, que establece que el
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenia como una de sus funciones
especificas, |a de “Formular, ejecutar y supervisar el cumplimiento de metas y objetivos contenidos
en el Plan Operativo Anual y presupuesto municipal correspondiente, disponiendo eficiente ¥
eficazmente de los recursos presupuestales, econdmicos, financieros, materiales y equipos
asignados (,..)", asi comoloestablecidoen el articulo 16 de laLey n.* 28175 Ley Marco del Empleo

. Publico, que sefiala que todo empleado ests sujeto entre ofras, a la obligacion de i
Salvaguardar los intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos,
destinandolos s6lo para la prestacion del servicio publico. (...)"; beneficiando asi al contratista
economicaments.

Asi mismo, el referido MOF 2021 sefiala que la *Gerencia de infraestructurs, Desarrallo Urbano y
Rural, es el Organo de Linea responsable de ejecutar y actualizar el Plan Integral para el desarrollo
Urbano def Distrito de Huarango, considerando el ordenamiento territorial, en concordancia con fas
normas nacionales, las compelencias del Gobiemo Provincial y las expectativas de los vecings,
liene como obyetivas ejecutar los proyectos de infraestructura de manera oportuna, en & marcode
las normas legales sobre la materia, velando por la correcta programacion, eiecuciony liquidacién
coespondiente, en concordancia con la nueva dispesicién emanada del Sistema Nacional de
Programacion Multianual y Gestion de Inversiones. (...)"

Los hechos expuestos, vulneran la siguiente normativa:

~ Reglamento del Procedimiento de Contratacion Publica Especial para la Reconstruccion
con Cambios, aprobado mediante Decreto Supremon.® 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018,
modificado mediante Decreto Supremo n.° 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019,
establece:

1

Articulo 62.- Penalidades

62.1 (...) Eslas penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de fas valorizaciones, del pago
final o en la liquidacién final, segun corresponda; o si fuera necesario, se cobra del monto
resuitante de a gjecucion de la garantia de fief cumplimiento

62.2 En caso de refraso injustificadodel contratista en a ejecucion de las prestaciones objefo del
contrato, la Entidad le aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de alrase.
La penalidad se aplica autométicamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula;

010 x Monio
Penalidad Diaria = —————
F x Plazoen dias

&2 Demgnado con"RESOLUCION DE ALGALDIA N* 011-2021-MDHI' de5 de enem de 2071 {Apendice n.® 53,
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Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios en general,
consultorias y ejecucion de obras: F = (.40

b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias;
b.1) Para bienes, servicios en general y consultorias: F = 0,25
b.2) Para obras: F = .15,

Tanto ef monto como el plazo se refieren, sequn corresponds, al contrato o item que debib
giecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de ejecucion peribdica, a la
prestacion parcial que fuera maltena de refraso,

(o)

F= 1015 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;

F = 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.

(-]

Articulo 75.- residente de obra
75.1 Durante la sjecucion de la obra debe contarse, de modo permanemte y directo, con un
[ profesional colegiado, habilitado y especializado designado por e contratista, previa

conformidad de la Entidad, coma residente de laobra, ef cual puede seringeniero o arquitecto,
segun corresponda a la naturaleza de los trabajos, con no mencs de dos (2) afios de
experiencia en la especialidad, en funcion de la naturaleza, envergadura y complejidad de la
obra.

[}

75.3 El residente de obra no podra prestar servicios en més de una obra ala vez, salvolo previsto
en el siguiente numeral.

(-]

Articulo 80.- Funciones del Inspector o Supervisor

80.1 La Entided controla los trabsjos efectuados por el contratisla a Iravés del inspector o
supervisor, segun corresponda, quien es el responsable de: (i) Velar directa "
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econémica y administrativade la obra y
del cumplimiento del contrato; (ii) La debida y oportuna administracion de riesgos durante todo
el plazo de la obra.

(iv)

Articulo 81.- obligaciones del contratista de obra

(...

81.2 Es responsabilidad del contratista ejecutar su prestacioncon el plantel profesional acreditady,
(...)

Articulo 93.- Recepcion de la Obra y plazos

93.1 Enla fecha de la culminacion dela obra, el residente anota tal hecho en ef cuaderno de obras
y solicitala recepeion de la misma. El inspector o supervisor en un plazo no mayor de cinco
(9) dias posteriores a la anotacion sefialada, corrobora el fiel cumplimiento de lo establecido
en los plancs, especificaciones técnicas y calidad de encontrarlo conforme anofa en ¢
cuaderno de obra y emile el certificado de conformidad técnica, que detalla las metas del
proyeclo y precisa que la obra cumple lo establecido en ef expedients técnico de obra ylas
modificaciones aprobadas por la Entidad, remitiéndolo a esta dantro de dicho plazo. De no
constatar la culminacion de la obra anota en ef cuaderno de obra dicha circunstancia ¥
comunicaa la Entidad, en el mismo plazo.

93.2 Dentro de los dos (2) dias hébiles siguientes a Ia recepeion del certificado de conformidad
lécnica, la Entidad designa un comité de recepcion. Ef comitéesta Infegrado, cuando menas,
por un representante de la Entidad necesariamente ingeniero o arquitecto, segun
corresponda a fa naturaleza de los frabajos.
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(i)

93.7 De existir observaciones, estas se consignan en un Acta o Pliego de Observaciones ¥ no se
recibe la obra.

(-]

93.9 De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribe
el Acta de Recepcitn de Obra.

(..)

93.13 Todo refraso en la subsanacion de las observaciones que exceda del plazo oforgado, se
considera como demora para efectos de las penalidades que correspondan y puede dar lugar
aque la Entidad resuelva el contrato por incumplimiento, Las penalidades a que se refiere el
presente articulo pueden ser aplicadas hasta el fope seflalado en la Ley, el Reglamento o el

confralo segun corresponda,

93.14 Como consecuencia de verificar e funcionamiento u operafividad de fa infraestructura
culminada y las instalaciones y equipos en caso corresponda, advierte que la obra no se
encuentra culminada, dispone que e inspector o supervisor anote en el cuadamo de obra tal
hecho, a efectos que el contratista culmine la obra, aplicandole penalidad por refraso, y

. respecto al supervisor sele aplica una penalidad del 3% al monto del contrato de supervision
Realizadas las prestaciones para la culminacion dela obra, ef contratista solicila nuevamente
la recepcion de la obra, mediante anotacion en el cuaderno de obra, lo cual es verificado por
el inspector o supervisor e informado a la Entidad, conforme af procedimiento sefialado en
esle articulo; sinperuiciode resolverel contrato.

()

93.17 5i en el proceso de verificacion de la subsanacion de las observaciones, el comité de
recepcion conslata la existencia de defectos distintos a las abservaciones antes formufadas,
sin perjuicio de suscribir el Acta de Recepcién de Obra, informa a la Entidad para que ésla
solicitepor escrito al contratista las subsanaciones del caso, siempre que constiluyan vicis
oculfos.

()

» Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decreto Supremo n.° 011-2006-
VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y modificado con Decreto Supremon.® 010-
2009-VIVIENDA de 9 de mayo de 2009, establece:

‘NORMA TECNICA DE EDIFICACION E.060 CONCRETO ARMADO
(.)
CAPITULO 5. CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION

f&EJEVALUAEIdH‘FAGEPTAmﬂH DEL CONCRETO
5.6.1 El concreto debe ensayarse de acuerdo con los requisitos de 562 a 5.6.5
()
5.6.2 Frecuencia de los ensayos
5.6.2.1 Las muestras para los ensayos de resistencia de cada clase de concreto colocado
cada dia deben fomarse no menos de una vez al dia, ni menos de una vez por cada 50
ma3 de concrefo, ni menos de una vez por cada 300 m2 de superficiede losas o muros.
No debera tomarse menos de una muestra de ensayo por cada cinco camiones cuando
se trate de concrefo premezciado.
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~ Expedlente Técnico de la obra “Renovaclén de abastecimiento de agua; en el (la)
rehabllitacion del sistema de saneamlento bésico de la localldad de Vilias Trancas, distrito
de Huarango, provincla San Ignaclo, departamento Cajamarca con CUI 2421913" aprobado
con Resolucién de Alcaldia n.” 235-2019-MDH/A” del 19 de setiembre de 2019, establece:

‘ESPECIFICACIONES TECMICAS PARA AGUA POTABLE
(s}
1 REHABILITACION DEL SISTEMA DE AP, VILLAS TRANCAS
(...)
1.5 RENOVACION DE RESERVORIO APOYADO CUADRADO DE 10.0 m? (01 Und.,)

()
1.5.3.2 Obrasde concrefo armado

1.6.3.2.1 Concreto f'c=210 Kg/em?
()
Aceptacién de los trabajos
h) Contrales
Durante la sjecucion de los trabajos, el Supervisor efecluard los siguientes controles
principales;
(i)
« Tomar, de manera coficfana, muestras de la mezcla elaborada para determinar su
resistencia.
()
6. Resistencia
La Enfidad alribuye la maximaimportanciaal control de calidad de los concretos que
vayan a ser usados en la abra y por conducto def Inferventor o de su representants,
obligara a un minuciosoexamen de su ejecucion y los informes escritos harén parte
del diario de laobra.

Para controlar la calidad de los concretos se harén los siquientes ensayos:

]

Testigos de la Resistencia del Concrefo. Las muestras serén ensayadas de acuerdo
con el “Metodo para ensayos de cilindros de concrefo a la compresion.

()

La preparacion y ensayo de cilindros de prusba que testifiquen la calidad de los
concrelos usados en (a obra seréobligatoria, cormiendo elfa de cuenta del Coniratista
pero bajo la supervigilancia de la Interventoria.

fe)

Se hara una prueba de rotura por cada diez mefros cubicos de mezclaa colocar para
cada lipo de concreto. Cuando el volumen de concrelo a vaciaren un (1) dia para
caoa lipo de concrefo sea menor de diez metros cubicos, se sacard una prueba de
rofura por cada fipo de concreto o elemento estructural,

()

1.5.6 Suministro e ins. de accesorios
1.5.6.1.1 Suministro e ins. de accesorios del sistema de cloracion ¢=1/2

Descripcion:
Comprende ef suministro einstalacion de vélvulas y accesorios de ingreso y salida en para
&l sistemade cloracion
(...)
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ESfEGIF.'ﬂACIDHES TECNICAS PARA SANEAMIENTO
| o
2.1.1 Caseta de UBS (45 und)
()
2.1.1.4 Obrasde concreto armado
2.1.1.4.1 Concreto f'c=175Kg/cm?
(i)
Aceptacion de los trabajos
a) Controles
Durante la ejecucion de los trabajos, el Supervisor efectuars los Siguientes controles
principales:
()
« Tomar, de manera colidiana, muestras de la mezcla elaborada para determinar su
resistencia.
()
3. Resistencia
La Entidad atribuye laméximaimportanciaal confrof de calidad de los concretos que
. vayan a ser usados en la obra y por conducto del Interventor o de su representante,
obligara a un minuciosoexamen de su ejecucion y los informes escritos hardn parte
del diario de la obra.

Para controlar la calidad de los concrefos se harén fos siguientes ensayos:

()

Testigos de la Resislencia defl Concrefo. Las muestras serén ensayadas de acuerdo
con el "Método para ensayos de cilindros de concreto a la compresién.

(.2

La preparacion y ensayo de cilindros de prusha que testifiquen fa calidad de las
concrelos usados en la obra seré obligaloria, corriendo elfa de cuenta del Contrafista
pero bajo fa supervigilancia de Ia Inferventoria,

(i)

Se haré una prueba de rofura por cada diez metros cubicos de mezclaa colocar para
cada tipo de concrefo. Cuando el volumen de concrefo a vaciaren un (1) dia para
cada ipo de concrefo sea menor de diez metros cubicos, se sacard una prueba de
rofura por cada fipo de concreto o elemento estructural,

(.-

o
. 2.1.1.12. Instalaciones sanitarias
(e
2.1.1.12.5 Aparatos y accesorios sanitarios
fier)
2.1.1.12.5.2 Suministro e instalacion de lavatorio tipo fontana de losa vitrificada inc.
Accesorios
(i)
Los trabajos consisten en ef suministro e instalacion de inodoro™ de losa vitrificada de
primera calidad, incluyendo accesorios y griferia.
fire)

R s s
& SUPERV|IOR \;‘f

T

B3 Dabe dacir “lavatorio® debidoa que cormeponds a la parida 21.7.12.52 SUMINIS TRO £ INSTAL ACION DE LA VATORIO TIPD FONTAN

DE LOSA VITRIFICADA INC. ACCESORIOS"
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» Expediente Técnico del adicional de obra n.° 1 de la obra “Renovacién de abastecimiento
de agua; en el (la) rehabllitacién del sistema de saneamiento bésico de la localidad de Villas
Trancas, distrito de Huarango, provincia San Ignaclo, departamento Calamarca con CUI
2421913" aprobado con Resolucién de Gerencia Municipal n.® 287-2020-MDHIGM del 23 de
noviembre de 2020, establece:

"ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA AGUA POTABLE
1. I

i
1.10. CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE (46 CONEXIONES)

(...
1.%'&.2 MOVIMIENTOS DE TIERRA

1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE ZANJA DE 0.40x0.70 m

P/TUBERIA
Descripeién:
Las excavaciones se refieren al movimiento de todo material de cualquier naturaleza que
debe ser removido para proceder a la construccion de las estrucluras y sus elevaciones,
de acuerdo al plano o indicaciones del Ingeniero Residenfe previa autorizacion del
Ingeniero Supervisor
)

1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA ENROCA SUELTA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA
ldéntico al ITEM01.0302.07

1.10.2.3 EXCAVACION DE ZANJA ENROCA FIJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA
déntico al ITEM 01.03.02.08

1.10.2.4 REFINE Y NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA

Descripcion:

Este trabajo consiste en ef refine y conformacion de fondos y faludes después de haber
concluido con las excavaciones de acuerdo a las dimensiones indicadas en los planos.
()

1.10.2.5CAMA DE APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.10m

Descripcion: .

Este item se refiere al empleo de apoyos o camas de asiento, empleando materid
seleccionado apropiado

()

1.10.2.6 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO
ZARANDEADO e=0.30 m
Descripcion:
El relleno debe efectuarse lo mas répidamente después de la instalacién de la fuberia; y
seguir a la instalacion de la tuberia tan cerca como sea posible
(.-

1.10.2.7 SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO
ZARANDEADO e=0.30 m
Descripcion;
El relleno debe efectuarse lo mas rapidamente después del primer relleno compactado
)

1.10.3 SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIAS
1.10.3.1 SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIA PVC @ /2" CL-10
Idéntico al ITEM 01.0303.02

RIODO: 1 DE SETEMERE DE 2020 AL $5DE OCTUBRE DE 2021
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(...)
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO
()
02.01.03 CAJA DE REGISTRO (45 Und.)
(.-.)
02.01.03.06 Obrasde concreto armado
02.01.03.06.01 Concreto f'c=210 Kg/em?

()

Aceptacion de los trabajos

a) Controles
Durante la ejecucion de los trabajos, el Supervisor efectuara los siguientes controles
principales;

[is)

« Tomar, de manera colidiana, muestras de la mezclaelaborada para determinar su
resistencia.

()

3. Resistencia
La Enfidad afribuye la maximaimportancia al control de calidad de los concrelos que
vayan a ser usados en la obra y por conducto del Inferventor o de su representante,
obligara a un minucioso examen de su gjecuciony los informes escritos harén parta
del diario de laobra.

Para confrolar la calidad de fos concretos se harén los siguientes ensayos:

(..)

Testigos de faResistenciadel Concrefo, Las muestras serén ensayadas de acuerdo
con el "Método para ensayos de cilindros de concreto a la compresion.

D,

La preparacion y ensayo de cilindros de prueba que festifiquen la calidad de los
concrelos usados en la obra seré obligatoria, corniendo ella de cuenta del Contratista
pero bajo la supervigilancia de la Interventoria

(+:)

Se hara una prueba de rofura por cada diez melros cubicos de mezclaa colocar
para cada tipo de concreto. Cuando ef volumen de concreto a vaciar en un (1) dia
para cada tipo de concreto sea menor de diez metros cubicos, se sacaré una prueba
de rotura por cada tipo de concrato o elemento estructural

()

02.01.06 CAJA DE DISTRIBUCION DE CAUDALES
t.d
02.01.06.04 OBRAS DE CONCRETO ARMADO
02.01.06.04.01 CONCRETO f'e=175Kg/cm?
ldéntico al ITEM 02.01.03.06.01
el

~ Bases Integradas del Procedimiento de Contratacion Publica Especial n.° 007-2020-MDHICS-
1, publicado en el SEACE el 24 de febrero de 2020, establece:

1..)

SECCION GENERAL
()

CAPITIULO I

DEL CONTRATO

()
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3.12. PENALIDADES
3.12.1. PENALIDADES POR MORA ENLA EJECUCION DE OBRA
Encasode retraso injustificado del contratista en la efecucion de las prestaciones objeto
def contralo, la Entidad le aplica aufoméaticamente una penalidad por mora por cada dia
oe alraso, de conformidad con ef arficulo 62 del Reglamento.
)

3.13. RECEPCION DE LA OBRA
La recepcion de la obra se sujeta a las disposiciones previstas enel arficulo 93 tlel Reglamento,
Esta permitida la recepcion parcial de secciones ferminadas de las obras, cuando ello se
hubiera previsto expresamente en laseccion especifica de las bases, en el contrato o fas partes
expresamente fo convengan, La recepcion parcial no exime al coniratista del cumplimiento de
plazos de ejecucién; en caso contrario, se le aplica las penalidades correspondientes.

()

SECCIONESPECIFICA
. CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION.
(...)
CAPITULO I
REQUERIMIENTO
foid
21. PENALIDAD.
[o:)
Estas penalidades se deducen de (os pagos a cuenta, de las valorizaciones, del pago final o
en la liquidacion final, sequn correspondan; o si fuera necesario, secobra del monto resultante
Oe la ejecucion de la garantia de fiel cumplimiento. En caso de refraso injustificado del
contratista en la ejecucion de las prestacionss objefo del coniralo, la Entidad le aplica
automaticamente una penafidad por mora por cada dia de alraso. La penalidad se aplica
auomaticamente y se calcula de acuerdo a la siguiente formula

0 10 x Monto
Penalidad Diaria=

F x Plazoen dias
Donde F tiene los siguientes valores:

a) Para plazos menores 0 iguales a sesenfa (60) dias, para bienes, servicios en general
consulforias y ejecucion de obras: F =040,

b} Para plazos mayores a sesenta (60) dias:
(o)

.2) Para obras: F=(.15.

()"

» Contrato de Ejecucion de Obra n.® 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo de 2020,
establece;

g
QLAJ USULA UNDECIMA: CONFORMIDAD DE LA OBRA
La conformidad de laobra seré dada con la suscripcion del Acta de Recapcion de Obra
il

i A [

A J alk ava o .
EL CONTRATISTA, declara bajo juramento que se compromele a cumplir las obligaciones
derivadas del presente contrato, bajo sancion de guedar inhabilitado para corratar con ef Estado
en caso de incumplimiento.

il
L
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)

Si EL CONTRATISTA, incurre en refraso injustificado en la ejecucién de fas prestaciones objefo
del contrato, LA ENTIDAD, /e aplica autométicamente una penalidad por mora por cada dia de
alraso, de acuerdo a lasiguiente formula;

0.10 x Monio
F x Plazoen dias

Penalidad Diara =

Donde:

F = 0.15 para plazos mayores a sesenta (60) dias o;

F = 0.40 para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias.
(..

Adicionalmente a la penalidad por mora se aplicarén las siguientes penalidades.

. Penalidades
No | Supuestosdeapllcacion [ o e Procedimiento

de penalidad
(..)
Residente de obra: Por Segun  informe el
7 | ausencia injustificada del 0.2 de la UIT por cads Inspector o supervisor

residants de obra dfa de ausencie segun corresponda
(...)

PRUEBAS Y ENSAYOS:
Cuando e Conlratista no i ]

realice las prusbas y fmﬂm{ ;m:ﬁ:awﬁ
ensayos  oporfunamente | 171000 del confrafo segin coresponda o
10 | para verificar Ia calidad de | vigente por cada dia fﬁﬂe 0o 515 et
los materiales y las | de incumplimiento de infreesinchua de Ja
dosificaciones, entre ofros

o de acorde al expediente municipalidad
e X técnico
&3
. # Contrato de Supervisién de Obra n.® 074-2020-MDH/GM suscrito el 4 de agosto de 2020,

establece:

o &
! LARA

EL CONSULTOR del servicio declara bajo juramento que se compromete a cumplir las

obligaciones derivadas del presente conlrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar

con el Estado en caso de incumplimiento.

()"

» Ley n.” 28175 Ley Marco del Empleo Pblico, publicada el 19 de febrerode 2004, establece:

e
Articulo 16° Enumeracion de obligaciones
a) Cumplir personal y diligentemente los deberes que le impone el servicio publico

(..}
¢} Salvaguardar los intereses del estado {...)"
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Los hechos expuestos ocasionaron un perjuicio econdmico a la entidad por el monto de
/103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con 501100 soles) por la inaplicacion de penalidades
y |a afectacion de la correcta utilizacion de los recursos piblicos.

Los hechos expuestos fueron causados por el accionar de los funcionarios y servidores de la enfidad,
quienes inobservaron que el residente de obra propuesto por el contratista se desempefd de forma
paralefa el mismocargo, en ofra obra; asimismoinadvirtieron, que el contratista no realizd pruebas o
ensayos de control de calidad del concreto que garanticen el cumplimiento de los requisitos de calidad:
recepcionando posteriormente laobra a pesar que no seculmind con la ejecucion de todas |as partidas,
formulando observaciones referentes a las filtraciones en las conexiones de las UBS, las mismas que
luego fueron consideradas como vicios ocultos, olorgandoies un plazo que no comespondia para
subsanar dichas filraciones, permitiendo finalmente la aprobacion de liquidacion del contrato de
ejecucion de obra sin contemplar calculo alguno de penalidad por mora u ofras penalidades, solicitando
ademas |a devolucion de la retencion de la garantia de fiel cumplimiento,

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente

. irregulares

Las personas comprendidas en los hechos fueron nofificadas de acuerdo al marco normativo que
reguia las notificaciones electronicas emitidas por la Contraloria General de la Republica
(Apéndice n.” 65), presentando sus comentarios o aclaraciones cuatro (4) de las cinco (5) personas
notificadas, de los cuales tres (3) de ellos se encuentran documentados, conforme se detalla en el
(Apéndice n.°65) del presente Informe de Control Especifico.

Es de precisar que el sefior David Fernandez Davila, comprendido en los hechos, no presentd sus
comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos, pese a estar vélidaments notificado mediante su
casillaelectronica.

Asi mismo, los sefiores Paul Antonio Garcia Rodriguez, Jean Mario Vésquez Monteza y Elfer
Rubén Villegas Cordova, comprendidos en los hechas, presentaron extemporaneamente sus
comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos comunicado; a pesar de ello, la Comision de Control
procedio a evaluar sus comentarios.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados, seconcluye
Que, los mismos no desvirtlian los hechos notificados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion,
las cédulas de notificacion y cargo de nofificacion, forman parte del Apéndice n.° 65 del presente
Informe de Control Especifico.

- Elfer Rubén Villegas Cérdova, con DNI n.® 43922444, Director de Infraestructura y Desarrolio
Urbano y Rural® del 2 de enero de 2020 al 31 de diciembre de 2020; Presidente del Comité
de Recepcion de Obra®™ del 16 de diciembre de 2020 al 28 de enero de 2021 ¥
Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural® del 4 de enero de 2021 al 31 de diciembre
de 2021; a quien se le comunicoel Pliegode hechos mediante Cédula de Notificacion Electronica
n.° 00000001-2022-CG/0376-02-002 de 3 de noviembre de 2022, presentando de manera

i extemnporanea sus comentarios o aclaraciones através del Informe n.* 005-2022-ERVC/ING.CIVIL

5 "‘ﬁ') de 18 de noviembre de 2022, en veintinueve (29) folios, adjuntando sus respectivos anexos, |a

misma que fue recibida por la Comision de Control el mismo dia, de manera fisica en las

£

3
iz 54 Designado con *RESOLUCION DE ALCALDIA N 011-2020 MDHA® de8 de mero de 2020 {Apéndics n.® 13)

55 Dasignade con “AESOLUCKON OE GERENCI MUNICIPAL N* 31 7-2020-MOMGM de16 de dicembe de 2000 (Apendice n ® 50)

* Dasignado con "RESCLUCION DE ALCALDIA N*011-2021-MOHIX deS de enem de 2021 {Apéndice n.° 53)

INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N® D36-2022-2-0375-5CE Pagma 61 de 125
ERIOCO 1 DE SETIEMBRE OF 2020 AL 150E OCTUBRE DE 2021

006?



— GESERAL CH LA REPUHLICA DEL PERL

’-@LA CONTRALORIA

instalaciones del OCI de la Municipalidad Provincial de San Ignacio, tal como se muestra en el
Apéndice n.° 65.

Comentarios o aclaraciones:

“l. EL RESIDENTE DE OBRA PROPUESTO POR EL CONTRATISTA SE DESEMPENO DE
FORMA PARALELA EN EL MISMO CARGO, EN OTRA OBRA, HECHO QUE NO FUE
ADVERTIDO OPORTUNAMENTE POR EL SUPERVISOR DE OBRA, NI POR LOS
SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
INAPLICACION DE PENALIDAD EN LA LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA DE OBRA,
ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.
fecd
Elinicio de la obra se realizd el 01 de septiembre del 2020 donde se realizd el acta de inicio
de obra con la presencia de todo el plantel profesional empresa contratista supervisiény la entidad
e acuerdo a las visitas realizadas por mipersona en calidad de responsable dela DIDUR se pudo
constatar la presencia del ingeniero residente de obra y supervisor de obra cabe mencionar que
en calidad de Director De Infraestructura Y Desarrallo Urbano Y Rural tenfa como una de mis
. funciones especificas, la de *Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar,
Controlar y Evaluar las Actividades y Procesos relacionadas con Proyecios de Desarrofio Urbano
y Rural, Obras Publicas, Edificacion Privada, Infraestructura Urbana y Rural, (...)" Las visitas no
se pueden realizar diario en el proyecto en mencidn dada la condicion def cargo que las funciones
son muitiples es por eso que la entidad contrata un supervisor de obra quien de acuerdo a sus
funciones es quien vela por la correcta ejecucion y administracion del inferés de la entidad
Reglamento del Procedimiento de Contratacién Publica Especial para la Reconstruccion
con Cambios Decreto Supremo N°071-2018-pcm
Articulo 80.- Funciones del Inspector o Supervisor
80.1 La Enfidad controla los trabajos efectuados por el contralista a través del inspector o
SUpervisor, sequn corresponda, quien es ef responsable de: (i) velar directa y permanente por la
COrrecta giecucion técnica, econdmica y administrativade Ia obra y del cumplimiento del contrato;
(if) La debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra

- Con fecha 021172020 y 0¥/11/2020 se tiene la visifa de los profesionales de la Gerencia
Regional de Controf de Cejamarcade fa Coniralorfa General de la Republica def Pertintegrada
por el Ing Edgard Corfegana Chavez (DNI N® 43393516) y la Abog. Nora Paofa Patazca
Carrasco (DN N°® 70040089) en calidad de responsable del area de estudios y formulacion de

. proyectos, con la finalidad de inspeccionar el desarrolio de la ejecucion de la obra en

cumplimiento de las especificaciones técnicas y planos del expediente técnico contraclual, acto
que se llevo a cabo a través de la inspeccion fisica a la obra. Al final def se suscribesl ACTA

DE VISITA DE INSPECCION N* 001-2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01 {..)YACTA

DE VISITA DE INSPECCION N® 002-2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01, {...) donde no

se advierte de [a no presencia en obra fanfo del Ing. Juan Alberto Olano Guzman (Ing.

Residente de obwa) y el Ing. Ange! SilvaMora (Ing. Supervisor)

(o)

Asimisimo, medfante asiento N* 064 de fecha 03/11/2020 el residente de obra manifiesta que

se realizo la visita a toda la linea de conduccion desde el reservorio hasta el punfo de toma

con los funcionarios de la contraloria. Con asiento N°067 de fecha 05/11/2020 del residente
de obra manifiesta que se realizé la una visita con los funcionarios de la contraloria a la
capiacion de ladera proysctada. También se lienes los asientos N° 067 y N° 068 donde se
manifiesta de fa visita dela contraloria a lalocalidad de Villas trancas. Paracorroborar se anexa
ala presente un panel fotogréfico (...) donde se visualizas al Ing. residente v al Ing. supervisor
verificando y coordinando los avances de las partidas de la obra. Asimismo, sevisualizade la
presencia del profesional de la Gerencia Regional de Control de Cafamarca de la Contraloria
General de la Republica del Pert.
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- Del Actade Reunion Extraordinaria suscritaconfecha 04/06/2022 realizado en localidad Villes
trancas donde las autoridades y pobladores beneficiarios directos de la obra manitestaran que
&l Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de obra) y e Ing. Angel Silva Mora (Ing.
Supervisor), si estuvieron presentes durante la ejecucion de fa obra.

(i)

Ahora bien, def hecho notificado por fa OCI de San lgnacio se desconoce siel Ing. Juan Alberto
Ofano Guzmén (Ing. Residente de obra en Villas trancas); labora en forma paralela como
residenle en la ejecucion de la obra "Creacion del puente vehicular ¥ peatonal sobre la
quebrada EI Lateral Sector Bajo San Miguel del distritode San lgnacio-provincia de San lgnacio
— departamento de Cajamarca” con CUI 2410400 comose indicaen ef Acta de Recepcion de
obra (apendice entregaco por la OCI), por lofanto de corroborarse y de estar incumpliendo los
articulos 751 y 75.3 donde se indica que e residente de obra debe confarse. de modo
permanente y directa en obra asimismo no podré prestar servicios en més de una obra a la
vez, siendo el inico responsable el Ing. Juan Alberto Olano Guzménen aclarar referente a sy
participacion en las dos obras. De corroborarse de acuerdo a ley se proceda a nofificar al
implicado y las instancias pertinentes y se fome las acciones en caso se carrobare de fa
ausencia del profesional en obra y se aplique las sanciones correspondientes,

de acuerdo Cuadro n.°3 del pliego de hechos en las visitas realizadas por la DIDUR si se
pudo corroborar su presencia en obra del ingeniero residente ademas se cuenta con los
informes mensuales del supervisor donde da fe de la presencia del residente de obra mediante
los asientos def cuaderno de obra llenadas tanfo por ef residente COMO SUPErVISOr ademas no
existe aplicativo alguno para cruce de informacion y poder corroborar lo mencionado durante
la ejecucion.

Respecto al tramite de (as valorizaciones N° 01, 02. 03 Y ValorizacionN°01 Del adicional de
obra se framitaron visto el informe de conformidad del supervisor de obra donde revisando las
copias de los asientos def cuaderno de obra se presume que el ingeniero residente si se
encontro en obra por lotanto no es posible aplicarla penalidad respectiva como hago mencitn
lineas arriba en calidad de director de infraestructura las funciones en fa municipalidad son
miiltiples las visitas a la obra en mencion no fueron de manera continua cabe mencionar que
de acuerdo al cuadro n°04 de! pliego de hechos quien hace ef célculo de Ja penalidad es el
supervisor de obra,

Il. HECHOS N°05. - CONTRATISTA NO REALIZO PRUEBAS O ENSAYOS DE CONTROL DE
CALIDAD QUE GARANTICEN EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE CALIDAD DE
LAS PARTIDAS EJECUTADAS, HECHO QUE NO FUE ADVERTIDO OPORTUNAMENTE
POR EL SUPERVISOR DE OBRA NI POR LOS SERVIDORES DE LA ENTIDAD,
OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR INAPLICACION DE PENALIDAD, ANTE
EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

)
- Con CARTA N°035-GMC-2020 del contratista y CARTA N°013-2020ANG. ASM-SO del Ing.
Supervisor de obra hacen llegar la valorizacion N°02 donde se corrobora que se anexa el
diseflo de mezclas para las resistencias de concreto fo'=210kglem? y fo'=1 75kglem?,

Del REPORTE DE AVANCE ANTE SITUACIONES ADVERSAS N°201-1-2020-CG/GRCA-
SCC (...) Y ACTA DE VISITA DE INSPECCION N°001-2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO
N°01 (...) donde los profesionales de la Gerencia Regional de Control de Cajamarca de la
Contraloria General de fa Repdblica del Peni, seflalan que el contratista viene ufilizando
agregados con dimensiones que no cumplen las caracteristicas establecidas en ef diserio de
mezclas, asimismo no cumple con realizar ensayos de consistencia de concrelo, los mismo
que fueron subsanados por el conlratista mediante CARTA N°037-GMC-2020 (...) donde se
hace uso def cono de abrams para verificar la prueba del SLUMP (prusba del asentamiento)
antes del vaciado de las estructuras (reservorio), asimismo se aprecia de Ja toma de probefas.
fis)
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- Del desagregado oe Gastos generales variables (cuadro N°01) del expediente técnico
contractuel aprobada mediante resolucién, se visualiza que no existe &l pago por prueba de
control de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de mezcias), ni en el adicional de
obra y deductivo vinculante N°01 por lo tanto de acuerdo a Ja forma de contratacion a precios
unitarios se puede asumir que el suparvisor de obra no exigib la presentacion de eslos
documentos como roturas y ensayos al no especificar la cantidad y las estructuras en las que
se debia realizar
[..)

- Asimismo, el jefe de liquidaciones y la OCI evidencian gue fos documentos que acreditan ef
control de calidad de los materiales si se adjuntaron a la valorizacién N°02 yen la liquidacion
de obra final. Sin embargo, afirman que no se realizt pruebas o ensayo de control de calidad
al cancrefo vaciado en obra, las mismo que no se encuentra presupuestados en el expediante
técnico de obra y tampoco en el expadiente de adicional de obra y deductive vinculante N°01.

- Visto el diseflo de mezclas para las resistencias de fo'=210 kglem? y fo'=175 kglem?, se
presume que el contratista en coordinacion con /a supervisionfrabajaron con dicho diserio de
mezclas anexado en la valorizacion N°02 por o tanto se presume que /as estructuras vaciadas

. presentan esas resisiencias fo'=210 kglem? y fo'=175 kg/em?, de ser ef caso de coroborar en
ur control posterior fa resistencia de las estructuras la enfidad debe notificar al contratista
corroborar mediante ensayos de diamantina que las estructuras puestas en campo presenten
la resistencia y calidad de acuerdo a sus especificaciones fécnicas de cada concreto bajo
responsabilidad del contratista.

De acuerdo a los informes de (a supervision se presume que no se exigiola prueba de ensayos
para rotura de probetas dado que no existla la cantidad de ensayos y en que estructuras se
debla realizar estos ensayos por lo fanto fa supervision no aplico la penalidad respectiva en
calidad de director de infraestructura fas funciones son muftiples es por eso que al no exisér
Informe alguno de la supervision al respecto de los ensayos de calidadno se aplicd la penalidad
respectiva

Il COMENTARIOS Y ACLARACIONES AL PLIEGO DE HECHOS CORRESPONDIENTES AL
COMITE DE OBRA:
SE RECEPCIONO LA OBRA, PESE A QUE EL CONTRATISTA NO CULMING CON LA
EJECUCION DE TODAS LAS PARTIDA, OCACIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
LA INAPLICACION DE LA PENALIDAD POR MORA ANBTE EL INCUMPLIMIENT O DEL
. CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.
{0
3.1.1 Con respecto al hecho de la falta de culminacién de las partidas:
)
E&le la primera visita realizada el 0501/2021 ef comité de recepcion integrado por mi persona, el
Ing. Elfer Villegas Cordova y el Bach: Ing. Jean Mario Viasquez Monteza en presencia por arte de
la contratista Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de la obra) y el Ing. Asistente de
obra y de la ofra parte el Ing. Angel Silva Mora (Ing Supervisor de obra) se corrobara en el
recorrido de la obra que fa mayoriade las UBS cuentan con el servicio de agua potable por lo que
se puede asumir que las partidas descritas lineas armriba se encuentran ejecutadas. Ahora de
acuerdo a las partidas y especificaciones técnicas se indican trabajos de excavacion, refine
nivelacion, relleno de las zanjas y lainstalacion de 5 metros lineales de uberia para las conexiones
domiciliarias por cada UBS, las mismas que fueron aprobadas en el adicional de obra ¥ deductivo
vinculante de obra N°1 mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N® 287-2020-
MDH/GM® de fecha 23 de noviembre de 2020, por loque el confratista solo ests obligado a instalar
5 melros lineales de la fuberia (mas fas partidas que la preceden para su instalacion) desde lared
de distribucion hasta lacaja domicilianiade acuerdo af delalle siguiente:
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[...)

Si alguna UBS no contaba con el servicio de agua polable como corraboraron la Comisién de
Control concurrente se supane que debié enun posible caso que e poblador heneficiariono realizo
la instafacion desde fa caja de registro (dejado a 5 metros de la red de distribucion como manda
&l expedients de adicional de obra N°01) hasta la UBS que un su mayoria de acuerdo al plano de
lotizaciones las viviendas se encuentran ubicadas en promedio de 10 a 20 matras lineales de
melraje los mismos que deben ser asumidos por los pobladores (insumos e instalacién de Ja
luberia) de acuerdo & fas actas pactadas entre el contratista con la poblacién beneficiaria

()
Vistola NOTIFICACION LECETRONICA N° 00000003-2022-CG/0376-02-002 hechas por 1a OCl,
el comité de recepcitn de obra le solicito verbalmente al contratista la documentacién donde se
demuestre la instalacion de los 5.00 melros lineales de tuberia, para el cual el mismoconiratista
se apersono a fa localidad de Villas trancas y logro oblener 05 declaraciones juradas de fecha
121172022 |(...) de los pobladores beneficiarios, asimismaindica que se reurira con la poblacion
¥ para dar fe que las partidas: *1.10.2 1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE
ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA", *1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA ENROCA SUELTA DE
0.40.x0.70 m P/TUBERIA", *1.10.2.3 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40x0.70 m
P/TUBERIA", *1.10.24 REFINE Y NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m
PITUBERIA’, *1.10.25 CAMA DE APOYQ PARA TUBERIA CON MAT PROPIO ZARANDEADO
e=0.10 m", “1.10.2.6 PRIMER RELLENO COMPOCTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO
ZARANDEADO e=0.030 m", *1.10.27 SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON
MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.30m", *1.10.3.1 SUMINISTRO £ INS TALACION DE TUBERIA
PVC @ 12" CL-10", SE EJECUTARON AL 100%, ademés del metraje faltante para conducir la
luberia hasta la conexion con la UBS, trabajos que los mismos beneficiarios realizaron en su
momento, de acuerdo a las declaraciones del contratista

Asimismo, en sus funciones del Ing. Residente (articulo 75 del reglamento) y DEL Ing. Supervisar
(articulo 80 del reglamento) establece que es ‘responsable de velas directaments ¥
permanentemente por fa correcta ejecucion fécnica, econdmica y administrativa de fa obra y del
cumplimiento del cortrato; (ii) La debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo
de fa obra” , ademas se tiene ef documento de gestion: Manus! de Organizacion y Funciones -
MOF donde ef director de Infraestructura v Desarrollo Urbano Y Rural tiene como una de sus
funciones especificas , la de ‘Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar,
Controlar y Evaluar las Actividades y Procesaes relacionadas con Proyectos de Desarrollo Urbano
y Rural, Obras Publicas, Edificacion Privada, Infraestructura Urbana y Rural” | por lo fanfo esas
partioas descritas lineas arriba han sido supervisadas y verificadas por el Ing. Residente ¥
Supervisor de obra en campo como por los profesionales de la Gerencia de obras (Unidad
Ejecutora) de la Municipaiidad a través de la documentacién de la valorizacion mensual del
adicional de obra y deduclivo vinculante N°01 y sus salidas campo de acuerdo a sus funciones.
por lo cual se mi persana como miembro del comité no participo directamente durante Ia gfecucion
de Ias partidas durante &l plazo contractual que duro efecucion de obra.

Del Acta de racepcitn de obra como conclusitnfinal se tiene:

- EL COMITE DE RECEPCION DE OBRA deja constancia que las observaciones planteadas
en el ‘ACTA DE RECEPCION DE OBRA CVON ONSERVACIONES” de fecha 0501/2021. han
sido subsanadas por parte del CONTRATISTA evidenciéndose un correcto funcionamiento def
sistemade agua y UBS, por fo que, en uso de sus alribuciones procede a RECEPCIONAR la
obra: "RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; ENEL (LA) REHABILITACION DEL
SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS,
DISTRITO DE HURANGO, PROVINCIA SAN IGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA *
cabe precisar que la presente no exime a la empresa ejecufora la responsabilidad posterior de
encontrase DEFECTOS o VICIOS OCULTOS en la infrasstructura ejecufada, sin perjuicio de
la aplicacion de lo normado en ef codigo civil, la ley de contrataciones con ef estado (ley
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N°30225) ley de reconstruccion con cambios (ley N°30556 ¥ su Reglamento def Procedimiento
de Contratacion Publica Especial para la Reconstruceion con Cambios, aprobado por f
Decreto Supremo N*071-2018-PCM y sus medicaciones Decreto SupremoN® 148-2019-PCM
Articulo 70.- Vicios Ocultos. La recepcion conforme de la Entidad no enerva su derecho a
reclamar posteriormente por defectos o vicios ocultos.

- ELCOMITE DE RECEPCION DE OBRA sinperjuicio dé suscribir la presente acta de recepcion
de obra, informara a laMUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO la existencia de VICIOS
OCULTOS y recomendard que le solicite por escrito al CONTRATISTA la subsanacion
correspondiente y que, para tal fin, sefe oforgue como méximo unplazo de 05 dias calendarios;
plazo que se computaré a partir del dia siguiente de la notificacién de la solicitud

Por lotanto, en afribuciones alas funcianes como miembro de comité de ser &l caso de rio haberse
gjecutado los trabajos como establecen las especificaciones técnicas como se pretende advarfir
en los hechos nolificados, se consideran como VICIOS OCULTOS (la partidas descritas arriba no
se encuentran visibles), los cuales de verificarse en un peritaje post construccion no exime a la
empresa ejecufora la respolnsabilidad posterior de encontrase DFECTOS O VICIOS OCULTOS
en la infraeslructura ejecutada, sinperjuicio de la aplicacion de lo normado en ef codigo civil, la key

. de contrataciones conel estado (ley N°30225) y su Reglamento del Procedimiento de Contratacién
Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios, aprobadb por el Decrelo SupremoN® 071-
2018-PCM y su modificatoria Decreto Supremo N°148-2019-PCM Arficulo 70 - Vicios oculfos, Por
otra lado [a recepcion conforme de la Entidad no enerva su derecho o reclamar posteriorments
por defectos o vicios ocuffos.

Del ACTA DE INSPECCION DE OBRA N°001-2022-MPSVOCI-SCE-MOH de fecha 19102022
donde se sefiala:

- Los sefiores de la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L no realizaron las conexiones
domiciliarias de agua desde la tubsria de distribucitna los UBS o a los domicilios.

- La empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L. entregb a cada beneficiario (morador de cada
UBS) un tubo de % ‘de PVC de 5 mts lineales.

- Los mismos beneficiarios (moradores de cada UBS) fueron los que realizaron la zanja desde
la red de distribucion al domicilio, instalaron los tubos de a conexion domiciliaria, y taparon las
zanfas, remuneracion alguna.

Se tiene como documento que obra la CONSTANCIA DE NO ADEUDO (...)de fecha febrero del
2021 visado y firmado por las autoridades de fa localidad de Villastrancas:

- Maria E. Tacure Horna dentificada con DNI N° 43924207 (Teniente Gobernador)

- Manuef Femandez (zquierdo Homa identificado con ONI N°® 27661231 (Agente Municipal)

- Valdemar Sanchez Pérez Horna identificado con DNI N°® 43961836 (Presidente de la JASS
de Villastrancas)

Los mismoque dejan constancia que la empresa coniratista no liene deudas pendientas de pago
de personal que frabajo en la ejecucion de la obra, asi como lampaco adeuda por concepfo de
servicios de pension. Por fo tanto, siendo ef mismo Presidente de la JASS el que suscribe y visa
la constancia de no adeudo y & mismo que sefiala en la visita realizada el 19/10/2022 por los
presentes de la OC/ de San lgnacio y funcionarios de la Municipalidad Distrital de Huarango {..)
“los mismos beneficiarios (moradores de cada UBS) fueron los que realizaron las zanjas desde la
red de distribucion al domicilio, instalaron los tubos de la conexion domiciliaria, y taparon las
zanjas, sin remuneracion alguna' , por lo tanto se evidencia una contradiccion en sus comentario
de no haberse realizado el pago correspondiente (de fos 500 ml) por fog trabajos que hicieron en
la excavacion de zanjas para la instalacion de la tuberia desde la red matriz hasta la UBS, los
mismo que fueron realizados por los mismos beneficiarios, enconsecuencia, de su comentario se
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puede deducir que si se llevaron a cabo los trabajos de las partidas: *1.10.2.1 EXCAVACION
MANUAL EN TERREQ NORMAL DE ZANJA DE ORO 0.40X0.70 m P/TUBERIA" *1.10.23
EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA DE 040X0.70 m P/, UBERIA", “1.10.23
EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40X0.70 m P/TUBERIA® “1,10.24 REFINE Y
NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 0.40X0.70 m P/TUBERIA" “1.10.25 CAMA DE
APOYO PARA TUBERIA CON MAT PROPIO ZARANDEADO e=0 10m" *1.10.26 PRIMER
RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT, PROPIO ZARANDEADO e=0.30m" *1.10.2.7
SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.30
m", “1.10.3.1" SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA PVC @ 172" CL-10"

i)

Mediante "OFICIO N® 2444-2022-MDH/A" de 31 de mayo de 2022 suscrito por el titular de 12
Enfidad, adfunto el “INFORME N*° 447-2022-MDHGIDUR/ING. J.O.V.R" de 31 de mayo de 2022
donde se sefiala lo siguiente:

- Se constatd en una visita realizada a campo; que el sistema de cloracién cuenta con el
abastecimiento de agua; a excepcionque no se esté realizando la cloracion puesto que la obra
aun no ha sido entregada af comitéd la JASS para su operacion y mantenimiento.

. - Ademés, el ing. Juan Orlando Villegas Ramirez gerente de Infraestructura Desarrollo Urbano
y Rural de la Entidad, en respuesta a las deficiencias seflaladas de la sifuacion adversa N°02
del Hito de coptrol N°02, de su dltima visita a campo pudo constatar que todas las UBS,
cuentan con inodoro, ducha y lavatorio interno, ademés que todas puertas de las UBS
cuentan con puerta y con cerrojo interior y exterior. Asimismo, indica situaciones
adversas evidenciadas en el “INFORME DE HITO DE CONROL N° 3390-2021-CG/GRCA-
SCC" ya se han corregido.
También sefala que la entidad notificada al contratista para que subsane la deficiencia
presentadas; puesto que si bien es cierto la obra ha sido recepcionada y liquidada no exime
de responsabilidad al conlratista tal cual lo manifestado en el articulo 40 “El contralista es
responsable de ejecutar latolalidad de las obligaciones a su cago, de acuerdo a loestablecido
en el contrato. Enlos contratos de ejecucion de obra, ef plazode responsabilidadno puede ser
inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformiclad de |a recepcion total o parcial de la
obra, segun corresponda. Ademas, se debe cumplir lo dispuesto en los numerales 2) ¥ 3) del
articulo 1774 del Codigo Civil”

Visto el “INFORME N° 447-2022-MDHGIDURANG. J.O.V.R." donde corrobora que la obra se
encuentra gjecutada al 100% y las observaciones hechas en los hitos de control concurrente han
sidosubsanados. confirmando que el sistemade agua potable y disposicion de excretas mediante
UBS funciona.

3.2 Con respecto al hecho algunas UBS no tiene lavatorio, inodoro y ducha,

i

Con respecto a la partida *2.1.1252 SUMINISTRO E INSTALACION DE LAVATORIO TIPO
FONTANA DE LOSA VERTIFICADA INC. ACCESORIOS ", indica trabajos que consisten en el
suministro e instalacion de inodoro de losa vitrificada de primera calidad, incluyendo accesario ¥
griferia de acuerdo alas especificaciones técnicas, Dela visita hecha el 2001/2021 per lacomisicn
de controf evidencia la falta de instalacion de los lavatarios en algunos UBS.

De la primera visitarealizada el 0501/2021 ef comité de recepcion integrado por mi persona como
miembroen presencia con e/ Ing. Residente de obra, Ing. Asistente de obra el Ing. Supervisor de
obra se corrobora durante ef recomido de obra que 04 UBS no presentan instalacion de lavalorio
e inodoro, por lo cual los Ing. a cargo directamente de fa obra manifiestan en sumomento durante
el plazo contractual si se realizo la instalacion de los aparafos sanifarios los cuales fueron
valonzados y pagados, pero a pedido de los 04 beneficiarios estos fueron desinstalados,
aduciendo que sus viviendas se encuentran deshabitadas temparalmente, corriendp e riesgo que
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los aparafos sanitarios sean robados, en medide el Confratista hace firmar ef ACTA DE
RECPCION DE APARATOS SANITARIOS (...) de fecha 04/12/2020 donde deja constancia que
se hace llegar los aparatos sanifarios en buenas condiciones los beneficiarios que se indicen a
continuacion se compromete asumir jos gastos de instalacion Los 04 beneficiarios som:

- Alicia Silva Diaz con DNI N° 46984579

- Exequiel Sanchez Mera con DNI N° 45177543

- Maria Salome Santa Cruz Sénchez con DNI N® 27829061
Wilbor Gamonal Santa Cruz con DNI N°® 27843395

Asimismo, el asistente del residente manifiestael dia 20012021 ala comision de contral que no
se dejo instalados los aparatos sanilarios porque los beneficiarios no viven ahl, pudiendo ser
sustraidos

()

IV.HECHO N° 02.- RECEPCION DE OBRA CON INSTALACIONES INCONCLUSAS EN EL

. SISTEMA DE CLORACION, NO GARANTIZA EL ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE

EN CONDICIONES BASICAS DE SALUBRIDAD, PONIENDO ENRIESGO LA SALUD DE LA
POBLACION BENEFICIARIA
fiis)

- Con fecha 05/01/2021 el comité de recepcion integrado por mi persona como miembro en
presencia del Ing. Residente de obra y el Ing. Supervisor de abra se realizéla visita a campo
¥ se inicib el recorrido desde Ja red mairiz principal donde se conecta la linea de conduccion,
verificando los tramas de la linea de conduccion y estructuras comprendidas como son las RP6
hasta llegar al reservorio cuadrado de donde se verifico a estruclura fisica (no presenta
rajaduras y filtraciones) e instalacion de la caja de valvulas, cerco perimétrico, asimismo se
verifico la instalacion del sistema de cloracion (partida 01.05.06.01 SUMINISTRO E INS. DE
ACCESORIOS DEL SISTEMA DE CLORACION @=1/2") que consta: de una casels de
cloracion de concrefo con puerta de rejas metslica, instalacion de accesorios, tuberias de
Ingreso y salida y del bidon de 60 it. los mismos que ef dia de /a visita se corroboro que se
encantraron instalados. Con fines de aclarar la inspeccitn de campo que hace la Comisionde
Control de la Confraloria de Cajamarca con fecha 20001/2021 donde manifiesta mediante
INFORME DE HITO DE CONTROL N* 3390-2021-CG/GRCA-SCC que adn no se realizé la
instatacion de accesonios del sistema de cloracion, se indica que los trabajos de instalacionde
accesorios en la casefs de cloracion se realizaron en su lofalidad, ahora bien, Se desconoce s
&l contratista en coordinacion con la supervision refiro los accesorios del sistema de cloracién
(balde de 60 it) por motivos de fallas 0 asegurar los materiales (posible robo) hasta la recepcitn
final, visto que laobra esté bajo su custoota hasta la firma del acta de recepcion y transferencia
ala JASS. Ahora en la actualidad se corrobora que la casela de cloracion se encuentra en
funcionamiento de acuerdo al video que se adjunta a Ja presente,

()

V. HECHO N° 03 .- HABER OTORGADP 5 DIAS CALENDARIOS QUE NO CORRESPONDIA
POR LA SUBSANACION DE FILTRACIONES EN LAS CONEXIONS DOMICILIARIAS EN LA
UBS QUE FUERON OBSERVADAS INICIALMENTE EN EL ACTA DE RECEPCION DE
OBRA CON OBSERVACIONES.

Si, bien en el acta de recepcion de obras con observaciones suscritael 05012021 se detalla
la abservacién: “corregir filtraciones en la conexién entre: tubo de abasto — inodoro y
tubo de abasto - llave de lavatorio, se aclara que eslas fallas de filtraciones solo se
presentaban en algunas UBS de fodas las UBS verificadas en campo.

[in)
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Con fecha 1501/2021 mediante CARTA N° 015-2020NG.ASM-SO el Ing. supervisorde abra
hace llegar & INFORME DE SUBSANACION DE OBSERVACIONES DEL ACTA DE
OBSERVACIONES YA LA VES INFORMO SOBRE VICIOS OCULTOS PRESENTES ENLA
OBRA

i

Cuando el comité de recepcion de obra realiza la sequnda visila de campo con fecha
22/01/2021 y suscribe el acta de recepcion de obra donde a la vez se corrobora Ia exisfencia
de vicios ocultos: “en algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones
de los sanitarios debido al uso de los beneficiaros” las mismas que fueron advertidas por
el supervisor de obra y se encuentran presentes en ofras UBS que en un inicio en la primer de
fecha 05/01/2021 no fueron consideras por fallas de filtraciones las cuales se evidenciaron
luego de haberse recorrido fodo el sistema verificando ef correcto funcionamiento tarto del
sistema de agua polable como ef sislema de disposicion de excretas mediante UBS, de donde
se verificaque fas UBS observadas en el acta de recepcion de abra con observaciones yano
presentan filtraciones y al mismo fiempo se evidencian que existe filtraciones en ofras UAS (no
. observadas en el acta de recepcion con observaciones) debido af uso de fos beneficiarios y
que las puertas presentan descuadres y agrielamiento debido al encogimiento y deformacion
de la madera, asi como lo indica el Ing, Supervisor en fa Carta N® 015-2020/NG.ASM-SO,
donde el mismo recomienda que ef titular de fa entidad olorgue un plazo de 05 dias calendarios
para la subsanacion de fos vicios ocuffos.
fie)

Elmismodiade suscribir el acta de recepcion de obra con presencia de vicio ocultos, ef comité
de recepcion de obra en uso de sus atribuciones eleva ef INFORME N° 001-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA (...) con fecha 22/01/2022 &l titular de la Municipalidad Distrital de
Huarango sin perjuicio a suscribir el acta de recepcion de obra, donde hace de canocimiento
la existenciade VICIOS OCULTOS y en base af Decrsto Supremo que modifica el Reglamento
del Procedimiento de Coniratacion Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios,
aprobado por el Decreto Suprema N° 071-2018-PCM y sumodificatoria DECRETO SUPREMO
N® 148-2019-PCM.

- Articufo 93.17.- Si en el procesa de verificacion de la subsanacion de las observaciones, gf
comité de recepeitn constata la existencia de defectos distinfos a las observaciones antes
formuladas, sinperjuicio de suscribir el Acta de Recepcion de Obra, informaa la Entidad para
ésta solicite por escrifo al contratista las subsanaciones del caso, siempre que
constituyan vicios ocultos.”

Enconsecuencia, el comité de recepcion recomiends al titular de I enfidad notificar por escrifo
al contralista la subsanacion de las observaciones por vicios oculfos en plazo de 5 dias
calendarios, visto que el articulo 93.17 no indica el plazo ni penalidades que se le deba
establecer el titular por subsanacion de vicios ocultos.

(i:i)

Sibien en e INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA se hace referencia
del articulo 93.3 el cual por error en la mala interpretacion del reglamento se indicé, ef cual no
es aplicable en este caso por la presencia de vicios ocultos como indica el articulo 9317

La entidad al tener conocimiento del INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE
OBRA mediante CARTA MULTIPLE N°001-2021-MDH/A de fecha 25012022 nofifica af
contratista y supervision de obra sobre la subsanacion de los vicios ocultes encontrados en
obra |...), &f mismo que fue recepcionado por la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L ¥
Ing. Angel SilvaMora (Supervisor de obra)
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Por fofanfo, de fos descrito lineas arriba esto NO se configura como un refraso en la subsanacion
oe plazo de las observaciones formuladas en el ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBERVACIONES, sin contravenir ef articulo 93 - recepcién de /a obra y plazos, y de acuerdo al
desarrollo corresponde a aplicacion def articulo 937.17, en consecuencia, mi persona como
miembro del comité en ningun momento favorecié al contratista en no informar a la enfidad y omibr
en la aplicacion de penalidades por mora por ef retraso en la subsanacion de observaciones
(filtraciones en las conexiones domiciliarias) comose pretende involicram &, solo por &l hecho de
haber recomendado gue se (e olorgue 5 dias para la subsanacion de Jas filtraciones (nuevas
filtraciones) las cuales ya fueron aclarados lineas arriba bajo el articulo 9317 Asimismo, se
prefende sefialar que en calidad de miembro de comité haya confravenido con el “incumplimiento
con lo establecido en el articulo 16 de la Ley n.* 28175 Ley Marca del Empleo Publico, que sefiala
que fodo empleado estd sujelo enfre ofras, a la abligacion de ¥...) Salvaguardar los intereses def
Estado y emplear austeraments los recursos publicos, destindndolos sdlo para la prestacion del
serviciopublico.(...)"

Evaluacion realizada por la Comisién de Control:

. ¥ Respecto a lo comentado en el numeral |, el involucrado sefiala que & 1 de setiembre de
2020 se dio inicioa la ejecucion de la obra, segun consta en el Acta de inicio de obra suscrie
entre oiros por el Residente de Obra en sefial de conformidad, constatando Ia presencia del
citado personal clave en obra; sin embargo, la Comision de Control ha evidenciado que el
Residente de Obra suscribit de manera simultaneaese mismodia en el cuaderno de obra de
la obra, asi como en el cuaderno de obra de la obra de San lgnacio, por lo que queda
acreditado la ausencia o no permanencia del Residente de Obra: hecho que debio ser
evidenciado y manifestado; por lo tanto, debio ser comunicado por el funcionario en estricta
observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y establecidas en los documentos
de gestion de laentidad; por tanto, sucomentarioen ese extrema no desvirtia sy participacién.

Alrespecto, el involucrado también manifiesta que sibien el MOF 2019 sefiala que el Director
de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenia como funciones especificas, la de
Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar, Controlar y Evaluar las
Aclividades y Procesos relacionadas con Proyectos de Desarrolio Urbano y Rural, Obras
Publicas, Edificacion Privads, Infraestructura Urbana y Rural, (...)",no obstante, Ias visitas a
la obra por parte de su persona no se pudieron realizar de manera diaria debido a la cantidad
de funciones que tenia estando ejerciendo dicho cargo; pretendiendo eludir su responsabilidad
ante el incumplimiento del cobro de penalidades y atribuirla al Supervisor de Obra.

Sibien es cierto que el Supervisor de obra tiene como una de sus funciones, la de velar por |a
correcta ejecucion y administracion de a obra; no obstante el involucrado, en mérito a sus
funcianes inherentes al cargo ostentado y establecidas taxativamente en los documentos de
gestion de la entidad, no necesariamente debio realizar personalmente las visitas a la obra,
sinotambién debit coordinar dichas acciones para el correcto control de laobra: situacion que
no ocurrio en el presente caso, incumplimiento funcional que permitio la ausencia o no
permanencia del Residente de Obra, por tanto, su comentarioen ese extramo no desvirtia su

participacion,

Asimismo, sefiala que los dias 2y 3 de noviembre de 2020, personal de la Confraloria General
de la Republica se hicieron presentes en lagjecucion de laobra, suscribiendo los documentos
denominados "ACTA DE VISITA DE INSPECCION N°001- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCHHITO
N® 01" y “ACTA DE VISITA DE INSPECCION N®002- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO
N° 01" de 2y 3 de noviembre de 2020, respectivamente; sin advertirla ausencia del Residente
de Obra; sin embargo, si bien no se advirtié la ausencia del Residente de Obra, tampoco se
Indicola presencia del mismoen obra. Ademas, en los referidos dias, ha quedado establecido
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que el Residente de Obra suscribio de manera simultanea en el cuaderno de obra de |a obra,
asi como en el cuaderno de obra de la obra de San Ignacio.

Ademas, sefiala que segln el Acta de Reunion Extraordinaria suscritael 4 de Junio de 2022,
las autoridades del centro poblado Villas Tranca y pobladores beneficiados con la obra
manifestaron que e Residente de Obra si estuvo presente durante a ejecucion de la obra; sin
embargo, la Comision de Control ha evidenciado que el Residente de Obra suscribi de
manera simultanea el cuaderno de obra de la obra, asi como en el cuaderno de obra de |a
obra de San Ignacio, por lo que ha quedado acreditado la ausencia o no permanencia del
Residente de Obra; hecho que debid ser evidenciado y manifestado, por lo tanto, debi6 ser
comunicado por el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo
ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la enfidad: por tanto, su comentario
en ese extremo no desvirlliasu participacion,

De igual manera manifiesta que durante las visitas realizadas por la Direccion de
Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural si se pudo constatar |a presencia del Residente de
. Obra, sefialando ademas que se cuenta con los informes mensuales del Supervisor de Obra
donde da fe de la presencia de! Residente de Obra: no obstante, de haber cumplido sus
funciones el citado funcionario, debio haber evidenciado la ausencia o no permanencia del
referido personal clave, por tanto, su comentarioen ese exiremo no desvirlia su participacion.

Encuanto a las valorizaciones deobran.®= 1, 2, 3y 1 del adicional de obra n.” 1, &l involucrado
sefiala que otorgd la conformidad a las mismas, sustentado en los informes de conformidad
de las valorizaciones por parte del Supervisor de Obra, indicando ademas que es este Ultimo
profesional quien debe realizar el calculo de la penalidad. Al respecto, &l funcionario en
cumplimiento a sus funciones, debid advertir I ausencia o no permanencia del referido
personal clave, no debiendo otorgar la conformidad a las citadas valorizaciones e informando
p— al Supervisor de Obra, a fin de que realice el calculo de la penalidad correspondiente, por
B tanto, su comentario en ese exremo no desvirtia su participacion,

v" Respecto alo comentado en el numeral ll, el involucrado ratifica lo sefialado por la Comision
de Contro!, al mencionar que en las valorizaciones de obra n.°® 2 y 1del adicional de obra
n.° 1, se han adjuntado los disefios de mez¢las para |a resistencia del concreto. més no las
pruebas o ensayos de control de calidad del concrelo vaciado en obra.

Asi mismo, el involucrado sefiala que el contratista ha realizadoa prueba del cono de Abrams;
sin embargo dicho ensayo es realizado para medir |a consistencia del concreto, mas no la
resistencia a la compresion del concreto (Fc) delas esfructuras, tal como se establece en la
Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto Armado del Reglamento Nacional de
Edificaciones, aprobada con Decreto Supremon.® 011-2006-VIVIENDA vigente desde ¢ 9 de
mayo de 2006 y modificado con Decreto Supremon.® 010-2009-VIVIENDA de 9 de mayo de
2009, asi como en las especificaciones técnicas del expediente tecnico de obra (Apéndice
n.” 42) y las especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y deductivo
vinculante n.” 1 (Apéndice n.° 43)

De igual manera, e involucrado manifiesta que en el expediente técnico contractual no existe
el pago por la prueba de confrol de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de
mezcla), por lo que segin fa forma de contratacion a precios unitarios se puede asumir que
no es exigible la presentacion de estos documentos como roturas y ensayos.

Al respecto, es de seflalar que, aunque en el presupuesto del expediente téenico de obra ¥
expediente tcnico del adicional de obra y deductivo vinculante n.* 1 no se ha contemplado
presupuesto por el concepto de elaboracion de probetas de concreto y ensayos de resistencia
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a la compresion del concreto; no obstante, en las especificaciones técnicas del expediente
tecnico de obra y Ias especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y
deductivo vinculante n* 1, se establece que se debe elabarar probetas de concreto, asi como
realizar ensayos de resistenciaal concreto; por lo que, al interpretar el expediente técnico en
su conjunto y en meérito a lo establecido en la Narma Técnica de Edificacion E.060 Conereto
Armado del Reglamento Nacional de Edificaciones, se debio solicitar la realizacion de pruebas
0 ensayos de control de calidad def concreto de las partidas ejecutadas, ocurriendo todo lo
contrario en el presente caso; hecho que debio ser evidenciado y manifestado; por lo tanto,
debio ser comunicado por el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes
al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la entidad; por tanto, su
comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

¥ Respecto alo comentado en el numeral |, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los seflores Jean Mario Vasquez Monteza, Paul Antonio Garcia Rodriguez y su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra en compafiia del
Residente de obra y ef Supervisor de obra corroboraron en su recorrido de la obra

. que lamayoria de las UBS contaban con el serviciode agua potable, concluyendo que todas
partidas se encuentran ejecutadas; no obstante, fueron Ios sefiores Elfer Rubén Villegs
Cérdoba y Jean Mario Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieronel
“ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.” 50), en donde |a Comisitn
de Control del servicio de control simultaneo dejé constancia sobre |a falta de culminacion con
la gjecucion total de las partidas de los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y
deductivo vinculante n.* 1, hecho que debio ser evidenciado, manifestado y comunicado por
el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas taxativamente en los documentos de gestion de la entidad, por tanto, su
comentario en ese exlremo no desvirtia su parlicipacion,

Asi mismo, sefiala que el contratista solo estaba obligado a instalar 5 metros linales de
luberia desde la red de distribucion hasta la caja domiciliaria, metraje verificado por la
Comisitn de Control y que no fue materiade discusion; indicando ademas que los trabajos de
excavacion, refine, nivelacion, relleno de las zanjas y la instalacion de 5 metros lineales de
tuberias para |as conexiones domiciliarias por cada UBS fueron ejecutados al 100% por el
contratista, adjuntando declaraciones juradas de 5 pobladores beneficiarios con la abra, los
cuales habria confirmado lo anteriormente sefialado: sin embargo fueron los sefiores
Elfer Rubén Villegas Cordoba y Jean Mario Vasquez Monteza, funcionarios de |a entidad,
quienes suscribieron el “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.°
50), en donde |a Comision de Control del servicio decontrol simultaneo dejé constancia sobre
| falta de culminacion con la ejecucion total de las partidas, situacion que fue ratificada por
los sefiores Valdemar Sanchez Pérez con DNI n.° 43961836 y Viclor Cérdova Sanchez con
DNI n.* 27843391, Presidente y Vicepresidente de la Junta Administradora del Servicio de
Saneamiento de Villas Trancas, respectivamente.

Ademas, el involucrado le atribuye |a responsabilidad de 1a correcta ejecucion de la obra al
Residente y Supervisor de lamisma, en mérito a o establecido en los articulos 75 y 80 del
Reglamento, ademés de su mismo escrito de comentarios y aclaraciones ratifica lo
sefialado por la Comision de Control, correspondiente a su responsabilidad ante el
Incumplimiento del cobro de penalidades, en concordancia a lo establecido en ef MOF 2019,
que establece que el Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenfa como una
de sus funciones la de programar, dirigir, ejecutar, coordinar, Supervisar, controlar y evaluar
las actividades y procesos relacionadas con obras piblicas; por tanto, su comentario en ese
extremo confirma su participacion.
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Aunado a ello, manifiesta que, de ser el caso, de no haberse ejecutado los frabajos como
establecen las especificaciones técnicas de los expedientes técnicos de obra. estos se
consideran como "VICIOS OCULTOS (las partidas descritas arribano se encuentran visibles)"
no obstante, tal como lo seftala el citado funcionario, asi como la Opinion n.* 014-2018/DTN
de 31 de enero de 2018, que cita a Max Arias Schreiber Pezet quien sefiala que “La nocidn
del vicio oculto esta ligada a la existenciade deferioros, anomalias y defectos no susceptibles
de serapreciados a simple vistay que de alguna manera afectan el derecho del adquiriente a
Su adecuada utilizacion”, un vicio ocultocomolo trata de definir a las partidas sin ejecutar, son
defectos que no se pueden apreciar a simple vista: sin embargo, dicha iregularidad fue
evidenciada por la Comisionde Control del servicio de control simultaneolos dias 19 y 20 de
enero de 2021 (antes de la recepcion de la obra por partede la entidad), producto del cual
se suscribidel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021

Asl mismo, indica que, segin la “CONSTANCIA DE NO ADEUDO" de febrero de 201, d
contratista no fiene deudas pendientes de pago de personal que trabajo en la ejecucion de la
obra, asicomo tampoco adeuda por concepto de servicios de pension, documento que habria

. sidosuscrito por el presidente de laJASS, sefior Valdemar Sanchez Pérez. Al respecto, dichas
irregularidades no se le esta atribuyendo al involucrado, en cambio, conforme se ha sefialado
anteriormente, |a Comision de Control le imputa su parficipacion en la recepcion de la obra
segun consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021, permifiendo
que no se cobrara lapenalidad por mora a pesar de tener pleno conocimiento sobre 1a falta de
culminacion de las citadas partidas, toda vez que acompafid en calidad de Gerente de
Infraestructuray Desarrollo Urbanoy Rural a la Comisién de Control del servicio de control
simultaneo los dias 19 y 20 de enero de 2021 (antes de la recepcion de la obra por parte
de |a entidad), producto del cual se suscribiéel “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero
de 2021.

De igual manera, sefiala que segin el “INFORME N® 447-2022-MDHGIDURING. J.O.V.R"
de 31 de mayo de 2022, remitido al OCI de laMunicipalidad Provincial de San Ignacio a través
del “OFICIO N® 244-2022-MDH/A™ de 31 de mayo de 2022, se corrobora que la obra se
encuentra ejecutada al 100%, no obstante, dicho documento fue emitido el 31 de mayo de
2022, habiendo trascurridomés de un afio desde lafecha de suscripcidn del "ACTA DE VISITA
A OBRA™ de 20 de enero de 2021, documento en el cual se dejo constancia sobre |a falta de

Nz, 3 culminacion con la ejecucion tolal de las partidas de los expedientes tcnicos de obra y
adicional de obra y deductivo vinculanten.® 1, hecho que debié ser evidenciado y manifestado,
. por lo tanto, comunicado por el funcionarioen estricta ohservancia de sus funciones inherentes

al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la entidad; por tanto, su
comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

Ademas, el involucrado seffala que con fecha 5 de enero de 2021, los sefiores Jean Mario
Vasquez Monteza, Paul Antonio Garcia Rodriguez y su persona, miembros conformantes del
Comité de Recepeidn de Obra; en compafiia del Residente de obra y el Supervisor de obra
corroboraron en su recorrido de la obra que 04 UBS no presentan instalacion de lavatorio e
inodoro; y que durante el plazo contractual si serealizé lainstalacion de los aparatos sanitarios
los cuales fueron valorizados y pagados, pero a pedido de los 04 beneficiaros estos fueron
desinstalacdos, aduciendo que sus viviendas se encuentran deshabitadas temporalmente,
corriendo el riesgo que los aparatos sanitarios sean robados; no obstante, de acuerdo a la
clausula duodécima del Contrato de Ejecucion de Obra n.® 033-2020-GM-MDH suscrito el
13 de marzo de 2020, el contratista, declar6 bajo juramento que se compromete a cumplir las
obligaciones derivadas del presente contrato, del cual forma parte el expediente técnico de
obra, en el cual se establece que los trabajos de la partida "21,1.1252 SUMINISTRO
E INSTALACION DE LAVATORIO TIPO FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC.
ACCESORIOS", consisten en el suministro e instalacion del lavatorio de losa vitrificada de
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primeracalidad, incluyendo accesorios y griferia; motivo por el cual al no instalarse conforme
sefiala el referido expedlente técnico, y tal comose evidenciden el "ACTA DE V/S/TA A OBRA"
de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), el citado funcionario debié informar dicha situacion
a laentidad con el fin de que se cobrara la penalidad por mora, al tener pleno conocimiento
de esta irregularidad, situacion que no sucedi6 en el presente caso, por tanto, su comentario
en ese extremo no desvirtia su participacion.

¥ Respecto a lo comentado en el numeral IV, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los sefiores Jean Mario Vasquez Monteza, Paul Antonio Garcia Rodriguez y su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra; en compafia del Residente de
obra y el Supervisor de obra corroboraron en su recorrido de la obra, |a instalacion del sistema
de cloracion; no obstante, fueron los sefiores Elfer Rubén Villegas Cérdoba y Jean Mario
Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieron el “ACTA DE VISITA A
OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), en donde la Comisitn de Control del
servicio de confrol simultaneo dejo constancia sobre la falta de instalacion del sistema de
cloracion, hecho que debio ser evidenciado y manifestado; por io tanto, debié ser comunicado

. por el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas en los documentos de gestion de |a entidad; por tanto, su comentario en ese
extremo no desvirtlia su participacion.

¥ Respecto a lo comentado en el numeral V, el involucrado sefiala que 1as filtraciones en las
conexiones de los UBS evidenciadas el 22 de enero de 2021 y definidas como “vicios ocultos”,
son distintas a |as observadas durante la primeravisita a obra realizada el 5 de enero de 2021
per parte del Comite de Recepcion de Obra, dado que dichas filfraciones se presentan en
diferentes UBS a las observadas en la primera visita, por lo que no se configura como un
retraso en la subsanacion de plazo de las observaciones formuladas en el “ACTA DE
RECEPCIONDE OBRA CON OBSERVACIONES”, sin embargo de acuerdo al articulo 93 del
Reglamento, el Comité¢ de Recepcién de Obra solo puede solicitar al contratista las
subsanaciones de vicios ocultos, siempre y cuando estos defectos sean distintos a las
observaciones antes formuladas; por lo que al ser las mismas observaciones evidenciadas
tanto el 5 de enero como el 22 de enero de 2021, no procedia otorgar plazo por ningln
concepto, no obstante el Comité de Recepeion de Obra que integrd y presidio el involucrado,
concedio al contratistael plazode 5 dias calendario para subsanar el mismo defecto, por tanto,
su comentario en ese extremo no desvirtia su parficipacion.

2 Es de seflalar que, en el documento denominado 'CARTA MULTIPLE N° 001-2021-MDH/A"
de 25 de enero de 2021, a través del cual el Comité de Recepcion de Obra solicitd al
Supervisor de Obray Gerente General del contratista, la subsanacion de los referidos vicios
ocultos; se sefialo "En algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones de
los sanitarios debido al uso de los beneficiarios”, sin detallar a que UBS correspondia dicho
defecto; por consiguiente el contratista debié verificar todas las UBS a fin de subsanar dichas
filtraciones; por lo tanto, de todo lo vertido por el involucrado es concluyente manifestar que
no atentia su responsabilidad en su participacion en los hechos afribuidos y muchos menos la
desvirtua,

Por consiguiente, se concluye que el sefior Elfer Rubén Villegas Cérdova en su calidad de
Director de Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural® incumplié en dirigir, coordinar,
supervisar, controlar y evaluar las actividades y procesos relacionados con obras publicas,
incumplimiento funcional que permitié |a ausencia o no permanencia del personal clave, pues ha
quedado acreditado que el Residente de Obra se desempefid de forma paralela tanto en la obra
como en ofra obra ejecutada en el distrito de San Ignacio por 48 dias calendarios, en total

T El'_‘-u.

q;r{’ " Designado con “RESOLUCION DF ALGALDHA N"011-2020-MDHA° deB de enem de 2020 {Apandice n.” 13)
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inobservancia de lanormativa de contrataciones aplicable; aunado a ello, debido al mismo actuar
permitiéano realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto de |as partidag®
ejecutadas correspondiente a concreto armado tal como se establecio en |as especificaciones
tecnicas del expediente técnicode obra y dei expediente tcnico del adicional de obra y deductivo
vinculante n.* 1, durante 13 dias calendario frasgrediendo la normativa técnica de |a
especialidad, hechos que debieron ser evidenciados y manifestados; por lo tanto, comunicades
por el involucrado en estricta observancia de sus funciones inherente al cargo ostentado y
establecidas taxativamente en los documentos de gestion de la entidad.

También el inolucrado se le aribuye otorgar la conformidad para e pago de Ia
valorizacion de obra n.® 1 a través del “INFORME N° 513-2020-MDH-GIDURING ERV.C" de
13 de octubre de 2020; valorizacion de obra n.* 2 a través del “INFORME N® 639-2020-MDH-
GIDURING.ERV.C." de 10 de noviembre de 2020 valorizacion ge obra n." 3 a través del
"INFORME N* 761-2020-MDH-GIDURING.ERV.C." de 14 de diciembre de 2020 y |a valorizacion
n.* 1 del adicional de obra n.” 1 a través del “INFORME N° 762-2020-MDH-GIDURING ERV.C"
de 14 de diciembre de 2020, informes que favorecieron indebidamente al contratista ya que se

. debieron cobrar las penalidades respectivas por los hechos anteriormente advertidos,
contribuyendo a un perjuicio econdmico que posteriormente se materializé en la liquidacion de
obra.

Elmismo funcionario, pero esta vez como Presidente del Comité de Recepcion de Obra®se le
alribuye, segun consta el 'ACTA DE RECEPCION DE OBRA’ de 22 de enero de 2021, haber
recepcionado |a obra de manera inconclusa permitiendo que no secobrara la penalidad por mora
a pesar de tener pleno conocimiento sobre |a falta de culminacion de partidas contempladas en
los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.* 1; hecho que fue
evidenciado por la Comisién de Control del servicio de confrol simultaneo durante las visitas de
inspeccion a laobra los dias 19y 20 de enero de 2021 {antes de larecepcion de a obra por parte
de la entidad), dias en las cuales el referido funcionario, en su condicien de Gerente de
et Infraestructuray Desarrollo Urbanoy Rural, acompano y estuvo presente, suscribiendo ademas
& : el "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021, quedando acreditado su pleno
conocimiento de los hechos observados.

Asimismo, en su condicién de Presidente del Comité de Recepcion de Obra, por permitir,
durante la recepcion de laobra el 22 de enero de 2021, |a falta de cobro de penalidad por moraal
confratista, respecto al retraso en lasubsanacion de la observacion (filtraciones en las conexiones
de las UBS), puesto que, a lo observado el 5 de enero de 2021, se olorgo al contratista un plazo
de 9 dias calendarios para subsanar, cumpliéndose esto el 14 de enero del mismo afio, misma
observacion que se evidencio el 22 de enero de 2021, pero esta vez como "vicios ocultos”; por lo
lanto, esta acreditado un refraso injustificado de por lomenos 8 dias calendarios correspondiendo
el cobro de penalidad por moratal comoloestablecio el Reglamento y el confrato; recepcionando
indebidamente laobra; asimismo, siendoidéntico “defecto” el observado, tanto el 5 de enero como
el 22 de enero de 2021, no procedia, entonces, olorgar plazo por ningun concepto, no obstante el
Comité de Recepcion de Obraque integroy presididel funcionario, concedio al contratista el plazo
de 5 dias calendario para subsanar &l mismo defecto

Igualmente, el mismo funcionario en su condicién de Gerente de Infraestructuray Desarrollo
Urbanoy Rural™, por haber favorecido al contratista, al solicitar al Gerente Municipal mediante
el "INFORME N° 675-2021-MDH-GIDURANG. E.R V.C* de 24 de setiembre de 2021, laaprobacion

0 “02.01.01.04.01. Concrelo Fo= 175 Kgrbm™ conespandiente alas casatas de UBS, “01.05.030201, Corerelo fo= 210 Ko™ cormesponders
al reservano y *02.01 0306.01, Concrefo fe= 175 Kgent™ correspondienie s las sajs de regisro

™ Designads con “RESOLUCIN OF GERENCI MUNICIPAL N® 317-2020-MOHGAT de 16 e diciambe de 2020 (Apadice n* 50)
8\ Designado con "RESOLUCION DE ALCALDIA N* 01 1:2021-MDH' de5 de snaw de 2021 {Apeéndice n.= 53},
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de la"LIQUIDACION DE OBRA", omitiendo informar respecto el calculo de penalidad por mora a
pesar que incluso suscribit el *ACTA DE VISITA A OBRA” de 20 de enero de 2021 en donde
constataron que a esa fecha faltaba ejecutar algunas partidas de los expedientes técnicos de obra
y adicional de obra y deductivo vinculanten.® 1, y ofras penalidades como fueron especificamente,
la ausencia o no permanencia del residente de obra y la no realizacion de pruebas o ensayos de
confrol de calidad de! concreto; recomendando ademas |a devolucion de S/ 116 89462 (Ciento
dieciséis mil ochocientos noventa y cuatro con 62/100 soles) correspondiente a 1a retencion de fie
cumplimiento realizado al contratista, contribuyendo con sumal proceder que se materialice d
perjuicio econémico a la entidad por el monto de S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento
veintinueve con 501100 soles) por la inaplicacion de penalidades y la afectacion de la correcta
utilizacion de los recursos plblicos.

En tal sentido, se advierte que, con su accionar, vulnerd los numerales 62.1 y 62.2 del articulo 62
Penalidades, numerales 75.1 y 75.3 del articulo 75 Residente de obra, numeral 81.2 del articulo
B1 Obligaciones del Contratista de obra y los numerales 931, 93.2, 937, 939 9313, 9314y
93.17 del articulo 93 Recepcion de la Obra y Plazos del Reglamento del Procedimiento de

. Contratacion Pablica Especial para la Reconstruccién con Cambios, aprobado mediante
Decreto Supremo n.” 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018, modificado mediante Decreto
Supremon.® 148-2013-PCM de 21 de agosto de 2019,

Ademas, vulnerd los numerales 5.6.2.1 del numeral 5.6.2, 5.6.1 del numeral 5.6 del CAPITULO 5.
CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION de la Norma Técnica de Edificacién
E.060 Concreto Armado del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decreto
Supremo n.® 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y modificado con
Decreto Supremo n.® 010-2008-VIVIENDA de 8 de mayo de 2009

Aunado a ello, vulnero el numeral 6. Resistencia del literal h) Confroles del apartado Aceptacion
de los frabajos del numeral 1.5.3.2.1 Concreto Fc=210 Kg/em2 del numeral 15.3.2 Obras de
concreto armado del numeral 1.5 RENOVACION DE RESERVORIO APOYADO CUADRADO DE
T S 10.0 m3(01 Und.) del numeral 1 T de
& las ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA AGUA POTABLE y el apartado Descripcion de!
numeral 21.1.125.2 Suministro e instalacion de lavatorio fipo fontana de losa vitrificada inc.
Accesorios del numeral 211,125 Aparatos y accesorios sanitarios del numeral 2.11.12.
Instalaciones sanitarias y el numeral 3. Resistencia del literal a) Controles def apartado Aceptacion
de los trabajos del numeral 2.1.1,4.1 Concreto fc=175 Kglem?2 del numeral 2.1.1.4 Obras de
concreto armado del numeral 211 Caseta de UBS (45 und) de las ESPECIFICACIONES
TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico de la obra “Renovacion de
abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamiento basico de |a
localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San lgnacio, departamento
Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con Resolucién de Alcaldia n.° 235-2019-MDH/A"
del 19 de setiembre de 2019

De igual forma, vulner6 fos Numerales 1.10.2.1, 1.10.2.2, 1.102.3, 1.10.24, 1.10.25, 1.10.26.
1.10.27 del numeral 1.10.2 MOVIMIENTO DE TIERRAS, numeral 1,10.3.1 del numeral 1.10.3
SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIAS del numeral 1.10 CONEXIONES DOMICILIARIAS
del punfo 1 REHABILITACION DEL SISTEMA DE AP. VILLAS TRANCAS de la seccitn
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA GUA POTABLE  asimismoel numeral 3 del literal a) del
numeral 02.01.03.06.01 del numeral 02.01.03.06 Obras de concreto armado del numeral 02.01.03
CAJA DE REGISTRO (45 Und.) y el numeral 02.01.06.04.01 del numeral 02.01.03.04 Obras de
concreto armado del numeral 02.01.06 CAJA DE DISTRIBUCIONES DE CAUDALES delaseccin
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico del adicional
de obran.® 1 de la obra “Renovacion de abastecimiento de agua; en el (a) rehabilitacion del
sistema de saneamiento basico de la localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango,
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provincia San Ignacio, departamento Cajamarca con CUl 2421913" aprobado con
Resolucion de Gerencia Municipal n.° 287-2020-MDHI/GM del 23 de noviembre de 2020,

De igual manera se inobservo los numerales 312 y 3.13 del CAPITULO Il DEL CONTRATO de
fa SECCION GENERAL, asi como el numeral 21 PENALIDAD del CAPITULO I
REQUERIMIENTO de la SECCION ESPECIFICA - CONDICIONES ESPECIALES DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION de las Bases Integradas del Procedimiento de
Contratacion Publica Especial n.° 007-2020-MDHICS-1, publicado en el SEACE el 24 de
febrero de 2020, incumpliendo ademas, las clausulas UNDECIMA, DUDDECIMA y DECIMO
QUizl‘;;gn de! Contrato de Ejecucion de Obran.® 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo
de

De igual manera, se advierts que, vulnerd lo establecido en los |iterales d)y ¢) del Articulo 16°
Enumeracion de obligaciones de la Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo Pablico, publicada
el 19 de febrero de 2004 que establece ‘Cumplir personal y diligentemente los deberes que le
impone el serviciopublico"y “Salvaguardar los infereses del estada”.

. Aunado a ello, incumplié con sus funciones establecidas de “Planificar, Programar, Dirigi
Ejecutar, Coordinar, Supervisar, Controlar y Evaluarfas Actividades y Procesos relacionadas con
Proyectos de Desarrollo Urbano y Rural, Obras Publicas, Edificacién Privads, Infraestructura
Urbana y Rural, (...)" de las FUNCIONES ESPECIFICAS del Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural apartado DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO
URBANO Y RURAL del CAPITULO VIl ORGANOS DE LINEA del MANUAL DE ORGANIZACION
Y FUNCIONES de |a entidad vigente desde el 11 de diciembre de 2019: a como sus funciones
establecidas en el numeral 1 de "Formular, ejecutar y supervisar el cumplimierto de metas y
objetivos conferidos en & Plan Operativo Anual y presupuesto municipal correspondiente,
disponiendo eficiente y eficazmente de los recursos presupuestales, econdmices, financieros,
materiales y equipos asignados (...)". del apartado FUNCIONES ESPECIFICAS del Gerente del
numeral 06.1. GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO Y RURAL -
GIDUR del numeral 06. ORGANOS DE LINEA del MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES
de la entidad, vigente desde el 9 de febrero de 2021,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Elfer
Rubén Villegas Cérdova, se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta
irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta responsatilidad administrativa
funcional y penal.

- Jean Mario Vasquez Monteza, con DNI n.® 77019183, Jefe de Divisitn de Obras y Maguinaria -
UEI, Defensa Civily Gestion de Riesgos de Desastres" del 1 de julio de 2020 al 31 de diciembre
de 2020; Miembro del Comité de Recepcidn de Obra™ del 16 de diciembre de 2020 al 28 de enero
de 2021 y Sub Gerente de Obras y Maquinaria™ del 4 de enero de 2021 al 31 de diciembre de
2021, a quien se le comunico el Pliego de hechos mediante Cédula de Notificacion Electrénica
n." 00000002-2022-CG/0376-02-002 de 3 de noviembre de 2022 presentando de manera
exiemporanea sus comentarios o aclaraciones a ravés de laCarta n.® 013-2022-SGOM/ M.V M.
de 15 de noviembre de 2022, en veintisiete (27) folios, la mismaque fue recibida por |a Comisicn
de Controi e mismo dia, de manera fisica en las instalaciones del OCI de la Municipalidad
Provincial de San Ignacio, tal comose muestra en el Apéndice n.° 65.

! Demgnade con “RESOLUCION DE ALCALDIA N* 150-2020-MDHA® de 17 dejul de 2020 (Apendica n.* 40),

? Desgnade con *RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIEAL N® 31 7-2020-MOHGW de 16 de diciembre de 2020 (Apendice n.* 50)

Dﬁlgnuﬂu con “RESOL LGION DE ALCALDIA N* 014-2021-MDMA" de’ de snero da 2021 {Apéndicen,” 55)
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Comentarios o aclaraclones:

‘l. HECHO N°01. - FALTA DE CULMINACION DE PARTIDAS:

(-}

1.1. Con respecto al hecho de la falta de culminacion de las partidas:

fi:4)

De la primera visita realizada ef 0501/2021 & comité de recepcion infegrado por mi persona, el

Ing. Elfer Villegas Cordoba y e/ Bach. Ing. Jean Mario Vésquez Monteza en presencia por parte

de la contratista el Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de obra) y el Ing. asistente de

obra y de laotra parte ef Ing. Angel Silva Mora (Ing. Supervisor de obra) se corrobora en el recorric

de la obra que la mayoria de las UBS cuentan con el serviciode agua polable por loque se puede

asumir que las partidas descritas lineas arriba se encuentran ejecutadas. Ahora de acuerdo a las

partidas y especificaciones técnicas se indican trabajos de excavacion, refine, nivelacion, relleno

de las zaryas y la instalacion de 5 meiros lineales de tuberias para las conexiones domiciliarias

por cada UBS, las mismas que fueron aprobadas en el adicional de obra y deductivo vinculante

de obra N*1 mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 287-2020-MDH/GM" de
. fecha 23 de noviembre de 2020, por la que el contratista solo esta obligado a instalar 5 metros

lineales de tuberia (mas las partidas que la preceden para su instalacion) desde la red de

distribucion hasta la caja domiciliaria(...)

Si alguna UBS no confaba con el servicio de aqua potable como comoboraran la Comisitn de
Control concurrente sesupone se debié en un posible caso que el pablador beneficiario no realizo
la instalacion desde la caja de registro (dejado a 5 metros de la red de distribucian como manda
ef expediente de adicional de obra N°01) hasta la UBS que en su mayoria de acuerde &l plano de
lotizaciones las viviendas se encuentran ubicadas en promedio de 10 a 20 metros lineales de
metraje los mismos que deben ser asumidos por los pobladores (insumos e instalacién de la
luberla) de acuerdo a las actas pactadas entre el contratista con Ia poblacidn beneficiaria.

Vistola NOTIFICACION ELECTRONICA N® 00000003-2022-CG/0376-02-002 hechas por fa OC),
el comité de recepcian de obra le solicito verbalmente al confratista la documentacian donde se
demuestre /a instalacion de Jos 500 metros lineales de fuberia, para el cual el mismo contratista
se apersono & la localidad de Villastrancas y logro obtener 05 declaraciones juradas de fecha
12/11/2022 (...) de los pobladores beneficiarios, asimismoindicaque se reunira con la poblacion
y para dar fe que ias partidas: *1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE
ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA® *1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA ENROCA SUELTA DE
0.40x0.70 m PITUBERIA’, *1.10.2.3 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40¢0. 70 m
PITUBERIA", “1,10.24 REFINE Y MIVELACION DF FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m
P/TUBERIA", *1.10.2.5 CAMA DE APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO
e=0.10m", *1.10.26 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT PROFPIO
ZARANDEADO e=0.30 m", “1.10.2.7 SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON
MAT PROPIO ZARANDEADO e=0.30m", *1.10.3.1 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA
PVC @ 1/2° CL-10, se gjecutaron al 100%, ademés del meraje faltante para conducir la tubsria
hasta la conexion con la UBS, trabajos que los mismo beneficiarios realizaron en su momento,

Asimismo, ensus funciones del Ing. Residente (articufo 75 de/ reglamento) y DEL Ing. Supervisor
(articulo 80 del reglamento) estabiece que es ‘responsable de velar directa y permansentemente
por la correcta gjecucion fécnica, econdmica y administrativa de Ja obra y del cumplimiento de!
contrato; (if) La debida y oportuna administracion de riesgos durante todo el plazo de la obra"
ademas se tiene el documento de gestion: Manual de Organizaciony Funciones - MOF donde ef
director do Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tiene como una de sus funciones
especificas, la de “Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar, Confrolar ¥y
Evaluar las Actividades y Procesos relacionadss con Proyectos de Desarrollo Urbano y Rural,
Obras Publicas, Edificacién Privads, Infraestructura Urbana y Rural” por lo tanto esas partidas
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descrifas lineas arriba han sido supervisadas y verificadas por el Ing. Residente y Supervisor de
obra en campo como por los profesionales de la Gerencla de obras (unidad Ejecitora) de la
Municipalidad a través de la documentacién de la valorizacién mensusl del adicional de obra "
deductivo vinculante N°01 y sus salidas campo de acuerdo a sus funciones, por lo cual se mi
persona como miembrodel comité no participo directamente durante la gjecucion de las partidas
durarte el plazo contractual que duro ejecucion de obra.

Por lotanto, en atribuciones a las funciones como miembro de comité de serel caso de no haberse
ejecufado los trabajos como establecen las especificaciones técnicas como se pretende advertir
en los hechos notificadus, se consideran como VICIOS OCULTOS (las parfidas descritas arriba
no se encuentran visibles), los cuales de verificarse en un peritaje post construccion no eximea la
empresa ejecutora fa responsabilidad posterior de encontrarse DEFECTOS o VICIOS OCULTOS
en ia infraestructura ejecutads, sin perjuicio de la aplicacion de lo normado en 8l codigo civil, laley
de contrataciones con el estado (ley N°30225) ley de reconstruccion con cambios (ley N°30556)
y su Reglamento def Procedimiento de Confratacién Publica Especial para la Reconstruccion con
Cambios, aprobado por e Decrefo Supremo N°071-2018-PCM ¥ su modificatoria Decreto

. Suprema N*148-2019-PCM Articufo 70.- Vicios ocultas. Por olro lado, fa recepcion conforme de la
Entidad no enerva su derecho a reclamar posteriorments por defectos o vicios ocultos.

Del ACTA DE INSPECCION DE OBRA N°001-2022-MPSVOCI-SCE-MDH de feche 19/10/20272
tdonde se seflala

- Los sefores de la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L no realizaron las conexiones
domiciliarias de agua desde fa tuberia de distribuciéna los UBS o a los domicilios.
La empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L. enlregh a cada beneficiario (morador de cads
UBS) un tubo de ¥:"de PVC de 5 mis lineales.

- Los mismas beneficiarios (moradores de cada UBS) fusron los que realizaron las zanjas desde
la red de distribucion al domicilio, instaltaron los tubos de la conexién domiciliaria, ytaparon las
zanjas, sin remuneracion alguna.

Se tiene como documento que obra la CONSTANCIA DE NO ADEUDO (...) de fecha febrero del
2021 visado y firmadto por las autoridades de la localidad de Villastrancas:

- Maria E. Tacure Homa identificada con DI N® 43924207 {Teniente Gobernador)

- Manusl Feméndez Izquierdo identificado con DNI N° 27661231 (Agente Municipal)

- Valdemar Sanchez Pérez idenfificado con DNI N° 43961836 (Presidente de la JASS de
Viliastrancas)

Los mismoque dejan constancia que a empresa contratista no fiene deudas pendientes de pago
de personal que trabajo en la ejecucion de la obra, asf como fampoco adeuda por conceplo de
servicios de pensidn. Porlo tanto, siendo el mismo presidente de la JASS el qgue subscribe y visa
la constancia de no adeudo y el mismoque luego sefala en la visitarealizada el 19/10/2022 por
los representantes de la OC! de San lgnacio y funcionarios de fa Municipalidad Distrital de
Huarango {...) “los mismos beneficiarios (moradores de cada UBS) fusron los que realizaron las
zaryas desde la red de disiribucion al domicilio, instafaronlos fubos de la conexion domiciliaria y
taparon las zanjas, sin remuneracion alguna”, por lo tanto se evidencia una contradiccion en sis
comentario de no haberse realizado ef pago correspondiente (de los 5.00 mi) por los trabajos que
hicieron en 1a excavacion de zanjas para la instalacion de /a tuberia desde Ia red matriz hasta la
UBS, los mismo que fueron realizados por los mismos beneficiarios, en consecuencia de su
comentario se puede deducir que si se llevaron a cabo los trabajos de las partidas: *1.10.2.1
EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA’
"1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA DE 0.40x0.70 m P/TUBE RIA", “1.10.23
EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FIJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA " "1.10.24 REFINE Y
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NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA", "1.10.2.5 CAMA DE
APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.10m", *1.10.2.6 PRIMER
RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT, PROPIO ZARANDEADO e=0.30m", “1.10.2.7
SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.30
m’,“1.10.3.1 SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIAPVC@ 1/2° CL-10".

Mediante “OFICIO N*® 244-2022-MDH/A" de 31 de mayo de 2022 suscrito por el litular de la
Entidad, adjunto el “INFORME N® 447-2022-MDHGIDUR/NG. J.0.V.R." de 31 de mayo de 2022
donde se sefiala lo siguiente:

- Se constatd en una visita realizada a campo; que e sistema de cloracion cuenta con el
abastecimiento de agua; a excepcion que no se esta realizando la cloracion puesto que la obra
aun no ha sido eniregada al comité de la JASS para su aperacion y mantenimiento.

- Ademas, el ing, Juan Orlando Villegas Ramirez gerente de Infraestructura Desarrollo Urbano
¥ Rural de la Entidad, en respuesta a las deficiencias sefialadss de la situacion adversa N°02
del Hito de control N°02, de su iitima visitaa campo pudp constatar que todas la UBS, cuentan

. con inodoro, ducha y lavatorio interno, ademas que todas las puertas de las UBS cuentan con
puerta y con cerrojointerior y exterior. Asimismo, indica situaciones adversas evidenciadas en
el “INFORME DE HITO DE CONTROL N® 3390-2021-CG/GRCA-SCC’ ya se han corregiclo.

- También sefala que la entidad nolificars al contrafista para que subsane la deficiencia
presentadas; puesto que si bien es cierlo fa obra ha sido recepcionada y liquidada no exime
de responsabilidad al contratista tal cual lo manifestado en el ariculo 40 “El coniratisia es
responsable de gjecutar (a folalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo establecido
en el contrafo. Enlos contrafos de ejecucion de obra, e/ plazo de responsabilidad no puede ser
inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de fa recepcitn total o parcial de la
obra, segun corresponds, Ademds, se debe cumplirlo dispuesto en los numerales 2) y 3) del
articulo 1774 del Codigo Civil".

Visto el “INFORME N° 447-2022-MDHGIDURING. J.O.V.R." donde corrobora que a obra se
encuentra ejecutada al 100% y las chservaciones hechas en los hitos de control concurrente han
sidosubsanados, confirmando que el sistema de agua potable y disposicion de excretas mediante
UBS funciona,

1.2. Con respecto al hecho algunas UBS no tiene lavatorio, inodoro y ducha.

De fa primera visita realizada el 0501/2021 el comité de recepcionintegrado por mi persona como
miembroen presencia con el Ing. Residente de obra, Ing. asistente de obra y &l Ing. Supervisor de
obra se corrobora durante el recorrido de obra que 04 UBS no presentan instalacion de lavaforio
e inodaro, por lo cual los Ing. a cargo directamente de /a obra manifiestan en su momento durante
el plazo confractual si se realizd la instalacion de los aparstos sanitarios fos cuales fueron
valorizatlos y pagados, pero apedido de los 04 beneficiaros estos fueron desinstalados, aduciendo
que sus viviendas se encuenfran deshabitadas femporalmente, corriendo el riesgo que los
aparatos sanilarios sean robados, en medida el Contratista hace firmarel ACTA DE RECEPCION
DE APARATOS SANITARIOS {...) de feche 04/12/2020 donde deja constancia que se hace llegar
los aparatos sanitarios en buenas condiciones ylos beneficiarios que seindican a continuacion se
compromete asumir los gastos de instalacion. Los 04 beneficiarios son:

- Alicia SilvaDiaz con DNI N® 46984579,

- Exequiel Sanchez Mera con DNI N® 45177543,

- Maria Salome Santa Cruz Sanchez con DNI N® 27829061,
- Wilbor Gamonal Santa Cruz con DNI N® 27843396
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Asimismo, el asistente del residente manifiesta el dia 200172021 ala comisiénde control, que no
Se 0ejd instalados los aperatos sanitarios porque los beneficiarios no viven ahi, pudiendo ser
sustraldos

ll. HECHO N°02. - RECEPCION DE OBRA CON INSTALACIONES INCONCLUSAS EN EL
SISTEMA DE CLORACION, NO GARANTIZA EL ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE EN
CONDICIONES BASICAS DE SALUBRIDAD, PONIENDO EN RIESGO LA SALUD DE LA
POBLACION BENEFICIARIA

- Con fecha 08/01/2021 el comité de recepcion integrado por mi persona como miembro en
presencia del Ing. Residente de obra y el Ing. Supervisor de obra se realizé la visitaa campo
¥ se inicio el recorrido desde fa red matriz principal donde se conecta la linea de conduccion,
venificando fos tramas de la linea de conduccion y estructuras comprendidas comoson las RP6
hasla llegar al reservorio cuadrado de donde se verifico Ia estructura fisica (no presente
rajaduras y filtraciones) e instalacion de la caja de vélvulas, cerco penmétnco, asimismo se
verifico la instalacion def sistema de cloracion (partida 01.05.0601 SUMINISTRO E INS. DE
ACCESORIOS DEL SISTEMA DE CLORACION ® = 1/2°) que consta: de una casela de

. cloracion de concrelo con puerta de rejas metalica, instalacion de accesarics, luberias de
ingreso y salfida y del bidon de 60 If, los mismo que el dia de la visita se corroboro que se
encontraron instalados. Con fines de aclarar la inspeccitn de campo que hace la Comision de
Controf oe la Contraloria de Cajamarca con fecha 20012021 donde manifiesta mediante
INFORME DE HITQ DE CONTROL N°3390-2021-CG/GRCA-SCC que aun no se realizé la
instatacion de accesorios def sistemade cloracion, se indica que los trabajos de instalacionde
aCCesoros en la casela de cloracion se realizaron en su fofalidad, ahora bien, se desconoce si
&l contratista en coordinacion con la supervision retiro las accesorios del sistemade claracion
(balde de 60 It) por motivos de fallas o asegurar los materiales (posible robo) hasta la recepcion
final, visto que la obra est4 bajo sucustodia hasta la firma del acta de recepeion y transferencia
a la JASS. Ahora en la aclualidad se corrobora que la caseta de cloracion se encuenira en
funcionamiemto

M. HECHO N°03. - HABER OTORGADO 5 DIAS CALENDARIOS QUE NO CORRESPONDIA
POR LA SUBSANACION DE FILTRACIONES EN LAS CONEXIONES DOMICILIARIAS DE LA
UBS QUE FUERON OBSERVADAS INICIALMENTE EN EL ACTA DE RECEPCION DE OBRA
CON OBSERVACIONES

Si bien en el acta de recepcion de obras con observacionss suscrita el 05012021 se detalla la
observacion: ‘corregir filtraciones en la conexian entre: fubo de abasto — inodoro y tubo de abasto
- llave de lavalorio, se aclara que estas fallas de filtraciones solose presentaban en algunas UBS
de fodas las UBS verificadas en campo,

Con fecha 1501/2021 mediante CARTA N°015-2020/NG. ASM-S0 el Ing. supervisor de obra hace
llegar el INFORME DE SUBSANACION DE OBSERVACIONES DEL ACTA [
OBSERVACIONES Y A LA VES INFORMO SOBRE VICIOS OCULTOS PRESENTES EN LA
OBRA.

Cuando ef comité de recepcion de obva realiza la sequnda visitade campo con fecha 22/01/2021
ysuscribe el acta de recepcion de obra donde a la vez se corrobora Ja existencia de vicios ocullos:
‘en algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones de os sanitarios debido al
uso de los beneficiarios”, las mismas que fueron advertidas por el supervisor de obra y se
encuentran presentss en ofras UBS que en un inicioen la primeravisitade fecha 05012021 no
fueron consideradas por fallas de filtraciones las cuales se evidenciaron luego de haberse recarrico
todo el sistema verificando ef correcto funcionamiento tanto del sistemade agua potatie como ef
sistemade disposicionde excretas mediante UBS, de donde se verifica que Jas UBS observadas
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en el acta de recepcion de obra con observaciones yano presentan filtraciones y &l mismotiempo
se evidencian que existe filfraciones en ofras UBS (no observadas en &l acte de recepeion con
abservaciones) debido al uso de los beneficiarios y que fas puertas presentan descuadres y
agrietamiento debido al encogimiento y deformacion de fa madera, asi come lo indica el Ing.

Supervisoren la CARTAN°015-20201NG.ASM-SO, donde ef mismo recomienda que el fifular de
la entidad oforgue un plazo de 05 dias calendarios para la subsanacidn de los vicios ocultos,

Elmismodia de suscribir el acta de recepcion de obra con presencia de vicios ocultos, &l comigé
de recepcion de obra en uso de sus atribuciones eleva el INFORME N°001-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA (...) con fecha 2201/2022 al titular de la Municipalidad Distrital de
Huarango sin perjuicio a suscribir el acta de recepcion de obra, donde hace de conocimiento la
existericia de VICIOS OCUTLOS y en base al Decrefo Supremo que modificael Reglamanto del
Procedimiento de Contratacién Publica Especial para la Reconstruccién con Cambios, aprobado
por ef Decreto Supremo N°071-2018-PCM y su modificatoria DECRETO SUPREMO N°148-2019-
PCM

(i)

. En consecuencia, el comité de recepcion recomienda af titular de Ia entidad notificar por escritoal
conratista la subsanacion de las abservaciones por vicios ocultos en plazo de 5 dias calendarios,
vistoque el articulo 9317 no indica ef plazo ni penalidades que sele deba establecer el titular por
subsanacion de vicios ocultos.

Si bien en el INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA se hace referencia del
articulo 93 3 el cual por error en la mala interpretacion del reglamento se indico, ef cual no es
aplicable en este caso por la presencia de vicios ocultos como indicael articulo 9317

La entidad af tener conocimiento del INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA
mediante CARTA MULTIPLE N°001-2021-MDH/A de fecha 25/01/2022 nolifica al contratista ¥
supervisionde obra sobre la subsanacion de los vicios ocultos encontrados en obra (...) & mismo
que fue recepeionado por la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.RL y Ing. Angel Silva Mora
(supervisor de obra)

Por lotanto, de los descrito lineas arriba esto NO se configura como un retraso en la subsanacion
de plazo de las observaciones formuladas en ef ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES, sincontravenir el articulo 93 - recepcion de la obra yplazos, y de acuerdo al
desarrollo corresponde la aplicacion del articulo 9317, en consecuencia, mi persona como
miembro del comitéen ningin momento favorecio al contrista en no informar a la entidad y omitr
en la aplicacion de penalidades por mora por el refraso en la subsanacion de observaciones
(filtraciones en las conexiones domiciliarias) comose pretende involucrame, solo por el hecho de
haber recomendado que se e oforgue 5 dias para la subsanacion de Jas fillraciones (nuevas
filtraciones) las cuales ya fueron aclarados lineas ariba bajo el articulo 93.17. Asimismo, se
pretende sefialar que en calidad de miembro del comité haya contravenido con el ‘incumpliendd
con lo establecido en el articulo 16 de la Ley n.® 28175 Ley Marcodel Empleo Publico, que sefiala
que todo empleado esta sujeto entre olras, a la obligacion de '|,..) Salvaguardar los infereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos s6lo para la prestacion del
servicio publico.

IV. HECHO N°03. - EL RESIDENTE DE OBRA PROPUESTO POR EL CONTRATISTA SE
DESEMPENO DE FORMA PARALELA ENEL MISMO CARGO, EN OTRA OBRA; HECHO QLE
NO FUE ADVERTIDO OPORTUNAMENTE POR EL SUPERVISOR DE OBRA, NI POR LOS
SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
INAPLICACION DE PENALIDAD EN LA LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA DE OBRA,
ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
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Con fecha 02/11/2020 y 03/11/2020 se tiene la visita de los profesionales de la Gerencia
Regional de Control de Cajamarca de fa Contraloria General de fa Republica del Pert infegrado
por el Ing, Edgard Cortegana Chévez (DNI N® 43393516) y la Abog Nora Paola Patazca
Carrasco (DN/ N° 16786235) y por parte de lamunicipalidad distrital de Huarango, el Ing. Effer
Villegas Cordova (DNI N® 43922444) en calidad de jefe de DIDUR y mi persana (DNI N°
70040089) en calidad de responsable def rea de estudios y formulacionde proyectos, con Ja
finalidad de inspeccionar ef desarrollo de la gjecucion de Ia obra en cumplimiento de las
especificaciones técnicas y planos del expediente técnico contractual, acto que se llevia cabo
a través de la inspeccion fisica a la obra. Al final del se suscribe el ACTA DE VISITA DE
INSPECCION N°001- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01, (. ..) y ACTA DE VISITA DE
INSPECCIONN®002- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01, {....) donde no se advierte de
la no presencia en obra tanto del Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de obra) y

el Ing. Angel SitvaMora(Ing. Supsrvisor)

Con Fecha 190172021 y 20012021 «f integrante del comité Bach. Ing. Mario Vésquez
Monteza, el Ing. Miguel Alberto Villalobos Granadino (érea de liquidacion de obras) y los
profesionales de la Gerencia Regional de Control de Cajamarca de la Contraloria General de
la Reptblica def Per (de profesion: 01 abogada y 01 Ing, Civil), se reinen en la localidad de
Villas Trancas con la finalidad de inspeccionar el desarrollo de la sjecucion de la obra. De Ja
visita se genera el INFORME DE HITO DE CONTROL N°3390-2021-CG/GRCA-SCC, dande
no se advierte de la no presencia en obra tanfo del Ing. Juan Alberto Ofano Guzman (Ing.
Residente de obra) y el Ing. Ange! SilvaMora (Ing. Supervisor)

Con CARTA N°012-2022-SGPUEP-MDHIPAGR de fecha 1406/2022 en contestacién y
aclaraciona la OCI de las visitas de camporealizadas hechas por mi persona como infegrante
del comité (...) presentado mediante oficio y notificado al correo de la OC de San Ignacio | ..)
detaflo que durante las visitas realizadas en las fechas 0501/2021 (acta de recepcién de obra
con abservaciones), 22/01/2021 (acta de recepcion de obra con existenciade vicios ocutos) y
280012021 {acta de subsanacion de vicios ocullos) por mi persona a la zona de trabajo en la
localidad de Villastrancas en calidad de comité de obra se evidencio la prasencia durante ef
dia def fril Juan Alberto Olano Guzman (Ing. Residente de obra), Asistente del Ing, Residente
yeling. Angel SilvaMora(ing. Supervisor de obra)

Asimismo, mediante asienio N°064 de fecha 03/11/2020 ef residente de obra manifiesta que
se realizd la visita a loda la linea de conduccion desde el reservorio hasla el punip de loma
con (os funcionarios de /a contraloria. Con asiento N°067 de fecha 05/11/2020 del residents
de obra manifiesta que se realiz6 fa una visita con los funcionarios de la contraloria a la
captacion de ladera proyectada. También se tienes los asientos N° 067 y N® 068 donde se
manifiesta de la visita de la contraloria a lalocalidad de Villastrancas. Paracorroborar se anexa
a la presente un panel fotogréfico (... ) donde se visualizas allng. residente y al Ing. supervisor
verificando y coordinando los avances de las partidas de la obra. Asimismo, se visuslizade la
presencia del profesional de la Gerencia Regional de Control de Cajamarca de la Contraloria
General de la Repdblica del Pery.

Del Acta de Reunion Extraordinaria suscrita con fecha 04/06/2022 realizado en localidad
Villastrancas donde /as autoridades y pobladores beneficiarios directos de la obra manifiestan
que ef Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de obra) y el Ing. Angel Silva Mora
(Ing. Supervisor), si estuvieron presentes durante la ejecucionde fa obra

fuasd

Ahara bien, def hecho notificado por a OC! de San lgnacio se desconoce si el Ing. Juan Alberto
Olano Guzmén (lIng. residente de obra en Villastrancas): laboro en forma paralela como
residente en la gjecucion de la obra ‘Creacion del puente vehicular y peatonal sobre la
quebrada El Laleral Sector Bajo San Miguel del distrito de San Ignacio - provincia de San
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lgnacio - departamento de Cajamarca” con CUI 2410400 como se indica en &f Acta de
Recepcion de obra (apéndice entregado por la OC)), por lo tanto, de corroborarse y de estar
Incumpliendo los articulos 75.1 y 75.3 donde seindica que el residente de bra debe contarse,
de modo permanente y directo en obra asimismo no podré prestar servicios en mas de una
obra & la vez, siendo el tnico responsable el Ing. Juan Alberio Olano Guzmén en aclarar
referente a su participaciénen las dos obras. De corroborarse de acuerdo a ley se proceda a
notificar af implicadoyy fas instancias pertinentes y se fome las actiones en ¢aso se corrobare
de la ausencia del profesional en obra y se fe aplique las sanciones correspondienfes.

V. HECHO N°05. — CONTRATISTA NO REALIZO PRUEBAS O ENSAYOS DE CONTROL [E
CALIDAD QUE GARANTICEN EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE CALIDAD DE
LAS PARTIDAS EJECUTADAS, HECHO QUE NO FUE ADVERTIDO OP ORTUNAMENTE POR
EL SUPERVISOR DE OBRANIPOR LOS SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN
PERJUICIO ECONOMICO PORINAPLICACION DE PENALIDAD, ANTE EL INCUMPLIMIENTO
DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

- Con CARTA N°035-GMC-2020 del contratista ¥ CARTA N°013-2020iNG.ASM-SO de! Ing
supervisor de obra hacen llegar la valorizacion N°02 donde se corrobora gue se anexa e
thsefio de mezclas para las resistencias de concrelo fc'=210 kalem2 y fe'=175kglem2.

- Del REPORTE DE AVANCE ANTE SITUACIONES ADVERSAS N°201-1-2020-CG/GRCA-
SCC (...) y ACTA DE VISITA DE INSPECCION N°001-2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO
N01 (...) donde los profesionales oe la Gerencia Regional de Control de Cajamarca de Ia
Contraforia General de la Republica del Pert, sefialan que ef contratista viene wilizando
agregados con dimensiones que no cumplen las caracteristicas establecidos en ef disefio de
mezcias, asimismo no cumple con realizar ensayos de cansistencia de concreto, los mismo
que fueron subsanados por el contralista mediante CARTA N°037-GMC-2020 {...) donde se
hace uso del cano de abrams para verificar la prueba del SLUMP (prueba del asentamiento)

artes del vaciad de las estructuras (reservorio

- Del desagregado de Gastos generales variables (cuadro N°01) del expediente fécnico
contractual aprobado mediante resolucion, se visualiza que no existe el pago por prugha de
controf de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de mezclas), ni en el adicional de
obra y deductivo vinculante N°01 por lo tanto de acuerdo a la forma de contratacién a precios
unitarios se puede asumir que no es exigible la presentacién de estos documentos como
roturas y ensayos.

- Asimismo, el jefe de liquidaciones y la OCI evidencian que los documentos que acreditan el
control de calidad de los materiales si se adfuntaron a la valorizacién N°02 y en la liquidacion
de obra final. Sinembargo, afirman que no se realizé pruebas o ensayo de control de calidad
al concrefo vaciado en obra, los mismo que no se encuentra presupuesiados en ef expediente
tcnico de obra y tampoco en el expediente de adicional de obra y deductivo vinculante N°01

- Visto ef disefio de mezcias para las resistencias de fo'=210 kglem? y fc'=175 kgfem?, se
presume que ef contratista en coordinacion con fa supervision trabajaron con dicho disefio de
mezclas anexado en la valorizacion N*02 por o tanto se presume que las estructuras vaciadas
presentan esas resistencias fc'=210 kg/em?y fo'=175 kg/em?, de ser el caso de corroborar en
un control posterior la resistencia de las estructuras Ia entidad debe notificar al contratista
corroborar mediante ensayos de diamantina que las estructuras puestas en campo presenten
la resistencia y calidad de acuerdo a sus especificaciones técnicas de cada concrelo bajo
responsabilidad def contratista.
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Evaluacion reallzada por la Comisién de Control:

¥ Respecto alo comentado en el numeral |, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordoba, Paul Antonio Garcla Rodriguez v su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra; en compafia del Residente de
obra y el Supervisor de obra corroboraron en su recorrido de |a obra que la mayoria de las
UBS cuentan con el servicio de agua potable, concluyendo que todas partidas se encuentran
ejecutadas; no cbstante, fueron los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordoba y Jean Mario
Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieron el “ACTA DE VISITA A
OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), en donde la Comisién de Control del
servicio de confrol simultaneo dejé constancia sobre la falta de culminacién con la ejecucion
total de las partidas de los expedientes fécnicos de obra y adicional de obra y deductivo
vinculante n.* 1, hecho que debid ser evidenciado y manifestado; por lo tanto, debié ser
comunicado per el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo
ostentado y establecidas en los documentos de gestion de 1a entidad; por tanto, su comentario
en ese extremo no desvirtiia su participacion.

. Asi mismo, sefiala que el confratista solo estaba obligado a instalar 5 metros lineales de
tuberia desde la red de distribucion hasta la caja domiciliaria, metraje verificado por la
Comision de Control y que no fue materiade discusion; indicando ademas que los trabajos de
excavacion, refine, nivelacion, relleno de las zanjas y |a instalacién de 5 metros lineales de
tuberias para las conexiones domiciliarias por cada UBS fueron ejecutados al 100% por el
contratista, adjuntando declaraciones juradas de 5 pobladores beneficiarios con la obra, los
cugles habria confirmado lo anteriormente sefialado; sin embargo fueron los sefiores
Elfer Rubén Villegas Cérdoba y Jean Mario \VVasquez Monteza, funcionarios de la entidad,
quienes suscribieron el "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.°
0}, en donde la Comision de Control del servicio de control simulténeo dejo constancia sobre
|a falta de culminacién con la ejecucion total de las partidas, situacion que fue ratificada por
los sefiores Valdemar Sanchez Pérez con DNI n.° 43961836 y Victor Cordova Sanchez con
DNI n.* 27843391, Presidente y Vicepresidente de la Junta Administradora del Servicio de
Saneamiento de Villas Trancas , respectivamente.

Ademas, el involucrado pretende eludir su responsabilidad ante el incumplimiento del cobro
de penalidades y atribuirla solo al Residente de Obra, Supervisor de Obra y 4rea usuaria, en
mérito a lo establecido en los articulos 75 y 80 de! Reglamento, asi como lo establecido en el
MOF 2019,

Sinembargo, si bien es cierto que el Residente de Obra, asi como el Supervisor de Obra son
los responsables de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion de la obra; asi
como el Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenia como una de sus
funciones la de programar, dirigir, ejecutar, coordinar, supervisar, confrolar y evaluar las
actividades y procesos relacionadas con obras publicas; no obstante, el involucrado, en su
condicion de Miembro del Comité de Recepcion de Obra, recepciont la obra seqgin consta
en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14),
permitiendo que no se cobrara la penalidad por mora a pesar de tener pleno conocimiento
sobre la falta de culminacion de Ias citadas partidas, toda vez que acompafid en calidad de
Sub Gerente de Obras y Maquinaria de 1a entidad a la Comisién de Control del servicio de
control simultaneo los dias 19 y 20 de enero de 2021 (antes de la recepcion de la obra por
parte de la entidad), producto del cual se suscribidel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de
enero de 2021 (Apéndice n.® 50), en donde se dejo constancia sobre la falta de culminagion
con |a ejecucion total de las parfidas de los expedientes técnicos de obra y adicional de obra
y deductivo vinculante n.® 1, por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su

participacion,
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Aunado a ello, manifiesta que, de ser el caso, de no haberse gjecutado |os frabajos como
establecen las especificaciones técnicas de los expedientes técnicos de obva, estos se
consideran como"VICIOS OCULTOS (las partidas descritas arriba no se encusntran visibles)"
no obstante, tal como lo sefiala el citado funcionario, asi como fa Opinién n.* 014-2018/DTN
de 31 de enero de 2018, que cita a Max Arias Schreiber Pezel, quien sefiala que “La nocion
del viciooculto esté ligada a la existenciade deterioras, anomalias y defectos no susceptibles
de ser apreciados a simple vislay que de alguna manera afectan el derecho del adquiriente a
Su adecuada tilizacion’, un vicioocultocomo lo trata de definir a las partidas sin ejecutar, son
defectos que no se pueden apreciar a simple vista; sin embargo, dicha irregularidad fue
evidenciada por la Comisitn de Control del serviciode control simultaneolos dias 19 y 20 de
enero de 2021 (antes de la recepcion de la obra por parte de la entidad), producto del cual
se suscribioel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021.

Asi mismo, el involucrado indica que, segin la “CONSTANCIA DE NO ADEUDO" de febrero
de 2021, e contratista no tiene deudas pendientes de pago de personal que frabajo en la
ejecucion de la obra, asi como tampoco adeuda por conceplo de servicios de pension,
documento que habria sido suscrito por el presidente de la JASS, sefior Valdemar Sanchez

. Pérez. Al respecto, dichas irregularidades no se le esta atri buyendo al involucrado, en cambio,
conforme se ha sefialado anteriormente, la Comision de Control le imputa su participacionen
larecepcion de la obra segin consta en el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 22 de enero
de 2021, permitiendo que no se cobrara la penalidad por mora a pesar de tener pleno
conocimiento sobre la falta de culminacion de las citadas partidas, toda vez que acompafio en
calidad de Sub Gerente de Obras y Maquinaria de |a entidad a la Comision de Confrol del
serviciode control simultaneo los dias 19y 20 de enero de 2021 (antes de la recepcion de
la obra por parte de la entidad), producto del cual se suscribiael *ACTA DE VISITA A OBRA"
de 20 de enero de 2021.

De igual manera, sefiala que segin el “INFORME N® 447-2022-MDHGIDURANG. J.O.V.R*
de 31 de mayode 2022, remitidoal OCI de laMunicipalidad Provincial de San Ignacio a fravés
del "OFICIO N® 244-2022-MDH/A" de 31 de mayo de 2022, se corrobora que la obra se
encuentra ejecutada al 100%, no obstante, dicho documento fue emitido el 31 de mayo de
2022, habiendo frascurrido mas deun afo desde lafecha de suscripcion del “ACTA DE VISITA
A OBRA"de 20 de enero de 2021, documento en el cual se dejé constancia sobre la falta de
culminacion con la ejecucion total de las parfidas de los expedientes técnicos de obra ¥
adicional de obra y deductivo vinculanten.® 1, hecho que debid ser evidenciado y manifestado:
por lo tanto, debit ser comunicado por el funcionario en estricta observancia de sus funciones
inherentes al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la entidad: por
tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

Ademas, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021, los sefiores Elfer Rubén Villegas
Cordoba, Paul Antonio Garcia Rodriguez y su persona, miembros conformantes del Comita
de Recepcion de Obra; en compafiia de! Residente de obra y el Supervisor de obra
corroboraron en su recorrido de la obra que (4 UBS na presentan instalacion de lavatorio e
inodoro; y que durante el plazocontractual si serealizé lainstalacion de los aparatos sanitarios
los cuales fueron valorizados y pagados, pero a pedido de los 04 beneficiaros estos fueron
desinstalados, aduciendo que sus viviendas se encuentran deshabitadas temporalmente,
corriendo el riesgo que los aparatos sanitarios sean robados: no obstante, de acuerdo a la
clausula duodécima del Contrato de Ejecucion de Obra n.® 033-2020-GM-MDH suscritoel 13
de marzo de 2020, el contratista, declart bajo juramento que se compromete a cumplir las
obligaciones derivadas del presente contrato, del cual forma parte el expediente t&cnico de
obra, en &l cual se establece que los trabajos de la partida “2.1.1.125.2 SUMINISTRO E
INSTALACION DE LAVATORIO TIPO FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC,
ACCESORIOS", consisten en el suministro e instalacion del lavatorio de losa vitrificada de
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primera calidad, incluyendo accesorios y griferia; motivo por el cual al no instalarse conforme
sefiala el referido expediente técnico, y tal como se evidenciden el "ACTA DE VISITA A OBRA"
de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), el citado funcionario debid informar dicha situacion
a la entidad con el fin de que se cobrara la penalidad por mora, al tener pleno conocimiento
de esta irregularidad, situacion que no sucedit en el presente caso, por tanto, su comentario
en ese extremo no desvirtia su participacion.

¥ Respecto a lo comentado en el numeral ll, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los sefores Elfer Rubén Villegas Cérdoba, Paul Antonio Garcla Rodriguez y su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra; en compafila del Residente de
obra y el Supervisor de obra corroboraron en su recorrido a laobra, lainstalacion del sistema
de cloracion; no obstante, fueron los sefiores Elfer Rubén Villegas Cérdoba y Jean Mario
Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieron el "ACTA DE VISITA A
OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), en donde la Comision de Control del
servicio de contral simultaneo dej6é constancia sobre la falta de instalacion del sistema de
cloracion, hecho que debio ser evidenciado y manifestado; por lo tanto, debi¢ ser comunicado
por &l funcionaric en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y

. establecidas taxaivamente en los documenios de gestion de la entidad; por tanto, su
comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

¥ Respecto alo comentado en el numeral lll, el involucrado sefiala que las filraciones en las
conexiones de los UBS evidenciadas el 22 de enero de 2021 y definidas coma “vicios ocultos,
son distintas a |as observadas durante la primeravisita a obra realizada el 5 de enero de 2021
por parte del Comité de Recepcion de Obra, dado que dichas fillraciones se presentan en
diferentes UBS a las observadas en la primera visita, por lo que no se configura como un
refraso en la subsanacion de plazo de las observaciones formuladas en e “ACTA DE
RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES™ sin embargo de acuerdo al articulo 93 del
Reglamento, el Comité de Recepcion de Obra solo puede salicitar al contratista las
subsanaciones de vicios ocultos, siempre y cuando estos defeclos sean distintos a las
observaciones antes formuladas; por lo que al ser |as mismas observaciones evidenciadas
tanto el 5 de enero como el 22 de enero de 2021, no procedia oforgar plazo por ningdn
concepto, no obstante el Comité de Recepcion de Obra que integro y presidio el funcionario,
concedio al contratistael plazode 5 dias calendario para subsanar el mismo defecto, por tanto,
su comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

Es de sedalar que, en el documento denominado "CARTA MULTIPLE N° 001-2021-MDH/A"
de 25 de enero de 2021, a través del cual el Comilé de Recepcion de Obra solicits al
Supervisor de Obray Gerente General del confratista, |a subsanacion de los referidos vicios
ocultos; se seffalo "En afgunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones de
los sanitarios debido al uso de los beneficiarios”, sin detallar a que UBS correspandia dicho
defecto; por consiguiente el contratista debid verificar todas las UBS a fin de subsanar dichas
filfraciones.

v Respecto a lo comentado en el numeral IV, el involucrado sefiala que los dias 2y 3
de noviembre de 2020, personal de la Contraloria General de la Republica se hicieron
presentes en la ejecucion de la obra, suscribiendo los documentos denominados “ACTA DE
VISITA DE INSPECCION N°001- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01" y "ACTA DE
VISITA DE INSPECCION N®002- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01" de 2 y 3 de
noviembre de 2020, respectivamente; sin advertir la ausencia del Residente de Obra; sin
embargo, si bien no se advirtio la ausencia del Residente de Obra, tampoco se indico la
presencia del mismo en obra, Ademas, en los referidos dias, se ha evidenciado que el
Residente de Obra suscribi6 de manera simultanea en el cuaderno de obra de la obra, asi
como en el cuaderno de obra de lacbra de San Ignacio.
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AsImismo, el involucrado hace referencia a visitas a obra realizada por su persona los dias 5,
19, 20, 22 y 28 de enero de 2021 en los cuales no se advierte la no presencia del Ingeniero
Residente de Obra. Al respecto, la Comisién de Control no contabilizé dichos dias para el
calculo de la penalidad por la ausencia o falta de permanencia del Residente de Obra, toda
vez que la obra se encontraba en proceso de recepcion por parte de la entidad.

Ademas, sefiala que segin el Acta de Reunion Extraordinaria suscritael 4 de junio de 2022,
las autoridades del centro poblado Villas Tranca y pobladores beneficiados con |3 obra
manifestaron que el Residente de Obra si estuvo presente durante |a ejecucion de la obra; sin
embargo, la Comision de Control ha evidenciado que el Residente de Obra suscribié de
manera simultanea el cuaderno de obra de |a obra, asi como en el cuademno de obra de la
obra de San Ignacio, por lo que queda acreditado |a ausencia o no permanencia del Residente
de Obra; hecho que debit ser evidenciado y manifestado; por lo tanto, debié ser comunicado
por el funcionario en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas en los documentos de gestion de la entidad; por tanto, su comentario en ese
extremo no desvirta su participacion.

. v" Respecto a lo comentado en el numeral V, el involucrado, en su propio escrito de
comentarios y aclaraciones, ratificalo sefialado por la Comision de Control, al mencionar que
en las valorizaciones deobran.® 2y 1 del adicional de obra n.® 1, se han adjuntado los disefios
de mezclas para Ia resistencia del concreto, mas no las pruebas o ensayos de control de
calidad del concreto vaciado en obra.

Asimismo, el involucrado sefiala gue &l contratista ha realizadola prueba del cono de Abrams:

sin embargo dicho ensayo es realizado para medir 1a consistencia del concreto, mas no Ja

resistencia a la compresion del concreto (f'c) de las estructuras, tal como se establece en la

Norma Tecnica de Edificacion E.060 Concreto Armado del Reglamento Nacional de

Edificaciones, aprobada con Decreto Supremon.® 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de

mayo de 2006 y modificado con Decreto Supremo n.® 010-2009-VIVIENDA de 9 de mayo de
R, 2009, asi como en las especificaciones técnicas del expedients técnico de obra (Apéndice
' n.” 42) y las especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y deductivo
vinculante n.®* 1 (Apéndice n.° 43).

v De igual manera, el involucrado manifiestaque en el expediente técnico contractual no existe
el pago por la prueba de confrol de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de
mezcla), por lo que segin la forma de confratacion a precios unitarios se puede asumir que
no es exigible la presentacion de estos documentos como rofuras y ensayos.

Al respecto, es de seflalar que, aunque en el presupuesto del expediente fécnico de obra ¥
expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante n® 1 no se ha contemplado
presupuesto por el concepto de elaboracion de probetas de concreto y ensayos de resistencia
a la compresion del concreto; no obstante, en las especificaciones técnicas del expedients
1ecnico de obra y las especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de obra y
deductivo vinculante n.* 1, se establece que se debe elaborar probetas de concreto, asi como
realizar ensayos de resistencia al concreto; por lo que, al interpretar el expediente tcnico en
su conjunto y en mérito a lo establecido en la Norma Técnica de Edificacion E.060 Concreto
Armado def Reglamento Nacional de Edificaciones, se debid solicitar |a realizacion de pruebas
0 ensayos de control de calidad del concreto de |as partidas ejecutadas, ocurriendo todo 1o
contrario en el presente caso; hecho que debio ser evidenciado, manifestado y comunicado
por @l involucrado en esfricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas taxativamente en los documentos de gestién de la entidad; por lo tanto, de todo
lo vertido por ef involucrado es concluyente manifestar que no atenia su respansabilidad en
su participacionen los hechos atribuidos y muchos menos |a desvirtia.
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Por consiguiente, se concluye que el sefior Jean Marlo Vasquez Monteza, en su calidad de Jefe
de Division de Obras y Maquinaria - UEI, Defensa Civil y Gestién de Riesgos de Desastres™
no se hizo responsable por la ejecucion fisicay financiera, Incumpliendo ademas en realizar la
supervision de la ejecucion de la obra, incumplimiento funcional que permitio la ausencia o no
permanencia del personal clave, pues ha quedado acreditado que el Residente de Obra se
desempefio de forma paralela tanto en la obra como en ofra obra gjecutada en el distrito de San
lgnacio por 48 dias calendarios, en fotal inobservancia de la normativa de confrataciones
aplicable; aunado a ello, debido al mismo actuar permitié la no realizacion de pruebas o ensayos
de control de calidad del concreto de las partidas™ ejecutadas correspondiente a concreto armado
tal como se establecit en las especificaciones técnicas del expediente técnico de obra y del
expediente técnico del adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1, durante 13 dias calendario
rasgrediendo la normativa técnica de la especialidad, hechos que debieron ser evidenciados y
manifestados; por lo tanto, debieron ser comunicados por e! funcionario en estricta observancia
de sus funciones inherente al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de la
entidad, y como consecuencia de! incumplimiento favorecié indebidamente al contratista al
permitir que no se le cobre la penalidad respectiva por el hecho anteriormente advertido,

. contribuyendo a un perjuicio econdmico que posteriormente se materializo en 1 liquidacion de
obra.

Ef mismo funcionario, pero esta vez como Miembro del Comité de Recepcion de Obra’™ se le
atribuye, segun consta el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA” de 22 de enero de 2021 haber
recepcionado la obra de manera inconclusa permitiendo que no se cobrara |a penalidad por mora
a pesar de fener pleno conocimiento sobre |a falta de culminacion de partidas contempladas en
los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1; hecho que fue
evidenciado por la Comision de Control del servicio de control simultaneo durante las visitas de
inspeccion a laobra los dias 19y 20 de enero de 2021 (antes de larecepcion de la obra por parte
de laentidad), dias en las cuales el referido funcionario, en sucondicién de Sub Gerente de Obras
y Maquinaria, acompaio y estuvo presente, suscribiendo ademas el "ACTA DE VISITA A OBRA®
de 20 de enero de 2021, quedando acreditado su pleno conocimiento de los hechos observadas.

Asimismo, en sucondicion de Miembro del Comité de Recepcién de Obra, por permitir, durante
la recepcion de la obra el 22 de enero de 2021, la falta de cobro de penalidad por mora al
contratista, respecto al retraso en lasubsanacion de |a observacion (filtraciones en las conexiones
de las UBS), puesto que, a lo observado el 5 de enero de 2021, se otorgd al contratista un plazo
de 9 dias calendarios para subsanar, cumpliéndose esto el 14 de enero del mismo afto, misma
observacion que se evidencio el 22 de enero de 2021, pero esta vez como “vicios ocultos”; por lo
lanto, esta acreditado un refraso injustificado de por lomenos 8 dias calendarios correspondiendo
&l cobro de penalidad por moratal comolo establecio el Reglamento y el contrato; recepcionando
indebidamente laobra; asimismo, siendo idéntico“defecto” el observado, tanto el 5 de enero como
el 22 de enero de 2021, no procedia, entonces, otorgar plazo por ningun concepto, no obstante el
Comité de Recepcion de Obra que integroy presidioel funcionario, concedié al contratistael plazo
de 5 dias calendario para subsanar el mismo defecto.

lguaimente, e mismo servidor en su condicion de Sub Gerente de Obras y Maquinaria”, por
haber favorecido al confratista, al alcanzar al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural, la"LIQUIDACION DE OBRA" a través del “INFORME N° 338-2021-MDH-SGOML.M. VAP
de 17 setiembre de 2021, omitiendo informar respecto el célculo de penalidad por mora a pesar

/™ Designado con "RESOLUCION DE ALCALDIA N° 150 2020 MOHA® de 17 dejulio de 2020 (Apendice n.” 40)

" “62.01.01.04.01. Concrelo o= 175 Kgfbm® comespondiente alm casetas de UBS, "0105.020204, Conereto fo= 210 Kgéem® corespondent
&l reservono y "02.07.0106.01. Concrelo fe= 175 Kglem™ correspondionbe a l2s caje de ragisko.

"8 Desgnado con "RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N HT-A020MOHGM de 16 do diciembe de 2020 (Apéadice n,® 50)
T Designado con "RESOLUCION DE ALCALDIA N* 014.2021-MDHA* de’ de enerc da 2021 (Apéndice n.” 55)
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que inclusosuseribidel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 en donde constataron
Que a esa fecha faltaba ejecutar algunas partidas de los expedientes tcnicos de obra y adiciond
de obra y deductivo vinculante n.* 1, y otras penalidades como fueron especificaments, la
ausencia o no permanencia del residente de obra y la no realizacion de pruebas o ensayos de
control de calidad del concreto; liquidacion que finalmente fue aprobada a fravés de la
“RESOLUCION DE ALCALDIA N® 379-2021-MDH/A" de 15 de oclubre de 2021, donde ademas
se resolvioladevolucion de |a retencion de la Garantia de Fiel Cumplimiento, contribuyendocon
su mal proceder que se materialice el perjuicio econdémico a la entidad por &l monto de
S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con 50/100 soles) por la inaplicacion de
penalidades y la afectacion de la correcta utilizacion de los recursos piblicos.

En lal sentido, se advierte que, con su accionar, vulnerd los numerales 62 1 y 62.2 del articulo 62

Penalidades, numerales 75.1 y 75.3 del articulo 75 Residente de obra, numeral 81.2 del articulo

81 Obligaciones del Confratista de obra v los numerales 93.1, 932 937, 939 9313, 9314y

9317 del articulo 93 Recepcion de la Obra y Plazos del Reglamento del Procedimiento de

Contratacion Piblica Especlal para la Reconstruccion con Cambios, aprobado mediante

Decreto Supremo n.® 071-2018-PCM de 5 de Julio de 2018, modificado mediante Decreto
. Supremon.® 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019,

Ademas, vulnerd los numerales 5.6.2.1 del numeral 5.6.2, 5.6.1 del numeral 5.6 del CAPITULO 5.
CALIDAD DELCONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION de |a Norma Técnica de Edificacion
E.060 Concreto Armado del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decreto
Supremo n.° 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y modificado con
Decreto Supremo n.® 010-2009-VIVIENDA de 9 de mayo de 2009

Aunado a ello, vulnert el numeral 6. Resistencia de! literal h) Controles del apartado Aceptacion
de los trabajos del numeral 1.5.3.2.1 Concreto fe=210 Kg/lcm2 del numeral 1.5.3.2 Obras de
concreto armado del numeral 1.5 RENOVACION DE RESERVORIO APOYADO CUADRADO DE
10.0 m*(01 Und.) del numeral 1 REHABILITACION DELSISTEMADE AP . VILLAS TRANCAS de
las ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA AGUA POTABLE y el apartado Descripcion del
numeral 2.1.1.125.2 Suministro e instalacion de lavatorio tipo fontana de losa vitrificada inc.
Accesorios del numeral 2.1.1.125 Aparatos y accesorios sanitarios del numeral 211.12.
Instalaciones sanitarias y el numeral 3. Resistencia del literal a) Controles del apartado Aceptacion
de los trabajos del numeral 2.1.1.4.1 Concreto fc=175 Kglem? del numeral 2.1.1.4 Obras de
concreto armado del numeral 211 Caseta de UBS (45 und) de las ESPECIFICACIONES
TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico de la obra “Renovacion de
abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamiento basico de Ia
localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San Ignacio, departamento
Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con Resolucion de Alcaldia n.® 235-2019-MDH/A"
del 19 de setiembre de 2019

De igual forma, vulnerd los Numerales 11021, 1.10.22 1.10.2.3, 1.10.24, 1.10.25 1 10.2.8,
1.10.2.7 del numeral 1.10.2 MOVIMIENTO DE TIERRAS, numeral 1.10.3.1 del numeral 1.10.3
SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIAS del numeral 1.10 CONE XIONES DOMICILIAR IAS
del punto 1 REHABILITACION DEL SISTEMA DE AP. VILLAS TRANCAS de la seccitn
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA GUA POTABLE: asimismoel numeral 3 del literal a) del
numeral 02.01.03.06.01 del numeral 02.01.03.08 Obras de concreto armado del numeral 02.01.03
CAJA DE REGISTRO (45 Und.) y el numeral 02.01.06.04.01 del numeral 02.01.03.04 Obras de
concreto armado del numeral 02.01.06 CAJA DE DISTRIBUCIONES DE CAUDALES delaseccion
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico del adicional
de obran.” 1 de la obra “Renovacion de abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del
sistema de saneamiento basico de la localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango,
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provincla San Ignaclo, departamento Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con
Resolucién de Gerencla Municlpal n.® 287-2020-MDHIGM del 23 de noviembre de 2020

De igual manera se inobservd los numerales 312 y 3.13 del CAPITULO il DEL CONTRATO de
la SECCION GENERAL, asi como el numeral 21 PENALIDAD del CAPITULO il
REQUERIMIENTO de la SECCION ESPECIFICA - CONDICIONES ESPECIALES DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION de las Bases Integradas del Procedimiento de
Contratacion Publica Especial n.° 007-2020-MDHICS-1, publicado en el SEACE el 24 de
febrero de 2020, incumpliendo ademas, las clausulas UNDECIMA, DUODECIMA y DECIMO
ﬂﬂU;NTA del Contrato de Ejecucion de Obran.® 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo
e 2020,

De igual manera, se advierte que, vulnerd lo establecido en los literales a)y c) del Articulo 16°
Enumeracion de obligaciones de la Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo Piblico, publicada
el 19 de febrero de 2004 que establece “Cumplir personal y diligentemente los deberes que fe
impone ef serviciopublico™y “Salvaguardar los infereses del estado”

. Aunado a ello, incumplio con sus funciones establecidas de “Ser responsable por la ejecuciin
fisica y financiera del proyecto de inversion (...); y supervisar la ejecucion de las obras bgjo la
modalidad de contrafa (...)" de FUNCIONES ESPECIFICAS del Jefe de Division de Obras y
Magquinaria - UEI, Defensa Civil y Gestion de Riesgos de Desastres del apartado DIVISION DE
OBRAS Y MAQUINARIA —UE|, DEFENSA CIVIL Y GESTION DE RIESGOS DE DESASTRES i
CAPITULO VIl ORGANOS DE LINEA del MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES de la
entidad vigente desde el 11 de diciembre de 2019; asl como sus funciones establecidas en el
numeral 12. *Dirigir y Supervisar fas Liquidaciones Técnico Financieras de Obras para su remision
a la comisién correspondients (...)" del Sub Gerente del numeral 6.1.2. SUB GERENCIA DE
OBRAS Y MAQUINARIA del numeral 06.1. GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA Y
DESARROLLO URBANO Y RURAL - GIDUR de! numeral 06. ORGANOS DE LINEA del MANUAL
DE ORGAMIZACION Y FUNCIONES de |a entidad, vigente desde el 9 de febrero de 2021,

Como resulfado de fa evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Jean
Mario Vasquez Monteza, se ha delerminado gue los hechos con evidencias de presunta
iregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional y penal.

~  Paul Antonio Garcia Rodriguez, con DNI n.* 70040089, Miembro de! Comité de Recepcion de
Obra™ del 16 de diciembre de 2020 al 28 de enero de 2021, a quien se le comunico el Pliego de
hechos mediante Cédula de Notificacion Electranican,® 00000003-2022-CG/0376-02-002 de 3 de
noviembre de 2022; presentando de manera extemporanea sus comentarios o aclaraciones a
traves del Informe n.* 031-2022-SGPUEP-MDH/IPAGR de 15 de noviembre de 2022 en ciento
veintiocho (28) folios, adjuntando sus respectivos anexos, la misma que fue recibida por la
Comisién de Confrol el mismo dia, de manera fisica en las instalaciones del OCI de la
Municipalidad Provincial de San Ignacio, tal comose muestra en el Apéndice n.° 65

Comentarios o aclaraciones:

‘l. HECHO N°01. - FALTA DE CULMINACION DE PARTIDAS:

(.}

1.1. Con respecto al hecho de Ia falta de culminacién de las partidas:
(..)

_7® Designado con “RESOLUCION DE GERENGIA MUNICIPAL N* 317-2020.MDHIGM: de 16 de diciembm de 2020 (Apéndice n.* 50)
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De la primera visita realizada el 05/01/2021 el comité de recepcién Integrado por mi persana, ef
Ing. Elfer Villegas Cordoba y el Bach. Ing. Jean Mario Vésquez Monteza en presencia por parte
de fa contratista el Ing. Juan Alberto Ofano Guzmén (Ing. Residente de obra) y e Ing. asistente de
obra y de [a ofra parte el Ing. Angel SilvaMora (Ing. Supervisor de obra) se corrabora en ef recorrich
de la obra que la mayoria de las UBS cuentan con el serviciode agua potable por loque se puede
asumir que las partidas descritas lineas arriba se encueniran glecutadas. Ahora de acuerdo a I
partidas y especificaciones técnicas se indican trabajos de excavacion, refine, nivelacion, relleno
de las zanjas y la instalacion de 5 metros lineales de fuberias para las conexiones domicilianias
por cada UBS, las mismas que fueron aprobadas en el adicional de obra ¥ deductivo vinculante
de obra N*1 mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 287-2020-MDHIGM" de
fecha 23 de noviembre de 2020, por lo que ef contratista solo esta obligado a instalar 5 metres
lingales de fuberia (mas las partidas que la preceden para su instalacion) desde la red de
distribucion hasta la caja domiciliaria...)

5i alguna UBS no contaba con el servicio de agua potable como corroboraran fa Comisién de
Controf concurrente se supone se debio en un posible caso que el poblador beneficiario no realizo
la instalacion desde la caja de registro (dgjado a 5 metros de Ia red de distribucion como manda
@ &f expediente de adicional de obra N°01) hasta la UBS que en su mayoria de acuerdo al plano de
lolizaciones las viviendas se encuentran ubicadas en promedio de 10 a 20 metros lineales de
metraje los mismos que deben ser asumidos por los pabladores (insumos e instalacién de a
tuberia) de acuerdo a las actas pacladas entre el contratista con la poblacion beneficiaria

Vistola NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000003-2022-CG/0376-02-002 hechas por la OC,
el comité de recepcion de obra le solicifo verbalmente al contratista la documentacion donde se
demuestre la instalacion de los 5.00 metros lineales de fuberia, para el cual el mismocontrafista
Se apersono a fa localidad de Villastrancas y logro obtener 05 declaraciones Jjuradas de fecha
1271172022 (.. ) de los pobladores beneficiarios, asimismoindica que se reunird con la poblacian
¥ para dar fe que las partidas: “1.10.2.1 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE
ZANJA DE 0.40x0.70 m PITUBERIA", *1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA D€
0.40x0.70 m P/TUBERIA", *1.10.2.3 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FLUA DE 0.40x0.70 m
P/TUBERIA", *1.10.24 REFINE Y NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 040x0.70 m
P/TUBERIA", “1.10.2.5 CAMA DE APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO ZARA NDEADO
e=0.10m", "1.1026 PRIMER RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT PROPIO
ZARANDEADQ e=0.30 m", “1.10.27 SEGUNDO RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON
MAT. PROPIO ZARANDEADO 6=0.30m", *1.10.3.1 SUMINISTRO E INS TALACION DE TUBERIA
PVC @ 1/2° CL-10, se ejecularon al 100%, ademas del melraje faliante para conducir Ia fuberia
hasta la conexion con la UBS, trabajos que los mismo beneficiarios realizaron en su momento.

Asimismo, ensus funciones del Ing. Residente (arficulo 75 def reglamento) y DEL Ing. Supervisar
(articuio 80 del reglamento) establece que es ‘responsable de velar directa y permanentemente
por la correcta ejecucion técnica, econdmica y administrativa de la obra y del cumplimiento del
contrato; (if) La debida y oportuna administracion de riesgos durante fodo &l plazo de la obra’,
ademas se liene el documento de gestion: Manual de Organizacitny Funciones - MOF donde ef
director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural liene como una de sus funciones
especificas, la de "Planificar, Programar, Dirigir, Ejecutar, Coordinar, Supervisar Controlar y
Evaluar las Actividades y Procesos relacionadas con Proyectos de Desarrollo Urbano y Rural,
Obras Piblicas, Edificacién Privada, Infraesiructura Urbana ¥ Rural’, por lo fanfo esas partidas
descritas lineas arriba han sido supervisadas y verificadas por ef Ing. Residente ¥ supervisor de
obra en campo como por los profesionales de la Gerencia de obras (unidad Ejeculora) de la
Municipalidad a través de la documentacion de la valorizacion mensual del adicional de obra y
deductivo vinculante N*01 y sus salidas campo de acuerdo a sus funciones, por lo cual se my
persana como miembrodel comité no participo directamente durante a ejecucion de las partidas
durante el plazo contractual que duro ejecucion de obra.
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Porlotanto, en atribuciones a las funciones como miembro de comité de ser el caso de no haberse
glecutado fos trabajos como establecen las especificacionss técnicas como se pretende advertir
an los hechos nolificados, se consideran como VICIOS OCULTOS (las partidas descritas arriba
no se encuentran visibles), los cuales de verificarse en un peritafe post canstruccién no eximea la
empresa ejeculora la respansabilidad posterior de encontrarse DEFECTOS o VICIOS OCULTOS
en fa infraestructura ejecutads, sinperjuicio de fa aplicacion de lo normado en ef codigo civil, faley
de contrataciones con ef estado (ley N°30225) ley de reconstruccion con cambios (ley N*°30556)
y su Reglamento del Procedimientode Contratacion Publica Especial para la Reconstruccién con
Cambios, aprobado por e Decreto Supremo N°071-2018-PCM y su modificatoria Decrefo
Supremo N°148-2019-PCM Articulo 70.- Vicios ocultas, Por otro lado, fa recepcion conforme de la
Entidad no enerva su derecho a reclamar posteriormente por defecios o vicios ocullos,

Del ACTA DE INSPECCION DE OBRA N°001-2022-MPSYOCI-SCE-MDH de focha 191002022
donde se sefiala:

- Los sefiores de la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.R.L. no realizaron las conexiones
domiciliarias de agua desde [a fuberfa de distribucitna los UBS o a los domicilios.
& - La empresa GRUPO MEJIA CORREA S.RL entregé a cada bensficiario (morador de cada
UBS) un tubo de % de PVC de 5 mis lineales,
- Los mismaos beneficiarios (moradores de cada UBS) fueron los que realizaron as zanjas desde
Ia red de distribucion af domicilic, instalaron fos tubos de la conexién domiciliaria, y taparon las
zarnjas, sinremuneracion alguna.

Se tiene como documento que obra fa CONS TANCIA DE NO ADEUDO (...) de fecha febrero def
2021 visado y firmado por las autoridades de la localidad de Villastrancas:
- Maria E. Tacure Homa identificada con DNI N® 43924207 (Teniente Gobemador)
- Manuel Femnandez lzquierdo identificaco con DNI N° 27661231 (Agente Municipal)
Valdemar Sanchez Pérez identificado con DNI N°® 43961836 (Presidente de a JASS de
Villastrancas)

Los mismoque dgjan constancia que la empresa contratista no tiene deudas pendientes de pago
de personal que trabajo en la ejecucion de la obra, as/ como tampoco adeuda por conceplo de
servicios de pension. Porlo tanto, siendo ef mismo presidente de la JASS el que subscribe V visg
la constancia de no adeudo y el mismoque luego seftala en la visitarealizada ef 19/10/2022 por
los representantes de la OC! de San Ignacio y funcionarios de fa Municipalidad Distrital de
Huarango {...) “los mismos beneficiarios (moradores de cada UBS) fueron los que realizaron las
zanjas desde la red de distribucional domicilio, instalaranlos tubos de la conexion domiciliaria y
taparon las zanjas, sin remuneracion alguna’, por lo tanto se evidencia una contradiccion en sis
comentario de no haberse realizado ef pago carrespondiente (de fos 5.00 mi) por los trabajos que
hicieron en la excavacion de zanjas para la instalacion de la tuberia desde la red matriz hasta la
UBS, los mismo que fueron realizados por los mismos beneficiarios, en consecuencia de su
comentario se puede deducir que si se llevaron a cabo los trabajos de las partidas: *1.10.2.1
EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL DE ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA"
"1.10.2.2 EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA SUELTA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA". *1.10.2.3
EXCAVACION DE ZANJA EN ROCA FiJA DE 0.40x0.70 m PITUBERIA", “1.10.24 REFINE Y
NIVELACION DE FONDO PARA ZANJA DE 0.40x0.70 m P/TUBERIA’, *1.10.25 CAMA DE
APOYO PARA TUBERIA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.10m", “1.10.26 PRIMER
RELLENO COMPACTADO DE ZANJA CON MAT, PROPIO ZARANDEADO e=0.30 m”, “1.10.2.7
SEGUNDQ RELLENO COMPACTADOQ DE ZANJA CON MAT. PROPIO ZARANDEADO e=0.30
m’,*1.10.3.1 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIABVC @ 1/2* CL-10"
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Mediante “OFICIO N® 244-2022-MDH/A" de 31 de mayo de 2022 suscrito por el titular de la
Entidad, adjuntd ef “INFORME N* 447-2022-MDHGIDURING. J.O.V.R" de 31 de mayo de 2022
donde se sefiala lo siguignte:

- Se constat6 en una visita realizada a campo; que el sistema de cloracién cuenta con ef
abastecimiento de agua; a excepcionque no se estd realizando la cloracibn puesto que la obra
an no ha sido entregada al comité de la JASS para su operacion y mantenimiento,

- Ademas, el ing, Juan Orlando Villegas Ramirez gerente de Infraestructura Desarrollo Urbano
¥ Rural de la Entidad, en respuesta a las deficiencias sefialadas de fa situacion adversa N°02
del Hitode control N°02, de su ditima visita acampo pudo constatar que fodas la UBS, cuentan
con inodoro, ducha y lavatorio inferno, ademés que todas las puertas de las UBS cuentan con
puerta y con cerrojointerior y exterior. Asimismo, indica situaciones adversas evidenciadas en
&l 'INFORME DE HITO DE CONTROL N° 3390-2021-CG/GRCA-SCC" ya se han corregido.

- También sefala que la entidad notificars al contratista para que subsane la deficiencia
presentadas; puesto que si bien es cierto la obra ha sido recepcionada ¥ liquidada no exime
de responsabilidad al contratista fal cual lo manifestado en el articulo 40: “El contratista es
responsable de ejecutar lafotalidad de las obligaciones a su cargo, de acuerdo a lo establecido

. en el contrato. Enlos contratos de ejecucion de obra, ef plazode responsabilidadno puede ser
inferior a siete (7) aflos, contado a partir de la conformidad de la recepcitn fotal o parcial de la
obra, segtin corresponda. Ademés, se debe cumplir lo dispuesto en los numerafes 2) y 3) del
articulo 1774 del Codigo Civil"

Visto el “INFORME N° 447-2022-MDHGIDUR/ANG. J.0.V.R." donde corrobora que la obra se
encuentra ejecutada al 100% y las observaciones hechas en los hitos de control concurrente han
sidosubsanados, confirmando que el sistema de agua potable y disposicion de excretas mediante
UBS funciona.

1.2. Con respecto al hecho algunas UBS no tiene lavatorio, inodoro y ducha.

De la primera visita realizada el 0501/2021 el comité de recepcion integrado por mi persona como
miembro en presencia con el ng. Residente de obra, Ing. asistente de obra yellng. Supervisorde
abra se corrobora durante ef recorrido de obra que 04 UBS no presentan instalacion de lavatorio
e inodoro, por lo cual los Ing. & cargo directamente de /aobra manifiestan en sy momento durante
el plazo contractual si se realiz6 la instalacion de los aparatos sanitarios los cuales fueron
valorizados y pagados, pero apedido de los 04 beneficiaros estos fueron desinstalados, aduciendo
Que sus viviendas se encuentran deshabitadas temporaimente, corriendo el riesgo que los
aparatos sanitarios sean robados, en medida el Conirafista hace firmarel ACTA DE RECEPCION
DE APARATOS SANITARIOS (...) de fecha 04/12/2020 donde deja constancia que se hace llegar
los aparatos sanitarios en buenas condiciones y fos beneficiarios que seindican a continuacién se
compromete asumir los gastos de instalacion. Los (4 beneficiarios son:

- Alicia Silva Diaz con DN N° 46984579,

- Exequiel Sanchez Mera con DNI N® 45177543

Maria Salome Santa Cruz Sanchez con DNI N® 27829061,
Wilbor Gamonal Santa Cruz con DNI N° 27843396

Asimismo, el asistente del residente manifiesta el dia 20002021 a la comisiénde control que no
se dejo instalados los aparalos sanitarios porque los beneficiarios ro viven ahi. pudiendo ser
sustraidos
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Il. HECHO N°02. ~ RECEPCION DE OBRA CON INSTALACIONES INCONCLUSAS EN EL
SISTEMA DE CLORACION, NO GARANTIZA EL ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE EN
CONDICIONES BASICAS DE SALUBRIDAD, PONIENDO EN RIESGO LA SALUD DE LA
POBLACION BENEFICIARIA

- Con fecha 050172021 &l comilé de recepcion integrado por mi persona como miembro en
presencia ol Ing. Residente de obra y el Ing. Supervisorde obra se realizéla visitaa campo
y se inicio el recorrido desde la red matriz principal donde se conecta Ia linea de conauceion,
verificando los framas de la lina de conduccitn y estructuras comprendidas comoson las RP6
hasta llegar al reservorio cuadrado de donde se verifico la estructura fisica (no presente
rajaduras y filtraciones) e instalacion de a caja de valvulas, cerco perimétrico, asimismo se
verifico Ia instalacion del sistema o cloracion (partida 01.05.06.01 SUMINISTRO £ INS. DE
ACCESORIOS DEL SISTEMA DE CLORACION @ = 1/2°) que consla: de una caseta de
cloracion de concrefo con pueris o refas metalica, instalacion de accesorios, fuberias de
Ingreso y salida y del bidén de 60 It, los mismo que &l dia de Ja visita se corraboro que se
encontraron instalados. Con fines de aclararla inspeccién de campo que hace la Comision de
Control de la Contraloria de Cejamarca con fecha 2001/2021 donde manifiesta mediante
INFORME DE HITO DE CONTROL N°3390-2021-CG/GRCA-SCC que aun no se realizo la
instalacion de accesorios del sistemade cloracion, se indica que fos trabajos de instalacion de
Bccesorios en ia casela de cloracion se realizaron en su tofalidad, ahora bien, se desconoce si
&l confratista en coordinacion con la supervisibn retiro los accesarios del sisfema de cloracin
(balde de 60 It) por mativos de fallas o asequrar los materiales (posible robo) hasta la recapcion
final, visto que la obra esta bajo sucustodia hasta Ia firma del acta de recepcion y transferencia
ala JASS. Ahora en a aclualidad se corrobora que a caseta de cloracion se encuentra en
funcionamiento

M. HECHO N°03. - HABER OTORGADO 5 DIAS CALENDARIOS QUE NO CORRESPONDIA
POR LA SUBSANACION DE FILTRACIONES EN LAS CONEXIONES DOMICILIARIAS DE LA
UBS QUE FUERON OBSERVADAS IMCIALMENTE EN EL ACTA DE RECEPCION DE OBRA
CON OBSERVACIONES

Si bien en el acta de recepeion de obras con observaciones suscrita el 0501/2021 se detalia 2
observacion: “corregir filtraciones en la conexién entre: fubo de abasto — inodoro y tubo de abasto
— llave de favatonio, se aclaraque estas fallas de filtraciones solose presentaban en algunas UBS
de todas las UBS verificadas en campo.

Con fecha 1501/2021 mediante CARTA N°015-2020(NG. ASM-S0 &/ Ing. supervisor de obra hace
llegar el INFORME DE SUBSANACION DE OBSERVACIONES DEL ACTA [E
OBSERVACIONES Y A LA VES INFORMO SOBRE VICIOS OCULTOS PRESENTES EN LA
OBRA.

Cuando ef comité de recepcion de obra realiza la sequnda visita de campo con fecha 2210112021
ysuscribe el acta de recepeitn de obra donde a favez secorrobora la existencia de vicios oculfas:
‘an algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexionss de los sanitarios debido al
uso de los beneficiarios”, las mismas que fueron advertidas por el supervisor de obra y se
encuentran presentes en ofras UBS que en un inicioen la primeravisitade fecha 0501/2021 no
fueron consideradas por fallas de filtraciones las cuales se evidenciaron luego de haberse recorrido
lodo el sistema verificando el correcto funcionamiento fanio del sistemade agua polable como el
sistema de disposicionde excretas mediante UBS, de donde se verificaque las UBS observadas
en el acta de recepcitn de obra con observaciones yano presentan filtracionss y al mismo tiempo
se evidencian que exisle filfraciones en otras UBS (no observadas en el acla de recepcitn con
observaciones) debido al uso de los beneficiarios y que las puertas presentan descuadres y
agrietamiento debido al encogimiento y deformacion de fa maders, asi como lo indica el Ing,
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Supervisoren la CARTA N°015-2020/NG.ASM-S0, donde ef mismo recomienda que el titular de
la entidad otorgue un plazo de 05 dias calendarios par la subsanacion de los viclos ocullos,

Elmismodia de suscribiref acta de recepcion de obra con presencia de vicios ocultos, ef comig
de recepcion de obra en uso de sus afribuciones eleva el INFORME N°001-2021-COMITE DE
RECEPCION DE OBRA (...) con fecha 22001/2022 &l fitulsr de la Municipalidad Distrital de
Huarango sin perjuicio a suscribir el acta de recepcion de obra, donde hace de conocimiento la
existencia de VICIOS OCUTLOS y en base & Decreto Supremo que modificael Reglamento del
Procedimiento de Confratacion Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios,

;;% &f Decrefo Supremo N°071-2018-PCM y su modificatoria DECRETO SUPREMO N°148-2019-

M

()

En consecuencia, el comité de recepcion recomienda af litular de la entidad notificar por escritoal
contrafista la subsanacion oe las abservaciones por vicios ocultos en plazo de 5 dias calendarios,
vistoque el articulo 9317 no indicaef plazo ni penalidades que sele deba establecer el fitular por
subsanacion de vicios oculfos.

Sibien en ef INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA se hace referencia del
articulo 93.3 ef cual por error en la mala interprefacion del reglamento se indico, sf cual no es
aplicable en este caso por la presencia de vicios ocultos como indicael articulo 9317,

La entidad al tener conocimiento del INFORME N°001-2021-COMITE DE RECEPCION DE OBRA
mediante CARTA MULTIPLE N°001-2021-MDH/A de fecha 25/01/2022 notifica al contratista y
Supervisionde obra sobre [asubsanacién de fos vicies ocultos encontrados en obra (...), el mismo
que fue recepcionado por la empresa GRUPO MEJIA CORREA S.RL y Ing. Angel Silva Mora
(supervisor de obra)

Por lotanto, de los descrito lineas arriba esto NO se configura como un refraso en I subsanacion
de plazo de las observaciones formuladas en ef ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES, sincontravenir el articulo 93.- recepcion de la obra y plazos, y de acuerdo al
desarrollo corresponde fa aplicacion del arficulo 9317 en consecuencia, mi persona como
miembro del comité en ningdn momento favarecio al contrista en no informar a la entidad y omifr
en la aplicacion de penalidades por mora por el refraso en la subsanacién de observaciones
(fittraciones en las conexiones domiciliarias) comose prefende involicrame, solo por el hecho de
haber recomendado que se le olorgue 5 dias para la subsanacion de ias filtraciones (nuevas
filtraciones) las cuales ya fueron aclarados lineas arriba bajo el articulo 9317, Asimismo, se
pretende sefialar que en calidad de miembro del comité haya contravenido con ef ‘incumpliendd
con fo establecido en el articulo 16 de la Ley n.* 28175 Ley Marco del Empleo Publico, que sefiala
que fodo empleado esté sujeto entre ofras, a la obligacion de *(...) Salvaguardar los infereses del
Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinéndolos sblo para la prestacion del
Servicio publico.

IV. HECHO N°03. - EL RESIDENTE DE OBRA PROPUESTQ POR EL CONTRATISTA SE
DESEMPENO DE FORMA PARALELA ENEL MISMO CARGO, EN OTRA OBRA: HECHO QUE
NO FUE ADVERTIDO OPORTUNAMENTE POR EL SUPERVISOR DE OBRA, NI POR LOS
SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN PERJUICIO ECONOMICO POR
INAPLICACION DE PENALIDAD EN LA LIQUIDACION TECNICA FINANCIERA DE OBRA,
ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

- Con fecha 02/11/2020 y 0X/11/2020 se tiene I visita de los profesionales de la Gerencia
Reglonal de Control de Cajamarca de la Contraloria General de la Republica def Peruintegrado
: por el Ing. Edgard Cortegana Chavez (DNI N° 43393516) y la Abog. Nora Paola Patazca

&
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Carrasco (DNI N°® 16786235) y por parte de la municipalidad distrital de Huarango, el Ing. Effer
Villegas Cordova (DNI N*® 43922444) en calidad de jefe de DIDUR y mi persona (DNI N®
70040089) en calidad de respansable del érea de estudios y formulacitnde proyectos, con la
finalidad de inspeccionar el desarrollo de la ejecucién de la obra en cumplimiento de las
especificaciones técnicas y planos del expediente técnico contractual, acto que se llevoa cabo
a traves de fa inspeccion fisica a la obra. Al final del se suscribe ef ACTA DE VISITA DE
INSPECCION N°001- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01. (...) y ACTA DE VISITA DE
INSPECCION N°002- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCHHITO N° 01, (.., ) donde no se advierie de
la no presencia en obra tanto def Ing. Juan Alberto Olano Guzman (Ing. Residente de obra) ¥
el Ing. Angel Silva Mora (Ing. Supervisor)

- Con Fecha 19/01/2021 y 20/01/2021 el integrante del comité Bach. Ing. Mario Vasquez

Monteza, el ing. Miguel Alberto Villalobos Granadino (4rea de liquidacién de obras) y los

profesionales de la Gerencia Regional de Controf de Cajamarca de la Confraloria General de

la Republica del Peru (de profesion; 01 abogada y 01 Ing, Civil), se rednen en la localidad de

Villas Trancas con la finalidad de inspeccionar el desarrollo de la ejecucion de la obra. De la

visita se genera ef INFORME DE HITO DE CONTROL N°3390-2021-CG/GRCA-SCC, donde

& o se advierte de la o presencia en obra tanto del Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing.
Residente de obra) y el Ing. Angel SilvaMora (Ing. Supervisor)

- Con CARTA N°012-2022-SGPUEP-MDHIPAGR de fecha 14/06/2022 en confestacion y
aclaraciona la OCi de las visitas de campo realizadas hechas por mi persona como integrante
def comité ... ) presentado mediante oficio y notificado al correo de la OC/ de San Ignacio (=
delallo que durante las visitas realizadas en las fechas 0501/2021 (acta de recepcién de obra
con observaciones), 22/01/2021 (acta de recepcion de obra con existenciade vicios oculfos 1y
2800172021 (acta de subsanacion de vicios oculfos) por mi persona a la zona de trabajo en la
localidad de Villastrancas en calidad de comité de obra se evidencio la presencia durante &f
dia del Ing. Juan Alberto Olano Guzmén (Ing. Residente de obra), Asistente def Ing. Residerte
y el Ing. Angel SilvaMora (ing. Supervisor de obra)

- Asimismo, mediante asiento N°064 de fecha 03/11/2020 e residente de obra manifiesta que
se realizo la visita a toda la finea de conduccion desde ef reservorio hasta el punto de toma
con fos funcionarios de la contralorfa. Con asiento N°067 de fecha 05/11/2020 del residente
de obra manifiesta que se realiz6 la una visita con los funcionarios de la contraloria a Ia
captacion de ladera proyectada. También se tienes los asientos N° 067 y N° 068 donde se
manifiesta de la visita de lacontraloria a lalocalidad de Villasirancas. Para corroborar se anexa
ala presente un panel fologréfico (...) donde se visualizas al Ing. residente y al Ing, supervisor
verificando y coordinando los avances de las partidas de la obra. Asimismo, sevisualizade la
presencia del profesional de fa Gerencia Regional de Control de Cajamarca de la Contraloria
General de /a Repliblica def Pery)

- Del Acla de Reunion Extraordinaria suscrita con fecha 04/06/2022 realizado en localidad
Villastrancas donde /as auforidades y pobladores beneficiarios directos de /a obra manifiestan
que el Ing. Juan Alberlo Olano Guzman (Ing. Residente de obra) y ef Ing. Angel Silva Mora
(Ing Supervisor), s! estuvieron presentes durante la ejecucionde a obra

- ihﬁlra bien, del hecho nolificado por la OC! de San lanacio se desconoce siel Ing. Juan Alberto
Olano Guzmén (Ing. residente de obra en Villastrancas); laboro en forma paralela como
residente en la ejecucion de fa obra “Creacion del puente vehicular y peatonal sobre la
quebrada Ef Lateral Sector Bajo San Miguel de! distrito de San lgnacio - provincia de San
lgnacio - departamento de Cajamarca” con CUI 2410400 como se indica en e Acta de
Recepcion de obra (apéndice entregado por la OCI), por lo tanto, de corroborarse ¥ de estar
incumplfendo los articulos 75.1 y 75.3 donde seindica que el residente de obra debe contarse.
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de modo permanente y directo en obra asimismo no podré prestar servicios en més de una
obra & la vez, slendo el (nico responsable el Ing. Juan Alberto Olano Guzmén en aclarar
referente a su participaciénen las dos obras. De corroborarse de acuerdo & ley se proceda a
notificar al implicadoy las instancias pertinentes y se fome las acciones en caso se corrobare
de la ausencia del profesional en obra y se leaplique las sanciones correspondientes.

V. HECHO N°05. - CONTRATISTA NO REALIZO PRUEBAS O ENSAYOS DE CONTROL DE
CALIDAD QUE GARANTICEN EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE CALIDAD DE
LAS PARTIDAS EJECUTADAS, HECHO QUE NO FUE ADVERTIDO OPORTUNAMENTE POR
EL SUPERVISOR DE OBRA NIPORLOS SERVIDORES DE LA ENTIDAD, OCASIONANDO UN
PERJUICIO ECONOMICO PORINAPLICACION DE PENALIDAD, ANTE EL INCUMPLIMIENTO
DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA.

Con CARTA N°035-GMC-2020 def contratista y CARTA N°013-2020ING.ASM-SO del Ing.
Supervisor de obra hacen llegar fa valorizacion N°02 donde se corrobora que se anexa el
disefio de mezclas para las resistencias de concrefo fe=210kgiem2 y fe'=175kglem2

- Del REPORTE DE AVANCE ANTE SITUACIONES ADVERSAS N°201-1-2020-CG/GRCA-
SCC (...) y ACTA DE VISITA DE INSPECCION N°001-2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO
N®01 {...) donde los profesionales de la Gerencia Regional de Control de Cajamarca de la
Contraloria General de la Repiblica del Pert, seflalan que el contratista viene ulilizando
agregados con dimensiones que no cumplen las caracteristicas establecidos en el disefio de
mezclas, asimismo no cumple con realizar ensayos de consistencia de concreto, los mismo
que fueron subsanados por ef contralista mediante CARTA N*037-GMC-2020 {...) donde se
hace uso del cono de abrams para verificar la prueba del SLUMP (prueba del asentamiento)
antes del vaciado de las estructuras (reservorio)

- Del desagregado de Gasfos generales variables (cuadro N°01) ael expediente técnico
contractual aprobado mediante resolucion, se visualiza que no existe el pago por prueba de
control de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de mezclas), ni en ef adicional de
obra y deductivo vinculante N°01 por lo tanto de acuerdo a fa forma de contratacion a precios
unitarios se puede asumir que no es exigible la presentacion de estos documentos como
rofuras y ensayos.

De acuerdo al ariculo 80. Funciones del supervisor de obra y a “MANUAL DE
ORGANIZACION Y FUNCIONES", es de responsabilidad dlef supervisor bajo sus funciones en
revisar y dar opinion técnica de las pruebas o ensayos de calidad realizados durante [a
gjecucion de fa cbra los mismo que deben consignarse en las valorizaciones. Asimisma es
responsabilidad de! jefe obras verificary omitir una opinion favorable que dichos documentos
se encueniren presentes en las valorizaciones Segun corresponda.

- Asimismo, e jefe de liquidaciones y la OCI evidencian que los documentos que acredilan el
control de calidad de los materiales si se adjuntaron a la valorizacion N°02 y en la liquidacién
de obra final. Sin embargo, afirman que no se realizo pruebas o ensayo de control de calidad
al cancrefo vaciado en obra, los mismo que no se encuentra presupuestados en el expedients
técnico de obra y tampoco en ef expediente de adicional de obra y deductivo vinculante N°01,

Visto el disefio de mezclas para las resistencias de fo'=210 kglem?y fo'=175 kg'tm? se
presume que el contratisia en coordinacion con fa supervision trabajaron con dicho disefio de
mezclas anexado en la valorizacitn N°02 por fo tanto se presume Que las estructuras vaciadas
presenian esas resistencias fo'=210 kglem?y fo'=175 kg/lem?, de ser el caso de corroborar en
un control posterior la resistencia de las estructuras la entidad debe notificar al coniratista
corroborar mediante ensayos de diamanting que las estruciuras puestas en campo presenen
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la resistencia y calidad de acuerdo a sus especificaciones técnicas de cada concrefo bajo
responsabilidad dal contratisla,

Evaluacion realizada por la Comision de Control:

¥ Respecto alo comentado en el numeral |, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los sefiores Elfer Rubén Villegas Cérdoba, Jean Mario Vasquez Monteza y su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcion de Obra: en compadia del Residente de
obra y el Supervisor de obra corroboraron en su recorrido de la obra que la mayoria de las
UBS cuentan con el servicio de agua potable, concluyendo que todas partidas se encuentran
gjecutadas; no obstante, fueron los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordoba y Jean Mario
Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieron el "ACTA DE VISITA A
OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.° 50), en donde la Comision de Control del
servicio de control simultaneo dejo constancia sobre la falta de culminacion con la ejecucion
total de las partidas de los expedientes fcnicos de obra y adicional de obra y deductivo
vinculante n.® 1.

. Asl mismo, sefiala que el contratista solo estaba obligado a instalar 5 metros lineales de
tuberia desde la red de distribucion hasta fa caja domiciliaria, meftraje verificado por la
Comision de Control y que no fue materiade discusién: indicando ademas que los trabajos de
excavacion, refine, nivelacion, relleno de las zanjas y la instalacion de 5 metros lineales de
tuberias para las conexiones domiciliarias por cada UBS fueron ejecutados al 100% por el
contratista, adjuntando declaraciones juradas de 5 pobladores beneficiarios con la obra, los
cuales habria confirmado lo anteriormente sefialado; sin embargo fueron los sefiores
Elfer Rubén Villegas Cordoba y Jean Mario Vasquez Monteza, funcionarios de |a entidad,
quienes suscribieron el “ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 (Apéndice n.°
50}, en donde |a Comisién de Control del servicio de control simultaneo dejo constancia sobre
la falta de culminacion con la ejecucion total de las partidas, situacion que fue ratificada por
los sefiores Valdemar Sanchez Pérez con DNI n.° 43961836 y Victor Cérdova Sanchez con
DNI n. 27843391, Presidente y Vicepresidente de la Junta Administradora del Servicio de
Saneamiento de Villas Trancas , respectivamente.

Ademas, el involucrado pretende eludir su responsabilidad ante el Incumplimiento del cobro
de penalidades y afribuirla solo al Residente de Obra, Supervisor de Obra y 4rea usuaria, en
merito a lo establecido en los articulos 75 y 80 de! Reglamento, asi como lo establecido en el
MOF 2019 de la entidad.

Sinembargo, si bien es cierto que el Residente de Obra, asi como el Supervisor de Obra son
los responsables de velar directa y permanentemente por lacorrecta ejecucion de la obra; asi
como el Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural tenia como una de sus
funciones la de programar, dirigir, ejecutar, coordinar, supervisar, controlar y evaluar |as
actividades y procesos relacionadas con obras publicas; no chstante, el involucrado, en su
condicion de Miembro del Comité de Recepcion de Obra, recepciond la obra segin consla
en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.° 14),
permitiendo que no secobrara la penalidad por mora a pesar de tener conocimiento de lafalta
de culminacion de las citadas partidas, toda vez que dicha situacion fue evidenciada por parte
de la Comision de Control del servicio decontrol simultaneo los dias 19 y 20 de enerc de 2021,
fechas posteriores a |a primeravisitarealizada por parte del Comité de Recepcion de Obra el
dia 5 de enero de 2021 y en la cual el sefior Pail Antonio Garcia Rodriguez estuvo presente,
segon consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES" de 5 de
enero de 2021 (Apéndice n.” 48), por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su

participacidn,
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Aunado a ello, manifiesta que, de ser el caso de no haberse ejecutado los trabajos como
establecen las especificaciones técnicas de los expedientes técnicos de obra, estos se
consideran como*VICIOS OCULTOS (las partidas descrifas arribano se encuentran visibles)"
no obstante, tal como lo sefiala el citado funcionario, asi como la Opinion n.® 014-2018DTN
de 31 de enero de 2018, que cita a Max Arias Schreiber Pezet, quien sefala que “La nocidn
del viciooculto esté ligada a la existencia de deferiaros, anomalias y defectos no susceplibles
de serapreciados a simple vistay que de alguna manera afectan ef derecho del adquiriente &
su adecuada utilizacion’, un vicio oculto comolo frata de definir a las partidas sin ejecutar, son
defectos que no se pueden apreciar a simple vista; sin embargo, dicha iregularidad fue
evidenciada por la Comisionde Control del servicio de control simultineslos dias 19 y 20 de
enero de 2021 (antes de la recepcion de la obra por parte de la entidad), producto del cual
se suscripidel "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021.

Asi mismo, el involucrado indica que, segln la “CONSTANCIA DE NO ADEUDO" de febrero
de 2021, el contratista no tiene deudas pendientes de pago de personal que trabajo en la
efecucion de la obra, asi como tampoco adeuda por concepto de Servicios de pension,

. documento que habria sido suscrito por el presidente de la JASS, sefior Valdemar Sanchez
Pérez. Al respecto, dichas imegularidades no se le est4 atribuyendo al involucrado, en cambio,
conforme se ha sefialado anteriormente, la Comisién de Conrol le imputa su participacionen
larecepcion de la obra segun consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero
de 2021, permitiendo que no se cobrara la penalidad por mora a pesar de fener conocimiento
de la falta de culminacion de las citadas partidas, toda vez que dicha situacion fue evidenciada
por parte de |a Comision de Control del servicio de control simultaneo los dias 19y 20 de enero
de 2021, fechas posteriores a la primera visita realizada por parte del Comité de Recepcion
de Obra el dia 5 de enero de 2021 y en la cual el sefior Padl Antonio Garcia Rodriguez estuvo
presente, segun consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES”
de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.® 48)

De igual manera, sefiala que segin el “INFORME N° 447-2022-MDHGIDURANG. J.O.V.R."
de 31 de mayode 2022, remitidoal OCI de laMunicipalidad Provincial de San Ignacio a traves
del "OFICIO N*® 244-2022-MDH/A" de 31 de mayo de 2022, se corrobora que la obra se
encuentra ejecutada al 100%, no obstante, dicho documento fue emifido el 31 de mayo de
2022, habiendo frascurrido mas de un aflo desde la recepcion de Ia obra, en el cual pese a
tener conocimiento de la falta de culminacion de las citadas partidas, foda vez que dicha
situacion fue evidenciada por parte de laComision de Control del servicio de control simultaneo
los dias 19y 20 de enero de 2021, fechas posteriores a la primera visita realizada por parte
del Comité de Recepcion de Obra el dia 5 de enero de 2021 y en la cual el sefior Padl Antonio
Garcia Rodriguez estuvo presente, segiin consta en el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA
CON OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 48); el citado sefior no informa
a la entidad en estricta observancia de sus funciones inherentes al cargo ostentado y
establecidas en el Reglamento, por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su
participacidn.

Ademas, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021, los sefiores Elfer Rubén Villegas
Cordoba, Jean Mario Vasquez Monteza y su persona, miembros conformantes del Comite de
Recepcion de Obra; en compafiia del Residente de obra y &l Supervisor de obra corroboraron
en su recorrido de la obra que 04 UBS no presentan instalacion de lavatorio e inodoro: y que
durante el plazo contractual si se realizé la instalacion de los aparatos sanitarios los cuales
fueron valorizados y pagados, pero a pedido de los 04 beneficiaros estos fueron desinstalados,
aduciendo que sus viviendas se encuentran deshabitadas temporalmente, corriendo el riesgo
que los aparatos sanitarios sean robados; no obstante, de acuerdo a la clausula duodécima
del Contrato de Ejecucion de Obra n.* 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo de 2020,
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el contratista, declar6 bajo juramento que se compromete a cumplir |as obligaciones derivadas
del presente contrato, del cual forma parte el expediente técnico de obra, en el cual se
establece que los trabajos de la partida “21.1.1252 SUMINISTRO E INSTALACION DE
LAVATORIO TIPO FONTANA DE LOSA VITRIFICADA INC. ACCESORIOS", consistenen ef
suministro e instalacion del lavatorio de losa vitrificada de primera calidad, incluyendo
accesorios y griferia; motivo por e cual al no instalarse conforme sefiala el referido expedients
tecnico, y tal como se evidencio en el "ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021
(Apéndice n.° 50), el citado seflor debi6 informar dicha situacién a la entidad con el fin de que
se cobrara |a penalidad por mora, al tener pleno conocimiento de esta irregularidad, situacion
que no sucedio en el presente caso, por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su
participacion.

¥ Respecto alo comentado en el numeralll, el involucrado sefiala que el 5 de enero de 2021,
los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordoba, Jean Mario Vasquez Monteza y su persona,
miembros conformantes del Comité de Recepcidn de Obra: en compafia del Residente de
obra y el Supervisor de obra corroboraron en su recorrido de |a abra, |a instalacion del sistama
de cloracion; no obstante, fueron los sefiores Elfer Rubén Villegas Cordoba y Jean Maro

& Vasquez Monteza mencionados anteriormente quienes suscribieron el “ACTA DE VISITA A
OBRA" de 20 de enero de 2021, en donde |la Comisién de Control del servicio de control
simultaneo dejo constancia sobre la falta de instalacion del sistema de cloracion, hecho que
debit ser evidenciado, manifestado y comunicado por el referido miembro del Comité de
Recepcion de Obra en estrictacbservancia de sus funciones inherentes ai cargo ostentado y
establecidas en el Reglamento, por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su
participacion.

¥ Respecto alo comentado en el numeral lll, el involucrado sefiala que las filtraciones en las
conexiones de los UBS evidenciadas el 22 de enero de 2021 y definidas como “vicios ocultos',
son distintas a las observadas durante la primeravisita a obra realizada el 5 de enero de 2021
por parte del Comite de Recepcion de Obra, dado que dichas filtraciones se presentan en
diferentes UBS a las observadas en la primera visita, por lo que no se configura como un
retraso en la subsanacion de plazo de las observaciones formuladas en e "ACTA DE
RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES" sin embargo de acuerdo al articulo 93 del
Reglamento, el Comité de Recepcion de Obra solo puede solicitar al contrafista las
subsanaciones de vicios ocultos, siempre y cuando estos defectos sean distintos a las
observaciones antes formuladas; por lo que al ser las mismas observaciones evidenciadas
fanto el 5 de enero como el 22 de enero de 2021, no procedia, olorgar plazo por ningin
concepto, no obstante el Comité de Recepcion de Obra que integrd y presidio el sefior Paul
Antonio Garcia Rodriquez, concedit al contratista el plazo de 5 dias calendario para subsanar
el mismo defecto, por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su participacion,

Es de sefialar que, en el documento denominado “CARTA MULTIPLE N® 001-2024-MDH/A*
de 25 de enero de 2021, a través del cual el Comité de Recepcion de Obra solicitd al
Supervisor de Obray Gerente General del confratista, la subsanacion de los referidos vicios
ocultos; se sefald “En algunas CASETAS UBS se aprecia filtraciones en las conexiones de

: los sanitarios debido al uso de los beneficiarios”, sin detallar a que UBS correspondia dicho
e defecto; por consiguiente el contratista debio verificar todas las UBS a fin de subsanar dichas
filtraciones,

"\&\H; & ¥ Respecto a lo comentado en el numeral IV, el involucrado sefala que los dias 2 y 3 de

 SUPSRYI noviembre de 2020, personal de la Contraloria General de la Repiblica se hicieron presentes
Ll en |a ejecucion de la obra, suscribiendolos documentos denominados "ACTA DE VISITA DE
INSPECCION N°001- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01" y “ACTA DE VISITA DE
INSPECCION N°002- 2020-CG/GRCA-SCC-ECCH HITO N° 01" de 2 ¥ 3 de noviembre
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de 2020, respectivamente; sin advertir la ausencia del Residente de Obra, As| misma,
el involucrado hace referencia a visitas a obra realizada los dias 5,19, 20, 22 y 28 de enero
de 2021 en los cuales no se advierte la no presencia del Ingeniero Residente de Obra.

Ademas, sefiala que segin el Acta de Reunion Extraordinaria suscritael 4 de junio de 2022,
las autoridades del centro poblado Villas Tranca y pobladores beneficiados con la obra
manifestaron que el Residente de Obra siestuvo presente durante fa ejecucion de |a obra.

Sobre el particular, al involucrado no se le esta atribuyendo ningin hecho relacionado a la
ausencia o no permanencia del Residente de Obra, sino por ofros hechos distintos que han
motivadola comunicacion del Pliego de Hechas, por ello, su gdescargo en ese extremono tiene
asidero

¥ Respecto a lo comentado en el numeral V. el involucradoratificalo sefialada por laComisién
de Control, al mencionar que en las valorizaciones de obra n,° 2 y 1del adicional de obra n.®
1, se han adjuntado los disefios de mezclas para la resistencia del concreto, mas no las
pruebas o ensayos de control de calidad del concreto vaciado en obra,

Asimismo, el involucrado sefiala que el contratista ha realizado la prueba del cono de Abrams;
manifestando ademas que en el expediente técnicocontractual no existe el pago por |a prueba
de control de calidad (rotura de probetas de concreto y disefio de mezcla), por lo que segun la
forma de contratacion a precios unitarios se puede asumir que no es exigible la presentacion
de estos documentos como roturas y ensayos

Sobre el particular, al involucrado no se le esta atribuyendo ningln hecho relacionado a la no
realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto de las estruciuras de la
obra, sino por oros hechos distintos que han motivadota comunicacion def Pliego de Hechos,
por ello, su descargo en ese exiremo no tiene asidero

Par consiguients, se concluye que ef sefior Paul Antonio Garcia Rodriguez en su calidad de
Miembro del Comité de Recepcion de Obra, recepcioné la obra segin consta en el "ACTA DE
RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021, permitiendo que no se cobrara la penalidad
por mara a pesar de fener conocimiento de la falta de culminacion de las citadas partidas, foda
vez que dicha situacion fug evidenciada por parte de la Comision de Control del servicio de control
simultaneo los dias 19 y 20 de enero de 2021, fechas posteriores a la primeravisitarealizada por
parte del Comité de Recepcién de Obra el dia 5 de enero de 2021 y en la cual el sefior
Pail Antonio Garcia Rodriguez estuvo presente, segin consta en el “ACTA DE RECEPCION DE
OBRA CON OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021, favoreciendo indebidamente al
confratista al permitir que no se le cobre la penalidad respectiva por el hecho anteriormente
advertido, contribuyendo a un perjuicio econdmico que posteriommente se materializd en la
liquidacion de obra.

Asimismo, en su condicion de Miembro del Comité de Recepcion de Obra, por permitir, durante
la recepcion de la obra el 22 de enero de 2021, la falta de cobro de penalidad por mora al
contratista, respecto al refraso en lasubsanacion de la ohservacion {filtraciones en |as conexiones
de las UBS), puesto que, a lo observado el 5 de enero de 2021, se otorgo al contratista un plazo
de 9 dias calendarios para subsanar, cumpliéndose esto el 14 de enero del misma afio, misma
observacion que se evidencio el 22 de enero de 2021, pero esta vez como “vicios ocultos”; por lo
tanto, esta acreditado un retraso injustificado de por lomenos 8 dias calendarios correspondiendo
el cobro de penalidad por moratal comolo establecid el Reglamento y el confrato; recepcionando
indebidamente laobra; asimismo, siendoidéntico "defecto” el observado, tanto el 5 de enero £omo
el 22 de enero de 2021, no procedia, entonces, otorgar plazo por ningun concepto, no obstante el
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Comite de Recepcion de Obraque integroy presidioel funcionario, concedié al contratista el plazo
de 5 dlas calendario para subsanar el mismo defecto.

En tal sentido, se advierte que, con su accionar, vulnerd los numerales 93.1, 93.2, 93.7, 939,
9313, 9314 y 93.17 del articulo 93 Recepcién de la Obra y Plazos del Reglamento del
Procedimiento de Contratacién Publica Especial para la Reconstruccién con Cambios,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018, modificado
mediante Decreto Supremon.® 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019,

De igual manerase inobservo el numeral 3.13 del CAPITULO Il DEL CONTRATO de la SECCION
GENERAL, asi como el numeral 21 PENALIDAD del CAPITULO Ill REQUERIMIENTO de la
SECCION ESPECIFICA - CONDICIONES ESPECIALES DEL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION de |as Bases Integradas del Procedimiento de Contratacion Publica Especial
n.° 007-2020-MDHICS-1, publicado en el SEACE el 24 de febrero de 2020, incumpliendo
ademas, las clausulas UNDECIMA y DECIMO QUINTA del Contrato de Ejecucion de Obran?®
033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo de 2020.

De igual manera, se advierte que, vulnero lo establecido en los literales a) y ¢) del Articulo 16°

. Enumeracion de obligaciones de la Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo Publico, publicada
el 19 de febrero de 2004 que establece ‘Cumplir personal y diligentemente los deberes que le
impane el servicio publico"y "Salvaguardar los infereses del estado”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Paul
Antonio Garcia Rodriguez, se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta
imegularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad administrativa
funcional.

— Miguel Alberto Villalobos Granadino, con DNI n.® 46827401 Jefe de la Sub Unidad de
Supervision y Liquidaciones del 14 de enero de 2021 al 19 de febrero de 2021 y del 1
de setiembre de 2021% al 17 de setiembre de 2021; a quien se le comunicd el Pliego de hechos
mediante Cedula de Notificacion Electrénica n® 00000004-2022-CG/0376-02-002 de 3
de noviembre de 2022, presentando sus comentarios o aclaraciones con documento sin de 11
de noviembre de 2022, en siete (7) folios, la misma que fue recibida por 1a Comision de Control el
mismo dia, mediante correo electronico cvalladolid@contraloria.gob.pe, tal como se muestra en ef
Apéndica n.° 75.

Comentarios o aclaraciones:

“l. CON RELACION AL CALCULO DE PENALIDADES POR MORA.

1.1 El articulo 161 numeral 1611 del Reglamento de la Ley de Contrafaciones del
Estado(RLCE) establece que ‘El contrslo establece las penalidedes aplicables al
contratista ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales a partir de
la informacién brindada por el drea usuaria, Ias mismas que son objelivas, razonables y
congruantes con el objefo de la convocatoria®

1.2 El articulo 187 numeral 187 1. de! RLCE, establece que la Entidad controla los frabajos
efectuados por ef contratista a través del inspector o supervisor, segun corresponda, quien
es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta efecucion técnica,
economica y administrativa de fa obra y del cumplimiento del contrato, (...); asimismo &
articulo 186 numeral 186 1 del mencionado reglamento prescrbe que durante lagiecucion

" Desighada con* RESOLUCKIN GE ALCALDE N* 028-2021- MO de14 deanero da 2021 (Apandicen * 54
® Designato conRESOLUCION DF ALCALDIA N* 309-2021-MDHA' def de sehambre de 2021 (Apéndice n > 69)
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de la obra el superviso se debe encontrar de manera permanente ydirecto por haber sido
contratada especlficamente para tal fin.

1.3 Que, segun el contrato de ejecucitn de obra N° 033-2020-GM-MDH, de fecha 13 de marzo
del 2020 (Apéndice 2), firmado por la Municipalidad Distrital de Huarango debidamente
representado por su Gerente Municipal Mag. EBER SAUCEDO PEREZ y Ia Empresa
Grupo Mejia Correa S.R.L debidamente representado por su Gerente General Sr. Mejia
Carrea Luis Alberto, en la cléusula décimo quinta (penalidades ) establece los supuesios de
aplicacion de penalidades, forma de célculo y el procedimiento para su aplicacion de
penalidades. Las penalidades son impuestas por supervisorde lacbra o el sub gerente de
infragstructura de fa municipalidad previo informe,

1.4. Que, el supervisor de obra tenia conocimiento que dentro de sus funciones est imponer
penalidades al ejecufor de obra, pese a ello ha emitido e informe N° 001-
2021/LIQUIDACDION DE OBRA, Ejecucion de obra *Renovacion de Abaslecimiento de
Agua en la Rehabilitacion del Sistema de Saneamiento Basico de la Localidad de Vil
Trancas, Distrito de Huarango, Provincia de San lgniacio, Departamento de Cajamarca’

& concluyendo que: 1) Elmonto del contrato asciende a 5/ 1,062492.28 (un millén sesents
y dos mil cualrocientos noventa y dos con 201100 soles): 2) E/ saldo final a favor del
conlratista es de S/ 31,197.34 (treinta y un mil ciento noventa y siete con 34/100 soles); 3)
La devolucitn de la refencion de garantia de fiel cumplimento (10%) al contratista ssciende
a8/ 116,884.62. Con la emision de dicho informe, ef supervisor de obra acredita que la
empresa ejecutora ha ejecutado fa cbra en sus propios términos def contrato, sin haber
incumplido el mismo, en base a ello es que seha proyectado el Informe N°® 151-2021-MDH-
SUSLO/AING.M.V.G fefecha 17 de septiembre del 2021, dando conformidada la fiquidacion
técnica financiera el contrato de ejecucion de obra N* 033-2020-GM-MDH,

1.5 La Clausula undécima del confrato de ejecucion de obra N® 033-2020-GM-MDH, sefala
que ‘la conformidad de abra seré dado con la suscripcion del acta de recepcion de obra’,
en cumplimientoa ello, el comité de recepcion de obra “Renovacion de Abastecimiento de
Agua en la Rehabilitacion del Sistema de Saneamiento Bésico de la Localidad de Vills
Trancas, Distrito de Huarango, Provinciade San Ignacio, Departamento de Cajamarca’
conformado mediante Resolucion de Gerencia Municipal N° 317-2020-MDH/GM, ha
elaboradh y suscrita el acta de recepcion de obra de fecha 22 de enero del 2021, con lo
que se ha dado conformidad a fa ejecucion de dicha obra.

1.6. El comité de recepcitn de obra en el acla de recepcion de obra de fecha 22 de enero del
2021, ha concluido que deja constancia que las observaciones planteadas en el acta de
recepcion de obra con observaciones han sido han sido subsanados por parte del
contratista evidencidndose un correcto funcionamiento del sistema de agua y UBS, por lo
que en uso de sus afribuciones se ha procedido a recepcionar la obra “Renovacion de
Abastecimiento de Agua en la Rehabilifacién del Sistema de Saneamiento Basico de la
Localidad de Villa Trancas, Distrito de Huarango, Provinciade San lgnacio, Departamento
de Cajamarca”

1.7. De los informes emitidos por el supervisorde obra, érea usuaria y el acta de recepcion de
obra debidamente firmada por el comilé de recepcion de obra, se advierte que la empresa
gecutora de obra ha desarrollado sus actividades con foda normalidad y dentro de los
plazos establecidos sin incurrir en penalidad por mara, fodo ello ha conllevado a que mi
persana emita el informe técnico correspondiente, dando conformidad a la liquidacion
tecnico financiera, por cuanto no se advierte indicios de incumplimiento de contrato, yasea
por mora o por ofras penalidades que estan recogidas expresamente en el cortrato de
gjecucion de obra.
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II. INCUMPLIMIENTO DE FUNCIONES ESTABLECIDAS EN EL MANUAL DE ORGANIZACION
Y FUNCIONES DE LA ENTIDAD,

2.1. Que, el principio de legalidad tipificado en el articulo IV inc. 1 numeral 1.1 del Texlo Unico
Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General establece
que ‘Las autoridales administrativas deben actuar con respelo a la Constitucion, fa ley yal
derecho, dentro de las faculfades que le estén afribuidas y de acuerdo con los fines para
los que les fueron conferidas”

22 Que, dentro de mis funciones establecidas en e Manual de Organizacion y Funciones
(MOF) aprobado mediante Ordenanza Municipal N°* 02-2021-MDH, rio se encuentra la
funcién de realizar célculo de penalidades, teriendo en cuenia que es funcién del
Supervisor de obra o dela DIDUR, lal como lo establece &l articulo 161 numeral 161.1 gl
Reglamento de la Ley de Confrataciones del Estado, siendo asi. no se ha cometido faita
alguna, mas por el contrario se ha contravenido &f principio de legalidad tipificado en ef
articulo IV inc. 1 numeral 1.1 del Texto Unico Ordenado de la Ley N* 27444,

1. PRINCIPIO DE CONFIANZA ENLA ADMINISTRACION PUBLICA

31. La Corte Suprema de la Republica en la Casacitn N° 23-2016-Ica ha sefalado gue Ia
necesidad de acudir al principio de confianza es més evidente cuando se habla de
‘organizaciones complejas, como son las institucionss publicas, en las cuales la persona
liene que interactuar con muchos ofros funcionarios dia a dia” Por ende, precisa la Corte
Suprema *si el funcionario publico tuviera como exigencia permanente verificar que ofro
funcianario ubicado en un nivel jerarquicaments inferior o en un nivel horizontal af suyo
cumple 0 no su funcion, no le quedaria lugar para cumplir sus propias labores”. Asimisma
en dicha casacion la Corte Suprema establecit que para aplicar el principio de confianza
en los delitos contra la administracion pablica debe tomarse en cuenta que si sobre el suyjeto
fenfa el deber de garante que impone la obligacion de verificarel trabajo reafizado por un
tercero,

3.2 Asimismo es de indicar que /a Corfe Suprema de fa Repdblica en la Casacion N°® 1546-
2019-Piura, ha establecido que el andlisis de la aplicacion def principio de confianza exige,
desde luego, que no se presenten deferminadas circunstancias que la excluyen, lales
como, enlre ofras, cuando resulfa evidente que uno de los intervinientes en el hecho realizo
una conducta que defrauda las expectativas de su acluacion conforme a Derscho. No se
trata de los titulos o compefencias profesianales de Jos delegados, sino de su concrela
actuacion en asuntos puntuales.

3.3 Que, el Informe N* 151-2021-MDH-SUSLOING.M V.G fe fecha 17 de sepliembre del 2021,
ha sido emito por mi persona teniendo en cuenta lainformacion contenida en la liquidacién
de obra elaborada por el Supervisor de Obra, la misma que ha sido remitido mediante Carfa
N® 01-2021/ING ASM-SO de fecha 22 de abril del 2021, debidamente firmada por el
Supervisor de obra, siendo asi, es de indicar que el mencionado informe ha sido elaborado
en base a la informacion proporcionada por el Supervisor de Obra (principio de confianza)
¥ @ la normatividad vigente aplicable al caso en concreto, por cuanto fa supervision de la
obra ha estado en la obligacion de emitir los informes técnicos correspondientes y hacer
de conocimiento de la entidad por haber lenido obligacion de velar directa y
permanentemente por la correcta ejecucion técnica, scondmica y administrativade laobra
y del cumplimiento de la ejecucion del contrato. Del mismo modo, el Jefe del Area de
DIDUR estaba en la obligacion de hacer de mi conocimiento de cualquier circunstancia
adversa que sedaba ena liquidacion deaobra, por cuento la supervision de obra depende
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directamente de la Direccién de Infraestructura Desarralio Urbano ¥ Rural = DIDUR, tal
como se advierte de la clausula sexta del Confrafo de Supervisién de Obra N® 074-2020-
MDH/GM de fecha 04 de agosto del 2020

34. Por loexpuesto precedentemente, se evidencia que mediante Informe N® 151-2021-MDH-
SUSLOANG M.V.G fe fecha 17 de septiembre del 2021, mi persona ha dado conformidad
a laliquidacion técnico financiera del Contrato N° 033-2020-GM-DMH, para lagiecucion de
obra ‘Renovacion de Abastecimiento de Agua en la Rehabilitacion del Sistema de
Saneamiento Bésico de la Localidad de Villa Trancas, Disirito de Huarango, Provincia de
San Ignacio, Departamento de Cajamarca’ con un avance def 100% culminada , fodo ello,
se ha hecho en base af principio de confianza y a la normatividad vigente, por cuanto ef
Supervisor de obra es el encargado de controlar los trabajos efectuados por ef contratists,
a5l lo ha establecido el articulo 187 numeral 187.1. del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

IV.COMENTARIO Y/O ACLARACION SOBRE LA APLICACION DE PENALIDAD PORMORA EN
LA EJECIONDE CONTRATO.

4.1 El articulo 161 numeral 1611 del Reglamento de fa Ley de Confralaciones el
EstadofRLCE) establece que °El contrato establece las penalidades aplicables al
conratista ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones canfrachuales a partir de
la informacién brindada por el drea usuaria, las mismas que son objetivas, razonables y
congruentes con el objeto de la convocatoria®, asimismo el numeral 161.4 del mencionado
reglamento eslablece que ‘las penalidades se deducen de los pagos a cuenta, de las
valorizaciones, del pago final 0 en la liquidacion final, segtn coresponda; o si fuera
necesario, se cobra del monto resullante de la ejecucion de la garantia de fid
cumplimiento”

4.2 Que, el articulo 5 numeral 5.2 del RLCE establece que "E/ organo encargado de Iz
contrataciones tiene como funcion la gestion administrativa del cantrato, que involucra el
tramite de su perfeccionamiento, la aplicacion de las penalidades, e procedimiento de
pago, en lo que corresponda, entre olras actividades de indofe administrativo, Las normas
de organizacion intema de la Entidad pueden asignar dicha funcion a olro trgano. La
Supervision de la ejecucion del conlrato compete af érea usuaria o al érgano al que se le
haya asignado tal funcion’.

4.3 De losefalado seobserva, que lapenalidad por mora se aplica de manera automética ante
el retraso injustificado del contratista en la ejecucitn de la prestacion materia del contrato:
para calcularse dicha penalidad se aplica una formula que determina la penalidad por cada
dia de afraso, formufa que tiene en consideracion el monto y plazo vigentes del contrato
que debid giecularse.

4.4. Que, para la aplicacion defa penalidad por moraen la obra “Renovacion de Abastecimiento
de Agua en la Rehabilitacion del Sistema de Saneamiento Basicode fa Localidad de Villa
Trancas, Distritode Huarango, Provinciade San lgnacio, Depariamento de Cajamarca’, el
Supervisor de obra debio advertir e informar al érea usuaria (Jefe de DIDUR) de los dias de
refraso o incumplimiento def conlratistaen fa ejecucién de obra (articulo 161 numeral 161.1
del RLCE ) y éste a su vez debit informar de los dias de relraso injustificado o
fncumplimientoal drgano encargado de contralaciones — érea de abastecimientos para su
aplicacion oportuna, fal como lo establece el articulo § inc. 5.2 del RLCE, el no haberlo
advertido en cumplimiento de sus funciones, se liene que el confratista ha cumplido a
cabalidad con sus obligaciones establecidas en el contrato de ejecucitn de obra.
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4.5 De lo sefialado lineas arriba se advierte, por mandato de la normativa de confrataciones,
la sub unidad de supervision y liquidacitn de obras no tiene participacion alguna en la
aplicacion de penafidades por mara, por cuanto ef procedimiento es ef Siguiente: El
supervisor de obra debid informar de los dias de refraso al Jefe de DIDUR y ésle debd
informar de los dias de refraso injustificado al &rea de abastecimientos para su aplicacion
de la penalidad por mora, siendo dichas reas las responsables de dar trémite a los
incumplimientos del contratista para la aplicacién de penalidad por mora

4.6. Es oportuno cifar el articulo 51 de fa Constilucién Palltica del Estado, la misma que
prescribe “La Constitucién prevalece sobre foda norma legal: la ley, sabre las normas de
Inferior jerarquia, y asi sucesivamente (...)", a fin de que se tenga en cuenta que cualquier
narma o instrumento de gestion que contravenga & la constitucion, debe prevalecer la
constitucion sobre cuslquier ley o la ley sobre cualquisr norma de infarior jerarquia a fin de
compulsar o motivar flos informes a posteriori que emita vussira comision,"

Evaluacion realizada por la Comisién de Control:

. ¥ Respecto a lo comentado en el numeral 11. El involucrado pretende eludir su
responsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades y atribuirla al &rea usuaria,
en méritoa loestablecido en el articulo 161 de Reglamento.

Sin embargo, si bien es cierto que e contraln establece que las penalidades aplicables al
contratista se realizan a partir de lainformacién brindada por el &rea usuaria; situacion que no
sucedio para el presente caso; no obstante, el involucrado, en su condicion de Jefe de 1a Sub
Unidad de Supervisiony Liquidaciones; a pesar de fener pleno conocimiento sobre |a falta de
culminacion de partidas, realizo una evaluacion a |a liquidacion de obra, omitiendo contemplar
un calculo de penalidad por mora; dando la conformidad de la misma a través de su
‘INFORME N° 151-2021-MDH-SUSLOANG M V.G" de 17 de sefiembre de 2021
(Apéndice n.° 61), aprobando posteriormente a través de la "RESOLUCION DE
ALCALDIAN® 378-2021-MDH/A" de 15 de octubre de 2021 (Apéndice n.° 40), una liquidacion
sinningun calculo de penalidad, resolviendo ademas, devolver indebidamente la retencion de
la Garantia de Fiel Cumplimiento, favoreciendo al contrafista: contribuyendo con su ma
proceder & que se materialice el perjuicio econémico a la entidad por el monto de
S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con 50/100 soles) por la inaplicacion de
penalidades, sinsalvaguardar los intereses del estado en su condicién de funcionario publico;
por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtua su parficipacion.

v Respecto a lo comentado en el numeral 1.2., & Involucrado hace mencién a los articulos
186 y 187 del Reglamento de laLey de Contrataciones del Estado, sinembargo en el presente
caso lanorma competente es el Reglamento®, sin embargo se verifican las mismas funciones
a cumplir, confirmando de esta manera que es responsabilidad de! supervisor de obra, velar
directa y permanentemente por |a correcta ejecucion técnica, econdmica ¥y administrativa de
|a obra y del cumplimiento del contrato; asi como de encontrarse de manera permanente y

directo en obra.
;’.1"_""‘;4; Sinembargo, comoya seevalud anteriormente, al involucradono se e esta afribuyendo haber
A omitido supervisar corectamente la obra; sino, la Comision de Control le imputa haber

favorecido al contratista en su condicion de Jefe de la Sub Unidad de Supervision y
Liquidaciones; por haber realizado una evaluacion 2 la liguidacién de obra, omitiendo
contemnplar un calculo de penalidad por mora; dando la conformidad de la mismaa pesar de

o mmm—— .
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tener pleno conocimiento sobre Ia falta de culminacion de partidas: liquidacian que fue
aprobada posteriorments, devolviéndose indebidamente |a retencitn de la Garantla de Fid
Cumplimiento; por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su participacion.

¥ Respecto a lo comentado en el numeral 13. el involucrado pretende eludir su
responsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades y atribuirla soloal Supervisor
de Obray a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural (4rea usuaria), segun
lo establecido en el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-MDH" de 13
de marzo de 2020 (Apéndice n.® 5). Sin embargo, en la Clausula décimo quinta del citado
contrato se establece Ia forma de calculo de la penalidad por mora, mas no quienes son los
responsables de imponer dicha penalidad; por tanto, su comentario en ese extremo no
desvirllia su participacion.

v Respecto a lo comentado en el numeral 14. el involucrado pretende eludir su
responsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades en la liquidacion
de obra y afribuida al Supervisor de Obra, indicando que su "INFORME

. N*® 151-2021-MDH-SUSLOVING M.V.G™ de 17 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 61), a
través del cual dio conformidad a la liquidacion de la obra; se sustentd en e “INFORME
N® 001-2021/LIQUIDACION DE OBRA SUPERVISION DE OBRA" (Apéndice n.° 60),
documento emitido por el Supervisor de Qbra, a través del cual, se adjunts entre otros, el
calculode la liquidacion de obra, sincontemplar un calculode penalidad por mora

Sin embargo, como ya se evalud anteriormente, el involucrado, en su condicion de Jefe de la
Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones; a pesar de tener pleno conocimiento sobre |afalta
de culminacién de partidas, realizo una evaluacion a la liquidacién de obra, omitiendo
contemplar un calculo de penalidad por mora; dando |a conformidad de la mismaa través de
su"INFORME N® 151-2021-MDH-SUSLO/ING. M. V.G" de 17 de setiembre de 2021 (Apéndice
n.® 61); liguidacion que fue aprobada posteriormente, devolviéndose indebidamente Ia
retencion de la Garantia de Fiel Cumplimiento; por tanto, su comentario en ese extremo no
desvirta su participacion.

¥ Respecto a lo comentado en los numerales 1.5., 1.6. y 1.7., el involucrado pretende eludir
su responsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades y atribuirla solo al
Supervisor de Obra, Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural y Comité de
Recepcion de Obra, aduciendo que su “INFORME N® 151-2021-MDH-SUSLOANG.M.V.G” de
17 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 61), a traves del cual dio conformidad a laliquidacion
de la obra; se sustento en el “INFORME N® 001-2024LIQUIDACION DE OBRA
SUPERVISION DE OBRA" (Apéndice n.° 60) suscrito por el Supervisor de Obra y el “ACTA
DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021 (Apéndice n.® 14) suscrito por parte del
Comite de recepcion de Obra; a tfravés de los cuales no se realizd mencion alguna de
penalidad por mora ante el incumplimiento del contrato,

Sin embargo, como ya se evalud anteriormente, el involucrado, en su condicion de Jefe de la
Sub Unidad de Supervisiony Liquidaciones; a pesar de tener pleno conocimiento sobre lafalta
de culminacion de partidas, realizo una evaluacion a la liquidacion de obra, omitiendo
contemplar un céalculo de penalidad por mora; dando la conformidad de la mismaa través de
su “INFORME N° 151-2021-MDH-SUSLO/INGM.V.G" de 17 de setiembre de 2021
(Apéndice n.° 61); liquidacion que fue aprobada posteriormente, devolviéndose
indebidamente |a retencion de la Garantia de Fiel Cumplimiento; por tanto, su comentario en
ese extremo no desvirtua su participacion.
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¥ Respecto a lo comentado en los numerales 2.1, y 2.2, el involucrado hace hincapié al
principio de legalidad fipificado en la Ley N° 27444, en donde se establece que toda autoridad
adminisirativa debe actuar dentro de |as facultades que leestén atribuidas: sefialando ademas
que en el MOF 2021, para el cargo de Jefe de la Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones
no se encuentra la funcion de realizar calculo de penalidades, correspondiendo dicha funcian
al Supervisor de Obray Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural

Alrespecto, en el citado MOF 2021, se establece que el Jefe de la Sub Unidad de Supervision
y Liquidaciones tiene como una de sus funciones especificas, la de “Controlar la supervision
yliquidacion de las obras de infraestructura publica considerada en la programacion multianuel
O inversiones u ofras programadas por la insfitucion, dentro del marco legal competente (,..J!,
incumplimiento funcional que se llevé a cabo; toda vez que realiz6 una evaluacion a I
liquidacion de obra, omitiendo contemplar un célculo de penalidad por mora; dando la
conformidad de la misma, a pesar de tener pleno conocimiento sobre la falta de culminacin
de partidas; procediendo posteriorments a aprobar |a liquidacion de obra, devolviéndose
indebidamente la retencién de Ia Garantia de Fiel Cumplimiento; por tanto, su comentario en
. ese extremo no desvirtia su participacion,

¥ Respecto a lo comentado en los numerales 3.1., 3.2, 3.3, y 3.4., el involucrado pretende
eludir suresponsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades en Ia liquidacion de
obra y atribuirla al Supervisor de Obra y Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y
Rural, basado en el principio de confianza en los delitos contra |a administracion publica;
indicando que su “INFORME N°® 151-2021-MDH-SUSLO/AING.M.V.G" de 17 de setiembre de
2021 (Apéndice n.° 1), a fravés del cual dio conformidad a la liquidacion de la cbra; se
sustentd en el "INFORME N° 001-2021/LIQUIDACION DE OBRA SUPERVISION DE OBRA
(Apéndice n.° 60), documento emitido por el Supervisor de Obra, a ravés del cual se adjunto
entre olros, el calculo de la liquidacion de obra, sin contemplar un calculo de penalidad por
mora, argumentando ademas que e! Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural
eslaba en la obligacion de informar al Jefe de la Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones,
sobre cualquier circunstancia adversa a incluir en la liquidacion de |a obra, por cuanto |a
Supervision de abra depende directamente de la Gerencia de Infraestructura v Desarrollo
Urbano y Rural.

Sin embargo, como ya se evalud anteriormente, el involucrado, en su condicion de Jefe de la
Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones y estando en sus funciones, controlar |a
supervision y liquidacion de las obras de infraestructura pablica; realizo una evaluacion a la
liquidacion de obra, omitiendo contemplar un calculo de penalidad por mora; dando |a
conformidad de la misma a pesar de tener pleno conocimiento sobre la falta de culminacin
de partidas; dando la conformidad de la misma a2 través de su “INFORME
N® 151-2021-MDH-SUSLOANG M.V.G" de 17 de sefiembre de 2021 (Apéndice n.° 61);
liquidacian que fue aprobada posteriormente, devolviéndose indebidamente |a retencion de |a
Garantia de Fiel Cumplimiento; por tanto, su comentario en ese extremo no desvirtia su
participacion.

¥ Respecto a lo comentado en los numerales 4.1, 42, 4.3, 44, y 4.5, el involucrado
pretende eludir su responsabilidad ante el incumplimiento del cobro de penalidades en Ia
liquidacion de obra y atribuirla solo al Supervisor de Obra, Gerente de Infraestructura y
Desarrallo Urbano y Rural y el Organo Encargado de las Confrataciones de la entidad,
sefialando que dichas areas son las responsables de laaplicacion de penalidad por mora ante
el incumplimiento contractual; enfatizando ademas que, la Sub Unidad de Supervision y
Liquidaciones no tiene participacion alguna en |a aplicacion de penalidades por mara.
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Sinembargo, en el MOF 2021, se establece que el Jefe de la Sub Unidad de Supervision y
Liquidaciones fiene como una de sus funciones especlficas, la de "Cantrofar la supervisiény
liquidacion de las obras de infraestructura piblica considerada en la programacion multianual
de inversiones u ofras programadas porfa institucién, dentro del marco legal competente {...J"
incumplimiento funcional que se llevé a cabo: toda vez que realizé una evaluacion a la
liquidacion de obra, omitiendo contemplar un calculo de penalidad por mora; dando la
conformidad de fa misma, a pesar de tener pleno conocimiento sabre 1a falta de culminacion
de partidas; procediendo posteriormente a aprobar la liquidacion de obra, devolviéndose
Indebidamente 1a retencion de la Garantia de Fiel Cumplimiento; por tanto, su comentario en
ese extremo no desvirtla su participacion,

¥ Respecto alo comentado en el numeral 46., el involucrado solo hace mencién al rango en
la que se encuentra la Constitucion Poliica del Perd dentro de la piramide de Kelsen, sin
refutar ninguno de los hechos revelados por la Comisién de Control en ef Pliego de hechos en
donde se ha evidenciado su participacion; por lo tanto, de todo lovertido por el involucrado es
concluyente manifestar que no atenia su responsabilidad en su participacion en los hechos
. atribuidos y muchos menos |a desvirtia.

Por consiguients, se concluye que el seflor Miguel Alberto Villalobos Granadino en su calidad
de Jefe de la Sub Unidad de Supervision y Liquidaciones® favorecié al Confratista, al
concluir en el “INFORME N°® 151-2021-MDH-SUSLOANG.M V.G de 17 de setiembre de 2071
dar la conformidad a la “LIQUIDACION DE OBRA" omitiendo informar respecio el calculo de
penalidad por mora, donde ademas recomendé |a devolucion de S/ 116 894 62 (Ciento diecisés
mil ochocientos noventa y cuatro con 621100 soles) correspondiente a la retencion de fid
cumplimientorealizado al contratista, a pesar de tener conocimiento de que faltaba la culminacion
con |a ejecucion total de |as parfidas de los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y
deductivo vinculante n.* 1, toda vez que, el referido funcionario también en calidad de Jefe de la
Sub Unidad de Supervision y Liguidaciones, presencid la constatacion de que a
esa fecha faltaba ejecutar partidas, dando fe de lo evidenciado segun consta en el
“ACTA DE VISITA A OBRA" de 20 de enero de 2021 suscrita por &l mismo funcionario;
contribuyendo a un perjuicio econdmico que posteriormente se materializo en |a liquidacion de
obra,

Ental sentido, se advierte que, con su accionar, vulnerd los numerales 2.1 y 62.2 del articulo 62
Penalidades, numeral 81.2 del articulo 81 Obligaciones del Contratista de obra y los numerales
93.1, 932, 937, 939, 9313, 93.14 y 93.17 del articulo 93 Recepcion de la Obra y Plazos del
Reglamento del Procedimiento de Contratacion Pablica Especial parala Reconstruccion
con Cambios, aprobado mediante Decreto Supremo n.” 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018,
modificado mediante Decreto Supremo n.® 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019.

Aunado a ello, vulnerd el numeral 6, Resistencia del literal h) Controles del apartado Aceplacion
de los frabajos del numeral 1.5.3.21 Concreto Fc=210 Kglcm2 del numeral 1.5.3.2 Obras de
concreto armado del numeral 1.5 RENOVACION DE RESERVORIO APOYADO CUADRADO DE
10.0 m*(01 Und.) del numeral 1 REHABILITACI ELSISTE EAP.Y TRAN de
las ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA AGUA POTABLE y el apartado Descripcion del
numeral 21.1.125.2 Suministro e instalacion de lavatorio tipo fontana de losa vitrificada inc.
Accesorios del numeral 2.11.125 Aparatos y accesorios sanitarios del numeral 2.1.1.12
Instalaciones sanitarias y el numeral 3. Resistencia de! literal a) Controles del apartado Aceptacion
de los trabajos del numeral 2.1.1.4.1 Concreto fc=175 Kg/lcm2 del numeral 2.1.1.4 Obras de
concreto armado del numeral 21.1 Caseta de UBS (45 und) de las ESPECIFICACIONES
TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico de la obra "Renovacién de

¥G32 Designado con“RESOLUCKON DE ALCALDIA N* 028-2021-MOMIT de 14 de enero ds 2021 (Apéndicen,® 54)
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abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacién del sistema de saneamiento bésico de la
localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincla San Ignaclo, departamento
Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con Resolucién de Alcaldia n.° 235-2019-MDH/A"
del 19 de setiembre de 2019

De igual forma, vulnerd los Numerales 1.10.21, 1.10.22, 1.10.23, 1.10.24, 1.10.25, 1.10.286,
1.10.2.7 del numeral 1.10.2 MOVIMIENTO DE TIERRAS, numeral 1,10.3.1 del numeral 1.10.3
SUMINISTROE INSTALACION DE TUBERIAS del numeral 1,10 CONEXIONES DOMICILIARIAS
del punto 1 REHABILITACION DEL SISTEMA DE AP, VILLAS TRANCAS de la seccién
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA GUA POTABLE: asimismoel numeral 3 del literal a) del
numeral 02,01,03.06.01 del numeral 02.01.03.08 Obras de concreto armado del numeral 02.01.03
CAJA DE REGISTRO (45 Und.) y el numeral 02.01.06.04.01 del numeral 02.01.03.04 Obras de
concreto armado del numeral 02.01.06 CAJA DE DISTRIBUCIONES DE CAUDALES de laseccion
ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico del adicional
deobran.” 1 de la obra “Renovacion de abastecimiento de agua; en el (la) rehabllitacién del
sistema de saneamiento bésico de la localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango,
. provincia San Ignacio, departamento Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con
Resolucion de Gerencia Municipal n.° 287-2020-MDHIGM del 23 de noviembre de 2020,

De igual manera se inobservd los numerales 312y 3.13 del CAPITULO Il DEL CONTRATO de
la SECCION GENERAL, asi como el numeral 21 PENALIDAD del CAPITULO I
REQUERIMIENTO de la SECCION ESPECIFICA - CONDICIONES ESPECIALES DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION de las Bases Integradas del Procedimiento de
Contratacién Publica Especial n.® 007-2020-MDHICS-1, publicado en el SEACE ol 24 de
febrero de 2020, incumpliendo ademas, las clausulas UNDECIMA, DUODECIMA y DECIMO
QUINTA del Contrato de Ejecucién de Obra n.® 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo
de 2020.

De igual manera, se advierte que, vulnero lo establecido en los literales a) y ¢) del Articulo 16°
Enumeracion de obligaciones de la Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo Piblico, publicada
el 19 de febrero de 2004 que establece *Cumplir personal y difigentemente los deberes que fe
Impone el servicio pablica"y “Salvaguardar los intereses del estadn”

Aunado a ello, incumplio con sus funciones establecidas en el numeral 1. “Controlar la supervisitn
yliquidacion de las obras de infraestructura publica considerada en Ia programacién multianual de
inversiones u ofras programadas por la institucion, dentro del marco legal competente (...)" del
apartado FUNCIONES ESPECIFICAS del Jefe de la Sub Unidad del numeral 6122 SUB
UNIDAD DE SUPERVISION Y LIQUIDACIONES del numeral 6.1.2. SUB GERENCIA DE OBRAS
Y MAQUINARIA del numeral 06.1, GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA DE DESARROLLO
URBANO Y RURAL - GIDUR del numeral 08. ORGANOS DE LINEA del “MANUAL DE
ORGANIZACION Y FUNCIONES" de |a enfidad, vigente desde el 9 de febrero de 2021.

Como resultado de |a evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior
Miguel Alberto Villalobos Granadino, se ha determinado que los hechos con evidencias de
presunta irregularidad no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad
administrativafuncional y penal,
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- Davld Fernéndez Davila, con DNI n.* 48166388, Asistente — Divisién de Obras - UEI*® del 3
de febrero de 2020 al 31 de diciembre de 2020; a quien se le comunico el Pliego de hechos
mediante Cédula de Notificacién Electronica n,® 00000005-2022-CG/0376-02-002 de 3 de
noviembre de 2022, sin presentar sus comentarios o aclaraciones al Pliego de Hechos, pese a
estar validamente notificado mediante su casilla electrénica, tal como se muestra en el
Apéndice n.” 65.

Evaluacion realizada por la Comision de Control:

Al sefor David Fernandez Davila se le identifico participacion en los hechos comunicados por
cuanto en el efercicio del cargo Asistente — Division de Obras — UE], incumplié en programar
visilas lcnicas de monitoreo a la obra, incumplimiento funcional que permitié la ausencia o no
permanencia del personal clave, pues ha quedado acreditado que el Residente de Obra se
desempefid de forma paralela tanto en la obra como en la obra de San lgnacio por 48 dias
calendarios, en total inobservancia de la normativa de contrataciones aplicable: aunado a ella
debido al mismo actuar permitio la no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad def

. concreto de las partidas® ejecutadas correspondiente a concreto armado tal como se establecia
en las especificaciones técnicas del expediente técnico de obra y del expediente técnico del
adicional de obra y deductivo vinculante n® 1, durante 13 dias calendario trasgrediendo la
normativa técnica de la especialidad, hechos que debieron ser evidenciados y manifestados; por
lo tanto, debieron ser comunicados por el funcionario en estricta observancia de sus funciones
inherente al cargo ostentado y establecidas en los documentos de gestion de |a entidad, y como
censecuencia del incumplimiento favorecié indebidamente al contratista al permitir que no se le
cobre 1a penalidad respectiva por el hecho anteriormente advertido, contribuyendo a un perjuicio
econémico que posteriormente se materializden la liquidacian de obra,

En tal sentido, se advierte que, con su accionar, vulnerd los numerales 62,1 y 62.2 del articulo 62
Penalidades, numerales 75.1y 75.3 del articulo 75 Residente de obra y el numeral 81.2 del articulo
81 Obligaciones del Contratista de obra del Reglamento del Procedimiento de Contratacion
Plblica Especial para la Reconstruccién con Cambios, aprobade mediante Decreto
Supremo n.” 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018, modificado mediante Decreto Supremo
n.® 148-2019-PCM de 21 de agosto de 2019,

Ademas, vulnert los numerales 5.6.2.1 del numeral 5.6.2, 5.6.1 del numeral 5.6 del CAPITULO 5.
CALIDAD DEL CONCRETO, MEZCLADO Y COLOCACION de |a Norma Técnica de Edificacion
E.060 Concreto Armado del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decreto
Supremo n.* 011-2006-VIVIENDA vigente desde el 9 de mayo de 2006 y modificado con
Decreto Supremon.® 010-2009-VIVIENDA de 9 de mayo de 2009,

Aunado a ello, vuinero el numeral 6. Resistencia del literal h) Controles de! apartado Aceptacion
de los trabajos del numeral 1.53.2.1 Concreto Fc=210 Kg/em2 del numeral 15.3.2 Obras de
concreto armado del numeral 1.5 RENOVACION DE RESERVORIO APOYADO CUADRADO DE
10.0 m* (01 Und.) del numeral 1 REHABILITACION DEL SISTEMA DE A P V/ILLAS TRANCAS de
las ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA AGUA POTABLE y el numeral 3. Resistencia del
literal a) Controles del apartado Aceptacion de los trabajos del numeral 2.1,1.4,1 Concreto fe=175
Kg/cm2del numeral 2.1.1.4 Obras de concreto armado del numeral 2,11 Caseta de UBS (45 und)
de las ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico de Ia
obra “Renovacion de abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de

Sequn el “CONTRA TO DE SERVICICS (CAS) N*02-2020" de 7 de febrera de 2020 y la “Adenda N* 07 — af Cantraky de servcios (GAS)
N®02-2020" de 20 dejulio de 2020 (Apandica n." 41)

B4 *0201.01.04,01, Concrefo fo= 175 Kgbm™ corespondiente alas casetas de UBS, "01,05.030207. Conarato fo= 240 Kgiem™ cormepondent
al reservorio y "02.01.0308.04, Conerato fe= {75 Kgem™ omespondiente 3 las cajas de reqgistro
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saneamiento basico de la localldad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San
Ignaclo, departamento Cajamarca con CUI 2421913" aprobado con Resolucion de Alcaldia
n.® 235-2019-MDH/A" del 19 de setiembre de 2019

De igual forma, vulnerd el numeral 3 del literal a) del numeral 02.01.03.0601 del numeral
02.01.03.06 Obras de concreto armado del numeral 02.01.03 CAJA DE REGISTRO (45 Und.) de
laseccion ESPECIFICACIONES TECNICAS PARA SANEAMIENTO del Expediente Técnico del
adicional de obra n.° 1 de la obra “Renovacién de abastecimiento de agua; en ol (la)
rehabilitacion del sistema de saneamiento bésico de la localidad de Villas Trancas, distrito
de Huarango, provincia San Ignacio, departamento Cajamarca con CUI 2421913" aprobado
con Resolucion de Gerencia Municipal n.° 287-2020-MDHIGM del 23 de noviembre de 2020.

De igual manera se inobservd los numerales 3,12 y 3.13 del CAPITULO Ill DEL CONTRATO de
la SECCION GENERAL, asi como ef numeral 21 PENALIDAD del CAPITULO I
REQUERIMIENTO de la SECCION ESPECIFICA - CONDICIONES ESPECIALES DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION de las Bases Integradas del Procedimiento de

. Contratacion Publica Especial n.° 007-2020-MDH/CS-1, publicado en ef SEACE el 24 de
febrero de 2020, incumpliendo ademas, las clausulas UNDECIMA, DUODECIMA y DECIMO
DU;D&JE del Contrato de Ejecucion de Obran.® 033-2020-GM-MDH suscrito el 13 de marzo
de .

De igual manera, se advierte que, vulnerd lo establecido en los literales a)y c) del Articulo 16°
Enumeracion de obligaciones de Ia Ley n.° 28175 Ley Marco del Empleo Publico, publicada
ol 13 de febrero de 2004 que establece “Cumplir personal y diligentemente los deberss que le
impone el serviclopublica"y “Salvaguardar los intereses del estado”.

Aunado a ello, incumplié con sus funciones establecidas de “Programar visitas lécnicas de
monitoreo de obras en ejecucion y post-ejecucion’. del apartado FUNCIONES del Asistente —
Division de Obras — UEI del apartado DIVISION DE OBRAS Y MAQUINARIA — UEI, DEFENSA
CIVIL 'Y GESTION DE RIESGOS DE DESASTRES del CAPITULO VIl ORGANOS DE LINEA del
"MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES" de la entidad, vigente desde el 11 de diciembre
de 2019,

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por &l sefior David
Fernandez Davila, se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta iregularidad
no han sido desvirtuados y configuran presunta responsabilidad administrativafuncional

Il. ARGUMENTOS JURIDICOS

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la Iregularidad “Funcionarios y servidores de la
entidad recepcionaron |a obra, pese a que el contratista no culmindcon la gjecucion de partidas y
aprobaron |aliquidacion del confrato de ejecucitn de obra, sin contempiar calculo de penalidades
por incumplimiento del contrato, conllevando a la devolucion de |a retencién de |a garantia de fid
cumplimiento; otorgando ademés un plazo para la subsanacion de ‘vicio oculte’ que no
correspondia, ocasionando un perjuicioecondmicoa la entidad de s/ 103 129,50 y afectacion ala
correcta utilizacion de los recursos plblicos” estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 de! Informe
de Control Especifico.

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Funcionarios y
servidores de la entidad recepcionaron la obra, pese a que e contratista no culmin con la
ejecucion de partidas y aprobaron a liquidacion del contrato de ejecucion de obra, sincontemplar
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calculo de penalidades por incumplimiento del contrato, conllevando a la devolucidn de la retencion
de |a garantia de fiel cumplimiento; otorgando ademés un plazo para la subsanacion de “vicio
oculto” que no correspandia, ocasionando un perjuicio econdmico a la entidad de s/ 103 129,50 y
afectacion a la correcta ufilizacion de los recursos piblicos” estdn desarrollados en el
Apéndice n.® 3 del Informe de Control Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, 1a cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos iregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1,

Terceros participes

En los hechos materia de analisis, se advierte la intervencién de terceros participes, de acuerdo al
. siguiente detalle:

— Angel Silva Mora identificado con DNI n,* 70040027, en su condicion de Supervisor de Obra
desde el 1 de sefiembre de 2020%, encargado de! servicio de consultoria para la supervision de la
obra por un monto de S/ 33 590,00 (Treinta y fres mil quinientos noventa con 00/100 soles) y un
plazo contractual de 90 dias calendario y 15 dias calendario para la presentacion de la liquidacion
de consultoria, es presuntamente responsable como fercero participe del delito de negociacion
incompatible o aprovechamiento indebido del cargo, previsto y sancionado en el articulo 399 del
Cadigo Penal, quien conjuntamente con el Director de Infraestructuray Desarrollo Urbano y
Rural, Jefe de Division de Obras y Maquinaria - UEI, Defensa Civil y Gestion de Riesgos de
Desastres y el Asistente - Division de Obras - UEI cometieron actos irregulares para beneficiar
al contratista,

Al referido sefior en su condicion de Supervisor de Obra, se e atribuye otorgar Ia conformidad
de las valorizaciones de obra n.® 1, 2, 3y 1 del adicional de obra n." 1, @ pesar de haberse
evidenciado la ausencia o no permanencia del Residente de Cbra, pues ha quedado acreditado
que el Residente de Obra propuesto por el Contratista, se desempené de forma paralela tanto en
la obra como en la obra de San lanacio por 48 dias calendarios, en fotal inobservancia de la
normativa de contrataciones aplicable; aunado a ello, debido al mismo actuar negligente permitio
la no realizacién de pruebas o ensayos de control e calidad del concrelo de las partidag®
ejecutadas correspondiente a concreto armado tal como se establecid en |as especificaciones
tecnicas del expediente técnico de obra y del expediente técnico del adicional de obra y deductivo
vinculanten.® 1, durante 13 dias calendario, trasgrediendo la normativa tcnica de la especialidad,
hechos que debieron ser evidenciados y manifestados: por lo tanto, debieron ser comunicados por
el Supervisor de Obra en estricta observancia de sus funciones inherente al cargo ostentado,
debiendo; por lo tanto, cobrarse la penalidad respectiva por dichos incum plimientos al contrato de
gjecucion de obra.

Se debe resaltar que la ausencia 0 no permanencia del Residente de Obra evidenciada y no
realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto de las partidas® ejecutadas
correspondiente a concreto armado fue permitida por los sefiores Jean MarioVasquez Monteza,

= &
/X" “CONTRATO DE SUPERVISION DE OBRA N° 0742020 MOHEAF, da 4 d sgoeto del 2020
% "p2.01.01.04 01 Concrafofo= 175 Kgkm™ camespondiente s las casets de LS, "01.05.03.0201 Concralo fo= 240 Ko™ cormespondent
al reanrvonio y "02.00 0306.01. Cancrato fr= 175 Kgem™ correspondiente & a3 cajee de registro

502 01.00.04.01 Coperato fo= 175 Kgrem™ comespondien te a les casetas de UBS, “01.05 03,0201, Concrafa fe= 210 Kafem™ eomespondent
al reservorio y "02 01 308,01, Concraly fe= 175 Kgem™ corresgondients a las cajas de registro
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Jefe de Divisién de Obras y Maquinarla - UEI, Defensa Civil y Gestlén de Riesgos de
Desastres; y el sefior David Fernandez Dévila, Asistente = Divisién de Obras— UEI, quienes no
cumplieron con informar sobre el hecho, conllevando al otorgamiento Indebido por parte del
Supervisor de Obraa las conformidades de las refer/das valorizaciones, las mismas que contaron
con anuencia y opinion favorable del seflor Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de
Infraestructuray Desarrollo Urbano y Rural.

Asimismo, emitié la CARTA N° 014-2020/NG.ASM-SO" de 7 de diciembre de 2020, recepcionada
&l mismodia por mesa de parte de la entidad, donde el Supervisor de Obra solicita |a recepcion
de la obra ocho (8) dias calendario después de |as anotaciones de fa culminacion de obra en el
cuaderno de obra respectivo, es decir, tres (3) dias posteriores al plazo maximo establecido,
adjuntando “CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA DE EJECUCION DE OBRA
PRINCIPAL, ADICIONAL DE OBRA N° (1 Y DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01" dando
conformidad a la conclusion de la obra a pesar de los hechos observados y expuestos
anteriormente

. Posteriormente, el Comité de Recepcién de Obra conformado por los sefiores Elfer Rubén

Villegas Cordova, Padl Antonio Garcia Rodriguez, y Jean MarioVasquez Monteza, conjuntamente
con el Supervisor de Obra (veedor®), Residente de Obra, sefior Juan Alberto Olano Guzmany
el Gerente General del contratista, sefior Luis Alberto Mejia Correa quienes se apersonaron ala
obra, con el fin de verificar el funcionamiento y operatividad de Ia infraestructura culminada
producto del cual se emitio el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES" de
de enero de 2021, siendo suscrito por los mismos. Luego mediante ‘CARTA
N* 015-2020ANG ASM-50" de 15 de enero de 2021 el mismo Supervisor de Obra informa al
sefor Elfer Rubeén Villegas Cordova, Gerentede Infraestructuray Desarrollo Urbano y Ruralla
subsanacion de las observaciones formuladas asi como la existencia de “vicios ocultos” ¥
finalmente los mismos participes de las anteriores diligencias se apersonan nuevamente a la obra
en donde suscriben el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de enero de 2021 dando
conformidad a la recepcion de la obra.

En ese sentido, el Supervisor de Obra al suscribir la *CARTA N°® 014-20200NG.ASM-SCO"
de 7 de diciembre de 2020 y la “CARTA N* (015-2020/NG.ASM-SO" de 15 de enero de 2021
solicitando la recepcion de la obra, asl como el “ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON
OBSERVACIONES" de 5 de enero de 2021 y el "ACTA DE RECEPCION DE OBRA" de 22 de
enero de 2021 dejando constancia de su presencia en calidad de vesdor durante el proceso de
recepcion de obra, se evidencia que incumplié las funciones establecidas en |a normativa de
contrataciones aplicable pues no informo sobre la falta de culminacioncon I3 gjecucion total de
las partidas de los expedientes técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n,* 1
advertidas por la Contraloria General de la Republica mediante e “INFORME DE HITO CE
CONTROL N° 3390-2021-CG/GRCA-SCC" de 29 de enero de 2021; el mismo fue fue comunicado
a la entidad con el Oficion.* 000083-2021-CGIGRCA el 2 de febrero de 2021 incumpliendo
ademas en informar a |a entidad el cobro de penalidad por mora.

Del mismomodo ha quedado evidenciado que el incumplimiento de sus funciones se dio en el
hecho de no informar sobre &l retraso en la subsanacion de la observacién (filraciones en |z
conexiones de las UBS), omitiendo ademas en informar a la entidad ef cobro de penalidad por
mora por el refraso de dicha observacion; y finalmente a pesar de todos los hechas expuestos,
atribuibles al confratista por incumplimiento de lo requerido en los expedientes tecnicos de obray
adicional de obra y deductivo vinculante n® 1 y el "CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N® 033-2020-GM-MDH" de 13 de marzo de 2020, emitio el "INFORME N° 001-2021/LIQUIDACION
DE OBRA SUPERVISION DE OBRA", a través del cual presentd la "LIQUIDACION DE OBRA"

& Desmignado mediente Resducitn de Gerancia Municipal n * 3172020 MOH/GM de 16 de doiembre da 2020
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donde ademas de liquidarla a pesar de los hechos observados, recomendd |a devolucion de |a
retencion de la Garantia de Fiel Cumplimiento. Inobservando de esta manera sus funciones
establecidas

Con dicho actuar contravino el articulo 80 del Reglamento del Procedimiento de Contratacian
Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios, aprobado mediante Decreto Supremo
n.* 071-2018-PCM de 5 de julio de 2018, modificado mediante Decreto Supremo n.® 148-2019-
PCM de 21 de agosto de 2019, que establece como una de las funciones del Supervisor de Obra
la de ser el “responsable de; (i) Veler directay permanentemente por lacorrecta efecucion técnica,
economica y administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato; (ii) La debida y oportuna
administracion de riesgos durante todo ef plazo de la obra”, con lo cual favorecio al contratista y
perjudico econdmicamente a la entidad por S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con
50100 soles).

= Juan Alberto Olano Guzman, identificado con DNI n.* 17640452, en su condicién de Residente
de Obra de la obra, es presuntamente responsable como tercero participe del delito de
. negociacion incompatible o aprovechamiento indebido del cargo, previsto y sancionado en e
articulo 399 del Cadigo Penal, quien conjuntamente con el Director de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y Rural, Jefe de Divisién de Obras y Maquinaria - UEI, Defensa Civil y
Gestion de Riesgos de Desastres y el Asistente - Division de Obras - UE] cometieron actos
iregulares para beneficiar a lacontratista.

Se le atribuye el hecho de presentar documentacion carente de veracidad en complicidad con el
contratista referido a su oferta presentada, respecto el "ANEXQN® 7 CARTA DE COMPROMSO
DE PRESENTACION Y ACREDITACION DEL PERSONAL ESPECIALISTA Y DEL
EQUIPAMIENTO REQUERIDO PARA LA EJECUCION DE LA OBRA" de 4 de marzo de 2020
donde & contratista se comprometié a presentar para el perfeccionamiento del contrato de
ejecucion de obra, los documentos que acreditan la experiencia del Residente y jefe de obra,
personal clave de obra, quedando evidenciado el caracter permanente que deberia tener en el
cumplimiento de sus funciones por parte del Residente de Obra.

Sin embargo, segin el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 002-2020-MPSIGM" de 20
de julio de 2020 y e cuadero de obra del proyecto de inversion piblica “Creacion del puente
vehicular y peatonal sobre | quebrada El Lateral Sector Bajo San Miguel del distrito de San Ignacio
- provincia de San Ignacio - departamento de Cajamarca’, se evidencio que el personal clave
Propuesto para el cargo de Residente de Obra por el CONSORCIO CONSTRUCTOR RIMORA,
consorcio a cargo de laejecucién de laobra: fue el sefior Juan Alberto Olang Guzman, identificado
con DNIn.® 17640452; razon por lacual laComision de Control realizo |a revision correspondiente
a los dos (2) cuadernos de obra de las citadas obras, quedando confirmado gue e mismo
Residente de Obra; ha suscrito durante cuarenta y ocho (48) dias calendario, asientos en
los cuadernos de obras de las dos (2) obras ejecutadas (uno ejecutado en el distrito de
Huarango y & otro en el distrito de San lgnacio).

En ese sentido, se ha evidenciado que el Ing. Juan Alberto Olano Guzmén no prestd dicho
sefvicio de forma permanente y directa en la ejecucion de la obra {en el distrito de Huaranga),
sequn lo establecido en el articulo 75 del Reglamento; aunado a ello, el mencionado ingeniero,
suscribi6 y tramitd durante dicho periodo (Del 1 de sefiembre al 29 de noviembre de 2020,
valorizaciones en ambas obras, correspondiendo consecuentemente el cobro de penalidades al
confratista, tal como lo establece el confrato, suscritoentre el Gerente Municipal de la entidad y el
Gerente General del contratista, la mismaque asciende a S/ 41 280,00 (Cuarenta y un mil
doscientos ochenta soles)
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As| mismo sele atribuye incumplir su obligacion de realizar las pruebas o ensayos de control de
calidad al concreto vaciado en obra, esto con 1a finalidad de certificar que la resistencia a la
compresion del concreto (fc) de las estructuras cumplen con las especificaciones técnicas del
expediente técnico de obra y las especificaciones técnicas del expediente técnico del adicional de
obra y deductivo vinculante n.* 1, en concordancia con la norma especificade la materia; puesto
que de |a verificacion a las valorizaciones de obran> 1, 2 3 y 1 del adicional de obra n.° 1, asl
comoa la"LIQUIDACION DE OBRA", aprobada con "RESOLUCION DE ALCALDIA N° 379-2021-
MDHA" de 15 de octubre de 2021; toda vez que se evidencié quesolo en lavalorizacion de obra
n.* 2y la ‘UQUIDACION DE OBRA", se adjuntaron, entre atros, los documentos denominados
“CONTROL DE CALIDAD", correspondiente a los controles de calidad de materiaies (Biodigestor,
tuberias de PVC-Uy agregados); hecho que habria ocurrido durante 13 (trece) dias calendario,
segun consta en las anotaciones reralizadas por el propio Residente de Obraen sl cuaderno de
obra, a través de los cuales dejo constancia de la ejecucion de las partidas "02.01.01.04.01.
Concrelo fc= 175 Kglem® comespondiente a las casetas de UBS, "01.05.03.0201, Cancreio fo=
210 Kglem™ correspondiente al reservorio y “02.01.030601. Concreto fe= 175 Kglem?®
corespondiente a las cajas de registro; por lo tanto correspondia el cobro de penalidades al

. contratista, tal como lo establece el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 033-2020-GM-
MDH'" de 13 de marzo de 2020, |a misma que asciende a S/ 11 664,64 (Once mil seiscientos
sesenta y cuatro con 64/100).

Con su mal proceder contravino o establecidoen el articulo 75 del Reglamento que establece que
(...) durante la ejecucion de la obra debe contarse, de modo permanente y directo, com un
profesional colegiado, habilitado y especializado designado por el contratista, previa conformidad
de fa Entidad, como Residente de Obra, el cual no podra prestar servicios en més de una obra a
lavez”. Por el término “permanente” debe entenderse que el profesional designado comoresidents
de obra debe estar en el lugar de |2 obra durante todo el periodo de |a ejecucion de la misma,

Asimismo, contravino el numeral 5.6 de |anorma técnica de edificaciones E.060 Concreto Armado
oel Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobada con Decrato Supremo n.® 011-2006-
VIVIENDA vigente desde e 9 de mayo de 2006 y modificado con Decreto Supremo n.* 010-2008-
VIVIENDA de 9 de mayo de 2009, en el cual se establece que “Las muestras para los ensayos de
resistenciade cada clase de concrelo colocade cada dia deben fomarse no menos de una vez al
dia, ni menos de una vez por cada 50 m* de concreto, ni menos de una vez por cada 300 m? de
Superficie de losas o muros, No deberd tomarse menos de una muestra de ensayo por cada cinco
camiones cuando se frate de concrelo premezclada”,

= Luis Alberto Mejia Correa, identificado con DNI n.® 42578566, en su condicién de Gerente
General del Contratista es presuntamente responsable como fercero participe del delito de
negociacion incompatible o aprovechamiento indebido def cargo, previsto y sancionado en el
articulo 399 del Cédigo Penal, quien conjuntamente con los funcionarios de |aentidad cometieron
actos irmegulares para beneficiar al contratista,

Se le atribuye haber favorecido iregularments a su representada (el contratista) presentando a
raves de la "CARTA N*® 003-GMC-2021" de 23 de marzo de 2021, sesenta (60) dias desde la
recepcion de |a obra (22 de enero de 2021), la"LIQUIDACION DE OBRA" al Supervisor de Obra
sin contemplar célculo alguno de penalidad por mora por la falta de ejecucion de algunas
partidas de los expedientes tcnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculanten.® 1, y
ofras penalidades como fueron especificaments, la ausencia o no permanencia del residente de
obra y la no realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto; liquidacion que
fug finalmente concedida a través de la "RESOLUCION DE ALCALDIA N® 379-2021-MDH/A" de
15 de octubre de 2021, donde ademas se resolvio la devolucion indebida de |a retencion de la
Garantia de Fiel Cumplimiento, contribuyendo con sumal proceder que se materialice el perjuicio
economico a la entidad por el monto de S/ 103 129,50 (Ciento tres mil ciento veintinueve con
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501100 soles) por la inaplicacion de penalidades y Ia afectacion de la correcta tilizacian de los
recursos plblicos.

V. CONCLUSIONES

Como resultado del Servicio de Control Especificoa Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
@ la Municipalidad Distrital de Huarango, se formulan las conclusiones siguientes:

1. El sefior Angel SilvaMora, Supervisor de Obra; dio conformidad a las valorizaciones de obra
ne1,2y3yn® 1 del adiclonal de obran.® 1, los mismos que contaron con |a opinion favorable
del sefior Elfer Rubén Villegas Cordova, Director de Infraestructura y Desarrollo Urbano y Rural:
permiiendo que no se le cobre la penalidad ante el incumplimiento del contrato de ejecucion de
obra; evidenciandose |a falta de acciones de direccion, coordinacion, supervisiony evaluacion de
|as actividades y procesos relacionados con obras piblicas, incumplimiento funcional que permitid
laausencia o no permanencia dal sefior Juan Alberto Olano Guzmén, Residente de Obra: toda vez
que se desempeiio de forma paralela durante cuarenta y ocho (48) dias calendario en el mismo

. cargo, en ofra obra denominada “Creacion del puente vehicular y peatonal sobre la quebrada El
Lateral Sector Bajo San Miguel del distrito de San Ignacio - provincia de San lgnacio -
departamento de Cajamarca'; durante el periodo 1 de setiembre de 2020 al 29 de noviembre de
2020; asi como al no realizar el contratista las pruebas o ensayos de control de calidad de las
partidas ejecutadas® correspondiente a concreto armado durante frece (13) dias calendario.

Ademas, el sefior Jean Mario Vasquez Monteza, Jefe de Division de Obras y Maquinaria - UEI,
Defensa Civil y Gestion de Riesgos de Desastres: no se hizo responsable por la ejecucion fisicay
financiera, incumpliendo ademas en realizar lasupervision la gjecucion de laobra; y el sefior David
Fernandez Davila, Asistente - Division de Obras - UE|: incumplid en programar visitas técnicas de
monitoreo a la obra; incumplimientos funcionales que permitieron la ausencia o no permanencia
del Residente de Obra y lano realizacion de pruebas o ensayos de control de calidad del concreto
de las partidas ejecutadas correspondiente a concreto armado,

Por consiguiente, dichas situaciones conllevaron a que se omita en informar a la entidad el cobro
de penalidades, las mismas que ascienden a S/ 52 944,64% (Cincuenta y dos mil novecientos
cuarenta y cuatro con 64/100). (Irregularidad n.® 1)

Comité de Recepcion de Obra recepciond la obra, pese a que el contratista no culminG con la
ejecucion de todas las partidas; hecho que fue advertido y puesto de conocimiento al Comité de
Recepcion de Obra por parte de la Contraloria General de la Repiblica durante 1a visita de
Inspeccion a obra; la misma que se realizo con anterioridad a laRecepcion de Obra: omitiendo en
informar a la entidad el cobro de penalidad por mora; ocasionando un perjuicioeconomico por la
inaplicacion de |a penalidad ante el incumplimiento del contrato de gjecucion de obra, la misma
que asciende a S/ 103 12950 (Ciento fres mil ciento veintinueve con 501100 soles), manto
equivalente al 10% de monto contractual. (Irregularidad n.® 2)

Comité de Recepcion de Obra permitit durante |a recepcion de la obra realizada el 22 de enero de
2021, la falta de cobro de penalidad por mora al contratista, respecto al retraso en la subsanacién
de la observacion (filtraciones en |as conexiones de las UBS), puesto que, a lo observado el 5 de
enero de 2021, se oforgd al contratista un plazo de 9 dias calendarios para subsanar,
cumpliendose esto &l 14 de enera del mismoario, mismaobservacian que se evidencio el 22 de

“02.01.07.04.07 Concrato fe= 175 Kglom™ correspondiente alascasetas deURS. “01.05.0100 04, Concrelo fo=210 K ghem™ correspon denie
al reservorio y "02.00 030601, Cancreto fo= {75 Kgiem™ correspondientea las cajas de regisio

" 80 Delascuales /41 280,00 comespande por lanoprestacsn del servicio del Hesiden s de Chirade forma parmanents y diech en la geaontn
da laobray 5/ 11 G64 64 carmesponde por |a no realizaciin de las pruabas o ensayos de controd de calidad da las partidas sjmcubde
corraspondients & concredo armadao.
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enero de 2021, pero esta vez como “vicios ocullos®; por lo tanto, estd acreditado un refraso
injustificado de por lo menos 8 dias calendarios correspondiendo el cobro de penalidad por mora
tal como lo establecio el Reglamento y el contrato; recepcionando indebidamente la obra;
asimismo, siendo Idéntico "defecto” el observado, tanto el 5 de enero comoel 22 de enero de 2021,
no procedia, entonces, otorgar plazo por ningln concepto, no obstante el Comite de Recepcion de
Qbra, concedio al contratista el plazo de 5 dias calendario para subsanar el mismo defecto,
ocasionando un perjuicio econdmico por la inaplicacion de la penalidad por mora ante el
incumplimiento del confrato de ejecucion de obra, la misma que asciende a S/ 53 923,92
{Cincuenta y tres mil novecientos veintitrés con 921100 soles). (Irregularidad n.® 3)

Los sefiores ﬁmgal Silva Mora, Supervisor de Obra; Miguel Alberto Villalobos Granadino,
Jefe de la SubUnidad de Supervisiony Liquidaciones; Jean Mario Vasquez Monteza, Sub Gerente
de Obras y Maquinaria y Elfer Rubén Villegas Cérdova, Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano y Rural; favorecieron al contratista, toda vez que solicitaron la aprobacion de liquidacidn
del contrato de ejecucion de obra, sin conlemplar penalidad por mora, a pesar de tener
conocimiento de que faltaba 1a culminacion conla ejecucion total de las partidas de los expedientes
técnicos de obra y adicional de obra y deductivo vinculante n.® 1; u otras penalidades (Por la no
participacién permanente y directa del residente de obra y la no realizacin de pruebas o ensayos
de control de calidad) y permitieron la devolucion de la retencion de la Garantia de Fid
Cumplimiento; ocasionando un perjuicio econdmico a |a entidad por el monto de S/ 103 129,50
(Ciento tres mil ciento veintinueve con 50/100 soles), monto equivalente al 10% de monto
contractual.

Los hechos expuestos ocasionaron un perjuicio econdmico a la enfidad por el monto de
S/ 103 12950 (Clento tres mil ciento veintinueve con 50/100 soles) por la inaplicacion de
penalidades v la afeclacién de la correcta utilizacion de los recursos publicos. (irregularidad
n.°4)

Vi. RECOMENDACIONES

LENT«“E;;?._\ Al Titular de la entidad:

1.

Realizar las acciones tendentes a fin que e érgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores plblicos de la entidad
comprendidos en los hechos observados del presente Informe de Contral Especifico, de acuerdo
alas normas gue regulan la materia. (Conclusiones n>* 1,2, 3y 4)

A la Procuraduria Pablico Especializado en Delitos de Corrupcion:

2. Iniciar las acciones penales confra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de

las irregularidades del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan. (Conclusiones n.2* 1,2, 3y 4)

V. APENDICES

Apéndice n.” 1. Relacion de personas comprendidas en |a irregularidad.

Apéndicen.” 2. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no

sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

Apéndice n." 3: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.
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Apéndice n.” 4: Copia fedateada de la RESOLUCION DE ALCALDIA N° 235-2019-MDH/A de
19 de setiembre de 2019,

Apéndice n.” 5: Copia fedateads del CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N° 033-2020-GM-MDH de 13 de marzode 2020,

Apéndice n.” 6 Copia fedateada del CONTRATO DE SUPERVISION DE OBRA
N® 074 -2020-MDHIGM de 4 de agosto del 2020.

Apéndice n.® T: Copla fedateada de la RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N®287-2020-MDH/GM. de 23 de noviembre de 2020.

Apéndice n.” 8: Copia fedateada del ACTA DE PRESENTACION, ADMISION, EVALUACION,
CALIFICACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO de 4
de marzode 2020,

Apéndice n.® 9 Copia fedateada del ANEXO N° 7 - CARTA DE COMPROMISO DE
PRESENTACION Y ACREDITACION DEL PERSONAL ESPECIALISTA Y DEL
EQUIPAMIENTO REQUERIDO PARA LA EJECUCION DE LA OBRA de 4 de
marzode 2020.

Apéndicen.® 10:  Copia fedateada de f) DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA EXPERIENCA
DEL ing. RESIDENTE DE OBRA

Apéndicen.® 11:  Copia fedateada de |a RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N°®147 - 2020 - MDH/GM de 14 de agosto de 2020.

Apéndicen.® 122  Copia fedateada del ACTA DE INICIO DE EJECUCION DE OBRA
de 1de setiembre de 2020.

Apéndicen® 13  Copia fedateada del CUADERNO DE OBRA denominado “Renovacion de
abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacién del sistema de saneamiento
basico de la localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia San
Ignacio, region Cajamarca” del asiento N® 01 al asiento N° 095 desde 1 de
setiembre de 2020 al 14 de enero de 2021,

Apéndicen.® 14:  Copia fedateada de ACTA DE RECEPCION DE OBRA de 22 de enero de 2021,

Apéndicen® 15. Copia fedateada de CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
N° 002-2020-MPSI/GM de 20 de juliode 2020.

Apéndicen.® 16:  Copia fedateada del CUADERNO DE OBRA del asiento N° 012 al asiento
N° 136 desde 29 de agosto de 2020 al 12 de diciembre de 2020.

Apéndicen.® 17:  Copia fedateada del ACTA DE RECEPCION DE OBRA de 6 de setiembre de
2021.

Apendicen® 18:  Impresion de Consultas RENIEC del sefior Juan Alberto Olano Guzman
identificado con DNI n.” 17640452,

Apéndicen.® 19:  Copia fedateada de INFORME DE VALORIZACION DE OBRA N°01 de 30 de
setiembre de 2020.

Apéndicen.® 20:  Copia fedateada de INFORME DE VALORIZACION DE OBRA N°02 de 31 de
octubre de 2020.
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Apéndicen.® 21:  Copia fedaleada de INFORME DE VALORIZACION DE OBRA N°03 de 30 de
noviembre de 2020.

Apéndicen.® 22:  Copia fedateada INFORME DE VALORIZACION DE OBRA N°01 DEL
ADICIONAL DE OBRAN° 01 de 30 noviembre de 2020,

Apéndicen.® 23:  Copia fedateada de INFORME MENSUAL VALORIZACION DE OBRA
N°® 002 - 2020 ~JAOGIRO de 3 de setiembre de 2020,

Apéndicen.® 24:  Copia fedateada de INFORME MENSUAL VALORIZACION DE OBRA
N® 003 - 2020 -JAOGIRO de 3 de noviembre de 2020,

Apéndicen.” 25:  Copia fedateada de INFORME MENSUAL VALORIZACION DE OBRA
N° 004 - 2020 -JAOGIRO de 1 de diciembre de 2020,

Apéndicen® 26:  Copia fedateada de CARTA N° 029-GMC-2020. de 30 de setiembre de 2020.

Apéndicen.® 27:  Copia fedateada de la CARTA N°® 008-2020/NG.ASM-SO de 5 de octubre
de 2020

Apéndicen.® 28:  Copia fedateada de INFORME N°513 -2020-MDH-GIDUR/NG. ERV.C.
de 13 de octubre de 2020.

Apéndicen.® 29:  Copia fedateada de COMPROBANTE DE PAGON® 1879 de 3 de noviembre de
2020, COMPROBANTE DE PAGO N° 1880 de 3 de noviembre de 2020,
COMPROBANTE DE PAGO N° 1881 de 3 de noviembre de 2020,
COMPROBANTE DE PAGO N° 2079 de 17 de noviembre de 2020,
COMPROBANTE DE PAGO N° 2421 de 21 de diciembre de 2020,
COMPROBANTE DE PAGO N° 2467 de 23 de diciembre de 2020,
COMPROBANTE DE PAGO N° 2466 de 23 de diciembre de 2020 y
COMPROBANTE DE PAGO N° 2468 de 23 de diciembre de 2020,

Apéndicen.® 30:  Copia fedateada de CARTA N° 035-GMC-2020. de 31 de octubre de 2020.

Apéndicen.° 31:  Copia fedateada de CARTA N° 013-2020/ING.ASM-SO de 6 de noviembre de
2020.

Apéndicen®32.  Copia fedateada de INFORME N°639 -2020-MDH-GIDURING. ERV.C.
de 10 de noviembre de 2020.

H ' Apéndicen.® 3%  Copia fedateada de CARTA N° 039-GMC-2020. de 30 de noviembre de 2020
\\ Apéndicen.® 34:  Copia fedateada de CARTA N° 012-2020/ING.ASM-SO de 7 de diciembre

de 2020,

Apéndicen® 35  Copia fedateada de INFORME N°761 -2020-MDH-GIDUR/ING. ERV.C.
de 14 de diciembre da 2020.

Apéndicen.® 36.  Copia fedateada de CARTAN° 040-GMC-2020. de 30 de noviembre de 2020.

Apéndicen” 37.  Copia fedateada de CARTA N° 013-2020/NG.ASM-SO de 7 de diciembre de
2020

Apéndicen.® 38:  Copia fedateada de INFORME N°762 -2020-MDH-GIDUR/ING. ERV.C.

de 14 de diciembrede 2020,

INFORME DE CONTROL ESPECIFICON® 036-2022-2:0376-5CE

Pagina 121 de125
PERIODC: 1 DE SETIEMBRE DE 2020 AL 15DE OCTUBRE DE 2021

0123



' L\-L_“'LA CONTRALORIA

GENERAL T LA REFURLICSA TEL PERL

Apéndice . 39:

Apendice n.® 40

Apéndice n.® 41:

Apéndice n.® 42

Apéndice n.° 43;

Apéndice n.” 44;

Apéndice n.® 45;

Apéndice n.® 46:

Apéndice n.” 47

Apéndice n.° 48:

Copia fedateada de LIQUIDACION DE OBRA ~ PROYECTO: “RENOVACION
DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL (LA) REHABILITACION DEL
SISTEMA SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD VILLAS TRANCAS,
DISTRITO DE HUARANGO - PROVINCIA DE SAN IGNACIO -
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA'.

Copia fedateada de RESOLUCION DE ALCALDIA N°379-2021-MDH/A
de 15 de octubre de 2021.

Copia fedateada de CONTROL DE CALIDAD de la obra; CONTRATACION DE
EJECUCION DE OBRA RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN
LA REHABILUTACION DEL SISTEMA DE SNEAMIENTO BASICO DE LA
LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA
SANIGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA.

Copia fedateada de 03.- ESPECIFICACIONES TECNICAS de la obra:
"‘RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA: EN EL(LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA
LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA
SAN IGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA' CODIGO DE INVERSION
N°® 2421913

Capia fedateada de ESPECIFICACIONES TECNICAS DE PARTIDASNUEVAS
ADICIONAL DE OBRA N°01 de la obra “‘RENOVACION DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL (LA) REHABILITACION DEL SISTEMA
SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD VILLAS TRANCAS, DISTRITO
DE HUARANGO — PROVINCIA DE SAN IGNACIO — DEPARTAMENTO DE
CAJAMARCA"

Copla fedateada de CARTA N° 014-2020/INGASM-SO de 7 de diciembre
de 2020.

Copia fedateada de CERTIFICADO DE CONFORMIDAD TECNICA DE
EJECUCION DE OBRA PRINCIPAL, ADICIONAL DE OBRA N° 01 Y
DEDUCTIVO VINCULANTE N°01,

Copia fedateada de INFORME N°758 -2020-MDH-GIDUR/NG. ERV.C.
de 11 de diciembre de 2020.

Copla fedateada de RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N® 317-2020-MDH/GM de 16 de diciembre de 2020.

Copla fedateada de ACTA DE RECEPCION DE OBRA CON OBSERVACIONES
- *RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL (LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA
LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA
SAN IGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA". de 5 de enero de 2021.

R,

v g Apéndice n.” 49;

3 W
e.._ \.\'.J.a :% Apéndice n.® 50:
b serevel Apéndice n.® 51:

Copia fedateada de CARTA N® 015-2020/ING ASM-S0 de 15 de enero de 2021.
Copla autenticada de ACTA DE VISITA A OBRA de 20 de enero de 2021.
Copia autenticada de |[INFORME DE HITO DE CONTROL

N° 3390-2021-CGIGRCA-SCC de 29 de enoro de 2021
copia simple de OFICIO N° 000083-2021-CG/GRCA de 29 de enero de 2021

1
A5
e
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Apéndice n.® 52

Apéndice n.” 53:

Apéndice n.® 54
Apéndice n.® 55:
Apéndice n.° 56

Apéndice n.° 57

Apéndice n.” 58:
Apéndice n.° 59;
Apéndice n.” 60:

Apéndice n.° 61;

Apéndice n.” 62.

Apéndice n.” 63:

Apéndice n.* 64:

Copia fedateada de CUADERNO DE CARGO 2021 DE ALCALDIA del
cargo N* 151 de 2 de febrero de 2021.

Copia fedaleada de ACTA DE INSPECCION DE OBRA
N® 001-2022-MPSI/OCI-SCE-MDH - VISITA DE INSPECCION FISICA A LA
OBRA: “RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL (LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA
LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA
SAN IGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA CON CUI 2421913" de 19 de
octubre de 2022.

Copia fedateada de OFICIO N° 233-2022-MPSI/OCI de 30 de mayode 2022.
Copia fedateada de OFICIO N°244-2022-MDH/A. de 31 de mayo de 2022.

Copia fedateada de INFORME N° 447-2022-MDH-GIDUR/ING. JOVR
de 31 de mayo de 2022.

Copia fedateada de ACTA DE SUBSANACION DE VICIOS OCULTOS - OBRA:
“RENOVACION DE ABASTECIMIENTO DE AGUA; EN EL (LA)
REHABILITACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO DE LA
LOCALIDAD DE VILLAS TRANCAS, DISTRITO DE HUARANGO, PROVINCIA
SANIGNACIO, DEPARTAMENTO CAJAMARCA". de 28 de enero de 2021.

Copia fedateada de CARTAN® 003-GMC-2021. de 23 de marzode 2021.
Copia fedateada de CARTAN® 01 -2021/ING.ASM-SO de 22 de abril de 2021.

Copia fedateada y sin fedatear de INFORME N°001-2021 / LIQUIDACION DE
OBRA SUPERVISION DE OBRA: “Renovacion de Abastecimientode Agua: en
el (la) rehabilitacion del Sistema de saneamiento Basicodela Localidad de Villes
Trancas; Distrito de Huarango, Provincia de San Ignacio, Departamento
Cajamarca’.

Copia fedateada de INFORME N°151-2021-MDH-SUSLO/ING. M.V.G de
17 de setiembre de 2021.

Copia fedateada de INFORME N°338- 2021-MDH-SGOM/IJMVM. de 17
seliembre de 2021.

Copia fedateada de INFORME N°675-2021-MDH-GIDUR/ING. ERV.C.
de 24 de setiembre de 2021.

Documentos que acreditan el vinculo laboral de Elfer Rubén Villegas Cérdova,
seqln el siguiente detalle;

~ copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N 011- 2020-MDH/A.
de 8 de enero de 2020 y RESOLUCION DE ALCALDIA N*261-2020.-MDH/A.
de 30 de diciembrede 2020

- copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 011-2021-MDHIA.
de 5 de enero de 2021 y RESOLUCION DE ALCALDIA N° 508-2021-MDH/A.
de 28 de diciembre de 2021,
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Documentos que acreditan el vinculo laboral de Jean Mario Véasquez Monteza,
segun el siguiente detalle:

- Copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 150-2020.-MDHJA.
de 17 de julio de 2020 y RESOLUCION DE ALCALDIA N°251-2020.-MDH/A.
de 30 de diciembrede 2020.

~ Copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 014-2021-MDHIA.
de 5 de enero de 2021 y RESOLUCION DE ALCALDIA N° 543-2021-MDH/A.
de 28 de diciembre de 2021

Documentos que acreditan el vinculolaboral de Paul Antonio Garcia Rodriguez,
segun el siguiente detalle:

- Copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 016-2021-MDH/A.
de 5 de enero de 2021 y RESOLUCION DE ALCALDIA N° 502-2021-MDH/A.
de 28 de diciembreds 2021.

. Documentos que acreditan el vinculo laboral de Miguel Alberto Villalobes
Granadino, segun el siguiente datalle:

~ Copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 028-2021-MDH/A.
de 14 de enero de 2021 y RESOLUCION DE ALCALDIA
N° 073-2021-MDH/A. de 19 de febrero de 2021,

~ Copias fedateadas de RESOLUCION DE ALCALDIA N° 309-2021-MDH/A.
de 6 de sefiembre de 2021 y RESOLUCION DE ALCALDIA
N"331-2021-MDH/A. de 17 de setiembre de 2021,

Documentos que acreditan el vinculo laboral de David Fernandez Davila, seglin
el siguiente detalle:

— Copias fedateadas de CONTRATO DE SERVICIOS (CAS) N° 02-2020
de 7 de febrero de 2020 y Adenda N° 02-al Contrato de servicios (CAS)
N° 02-2020 de 20 de julio de 2020.

Apéndicen.” 65:  Impresion de CEDULA DE NOTIFICACION N° 01-2022-CGOCI-SCE-MDH
con fecha de emision 3 de noviembre de 2022 y su cargo de notificacion firmado
digitalmente con fecha 3 de noviembre de 2022, CEDULA DE NOTIFICACION
N° 02-2022-CGIOCI-SCE-MDH con fecha de emision 3 de noviembre de 2022
y su cargo de nofificacion firmado digitalmente con fecha 3 de noviembre de
2022, CEDULA DE NOTIFICACION N° 03-2022-CG/OCI-SCE-MDH con fecha
de emision 3 de noviembre de 2022 y su c de notificacion firmado
digitalmente con fecha 3 de noviembre de 2022, EE%ULA DE NOTIFICACION
N® 04-2022-CG/OCI-SCE-MDH con fecha de emisidn 3 de noviembre de 2022
y su cargo de notificacion firmado digitalmente con fecha 3 de noviembre de
2022, y CEDULA DE NOTIFICACION N° 05-2022-CG/OCI-SCE-MDH con fecha
de emision 3 de noviembre de 2022 y su ca‘ga de notificacion firmado
digitalmente con fecha 3 de noviembre de 2022; CEDULA DE NOTIFICACION
ELECTRONICA N° 00000001-2022-CG/0376-02-002 firmado digitalmente el 3
de noviembre de 2022, CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N°
00000002-2022-CG/0376-02-002 firmado digitalmente el 3 de noviembre de
2022, CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000003-2022-
CG/0376-02-002 firmado digitalmente el 3 de noviembre de 2022, CEDULA DE
NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000004-2022-CG/0376-02-002 firmado
digitalmente e 3 de noviembre de 2022 y CEDULA DE NOTIFICACION
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ELECTRONICA N° 00000005-2022-CG/0376-02-002 firmado digitalmente el 3
de noviembre de 2022 y copia simple de los comentarios o aclaraciones
presentados por los involucrados en los hechos, impresion del correo electronico
de Miguel Alberto Villalobos Granadino de 11 de noviembre de 2022 y original
de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comision
de Control por cada uno de los involucrados.

Apéndicen.” 66:  Copias fedateadas de MANUAL DE ORGANIZACION Y FUNCIONES MOF de
la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO vigente desde el 11 de
diciembre de 2019, ORDENANZA MUNICIPALN® 04 -2019-MDH/CM de 11 de
diciembre de 2019, Manual de Organizacién y Funciones MOF 2021 de la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO vigente desde el 9 de febrero de
2021, ORDENANZA MUNICIPAL 002-2021-MDH/CM de 9 de febrero de 2021 y
ORDENANZA MUNICIPALN® 012-2020-MDH de 14 de setiembre de 2020.

San Ignacio, 25 de noviembre de 2022

Joe Luis Rivas Fabian
Supervisor

W

% . s =
., Alex ViFgilio Montehegro
v .ﬁ.l I a

EI JEFE DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN
IGNACIO que suscribe el presente Informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su
aprobacion.

San Ignacio, 25 de noviembre de 2022

o -
: Jo# Luis Fabién

Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de San Ignacio
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
*Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”
“Afio del Bicentenario del Congreso de la Republica del Perd”

San Ignacio, 28 de noviembre de 2022

OFICIO N° 618-2022-OCI-MPSI

Sefor:

José Reyes Fernandez Quispe

Alcalde

Municipalidad Distrital de Huarango
Jirén 13 de Junio N° 248
Huarango / San Ignacio / Cajamarca

Asunto
Ref.

Remite Informe de Control Especifico.

a) Oficio n.® 036-2022-OCI/0376 de 3 de octubre de 2022.

b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobado mediante Resolucién de
Contraloria n.° 134- 2021 de 11 de junio y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual

se comunicé el inicio del el Servicio de Control Especifico a la “Ejecucion de la obra: Renovacion
de abastecimiento de agua; en el (la) rehabilitacion del sistema de saneamiento basico de la
localidad de Villas Trancas, distrito de Huarango, provincia de San Ignacio, departamento de
Cajamarca con CUI 2421913” en la Municipalidad Distrital de Huarango a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con

Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 036-2022-2-0376-SCE,
que recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo
Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha

sido remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién para el inicio de las
acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Cc
-Archivo.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Joe L s Fabian
Jefe del Organ de C ntrol Institucional
Municipalidad Provincial de San Ignacio

Av. San Ignacio n.® 101 — San Ignacio - Cajamarca
Central: 076-356028 / 356490 — Anexo: 1005
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000020-2022-CG/0376

DOCUMENTO : OFICIO N° 618-2022-OCI-MPSI

EMISOR : JOE LUIS RIVAS FABIAN - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE SAN IGNACIO - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : JOSE REYES FERNANDEZ QUISPE

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20143189091

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 3423

Sumilla: Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se
ha emitido el Informe de Control Especifico N° 036-2022-2-0376-SCE, que recomienda disponer el
inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los
hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional, las
acciones adoptadas al respecto.

Se adjunta lo siguiente:

1. Oficio de comunicacion de informe
2. TOMO 1 DE 8_1[F]
3. TOMO 2 DE 8-2[F]
4. TOMO 3 DE 8-2[F]
5. TOMO 3 DE 8-3[F]
6. TOMO 4 DE 8-1[F]
7. TOMO 4 DE 8-2[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
2YH7ROS
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9. TOMO 5 DE 8-2[F]
10. TOMO 6 DE 8-1[F]
11. TOMO 6 DE 8-2[F]
12. TOMO 7 DE 8-1[F]
13. TOMO 7 DE 8-2[F]
14. TOMO 8 DE 8-1[F]
15. TOMO 8 DE 8-2[F]
16. TOMO 8 DE 8-3[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la =i { ”}'
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
2YH7ROS
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GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERL

LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 618-2022-OCI-MPSI

EMISOR : JOE LUIS RIVAS FABIAN - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE SAN IGNACIO - ORGANO DE CONTROL
INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : JOSE REYES FERNANDEZ QUISPE

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUARANGO

Sumilla:

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad, se ha
emitido el Informe de Control Especifico N° 036-2022-2-0376-SCE, que recomienda disponer el
inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los
hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional, las
acciones adoptadas al respecto.

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20143189091:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000020-2022-CG/0376
. Oficio de comunicacién de informe

. TOMO 1 DE 8_1[F]

. TOMO 2 DE 8-2[F]

. TOMO 3 DE 8-2[F]

. TOMO 3 DE 8-3[F]

. TOMO 4 DE 8-1[F]

. TOMO 4 DE 8-2[F]

9. TOMO 5 DE 8-1[F]

10. TOMO 5 DE 8-2[F]

11. TOMO 6 DE 8-1[F]

12. TOMO 6 DE 8-2[F]

0 N O o0k~ WDN -~

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
2Z5MPMI




13. TOMO 7 DE 8-1[F]
14. TOMO 7 DE 8-2[F]
15. TOMO 8 DE 8-1[F]
16. TOMO 8 DE 8-2[F]
17. TOMO 8 DE 8-3[F]

NOTIFICADOR : JOE LUIS RIVAS FABIAN - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN IGNACIO - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM vy la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion:
2Z5MPMI




