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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 17473-2021-CG/GRLA-SCE

“TRAMITE, CONFORMIDAD Y PAGO DE VALORIZACIONES N°S 9 Y 11 EN LA EJECUCION DE LA
OBRA MEJORAMIENTO DEL PLAN MAESTRO DE SANEAMIENTO DE AGUA POTABLE, DESAGUE Y
TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DEL DISTRITO DE MONSEFU - PROVINCIA DE CHICLAYO -
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE"

PERIODO: 1 DE SETIEMBRE DE 2017 AL 30 DE ABRIL DE 2021

I.  ANTECEDENTES

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de

. Monsef(, en adelante “entidad’, corresponde a un servicio de control posterior programado en el Plan
Operativo 2021 de la Gerencia Regional de Control de Lambayeque, registrado en el Sistema de
Control Gubernamental — SCG con la orden de servicio n.* 1-L430-2021-004, acreditado mediante
oficios n.° 000468-2021-CG/GRLA de 11 de junio de 2021 y n.* 000618-2021-CG/GRLA de 27 de julio
de 2021, en el marco de lo previsto en la Directiva n.® 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad’, aprobada con Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

2. Objetivo

Determinar si la conformidad y pago de las valorizaciones n°s 9 y 11 de la ejecucion de obra
“Mejoramiento del plan maestro de saneamiento de agua potable, desagtie y tratamiento de aguas
residuales del distrito de Monsefl — provincia de Chiclayo — departamento de Lambayeque’, se
realizaron conforme a las disposiciones legales, estipulaciones contractuales, normativa interna,
normas técnicas u otras analogas.

3. Materia de Control Especifico y Alcance
Materia de Control Especifico
La materia de Control Especifico corresponde al proceso de ejecucion de la obra “Mejoramiento del

plan maestro de saneamiento de agua potable, desaglie y tratamiento de aguas residuales del distrito
de Monsefi — Chiclayo - Lambayeque”, referente al tramite, aprobacion y pago de valorizaciones.

/ Alcance

Los hechos materia del presente Servicio de Control Especifico a Hechos con presunta Irregularidad
se han producido en el periodo de 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021.

4. De la entidad o dependencia

La Entidad, es un érgano de Gobierno Local Distrital que emana de la voluntad popular, de acuerdo a
lo establecido en la Constitucion Politica del Estado, modificada por la Ley de Reforma Constitucional
n.° 27680; es un organismo con personaria juridica de derecho piblico y con plena capacidad para el
cumplimiento de sus fines. Goza de autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de
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su competencia, precisando que la autonomia que la Constitucion establece para las municipalidades
radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion con sujecion al
ordenamiento juridico del pais.

A continuacién, se muestra la estructura organica gréfica de la Municipalidad Distrital de Monsefu:

Imagen de Estructura Organica de la Municipalidad Distrital de Monsefu
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.31 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.° 273-2014-CG y sus modificatorias, la Directiva
n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”
aprobada con Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatoria, asi
como al marco normativo que regula la notificacién electronica emitida por la Contraloria, se cumplié
con el procedimiento de notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos
con evidencias de presunta irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

Al respecto, es preciso sefialar que la Comision de Control remitio! el formato “Declaracion Jurada de
datos personales en el marco de la notificacion electronica en el Sistema Nacional de Control” a las
dos (2) personas comprendidas en los hechos con presunta iregularidad en sus respectivos domicilios
consignados en su Documento Nacional de Identidad (DNI), a fin de que completen la informacion
faltante, la suscriban y devuelvan a la comision para que proceda a la creacion por asignacion
obligatoria de las casillas electronicas; ello, en virtud a lo establecido en el numera 7.1.1 de la Directiva
n.° 008-2020-CG/GTI “Notificacion electrénica en el sistema Nacional de Control”, aprobada por
. Resolucion de Contraloria n.® 197-2020-CG de 8 de julio de 2020, otorgandole un plazo de un (1) dia
habil, es decir hasta el 1 de julio de 2021.

Sin embargo, ninguno de los ellos presentd la referida declaracion en mesa de partes; en tal sentido,

al no ser posible efectuar la notificacion del Pliego de Hechos a los auditados mediante casilla
electrénica, previa autorizacion de la Gerencia Regional de Control de Lambayeque, se realizo la
\ notificacion personal del Pliego de Hechos en forma fisica. En el apéndice n.° 46 se adjunta el

documento que sustentan la excepcionalidad de la notificacioén personal y su conformidad respectiva.

La sefiora Maria del Pilar Garnique Custodio, no se apersond a recabar el Pliego de Hechos, no
obstante haber sido notificada, segun el procedimiento establecido en la Directiva n.” 007-2021-
CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada mediante

@ Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatoria.

NN\t Cont®

. ot 2 -
~——1 Oficios n.>s 18 y 019-2021-CG/GRLA-SCE-MDM de 28 de junio de 2021 (Apéndice n.° 45)
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ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

TRAMITE Y CONFORMIDAD DE LAS VALORIZACIONES DE OBRAN.%59Y 11, INCLUYERON AVANCES
DE PARTIDAS NO EJECUTADAS DURANTE EL PROCESO CONSTRUCTIVO DE LA OBRA,
GENERANDO QUE SE PAGUE S/ 822 125,05 SIN CONTAR CON EL DEBIDO SUSTENTO TECNICO.

De la revision a las valorizaciones n.”s 9 y 11 de la obra: “Mejoramiento del plan maestro de saneamiento de
agua potable, desaglie y tratamiento de aguas residuales del distrito de Monsefu - Chiclayo - Lambayeque”
(en adelante la “Obra”), ejecutada por el Consorcio Monsefu? (en adelante el “Contratista”), de conformidad
con el Contrato de ejecucion de obra n.° 001-2017-A/MDM de 3 de marzo de 2017° (Apéndice n.° 5), en
adelante el “Contrato”, suscrito con la Municipalidad Distrital de Monsefu (en adelante la “Entidad”), se
evidencio que dichas valorizaciones, fueron elaboradas conjuntamente entre el Contratista y Supervisor de
Obra; y, tramitadas por el Gltimo de los sefalados, registraron avances que incluyeron partidas no ejecutadas
por S/ 822 125,05, contando con la conformidad de la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, y
finalmente pagadas por la Entidad; vulnerando la legalidad y transparencia que rigen a las contrataciones del
Estado.

Al respecto, se verifico que el 3 de octubre de 2017, el supervisor de obra* emitio su “INFORME DE
VALORIZACION DE OBRA N° 9 - Septiembre - 2017 CONTRATO PRINCIPAL" por S/ 3 202 128,76,
adjuntando los metrados valorizados y copias de las anotaciones del cuaderno de obra; luego, el 4 de octubre
de 2017, la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano otorgéd conformidad a la valorizacion de obran.® 9,
ocasionando con ello el pago de la referida valorizacion, en la misma fecha.

De igual forma, 4 de diciembre de 2017 el supervisor de obras emitié su “INFORME DE VALORIZACION DE
OBRA N° 11 - NOVIEMBRE 2017 - CONTRATO PRINCIPAL" por S/ 1 219 288,32, siendo que el 12 de
diciembre de 2017, la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano otorgo conformidad a la valorizacion de
obra n.® 11, dando mérito al pago de la valorizacion, en la misma fecha.

Sin embargo, el 14 de diciembre de 2018 el Organo de Control Institucional de EPSEL S.A., emiti6 el Informe
de Accién Simultanea n.° 009-2018-OCl/3472-AS, identificando cuatro (4) hechos, siendo uno de ellos, el
relacionado con la aprobacion de valorizaciones que incluian partidas no ejecutadas y otras inconclusas,
advirtiéndose la existencia de partidas relacionadas con el componente de agua potable que fueron reportadas
con un avance de 100 %; no obstante, fisicamente dichas partidas, no tenian avance alguno a la fecha del
servicio de control simultaneo.

3 4 ¥ Conformado por las empresas: CONSTRUCTORA EGC&S - SERVICIOS GENERALES SAC, RUC 20526319126, con una participacion de 50%;
};l‘ FRE\E{IEMA PERU SAC, RUC 20484224201, participacion 25%; y, REPRESENTACIONES Y SERVICIOS GENERALES GUZVEN SAC, RUC
| 20825912524, participacion 25%.

Mediante addenda n.” 01 del Contrato de 4 de noviembre de 2019, se otorgé el plazo de ciento ochenta (180) dias calendario a favor del Contratista
_pard |a ejecucion del Contrato (Apéndice n.° 5).

_ 4% Contratado por Epsel SA como supervisor de obra, mediante Contrato de Gerencia General N° 316-2017-EPSEL S.A./GG - Contrato de Servicio

" Especifico, de 11 de setiembre de 2017, asi como, Addendum de Gerencia General N° 001-2017-EPSEL S.A/GG de 10 de noviembre de 2017 y
Addendum de Gerencia General N® 002-2017-EPSEL S.A/GG de 11 de diciembre de 2017.
5 Ibidem.

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
Periodo: 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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Ademas, el 7 de junio de 2020, el residente de obra, remitio la “VALORIZACION N° 28 del 01 al 15 de Marzo
2020" a la Entidad, para su tramite y aprobacion correspondiente; y posterior a ello, el supervisor de obra del,
Consorcio Union Consultores?, emitio el denominando “INFORME FINAL VALORIZACION REAL FINAL DEL
CONTRATO PRINCIPAL", donde indica que: “Se ha deducido al Contratista el monto de S/. 1,121,983.61 Soles,
debido a partidas valorizadas por la anterior Supervision sin haberse ejecutado, lo cual se hizo de su conocimiento
mediante Informe N° 002-2019/CUC/JS/RBB de fecha 10 de diciembre del 2019”. Asimismo, en la valorizacion n.° 29
elaborada por el supervisor de obra del Consorcio Union Consultores, se sefial6 que esta ha sido producto del
monto descontado en la valorizacion de Obra n.° 28 por partidas no ejecutadas, y que en ese periodo no se
han ejecutado trabajos relacionados con el pozo Castilla ni con el pozo Santa Rita; lo cual fue ratificado por el
supervisor de obra en la Valorizacion n.° 30.

Finalmente, el 25 de marzo de 2021, el equipo de recopilacion de la Gerencia Regional de Control de

Lambayeque, efectué una visita de inspeccion fisica a la Obra, llegandose a determinar que durante la

ejecucion de la misma se valorizaron partidas relacionadas con obras electromecanicas y equipamiento,

correspondientes a diversos componentes de la Obra, las cuales no fueron ejecutadas; situacion que fue

corroborada por la comision de control mediante una inspeccion fisica a la Obra realizada el 23 de junio de
. 2021, conjuntamente con representantes de la Entidad.

De lo anterior, se tiene que hasta la fecha de la Gltima inspeccion fisica de la Obra, no han sido ejecutadas las
partidas relacionadas con obras electromecanicas y equipamiento que fueron valorizadas y pagadas como
parte de las valorizaciones de ejecucion de obra n.>s 9y 11, por un monto de S/ 822 125,05 (incluido IGV),
situacion que ya habia sido advertida por el OCI de Epsel S.A, asi como en la valorizacion n.® 28, en donde
el supervisor de obra decidio aplicar metrados negativos e informarlo a la Entidad para que adopte acciones
correctivas al respecto.

Lo expuesto, transgredié el articulo X, 10° y 12° de la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, aprobada por
Ley n.° 28411 de 6 de diciembre de 2004, referido a la eficiencia en la ejecucion de los fondos publicos; la finalidad de

@ los Fondos Publicos; y, los gastos publicos.
b &/,

Asimismo, contravino el principio de eficacia y eficiencia, recogido en el literal f) del articulo 2 de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley n.° 30225, modificado con Decreto Legislativo
\ n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

Igualmente, soslayo lo establecido en los articulos 160° y166° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015 y modificatorias;
referido a las funciones ejercidas por el supervisor o inspector de obra, y sobre las valorizaciones y metrados
de las obras publicas.

Del mismo modo, incumpli6 lo establecido en las clausulas segunda y duodécima del contrato de ejecucion

de obra n.® 001-2017-A/MDM Licitacion Publica n.® 002-2016-MDM/CS con pre calificacion, de 3 de marzo de

2017, relacionado con el objeto del mismo y el compromiso del Contratista a cumplir con sus obligaciones
. contractuales.

' L\:I-Tos hechos descritos han afectado la legalidad, transparencia, eficiencia y eficacia de los recursos publicos y
,,| @l correcto funcionamiento de la administracion publica, ocasionando el pago al Contratista, hasta por
© /51822 125,05 (incluido IGV), por partidas contractuales no ejecutadas.

¢ En mérito al Convenio n.° 1313-2016-VIVIENDA/VMCS/PNSU de 5 de agosto de 2016, se suscribio el contrato de gerencia general
n.* 140-2019 EPSEL S.A/GG de 3 de octubre de 2019, con el Consorcio Union Consultores

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
Periodo: 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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Situacion que se ha producido por el accionar del supervisor de obra, quien elaboro y framito las valorizaciones
de obra n.> 9y 11 que contenian avances de partidas que no se han ejecutado hasta la fecha, y por la gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, al haber dado conformidad a las referidas valorizaciones, pese a que
estas valorizaciones no contaban con el sustento de la realizacion de los trabajos que en ellas se indicaban,
ocasionando el pago de S/ 822 125,05 en favor del Contratista.

Hechos que se detallan a continuacion:

El supervisor de obra, elaboré y tramité valorizaciones de obra incluyendo avances de partidas no
ejecutadas, contando con la conformidad por parte de la gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, para luego ser pagadas por la Entidad, afectando la legalidad y transparencia de las
contrataciones plblicas y ocasionando el pago por S/ 822 125,05.

A. De la valorizacion de obra n.° 9

Mediante carta n.° 081-2017-VHRC/SO/EPSEL S.A. de 3 de octubre de 20177 (Apéndice n.° 6), el

ingeniero Victor Hugo Recuenco Céspedes, supervisor de obra®®, emitio el “/NFORME DE
. VALORIZACION DE OBRA N° 9 - Septiembre - 2017 CONTRATO PRINCIPAL" por S/ 3 202 128,76,

adjuntando su informe mensual de supervision de obra n.® 09 - Valorizacion n.* 09 (Apéndice n.° 6)

En dicho informe mensual de Supervision de Obra n.® 09 — Valorizacion n.° 09 Setiembre - 2017,

sefiald:
1.1
2. CONTROL CONTRACTUAL
p 2.1. AVANCE FISICO
)
\ El avance fisico ejecutado durante el periodo del 01 al 30 de julio de 2017, es del 10.00% y
\ como avance acumulado presenta el 28.61% y como Monto total Valorizado a cancelar al
: Contratista, el mismo que incluye reajustes y 18% IGV, es de S/. 3, 202,128.76, SON: TRES
MILLONES DOSCIENTOS DOS MIL CIENTO VEINTIOCHO CON 76/100 SOLES
2.2 CONTROL DE PROGRAMACION
£
@ De lo arriba descrito se describe que la obra se encuentra adelantada un 7.60%, y en
. : comparacion al avance programado este se encuentra en el 124.49%.”

Asimismo, en el numeral 3.1 Control de Campo se detallaron los trabajos ejecutados de acuerdo a
los componentes de la Obra, correspondiente al “COMPONENTE 01: MEJORAMIENTO DEL
\/ SISTEMA DE AGUA POTABLE", entre otros trabajos, los siguientes:

1)
o  Mejoramiento de pozo tubular N° 01 (pozo Castilla)
= Se ejecuto el desmontaje de la linea de descarga y electrobomba sumergible (existente).
= [impieza y desarenamiento con aplicacion de aire.

7 Recibido el mismo dia.

¢ Contratado por Epsel SA como supervisor de obra, mediante Contrato de Gerencia General N° 316-2017-EPSEL S.A/GG - Contrato de Servicio
% Especifico, de 11 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 7), asi como, Addendum de Gerencia General N° 001-2017-EPSEL S.A/GG de 10 de noviembre

_de 2017, Addendum de Gerencia General N° 002-2017-EPSEL S.A/GG de 11 de diciembre de 2017 y Confrato de Gerencia General
SN T 0 4.0 % 019-2018-EPSEL S-A./GG de 8 de enero de 2018(Apéndice n.® 8).
4 Mediante el numeral 6.3 de la clausula Sexta del Convenio n.® 1313-2016-VIVIENDA/MVCS/PNSU de 5 de agosto de 2016, suscrito entre el Ministerio
. de Vivienda, la Entidad y Epsel S.A.; se le encarga a Epsel S.A. la supervision de la ejecucion de la Obra; ademas, de recepcionar la Obra culminada
> ;r,:& y encargarse de su operacion y mantenimiento (Apéndice n.” 9)

— Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
Periodo: 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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= Se realizo la instalacion de la tuberia para funda de PVC C-10 @ 250 mm.

()

De igual forma, en el numeral 5.1 Conclusiones, concluyé: “(...) El monto a cancelar al contratista el cual
incluye IGV. de acuerdo a Ley, es de S/. 3 202 128,76 (...)", y en el numeral 5.2 Recomendaciones
recomendd: “La aprobacion y cancelacion de la presente valorizacion”.

Sobre el particular, de la revision a la documentacion anexada por el citado profesional, se advirtio
también que, las partidas ejecutadas por el Contratista, segin lo registrado en las anotaciones del
cuaderno de obra, en las que se encuentran, entre otras, las relacionadas al “COMPONENTE 01:
MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE", son las que se detallan a continuacion:

v" Asiento n.° 120 de 5 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- “Se comunica a
la Supervision que el Contratista tiene programado intervenir El Pozo Castilla para efectuar las labores
primarias siguientes:

- Desmontaje del equipo existente (Observ. interior c/camara acuatica).
- Limpieza y desarenado del pozo (Pistoneo).

. - Introduccion de nueva funda de PVC @ 10 C-10 (Tub. ciega y filtro).

: - Engravado de bombeo del pozo.

- Montaje del equipo existente (mientras se adquiere la nueva bomba selecct)”.

v' Asiento n.° 124 de 8 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) se reifera a
la supervision que realice las coordinaciones con la Entidad y Epsel para obtener las fechas que nos
permitiran ingresar a trabajar en las estaciones de bombeo de agua potable: “"Pozo Castilla” y “Pozo
Santa Rita™" (...) ".

v" Asiento n.° 126 de 11 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) 1) Los
trabajos en el Pozo Castilla deben iniciarse el lunes 18 de setiembre (aun no existe el permiso de Epsel
S.A. propietario del pozo”.

v" Asiento n.° 137 de 18 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- “Se solicita a la
supervision (Epsel) nos proporcione las caracteristicas técnicas (Geometria) del equipo de bombeo
que actualmente extraen agua del Pozo N° 1 (Castilla) y Pozo Santa Rita con el fin de ver la posibilidad
de utilizarlos hasta importar la bomba seleccionada para cada pozo, de acuerdo al nuevo caudal de
explotacion (pozo ya reenfundado) (...)".

v" Asiento n.° 139 de 19 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) - Por
razones de fuerza mayor se estara interviniendo el Pozo Castilla el dia de mariana 20 de sept. a partir
de las 8:00 horas, habiendo proyectado un promedio de siete (07) dias calendario para ejecutar todas
las labores de rehabilitacion del mencionado pozo”.

v" Asiento n.° 140 de 19 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del supervisor de obra.- (...) Se foma

. nota de lo informado en el asiento N° 139 del pozo N°01".

v" Asiento n.° 141 de 20 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- “Se procedié a
paralizar las operaciones de bombeo del Pozo N° 1 (Castilla) de acuerdo a lo programado. Se procedio
al desmontaje del equipo de bombeo existente en dicho pozo, habiéndose extraido doce (12) tubos de
la columna vertical de impulsion de @8 de acero (union - rosca), un cuerpo de bomba de @ 8" con
02 impulsores y un motor eléctrico sumergible de @ 8 ‘observandose que uno de los “tazones” de la
bomba esta perforado (roto), lo cual originaba un deficiente bombeo y puesta en riesgo la antigua funda
del pozo. (...) ".

v" Asiento n.° 143 de 21 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- “Habiéndose
observado la estructura de la funda metélica muy deteriorada (...) se sugiere con el fin de salvaguardar
dicho pozo (presencia de cavemnas) proceder al inmediato reenfundado (colocacion de nueva funda
PVC @ 10" clase 10), ya que de aplicarle el “cepillado” o aire comprimido se pueden originar derrumbes
internos como consecuencia negativa para la estructura del pozo ".

v" Asiento n.° 145 de 22 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) - Con el
proposito de salvaguardar la estructura del Pozo Castilla, se procedié a la colocacion de la funda de
PVC @10 y al “engravado” del Pozo Castilla (...), habiendo ingresado toda la grava proyectada y

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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faltando un promedio de 3 m? para lograr rellenar la corona entre las fundas vieja y nueva,
probablemente por la presencia de “cavernas” a lo largo del pozo (se observo con camara acuatica) ha
ingresado mas grava seleccionada’”.

v Asiento n.® 149 de 25 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) - Se
procedio al colocado del adicional de la grava seleccionada las pozo reenfundado “Castilla” y luego se
procedio a la inyeccion de aire comprimido a lo largo de los 36 m.I. de la nueva zona filfrante, con el fin
de reacomodar el nuevo empaque de grava (pre-filtro) y limpiar la zona filfrante”.

v" 145 Asiento n.° 150 de 25 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del supervisor de obra.- {(...) - Se
coloco grava adicional en el pozo EBAP 01 Castilla y se realizo la limpieza interior al pozo inyectando
aire comprimido”.

v Asiento n.° 151 de 26 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) - Se extrajo
el equipo de aire comprimido y se procedid a la instalacion de la linea vertical @3 para la limpieza
general del Pozo Castilla. Se tuvo la visita de funcionarios de Epsel para verificar los trabajos en el
Pozo Castilla. {...)".

v Asiento n.° 152 de 26 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del supervisor de obra.- - Se
corroboran los trabajos realizados por el contratista en la EBAP N° 01 6 Pozo N° 1 Castilla. (...)."

v" Asiento n.° 153 de 27 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- “(...) - Se hizo
el desmontaje del equipo de aire para limpieza y se procede a la instalacion de la electrobomba

. sumergible (provisional) ®6°" con 03 impulsores de segundo uso, la misma que quedara operando
provisionalmente mientras se adquiere (importa) el nuevo equipo de bombeo . (...)".

v Asiento n.° 155 de 28 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), del residente de obra.- (...) - El pozo
Castilla quedé reenfundado con las siguientes caracteristicas:

)

(iF

Asimismo, de la revision a la valorizacion n.° 9, se tienen las partidas “transporte, instalacion y retiro
de equipo de bombeo-columna” y “prueba de bombeo del pozo”, con avances de ejecucion sefialados
en la planilla de metrados, tal como se muestra en la siguiente imagen:

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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Imagen n.® 1
Sustento de metrados pruebas de bombeo de rendimiento de pozo
oosemes | :-:i
- 108
o 3 l

-
=
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- Fuente: Informe de valorizacion n.°9 (seﬁefﬁbrelae-él')ﬁ)—”{mndic'e n.° g)
. Elaborado por: Comision de Control.

Al respecto, en la valorizacién n.® 9, se incluyo el asiento de cuaderno de obra n.° 153 (Apéndice
n.° 6) detallado lineas arriba, en el cual se indico que las pruebas de bombeo se realizaron con equipo
de bombeo provisional y con impulsores de segundo uso; no obstante, no se advierte el sustento
técnico de parte del especialista en sistemas de bombeo del Contratista (ingeniero mecanico
electricista)'0.1"-

Es preciso sefialar que, en el cuademo de obra se advierten espacios en blanco inmediatamente
Q después de los asientos n.>s 153, 158, 160y 162 (Apéndice n.° 6) registrados por el residente de obra,
\ no existiendo registro de los asientos n.os 154, 159, 161 y 163, que corresponderian al supervisor de
obra.

Cabe sefialar que, en la citada valorizacion de ejecucion de obra n.® 9, se aprecia la firma y sello del
residente de obra; asi como, del representante legal del Contratista; y, del mismo supervisor de obra.

A través del informe n.° 976-2017-MPGC-MDM/GIDU' de 5 de setiembre de 2017 [sic], recibido el 4

de octubre de 2017 (Apéndice n.° 12), dirigido a la gerente Municipal™, la ingeniera Maria del Pilar

Garnique Custodio, gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano™, indico: “Se da CONFORMIDAD al
expediente para el tramite correspondiente.”

sustento (registros fotograficos y documentacion técnica de los componentes electromecanicos y
equipos, entre otros) que garanticen que estos habian sido suministrados e instalados por el

10 En asiento de cuademno de obra n.® 134 del supervisor del 15 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6), se senalo: (...) se solicita al contratista hacer
llegar a la supervision la relacion del personal técnico ofertado con la cual obtuvo la buena pro (...) segin sus coeficientes de incidencia (...)". Lo
mismo se reitera en el asiento n.°144 del supervisor del 21 de setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6); La intervencion del mejoramiento en el pozo
castilla (n.°01) inici6 el 20 de setiembre y concluy6 el 28 de setiembre de 2017.

1! En el asiento n.* 168 (Apéndice n.° 10) del cuaderno de obra, cuya copia se adjuntd en la valorizacion de obra n.® 10, se advirtio que “El equipo de

11 - -bombeo del pozo Castilla se trasladé a los talleres de Epsel para su reparacion y/o mantenimiento”.
12Entre |la documentacién de la valorizacion n.* 9, se encontrd copia simple de otro informe n.* 976-2017-MPGC-MDM/GIDU de 4 de octubre de 2017
péndice n.° 11).

L Cabe sefalar que, en la documentacion que conforma la presente valorizacion, no se encontro

Designada mediante Resolucion de Alcaldia n.® 0161-2017-A/MDM de 17 de abril de 2017 (Apéndice n.® 13).
14" Designada mediante Resolucion de Alcaldia n.° 057-2017-AMDM de 10 de febrero de 2017 y rafifica con Resolucién de Alcandia
y ./h? 905.‘2-2018—NMDM, de 15 de enero de 2018 (Apéndice n.° 14).

/% 0o infime de Control Especifico n.° 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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Contratista y que a la vez cumplan con las caracteristicas exigidas en las respectivas especificaciones
técnicas y que ademas cuenten con la garantia de fabrica respectiva.

De ofra parte, entre la documentacion para el pago se encontro la factura n.® 0001-0000296 de 3 de
octubre de 2017 (Apéndice n.° 15), por el importe de S/ 3 202 128,76; asi como, la orden de servicio
n.° S01020-17 de 4 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 16) por el importe de S/ 3 202 128,76,
documento que lleva los sellos y firmas de las areas de Gerencia de Administracion y Finanzas, y de
Abastecimiento; procediendo la Entidad con el pago de la valorizacion n.® 9% al Contratista por los
trabajos ejecutados en la Obra, mediante los comprobantes de pago n.= 1884, 1885, 1886, 1887,
1888, 1889, 1890, 1891 y 1893-2017, todos de 4 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 17), por el importe
total antes indicado.

B. De lavalorizacion de obra n.° 11

Mediante carta n.® 126-A - 2017-VHRC/SO/EPSEL S.A. de 4 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 18),
recibida el 5 de diciembre de 2017, el ingeniero Victor Hugo Recuenco Céspedes, supervisor de obra,
emiti6 su “INFORME DE VALORIZACION DE OBRA N° 11 - NOVIEMBRE 2017 - CONTRATO

. PRINCIPAL" por el importe de S/ 1 219 288,32, adjuntando su Informe Mensual de Supervision de
Obra n.® 11 - Valorizacion n.° 11 (Apéndice n.° 18)

Al respecto, en el citado informe se sefial6 que el avance fisico correspondia al “periodo del 01 al 30 de
noviembre de 2017”, habiendo ejecutado el 3.80% con relacion al monto total contratado; indicando
ademas que la Obra “se encuentra atrasada en un 0.61%" en comparacion a lo programado; asimismo,
detall6 los trabajos ejecutados de acuerdo a los componentes de la Obra, correspondiendo al

( “COMPONENTE 01: MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE" entre otros trabajos, los
siguientes:

1)
o Mejoramiento de pozo tubular N° 01 (pozo Castilla)
= Demolicion de la caseta del pozo Castilla.
= Construccion de cimientos, sobrecimientos, falso piso, columnas.
= Construccion muro de cabeza y de soga.
= |nstalacion de salidas de tomacorrientes e interruptores.
= Salidas de desagiie y de ventilacion.

@ = Electrobomba sumergible, grupo electrégeno.
. I

Ademas, anexo el expediente de valorizacion de obra y concluyé: “(...) El monto a cancelar al contratista
el cual incluye IGV. de acuerdo a Ley, es de S/. 1219 288,32 (...)"; recomendando finalmente: “La aprobacion
y la cancelacion de la presente valorizacion”,

Asi, de la revision a la documentacién adjunta, se advirtio las partidas ejecutadas por el Contratista,
segun lo registrado en las anotaciones del cuaderno de obra, en las que se encuentran, entre otras,
las relacionadas al “COMPONENTE 01: MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE”, que
se detallan a continuacion:

v" Asiento n.® 206 de 3 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 18), del residente de obra.- “Se consulta a
la supervision si los equipos adquirir obligatoriamente son los descritos en el exp. Técnico (Equipos de
bombeo para los pozos N° 01 Castilla y N° 03 Sta. Rita. Considerando bombas de 4",

: ‘:’*f‘-"’:lﬁ"‘:\lapéi:'adro n.* 3, referente a Partidas relacionadas con el componente de agua potable valorizadas y pagadas en la valorizacion n.° 9, que no fueron
o ej% tadas.

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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v Asiento n.° 214 de 10 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 18), del residente de obra.- “Se le recuerda
a la supervision que de acuerdo al exp. Técnico el pozo N° 01 (Castilla) se reenfundé con tuberia de
PVC @ 250 mm (10”) con el cual teniamos un diametro interno disponible de 8 %" y al haber
introducido un equipo de 6" (sumergible) nos queda teéricamente una corona circular de ancho 1 3/87,
ademas el cable de alimentacion eléctrica tiene un espesor de 1°, razén por lo cual nos queda muy
poco espacio para la circulacion del agua hacia la rejilla de succion y/o para centrar el equipo de
bombeo. Ante esta situacion se siguiere el reenfundado del pozo Sta. Rita utilizando tuveria PVC ®12”
C-10, lo cual generaria un adicional por el costo y manipulacién de la tuberia, obteniéndose mas
espacio para maniobrar y operar el equipo de bombeo de 6" (...)"

v Asiento n.° 215 de 11 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 18), del supervisor de obra.- “Con
referencia al asiento anterior se realizara la verificacion en campo de la funda metalica existente, para
determinar el diametro de tuberia mas favorable para la nueva funda de PVC que pueda ingresar a la
funda existente.”

v Asiento n.° 228 de 24 de noviembre de 2017 (Apéndice n.® 18), del supervisor de obra.- “- Se recibio
la Carta N® 100-2017 EGC/CM donde se solicita la autorizacion para ejecutar el reenfundado del pozo
Santa Rita de Monsefu por la cual se estan realizando las coordinaciones necesarias para que la
Gerencia Operacional de Epsel SA.; para poder determinar la solucion adecuada. - Se recibié la Carta
N® 101-2017 EGC/CM con el asunto seleccion del nuevo equipo de bombeo para el pozo tubular

9 N° 01"
Es de precisar que, en la citada valorizacion se aprecia la firma y sello del residente de obra; asi como,
del representante legal del Contratista; y, del mismo supervisor de obra.

Al respecto, a través del informe n.° 1242-2017-MPGC-MDM/GIDU de 12 de diciembre de 2017
(Apéndice n.° 19), dirigido la gerente General, la ingeniera Maria del Pilar Garnique Custodio, gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, otorgd conformidad a la valorizacion de obra n.° 11; en la que
no se evidencidé sustento (registros fotograficos y documentacion técnica de los componentes
electromecanicos y equipos, entre otros) que garanticen que estos habian sido suministrados e
instalados por el Contratista y que a la vez cumplan con las caracteristicas exigidas en las respectivas
especificaciones técnicas y que ademas cuenten con la garantia de fabrica respectiva.

Cabe indicar que, entre la documentacion para el pago se encontré la factura n.° 0001-0000298 de 5

de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 20) por el importe de S/ 1 219 288,32; ademas, de la orden de

servicio n.° S01293-17 de 12 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 21), por el mismo importe,

documento que lleva los sellos y firmas de las &reas de Gerencia de Administracion y Finanzas, y de

Abastecimiento; ante ello, la Entidad mediante los comprobantes de pago n.s 2632, 2633, 2634, 2635,

. 2636, 2637 y 2638-2017, todos de 12 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 22) , cancel al Contratista,
la valorizacion de obra n.® 11.

C. Partidas valorizadas y pagadas que no fueron ejecutadas.

1. Del informe emitido por el OCI.

El Organo de Control Institucional de EPSEL S.A., como resultado de una accion simultanea emitio
el Informe de Accion Simultanea n.° 009-2018-OCl/3472-AS de 14 de diciembre de 2018
(Apéndice n.° 23), identificando cuatro (4) hechos, siendo uno de ellos, el relacionado con la
aprobacion de valorizaciones que incluian partidas no ejecutadas y otras inconclusas; es preciso
sefalar, que este hecho fue advertido con los avances obtenidos a setiembre de 2018, para lo cual
el equipo de accién simultanea trabajé con las valorizaciones n.s 20 y 21 correspondientes a
agosto y setiembre de 2018, respectivamente.

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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A continuacion, se presenta el cuadro donde se detallan las partidas observadas por el equipo de
control del OCI de EPSEL S.A.:

Cuadro n.° 1
Partidas observadas por el OClI de EPSEL S.A.

relacionadas con el componente de agua potable

Suministro e  instalacin de No se ha verificado la instalacion y suministro,
01.01.02.01 electrobomba sumergible 628125 4, 100% se coninga trabajando con los equipos
52kw, 35000 rpm, 440v, cable. antiguos (bomba de eje vertical).
01010301 | Grupo elecigend inc. Acoesorics. sl - et e
100% Se verificd que el equipo de bombeo sigue
01.02.01.01.02 | Desmontaje de equipo de bombeo. siendo el de EPSEL, no verificando
desmontaje.
100% Se verific que el arbol de descarga continia
01.02.01.01.03 | Desmontaje de arbol de descarga. siendo e de EPSEL, no verificando
desmontaje.
01.02.01.01.06 Suministro e instalacion de tuberia de 100% No se ha colocado ya que continia con el
e iy PVC 10° C-10. equipamiento antiguo.
Suministro & instalacion de tuberia de 100% No se ha colocado ya que continia con el
01.02.01.01.07 PVC 10" C-4 jpams figuo.
01.02.01.01.09 Preparacion e Instalacion de nueva 100% Confinia con e equipamiento antiguo, no
01.02.01.01.10 | Instalacién del equipo de bombeo. R
100% No se verifico el suministro ni instalacion de
01.0201.0201 | gamoere © insisiaciin de tuberie esta partida, ya que actuaimente continiia con
Ia tuberia.
100% No se verific la instalacion de accesorios de
oreEoisnn | SNSEEIIREN SRS pu Wi esta partida, ya que actuaimente contina con
s s o el arbol .
01.02.01.02.03 ?i&l)uu‘mmhdema 100% No se verificd los rieles en el pozo, partida no
Cable forrado de doble sujecion de la 100% No se verifico la partida, ya que se encuentra
N0201.0204 | pombe irabajando con ol cable de EPSELSA
01.02.01.0205 | Tapa de proteccién del pozo tubular O S caw
de SA
Andlisis granulomélrico del terreno 100% No se verifico, ya que no se ha colocado el
PRORRER tubuiar) equipamiento nuevo por parte del contratista.
01.02.02.02 Andiisis fisico quimico y bacleriologico 100% No se verifico, ya que no se ha colocado el
a del pozo (1 clu) equipamiento nuevo por parte del contratista.
01.02.02.03 Prueba de verticalidad y alineamiento 100% No se verificd, ya que no se ha colocado el
/ : del pozo nuevo del contratista.
Transporte e instalacion de equipo de 100% ’
01.02.03.01 bombeo -cokmna Nouha;dgcmdmw
Suministo e  instalacion  de 100% No se verificd, ya que contin(ia trabajando el
01.02.04.01.01 electrobomba  sumergible modelo pozo con la electrobomba antigua de EPSEL
6210220 2/2G B0KW, 3500 rpm, 440V SA
01.02.04.02.01 Tuberia acero SCH-40 s/costura 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
gl 2=100MM e las antiquas de EPSEL S.A.
01.02.04.0202 Tuberia acero SCH-40 sicostura 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
G 2=250MM las anfiguas de EPSEL S.A.

Informe de Control Especifico n.* 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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01.02.02.03 Prusba de verficalidad y alineamiento 100% No se verifich, ya que no se ha colocado el
e del pozo T equipamiento nuevo por parie del contratista. |
Transporte e instalacion de equipo de
01.02.03.01 bombeo.-cokeanse No se ha colocado el nuevo equipamiento
Suministo e  instalacion de 100% No se verificd, ya que continGa trabajando el
01.02.04.01.01 | electrobomba sumergible modelo pozo con la electrobomba antigua de EPSEL
6210220 2/2G 60KW, 3500 rpm, 440V SA.
01.02,04.0201 Tuberia acero SCH-40 sicostura 100% No se verificd, ya que las tuberias del arbol son
Lol @=100MM las antiguas de EPSEL S.A.
01.02.04.0202 Tuberia acero SCH-40 sicostura 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
Bt 2=250MM las antiguas de EPSEL S.A.
01.02.04.02.03 Instalacion tuberia acero SCH-40 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
e sicostura @=100MM las antiguas de EPSEL S.A.
01.02.04.02.04 Instalacion ftuberia acero SCH-40 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
ST sicostura @=250MM las antiguas de EPSEL S.A.
01.02.04.02.05 Suministro e instalacién de accesorios 100% No se verificd, ya que las tuberias del arbol y
e para érbol de descarga los accesorios son las antiguas de EPSEL S.A.
01.02.04.02.06 Medidor de caudal 88 315MM fipo 100% No se verificd, ya que las tuberias del arbol son
i axial en carrete las antiguas de EPSEL SA.
01.02.04.02.07 Instalacion de medidor de caudal tipo 100% No se verifico, ya que las tuberias del arbol son
il axial en camete 250MM las antiguas de EPSEL SA.
. 01.02.04.0208 Mandmetro tipo bourdon rango O0- 100% No se verificd, ya que las tuberias del arbol son
SR 300Ps! Ias antiguas de EPSEL SA.
. 100% No se verific, ya que las tuberias del arbol son
01.02.04.02.09 Instalacion de mandmetros 0-300PS| las anti de EPSEL SA.
100% No se verificd, ya que las tuberias del arbol son
01.02.04.0210 | Dado de concreto F'C las antiguas de EPSEL SA. partida no

Fuente: Informe de Accion Simultanea n.® 009-2018-OCI/3472-AS (Apéndice n.° 23)
Elaborado por: Comisién de control.

De los cuadros anteriores, se advierte que el equipo de control observé que algunas de las partidas
relacionadas con los pozos Castilla y Santa Rita del componente de agua potable', fueron
reportadas con un avance de 100 %; sin embargo, como se ha comentado anteriormente,
fisicamente dichas partidas, no tenian avance alguno a la fecha del servicio de control simultaneo.

@ 2. De las valorizaciones n.>s 28, 29 y 30.

Como resultado del procedimiento Adjudicacion Simplificada n.® 012-2019-EPSEL S.A., EPSEL
S.A. suscribié el contrato de gerencia general n.° 140-2019 EPSEL S.A/GG de 3 de octubre de
2019 (Apéndice n.° 24), con el Consorcio Union Consultores, para que asuma la supervision de la

. Obra, siendo el monto contractual del servicio de S/ 176 047,74 y un plazo de prestacion de
servicios de doscientos diez (210) dias calendario. Cabe sefalar que la referida empresa
supervisora, segun la documentacion referida a las valorizaciones de obra, designo al ingeniero
Rubén Barboza Bustamante como supervisor de obra, quien dentro de su periodo de gestion
presentd para su cancelacién, entre otras, las valorizaciones n.s 28, 29 y 30; segun el detalle
siguiente:

o Mediante carta n.® 087-2020-CEGC/CM de 7 de junio de 2020 (Apéndice n.° 25), el ingeniero
Luis Alberto Moreno Vasquez, residente de obra, remitio al Consorcio Unién Consultores,
recibida en la misma fecha, la “VALORIZACION N° 28 del 01 al 15 de Marzo 2020” a la
Entidad'” para su tramite y aprobacion correspondiente, habiendo adjuntado la factura
electrénica n.° E001-101 de 8 de junio de 2020 (Apéndice n.° 25) por el importe de

[ 16 Vér cu_ad_li@i:"l‘.‘° 3, referente a Partidas relacionadas con el componente de agua potable valorizadas y pagadas en la valorizacion n.® 11 que no fueron
- defesiitadas.

7Se advierte recepcion por parte del Consorcio Unién Consultores con fecha 7 de julio de 2020.
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S/ 110 434,14 y el INFORME N° 05 RESIDENTE DE OBRA DEL 01 AL 15 DE MARZO 2020
emitido por el residente de obra; precisandose que la citada valorizacién conté con el visto de
conformidad del citado residente de obra.

Posteriormente, el ingeniero Rubén Barboza Bustamante, supervisor de obra, emitio el informe
n.® 016-2020/CUC/JS/RBB de 7 de julio de 2020 (apéndice n.° 26), que recoge el ‘INFORME
FINAL Y VALORIZACION REAL FINAL DEL CONTRATO PRINCIPAL", siendo que, en el sub
numeral 2.1, indico que:

“El avance fisico ejecutado durante el periodo del 01 al 15 de marzo del 2020 es del 0.00% (contrato
principal), toda vez que se ha venido ejecutando actividades de partidas que ya han sido
valorizadas anteriormente (periodos distintos a esta supervision)

Si bien es cierto también se ha venido ejecutando partidas por valorizar, pero hasta la fecha el
Contratista no se nivela con la ejecucion de partidas valorizadas, las cuales son mayores a las
ejecutadas en el periodo del 01 al 15 de marzo del 2020.

MONTO
VALORIZACION | PERIODO VALORIZADO (S/) | AVANCE
FINAL wco | PERIORORN (INC. IGV) (%)
DEDUCTIVO
CONTRATO .
Lo 13/11/2020* | 1503/2020 1,121,983.61 4.39%
*Sic

Se ha deducido al Contratista el monto de S/. 1,121,983.61 Soles, debido a partidas valorizadas
por la anterior Supervision sin haberse ejecutado, lo cual se hizo de su conocimiento mediante
Informe N° 002-2019/CUC/JS/RBB de fecha 10 de diciembre del 2019".

Y lineas méas adelante, en el sub numeral 3.1 sefiala:

“El Pozo N° 01 - Castilla durante el presente periodo no se ha ejecutado trabajo alguno
El Pozo N° 03 - Santa Rita durante el presente periodo no se ha ejecutado trabajo alguno”

En tal sentido, el Consorcio Union Consultores, a fravés de la carta
n.° 080-2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/ KLQF/ RC de 10 de julio de 2020
(Apéndice n.° 27), recibido el 14 de julio de 2020 por la Entidad, alcanzé la “VALORIZACION
N° 28 DE EJECUCION DE OBRA ELABORADA POR LA SUPERVISION Y VALORIZACION
N° 28 DE EJECUCION DE OBRA ALCANZADA POR EL CONTRATISTA”.

Es preciso sefialar que, en el citado documento se precisa: “(...) se esta descontando algunas
partidas valorizadas por las anteriores supervisiones, que a la fecha atin no estan realmente ejecutadas,
las cuales se encuentran indicadas en la valorizacion adjunta de la supervision, (...); también indica que
ya se ha informado a epsel con el informe n.*® 002-2019/CUC/JS/RBB de 10 de diciembre de 2019”

Con relacién a la valorizacion n.° 29, fue presentada por el Contratista mediante carta
n.® 119-2020-CEGC/CM de 31 de agosto de 2020 (Apéndice n.° 28) ante el Consorcio Union
Consultores y recibida el 1 de septiembre de 2020 por el supervisor de obra, adjuntando la
factura electrénica E001-109 de 1 de setiembre de 2020 (Apéndice n.® 28) por S/ 45 415,67,
luego de ello, el ingeniero Rubén Barboza Bustamante, jefe de Supervision, elabord su propia

'8 Se advierte que el documento fue derivado a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano, con fecha 21 de julio de 2020.
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valorizacion y la presenté con informe n.® 020-2020/CUC/JS/RBB de 4 de setiembre de 2020
(Apéndice n.° 29), en la cual sefialo:

“(.)

o  Elavance fisico ejecutado durante el periodo del 17 al 31 de agosto de 2020 es del 0.08
% (contrato principal)
El monto total valorizado sin IGV S/. 16,779.02

(o]
o Laamortizacion del adelanto directo sin IGV es S/. 1,815.28.
o  Elmonto total solicitado es S/. 17,657.21, el mismo que incluye 18% de IGV
o Monto descontado en la Valorizacion de Obra N° 28 por partidas no ejecutadas, las
cuales han sido valorizadas en periodos distinfos a esta Supervision es
S/ 1,121,983.61
: MONTO
VALORIZACION PEIODO PERIODO VALORIZADO (S/) AVANCE
FINAL INICIO FIN (INC. IGV) (%)
MONTO DESCONTADO
CONTRATO . "
. PRINCIPAL 13/11/2020*° | 15/03/2020 -1,121,983.61 -4.39%
* Sic

o  Por lo fanto el contratista tiene un saldo negativo y tendra que ejecutar partidas por un
monto de S/. -1,104,326.40, de tal manera de nivelarse, lo cual es de conocimiento de
Epsel y de la Municipalidad (...)"

Asimismo, méas adelante indico:

“El Pozo N° 01 - Castilla durante el presente periodo no se ha ejecutado trabajo alguno
El Pozo N° 03 - Santa Rita durante el presente periodo no se ha ejecutado trabajo alguno”.

Y agrego:
()

o  El Residente de Obra no se ha presentado a la conciliacion de metrados para la
valorizacion de obra N° 29, por lo tanto esta supervision la efectud.
o  El contratista ha presentado la valorizacion de obra N° 29 correspondiente al periodo del
17 al 31 de agosto del 2020, en la cual se ha encontrado serias observaciones:
Estan valorizando partidas proyectadas
No han efectuado la amortizacion del adelanto directo
. - No han considerado la valorizacion de obra N°® 28",

En tal sentido, la ingeniera Kattia Lourdes Quiroz Flores, representante comun del Consorcio
Unién Consultores; a través, de la carta n.® 097-2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/
KLQF/ RC de 7 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 30), dirigida a la Entidad, con atencién a
la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano, alcanzé la “VALORIZACION N° 29 DE
EJECUCION DE OBRA ELABORADA POR LA SUPERVISION Y VALORIZACION N° 29 DE
EJECUCION DE OBRA ALCANZADA POR EL CONTRATISTA” contando posteriormente con
la conformidad del “Coordinador de Obra 55010" mediante informe técnico
n.° 50-2020-MADV/MDM de 30 de setiembre de 2020 (Apéndice n.° 31) y del gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, con el informe n.® 438-2020-MDM/GIDU-JCBD de 1 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 32).

: 9@3 y‘%{‘acién n.° 28 comprende el periodo: 1 de marzo de 2020 al 15 de marzo de 2020.

2 b Conth® P
W
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e Por (ltimo, mediante carta n.® 132-2020-CEGC/CM de 30 de setiembre de 2020 (Apéndice
n.° 33), el ingeniero Luis Alberto Moreno Vasquez, residente de obra, remitid la
“VALORIZACION N° 30, CONTRACTUAL CORRESPONDIENTE AL MES DE SEPTIEMBRE
DE 2020” a la Entidad, para su aprobacion y tramite correspondiente, habiendo adjuntado la
factura electronica n.* E001-114 de 1 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 33) por el importe de
S/ 26 902,54, y el “INFORME N° 07 RESIDENTE DE OBRA DEL 01 AL 30 DE SEPTIEMBRE
2020" (Apéndice n.° 33).

Asimismo, la ingeniera Kattia Lourdes Quiroz Flores, representante comin del Consorcio Unién
Consultores; con la carta n.® 123 - 2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/ KLQF/ RC®
de 5 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 34), dirigida a la Entidad, alcanzo la “VALORIZACION
N° 30 DE EJECUCION DE OBRA ELABORADA POR LA SUPERVISION”.

Cabe indicar que, en dicha carta se adjunt6 el informe n.° 033-2020/CUC/JS/RBB de 3 de
octubre de 2020 (Apéndice n.° 34), que recoge el ‘INFORME MENSUAL N° 07 - DE
SUPERVISION VALORIZACION N° 30 DEL CONTRATO DE OBRA PERIODO 01 DE
SETIEMBRE AL 31 DE SETIEMBRE DEL 2020", donde el ingeniero Rubén Barboza

. Bustamante, supervisor de obra, indicé que:

1)

» El avance fisico ejecutado durante el periodo del 01 al 30 de setiembre del 2020 es del 0.11%
(contrato principal).

» El monto total valorizado sin IGV S/. 24,171.86.

> La amortizacion del adelanto directo sin IGV es S/. 2,623.67.

» El monto fotal solicitado es S/. 25,426.86, el mismo que incluye 18% de IGV.

» Monto descontado en la Valorizacion de Obra N° 28 por partidas no ejecutadas, las cuales han
sido valorizadas en periodos distintos a esta Supervision es S/. 1,121,983.61

» Por lo tanto, a la presente valorizacion el contratista tiene un saldo negativo y tendra que

ejecutar partidas por un monto de S/. 1,096,556.75, de tal manera de nivelarse, lo cual es de
conocimiento de EPSEL y de la Municipalidad Distrital de Monsefi quien debe aplicar las
penalidades, (...)".

Sobre el tramite de las valorizaciones descritas, en el cuadro adjunto se detalla el tramite seguido
por las mismas:

Cuadro n.”2
: Tramite de pago de valorizaciones de ejecucion de oba

. Informe :
) X 1884, 1885, 1886, 1887,
0001-0000296 por No se ubich Carta n.* 081-2017-VHRC/SOEPSEL S.A. | ™ 76-2017-MPGC-MDM/GIDU de | 1555 169 1890 1891 y
9 Set-17 $/3202 12876 documento del et 5/10/2017 - Ing. Maria del Pilar
(Apéndice n.” 15) Contratista & HADT Yomiices” 5 Garnique Custodio (Apéndice e s o
jide Sy ne 12) 4/10/2017 (Apéndice n.° 17).
Informe
i n.° 1242-2017-MPGC-MOM/GIDU | 2632, 2633, 2634, 2635,
5 R O&O:'%%%BS‘;“’ dﬂi‘u’r:;‘lg";‘; Cartan.® 126-A - 2017-VHRC/SO/EPSEL |  de 12/12/2017 - Ing. Maria del 2636, 2637 y 2638-2017,
(Apéndice n° 20 i SA. de 4/12/2017 (Apéndice n.° 18). Pilar Garnique Custodio todos de 12/12/2017
g (Apéndice (Apéndice n.® 22)
n.°19).
Carta Carta n.° 080-2020/ CONSORCIO UNION P S T
i 6 e E001-101 por n.® 087-2020- CONSULTORES/ KLQF/ RC de 10/7/2020 itk e g’aga o
28 S/ 110 434,14 CEGC/CM de (Apéndice n.® 27) (adjuntando informe 46,60 Concoro
marzo 20202 metrados de partidas n
(Apéndice n.° 25). | 7/6/2020 (Apéndice | n.° 016-2020/CUC/ JS/IRBB de 7/7/2020 del pen ‘: F:f L
n.° 25). jefe de Supervisién) et

™. - 2 Se advierte que el documento fue derivado a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano, con fecha 5 de octubre de 2020,
2t Mediante Decreto Supremo n.® 044-2020-PCM de 15 de marzo de 2020, se decretd el Estado de Emergencia Nacional por las graves circunstancias
Que afectan la vida de la Nacion a consecuencia del brote del Coronavirus SARS-CoV-2 (Covid-19).

g =1
| fnfopme dé/Control Especifico n.* 17473-2021-CG/GRLA-SCE
@ ¢ 1'de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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| enRrewuys .
Informe Técnico n.” 50-2020-
: MADV/MOM de 30/8/2020
. Caria Cartan. 097-2020/ CONSORCIO UNION | - cp e @ 34) el Coord.de Valorizacién no pagada,
Del17aldde | D01-109pcr W il CONSULTORES! KLQF/ RC de 7/9/2020 obra 55010 e Informe debido a que se descontd
L]
B | agostode 20202 | [, SIASHIET | CECCIOMde | e . aolcladiande e, | . 438-2020-MOMIGIDU~JCBD de |  metrados de partdas no
(Apéndice n.” 28). 0 fzgpé" ice | n. S " € | 111012020 (Apéndice n.° 32) el ejecutadas
R*28). Jefe da Supervision). gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano.
Carta
E001-114 por n°132-2020- | Cartan.® 123- 2020/ CONSORCIO UNION
30 Set-20 S126 902,54 CEGC/CMde | CONSULTORES!KLQF/RC de 510/2019 Valorizacién no pagada
(Apéndice n.° 33) | 30/9/2020 (Apéndice (Apéndice n.° 34).
n.° 33).

Fuente: Valorizaciones de obra 9, 11, 28, 29 y 30.
Elaborado por: Comision de control.

3. De la visita de inspeccion fisica de obra.

Teniendo en cuenta el Informe de Accion Simultanea n.° 009-2018-OCl/3472-AS de 14 de
diciembre de 2018 (Apéndice n.° 23), y lo advertido por el ingeniero Rubén Barboza Bustamante,

. supervisor de obra, el equipo de recopilacion coordiné en varias oportunidades con la Entidad, con
la finalidad de llevar a cabo la visita de inspeccién fisica a la Obra; sin embargo, los funcionarios
de la Entidad sefialaron que no contaban con acceso a los principales componentes de la Obra,
principalmente en los que se han ejecutado partidas electromecanicas.

Pese aello, el 25 de marzo de 2021, el equipo de recopilacién? conjuntamente con los funcionarios
de la Entidad, realizaron la visita de inspeccion fisica (Apéndice n.° 36) solo en algunos
componentes de la Obra (Estacion de Bombeo de Agua Potable n.® 1 Castilla, Estacion de Bombeo
de Agua Potable n.° 3 Santa Rita, Estacién de Bombeo Pozo Tubular n.° 4 Santa Catalina y
Estacion de Bombero de Aguas Residuales n.° 1), por no tener acceso a varios de ellos (Reservorio
Elevado de 2000 m?, Estacién de Bombero de Aguas Residuales n.° 2 y Estacién de Bombero de
Aguas Residuales n.° 3), procediéndose a firmar el “Acta de constatacion fisica de obra” de dicha
fecha. La informacion obtenida de la visita de inspeccion fisica se contrasté con la informacion
contenida en la documentacion correspondiente a la Obra, determinandose que durante la
ejecucion de la misma, en las valorizaciones n.> 9 y 11, el Contratista consignd partidas
relacionadas con obras electromecanicas y equipamiento correspondientes al componente de agua
potable, que no fueron ejecutadas pero si pagadas.

La situacion antes descrita, fue corroborada en una nueva inspeccion fisica a la Obra por parte de
la Comision de control conjuntamente con representantes de la Entidad, dejando constancia de ello
en el “Acta de constatacion fisica de obra” de 23 de junio de 2021 (Apéndice n.° 37), en la cual se
advierte que a dicha fecha no se habian ejecutado un grupo de partidas relacionadas con
componentes electromecanicos y de equipamiento que se consignaron como ejecutadas en las
valorizaciones de Obra n.® 9y 11 de setiembre y noviembre de 2017, respectivamente.

Las partidas no ejecutadas por el Contratista reveladas en las visitas de inspeccion, se detallan en
el cuadro siguiente:

¢ inigi0 las actividades de reactivacion econdmica.

%

c@;ﬂado mediante oficio n.® 001021-2020-CG//GRLA de 17 de septiembre de 2020 (Apéndice n.° 35).
Bz

p Conlr®
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Cuadron.® 3
Partidas relacionadas con el componente de agua potable valorizadas
y pagadas en las valorizaciones n.2s 9 y 11, que no fueron ejecutadas

C MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE
01.01 MEJORAMIENTO DE POZO TUBULAR LA RITA
e WEJORAMIENTO DE POZO TUBULAR N° 03 LA
RITA
01.01.02 EQUIPAMIENTO
SUMINISTRO E INSTAL, ELECTROBOMBA
SUMERGIBLE 628125 4, 52KW, 3500 rprm, 440V, "
T R Bt et o8 | 100| 13430000 | 13830000 o000 000 | 100 13430000 -100| 1330000 ¢ | 1 | 13430000
ACCESORIOS Y SISTEMA DE CLORACION
01.01.03 GRUPO ELECTROGENO 000
. 01010301 | GRUPO ELECTROGENO INCL. ACCESORIOS wd | 100| 8640000| 8640000| 000| 000| 100| 8sac000| -to0| -seeoom0| ¢ | 1 86,4000
e WMEJORAMIENTO DE POZO TUBULAR N° 01 (POZO
: CASTILLA]
R LIMPIEZA Y DESARENADO DE POZO N°01 (POZO
: CASTILLA)
01020101 | TRABAJOS PRELIMINARES
01.0201.01.01 | TRANSPORTE DE MAQUINARIA Y EQUIPOS o8 | 100| 43000| 437000 100| 437000 | 000 000| -100| 437000 )
01.02.01.01.02 | DESMONTAJE DE EQUIPO DE BOMBEQ GLB | 100| 241500 | 241500 100 | 241500 | 000 000| -100| -241500 (=)
01.0201.01.03 | DESMONTAJE DE ARBOL DE DESCARGA B | 100 o000| 9200| 100| 92000 000 000| 00| s2000] (™
TIMPIEZA Y DESARENAMIENTO CON APLICACION
s | s ol | 100| 1092500 | 1092500 100 | 1092500 [ 000 000 | -100| -t082500| (v
01.0201.01.05 | APLICACION DE ACIDOS Y FOSFATOS g | 5000 22| 111300 | 5000 | 111300 | 000 000 | 5000| 111300 | (™)
D wiatan | SHRE TOERGHUCONDEIIRADERPE:. |0 (e 15525 | 388125 | 2500 | 388125 | 000 000 | 2500| 388125 (™
3 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA DEPVC
\ 0102010107 | SOMNSTROE INSTA m | 6000 22655 | 1350300 | 6000 | 13503.00 | 000 000 | 000 | -1350300 (=)
\ SUMINISTRO Y COLOCACION DE GRAVA =
simmati [ SERAE E OGS m3 | 600 40250 | 241500 | 600 | 241500 | 000 000 | -600| -241500| (™
PREPARACION E INSTALACION DE NUEVA =
0102010109 | PR AUCONE NS os | 100| 20700 20700 100 | 207000 | 000 000 -too| -207000| (*
01.0201.01.10 | INSTALACION DEL EQUIPG DE BOMBEO GLB | 100| 241500 | 241500 100 241500 | 000 000 | -100| -241500 | ()
01020102 | TUBERIA DE IMPULSION Y ACCESORIOS DE @ 4" 000
BEESINT | T ERSHLER AL | [ 42850 | 1614600 | 36.00 | 1614600 | 000 000 | 3600 | -16.14600 % | 1614800
0102010202 | TN DEACCESORIOSPARATUBERIADE |\ | 4o0| 135125 13s125| 100 135125 000 000 | -100| 138125 f 1351.25
0102010203 | RIELES PARA SOPORTE DE COLUMNADE 100mis | und | 200 w3rs|  o27s0| 200 28750 | 000 000| 200 ams| 0| 2 28750
01.0201.02.04 gg';‘l;mm DEDOBLESWECCIONDELA | g | 400 21850 21850 | 100| 21850 000 000 | -100| 2185 i 21850
01.02.01.02.05 | TAPADE PROTECCION DEL POZO TUBULAR 6B | 100 31625 31625 | 100] 31625| oo 000 | -1o0| -31625 1 31625
- 01,0202 ANALISIS Y PRUEBAS 0.00
ANALISIS GRANULOMETRICO DEL TERRENO
smun | ST und | 1600 §0.00 96000 | 1600 | 96000 | 000 000 | 1600 |  -960.00 16 6000
01.02.02.02 &AL;%E‘:OFE?E&QUIMICOY BAGIEROLOEIO und | 200 353,00 70600 | 200 | 70600 | 000 000| 200 7os00| (% | 2 706.00
sss | EEEREEEREEROT AN L | 2664 2664 | 100| 22664 | 000 000 | -100 22664 1 22664
01.0203 PRUEBA DE BOMBEO 000
TRANSPORTE, INGTALACION Y RETIRO DE EQUIPO
v | IRIEHIE 68 | 100| 1os0s2| 10s082| 100 104082 | 000 000 | -to0| 104082 1 104082
01020302 | PRUEBA DE BOMBEO DEL POZO h | 7200 22150 | 1594800 | 7200 | 1554800 | 0.00 000 | 7200 5800 | ™ | 72 | 1584800
EVACUACION DEL AGUA POR PRUEBA DE
s | 68 | 100 680,32 68032 | 100| 68032 | 000 000 | -too| 68032 1 680.32
01,0204 EQUIPAMIENTO POZO N° 01 (POZO CASTILLA) 000
01.02.04.01 EQUIPAMIENTO 0.00

2 |os precios unitarios fueron obtenidos del presupuesto ofertado por el Contratista.

Inforrhe de Control Especifico n. 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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SUMINISTRO E INSTALACION ELECTROBOMBA
SUMERGIBLE MODELO 6210220 2/2G 60KW, 3500

01.02.04.01.01 | rpm, 440V, CABLE, COLUMNA ROSCADA, GLB 1.00 146,880.00 | 146,880.00 0.00 000 | 100 146880.00 -1.00 | -146,880.00 (w] 1 146,880.00
TABLERO, ACCESORIOS Y SISTEMA DE
CLORACION.

01.02.04.02 ARBOL DE DESCARGA 0 0.00

01.02.04.02.01 | TUBERIA ACERO SCH-40 SICOSTURA @=100MM m 275 11169 307.15 0.00 000 | 275 307.15 275 -307.15 275 30715

01.02.04.02.02 | TUBERIA ACERO SCH-40 S/COSTURA @=250MM m 850 398.84 3,390.14 0.00 0.00 | 850 3,390.14 -850 -3,390.14 85 3,390.14
INSTALACION TUBERIA ACERO SCH 40

01.02.04,02.03 S/COSTURA BRIDADA @=100MM m 275 28.86 79.37 0.00 000 | 275 79.37 -275 -19.37 275 7937
INSTALACION TUBERIA ACERO SCH 40

01.02.04.02.04 S/COSTURA BRIDADA @=250MM m 6.50 63.03 409.70 0.00 000 | 650 409.70 -6.50 -409.70 6.5 409.70
SUMINISTRO E INSTALACION DE ACCESORIOS

01.02.04.02.05 PARA ARBOL DE DESCARGA GLB 1.00 16,668.78 1666878 | 0.00 000 [ 1.00 16,668.78 -1.00 -16,668.78 “ 1 16,668.78

0102040206 | MEDDORDECAUDAL BB S1SMMTPOAXIALEN | g | 100 938000 938000| 000| 000| 100| 93000| -100| -s38000 1 9,380.00
INSTALACION MEDIDOR DE CAUDAL TIPO AXIAL

01.02.04.02.07 EN CARRETE 250 MM und 1.00 193.12 193.12 0.00 000 [ 1.00 193.12 -1.00 -193.12 1 193.12

01.02.04.02.08 | MANOMETRO TIPO BOURDON RANGO 0-300PS! und 200 715.00 143000 | 000 000 | 200 1,430.00 -2.00 -1,430.00 2 1,430.00

01.02.04.02.09 | INSTALACION DE MANOMETROS 0-300PSI und 200 101.34 20268 0.00 000 | 200 202.68 -200 -202.68 2 20268

01.02.04.02.10 | DADO DE CONCRETO FC und 3.00 77.16 23148 0.00 000 | 3.00 23148 -300 -23148 3 23148

01.02.05 GRUPO ELECTROGENO

01.02.05.01 GRUPQ ELECTROGENO INCL. ACCESORIOS und 1.00 86,400.00 86,400.00 0.00 0.00 | 1.00 86,400.00 -1.00 -86,400.00 M i 86,400.00

01.02.06 INSTALACIONES ELECTRICAS EXTERIORES 0.00

01.02.06.01 INSTALACIONES ELECTRICAS POZO CASTILLA GLB 1.00 81,950.00 81,950.00 0.00 0.00 | 100 81,950.00 -0.50 -40,975.00 (W] 1 81,950.00
TOTAL COSTO DIRECTO (A) 650,220.95 81,998.53 568,222.42 -609,245.95 606,103.70
GASTOS GENERALES 740 % (B) 48,116.35 6,067.89 4204846 -45,084.20 4485167
UTILIDAD 7.54999% ©) 49,091.62 6,190.88 42.900.74 -45,998.01 45,760.77
SUB-TOTAL (A+B+C) 747,428.92 94,257.30 653,171.62 -700,328.16 696,716.14
FACTOR DE RELACION (1.000) 74742892 94,257.30 653,171.62 -700,328.16 696,716.14
LGV. 18.00% D) 134,537.21 16.966.31 117,570.89 -126,059.07 125,408.91
TOTAL (A+B+C)+D 881,966.13 111,223.61 770,742.51 -826,387.23 822,125.05

Al momento de |a i ion fisica de la Obra, |a comision auditora no encontré equipos o accesorios que hayan sido instalados por el Contratista, ya que los que estaban en operacion son de propiedad de EPSEL SA.
Partidas no ej

(™**) Partidas no eiacutad: Estas partidas fueron anotadas en cuaderno de obra como ejecutadas; no obstante, al ser partidas relacionadas con las de suministro e instalacion de equipamiento (partidas no ejecutadas); lo cual también
fue advertido en el Informe de Accion Simultanea n.* 009-2018-OCI/3472-AS y en la Valorizacion n.® 28, donde se valoriz6 en negativo.

Fuente: Valorizaciones pagadas al Contratista, Acta de Constatacion Fisica de Obra de 25 de marzo de 2021 y Acta de Constatacion Fisica de Obra
de 23 de junio de 2021 (Apéndices n.° 36 y 37)
Elaborado por: Comision de control.

Del cuadro anterior, se tiene que hasta la fecha no han sido ejecutadas partidas que fueron
valorizadas y pagadas como parte de las valorizaciones de ejecucion de obra n.% 9y 11, por un
monto de S/ 822 125,05 (incluido IGV); situacion que en un inicio fue advertida por el OCI de Epsel
S.A. mediante el Informe de Accion Simultanea n.° 009-2018-0CI/3472-AS de 14 de diciembre de
2018 (Apéndice n.° 23); asimismo, posteriormente en la valorizacion n.° 28 de marzo de 2020, el
ingeniero Rubén Barboza Bustamante, supervisor de obra, decidio aplicar metrados negativos e
informarlo a la Entidad para que adopte acciones al respecto.

Corresponde precisar que, con relacion a las partidas 01.01.02.01 y 01.01.03.01 (Pozo Santa Rita)
valorizadas y pagadas en la valorizacion n.° 11, en el informe de la misma valorizacion, no se
sustenté que se hayan realizado trabajos en esta partida; ademas, de los registros del cuaderno
de obra, descritos anteriormente, se advierte que aln se encontraban en coordinaciones para “la
autorizacion para ejecutar el reenfundado del pozo Santa Rita” y que recién se habia “recibido la
Carta N° 101-2017 EGC/CM con el asunto seleccion del nuevo equipo de bombeo para el pozo
tubular N° 01", evidenciando que estos equipos no fueron suministrados, ni instalados.
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Asimismo, con relacion a los trabajos realizados en dicho pozo, en el cuadro n.® 1 del citado Informe
de Accion Simultanea, se indicd que “No se ha verificado la instalacion y suministro, se continda
trabajando con los equipos antiguos (bomba de eje vertical)”y “No se ha verificado el grupo electrogeno en
este pozo”. Adicionalmente, en la valorizacion n.° 28, el supervisor de obra valorizé dichas partidas
en negativo, indicando que estas no habian sido ejecutadas. Dichas situaciones fueron
corroboradas mediante inspeccion fisica de obra de 25 de marzo de 2021 (Apéndice n.° 36) y de
23 de junio de 2021 (Apéndice n.° 37), conforme se ha detallado en el cuadro anterior y sefialado
en las respectivas actas de constatacion fisica de obra.

Respecto a la partida 01.02 MEJORAMIENTO DE POZO TUBULAR N° 01 (POZO CASTILLA), fue
valorizada y pagada en las valorizaciones n.> 9y 11; sin embargo, en el informe de la valorizacion
n.° 9 se sefialé que se ha ejecutado la partida “Electrobomba sumergible, grupo electrogeno”, situacion
que no se condice con lo registrado el 18 de setiembre de 2017 en el asiento n.® 137 de 18 de
setiembre de 2017 (Apéndice n.° 6)- periodo de la valorizacion N° 9 - del cuaderno de obra, que
indico:

. “Se solicita a la supervision (Epsel) nos proporcione las caracteristicas técnicas (Geometria) del
equipo de bombeo que actualmente extraen agua del Pozo N° 1 (Catilla) y Pozo Santa Rita con el
fin de ver la posibilidad de utilizarlos hasta importar la bomba seleccionada para cada pozo, de
acuerdo al nuevo caudal de explotacion (pozo ya reenfundado)”.

Como se puede advertir, en la anotacion anterior, el 18 de setiembre de 2017, todavia no contaban
con los equipos de bombeo, razon por la cual se estaba solicitando las caracteristicas de los
equipos antiguos para que sigan siendo utilizados mientras importaban lo nuevos.

; En los asientos n.>s 141, 143, 145, 149, 150, 151, 152, 153 y 155 (Apéndice n.° 6), se dio cuenta
m de los trabajos de desmontaje del equipo de bombeo, reenfundado del pozo, colocado de grava
S / seleccionada, inyeccion de aire comprimido (limpieza) e instalacién de una “electrobomba

: sumergible de 6" de segundo uso mientras adquirian el nuevo equipo de bombeo”, sefialando
\ ademas, como quedo el reenfundado del pozo Castilla.

Respecto a ello, tal como se ha descrito anteriormente, el ingeniero Rubén Barboza Bustamante,
jefe de Supervision, en la valorizacion n.® 28 de marzo de 2020, valoriz6 estas partidas en negativo,
indicando que estas no habian sido ejecutadas.

Igualmente, en el cuadro n.° 1 del Informe de Accion Simultanea, se advirtio que los equipos y
suministros pertenecen a EPSEL SA y que se continuaba trabajando con equipamiento antiguo y
que los trabajos o partidas complementarias tampoco fueron ejecutadas.

No obstante, los trabajos indicados en los asientos del cuaderno de obra, antes sefialados, tan solo
corresponden a la partida 01.02.01.01 TRABAJOS PRELIMINARES, mas no al resto de partidas
del COMPONENTE 01: MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE, del pozo Castilla,
valorizadas y pagadas en las valorizaciones n.s 9 y 11, sin que hayan sido ejecutadas por la
Contratista; situacion que también fue corroborada por la comisién auditora mediante visitas de
inspeccion fisica, conforme se ha detallado en el cuadro anterior, lo cual consta en las actas de
constatacion fisica de obra.

4/ Mediante oficio n.® 021-2021-CG/GRLA-MDM de 8 de abril de 2021 (Apéndice n.° 38), la comision
: control solicitd a EPSEL SA, informacion relacionada con los trabajos o intervenciones realizados
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en el Pozo Castilla a partir del 2017 en adelante. Al respecto, a través del oficio
n.° 545-2021-EPSEL S.A./GG. de 09 de julio de 2021 (Apéndice n.° 39), se alcanzo el Informe
n.° 134-2021-EPSEL S.A.-GG/GPO de 25 de junio de 2021 (Apéndice n.° 39), el cual contiene a
su vez el Informe n.® 153-2021-EPSEL S.A. GG/GO/SGME de 5 de mayo de 2021 (Apéndice
n.° 39), en el cual se sefialo entre otros puntos, lo siguiente:

“Que de acuerdo al contrato de la referencia c) hay un contrato para reposicion de 25 equipos de
electrobombas sumergibles derivado de la Ficha N° 019-EPSEI-OPER en el cual estaba incluido
el Pozo N° 01 de la Ciudad de Monseft (se adjunta copia de contrato).

Que, el 10/01/2021 solo se pudo instalar el arbol hidraulico, se adjunta acta de recepcion y
protocolos de funcionamiento, no se continué con el resto del equipamiento por orden de la
Gerencia Operacional justamente por tomar conocimiento de que en dicho pozo hay una obra
inconclusa.

Que el 17 de marzo de 2021 dicho pozo fue intervenido por personal de la SGME por presentar

problemas en la baja de caudal de bombeo, personal de la SGME desmontd el pozo encontrando
. una bomba de propiedad de EPSEL con porosidad y un motor eléctrico también de propiedad de

EPSEL con bajo rendimiento, los cuales fueron solucionados y puesta en marcha nuevamente.”

Bustamante, supervisor de obra, advirtio a la Entidad, en relacion a partidas pagadas no ejecutadas cuyo
monto es de S/ 1 121 983,61 (incluido IGV), y que el equipo de recopilacién de informacion; asi como,
\; la Comisién de Control, como resultado de las visitas de inspeccion fisica y andlisis de la informacion
relacionada con la Obra, obtuvo un monto de S/ 822 125,05 (incluido IGV), esta diferencia radica
principalmente en que el supervisor de obra, identifico otras partidas (civiles) en componentes que
actualmente estan con candado y bajo custodia del Contratista

(} De lo expuesto, es necesario sefialar que si bien se ha indicado que el ingeniero Rubén Barboza

\é / De otro lado, es preciso mencionar que el referido Contratista, a través de la carta notarial

n.° 148-2020 EGC/CM, recibida el 29 de octubre de 2020 (Apéndice n.° 40) solicitd a la Entidad, la

resolucion del contrato de obra por incumplimiento de obligaciones contractuales; ante ello, la Entidad a

través de la carta notarial de 25 de noviembre de 2020 (Apéndice n.° 41), notificada el 4 de diciembre

de 2020, solicité el inicio del proceso arbitral Ad Hoc al Consorcio Monsefd, siendo su pretension

principal, se declare la invalidez e ineficacia de la carta notarial que resolvio el Contrato; debiéndose

precisar que, a través del documento “Solicitud de Designacion Residual de Arbitros para Arbitrajes Ad

HOC" de 30 de abril de 2021 (Apéndice n.° 42), la Entidad requiri6 al OSCE la designacion residual de

. arbitro para el citado proceso, precisandose que transcurrido el plazo legal no se obtuvo respuesta por
parte del Contratista, lo cual no interrumpio el desarrollo del citado proceso arbitral-

Sin perjuicio de lo indicado, el Contratista a través de la carta n.° 154-2021-CEGC/CM de 30 de marzo
de 2021 (Apéndice n.° 43), recibido el mismo dia, presento a la Entidad el expediente de liquidacion de
obra, para el tramite legal correspondiente; por lo cual, Epsel S.A., a través del gerente de Proyectos y
Obras, emitio el oficio n.* 046-2021-EPSEL S.A. — GG/GPO de 29 de abril de 2021 (Apéndice n.° 44),
en el cual sefialé que la Entidad (Municipalidad Distrital de Monsefu) “es la responsable de efectuar los
procedimientos de la Liquidacién de Obra conjuntamente con la Contratista”.

: ““Los hechos descritos se han generado por el actuar del supervisor de obra, quien, elabor6 y tramitd las

= valorizaciones de ejecucion de obra n.* 9y 11, que contenian avances de partidas que no fueron ejecutadas,

1 _i_%gnerando se proceda con el tramite de pago correspondiente, omitiendo sus funciones de velar por la correcta
- ejecucion de la Obra y por ende el cumplimiento del respectivo contrato.

s,
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De igual manera, por el accionar de la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, quien, en cumplimiento
de sus funciones, debid verificar que las valorizaciones de obra n.*= 9 y 11 estén documentadamente
sustentadas (registros fotograficos y documentacion técnica de los componentes electromecanicos y equipos,
entre otros) que garanticen que estos habian sido suministrados e instalados por el Contratista y que a la vez
cumplan con las caracteristicas exigidas en las respectivas especificaciones técnicas, y que ademas cuenten
con la garantia de fabrica respectiva; sin embargo, dio conformidad a las indicadas valorizaciones, las mismas
que finalmente fueron pagadas en su totalidad, pese a que incluian avances de partidas no ejecutadas.

En tal sentido, se evidencid la trasgresion normativa en la que han incurrido el sefior Victor Hugo Recuenco
Céspedes en su condicion de supervisor de obra, al elaborar y tramitar valorizaciones que considero partidas
no ejecutadas; asi como, la sefiora Maria del Pilar Garnique Custodio, quien, en su condicion de gerente de
Infraestructura y Desarrollo Urbano, aprobé las citadas valorizaciones, afectando la legalidad, transparencia, la
eficiencia y eficacia de los recursos publicos y el correcto funcionamiento de la administracion publica,
ocasionando que se cancele al Contratista el importe de S/ 822 125,05 (incluido IGV).

Los hechos expuestos revelan la contravencion de la normativa siguiente:

» Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, aprobada por Ley n.° 28411 de 6 de diciembre de
2004:

“Articulo X.- Eficiencia en la ejecucion de los fondos publicos

‘Las politicas de gasto publico vinculadas a los fines del Estado deben establecerse teniendo en cuenta la situacion
economica-financiera y el cumplimiento de los objetivos de estabilidad macrofiscal, siendo ejecutadas mediante una
gestion de los fondos publicos, orfentada a resulfados con eficiencia, eficacia, economia y calidad’”.

(-)

Articulo 10°.- Finalidad de los Fondos Publicos

‘Los fondos publicos se orientan a la atencion de los gastos que genere el cumplimiento de sus fines,
independientemente de la fuente de financiamiento de donde provengan. Su percepcion es responsabilidad de las
Entidades competentes con sujecion a las normas de la materia. Los fondos se orientan de manera eficiente y con
atencion a las prioridades del desarrollo del pais.”

()

Articulo 12°.- Los Gastos Publicos

‘Los Gastos Publicos son el conjunto de erogaciones que por concepto de gasto corriente, gasto de capital y servicio
de deuda, realizan las Entidades con cargo a los créditos presupuestarios aprobados en los presupuestos respectivos,
para ser orientados a la atencion de la prestacion de los servicios publicos y acciones desarrolladas por las Entidades
de conformidad con sus funciones y objetivos institucionales”.

> Ley de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley n.° 30225, publicada el 11 de julio de 2014,
vigente desde el 9 de enero de 2016:

1)

Articulo 2.- Principios que rigen las contrataciones

Las contrataciones del Estado se desarrollan con fundamento en los siguientes principios, sin perjuicio de la aplicacion

de otros principios generales del derecho publico. Estos principios sirven de criterio interpretativo e integrador para la

aplicacion de la presente Ley y su reglamento, y como parametros para la actuacion de quienes intervengan en dichas

contrataciones:

{il

f) Principio de Eficacia y Eficiencia: El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en el mismo deben

orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de
, £« Tormalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion del interés publico, bajo condiciones de
. calidad y con el mejor uso de los recursos publicos”.

l“\'f’ o0 #
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» Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo
n.° 350-2015-EF, vigente desde el 9 de enero de 2016, modificado por Decreto Supremo
N° 056-2017-EF, vigente desde el 03 de abril de 2017:

1)

Articulo 160°.- Funciones del inspector o supervisor

La Entidad controlara los trabajos efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, segun corresponda,
quien es el responsable de velar directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, economica y
administrativa de la obra y del cumplimiento del contrato, debiendo absolver las consultas que formule el contratista
segun lo previsto en los articulos siguientes.

()

“Articulo 166°.- Valorizaciones y Metrados

Las valorizaciones tienen caracter de pagos a cuenta y son elaboradas el ultimo dia de cada periodo previsto en las

Bases, por el inspector o supervisor y el contratista.

En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las

valorizaciones se formularan en funcion de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando
. separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se

agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

(...)

En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valorizara hasta el total de los metrados realmente

ejecutados, mientras que en el caso de las obras bajo el sistema de suma alzada se valorizara hasta el total de los

metrados del presupuesto de obra.

Los metrados de obra ejecutados se formulan y valorizan conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor,

y presentados a la Entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta

para la valorizacion conjunta con el contratista, este lo efectuara. El inspector o supervisor debera revisar los metrados

durante el periodo de aprobacion de la valorizacion”.

» Contrato de ejecucion de obra n.° 001-2017-A/MDM Licitacion Publica n.° 002-2016-MDM/CS con pre
calificacion, de 3 de marzo de 2017:

1..)

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO

El presente contrato tiene por objeto contratar la ejecucion de la obra MEJORAMIENTO DEL PLAN MAESTRO DE

SANEAMIENTO, AGUA POTABLE, DESAGUE Y TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DEL DISTRITO DE
@ MONSEFU - PROVINCIA DE CHICLAYO - DEPARTAMENTO DE LAMBA YEQUE, conforme al expediente técnico.

()

CLAUSULA DUODECIMA: DECLARACION JURADA DEL CONTRATISTA
EL CONTRATISTA declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas del presente
contrato, bajo sancion de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en caso de incumplimiento”.

Los hechos descritos, han afectado la legalidad, transparencia, la eficiencia y eficacia de los recursos publicos
y el correcto funcionamiento de la administracion publica, ocasionando el pago al Contratista, hasta por el
importe de S/ 822 125,05 (incluido IGV), por partidas contractuales no ejecutadas.

Situacion que se ha producido por el accionar del supervisor de obra quien elaboro y tramité las valorizaciones
de Obran.> 9y 11 que contenian avances de partidas que no se han ejecutado hasta la fecha, y por la gerente
de Infraestructura y Desarrollo Urbano, al haber dado conformidad a las referidas valorizaciones, pese a que
estas valorizaciones no contaban con el debido sustento de la realizacién de los trabajos que en ellas se
indicaban, ocasionando el pago de S/ 822 125,05 en favor del Contratista.

/
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Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente irregulares

De las personas comprendidas en los hechos, solo una presenté sus comentarios o aclaraciones, conforme al
Apéndice n.° 47 del Informe de Control Especifico.

Evaluacion de los comentarios o aclaraciones de las personas comprendidas en los hechos

Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados, se concluye que no se
desvirtuan los hechos comunicados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y cédulas de comunicacion,
forman parte del Apéndice n.° 47 del Informe de Control Especifico; segun el siguiente detalle:

1. Maria del Pilar Garnique Custodio, identificada con DNI n.® 41378045, gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano, periodo de gestion de 10 de febrero de 2017 al 24 de mayo de 2018, designada
mediante Resolucion de Alcaldia n.° 0057-2017-A/MDM de 10 de febrero de 2017 (Apéndice n.° 14) y
Resolucion de Alcaldia n.° 052-2018-A/MDM de 15 enero de 2018 (Apéndice n.° 14), se comunico aviso
de notificacion el 6 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 47), a fin de que se apersone a recabar el Pliego de

. Hechos y sus evidencias; sin embargo, no se acerco a hacerlo, por consiguiente, no presentd comentarios.

En su condicion de gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, por haber emitido el informe
n.° 976-2017-MPGC-MDM/GIDU de 5 de setiembre de 2017, a través del cual otorgd conformidad a la
valorizacion n.° 9, que fue elaborada entre el Contratista y supervisor; y, tramitada por el ultimo de los
sefalados, la misma que registré avances que incluyeron, entre otras, partidas no ejecutadas en la Obra
por el Contratista, ocasionando con ello el pago de la referida valorizacion por el importe de S/ 3 202 128,76.

Asimismo, emitié el informe n.® 1242-2017-MPGC-MDM/GIDU de 12 de diciembre de 2017, con el cual
otorgd conformidad a la valorizacion de obra n.° 11, que fue elaborada entre el Contratista y Supervisor; y,
tramitada por el Gltimo de los sefialados, la misma que registré avances que incluyeron, entre otras, partidas
no ejecutadas en la Obra por el Contratista, ocasionando con ello el pago de la referida valorizacion por el
importe de S/ 1 219 288,32.

Dichas situaciones fueron verificadas; a traves, de visitas de inspeccion fisica, habiendose contrastado con

la informacion contenida en la documentacion correspondiente a la Obra, por lo que se determind que

durante la ejecucion de la misma, en las valorizaciones n. 9 y 11 se consignaron partidas relacionadas con

obras electromecanicas y equipamiento, correspondientes al componente de agua potable que no fueron
. gjecutadas, pero si pagadas.

De esta manera quebranto el articulo X, 10° y 12° de la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto,
aprobada por Ley n.° 28411 de 6 de diciembre de 2004, referente a la eficiencia en la ejecucion de los
fondos publicos, la finalidad de los fondos publicos y, los gastos publicos.

Asimismo, contravino el literal f) del articulo 2° de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.° 30225
modificada mediante Decreto Legislativo n.* 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017, referente al principio
de eficacia y eficiencia.

Asimismo, contravino lo establecido en el articulo 166° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del

Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015, modificado por

___ Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017, referido a las valorizaciones y
/" metrados de las obras publicas.
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De igual forma, no cautelé el cumplimiento de lo establecido en la clausula segunda del contrato de ejecucion
de obra n.® 001-2017-A/MDM Licitacion Publica n.° 002-2016-MDM/CS con pre calificacion de 3 de marzo
de 2017, relacionado con el objeto del mismo.

Al respecto, debe indicarse que la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano se encontraba obligada a
cumplir con la funcion especifica sefialada en el articulo 92° y numeral 8 del articulo 93° del Reglamento
de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.® 012-20215-A/MDM de 22 de julio de 2015%, que refieren: “(...) es un organismo de linea encargado de
planificar integramente al desarrollo urbano local y el ordenamiento territorial en el nivel Distrital (...)" y “8.
Pronunciarse sobre los informes técnicos para los concursos de precios, licitaciones y contratos, materia de
obras y estudios”; respectivamente, asi como la atribucion sefialada en el literal A — Descripcion Gerencia
de Infraestructura y Desarrollo Urbano y las funciones especificas sefialadas en los literal a), e) y h) del item
Gerente del Manual de Organizacion y Funciones (MOF) de la Entidad, aprobado mediante Ordenanza
Municipal n.® 013-2015-A/MDM de 17 de agosto de 2015, que refieren: *(...) es érgano de linea encargado
de planificar integramente al desarrollo urbano local y el ordenamiento territorial en el nivel Distrital (...)" y
“a) Organizar, dirigir y coordinar las actividades la Gerencia, de conformidad a las normas vigentes”, “e)

. Formular, revisar y/o supervisar proyectos de estudios de obras, de acuerdo al Programa de Inversiones de
la Municipalidad Distrital’ y “ h) Las demas funciones que le sean asignadas por la Alcaldia y/o Gerencia
Municipal', correspondientemente.

Sobre el particular, es de sefalar que las labores efectuadas por la gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano de la Entidad, responsable de planificar integramente el desarrollo urbano local y el ordenamiento
territorial en el distrito de Monsefu, asi como, formular, revisar y/o supervisar proyectos de estudios de obras,
de acuerdo al Programa de Inversiones, debieron ser ejercidas en concordancia con el articulo 21° del

7 Decreto Legislativo n.° 276, Ley de Bases de la Carrea Administrativa que sedala: “a) Cumplir

; personalmente y diligentemente los deberes que impone el servicio publico”, y los literales a) y c) del articulo
16° de la Ley Marco del Empleo Piblico, aprobada por Ley n.® 28175 de 18 de febrero de 2004, en el
sentido que, todo empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes
que impone el servicio pablico”y “Salvaguardar los intereses del Estado (...)", respectivamente; y el numeral
1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, el cual establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines
para los que les fueron conferidas.”

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional, por
haber incumplido lo previsto en la normativa anteriormente sefialada; asimismo, la presunta responsabilidad
penal, por la existencia de elementos que denotan la comisién del delito, dando lugar al inicio del
procedimiento administrativo a cargo de la Entidad y las acciones legales a cargo de las instituciones
correspondientes.

2. Victor Hugo Recuenco Céspedes, identificado con DNI n.° 17412240, Supervisor de Obra, periodo de
gestion de 11 de setiembre de 2017 al 1 de febrero de 2018%, vinculado a través del contrato de gerencia
general n.° 316-2017-EPSEL S.A./GG - contrato de servicio especifico, suscrito el 11 de setiembre de
20177, se le comunicd el Pliego de Hechos con Cédula de notificacion n.® 002-2021-CG/GRLA-SCE-MDM

% Modificado a través de las Ordenanzas Municipales n.s 012-2016-A/MDM de 30 de junio de 2016, 016-2016-A/MDM de 25 de agosto de 2018,
037-2016-A/MDM de 26 de agosto de 2016 y Acuerdo Municipal n.* 0031-2017-CM/MDM de 29 de agosto de 2017 (Apéndice n.° 48).

2% Ampliado con Addendum de Gerencia General n.° 001-2017-EPSEL S.A/GG de 10 de noviembre de 2017, Addendum de Gerencia General
n.°.002-2017-EPSEL S.A/GG de 11 de diciembre de 2017 y Contrato de Gerencia General n.® 019-2018-EPSEL S.A/GG de 8 de enero de 2018

(Apéndice n.° 8).

_#Enmérito a lo sefialado en el Convenio n.” 1313-2016-VIVIENDA/NVMCS/PNSU - Convenio de Transferencia de Recursos Publicos entre el Ministerio

* | de Vivienda, Construccion y Saneamiento, la Entidad y EPSEL SA, suscrito el 5 de agosto de 2016, que indico:
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de 06 de agosto de 2021 (Apéndice n.° 47), presentando sus comentarios mediante documento s/n de 17
de agosto de 2021 (Exp n.° 0120210001418) (Apéndice n.° 47).

En su condicion de Supervisor de Obra, por haber emitido el el “INFORME DE VALORIZACION DE OBRA
N° 9 - Septiembre - 2017 CONTRATO PRINCIPAL", adjuntando su informe mensual de supervision de obra
n.® 09 - valorizacion n.® 09, alcanzado a la Entidad a través de la carta n.® 081-2017-VHRC/SO/EPSEL S.A.
de 3 de octubre de 2017, el mismo que registré avances que incluyeron, entre otras, partidas no ejecutadas
en la Obra por el Contratista, ocasionando el pago de la referida valorizacion por la suma de S/ 3 202 128,76.

Asimismo, procedio a emitir el “/NFORME DE VALORIZACION DE OBRA N° 11 - NOVIEMBRE 2017 -
CONTRATO PRINCIPAL", adjuntando su informe mensual de supervision de obra n.° 11 - valorizacion
n.° 11, alcanzado a la Entidad mediante carta n.” 126-A - 2017-VHRC/SO/EPSEL S.A. de 4 de diciembre
de 2017, recibida el 5 de diciembre de 2017, el cual registro avances que incluyeron, entre otras, partidas
no ejecutadas en la Obra por el Contratista, ocasionando con ello el pago de la referida valorizacion por el
importe de S/ 1 219 288,32.

. Cabe precisar que, dichas situaciones fueron verificadas a través de visitas de inspeccion fisica, habiéndose
contrastado con la informacion contenida en la documentacion correspondiente a la Obra, por lo que se
determiné que durante la ejecucion de la misma, en las valorizaciones n.* 9 y 11, se consignaron partidas
relacionadas con obras electromecanicas y equipamiento, correspondientes al componente de agua potable
que no fueron ejecutadas, pero si pagadas.

De esta manera quebranto el articulo X, 10° y 12° de la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto,
aprobada por Ley n.” 28411 de 6 de diciembre de 2004, referente a la eficiencia en la ejecucién de los
fondos publicos, la finalidad de los fondos publicos y, los gastos publicos.

Asimismo, contravino el literal f) del articulo 2° de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley n.® 30225
modificada mediante Decreto Legislativo n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017, referente al principio
de eficacia y eficiencia.

Igualmente, vulneré lo establecido en el articulo 160° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado con Decreto Supremo n.° 350-2015-EF de 9 de diciembre de 2015, modificado por
Decreto Supremo n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017, referente a las funciones ejercidas
por el supervisor de obra, en mérito a lo cual estaba obligado a hacer que el contratista cumpla lo establecido
. @ en la clausula duodécima del contrato de ejecucion de obra n.° 001-2017-A/MDM Licitacion Pblica
n.® 002-2016-MDM/CS con pre calificacion, de 3 de marzo de 2017, relacionado con el compromiso del
; Contratista a cumplir sus obligaciones contractuales.

1)

6.3DELAEPS

(...)

6.3.3 Encargarse de la Supervision de la ejecucion de la Obra del PROYECTO, con cargo a los recursos transferidos por VIVIENDA, en el marco del
presente Convenio. Para lo cual debera coordinar directamente con la MUNICIPALIDAD el mecanismo que empleara para las funciones de Supervision
desde el inicio de la ejecucion de la Obra, hasta su culminacion.

6.3.4 Las acciones de Supervision de la Obra del PROYECTO se realizaréan aplicado la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, para lo
cual efectuara la convocatonia del procedimiento de seleccion correspondiente; LA EPS en calidad de supervisor es responsable de verificar directa y
permanentemente el proceso constructivo de la ejecucion de la Obra, asi como, participar y dar conformidad a los protocolos de pruebas hidraulicas,
de equipamiento de la calidad de los materiales y ofras que correspondan de acuerdo al expediente técnico del proyecto, a fin de garantizar la
operatividad y sostenibilidad del sistema.

~6.3.7 Recepcionar la Obra culminada y encargarse de la operacion y mantenimiento de la misma, comprometiéndose a implementar mecanismos para
«garaptizar la sostenibilidad de los servicios de mantenimiento.

-

’:-.w"‘i.’l - _
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En tal sentido, el supervisor de obra estaba obligado a cumplir las atribuciones establecidas en el citado
contrato y lo indicado en el Convenio n.® 1313-2016-VIVIENDA/VMCS/PNSU - Convenio de Transferencia
de Recursos Publicos entre el Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, la Entidad y EPSEL SA,
suscrito el 5 de agosto de 2016, que indico:

1)

6.3DELAEPS

()

6.3.3 Encargarse de la Supervision de la ejecucion de la Obra del PROYECTO, con cargo a los recursos
transferidos por VIVIENDA, en el marco del presente Convenio. Para lo cual debera coordinar directamente
con la MUNICIPALIDAD el mecanismo que empleara para las funciones de Supervision desde el inicio de
la ejecucion de la Obra, hasta su culminacion.

6.3.4 Las acciones de Supervision de la Obra del PROYECTO se realizaran aplicado la Ley de Contrataciones
del Estado y su Reglamento, para lo cual efectuara la convocatoria del procedimiento de seleccion
correspondiente; LA EPS en calidad de supervisor es responsable de verificar directa y permanentemente
el proceso constructivo de la ejecucion de la Obra, asi como, participar y dar conformidad a los protocolos
de pruebas hidraulicas, de equipamiento de la calidad de los materiales y otras que correspondan de

. acuerdo al expediente técnico del proyecto, a fin de garantizar la operatividad y sostenibilidad de! sistema.

()"

De igual forma vulner¢ lo sefialado en el numera 160.1 del articulo 160° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo 350-2015, modificado por Decreto Supremo
n.° 056-2017-EF, vigente desde el 3 de abril de 2017, que indica “160.1. La Entidad controla los trabajos
efectuados por el contratista a través del inspector o supervisor, seguin corresponda, quien es el responsable de velar
P directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, economica y administrativa de la obra y del cumplimiento

del contrato (...)".

\ Al respecto debe indicarse que las labores efectuadas por el supervisor de Obra, debieron ser ejercidas
en concordancia con el numeral 1.1. Principio de Legalidad del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley
n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece: “Las autoridades administrativas
deben actuar con respecto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo a con los fines para los que les fueron conferidas”.

Los hechos anteriormente expuestos configuran la presunta responsabilidad administrativa funcional, por
haber incumplido lo previsto en la normativa anteriormente senalada; asimismo, la presunta responsabilidad

. penal, por la existencia de elementos que denotan la comision del delito, dando lugar al inicio del
B procedimiento administrativo a cargo de la Entidad y las acciones legales a cargo de las instituciones
correspondientes.

ll.  ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la potestad
sancionadora de la Contraloria, de la irregularidad “Tramite y Conformidad de las Valorizaciones de Obra
n 9 y 11, incluyeron avances de partidas no ejecutadas durante el proceso constructivo de la obra,
generando que se pague S/ 822 125,05 sin contar con el debido sustento tecnico”, estan desarrollados en
el Apéndice n.° 2 del informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la irregularidad “Tramite y Conformidad
—de las Valorizaciones de Obra n* 9y 11, incluyeron avances de partidas no ejecutadas durante el proceso

b cntilS .
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constructivo de la obra, generando que se pague S/ 822 125,05 sin contar con el debido sustento tecnico”,
estan desarrollados en el Apéndice n.° 3 del informe de Control Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

V. CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado a la
Municipalidad Distrital de Monsef(, se formula la conclusién siguiente:

1. De la revision a las valorizaciones n. 9 y 11 de la obra: “Mejoramiento del plan maestro de
. saneamiento de agua potable, desagiie y tratamiento de aguas residuales del distrito de Monsefu -
Chiclayo - Lambayeque”, ejecutada por el Consorcio Monsefu?, de conformidad con el Contrato de
ejecucion de obra n.® 001-2017-A/MDM de 3 de marzo de 20172, suscrito con la Municipalidad Distrital
de Monsefu, se evidencio que dichas valorizaciones fueron elaboradas conjuntamente entre el
Contratista y Supervisor de Obra, y, tramitadas por el dltimo de los sefialados, en las cuales se
registraron avances que incluyeron partidas no ejecutadas por S/ 822 125,05, contando con la
conformidad de la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, y finalmente pagadas por la Entidad;
vulnerando la legalidad y transparencia que rigen a las contrataciones del Estado.

N Al respecto, se verifico que el 3 de octubre de 2017, el supervisor de obra® emitio su “INFORME DE
VALORIZACION DE OBRA N° 9 - Septiembre - 2017 CONTRATO PRINCIPAL" por S/ 3 202 128,76,
. adjuntando los metrados valorizados y copias de las anotaciones del cuaderno de obra; luego, el 4 de
octubre de 2017, la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano otorgd conformidad a la valorizacion

de obra n.® 9, ocasionando con ello el pago de la referida valorizacion en la misma fecha.

De igual forma, 4 de diciembre de 2017 el supervisor de obra® emiti6 su “INFORME DE

VALORIZACION DE OBRA N° 11 - NOVIEMBRE 2017 - CONTRATO PRINCIPAL" por

; S/ 1 219 288,32, siendo que el 12 de diciembre de 2017, la gerente de Infraestructura y Desarrollo

. @ Urbano otorgd conformidad a la valorizacion de obra n.® 11, dando mérito al pago de la valorizacion
en la misma fecha.

Sin embargo, el 14 de diciembre de 2018, el Organo de Control Institucional de EPSEL S.A. emiti6 el
Informe de Accion Simultanea n.® 009-2018-0CI/3472-AS identificando cuatro (4) hechos, siendo uno
de ellos, el relacionado con la aprobacion de valorizaciones que incluian partidas no ejecutadas y otras
inconclusas, advirtiéndose la existencia de partidas relacionadas con el componente de agua potable

% Conformado por las empresas: CONSTRUCTORA EGC&S - SERVICIOS GENERALES SAC, RUC 20526319126, con una participacion de 50%;
FREVIEMA PERU SAC, RUC 20484224201, participacion 25%; y, REPRESENTACIONES Y SERVICIOS GENERALES GUZVEN SAC, RUC
20525912524, participacion 25%.

% Mediante addenda n.° 01 del Contrato de 4 de noviembre de 2019, se otorgé el plazo de ciento ochenta (180) dias calendario a favor del Contratista
para la ejecucion del Contrato.

3 Contratado por Epsel SA como supervisor de obra, mediante Contrato de Gerencia General N° 316-2017-EPSEL S.A./GG - Contrato de Servicio
) 4 «Especifico, de 11 de setiembre de 2017, asi como, Addendum de Gerencia General N° 001-2017-EPSEL S.A/GG de 10 de noviembre de 2017 y
3lde _,‘Adc:nndum de Gerencia General N° 002-2017-EPSEL S.A/GG de 11 de diciembre de 2017.
=1, Ibidem;
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que fueron reportadas con un avance de 100 %; no obstante, fisicamente dichas partidas no tenian
avance alguno a la fecha del servicio de control simultaneo.

Ademas, el 7 de junio de 2020, el residente de obra remitié la “VALORIZACION N° 28 del 01 al 15 de
Marzo 2020" a la Entidad, para su tramite y aprobacion correspondiente; y posterior a ello, el supervisor
de obra del Consorcio Unién Consultores®, emitié el denominando “INFORME FINAL VALORIZACION
REAL FINAL DEL CONTRATO PRINCIPAL" donde indica que: “Se ha deducido al Contratista el monto
de S/. 1,121,983.61 Soles, debido a partidas valorizadas por la anterior Supervision sin haberse
ejecutado, lo cual se hizo de su conocimiento mediante Informe N° 002-2019/CUC/JS/RBB de fecha
10 de diciembre del 2019”. Asimismo, en la valorizacion n.° 29 elaborada por el supervisor de obra del
Consorcio Union Consultores, se sefiald que esta ha sido producto del monto descontado en la
valorizacion de Obra n.° 28 por partidas no ejecutadas, y que en ese periodo no se han ejecutado
trabajos relacionados con el pozo Castilla ni con el pozo Santa Rita; lo cual fue ratificado por el
supervisor de obra en la Valorizacion n.° 30.

Finalmente, el 25 de marzo de 2021, el equipo de recopilacion de la Gerencia Regional de Control de

. Lambayeque, efectud una visita de inspeccion fisica a la Obra, llegandose a determinar que durante
la ejecucion de la misma se valorizaron partidas relacionadas con obras electromecanicas y
equipamiento, correspondientes a diversos componentes de la Obra, las cuales no fueron ejecutadas;
situacion que fue corroborada por la comision de control mediante una inspeccion fisica a la Obra
realizada el 23 de junio de 2021, conjuntamente con representantes de la Entidad.

2021, no han sido ejecutadas las partidas relacionadas con obras electromecanicas y equipamiento
que fueron valorizadas y pagadas como parte de las valorizaciones de ejecucion de obran.> 9y 11,
por un monto de S/ 822 125,05 (incluido IGV), situacion que ya habia sido advertida por el OCI de
Epsel S.A, asi como en la valorizacién n.° 28, en donde el supervisor de obra decidio aplicar metrados
negativos e informarlo a la Entidad para que adopte acciones correctivas al respecto.

p De lo anterior, se tiene que hasta la fecha de la Gltima inspeccién fisica de la Obra de 23 de junio de

Lo expuesto, transgredio el articulo X, 10° y 12° de la Ley General del Sistema Nacional de
Presupuesto, aprobada por Ley n.° 28411 de 6 de diciembre de 2004, referido a la eficiencia en la
@ ejecucion de los fondos publicos; |a finalidad de los Fondos Publicos; y, los gastos publicos.

Asimismo, contravino el principio de eficacia y eficiencia, recogido en el literal f) del articulo 2 de la Ley
. de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley n.® 30225, modificado con Decreto Legislativo
n.® 1341, vigente desde el 3 de abril de 2017.

Igualmente, soslayé lo establecido en los articulos 160° y166° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado con Decreto Supremo n.® 350-2015-EF de 9 de diciembre de
2015 y modificatorias; referidos a las funciones ejercidas por el supervisor o inspector de obra, y sobre
las valorizaciones y metrados de las obras publicas.

Del mismo modo, no cauteld el cumplimiento de lo establecido en las clausulas segunda y duodécima
del contrato de ejecucion de obra n.® 001-2017-A/MDM Licitacion Publica n.® 002-2016-MDM/CS con
pre calificacion, de 3 de marzo de 2017, relacionado con el objeto del mismo y el compromiso del
Contratista a cumplir con sus obligaciones contractuales.

En mertto al Convenio n.° 1313-2016-VIVIENDAVMCS/PNSU de 5 de agosto de 2016, se suscribio el contrato de gerencia general
o .g’g‘,‘"n.“}ﬂﬁ-ZNS EPSEL S.A/GG de 3 de octubre de 2019, con el Consorcio Unién Consultores

Informe de Control Especifico n.° 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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Los hechos descritos han afectado la legalidad, transparencia, eficiencia y eficacia de los recursos
publicos y el correcto funcionamiento de la administracion publica, ocasionando el pago al Contratista,
hasta por S/ 822 125,05 (incluido IGV), por partidas contractuales no ejecutadas.

Situacion que se ha producido por el accionar del supervisor de obra, quien elabor6 y tramitd las
valorizaciones de obra n.%s 9 y 11 que contenian avances de partidas que no se han ejecutado hasta
la fecha, y por la gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano, al haber dado conformidad a las
referidas valorizaciones, pese a que estas valorizaciones no contaban con el sustento de la realizacion
de los trabajos que en ellas se indicaban, ocasionando el pago de S/ 822 125,05 en favor del
Contratista.

VI. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad:

1. Realice las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la Municipalidad
Distrital de Monsefi comprendidos en los hechos irregulares “Trémite y Conformidad de las
‘ Valorizaciones de Obra n°s 9 y 11, incluyeron avances de partidas no ejecutadas durante el proceso
constructivo de la obra, generando que se pague S/ 822 125,05 sin contar con el debido sustento técnico’,
del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia.
(Conclusion anica)

Al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién:
1. Dar inicio a las acciones legales penales contra los funcionarios y servidores publicos comprendidos
) en los hechos con evidencias de irreqularidad del presente Informe de Control Especifico.

(Conclusidn tnica)

VI.  APENDICES

Apéndice n.° 1 Relacién de personas comprendidas en el hecho especifico irregular.
Apéndice n.° 2: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta
a la potestad sancionadora de la Contraloria.
Apéndice n.° 3: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.
. @ Apéndice n.° 4. Informe técnico n.® 1-2021-CG/GRLA-SCEMDM-JLT, de agosto de 2021.

Apéndice n.° 5: Copia fedateada del contrato de ejecucidn de obra n.° 001-2017-A/MDM de 3 de
marzo de 2017 y copia fedateada de Addenda n.° 01: Del Contrato
n.° 001-2017-A/MDM para la Ejecucién de la Obra “Mejoramiento del Plan Maestro
de Saneamiento, Agua Potable, Desague y Tratamiento de Aguas Residuales del
Distrito de Monsefu-Chiclayo Lambayeque”, de 4 de noviembre de 2019.

Apéndice n.° 6: Copia fedateada de la Carta n.° 081-2017-VHRC/SO/EPSEL S.A. de 3 de octubre de
2017, que tramita el Informe de Valorizacién de Obra n.® 9 — Setiembre - 2017 -
Contrato Principal.

Apéndice n.° 7: Copia fedateada del Contrato de Gerencia General n.° 316-2017-EPSEL S.A./GG -
e Contrato de Servicio Especifico, de 11 de setiembre de 2017

éndice n.° 8: Copia fedateada de Addendum de Gerencia General n.° 001-2017-EPSEL S.A/GG
de 10 de noviembre de 2017, copia fedateada de Addendum de Gerencia General
n.° 002-2017-EPSEL S.A/GG de 11 de diciembre de 2017 y Copia fedateada del

,f 7
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Contrato de Gerencia General n.® 019-2018-EPSEL S.A./GG Contrato de Servicio
Especifico de 8 de enero de 2018.

Copia simple del Convenio n.® 1313-2016-VIVIENDA/VMCS/PNSU de 5 de agosto
de 2016 y anexos adjuntos.
Copia fedateada del asiento n.°168 del residente, de 05 de octubre de 2017.

Copia fedateada del informe n.° 976-2017-MPGC-MDM/GIDU, de 4 de octubre de
2017.

Copia fedateada del Informe n.® 976-2017-MPGC-MDM/GIDU de 5 de setiembre de
2017.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 0161-2017-A/MDM de 17 de abril
de 2017,

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 0057-2017-A/MDM de 10 de febrero
de 2017.

Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 0052-2018-A/MDM de 15 de enero
de 2018.

Copia fedateada de la factura n.® 0001-0000296 de 3 de octubre de 2017.

Copia fedateada de la orden de servicio n.® S01020-17 de 4 de octubre de 2017,

Copia fedateada de los comprobantes de pago n.s 1884, 1885, 1886, 1887, 1888,
1889, 1890, 1891 y 1893-2017, todos de 4 de octubre de 2017.

Copia fedateada de la carta n.° 126-A - 2017-VHRC/SO/EPSEL S.A. de 4 de
diciembre de 2017, que tramita el Informe de Valorizacion de Obra n.® 11 - noviembre
2017 - Contrato Principal.

Copia fedateada del informe n.® 1242-2017-MPGC-MDM/GIDU de 12 de diciembre
de 2017.

Copia fedateada de la factura n.® 0001-0000298 de 5 de diciembre de 2017.

Copia fedateada de |a orden de servicio n.” S01293-17 de 12 de diciembre de 2017.

Copia fedateada de los comprobantes de pago n.»s 2632, 2633, 2634, 2635, 2636,
2637 y 2638-2017, de 12 de diciembre de 2017

Copia fedateada del Informe de Accion Simultanea n.® 009-2018-OCl/3472-AS de 14
de diciembre de 2018 y copia simple del Oficio n.® 698-2018 EPSEL S.A.-OClI. de 14
de diciembre de 2018.

Copia fedateada del contrato de gerencia general n.” 140-2019 EPSEL S.A/GG de 3
de octubre de 2019

Copia fedateada de la carta n.° 087-2020-CEGC/CM de 7 de junio de 2020, que
tramita |a valorizacion n.® 28 del 01 al 15 de marzo de 2020.

Copia fedateada del informe n.® 016-2020/CUC/JS/RBB de 7 de julio de 2020, que
tramita el informe final y valorizacion real final de contrato principal.

Copia fedateada de la carta n.® 080-2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/
KLQF/ RC de 10 de julio de 2020.

Copia fedateada de la carta n.* 119-2020-CEGC/CM de 31 de agosto de 2020, que
tramita la Valorizacion n.® 29 Contractual correspondiente al mes de agosto 2020.

Copia fedateada del informe n.® 020-2020/CUC/JS/RBB, de 4 de setiembre de 2020,
que tramita el Informe mensual n.® 06 - periodo del 17 al 31 de agosto del 2020,

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
Periodo: 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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Copia fedateada de la carta n.® 097-2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/
KLQF/ RC de 7 de setiembre de 2020.

Copia fedateada del informe técnico n.® 50-2020-MADV/MDM de 30 de setiembre de
2020.

Copia fedateada del informe n.® 438-2020-MDM/GIDU-JCBD de 1 de octubre de
2020.

Copia fedateada de la carta n.° 132-2020-CEGC/CM de 30 de setiembre de 2020,
que tramita la valorizacion n.® 30, contractual correspondiente al mes de setiembre
de 2020.

Copia fedateada de la carta n.® 123 - 2020/ CONSORCIO UNION CONSULTORES/
KLQF/ RC de 5 de octubre de 2019, que contiene:

e Copia fedateada del informe n.® 033-2020/CUC/JS/RBB de 3 de octubre de

2020.

Copia fedateada del Oficio n.® 001021-2020-CG//GRLA de 17 de septiembre de 2020
Copia fedateada del Acta de Constatacion Fisica de Obra 25 de marzo de 2021.
Copia fedateada del Acta de Constatacion Fisica de Obra de 23 de junio de 2021.
Copia fedateada del oficio n.® 021-2021-CG/GRLA-MDM de 8 de abril de 2021.
Copia simple del oficio n.® 545-2021-EPSEL S.A./GG. de 09 de julio de 2021,
ingresado por mesa de partes virtual, que contiene:

o Copia fedateada del informe n.° 134-2021-EPSEL S.A.-GG/GPO de 25 de
junio de 2021.

¢ Copia fedateada del informe n.® 153-2021-EPSEL S.A. GG/GO/SGME de 5
de mayo de 2021.

Copia fedateada de la carta notarial - Carta n.® 148-2020 EGC/CM, recibida el 29 de
octubre de 2020.

Copia fedateada de documento sin numero de 25 de noviembre de 2020.

Copia fedateada de Solicitud de Designacion Residual de Arbitros para Arbitrajes Ad
HOC de 30 de abril de 2021.

Copia fedateada de la carta n.® 154-2021-CEGC/CM de 30 de marzo de 2021.

Copia fedateada del oficio n.® 046-2021-EPSEL S.A. — GG/GPO de 29 de abril de
2021,

Copia fedateada de oficios:

e Copia fedateada de oficio n.® 018-2021-CG/GRLA-SCE-MDM de 28 de junio de
2021 que contene impresion de la  Declaracion  Jurada
n.° 000783-2021-CG/F1

o Copia fedateada de oficio n.® 019-2021-CG/GRLA-SCE-MDM de 28 de junio de
2021 que contiene impresion de la Declaracion Jurada n.® 000782-2021-CG/F1.

Impresion de Hoja Informativa n.® 004-2021-CG/GRLA-CIS de 4 de agosto de 2021
y Hoja de Envio n.” 001231-2021-CG/GRLA de 4 de agosto de 2021, del Sistema de
Gestion Documental.

Copia fedateada de cargo de notificacion y avisos de notificacion:

Informe de Control Especifico n.° 17473-2021-CG/GRLA-SCE
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o Copia fedateada de la cédula de notificacion n.® 002-2021-CG/GRLA-SCE-MDM
de 6 de agosto de 2021 y copia fedateada de aviso de notificacion de 6 de agosto
de 2021.

* Copia fedateada del aviso de notificacion de 6 de agosto de 2021.

Copia fedateada de los comentarios o aclaraciones presentados por la persona

comprendida en la irregularidad.

» Copia fedateada del documento s/n de 16 de agosto de 2021.

Evaluacion de comentarios o aclaraciones elaboradas por la Comision de Control,

por cada uno de los involucrados.

Apéndice n.” 48: Copia fedateada de los documentos de gestidn:

e Copia fedateada del Reglamento de Organizacién y Funciones, aprobado
mediante Ordenanza Municipal n.° 012-2015-A/MDM de 22 de julio de 2015;
modificado por, copia fedateada de las Ordenanzas Municipales
n.os(012-2016-A/MDM de 30 de junio de 2016 y 016-2016-A/MDM de 26 de agosto
de 2016, Copia fedateada del Acuerdo de Conejo n.® 037-2016-A/MDM de 26 de
agosto de 2016 y Acuerdo Municipal n.® 0031-2017-CM/MDM de 29 de agosto de
2017,

» Copia fedateada del Manual de Organizacion y Funciones, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.° 013-2015-A/MDM de 17 de agosto de 2015.

Chiclayo, 06 de setiembre de 2021.

CluS

Denix Haenz Solis Salazar César Javier Irigoin Sempertegui
Supervisor de la Comision de Control Jefe de la Comision de Control

bt

Eduardo José del Castillo de la Cruz
Abogado de la Comision de Control

EI GERENTE REGIONAL DE CONTROL DE LAMBAYEQE que suscrip
lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

presente informe, ha revisado su contenido y

Chiclayo, 6 de setiembre de 2021.

Informe de Control Especifico n.® 17473-2021-CG/GRLA-SCE
Periodo: 1 de setiembre de 2017 al 30 de abril de 2021
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Apéndice n.° 1
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Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de Monsefi - Chiclayo - Lambayeque
Periodo de 6 de abril de 2015 al 3 de noviembre de 2016.
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T " TR BENZAQUEN Tomas FAU
[\ 20131378972 solt
B Molivo: Soy el aulor del documento
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Ano del Bicentenario del Pert: 200 afios de Independencia

Chiclayo, 28 de Septiembre del 2021
OFICIO N° 000775-2021-CG/G

Sefior(a): fu ,],;a,f r
Manuel Pisfil Mifiope / Uu WERTA %‘ﬂ
Alcalde
Municipalidad Distrital De Monsefu ]
Calle 7 De Junio N° 513
Lambayeque/Chiclayo/Monsefu }

|

C‘ i Or:
Asunto : Remite Informe de CLMES;@GM@@

Referencia : a) Oficios N°s 000468 y 000618-20‘5
de 2021.
b) Directiva N° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta lrregularidad” aprobada mediante Resoluciéon de
Contraloria N° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y modificatoria.

G/GRLA de 11 de junio y 27 de julio

Me dirijo a usted con relacién a los documentos de la referencia a), mediante
el cual se acredité a la Comisiéon de Control para el Servicio de Control Especifico a Hechos
con Presunta Irregularidad al “Tramite, conformidad y pago de valorizaciones n.°s 9y 11 en la
ejecucion de la obra Mejoramiento del Plan Maestro de saneamiento de agua potable,
desague y tratamiento de aguas residuales del distrito de Monsefu — provincia de Chiclayo -
Departamento de Lambayeque” en la Municipalidad Provincial de Monsefu a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico
N° 17473-2021-CG/GRLA-SCE, cuya copia se adjunta al presente en fotmato digital (CD), que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al
Organo Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico
ha sido remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de
las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Tomas Tello Benzaquen
Gerente Regional de Control I Gerencia Regional
de Control de Lambayeque(e)
Contraloria General de la Republica

(TTB/cis)

Nro. Emisién: 07082 (L430 - 2021) Elab:(U62137 - L430)
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