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“PROCESO DE EJECUCION DE LA OBRA: INSTALACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y
LETRINAS CON BIODIGESTORES EN EL CENTRO POBLADO SANTA ROSA DE UNANCA PALO
BLANCO, DISTRITO DE SAN PABLO, PROVINCIA DE SAN PABLO, CAJAMARCA”

_ﬁ PERIODO: DEL 3 DE FEBRERO DE 2017 AL 22 DE FEBRERO DE 2021

I.  ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Iregularidad a la Municipalidad Provincial de
San Pablo, en adelante “la Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior programado en el
Plan Anual de Control 2021 del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de San
Pablo, registrado en el Sistema de Control Gubernamental — SCG con la orden de servicio
n.° 2-0616-2021-001, iniciado mediante oficio n.° 116-2021-MPSP-OCI/0616 de 12 de julio de 2021,
en el marco de lo previsto en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irreqularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG

de 11 de junio de 2021 y modificada con Resolucion de Contraloria n.® 140-2021-CG de 24 de junio
de 2021.

M

Objetivos
Objetivo general:

Determinar si el proceso de ejecucion de la obra ‘Instalacion de los servicios de agua potable y letrinas
con biodigestores en el centro poblado Santa Rosa de Unanca Palo Blanco, distrito de San Pablo,

&7 provincia de San Pablo, Cajamarca’, se realizé conforme a lo dispuesto en la normativa aplicable.

Objetivos especificos:

 Determinar si los trabajos ejecutados corresponden a los contemplados en el expediente técnico
de obra.

e Determinar si las partidas y metrados pagados corresponden a lo realmente ejecutado, conforme
a lo dispuesto por la normativa aplicable.

3. Materia del Control Especifico y Alcance
Materia del Control Especifico
La materia de Control Especifico, corresponde al proceso de ejecucion de la obra “instalacion de los

servicios de agua potable y letrinas con biodigestores en el centro poblado Santa Rosa de Unanca
Palo Blanco, distrito de San Pablo, provincia de San Pablo, Cajamarca” en adelante ‘la Obra’.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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De la revision y analisis a la documentacién de las valorizaciones de Obra y liquidacion de Obra se
determin6 que la Entidad pago a favor del contratista, partidas ejecutadas parcialmente y partidas no
ejecutadas, sin efectuarse ningln descuento, deduccion o reduccion, por las partidas ejecutadas

& parcialmente y por las partidas no ejecutadas, habiéndole pagado al Contratista el 100% de las partidas
contempladas en el expediente técnico y expediente de adicional y deductivo vinculante de obra
n.® 01, ocasionando perjuicio economico a la Entidad por S/ 154 773,75.

Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo de 03 de febrero de 2017 al 22 de febrero de
2021, correspondiente a la revision y andlisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias de
presunta irregularidad.

4. De laEntidad

La Entidad, es un ¢rgano de gobierno local que emana de la voluntad popular, promotor del desarrollo
local integral. Tiene personeria juridica de derecho publico y plena capacidad para sus diferentes fines,
con autonomia economica y administrativa en los asuntos municipales de su competencia, aplicando las
leyes y disposiciones que de manera general le son aplicables teniendo como fundamento legal la
Constitucion Politica del Pert que establece las facultades de ejercer actos de gobierno, administrativos,
con sujecion al Ordenamiento Juridico.

A continuacion, se muestra la estructura organica grafica de la Municipalidad Provincial de San Pablo:

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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ESTRUCTURA ORGANICA DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN PABLO
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Fuente: Reglamento de Organizacion y Funciones de la Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal
n.* 030-2015-MPSP de 31 de diciembre de 2015.

5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.31 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.® 273-2014-CG y sus modificatorias, |a Directiva n.® 007-2021-CG/NORM
“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada con Resolucion de
Contraloria n.® 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificada con Resolucion de Contraloria
n.° 140-2021-CG de 24 de junio de 2021, asi como al marco normativo que regula la notificacion
glectronica emitida por la Contraloria se cumplié con el procedimiento de notificacion del Pliego de
Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad, a fin
que formulen sus comentarios o aclaraciones.

La relacion de personas comprendidas en los hechos observados se presenta en el apéndice n.° 1

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional y penal de los hechos
irregulares estan desarrollados en los apéndices n.>* 2 y 3 respectivamente, del Informe de Control
Especifico.

Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

PARTIDAS NO EJECUTADAS, AFECTANDO LA DURABILIDAD DE LAS ESTRUCTURAS DE LA

L ENTIDAD PAGO A FAVOR DE CONTRATISTA, PARTIDAS EJECUTADAS PARCIALMENTE Y
OBRA; OCASIONANDO PERJUICIO ECONOMICO A LA ENTIDAD ASCENDENTE A S/ 154 773,75.

La Municipalidad Provincial de San Pablo, el 3 de febrero de 2017, suscribi6 el Contrato de Ejecucion de
Obra s/n (Apéndice n.° 4), con el Consorcio El Rosario!, en adelante el “Contratista’, derivado de la
Licitacion Publica n.® 001-2016-MPSP/CS, convocado el 22 de noviembre de 2016, bajo el sistema de
contratacion de precios unitarios para ejecutar la obra: “Instalacion de los servicios de agua potable y
letrinas con biodigestores, en el centro poblado de Santa Rosa de Unanca — Palo Blanco - distrito de San

Pablo, provincia de San Pablo, Cajamarca’, en adelante la “Obra’, por el monto de
; ;? S/ 2 418 168,33 y un plazo de ejecucion de 240 dias calendario.

Asimismo, la Entidad, mediante Contrato de Servicio de Consultoria de Obra s/n de 26 de diciembre de
20162, derivado de la Adjudicacion Simplificada n.® 002-2017-MPSP-CS (Apéndice n.° 5), contrato al
Consorcio San Vicente?, en adelante la “Supervision®, para la supervision de la citada Obra, por un monto
de S/ 103 162,00 con un plazo de ejecucion de 240 dias calendario.

En este contexto se tiene que, el 9 de marzo de 2017 se suscribio el Acta de Entrega de Terreno (Apéndice
n.° 6), la misma que fue suscrita por los sefiores: Leonardo Cabanillas Merlo, alcalde de la Entidad; Norman
Flores Micha, gerente de Estudios y Obras; Juan Marcos Miranda Alaya, representante legal de la
Supervision; y Senia Carolina Inciso Pajares, representante legal del Contratista.

Posteriormente, el 29 de marzo de 2017, segun asientos de cuaderno de obra n.>s 01y 02, del Supervisor

& y Residente de Obra, respectivamente, se procedio a realizar la apertura del cuaderno de obra (Apéndice
n*>1)

Asimismo, en el asiento de cuaderno de obra n.° 147 del Residente de 25 de enero de 2018 (Apéndice
n.° 8) y asientos de cuadernos de obra n.%s 145y 146 del Supervisor de 25y 27 de enero de 2018,
respectivamente (Apéndice n.° 9), se informa que los trabajos han sido culminados en su totalidad; tal
como se detalla a continuacion:

L

ASIENTO N° 147: DEL RESIDENTE DEL 25 DE ENERO DE 2018

Se esta concluyendo las actividades del adicional de obra y como Residente se ha cumplido con las metas de
todo el proyecto y esta llegando el agua a cada punto donde se ha dejado segtn, detallado de obra.

1 Consorcio El Rosario, conformado por: SCIP Servicios Generales EIRL, con RUC 20570782607, y Consultora & Constructora UBR EIRL, con RUC
20491552981

2 El citado contrato consigna como fecha de suscripcion el 26 de diciembre de 2016; sin embargo, de la revision a la documentacion que forma parte del
procedimiento de seleccion y la verificacion en el portal web del SEACE, se advierte que, el procedimiento de seleccion correspondiente a la
Adjudicacion Simplificada n.* 002-2017-MPSP-CS, fue convocado el 16 de febrero de 2017

3 Consorcio San Vicente, conformado por: Juan Marcos Miranda Alaya, con RUC 10266069737 y Cubas Tinoco Nelson, con RUC 10272929675.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Se esta verificando la conclusion de la ejecucion de obra y se pide al Ing. Supervisor verificar la conclusion de
obra y se pida recepcion de la misma.

ASIENTO N° 145 DEL SUPERVISOR DEL 25 DE ENERO DE 2018
La supervision verifica a fravés de cuaderno de obra que Ing. Residente de obra nos infiere que se han concluido

las actividades programadas en el presupuesto de obra del adicional deductivo vinculante, la cual esta
supervision verifica todas las metas como lo indican los planos y presupuestos dando por concluido dichas
actividades de dicho adicional de obra.
ASIENTO N° 146 DEL SUPERVISOR DEL 27 DE ENERO DE 2018
A la fecha la supervision de obra verific en campo y metrados la meta aprobada en el adicional deductivo
vinculante, la cual ha llegado a la siguiente conclusion:
Se han concluido los trabajos en la linea de conduccion, distribucion, instalacion domiciliaria, y obra hidraulicas
como camaras rompe presion T06, TO7, valvulas de control y 120 UBS saneamiento con todos sus componentes

v capacitacion en operacion y mantenimiento, flete terrestre y captacion, se da finalizada la obra del 100% del
presupuesto aprobado.

[..].(SIC)

Del Acta de Recepcion de Obra de 1 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 10), suscrita por los sefiores Juan
Marcos Miranda Alaya, supervisor y Noé Rodriguez Rojas, residente de obra, se advierte: “Informe
n.° 17-2018-JIMMA/SUPERVISOR DE OBRA del Ing. Juan Marcos Miranda Alaya, Supervisor de obra,
recibido con fecha 02/02/18, donde comunica a la entidad que el Residente de obra con fecha 25/01/2018
anot6 en el cuaderno de obra en su asiento N° 147 que ha culminado los trabajos al 100%, el mismo que
fue constatada por la supervision el dia 01/03/2018 conjuntamente con la comision de recepcion de obra”.

Del tenor del acta antes mencionada se tiene la conformacion del Comité de Recepcion de Obra, el mismo
que fue designado con Resolucion de Alcaldia n.® 028-2018-MPSP/A de 8 de febrero de 2018, teniendo la
siguiente conformacion:

Cuadron.° 1
Integrantes del Comité de Recepcion de Obra
& Nombres y Apellidos | CIP Cargo
Ing. Jorge Junior Villa Quiroz 208407 Gerente de Obras
-~ Ing. Reymund Lobato Vargas 187225 Subgerente de Ejecucion y

Supervision de Obras.

Ing. Juan Marco Miranda Alaya 92497 Supervision de Obra
Consorcio San Vicente

Fuente: Acta de Recepcion de Obra de 1 de marzo de 2018
Elaborado por: Comision de control

Cabe mencionar que, segun el Acta de Recepcion de Obra antes mencionado, el Comité de Recepcion,
realizé observaciones ala Obra, segun se indica:

[.]

2.0 DE LA RECEPCION DE LA OBRA

2.1 El comité de recepcion de obra efectué la inspeccion y verificacion de obra encontrando las siguientes
observaciones:

o Falta de Limpieza General de Obra.

e Resanar Pintura de Reservorio, Captacion TALA BAJA 01 Y TALA 02 Y UBS.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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e Falta Cerco Perimétrico en Captacion TALA BAJA 01 Y TALA BAJA 02 estipulada en el Expediente
Técnico.

El Marco de Madera de las UBS-AH debe ser de cedro como estipula Expediente Técnico.

Ejecutar El Cerco Perimétrico de item 16.

Mal pintado de las Unidades Basicas de Saneamiento (UBS).

Desprendimiento del Tarrajeo en las Unidades Basicas de Saneamiento (UBS)

Solucionar no funcionamiento de Sumideros de duchas en UBS.

[.]

Posteriormente, previa verificacion del levantamiento de observaciones antes mencionadas, el comité de
recepcion suscribi6 una segunda Acta de Recepcion de Obra de 28 de marzo de 2018 (Apéndice n.° 11),
dejando constancia que las observaciones fueron subsanadas por el Contratista, precisando también que
la Obra, se ejecuté de acuerdo a lo establecido en el Expediente Técnico y sus modificaciones, habiéndose
cumplido con todas sus metas salvo vicios ocultos, dando por recepcionada la Obra, siendo suscrita
también por el sefior Noé Rodriguez Rojas, residente de Obra.

Finalmente, el Contratista presento la liquidacion de obra mediante carta n.® 010-2018-CEL de 28 de mayo
de 2018 (Apéndice n.° 12), la misma que fue revisada por el sefior Reymund Rikli Lobato Vargas,
subgerente de Ejecucion y Supervision de Obras, emitiendo el informe n.®176-2018-MPSP-SGESO/RRLV
de 15 de junio de 2018 (Apéndice n.° 13), dirigido al sefior Jorge Junior Villa Quiroz, gerente de Obras,
acotando:

“[...] alcanzarle en original la liquidacion de la obra...la misma que se encuentra OBSERVADA como se describe

a continuacion:

- En la memoria descriptiva, se debe hacer un resumen detallado de como se ha desarrollado el proyecto y
debido a que se ha originado el adicional y deductivo de obra.
Segtin memoria descriptiva valorizada, los accesorios se han ejecutado al 100%, lo que no es coherente con
respecto a los metrados post- construccion
Los datos de la memoria descriptiva valorizada con respecto a los metrados post-construccion no coincide en
varios items; verificar que existe coherencia.
En la memoria descriptiva debe indicar la razon por la que no se han ejecutado valvulas de paso de %', las
cuales deben ser el ingreso a la vivienda.

- En memoria descriptiva valorizada indica que solo se ha ejecutado el 82.76% de 120 conexiones domiciliarias;
verificar si esto es correcto

- Adjuntar las nueve (09) actas de asistencia o reunioén de los cursos de AOM

- Adjuntar las actas firmadas que justifiquen la ejecucion de la PARTIDA EDUCACION SANITARIA

- Adjuntar acta firmada por toda la JASS de la entrega del KIT de materiales

- En el presupuesto existe un item 16 de denominado Cerco Perimétrico, del cual se solicita se indique en la
memoria descriptiva donde ha sido colocado o ejecutado

- El flete debio haber presentado deductivo proporcional al deductivo de obra, puesto que en el adicional si se
ha considerado flete para dichas partidas

- Se presenta un RNP de Jorge Manuel Inciso Pajares, el cual no se encuentra en el contrato del consorcio ni
en el contrato de ejecucion.
Adjuntar todas las pruebas de calidad que se hayan realizado durante la ejecucion del proyecto; puesto que
de la ruptura de probetas falta de las captaciones, asi como de la losa aligerada del reservorio.
Deben existir 120 actas de conformidad de entrega de UBS, pero solo existen 78,

- Adjuntar todas las resoluciones que se hayan emitido respecto a este proyecto, como son: Cambio de
residente, Aprobacion de Expediente Técnico, Ampliaciones de plazos entre otras.
Los planos de replanteo se encuentran incompletos, debe presentarse todo el sistema completo, asi como
cualquier modificacion realizada que haya generado el adicional de obra.

- Planos de replanteo no presentan norte magnético

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0816-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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- Planos de replanteo no presenta coordenada UTM.

[-]

El informe antes mencionado fue remitido al sefior Miguel Vasquez Velasquez, gerente Municipal a través
del informe n.° 339-2018-JJVQ/GO/MPSP de 15 de junio de 2018 (Apéndice n.° 14), suscrito por el sefior
Jorge Junior Villa Quiroz, gerente de Obras, precisando: [...] se declara IMPROCEDENTE Ia emision de
Resolucion de Aprobacion de Liquidacion de obra hasta que se cumpla con el levantamiento de
observaciones presentadas en el informe adjunto [...]"

Con carta n.® 010-2018-CEL de 03 de julio de 2018 (Apéndice n.° 15), el Contratista presento el
levantamiento de observaciones a la liquidacion de obra, siendo nuevamente observada por el sefior
Reymund Rikli Lobato Vargas, subgerente de Ejecucion y Supervision de obras, mediante informe
n.° 205-2018-MPSP-SGESO/RRLYV, de 12 de julio de 2018 (Apéndice n.° 16), segun se indica:

i

- En el adicional de obra existe la partida PUERTA METALICA en la caseta para el dosador, lo que no se ha
ejecutado; por lo que no debio ser valorizada.

- Falta el pliego de observaciones (Acta Provisional).

- El acta de conformidad indica 15700 ml de Linea de conduccion, lo que no corresponde a la realidad

- Segun asiento n.® 133 de supervision, no se deduciran 20 viviendas como indica su memoria descriptiva
valorizada.

- No se ha ejecutado la partida 3.04: PUERTA METALICA del adicional de obra como tampoco la partida
1.16 CERCO PERIMETRICO del contrato principal: por lo que en ambos casos implicaria un saldo a favor
de la entidad que debera ser indicada en la liquidacion financiera.

- Se presenta un RNP de Jorge Manuel Inciso Pajares, el cual no se encuentra en el contrato del consorcio
ni en el contrato de ejecucion. Debe modificar esta documentacion que no corresponde al proyecto.

[.]

Ante ello, mediante carta n.* 011-2018-CEL, recepcionada el 10 de septiembre de 2018 (Apéndice
n.° 17), el Contratista reingreso la liquidacion de obra, indicando: “/...] hemos cumplido con realizar el
levantamiento de observaciones en su oportunidad [...]"

Con informe n.° 001-2019-AJVSISGESO/GO-MPSP de 12 de febrero de 2019 (Apéndice n.° 18), el sefior
Augusto José Vilca Sangay, subgerente de Ejecucion y Supervision de la Entidad, informé al sefior Luis
Misahuaman Sangay, gerente de Obras, lo siguiente:

La cuantia solicitada por parte de la empresa contratista es de acuerdo al siguiente detalle.
Reajuste de precios: S/.91,437.71

Indemnizacion por dafios y perjuicios: $/20,000.00

Costos del proceso arbitral: por calcular

En el informe N°205-2018-MPSP-SGESO/RRLYV, se indica algunas partidas que no fueron ejecutadas de las
cuales se solicita realizar el respectivo deductivo y ademas indica que no debid realizarse ningtn tipo de reajuste,
de acuerdo al siguiente detalle.

Puerta metalica dosador de cloro: S/. -690.41

Cerco Perimétrico reservorio S/, -830.33

Reajuste de precios 1 §/-91,437.71

[..]. (SIC)

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Es menester mencionar que, el sefior Reymund Rikli Lobato Vargas, subgerente de Ejecuciony Supervision
de la Entidad, en su condicion de miembro del Comité de Recepcion de Obra, suscribi6 el acta de recepcion
sin consignar observaciones a la misma; no obstante, en su condicion de Subgerente de Ejecucion y
Supervision  realizO  observaciones a la liquidacion de obra, segun informe
n.® 205-2018-MPSP-SGESO/RRLV de 12 julio de 2018 (Apéndice n.® 16).

Mediante Informe Técnico n.® 002-2021-ESDR/SGESO-MPSP de 5 de enero de 2021 (Apéndice n.° 19)
el sefior Edgar Smith Diaz Rojas, subgerente de Ejecucion y Supervision de Obras, dio |la aprobacion para
la conformidad de Liquidacion de Obra, siendo comunicado al sefior Justo Carrillo Chiroque, gerente de
Obras de |a Entidad.

Posteriormente, el sefior Justo Carrillo Chiroque, gerente de Obras, mediante Informe
n.® 011-2021-JCCH/GOMPSP de 08 de enero de 2021 (Apéndice n.° 20), solicitd al sefior Cesar Daniel
Pérez Alvitez, gerente Municipal de la Entidad, la aprobacion de Liquidacion técnica y financiera de la obra.

Finalmente, el 22 de febrero de 2021, se emiti6 la Resolucion de Alcaldia n.® 070-2021-MPSP/A (Apéndice
n.° 21), mediante la cual se resolvio en su articulo primero “APROBAR la Liquidacion Técnica y Financiera
de laobra[...]"; con una culminacion al 100 % de su operatividad, conforme al siguiente detalle:

Cuadro n.° 2
Liquidacion Técnica y Financiera de la Obra.

LIQUIDACION TECNICA Y FINANCIERA DE LA OBRA
OBRA: “Instalacion de los servicios de agua potable y saneamiento y letrinas con biodigestores en el Centro Poblado de
Santa Rosa de Unanca Palo Blanco - Distrito de San Pablo - Provincia de San Pablo — Cajamarca”
ADJUDICACION: Licitacion Piblica n.® 01-2016-MPSP/CS
CONTRATO DE OBRA: n.” 005-2017-MPSP/LOG ABAST, de 03/02/2017
CONTRATISTA: Consorcio “EL ROSARIO"
SUPERVISOR: Ing. Juan Marcos Miranda Alaya, CIP n.® 94292
RESIDENTE: Ing. Noe Esteban Rodriguez Rojas, CIP n.° 55306
RESUMEN DE OBRA:

Total, a pagar al contratista S/ 2 472 546,38
Pagado al confratista S/ 2418 168,33
Descuentos al confratista S/ 394975
Saldo total que se adeuda al confratista S/ 5042831
1. Autorizado y pagado
1.1. Autorizado Inc. IGV
Propuesta econémica segln contrato S/2418 168,33
Confrato de ejecucion de Obra al 100% (1) S/2418 168,33
Adicional de Obra n.” 1 (2) S/ 376 106,42
Deductivo de Obra n.” 1 (3) (S/ 376 106.42)
Reajuste por Formula Polinémica (Inc IGV) S/ 188053
Total, autorizado (1) + (2) + (3) S/ 2418 168,33
1.2. Valorizaciones tramitadas y pagadas:
Pago de Valorizacion n.° 01 S/ 301096,65
Pago de Valorizacion n.° 02 S/ 666 08347
Pago de Valorizacion n.* 03 S/ 282 336,59
Pago de Valorizacion n.® 04 S/ 31885294
Pago de Valorizacion n.® 05 S/ 142 607,60
| Pago de Valorizacion n.” 06 S/ 331084,66
Pago de Valorizacion n.® 01 Adicional n.* 01 S/ 376 106,42
1.3. Adelantos
Adelanto Directo (Inc IGV) S/ 241816,83
Adelanto por materiales S/ 0,00
TOTAL S/ 241 816,83

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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LIQUIDACION TECNICA Y FINANCIERA DE LA OBRA
Amortizaciones
Valorizacion n.° 01 S/ 4516450
Valorizacion n.® 02 S/ 66 608,35
Valorizacion n.® 03 S/ 2823366
Valorizacion n.® 04 S/ 6377059
Valorizacion n.® 05 S/ 3803974
S/ 241 816,83

2. Reajuste por formula polinémica (Inc IGV) S/ 54 378,05
3. _Intereses por demora en pago de valorizaciones S/ 0,00
4. Descuentos
Deduccion que no corresponde Adelanto Directo S/ 394975
Deduccion que no corresponde Adelanto de Materiales s/ 0,00

Sub Total S/ 394975
5. Ofros gastos S/ 0,00
6. Costo Real de la Obra
Pago segun Rubro 1.1 S/2 418 168,33
Descuentos al Contratista (S/  3949,75)

Fuente: Resolucion de Alcaldia n.® 070-2021-MPSP/A de 22 de febrero de 2021
Elaborado por: Comision de control

Cabe sefialar, que el informe técnico n.® 01-2021-OCI/MPSP-SCE/GAVB, de 27 de agosto de 2021, emitido
por el especialista Ingeniero Civil de la Comision de Control (Apéndice n.® 22), contiene los hechos
expuestos y la ficha técnica de la Obra.

De la revision y analisis a la documentacion de las valorizaciones de Obra y liquidacion de Obra se
determinaron los siguientes hechos:

1. Partidas ejecutadas parcialmente, generaron perjuicio economico a la Entidad por S/ 49 180,70

a) Respecto ala partida - Trazo, Nivelacion y Replanteo de Zanjas.

& Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial, aprobado por la Entidad
4 mediante Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de 2015 (Apéndice
n.° 23), la citada partida cuenta con un costo total de S/ 23 161,74 y un metrado de 10,772.90 ml.

Imagen n.® 1
Partida Trazo Nivelacion y Replanteo de Zanjas -Expediente Técnico de Obra

fo Omen od W Peos.  heds |

i RED DE DISTRIBUCION (10,772.90 mi)

oo R AB A0S PRELINARES

70108 TRAZO, NNELACION Y REPLANTEQ DE ZANIAS m 1071290 215 BI61T4
gl =S NE R 0L DIERANE 24,13508

07020 EXCAVACION MANUAL EN TIERRA SUELTA, 0604080 m m 1077290 13 184,141.40

o020 CAMA DE APOYQ PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIQE<0.10m m 107729 547 5569589

070203 RELLENO Y APISONADO EN JANIAS n 10729 569 61,297.80
I%l?te: Expediente Técnico de Obra

Elaborado por: Comision de control
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Posteriormente fue aprobado el Adicional Deductivo Vinculante de Obra n.° 01 mediante
Resolucion de Alcaldia n.® 308-2017-MPSP/A de 26 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 24),
resolviendo en su articulo Primero lo siguiente:

*APROBAR EL PRESUPUESTO DE ADICIONAL DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01 DEL EXPEDIENTE
TECNICO de la obra: [...], cuyo presupuesto Adicional Deductivo es: Presupuesto Adicional de Obra
S/ 376,106.42 (TRESCIENTOS  SETENTA Y SEIS MIL CIENTO SEIS CON 42/100 SOLES),
Presupuesto Deductivo de la Obra S/. 376,106.42 (TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CIENTO
SEIS CON 42/100 SOLES), teniendo un Presupuesto Adicional Nefo de S/. 0.00 Soles”

El antes mencionado adicional deductivo vinculante n.® 01, presenta en la partida 04.01.01 Trazo,
nivelacion y replanteo de zanjas, un adicional de tuberia 4,039.60 ml lo cual implicd mayores
metrados a ejecutar.

Imagen n.° 2
Partida Trazo Nivelacion y Replanteo de Zanjas-Adicional Deductivo N° 01

04
o401
o401 01

el edil]
040202
040203
403

Mann
040302
040303

50

L |
400880 2% [
Vo199
EXCAVACION MANUAL EN MATERIAL SUELTO 0.60 X 0.80 M m 403960 1338 54140 85
CAMA DE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPO E-ET 4008 ST amn
RELLENO Y APISONADO EN ZANJAS CON MATERIAL PROBYS | 568 0950
TUBERIAS Y PRUERA HORAULICA nmu
TUBERIA PVC SAP CLASE 75 D=1" 55 15028
TUBERIA PVC AP CLASE 7§ D=3" L] w25
PRUEBA HORAULICA DE TUBERIA 19 803
CARARA ROMPE PRESION TIPO VI (37 UND} B8
VALVULAS Y ACCESORIOS 1072588
AT MM

Fuente: Adicional deductivo Vinculante n. ° 01

Elaborado por: Comision de control

Teniendo en cuenta que el Adicional Deductivo Vinculante n.® 01, amplié las metas de la obra en
la partida “trazo, nivelacién y replanteo de zanjas” por 4,039.60 ml, con el costo de S/ 8 685,14;
la Obra alcanzé un total de 14, 812.50 ml, por el costo de S/ 31 856,88 (consolidando el
presupuesto del Expediente Técnico de Obra inicial y el Adicional Deductivo Vinculante n.® 01).

En ese sentido, de la revision a la tltima valorizacion del contrato principal presentado por el
Contratista mediante carta n.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 25), y
valorizacion del adicional deductivo vinculante n.° 01, presentada mediante carta
n.® 005-2018-CEL de 20 de abril de 2018 (Apéndice n.° 26), asi como del informe de liquidacion
del Supervisor de obra, presentado mediante carta n.® 021-2018-CSSV de 3 de diciembre de 2018
(Apéndice n.° 27), y el expediente de liquidacion de obra presentado mediante carta
n.° 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 12), se determiné que, se ha considerado
para la partida en mencion, la ejecucion de los 14,812.50 ml con un avance al 100%.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
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Al respecto, mediante carta n.® 004-2021-JCCQ de 27 de agosto de 2021* (Apéndice n.° 28), el
consultor contratado por la Entidad, a requerimiento del Organo de Control Institucional (Comision
de Control) presenté el Informe Topografico, en adelante el “Informe Topografico”, a través del
cual se determina que la partida “frazo, nivelacion y replanteo de zanjas” ejecutadas por el
Contratista en la Obra en referencia, alcanzé solamente la ejecucion de 14,260.815 ml.

De lo antes mencionado, se concluye que, el Contratista no ejecuté 551.69 ml de la partida
Trazo Nivelacion y Replanteo de Zanjas; sin embargo, la Entidad aprobé y pagé las
valorizaciones por el 100% de la meta de la partida en mencion, asi como el comité de recepcion
de obra, no advirtié de los metrados que faltaban ejecutar, situacion que ha generado un perjuicio
economico a la Entidad de S/ 1 186,13 (651.69 ml x S/ 2,15).

Asimismo, como se puede advertir la indicada partida, fue pagada a favor del Contratista, en la
valorizacion de obra n.” 01y 02 del contrato principal, y valorizacion n.° 01 del adicional deductivo
vinculante de obra n.° 01; mediante comprobantes de pago: n.® 02027 de 14/07/2017 (Registro
SIAF 1672), n.° 2025 (Registro SIAF 1670) y n.° 1115 de 24/05/2018 (Registro SIAF 1077),
respectivamente. (Apéndice n.° 29).

Respecto a las partidas - Excavacion manual en material suelto 0.60x0.80 m y Rellenoy
Apisonado de Zanjas.

Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial debidamente aprobado
por la Entidad, mediante Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de
2015 (Apéndice n.° 23), la partida Excavacion manual en material suelto 0.60 x 0.80 m cuenta con
un costo total de S/ 144 141,40 y un metrado de 10,772.90 ml, y la partida Relleno y apisonado de
Zanjas cuenta con un costo total de S/ 61 297,80 por el mismo metrado de 10,772.90 ml, segln el
expediente técnico inicial.

Imagen n.° 3
Partida Excavacion manual en material suelto 0.60 x 0.80 m y Relleno y apisonado de zanjas -
% Expediente Técnico de Obra
. | —————e P -

IM Detcripcion Und. Melrado Precio §. Parcial §I.
—_— ; =
; RED DE DISTRIBUCKON (1077290 m) N
oo TRABAJCS PRELIMINARES pERITN]
00104 TRAZO, NVELACION Y REPLANTEQ DE ZANIAS n 107120 218 BT
e L i g 4143809
07020 EXCAVACION MANUAL EN TIERRA SUELTA, 0609080 m m 107729 133 18,141.40
mom CAMADE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIO,E0.10m m 1077129 s 5569589
L 0L0208 REULENO Y APSONADOEN ZANIAS n 10129 (L 012780

Fuente: Expediente Técnico de Obra.
Elaborado por: Comision de control.

de topografia.

Mediante Orden de servicio n.* 2021-0266 de 13 de agosto de 2021, se contrato al sefior Juan Carlos Castillo Quispe, para prestar el servicio profesional

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Cabe precisar que, el Adicional Deductivo Vinculante de Obra n.® 01, aprobado mediante
Resolucion de Alcaldia n.° 308-2017-MPSP/A de 26 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 24),
contemplé mayores metrados por 4,039.60 ml tanto para las partidas excavacion manual en
material suelto 0.60x0.80m, y relleno y apisonado en zanjas con material, por el costo de
S/ 54 049,85y S/ 22 985,32 respectivamente.

Imagen n.® 4
Partida Excavacion manual en material suelto 0.60x0.80m y Relleno y apisonado de zanjas -
Adicional Deductivo Vinculante N°01

RED DE DISTRIBUCION (4839.60) 185852
0401 TRABAJOS PRELIMINARES 8414
040101 TRAZ0, NIVELACION Y REPLANTEO DE ZANUAS - @880 21 8685 14
U MOVIIENTO DE TIERRAS M

EXCAVAGION MANUAL ENMATERIAL SUELTO0 60 X 0.0 " 400980 1% 40815
CAMA DE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIO € \ = 40680 517 nEn

RELLENO Y APISONADO EN ZANJAS CON MATERIAL P | m e e s s
: HORMLCA Lo g ,fga- ” 24
040301 TUBERIA PVC SAP CLASE 75 D=1" D A TN a 709 80 55 39328
030 TUBERIAPVC BAPCLASE 7509 “Jer 3 Carolina Jiocieh BAJares 13000 a0e 10258 40
4080 PRUEBA HORAULICA DE TUBERIA N n 40980 1% T
CAMARA ROMPE PRESION TIPO VI (37 UND) 1072558
%0 VALVULAS Y ACCESORIOS 1072888
Focha 220017 112434

Fuente: Adicional Deductive Vinculante n °01
Elaborado por: Comision de control

Al respecto de la revision a la Ultima valorizacion del contrato principal presentado por el
Contratista mediante carta n.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.® 25), y
adicional deductivo vinculante n.® 01, presentado mediante carta n.® 005-2018-CEL de 20 de abril
de 2018 (Apéndice n.° 26), asi como del informe de liquidacion del supervisor de obra, presentado
mediante carta n.® 021-2018-CSSV de 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.® 27), y al expediente
de liquidacion de obra presentado mediante carta n.® 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018
(Apéndice n.° 12), se determiné que, se ha considerado para las partidas en mencion, la ejecucion
de 14,812.50 ml con un avance al 100%.

No obstante, el Informe Topografico (Apéndice n.® 28), determino que, las partidas excavacion
manual en material suelto 0.60x0.80m y relleno y apisonado de zanjas, ejecutadas por el
Contratista, alcanzaron solamente a 14, 260.815 ml, no habiéndose ejecutado 551.69 ml, en
ambas partidas.

De lo antes mencionado, se concluye que, el Contratista no ejecuté 551.69 ml de las partidas
excavacion manual en material suelto 0.60 x 0.80 m y relleno y apisonado de zanjas con
material propio; sin embargo, la Entidad aprobé y pagé por el 100% de las metas de las partidas
en mencion, asi como el comité de recepcion de obra, no advirtié de los metrados parcialmente
ejecutados, situacion que ha generado un perjuicio economico a la Entidad de S/ 7 381,61 (551.69
ml x S/ 13.38) y S/ 3 139,12 (551.69 ml x S/ 5.69), respectivamente, haciendo un total de
S/ 10 520,73.

e

Informe de Control Especifico N°® 012-2021-2-0616-SCE
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Asimismo, como se puede advertir las indicadas partidas, fueron pagadas a favor del Contratista,
en las valorizaciones de obra del contrato principal n.>s 01, 02, 03 y 04 y valorizacion n.® 01 del
adicional deductivo vinculante de obra n.° 01; mediante comprobantes de pago n.° 02027 de
14/07/2017 (Registro SIAF 1672), n.° 2025 (Registro SIAF 1670), n.® 02261 de 28/08/2017

(Registro SIAF 2119), n.° 3082 de 23/11/2017 (Registro SIAF 2971) y n.° 1115 de 24/05/2018
/ﬁ_ (Registro SIAF 1077), respectivamente (Apéndice n.° 29).

¢) Respecto a las partidas Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1y Prueba Hidraulica de Tuberia

Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial debidamente aprobado
por la Entidad, mediante Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de
2015 (Apéndice n.° 23), se tiene:

Imagenn.®° 5
Partidas 07.03.01 Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1, segiin Expediente técnico de Obra.

) -
fram Descripcidn Usd.  Metado  Pracio® m_s:.j
- e 0 PRTRBUCON 772 ) —
0701 TRABAJOS PRELIRNARES nwH
N TRAZD, NVELACION Y REPLANTEQ DE ZANJAS m 10,7729 215 piR IR
0702 MOVIMENTO D TIERRAS #.43808
070201 EXCAVACION MANUAL EN TIERRA SUELTA, 060980 m m 1071290 133 1814140
70202 CAMADE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIO.E~0.10m n 1077129 817 54,605.89
070203 RELLENO Y APISONADO EN ZANJAS m 10112% 569 8129780
o0 TUBERIAS Y PRUEBA HDRAULICA - 22090
m 1R 655 980288
070002 TUBERIAPVC SAP CLASE 750% 7' n 527040 a0 1950048
070303 TUBERIAPVC SAP CLASE 750234 " 370 308 1145760
U004 PRUEBA HDRAULICA DE TUBERIA m 10,7729 19 24001

Fuente: Expediente Técnico de Obra
/ Elaborado por: Comision de control
7 Asimismo, el Adicional Deductivo Vinculante de Obra n.® 01, aprobado mediante Resolucion de

Alcaldia n.® 308-2017-MPSP/A de 26 de diciembre de 2017 (Apéndice n.° 24), contempla los
siguientes metrados y costos para las partidas en mencion:

Imagen n.° 6
Partidas 07.03.01 Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1, segiin Adicional ‘!3 Obra N° 01
unn (AMA DE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPO £ | 4] Neeeny
MaKn RELLENO ¥ APISONADIO EN ZANUAS Cﬂlﬂ@hﬂ__‘ : 58 nEn
M0 TUBERUS HIDRAULICA nma
(40301 -

. TUBERIA PVC S4P CLASE 75 0=1' 1% 1988
Muin TUBERIA PV SAP CLASE 75.0=34' i iy
WI® PRUERA HORAULICA DE TUBERIA 19 08K

Fuente: Adicional Deductivo Vinculante n.°01

Elaborado por: Comision de control

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
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De las imagenes precedentes se tiene los siguientes costos y metrados totales, respecto a las
partidas en comento:

Cuadro n.° 3
Consolidado de metrados y Costos de partidas: Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1y Prueba
Hidraulica de Tuberia

Partida Expediente | Adicional Total Metrados Precio | Costo
técnico (ml) | deductivo a ejecutar Unitario | Partida S/
n.° 01 (ml) s/
Tuberia PVC SAP Clase 7.5 5,270.40 709.60 5,270.40 (" 3,70 | 1950048
D=1 709.60 () 5,95 3938,28
Prueba Hidraulica de Tuberia 10, 772.90 4,039.60 14,812.50 1,99 | 29476,88
52 915,64

Fuente: Expediente técnico inicial y adicional deductivo vinculante n.® 01
Elaborado por: Comision de control
(*) 5,980.00 m!

mediante cartan.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 25), adicional deductivo
vinculante n.° 01, presentado mediante carta n.® 005-2018-CEL de 20 de abril de 2018 (Apéndice
n.° 26), asi como del informe de liquidacion del supervisor de obra, presentado mediante carta
n.® 021-2018-CSSV recepcionada el 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.® 27), y al expediente
de liquidacion de obra presentado mediante carta n.° 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018
(Apéndice n.° 12), se determino que, se ha considerado para las partidas en mencion, la ejecucion
de las cantidades y costos determinados en el cuadro precedente, con un avance al 100%.

% Al respecto de |a revision a la ultima valorizacion del contrato principal presentado por el Contratista

No obstante, se tiene que, el Informe Topografico (Apéndice n.® 28), determiné que, el Contratista
instalo los siguientes metrados de tuberia:

Cuadron.° 4
Tuberia Instalada por el Contratista
Item Descripeion Und Mm’“

8 1 Tuberia PVC SP @ 1 %" ml 1,000.54
2 Tuberia PVC SP @ 1" ml 5,290.28

3 Tuberia PVC SP @ 3/4" ml 6,044.48

4 Tuberia PVC SP @ %" ml 1,925.52

Total 14,260.82

Fuente: Informe Topografico de 27 de agosto de 2021
Elaborado por: Comision de conirol

De lo antes mencionado se tiene que el Contratista cobro por la ejecucion de 5,980 ml de la partida
“Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1", habiendo ejecutado solamente 5,290.28 ml, segun el citado
informe topogréfico; es decir no ejecutd 689.72 ml de la partida en mencion.

Respecto a la partida “Prueba hidraulica de Tuberia’, el Contratista cobro por la ejecucion de
14,812.50 ml; no obstante, segun el informe topografico, ejecutd solamente 14,260.82 ml; es decir,
no ejecutd 551.69 ml de la citada partida (considerando todos los diametros de tuberia necesarios
para el cumplimiento de las metas de obra), generando un perjuicio a la Entidad de S/ 3 649,82.

]
Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Cuadron.®° 5
Perjuicio econémico por la no ejecucion de las partidas Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1
y Prueba Hidraulica de Tuberia

. : Precio Perjuicio
Partida Metrados no ejecutados | | "4%30 mr?gmm oy
Tuberia PVC SAP Clase 7.5 D=1 689.72 3,70 2 551,96
Prueba Hidraulica de Tuberia 551,69 1,99 1097,86
3649.82

Fuente: Informe Topogréafico de 27 de agosto de 2021,
Elaborado por: Comision de control

De lo antes mencionado, se concluye que la Entidad aprobé y pago las valorizaciones por el 100%
de las metas de las partidas mencionadas en el cuadro precedente, asi como el comité de
recepcion de obra, no advirtio de los metrados parcialmente ejecutados, situacion que ha generado
un perjuicio economico a la Entidad de S/ 3 649.82.

Las indicadas partidas, fueron pagadas a favor del Contratista, en las valorizaciones de obra del
contrato principal n.°s 01, 02, 03 y 04, y valorizacion n.® 01 de adicional deductivo vinculante de
obra n.® 01; mediante comprobantes de pago n.° 02027 de 14/07/2017 (Registro SIAF 1672),
n.® 2025 (Registro SIAF 1670), n.° 2261 de 28/08/2017 (Registro SIAF 2119), n.” 3082 de
23/11/2017 (Registro SIAF 2971) y n.° 1115 de 24/05/2018 (Registro SIAF 1077),
respectivamente. (Apéndice n.® 29).

Respecto a la Construccion de Camaras Rompe Presion Tipo 7
Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial aprobada por la Entidad,
mediante Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de 2015 (Apéndice
n.® 23), la citada partida cuenta con un costo total de S/ 116 187,08 por 37 unidades.
Imagenn.°7
Camara Rompe Presion Tipo VIl (37 und.) segun Expediente Técnico de Obra.
[tem Descripeidn
10 CAMARA ROMPE PRESION TIPO VA (11 Und)
1001 (0BRAS PRELMINARES
100101 TRAZO Y REPLANTEQ PRELIMINAR
1002 MOVISENTO DE TIERRAS

Fuente: Expediente Técnico de Obra
Elaborado por: Comision de control

Al respecto de larevision a la tltima valorizacion del contrato principal presentada por el Contratista
mediante carta n.° 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.® 25), asi como del
informe de liquidacion del supervisor de obra, presentado mediante carta n.° 021-2018-CSSV
recepcionado por la Entidad el 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 27), y al expediente de
liquidacion de obra presentado mediante carta n.° 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018
(Apéndice n.° 12), se determind que, se ha considerado para la partida en mencion, la ejecucion
de 37 unidades con un costo de S/ 116 187,08 y con un avance al 100%.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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No obstante, el Informe Topografico (Apéndice n.° 28), determin6 que el Contratista, ejecuté
solamente 35 camaras rompe presion tipo 7 de un total contratado de 37.

Cuadron.° 6
Camara rompe presion instaladas por el Contratista
Item Descripcion Und Cantidad
- 1 CRPT7 und 35

Fuente: Informe Topografico de 27 de agosto de 2021.
Elaborade por. Comision de control

De lo antes mencionado se tiene que el Contratista no ejecutd 2 camaras rompe presion tipo 7,
pese a ello la Entidad aprobd y pagé las valorizaciones por el 100% de la meta de la partida en
mencion, asi como el comité de recepcion de obra, no advirtié de la partida parcialmente ejecutada,
situacion que ha generado un perjuicio econémico a la Entidad de S/ 6 280,38 (S/3 140,19 x 2
unid).

Asimismo, como se puede advertir la indicada partida, fue pagada a favor del Contratista, en las
valorizaciones de obra del contrato principal n.°s 01, 02, 03y 04, y valorizacion n.® 01 del adicional
deductivo vinculante de obra; mediante comprobantes de pago n.® 02027 de 14/07/2017 (Registro
SIAF 1672), n.° 2025 (Registro SIAF 1670), n.® 2261 de 28/08/2017 (Registro SIAF 2119),
n.° 3082 de 23/11/2017 (Registro SIAF 2971) y n.® 1115 de 24/05/2018 (Registro SIAF 1077),
respectivamente. (Apéndice n.°® 29).

e) Respecto a la partida 12 Capacitacion en Administracion, Operacion y Mantenimiento:

Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial aprobada por la Entidad,
mediante Resolucion de Alcaldia n. ° 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de 2015 (Apéndice
n.® 23), la citada partida cuenta con un costo total de S/ 19 112,35 y un metrado por dia segun
planilla de metrados, dicha partida refiere un total de 41 dias de capacitaciones de acuerdo al
siguiente detalle:

Cuadron.”7
W Capacitacion en Administracion, Operacion y Mantenimiento segun Expediente Técnico de Obra.

12 CAPACITACION EN ADMINISTRACION, OPERACION Y MANTENIMIENTO
CURSO EN ADMINISTRACION, OPERACION Y PRECIO | EXPEDIENTE
1201 MANTENIMIENTO UND | METRADO | * o/ TECNICO
12.01.01 | CLASE 01 ELAGUA Y LA SALUD EN EL HOMBRE dia 500 468,06 234030
CLASE 02: SISTEMA POR GRAVEDAD (CAPT LINEA dia
120102 | cONDUCCION, RESERVORIO) i W 619,05
CLASE 03: SISTEMA POR GRAVEDAD (RED DE DISTRIBUCION | dia
120103 |\ CONEXION DOMICILIARIA) 5001 Aeh0 2320,05
12.01.04 | CLASE 04: CAPACITACION EN OPERACION Y MANTENIMIENTO | _dia 500 51341 2567.05
12.01.05 | CLASE 05. RESERVORIO, OPERACION Y MANTENIMIENTO dia 500| 538,30 269150
12.01.06 | CLASE 06 LC, RD, OPERACION Y MANTENIMIENTO. dia 500] 512,88 2 564,40
12.01.07 | CLASE 07- CONEXION DOMICILIARIA, INSTALACION, dia 500| 53472 267360
12.01.08 | Clase 08: Conexion domiciliaria, operc. y mant. dia 5.00 518,34 2591,70
12.01.09 | Clase 09: Junta Adm. de servicio de Saneamiento. dia 1.00 744,70 74470
19112.35

Fuente: Expediente Técnico de Obra
Elaborado por: Comisién de conirol

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Al respecto, de la revision a la ultima valorizacion del contrato principal presentada por el
Contratista mediante carta n.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 25), asi
como del informe de liquidacion del supervisor de obra, presentado mediante carta
n.® 021-2018-CSSV recepcionada por la Entidad el 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.® 27), y
al expediente de liquidacion de obra presentado mediante carta n.® 010-2018-CEL de 28 de mayo
de 2018 (Apéndice n.® 12), se determind que, se ha considerado para la partida en mencion, un

ﬁ‘ avance al 100%; sin embargo, de la revision a la citada documentacion, se ha determinado que se
han ejecutado solamente 10 capacitaciones de las 41 programadas (Cursos en administracion,
operacion y mantenimiento), tal como se detalla en el siguiente cuadro:

Cuadron.° 8
Capacitacion en Administracion, Operacion y Mantenimiento
2 CAPAGITACION EN ADMINISTRACION, oglznmm Y MANTENIMIENTO i
CURSO EN ADMINISTRACION, OPERACION Y PRECIO
B | uND | METRADO | PREFIO | EsECUTADO
120101 | CLASE 01 EL AGUAY LA SALUD EN EL HOMBRE dia 100| 468,06 468,06
CLASE 02 SISTEMA POR GRAVEDAD (CAPT LINEA dia
1201.02 | coNDUCCION, RESERVORIO) - o 24762
CLASE 03 SISTEMA POR GRAVEDAD (RED DE DISTRIBUCION | dia
1201.03 |y CONEXION DOMICILIARIA) il Wi 464,01
CLASE 04: CAPACITACION EN OPERACION Y dia
120104 | MANTENIMIENTO ' e s 51341
1201.05_| CLASE 05: RESERVORIO, OPERACION Y MANTENIIENTO | dia 100] 53830 538.30
12.01.06_| CLASE 06: LC, RD, OPERACION Y MANTENIMIENTO, dia 100] 510,58 510,58
12.01.07 | CLASE 07: CONEXION DOMICILIARIA, INSTALACION. dia 100] 53472 534,72
12.01.08 | Clase 08: Conexioén domiciliaria, operc. y mant. dia 1.00 518,34 518,34
12.01.00 | Clase 09: Junta Adm. de servicio de Saneamiento. dia 100] 74470 74470
45%.74

Fuente: Valorizacion n.° 04 y 06 del Conlratista.
Elaborado por: Comisién de control

Del cuadro precedente se advierte que, el Contratista realizé capacitaciones solo por 10 dias (10
capacitaciones), lo cual contraviene lo establecido en el Expediente Técnico de Obra, pese a ello

la Entidad, pago por el total de la partida, generandose un pago no justificado de S/ 14 561,11 por
% 31 capacitaciones no ejecutadas, tal como se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadron.®9
Perjuicio por Ia no ejecucion de Capacitacion en Administracion, Operacién y Mantenimiento.

12 CAPACITACION EN ADMINISTRACION, OPERACION Y MANTENIMIENTO
12.01 CURSO EN ADMINISTRACION, OPERACION Y MANTENIMIENTO | UND | METRADO g,REc'O m;ggf[’m
12.01.01 | CLASE 01: ELAGUA Y LA SALUD EN EL HOMBRE dia 400 | 468,06 1872,24

CLASE 02: SISTEMA POR GRAVEDAD (CAPT LINEA CONDUCCION, | dia
12.01.02 RESERVORIO) 3.00| 12381 371.43

CLASE 03; SISTEMA POR GRAVEDAD (RED DE DISTRIBUCION Y dia
1201.03 | 6ONEXION DOMICILIARIA) 400| 464011 4ac604
12.01.04 | CLASE 04: CAPACITACION EN OPERACION Y MANTENIMIENTO dia 400| 51341 2053,64
12.01.05 | CLASE 05: RESERVORIO, OPERACION Y MANTENIMIENTO dia 400 538,30 2153,20
12.01.06 | CLASE06: L.C, R.D,_OPERACI(}N Y MANTENIMIENTO. dia 400| 510,58 204232
12.01.07 | CLASE 07: CONEXION DOMICILIARIA, INSTALACION. dia 400| 534,72 2138,88
12.01.08 | Clase 08: Conexion domiciliaria, operc. y mant. dia 400| 51834 2073,36
12.01.09 | Clase 09: Junta Adm. de servicio de Saneamiento. dia 0.00| 74470 0,00

14 561,11

Fuente: Expediente Técnico de Obra y Valorizacion n.° 04 y 06 del Contratista.
Elaborado por: Comision de contral

Informe de Control Especifico N* 012-2021-2-0616-SCE
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De lo antes mencionado, se concluye que la Entidad aprob6 y pagé las valorizaciones por el 100%
de las metas de la partida antes mencionada, asi como el comité de recepcion de obra, no advirtio
de la partida parcialmente ejecutada, situacion que ha generado un perjuicio economico a la
Entidad por S/ 14 561,11.

Asimismo, la indicada partida, fue pagada a favor del Contratista, en las valorizaciones de obra del
contrato principal n.°s 04 y 06, mediante comprobantes de pago n.® 3082 de 23/11/2017 (Registro

SIAF 2971) y n.” 3197 de 07/12/2017 (Registro SIAF 3104), respectivamente (Apéndice n.® 29).

En el cuadro siguiente se muestra el total del perjuicio ocasionado a la Municipalidad Provincial de

San Pablo por partidas ejecutadas parcialmente por el Contratista:

Cuadron.° 10
Perjuicio econémico ocasionado a la Entidad por partidas parcialmente ejecutadas
Metrado valorizado Metrado | Metrado Precio
jtem Descripeion Unidad | Contractu | Adicional | Total | Ejecutado | Faltante Parcial S/
unitario S/
al (a) {b) (c)=(a)*+(b)
o 00T TRAZO NIVELACION Y 107729 | 40396 | 148125 | 1426082 | 55168 | 215 1186,12
g 401,01 | REPLANTEO DE ZANJAS i e aal e e : ' ;
07.02.01 | EXCAVACION MANUAL EN
y MATERIAL SUELTA, m | 107729 | 40306 | 148125 | 1426082 | 55168 | 1338 | 738161
04.02.01 | 0.60x0.80 m
07.02.03 | RELLENO Y APISONADO
y ENZANJASCONMATERAL| m | 107729 | 40306 | 148125 | 1426082 | 55168 | 560 3139,12
04.02.03 | PROPIO
07.03.02 lgslfglflg:f TTS N =4 = 59800 | 520028 | 68972 | 370 255196
040301 | TUBERIAPVC SAP CLASE m 7096 . e ' ’ '
755 D=1" (Adicional)
07.03.04 | peiyEBA HIDRAULICA DE
y ey m | 107720 | 40396 | 148125 | 1426082 | 55168 | 199 1097,86
04,03.03
10| CAMARA ROMPE PRESION | _und 37 0 37 % 2 | 314019 | 626038
12 CAPACITACION 14.561,11
COSTO DIRECTO 36 198.16
GASTOS GENERALES (10.14 %) 367049
UTILIDADES (5 %) _ 1809,91
SUBTOTAL 2167856
1GV (18%) 7502,14
TOTAL 29180,70

Fuente: Expediente Técnico de Obra, Valorizaciones de Obra, Liquidacion Técnico y Financiero de Obra

Elaborado por: Comision de confrol

2. Partidas no ejecutadas por el Contratista generaron perjuicio a la Entidad por S/ 105 593,05

a) Respecto ala partida - Cama de Apoyo para Tuberias con material propio e=0.10m

Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial aprobada por la Entidad,
mediante Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de 2015 (Apéndice
n.° 23), la citada partida cuenta con un costo total de S/ 55 635,89 y un metrado de 10,772.90 ml.

Informe de Control Especifico N°® 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Imagen n.° 8
Partidas Cama de Apoyo para Tuberias con Material Propio e=0.10 m, segun Expediente Técnico
de Obra.
| - -
= Dekrict b Waw s Peald |
; RED OE DISTRBUCION (10,7290 m) i
(] TRABAJOS PRELIMNARES amn
onu TRAZO, NNELACION Y REPLANTEQ DE ZANIAS ] 10,7129 ALY pARLIRL
o MOVMENTO 0 TERRAS M
1000 EXCAUMCIONAMAMIAL ENTERRASUFLTA 060080 0 n 1012% 13 1814140
070202 CAMADE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIO,E0.10m n 107712% Al 5549
016208 REUENO Y APSONADO EN ZARIAS n f6772% o
Fuente: Expediente Técnico de Obra,
Elaborado por: Comisién de control.
Cabe precisar que, el Adicional Deductivo Vinculante de Obra n.°01, aprobado por la Entidad
mediante Resolucion de Alcaldia n.® 308-2017-MPSP/A de 26 de diciembre de 2017 (Apéndice
n.® 24), contemplé mayores metrados de 4,039.60 m, por un costo de S/ 20 884,73, tal como se
muestra a continuacion:
Imagen n.° 9
Partidas Cama de Apoyo para Tuberias con Material Propio e=0.10 m, segiin Adicional Deductivo
Vinculante N° 01.
U CAVA O HOYOPARATUBERASCONMTERALFROPOET T I T )
:mm RELLENO ¥ APISONADO EN ZAKUAS CON Ill ORI0 L0080 580 %Y
03 TUBERIAS HDRALLICA
(40301 s
/ | TUBERIAPAC 4P CLAS 150 e %
. TUBERIA PV SHPCLASE150-0 B cis el 0B
MoK PRUEBA HDRAULICA DE TUBERIA ol G e " i
% CAMARA ROMPE PRESION TPV [7 UND} ama |

Fuente: Adicional Deductivo Vinculante n.® 01

Elaborado por: Comis

ion de control.

Al respecto de la revision a la ultima valorizacion del contrato principal presentada por el Contratista
mediante cartan.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 25), adicional deductivo
vinculante n.” 01, presentada mediante carta n.® 005-2018-CEL de 20 de abril de 2018 (Apéndice
n.° 26), asi como del informe de liquidacion del supervisor de obra, presentado mediante carta
n.® 021-2018-CSSV recepcionada por la Entidad el 3 de diciembre de 2018 (Apéndice n.° 27), y

Informe de Control Especifico N°® 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.

al expediente de liquidacion de obra presentado mediante carta n.® 010-2018-CEL de 28 de mayo
de 2018 (Apéndice n.° 12), se determind que, se ha considerado para la partida en mencién, la
ejecucion de 14,812.50 ml con un costo de S/ 76 580,62 y con un avance al 100%.
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Al respecto, la comision de control realizd un muestreo estadistico determinando efectuar 169
excavaciones a la red de distribucion de la Obra, con la finalidad de verificar los diametros de
tuberia instalada, altura de |a zanja de la red de distribucion y existencia de la cama de apoyo con
material tamizado, cuyos resultados fueron recogidas en formatos adjuntos al Acta de Inspeccion

Fisica ala Obra, labor realizada del 13 al 19 de agosto de 2021(Apéndice n.° 30), evidenciandose
que la partida Cama de Apoyo para Tuberias con Material Propio =0.10 m, no ha sido ejecutada,
tal y como se muestra en el siguiente Panel fotografico:

Panel Fotografico

Fotografian.® 1:

/
a

de tuberia con material tamizado (arena fina o tierra
cernida).

Fotografia n.® 2:

Se aprecia que no se ha instalado cama de apoyo de
tuberia con material tamizado (arena fina o fiera
cemnida).

Se aprecia que no se ha instalado cama de apoyo
de tuberia con material tamizado (arena fina o tierra
cernida).

B

Se aprecia que no se ha instalado ca de ayo de
tuberia con material tamizado (arena fina o tierra
cernida).

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Fotografia n.® 5: Fotografia n.° 6:

] 7 8

+

Se aprecia que no se ha instalado cama de apoyo | S aPrecia que no se ha instalado cama de apoyo
de tuberia con material tamizado (arena fina o tiera | fuberia con material tamizado (arena fina o fiera
cernida). cernida).

Fuente: Acta de Inspeccion Fisica de 19 de agosto de 2021

Elaborade por: Comision de control

Del Acta de Inspeccion Fisica a la Obra, se tiene que el Contratista no ejecuto la partida Cama de
Apoyo para Tuberias con Material Propio, partida que involucra tanto al Expediente Inicial como
al Adicional Deductivo Vinculante de Obra n.°01 (ver Imagenes n.os 08 y 09); no obstante, la
Entidad aprobo y pago las valorizaciones por el 100% de la meta de la partida antes mencionada,
asi como el comité de recepcion de obra, no advirtio de los metrados no ejecutados, situacion que
ha generado un perjuicio econdémico a la Entidad por S/ 76 580,62.

Asimismo, la indicada partida, fue pagada a favor del Contratista, en las valorizaciones de obra del
contrato principal n.es 01, 02, 03 y 04, y valorizacion n.° 01 de adicional deductivo vinculante de
obra; mediante comprobantes de pago n.® 02027 de 14/07/2017 (Registro SIAF 1672), n.® 2025
(Registro SIAF 1670), n.® 2261 de 28/08/2017 (Registro SIAF 2119), n.® 3082 de 23/11/2017
(Registro SIAF 2971) y n.° 1115 de 24/05/2018 (Registro SIAF 1077), respectivamente (Apéndice
n.° 29).

Respecto a las partidas 04.09.01 cerco perimétrico y 17 cerco perimétrico

Segun el presupuesto de obra contenido en el expediente técnico inicial aprobada por la Entidad,
mediante Resolucion de Alcaldia n.* 282-2015-MPSP/A de 21 de diciembre de 2015 (Apéndice
n.” 23), las citadas partidas cuentan con un costo total de S/ 450,92 y S/ 830,33 respectivamente,
tal como se muestra a continuacién:

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Imagen n.° 10
Partida 04.09.01 cerco perimétrico, segin Expediente Técnico de Obra.
E Descipetn Wi Mk ot P |
(408 PINTURA L1
0801 PINTURA ENMURO EXTERIOR mn % 761 |
(10 CERCO PERMETRICO (01 UND) (L}
40801 CERCO PERIMETRICO ' 10 58 Ik
05 RESERVORIO CICULAR {2 md) LAl
o0t TRABAJOS PRELIMINARES Q%
010 TRAZO'Y REPLANTEQ PRELIMINAR n 50 12 , 0%
0502 MOVIMENTO DE TIERRAS W

Fuente: Expediente Técnico de Obra
Elaborado por: Comision de control

Imagen n.° 11
Partida 17 cerco perimétrico, segin Expediente Técnico de Obra.

Rem Descripcion Und. Metrado Precio $( Paecial §.
ik CERCO PERMMETROLL (91 UND)
/ CERCC PFRMETRICC n 168 b BN

S et
Fuente: Expediente Técnico de Obra
Elaborado por: Comision de control

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.

Al respecto de |a revision a la ultima valorizacion del contrato principal presentada por el Contratista
mediante carta n.® 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 (Apéndice n.° 25), y del informe de
liquidacion del supervisor de obra, presentado mediante carta n.” 021-2018-CSSV de 3 de
diciembre de 2018 (Apéndice n.® 27), y al expediente de liquidacion de obra presentado mediante
carta n.” 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018 (Apéndice n.° 12), se determiné que, se ha
considerado para la partida 04.09.01 Cerco Perimétrico (camara de reunion), la ejecucion del
100% de la meta por S/ 450,92 y la partida 17 Cerco Perimétrico, la ejecucion del 82.79%
por S/ 687,44.

No obstante, del Acta de Inspeccion Fisica a la Obra (Apéndice n.® 30), se tiene que el Contratista
no ejecutod las partidas 04.09.01 Cerco Perimétrico (camara de reunion) y 17 Cerco Perimétrico;
pese a ello, la Entidad aprobo y pago las valorizaciones de las metas de las partidas antes
mencionadas, asi como el comité de recepcion de obra, no advirtio de las partidas no ejecutadas,
situacion que ha generado un perjuicio econémico a la Entidad por S/ 1 138,36.

Asimismo, las indicadas partidas, fueron pagadas a favor del Contratista, en la valorizacion de

obra n.° 06, mediante comprobante de pago n.° 3198 de 07/12/2017, Registro SIAF 3104
(Apéndice n.° 29).

LOMURN
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Finalmente, en el siguiente cuadro se consolida la afectacion total de las partidas no ejecutadas
por el Contratista y pagadas por la Entidad:

Cuadron.® 11
Perjuicio economico ocasionado a la Entidad por la inejecucion de partidas

7 i ; Metrado Precio :

Item Descripcion Unidad ejecutado | unitario &/ Parcial S/
0i00s | MATERAL FRORD B R 7658063
04.09.01 | CERCO PERIMETRICO und 1.00 450,92 450,92

17 CERCO PERIMETRICO m 9.67 71,09 687,44
COSTO DIRECTO 77 718,99
GASTOS GENERALES (10.14 %) 7 880,71
UTILIDADES (5 %) 3 885,95
SUBTOTAL 89 485,65
IGV (18%) 16 107,42
TOTAL 105 593,05

Fuente: Liquidacion Técnica y Financiera de Obra, Actas de Inspeccion Fisica del 19 de agosto de 2021
Elaborado por: Comisién de control

Los hechos anteriormente expuestos contravienen lo establecido en la normativa siguiente:

v Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicada el 11 de julio de 2014, vigente desde el

10 de enero de 2016.

Articulo 9.- Responsabilidad.

“Todas aquellas personas que intervengan en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule con esta, son responsables, en el ambito de las
actuaciones que realicen, de efectuar contrataciones de manera eficiente, maximizando los recursos
publicos invertidos y bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las
disposiciones de la presente Ley y su reglamento y los principios [...]".

Decreto Supremo n.° 350-2015-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, publicada el
10 de diciembre de 2015, vigente desde el 10 de enero de 2016.

Articulo 166.- Valorizaciones y Metrados

‘Las valorizaciones tienen el caracter de pagos a cuenta y son elaborados el tltimo dia de cada periodo
previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el contratista.

En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante Ia ejecucion de la obra, las
valorizaciones se formulan en funcién a los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados,
agregando separadamente los montos proporcionales de gastos generales y utilidad oferfados por el
contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las
Ventas.

[.]

En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados
realmente ejecutados [...]".
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Articulo 178.- Recepcion de la Obra y plazos
s R

“En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el comité de recepcién
inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo que no debe exceder un
décimo (1/10) del plazo de ejecucién vigente de la obra. Para tal efecfo procede a verificar el fiel
cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y a efectuar las pruebas que sean
necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.

Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la obra, y se considera
concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. [...]"

v Bases integradas Licitacion Publica n.° 001-2016-MPSP/CS.

SECCION GENERAL
CAPITULO Il
DEL CONTRATO.

[-]

3.7. INSPECTOR O SUPERVISOR DE OBRA

“Profesional colegiado, habilitado y especializado, [...] [...], designado por la Entidad para velar directa
y permanentemente por la corecta ejecucion técnica, econémica y administrativa de la obra y del
cumplimiento del contrato.

LT

3.10. VALORIZACIONES
Las valorizaciones son la cuantificacion economica de un avance fisico en la ejecucion de la obra,
realizada en un periodo determinado, tienen el caracter de pagos a cuenta y son elaboradas en tlimo
dia de cada periodo previsto en la seccion especifica de las bases [...].

3.13. RECEPCION DE LA OBRA
La recepcion de la obra se sujeta a las disposiciones previstas en el articulo 178 del Reglamento. Esta
permitida la recepcion parcial de secciones terminadas de las obras, cuando ello se hubiera previsto
expresamente en la seccion especifica de las bases, en el confrato o las partes expresamente lo
convengan. La recepcion parcial no exime al contratista del cumplimiento del plazo de ejecucion; en
caso contrario, se le aplican las penalidades correspondientes

3.14. LIQUIDACION DEL CONTRATO DE OBRA
El procedimiento para la liquidacion del contrato de obra que debe observarse, es el que se encuentra
descrito en el articulo 179 del Reglamento. No procede la liquidacion mientras existan controversias
pendientes de resolver.
Luego de consentida la liquidacion y efectuado el pago que corresponda, culmina definitivamente el
contrato y se cierra el expediente respectivo.

SECCION ESPECIFICA
CAPITULO I
DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

[.]
2.7. VALORIZACIONES
“El periodo de valorizacion sera mensual.
De acuerdo con los pérrafos quinto y sexto del articulo 166 del Reglamento, para efectos del pago de
las valorizaciones, la Entidad debe contar con la valorizacion del periodo correspondiente, debidamente
aprobada por el inspector o supervisor, segtn corresponda; a la que se debe adjuntar el comprobante
de pago respectivo’”.
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3.7. ESPECIFICACIONES TECNICAS DE LA CONSTRUCCION DE LA OBRA

Las especificaciones técnicas son las que estan contenidas en el Expediente Técnico de Obra aprobado
con Resolucion de Alcaldia n.° 231-2016-MPSP/A de fecha 10 de octubre del 2016. Estas
especificaciones técnicas detallan la naturaleza de los materiales a utilizar, procedimientos
constructivos, aprobaciones, controles de calidad, modalidad de pago, entre ofras; que sirven para

cumplir con la correcta ejecucion de la obra.

Expediente Técnico de la Obra, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia n.° 282-2015-MPSP/A el

21 de diciembre de 2015.

Ted
Partidas
04.09.01 CERCO PERIMETRICO

07.01.01. TRAZO NIVELACION Y REPLANTEQ DE ZANJAS
T ————

07.02.02. CAMA DE APOYO PARA TUBERIAS CON MATERIAL PROPIO E=0.10m
G700, RELLEND Y APISONADO DE ZANJAS CONMATERIAL PROPID
57163.02. TUBERIA PVC SAP CLASE 75 D=1"

07.03.04, PRUEBA HIDRAULICA DE TUBERIA

l;'d} CAMARA ROMPE PRESION TIPO Vil (37 Und)

b canneracion B ADMINISTRACION, OPERACION Y MANTENIMIENTO

]
17. CERCO PERIMETRICO
[..T

Contrato de Ejecucion de Obra S/N de 3 de febrero de 2017.
g

El presente contrato tiene por objeto LA EJECUCION DE LA OBRA: “INSTALACION DE LOS
SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y LETRINAS CON BIODIGESTORES, EN EL CP. SANTA ROSA DE
UNANCA - PALO BLANCO, DISTRITO DE PALO BLANCO - PROVINCIA DE SAN PABLO -

CAJAMARCA’
[T

Los hechos antes expuestos, han afectado la finalidad publica del proyecto, por una deficiente
administracion, deviniendo en el beneficio del Contratista, afectando la durabilidad de las estructuras de
la obra, ocasionando un perjuicio econdmico a la Entidad de S/ 154 773,75.

Los hechos antes expuestos se generaron por la actuacion del Gerente de Obras, por haber dado
conformidad y solicitar pago de las valorizaciones de obra del contrato principal n.s 04, 05y 06, y
valorizacion de adicional y deductivo vinculante de obra n.° 01, las mismas que contenian partidas
ejecutadas parcialmente y partidas no ejecutadas; a la actuacion del Subgerente de Ejecucion y
Supervision de Obras, por haber tramitado y dado conformidad a las valorizaciones de obra del contrato
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principal n. 2 04, 05y 06, y valorizacién de adicional y deductivo vinculante de obra n.° 01, las mismas
que contenian partidas ejecutadas parcialmente y partidas no ejecutadas; por el accionar del Comite de
Recepcion de Obra, quienes recepcionaron la obra, pese a que, la misma no se encontraba culminada
en todas sus partidas conforme al expediente técnico y expediente adicional y deductivo vinculante de
obra n.® 01; la actuacion del Gerente de Obras por haber tramitado en sefial de conformidad y solicitado
la aprobacién del expediente de liquidacion técnica y financiera de la Obra, a pesar de la existencia de
partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas de forma parcial por el Contratista; y la actuacion del
Subgerente de Ejecucion y Supervision de Obras, por haber tramitado y emitido el informe técnico dando
conformidad a la liquidacion técnica y financiera de obra, a pesar de la existencia de partidas no
ejecutadas y partidas ejecutadas de forma parcial por el Contratista.

Es importante mencionar que, los sefiores Justo Carrillo Chiroque, y Edgar Smith Diaz Rojas,
presentaron sus comentarios documentados conforme al apéndice n.® 32 del presente Informe de Control
Especifico. Asimismo, los sefiores Jorge Junior Villa Quiroz y Reymund Rikli Lobato Vargas alafecha
de emision del presente Informe, no han presentado sus comentarios o aclaraciones.

Efectuado la evaluacion de los comentarios o aclaraciones presentados, se concluye que los mismos no
desvirtuan los hechos comunicados en el Pliego de Hechos. La referida evaluacion y las cédulas de
notificacion forman parte del apéndice n.® 31 del Informe de Control Especifico.

Las personas comprendidas en los hechos se detallan a continuacion:

1. Jorge Junior Villa Quiroz, identificado con DNI n.® 70199390, Gerente de Obras durante el periodo
de 01 de noviembre de 2017 al 31 de diciembre de 2018°, a quien se le comunico el pliego de hechos
a través de la cédula de notificacion n.® 001-2021-CG/MPSP/OCI-SCE de 7 de sstiembre de 2021
de manera electronica (Apéndice n.° 32); sin embargo, no presenté sus comentarios o aclaraciones.

El administrado en su condicion de ex funcionario, no dio respuesta a la creacion de la casilla
electronica para efectos de la notificacion del pliego de hechos; motivo por el cual, se solicitd
proporcione una direccion de correo electronico a donde se pueda notificar el pliego de hechosy a
su vez autorice la notificacion por ese medio, manifestando su autorizacion de notificacion al correo
electronico jjvillag@hotmail.com, en razon a tal autorizacion, se notifico el Pliego de Hechos, en
veintiséis (26) folios y veintiséis (26) anexos, adjuntando la Cedula de Notificacion
n.* 001-2021-CG/MPSP/OCI-SCE; notificacion que fue confirmada mediante correo electronico del
8 de setiembre de 2021 de 09:56 horas.

Su participacion en el hecho irregular expuesto en el informe de control especifico es como sigue:

En su condicion de Gerente de Obras, por haber dado conformidad y solicitar pago de
valorizaciones de obra del contrato principal n.>s 04, 05y 06, y valorizacion de adicional y deductivo
vinculante n.® 01, las mismas que contenian partidas ejecutadas parcialmente y partidas no
gjecutadas; asi como, en calidad de miembro de Comité de Recepcion, procedio a recepcionar
la obra, pese a que la misma no se encontraba culminada en todas sus partidas conforme al
expediente técnico y expediente adicional y deductivo vinculante de obra n.® 01, por cuanto a
cuya fecha, existian partidas parcialmente ejecutadas y partidas no ejecutadas, evidenciandose tal
intervencion, con la suscripcion del acta de recepcion de obra; accionar que permitio que el
Contratista tenga el derecho de presentar el expediente de liquidacion del Contrato de Obra, hecho

S Resolucién de Alcaldia n.® 248-2017-MPSP/A de 24 de octubre de 2017 (Apéndice n.® 31)
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que conllevd a que, en fecha 22 de febrero de 2021, se emita la Resolucion de Alcaldia
n.° 070-2021-MPSP/A, mediante la cual se resolvio en su articulo primero: “APROBAR la Liquidacion
Técnica y Financiera de la obra [...]", en la misma que se advierte que la Entidad, no ha efectuado
ninguin descuento, deduccion o reduccion, por las partidas ejecutadas parcialmente y por las partidas
no ejecutadas, habiendole pagado al Contratista el 100% de las partidas contempladas en el
expediente técnico y expediente de adicional y deductivo vinculante de obra n.® 01.

La actuacion antes descrita del citado ex funcionario, ha inobservando el articulo 9° de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley n.° 30225, publicada el 11 de julio de 2014,
vigente desde el 10 de enero de 2016, en cuanto dispone: “Todas aquellas personas que intervengan
en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico
que los vincule con esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de efectuar
contrataciones de manera eficiente, maximizando los recursos publicos invertidos y bajo el enfoque
de gestion por resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y su
reglamento y los principios [...J".

Asimismo, ha vulnerado lo dispuesto por el articulo 166° del Reglamento de |a Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de
2015, vigente desde el 10 de enero de 2016, en cuanto establece: “Las valorizaciones tienen el
caracter de pagos a cuenta y son elaborados el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases,
por el inspector o supervisor y el contratista. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de
precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcién a los
metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos
proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega,
de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. [...][...]. En las obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
ejecutados [...]"

Ademas, ha inobservado lo establecido por el articulo 178° del citado Reglamento, en cuanto
prescribe: “[...] En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el
comité de recepcibn inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo
que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto
procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y
a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones
y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la
obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. |[...]"

También, el citado ex funcionario, incumplio las funciones establecidas en los numerales 5y 11 del
articulo 86° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 30-2015-MPSP/A de 31 de diciembre de 2015 (Apéndice n.° 33), en cuanto
disponen: “Son funciones de la Gerencia de Obras: 8) Organizar, dirigir y evaluar los procesos de
ejecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras’, y 11) Velar por el cumplimiento
de las normas legales y técnicas, relativas a todas las actividades de su ambito de competencia|[...J’,
aspecto que es concordante con lo sefialado por el literal “I" del numeral 7.1. del Manual de
Organizacion y Funciones (MOF), aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 001-2013-MPSP de
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30 de enero de 2013° (Apéndice n.° 33), en cuanto prescribe: “Conducir la ejecucion y supervision
de obras publicas de acuerdo a los contratos suscritos”.

Habiendo incumplido también, sus obligaciones establecidas en el literal b) del articulo 21° del
Decreto Legislativo n.® 276 - Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del
Sector Publico, que senala “Son obligaciones de los servidores: [...] Salvaguardar los intereses del
Estado[...]"y, el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones del Sector Publico, aprobado por Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero
de 1990, que sefala: “Los funcionarios y servidores deberadn actuar con comeccion y justicia al
realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del
Estado que tengan bajo su directa responsabilidad’.

Asimismo, ha inobservado lo dispuesto en los literales a) y ¢) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que, todo
empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone

? el servicio publico”; y “Salvaguardar los intereses del Estado [...J'; respectivamente.

Adicionalmente, ha inobservado el principio de Probidad establecido en el numeral 2, del articulo 6°
de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pablica, aprobada por Ley n.° 27815 de 12 de agosto de
2002, que respecto al servidor publico sefiala: “El servidor plblico actia de acuerdo a los siguientes
principios [...] 2. Probidad- Actua con rectitud [...], procurando satisfacer el interés general |[...J;
normativa concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del
Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al
derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”. encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente
sefialada Ley n.° 28175, que indica: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del

servicio publico’.
& Al respecto, se ha determinado que el hecho con evidencia de irregularidad no ha sido desvirtuado
’ por el sefior Jorge Junior Villa Quiroz y configura presunta responsabilidad administrativa funcional
y penal,

2. Reymund Rikli Lobato Vargas, identificado con DNI n.® 47660054, Sub Gerente de Ejecucion y
Supervision de Obras, durante el periodo del 31 de octubre de 2017 al 31 de diciembre de 2018,
contratado mediante contrato de locacion de servicios de 30 de octubre de 2017, a quién se le
comunicé el pliego de hechos a traves de cédula de notificacion n.® 002-2021-CG/IMPSP/QCI-SCE
el 7 de setiembre de 2021 de manera electronica (Apéndice n.° 32); sin embargo, no presento sus
comentarios o aclaraciones.

El administrado en su condicion de ex funcionario, no dio respuesta a la creacion de la casilla
electronica para efectos de la notificacion del pliego de hechos; motivo por el cual, mediante correo
electronico de 6 de setiembre de 2021, a horas 09:58 horas, se solicitd proporcione una direccion de
correo electronico a donde se pueda notificar el pliego de hechos y a su vez autorice la notificacion
por ese medio; manifestando su autorizacion de notificacion al correo  electronico

8 Sibien es cierto se establece las funciones del Gerente de Estudios y Obras, por la semejanza de las funciones y segin el organigrama de la Entidad,
se llega a colegir que se esta ante el mismo drgano (Gerencia de Obras).
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rlobato.v18@gmail.com, en razon a tal autorizacion, es que, se notifico el Pliego de Hechos, en
veintiséis (26) folios y veintiséis (26) anexos, adjuntando la Cedula de Notificacion
n.” 002-2021-CG/MPSP/OCI-SCE; notificacion que fue confirmada por el sefior Reymund Rikli
Lobato Vargas, mediante correo electronico del 08 de setiembre de 2021 de 10:03 horas.

Su participacion en el hecho irregular expuesto en el informe de control especifico es como sigue:

En su condicion de Subgerente de Ejecucion y Supervision de obras, por haber tramitado y
dado conformidad a la valorizaciones de obra del contrato principal n.°s 04, 05 y 06, y valorizacion
de adicional y deductivo vinculante n.° 01, las mismas que contenian partidas ejecutadas
parcialmente y partidas no ejecutadas; asi como, en calidad de miembro de Comité de Recepcion,
procedié a recepcionar la obra, pese a que, la misma no se encontraba culminada en todas
sus partidas conforme al expediente técnico y expediente adicional y deductivo vinculante de
obra n.° 01, por cuanto a cuya fecha, existian partidas parciaimente ejecutadas y partidas no
ejecutadas, evidenciandose tal intervencion, con la suscripcion del acta de recepcion de obra;
accionar que permitié que el Contratista tenga el derecho de presentar el expediente de liquidacion

7@ del Contrato de Obra.

La actuacion del citado ex funcionario, ha inobservando el articulo 9° de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobada mediante Ley n.® 30225, publicada el 11 de julio de 2014, vigente desde el 10
de enero de 2016, en cuanto dispone: “Todas aquellas personas que intervengan en los procesos
de contratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule
con esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de efectuar contrataciones
de manera eficiente, maximizando los recursos publicos invertidos y bajo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y su reglamento y los
principios |[...J".

Asimismo, ha vulnerado lo dispuesto por el articulo 166° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de
2015, vigente desde el 10 de enero de 2016, en cuanto establece: “Las valorizaciones tienen el
caracter de pagos a cuenta y son elaborados el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases,
por el inspector o supervisor y el contratista. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de
precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion a los
metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos
proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega,
de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. [...][...]. En las obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
gjecutados [...J"

§

Ademas, ha inobservado lo establecido por el articulo 178° del citado Reglamento, en cuanto
prescribe: *[...] En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el
comité de recepcion inicia, junto al contratista, el procedimiento de recepcion de obra, en un plazo
que no debe exceder un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra. Para tal efecto
procede a verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y
a efectuar las pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones
y equipos. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la recepcion de la
obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el contratista en el cuaderno de obra. |[...]".

s
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También el citado ex funcionario incumplio las funciones sefialadas en los numerales 10 y 16, del
articulo 91° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 30-2015-MPSP/A de 31 de diciembre de 2015 (Apéndice n.® 33), en los
que se establece: “Son funciones de la Subgerencia de Ejecucion y Supervision de Obras: 10)
Verificar y controlar la compatibilidad entre el expediente técnico y las obras ejecutadas, como
requisito para la recepcion de la obra por parte de los contratistas [...], y 16) Fiscalizar y ejecutar el
control de obra de las edificaciones, de conformidad a la normatividad vigente, elaborando los
informes técnicos correspondientes”, lo cual es concordante con lo sefialado en literales “A" y *J° del
numeral 7.1.2 del Manual de Organizacion y Funciones (MOF), de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 001-2013-MPSP de 30 de enero de 2013 (Apéndice n.° 33), en cuanto
describen: “A) Velar por el cumplimiento de las disposiciones legales y normas reglamentarias
relativas a la ejecucion de obras” y *J) Organizar, dirigir, coordinar y evaluar la ejecucion, inspeccion,
supervision, recepcion y liquidacion de obras de inversion publica”.

Habiendo incumplido también, sus obligaciones establecidas en el literal b) del articulo 21° del
Decreto Legislativo n.° 276 — Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del
Sector Publico, que sefiala “Son obligaciones de los servidores: [...] Salvaguardar los intereses del
Estado [...]"y, el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones del Sector Publico, aprobado por Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero
de 1990, que seiala: “Los funcionarios y servidores deberan actuar con comeccion y justicia al
realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del
Estado que tengan bajo su directa responsabilidad’.

Asimismo, ha inobservado lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley n.° 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que, todo
empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone
el servicio publico”; y *Salvaguardar los intereses del Estado [...J'; respectivamente.

Adicionalmente, ha inobservado el principio de Probidad establecido en el numeral 2, del articulo 6°
de la Ley del Codigo de Etica de la Funcién Publica, aprobada por Ley n.° 27815 de 12 de agosto de
2002, que respecto al servidor publico sehala; “El servidor publico actia de acuerdo a los siguientes
principios [...] 2. Probidad- Actua con rectitud |[...], procurando satisfacer el interés general [...J’;
normativa concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo 1V del
Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al
derecho, dentro de las faculfades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas” encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente
sefalada Ley n.° 28175, que indica: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el gjercicio del
servicio publico”.

Al respecto, se ha determinado que el hecho con evidencia de irregularidad no ha sido desvirtuado
por el sefior Reymund Rikli Lobato Vargas y configura presunta responsabilidad administrativa
funcional y penal.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.



= Municipalidad
N/  Provincial de
‘ . San Pablo
LA CONTRALORIA S
GENERAL M LA REPUBLICA DEL PERL) ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

3. Justo Carrillo Chiroque, identificado con DNI n.* 02816510, Gerente de Obras durante el periodo
de 08 de enero de 2021 a la actualidad’, a quien se le comunicé el pliego de hechos a través de la
casilla electronica y conforme a la cédula de notificacion n.° 003-2021-CG/MPSP/OCI-SCE de 8 de
setiembre de 2021 (Apéndice n.° 32).

Su participacion en el hecho irregular expuesto en el informe de control especifico es como sigue:
Por haber tramitado en sefial de conformidad y solicitado la aprobacion del expediente de
liquidacion técnica y financiera de la Obra, mediante informe n.° 011-2021-JCCH/GO/MPSP de 8
de enero de 2021 y recepcionado por la Entidad el 13 de enero del mismo afio; a pesar de la
existencia de partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas de forma parcial por el Confratista,
conllevando a que la Entidad emita la Resolucion de Alcaldia n.® 070-2021-MPSP/A de 22 de febrero
de 2021, la cual resolvié en su articulo primero: “APROBAR, la Liquidacién Técnica y Financiera de
la obra [...]', en la misma que se advierte que la Entidad, no ha efectuado ninglin descuento,
deduccion o reduccion, por las partidas ejecutadas parcialmente y por las partidas no ejecutadas,
habiéndole pagado al Contratista el 100% de las partidas contempladas en el expediente técnico y
en el expediente de adicional y deductivo vinculante de obran.® 01.

La actuacion del citado funcionario, ha inobservando el articulo 9° de la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobada mediante Ley n.® 30225, publicada el 11 de julio de 2014, vigente desde el 10 de
enero de 2016, en cuanto dispone: “Todas aquellas personas que intervengan en los procesos de
contratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule
con esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de efectuar contrataciones
de manera eficiente, maximizando los recursos publicos invertidos y bajo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y su reglamento y los
principios [...J".

Asimismo, ha vulnerado lo dispuesto por el articulo 166° del Reglamento de la L ev de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de
2015, vigente desde el 10 de enero de 2016, en cuanto establece; ‘Las valorizaciones tienen el

caracter de pagos a cuenta y son elaborados el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases,
& 4 por el inspector o supervisor y el contratista. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de

precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcion a los
metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos
proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega,
de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. [...][...]. En las obras

contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
ejecutados [...J".

También, el citado funcionario, incumplié las funciones establecidas en los numerales 5y 11 del
articulo 86° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 30-2015-MPSP/A de 31 de diciembre de 2015 (Apéndice n.® 33), en cuanto
disponen: “Son funciones de la Gerencia de Obras: 5) Organizar, dirigir y evaluar los procesos de
gjecucion, inspeccion, supervision, recepcion y liquidacion de obras”, y 11) Velar por el cumplimiento
de las normas legales y técnicas, relativas a todas las actividades de su ambito de competencia|...J',
aspecto que es concordante con lo sefialado por el literal “I" del numeral 7.1. del Manual de
Organizacion y Funciones (MOF), aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 001-2013-MPSP de

7 Resolucion de Alcaldia n.° 006-2020-MPSP de 8 de enero de 2020. (Apéndice n.® 31)
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30 de enero de 2013? (Apéndice n.® 33), en cuanto prescribe: “Conducir la ejecucion y supervision
de obras publicas de acuerdo a los contratos suscritos”,

Habiendo incumplido también, sus obligaciones establecidas en el literal b) del articulo 21° del
Decreto Legislativo n.° 276 — Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del
Sector Plblico, que sefiala “Son obligaciones de los servidores: [...] Salvaguardar los intereses del
Estado [...]"y, el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones del Sector Publico, aprobado por Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero
de 1990, que sefala: “Los funcionarios y servidores deberdn actuar con coreccion y justicia al
realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del
Estado que tengan bajo su directa responsabilidad”.

Asimismo, ha inobservado lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley n.® 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que, todo
empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone
el servicio publico™; y “Salvaguardar los intereses del Estado [...J'; respectivamente.

Adicionalmente, ha inobservado el principio de Probidad establecido en el numeral 2, del articulo 6°
de la Ley del Codigo de Etica de la Funcion Publica, aprobada por Ley n.° 27815 de 12 de agosto de
2002, que respecto al servidor publico sefala: “El servidor pablico actia de acuerdo a los siguientes
principios [...] 2. Probidad- Actua con rectitud [...], procurando satisfacer el interés general [...J;
normativa concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del
Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al
derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”, encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente
sefalada Ley n.® 28175, que indica: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del
servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Justo
& Carrillo Chiroque, se ha determinado que el hecho con evidencia de irregularidad no ha sido
- desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa funcional y penal.

4. Edgar Smith Diaz Rojas, identificado con DNI n.° 70017492, Sub Gerente de Ejecucion y
Supervision de Obras durante el periodo de 08 de enero de 2021 a la actualidad®, a quien se le
comunico el pliego de hechos a través de la casilla electrénica y conforme a la cédula de notificacion
n.° 004-2021-CG/MPSP/QOCI-SCE de 8 de setiembre de 2021 (Apéndice n.° 32).

Su participacion en el hecho irregular expuesto en el informe de control especifico es como sigue:

Por haber tramitado y emitido el informe técnico dando conformidad a la liquidacion técnica
y financiera de obra, mediante informe técnico n.® 002-2021-ESDR/SGESO-MPSP de 5 de enero
de 2021, y recepcionado por la Gerencia de Obras, en la misma fecha; a pesar de la existencia de
partidas no ejecutadas y partidas ejecutadas de forma parcial por el Contratista, conllevando a que
la Entidad emita la Resolucion de Alcaldia n.® 070-2021-MPSP/A de 22 de febrero de 2021, la cual
resolvié en su articulo primero; “APROBAR, la Liquidacion Técnica y Financiera de la obra [...J', en

® Sibien es cierto se establece las funciones del Gerente de Estudios y Obras, por la semejanza de las funciones y seglin el organigrama de la Entidad,
se llega a colegir que se esta ante el mismo organo (Gerencia de Obras)

? Resolucién de Alcaldia n ® 006-2020-MPSP de 8 de enero de 2020. (Apéndice n ° )

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
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la misma que se advierte que la Entidad, no ha efectuado ningun descuento, deduccion o reduccion,
por las partidas ejecutadas parcialmente y por las partidas no ejecutadas, habiéndole pagado al
Contratista el 100% de las partidas contempladas en el expediente técnico y en el expediente de
adicional y deductivo vinculante de obra n.° 01.

La actuacion del citado funcionario, ha inobservando el articulo 9° de la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobada mediante Ley n.® 30225, publicada el 11 de julio de 2014, vigente desde el 10 de
enero de 2016, en cuanto dispone: “Todas aquellas personas que intervengan en los procesos de
contratacion por o a nombre de la Entidad, con independencia del régimen juridico que los vincule
con esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de efectuar contrataciones
de manera eficiente, maximizando los recursos publicos invertidos y bajo el enfoque de gestion por
resultados, a través del cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley y su reglamento y los
principios [...J".

Asimismo, ha vulnerado lo dispuesto por el articulo 166° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 350-2015-EF publicado el 10 de diciembre de
2015, vigente desde el 10 de enero de 2016, en cuanto establece: ‘Las valorizaciones tienen el
caracter de pagos a cuenta y son elaborados el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases,
por el inspector o supervisor y el contratista. En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de
precios unitarios, durante la ejecucion de la obra, las valorizaciones se formulan en funcién a los
metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos
proporcionales de gastos generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega,
de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. [...][...]. En las obras
contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados realmente
gjecutados [...J".

También el citado funcionario incumplié las funciones sefialadas en los numerales 10 y 16, del
articulo 91° del Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 30-2015-MPSPIA de 31 de diciembre de 2015 (Apéndice n.® 33), en los
que se establece: “Son funciones de la Subgerencia de Ejecucion y Supervision de Obras: 10)
Verificar y controlar la compatibilidad entre el expediente técnico y las obras ejecutadas, como
requisito para la recepcion de la obra por parte de los contratistas [...], y 16) Fiscalizar y ejecutar el
control de obra de las edificaciones, de conformidad a la normatividad vigente, elaborando los
informes técnicos correspondientes”, lo cual es concordante con lo sefialado en literales “A" y “J" del
numeral 7.1.2 del Manual de Organizacion y Funciones (MOF), de la Entidad, aprobado mediante
Ordenanza Municipal n.® 001-2013-MPSP de 30 de enero de 2013 (Apéndice n.® 33), en cuanto
describen: “A) Velar por el cumplimiento de las disposiciones legales y normas reglamentarias
relativas a la ejecucion de obras” y *J) Organizar, dirigir, coordinar y evaluar la ejecucion, inspeccion,
supervision, recepcion y liquidacion de obras de inversion publica’”.

Habiendo incumplido también, sus obligaciones establecidas en el literal b) del articulo 21° del
Decreto Legislativo n.° 276 — Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del
Sector Publico, que sefiala “Son obligaciones de los servidores: [...] Salvaguardar los intereses del
Estado [...]"y, el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones del Sector Publico, aprobado por Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero
de 1990, que senala: “Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justicia al
realizar los actos administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del
Estado que tengan bajo su directa responsabilidad’.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
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Asimismo, ha inobservado lo dispuesto en los literales a) y c) del articulo 16° de la Ley Marco del
Empleo Publico, aprobada por Ley n.” 28175 de 18 de febrero de 2004, en el sentido que, todo
empleado publico se encuentra sujeto a: “Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone
el servicio publico”; y *Salvaguardar los intereses del Estado [...J'; respectivamente.

Adicionalmente, ha inobservado el principio de Probidad establecido en el numeral 2, del articulo 6°
de la Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Pablica, aprobada por Ley n.° 27815 de 12 de agosto de
2002, que respecto al servidor publico sefiala: “El servidor pablico actia de acuerdo a los siguientes
principios [...] 2. Probidad- Actua con rectitud [...], procurando satisfacer el interés general [...J",
normativa concordante con lo prescrito en el numeral 1.1 Principio de Legalidad del articulo IV del
Titulo Preliminar de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual
establece: “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al
derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas”, encontrandose incurso en el alcance del articulo 19° de la anteriormente
senalada Ley n.° 28175, que indica: “Los empleados publicos son responsables civil, penal o
administrativamente por el incumplimiento de las normas legales y administrativas en el ejercicio del
servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones formulados por el sefior Edgard
Smith Diaz Rojas, se ha determinado que el hecho con evidencia de irregularidad no ha sido
desvirtuado y configura presunta responsabilidad administrativa funcional y penal.

lll.  ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa de la Irregularidad “Entidad pagé a
favor de Contratista, partidas ejecutadas parcialmente y partidas no ejecutadas, afectando la durabilidad de
las estructuras de Obra; ocasionando perjuicio econoémico a la Entidad ascendente a S/ 154 773,75"; estan
desarrollados en el apéndice n.° 2 del Informe de Control Especifico.

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la Irregularidad “Entidad pago a favor de
Contratista, partidas ejecutadas parcialmente y partidas no ejecutadas, afectando la durabilidad de las

&7 estructuras de Obra; ocasionando perjuicio econdmico a la Entidad ascendente a S/ 154 77375"; estan
desarrollados en el apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.

IV.  IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

Tercero participe

Juan Marcos Miranda Alaya, identificado con DNI n.® 26606973, Supervisor de Obra, desde el 29 de marzo
de 2017 al 28 de marzo de 2018, El citado supervisor, tramit6 y emitio conformidad a las valorizaciones
de obra n.®s 04, 05, 06 y valorizacion del adicional y deductivo vinculante 01, valorizaciones que contenian
partidas parcialmente ejecutadas y partidas no ejecutadas, conformidades que fueron emitidas mediante

10 Segiin Contrato de Servicio de Consultoria de Obra s/n y asiento de cuademo de obra n° 1 de 29 de marzo de 2017, y Acta de Recepcion de Cbra
de 28 de marzo de 2018

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
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infformes n.° 06, 032 y 282017/[UMMA-SUPERVISOR y n.° 21-2018/JMMA-SUPERVISOR,
respectivamente. Asimismo, en fecha 27 de enero de 2018, procede a dejar constancia en el cuaderno de
obra, asiento n.® 146, que: *[...] Se da finalizada la obra del 100% del Presupuesto APROBADQ".

Posteriormente en fecha 01 de marzo de 2018, suscribio el acta de recepcion de obra, con observaciones,
seguidamente en fecha 13 de marzo de 2018, mediante asiento de cuaderno de obra n.° 148, indico: "La
supervision verifico el levantamiento de observaciones hechas por el COMITE DE RECEPCION DE OBRA,
la cual se ha cumplido en su cabalidad al 100%, la cual esta supervision procede a informar y pedir la nueva
recepcion de obra con las observaciones levantadas”; y finalmente en fecha 28 de marzo de 2018, actuando
como parte del Comité, suscribe el acta de recepcion de obra. Actuaciones que se dieron pese a que el
Contratista no habia cumplido con la ejecucion del total de partidas, y la existencia de partidas parcialmente
ejecutadas, consideradas en el expediente tecnico y expediente adicional y deductivo vinculante de obra
n.® 01. Evidenciandose de esta manera que, el supervisor de obra, establecié de manera irregular que los
trabajos y el levantamiento de las observaciones fueron culminados.

En este sentido el citado Supervisor, vulnero, lo prescrito en el articulo 160° del Decreto Supremo
n.® 350-2015-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 10 de diciembre de
2015, vigente desde el 10 de enero de 2016, en el sentido que: “ La Entidad controla los trabajos efectuados
por el contratista a través del inspector o supervisor, segtin corresponda, quien es el responsable de velar
directa y permanentemente por la correcta ejecucion técnica, econoémica y administrativa de la obra y del
cumplimiento del contrato, [...]., asi mismo, lo establecido en el articulo 166° del mismo cuerpo normativa:
“En las obras contratadas bajo el sistema a precios unitarios se valoriza hasta el total de los metrados
realmente ejecutados”, y lo dispuesto por el articulo 178° del mismo cuerpo normativo, en cuanto establece:
“En la fecha de culminacion de la obra, el residente anota tal hecho en el cuaderno de obra y solicita la
recepcion de la misma. El inspector o supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias posteriores a la
anotacion sefalada, lo informa a la Entidad, ratificando o no lo indicado por el residente, previa anotacion
en el cuaderno de obra de los alcances de su informe”.

CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Iregularidad practicado a la
Municipalidad Provincial de San Pablo, se formula la conclusion siguiente:

De larevision y andlisis a la documentacion de las valorizaciones de Obra y liquidacion de Obra: “Instalacion
de los servicios de agua potable y letrinas con biodigestores en el centro poblado Santa Rosa de Unanca
Palo Blanco, distrito de San Pablo, provincia de San Pablo, Cajamarca’, se determinaron los siguientes
hechos: funcionarios de la Entidad permitieron el pago del 100% de las partidas: trazo y nivelacion de
zanjas, excavacion manual en material suelto 0.60 x 0.80 m, relleno y apisonado en zanjas con material
propio, tuberia PVC SAP clase 7.5 D=1", prueba hidraulica de tuberia, camara rompe presion y
capacitacion, las mismas que fueron ejecutadas parcialmente por el Contratista, generando un perjuicio
economico a la Entidad de S/ 49 180,70; asimismo, las partidas cama de apoyo para tuberias con material
propio E=0.10 m, y cerco perimétrico, no fueron ejecutados por el Contratista, generando un perjuicio
econdmico a la Entidad de S/ 105 593,05; hechos que afectaron |a durabilidad de la Obra, ocasionando un
perjuicio economico total de S/ 154 773,75.

(Irregularidad n.° 1)
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Vl. RECOMENDACIONES
Al Titular de la Entidad:

1. Realice las acciones tendentes a fin que el érgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores publicos de la Municipalidad
Provincial de San Pablo, comprendidos en los hechos irregulares respecto a la “Entidad pagé a favor
de Confratista, partidas ejecutadas parcialmente y partidas no ejecutadas, afectando la
durabilidad de las estructuras de la Obra; ocasionando perjuicio econémico a la Entidad
ascendente a S/ 154 773,75”; del presente Informe de Control Especifico, de acuerdo a las normas
que regulan la materia.

(Conclusion unica)

Al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion:
2. Darinicio alas acciones legales penales contra los funcionarios y servidores publicos comprendidos

en los hechos con evidencias de irregularidad del presente Informe de Control Especifico.
(Conclusion anica)

E—
Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Municipalidad
* Provincial de

. San Pablo

ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

APENDICES
Apéndice n.° 1:
Apéndice n.° 2:
Apéndice n.° 3:
Apéndice n.° 4;

Apéndice n.° 5:

Apéndice n.° 6:

Apéndice n.° 7:

Apéndice n.° 8:

Apéndice n.° 9:

Apéndice n.° 10:

Apéndice n.° 11:

Apéndice n.° 12:

Apéndice n.° 13:

Apéndice n.° 14:

Apeéndice n.° 15:

Apeéndice n.° 16:

Apéndice n.° 17:

Apéndice n.° 18:

Relacion de personas comprendidas en los hechos especificos irregulares.
Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional.
Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Fotocopia autenticada de Confrato de Ejecucion de Obra s/in de 3 de febrero de 2017,

Fotocopia autenticada de Contrato de Servicio de Consultoria de Obra s/n de 26 de
diciembre de 2016.

Fotocopia autenticada de Acta de entrega de terreno s/n de 9 de marzo de 2017.
Fotocopia autenticada de Asientos de cuaderno de obra n.>s 01y 02, del Supervisor,
de 29 y 30 de marzo de 2017, respectivamente, y asiento n.° 2 del Residente de
Obra de 29 de marzo de 2017.

Fotocopia autenticada de Asiento de cuaderno de obra n.® 147 del Residente de 25
de enero de 2018,

Fotocopia autenticada de Asientos de cuadernos de obra n.os 145, 146 y 148 del
Supervisor de 25y 27 de enero de 2018 y 13 de marzo de 2018, respectivamente.

Fotocopia autenticada de Acta de recepcion de Obra s/n de 1 de marzo de 2018.

Fotocopia autenticada de Acta de recepcion de Obra s/n de 28 de marzo de 2018.
(Levantamiento de observaciones).

Fotocopia autenticada de Carta n.® 010-2018-CEL de 28 de mayo de 2018.

Fotocopia autenticada de Informe n.°176-2018-MPSP-SGESO/RRLV de 15 de junio
de 2018.

Fotocopia autenticada de Informe n.® 339-2018-JJVQ/GO/MPSP de 15 de junio de
2018.

Fotocopia autenticada de Carta n.® 010-2018-CEL de 03 de julio de 2018.

Fotocopia autenticada de Informe n.® 205-2018-MPSP-SGESO/RRLYV, de 12 de julio
de 2018.

Fotocopia autenticada de Carta n.® 011-2018-CEL, de 06 de septiembre de 2018,

Fotocopia autenticada de Informe n.° 001-2019-AJVS/SGESO/GO-MPSP de 12 de
febrero de 2019.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Apéndicen.°19:  Fotocopia autenticada de Informe Técnico n.* 002-2021-ESDR/SGESO-MPSP de 5

de enero de 2021.

Apéndicen.®20:  Fotocopia autenticada del Informe n.® 011-2021-JCCH/GO/MPSP de 08 de enero de
2021.

Apéndice n.°21:  Fotocopia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 070-2021-MPSP/A de 22 de
febrero de 2021.

Apéndicen.®22:  Informe Técnico n.° 01-2021-OCI/MPSP-SCE/GAVB de 27 de agosto de 2021.

Apéndice n.° 23:  Fotocopia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.® 282-2015-MPSP/A. de 21 de
diciembre de 2015, y presupuesto.

Apéndice n.° 24:  Fotocopia autenticada de Resolucion de Alcaldia n.° 308-2017-MPSP/A de 26 de
diciembre de 2017, y presupuesto

Apéndicen.°25:  Fotocopia autenticada de Carta n.* 021-2017-CEL de 31 de octubre de 2017 y Carta

n.? 07-2017-NERR, de 31 de octubre de 2017.
Apéndice n.° 26:  Fotocopia autenticada de Carta n.° 005-2018-CEL de 20 de abril de 2018 y Carta
n.* 12-2018-NERR, de 20 de abril de 2018.

Apéndice n.° 27:  Fotocopia autenticada de Carta n.® 021-2018-CSSV, recibida por la Entidad el 3 de
diciembre de 2018.

Apéndicen.” 28:  Fotocopia autenticada de Carta n.° 004-2021-JCCQ de 27 de agosto de 2021, y
fotocopia simple de Informe Topogréfico con 6 planos en original: Plano Clave PC-
01, Plano Topografico PT-01, Plano Red de Distribucion PRD-01, Perfil Longitudinal
Lado Derecho 01 y Ramales 01 y 02 PL-01, Perfil Longitudinal 4-Lado Centro 01 y

02 y Perfil 8 — Lado Isquierdo PL-02, Perfil Longitudinal Lado Derecho — Ramales
7 03,04y 05 PL-03.

Apéndicen.°29:  Fotocopia autenticada de comprobantes de pago:

- Valorizacion n.* 1: 02027 y 02028 de 14/07/2017 - registro SIAF 1672 y actuados;

- Valorizacion n.° 2: 02025 sin fecha por S/ 287 748,00, 02031 sin fecha por
S/ 287 748.12 y 02026 de 14/07/2017 - registro SIAF 1670 y actuados;

- Valorizacion n.* 3: 02261 y 02262 de 28/08/2017 - registro SIAF 2119 y actuados;

- Valorizacion n.® 4: 03082 y 03083 de 23/11/2017 - registro SIAF 2971 y actuados;

- Valorizacion n.* 5: 03196 de 07/12/2017 y 03215 de 13/12/2017 - registro SIAF
3103 y actuados;

- Valorizacion n.° 6: 03197 por S/ 158 920,64 y 03198 por S/ 158 920,63 de
07/12/2017, y 03216 de 13/12/2017 - registro SIAF 3104 y actuados:

- Valorizacion del adicional n.° 1: 001115 por S/ 180 530,88 y 001127 por
S/ 180 530,88 de 24/05/2018, y 001116 de 23/05/2018 - registro SIAF 1077, y
actuados.

Apéndice n.° 30:  Acta de Inspeccion Fisica, de 19 de agosto de 2021.

Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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Apéndice n.° 31:  Fotocopia autenticada de contratos y designaciones del personal comprendido en
los hechos que acreditan vinculo laboral con la Entidad.

Apéndice n.° 32:  Fotocopia simple de cédulas de notificacion y correos electronicos, copia autenticada
de comentarios o aclaraciones presentados por las personas comprendidas en los
hechos irregulares y original de evaluacion de comentarios o aclaraciones elaborada
por la Comision de Control, por cada uno de los involucrados.

Apéndice n.° 33:  Fotocopia autenticada del Manual de Organizacion y Funciones de la Entidad,
aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 001-2013-MPSP de 30 de enero de
2013, y fotocopia autenticada de Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.® 30-2015-MPSP/A de 31 de

diciembre de 2015.
; San Pablo, 23 de setiembre de 2021
Jose E IO Portal Jordan Claudia Antonia Altamirano
Supervisor de la Comision de Gutiérrez
Control Jefa de la Comision de

Control

B3V !_4’6 Ambasplata
fﬁ ision de Control

El JEFE DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN
PABLO, que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su

aprobacion. =
m San Pablo, 27 de setiembre de 2021
%

José EmilioPortal Jordn

Jefe
Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de San Pablo

Informe de Control Especifico N® 012-2021-2-0616-SCE
Periodo de 3 de febrero de 2017 al 22 de febrero de 2021.
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(' MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN PABLO
LA CONTRALORIA ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU
“Afo del Bicentenario del Perd: 200 afios de Independencia”

OFICIO N° 198-2021-MPSP-OCI/0616

Sefior:

MANUEL CASTREJON TERAN
Alcalde Provincial

Municipalidad Provincial de San Pablo
Jr. Lima N° 769

Cajamarca/San Pablo/San Pablo

ASUNTO : Remite Informe de Control Especifico.

REF. :a) Oficio n.® 116-2021-MSP-OCI/0616 de 12 de julio de 2021.
b) Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021, y sus modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el cual se
comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al Proceso de
ejecucion de la Obra: “Instalacion de los servicios de agua potable y letrinas con biodigestores en el
centro poblado Santa Rosa de Unanca Palo Blanco, distrito de San Pablo, provincia de San Pablo,
Cajamarca”, en la Municipalidad Provincial de San Pablo a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE, que recomienda
disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores publicos involucrados en los
hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional, las acciones
adoptadas al respecto.

Finaimente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control Especifico ha sido remitido
al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el inicio de las acciones legales penales
por las irregularidades identificadas en el referido Informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

MUNICIPALIDAD PRQVINCIAL SAN P
s

“CI lioPortal Jordan_
S oe%ggfugggt:lNTROL INSTITUGIONAL

Jr. Lima n.° 769 - San Pablo
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000003-2021-CG/0616-02-001

DOCUMENTO : OFICIO N° 198-2021-MPSP-OCI/0616

EMISOR : CLAUDIA ANTONIA ALTAMIRANO GUTIERREZ - JEFE DE
COMISION - REMITE INFORME DE CONTROL ESPECIFICO -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO . MANUEL JESUS CASTREJON TERAN

ENTIDAD SUJETA A

oot MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN PABLO

DIRECCION : CASILLA ELECTRONICA N° 20172446800

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

g:ggggSMENTAL O ° ESPECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 632

Sumilla: Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia al Servicio de Control
Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al Proceso de ejecucion de la Obra: "Instalacion de
los servicios de agua potable y letrinas con biodigestores en el centro poblado Santa Rosa de
Unanca Palo Blanco, distrito de San Pablo, provincia de San Pablo, Cajamarca”, en la Municipalidad
Provincial de San Pablo a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al OCI

Se adjunta lo siguiente:

1. Oficio 198-2021 para titular{F]
2. Informe SCE 27

3. Apendice 1[F]

4. Apendice 2[F]

5. Apendice 3[F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la E'
Repuiblica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria §
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente

direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pe/ecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
13XIUHM
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8. Apendlce 7[F] ALONIRALORIA  Fecha: 28-08-2021 16:21:50 -05:00

9. Apendice 8[F]

10. Apendice 9[F]

11. Apendice 10[F]
12. Apendice 11[F]
13. Apendice 12[F]
14. Apéndice 13[F]
15. Apéndice 14[F]
16. Apendice 15[F]
17. Apéndice 16[F]
18. Apéndice 17[F]
19. Apéndice 18[F]
20. Apéndice 19[F]
21. Apéndice 20[F]
22. Apéndice 21[F]
23. Apéndice 22[F]
24, Apéndice 23[F]
25. Apéndice 24[F]
26. Apéndice 25[F]
27. Apéndice 26[F]
28. Apéndice 27[F]
29. Apéndice 28[F]
30. Apendice 29 ok[F]
31. Apéndice 30 ok|[F]
32. Apendice 31[F]
33. Apendice 32 ok [F]
34. Apendice 33[F]
35. Apendice 4 ok [F]

Esta es una copia auténtica imprimible de un documenta electrénico archivado por la Contraloria General de la £
Repliblica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria B
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente

direccion web: https:/iverificadoc.contraloria.gob.pelecasilla e ingresando el siguiente codigo de verificacion: 22
13XIUHM
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LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 198-2021-MPSP-OCI/0616

EMISOR : CLAUDIA ANTONIA ALTAMIRANO GUTIERREZ - JEFE DE
COMISION - REMITE INFORME DE CONTROL ESPECIFICO -
ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : MANUEL JESUS CASTREJON TERAN
ENTIDAD SUJETAA

CONTROL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN PABLO
Sumilla:

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia al Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad al Proceso de ejecucion de la Obra: "Instalacion de los servicios
de agua potable y letrinas con biodigestores en el centro poblado Santa Rosa de Unanca Palo
Blanco, distrito de San Pablo, provincia de San Pablo, Cajamarca", en la Municipalidad Provincial de
San Pablo a su cargo.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico N° 012-2021-2-0616-SCE, que
recomienda disponer el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y servidores
publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad, debiendo informar al OCI

Se ha realizado la notificacion con el depésito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20172446800:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000003-2021-CG/0616-02-001

. Oficio 198-2021 para titular[F]

. Informe SCE 27

. Apendice 1[F]

. Apendice 2[F]

. Apendice 3[F]

. Apendice 5[F]

. Apendice 6[F]

9. Apendice 7[F]

égt'ale\sn l?rgdggsiaszm‘!éntica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente

direccion web: https://verificadoc.contraloria.gob.pelecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion: “-" i "-_
13XNBLV
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13. Apendice 11[F]
14. Apendice 12[F]
15. Apéndice 13[F]
16. Apéndice 14[F]
17. Apendice 15[F]
18. Apéndice 16[F]
19. Apéndice 17[F]
20. Apéndice 18[F]
21. Apéndice 19[F]
22. Apéndice 20[F]
23. Apéndice 21[F]
24. Apéndice 22[F]
25. Apéndice 23[F]
26. Apéndice 24[F]
27. Apéndice 25[F]
28. Apéndice 26[F]
29. Apéndice 27[F]
30. Apéndice 28[F]
31. Apendice 29 ok[F]
32. Apéndice 30 ok[F]
33. Apendice 31[F]
34. Apendice 32 ok [F]
35. Apendice 33[F]
36. Apendice 4 ok [F]

NOTIFICADOR : CLAUDIA ANTONIA ALTAMIRANO GUTIERREZ - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SAN PABLO - CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la g
Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente %
direccion web: https://iverificadoc.contraloria.gob.pelecasilla e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
13XNBLV




