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INFORME DE CONTROL ESPECIFICO N° 012-2021-2-0069-SCE

“CONSTRUCCION DE LA LOSA DE PISO DEL PATIO Y ESTACIONAMIENTO
DEL CITE AGROINDUSTRIAL MAJES”

PERIODO: 11 DE NOVIEMBRE DE 2015 AL 31 DE MAYO DE 2021

.  ANTECEDENTES
1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al Instituto Tecnoldgico
de la Produccion - ITP, en adelante, “entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
pregramado en el Plan Anual de Control 2021 del OCI del ITP, registrado en el Sistema de
Contral Gubernamental — SCG con la orden de servicio n.® 2-0063-2021-003, iniciado mediante
oficio n.° 000123-2021- ITP/OCI de 8 de setiembre de 2021, en el marco de lo previsto en la
Directiva n.® 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.” 134-2021-CG, de 11 de junio de
2021 y modificatoria.

2. Objetivo

- Determinar si la ejecucion de la partida 06.07 "Piso de Concreto” del proyecto CITE Agroindustrial
] Majes se efectud en concordancia con la normativa de contrataciones, normativa técnica
aplicable, las disposiciones internas y estipulaciones contractuales.

o Establecer si la Partida “06.07-Piso de Concreto”, ejecutada por la empresa contratista

R&S Asociados S.R.L!, derivada del contrato n.® 018-2015-ITP/ISG/OGA-ABAST de 26 de

i octubre de 2015, pagada en la valorizacidn n.>s03 y 04, fue construida en cumplimiento con
{YP la normativa técnica aplicable, disposiciones internas y estipulaciones contractuales,

o Establecer si el adicional de obra n.° 03 correspondiente al saldo de obra y obras
complementarias, cuentan con el sustento técnico y legal apropiado y si eran necesarios para

el cumplimiento de los objetivos de la obra; asimismo, si se aprob6 conforme a |a normativa
aplicable.

3. Materia de Control Especifico y Alcance

Materia de Control Especifico

La materia de Control Especifico corresponde a la ejecucion de |a obra “Instalacion de servicios
tecnologicos para los productos derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas
aromaticas, distrito de Majes, provincia de Caylloma, region Arequipa?(en adelante, obra
primigenia), en el cual, la entidad pago las valorizaciones n.>s03 y 04 que incluy? la Partida 06.07
“Piso de Concreto”, correspondiente a la losa del patio y estacionamiento, que fue construida
con deficiencias, evidenciandose mala graduacion del material de préstamo empleado y
deficiente compactacion, lo que ocasiond fisuras y agrietamientos significativos en diferentes
sectores.

" Con RUC n.® 20360672418 derivado de la Licitacion Publica n.” 002-2015-1TP-En el marco del Decrelo Legislativo n.® 1179
Derivado del contrato n.” 18-2015 ITP/SGIOGA-ABAST.
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Posteriormente, se efectuo la contratacion del saldo de obra y obras complementarias?® durante
la ejecucion de dicha contrato, fue demalida y eliminada en su totalidad la losa de piso del patio
y estacionamiento, a través de Ia Partida 1 - “Partidas existentes” en |as valorizaciones n.os 01 y
02 de la Prestacion Adicional de Obran.® 3.

Los hechos expuestos ocasionaron un perjuicio econémico a la entidad, por un total ascendente
ala suma de S/ 218 623,36, por la deficiente ejecucion de la “Partida 06.07 Piso de Concreto”,
correspondiente al area del patio y estacionamiento; asi como, por el costo del corte y demolicion
de piso de concreto, excavacion manual de terreno, acarreo de material excedente; asi como,
por el carguio y eliminacion de desmonte previstas en las valorizaciones n.os 01y 02 de la
Prestacion Adicional de Obra n.” 03.

El monto objeto del control asciende a la suma de S/ 614 104,41, correspondiente a las
valorizaciones n.2s 03 y 04 de la obra primigenia y las valorizaciones n.s 01 y 02 del adicional de
obra n.°03, conforme se muestra en el cuadro a continuacion:

Cuadro n.°1
Monto objeto del control
. Ly Monto
Empresas Contratistas Denominacion Factura s/
R&S Asociados S.R.L Pago de la 3ra valorizacion 001-970 183 393,98
contrato n.* 018-2015- TP/SG/OGA-
ABAST de 26 de octubre de 2015 Pago de la 4ta valorizacion 001-386 115 285,98
Pago de la 1ra valorizacion del
Chimd Contratistas Generales S.A gdi%ion; deobran®3 E001-60 106 621,79
contrato n.® 032-2020-ITP/SG/OGA-
ABAST el 28 de 2gosto de 2020 Pago de la 2da valorizacion del E001.75 208 802 66
adicional de obran.” 3 ’

Monto objeto del Servicio de Control Especifico S/ 614 104,41

Elaborado por: Comision de Conlrol
Alcance

El servicio de control especifico comprende el periodo desde el 11 de noviembre de 2015 (fecha
que se inicio la ejecucion de la obra inicial) al 31 de mayo de 2021 (fecha que se efectud el pago
de la reconstruccion de la losa de piso del patio y estacionamiento, en el saldo de obra),
correspondiente a la revision y andlisis de la documentacion relativa al hecho con evidencias de
presunta irregularidad.

. Dela entidad o dependencia

El Instituto Tecnoldgice de la Produccion — ITP, pertenece al Sector Produccion, en el nivel de
gobierno nacional.

A continuacion, se muestra la estructura orgénica grafica de la entidad.
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Derivado del contrato n.* 32-2020-ITP/SG/OA-ABAST de 26 de agosto de 2020, con la empresa Chimi Contrafistas Generales S A.
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S Fuente: Decreto Supremo n ° 005-2016-PRODUCE, publicado el 28 de abril de 2016.

5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.31 de las Normas Generales de Control Gubernamental,
aprobadas con Resolucion de Contraloria n.® 273-2014-CG y sus modificatorias, la Directiva
n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad”
aprobada con Resolucion de Contraloria n.° 134-2021-CG, de 11 de junio de 2021 y
modificatoria, asi como al marco normativo que regula la notificacion electronica emita por la
Contraloria se cumplio con el procedimiento de notificacién del Pliego de Hechos a las
personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta irregularidad a fin que
formulen sus comentarios o aclaraciones.

Es de indicar que, no fue posible realizar la notificacion electronica a los sefiores: Jorge Galvez
Capard, Edgard Alvaro Vargas Aguilar y Santos Alberto Pisfil Capufiay, por lo cual, se ha
optado por la notificacion personal a fravés de medios fisicos, debiendo sefialar que, se cumplio
con la notificacion del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en estos, e indicando
que en el Apéndice n.° 44 se adjuntan la razon fundamentada y conformidad respectiva.
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Il. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

DEFICIENCIAS EN EL PROCESO CONSTRUCTIVO DE LA LOSA DE PISO DEL PATIO Y
ESTACIONAMIENTO DEL CITE AGROINDUSTRIAL MAJES, GENERO SU DEMOLICION Y
RECONSTRUCCION, LO QUE OCASIONO UN PERJUICIO ECONOMICO PARA LA ENTIDAD
ASCENDENTE A LA SUMA DE S/ 218 623,36.

Durante la ejecucion de la obra*; “Instalacion de servicios tecnologicos para los productos derivados
de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas, distrito de Majes. provincia de
Caylloma, region Arequipa®, la entidad, pago las valorizaciones n.s 03 y 045, que incluyeron la
Partida 06.07 “Piso de Concreto” correspondiente a la losa de piso del patio y estacionamiento, que
fue ejecutada con deficiencias en el proceso constructivo®, evidenciandose mala granulometria del
suelo’y deficiente compactacion, lo cual, genero fisuras y agrietamientos significativos en diferentes
sectores, lo que conllevo su demolicion y reconstruccion, asi como, un perjuicio economico parcial
por S/ 111 630,30; luego, debido a los retrasos injustificados por parte del Contrafista® y de la
acumulacion del monto maximo de penalidad (equivalente al 10% del monto contractual), la entidad
resolvio el contrato®, por la acumulacion de penalidades .

Posteriormente, para la culminacion de la obra, fue necesaria la contratacion de la ejecucion del
saldo de obra y obras complementarias del proyecto: “Instalacion de servicios tecnologicos para los
productos derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas arométicas, distrito de
Majes. provincia de Caylloma, regién Arequipa - CITE Agroindustrial Majes™'; para ello, se contraté
a la empresa Chimt Contratistas Generales S.A. Durante |a ejecucién de dicho contrato, se efectud
la Prestacion Adicional de Obra n.® 03 y el Deductivo Vinculante n.® 03, "Partidas existentes’, para
la demolicion y eliminacion total de la losa de piso del patio y estacionamiento’, la cual fue pagada
en las valorizaciones n.»s 01 y 02'3, lo que ocasiond un perjuicio econdmico adicional parcial de
S/ 106 993,06, por los gastos de corte y demolicion de piso de concreto acarreo de material
excedente y carguio eliminacion de desmonte',

La situacion sefialada ha transgredido los articulos 42, 47 y 49 de la Ley de Conlrataciones del
Estado, aprobado por Decreto Legislativo n.° 1017 de 4 de junio de 2008 y maodificatorias; también,
los articulos 142, 197 y el Anexo Unico; ademas, inobservo los articulos 38, 39, 40, 50, 51 y 52 de
la Norma G.030, también el articulo 10 de la Norma GE.030, aunado a ello, el numeral 3.4 de la
Norma Técnica de Edificacion CE.010 del Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado
mediante Decreto Supremo n.? 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 y sus modificatorias;
adicionalmente, incumplio con lo establecido en la clausula segunda del contrato

Conlrato n.” 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de 26 de oclubre de 2015 con la empresa R&S Asociados S.R.L
Segun los comprobantes de pago n.* 1548,1549, 3693 y 3694 de 22 de febrero y 20 de mayo de 20186, respeclivemente.
Incumpliende la normativa técnica: Morma Técnica d Edificaciones CE.10 Pavimentos Urbanos, aprobada con Decreto Supremo
n." 001-2010-Vivienda de 13 de enero de 2010.
v ey " Granulometria: Representa la distribucion de los tamafios que posee el agregado mediante el tamizado seg(in especificaciones técnicas,
(tomado del “Glosario de Términos" de uso frecuente en proyectos de infraestructura vial, aprobado con Resolucion Directoral
n.* 02-2018-MTC/14 de 12 de enero de 2018.
- : P Empresa R&S Asociados SR.L
. f . % Mediante Resolucion Ejecutiva n ® 131-2016-ITP/DE de 12 de julio de 2016, la Enltidad resolvio el Contrato n.” 018-2015-ITP/SG/OGA-
2t ABAST
' Segun lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley de Confrataciones del Estado “Causales de resolucion
por incumplimiento *(...) 2. Haya llegado a acumular el monfo maximo de la penalidad por mora o el monlo méximo para ofras
penalidades, en la ejecucion de la prestacion a su cargo (...)"
Suscribiéndose el contrato n.® 32-2020-ITP/SG/OA-ABAST de 26 de agosto de 2020
" Ejecutada por la empresa R&S Asociados S.R. L, en la obra primigenia y pagado con las valorizaciones n.= 03 y 04, que incluyo la Partida
06.07 Piso de Concrelo correspondiente a |a losa de piso del patio y estacionamiento.
' Del adicional de obra n.”3
“*  Ello quedo evidenciado en las tomas fotogréficas que sustentan el expediente técnico de prestacion adicional n.” 3 y en el informe técnico
del laboratorio Labincoc E.LR L, adjunto a la carta n,” 034-2021-CCGSA-JRB-RO (apéendice n.® 27)
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n.” 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de 26 de octubre de 2015, asi como con las Bases de la Licitacion
PuUblica n.® 002-2015/ITP, aprobada con Resolucion de Secretaria General n.® 51-2015-ITP/SG, de
9 de setiembre de 2015 y la propuesta técnica de la empresa constructora R&S Asociados S.R.L.

Los hechos expuestos ocasienaron un perjuicio econémico total por la suma de S/ 218 623,36;
producto de las deficiencias en la ejecucién de la losa de piso y estacionamiento, realizada en la
obra primigenia por la empresa R&S Asociados S.R.L., asi como, por el posterior gasto de la
demolicion y eliminacion en el saldo de obra y obras complementarias.

Dicha situacion se generd por el accionar negligente de los servidores a cargo de la supervision de
la obra, quienes validaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones n.%s 03 y 04 en la que
consigno la ejecucion de la Partida 06.07 “Piso de Concreto”, correspondiente a la losa de pisos del
patio y estacionamiento, pese al incumpliendo de la normativa técnica aplicable, ocasionando
perjuicio al Estado.

Los hechos sefalados se detallan a continuacion

a. Respecto a la ejecucion de la obra inicial y la Partida 06.07-Piso de Concreto.

oo Con Resalucion de Secretaria General n.° 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto de 2015,
(apéndice n.® 3), la entidad aprobd el expediente técnico del proyecto de inversion denominado
“Instalacion de servicios tecnolgicos para los productos derivados de la cadena productiva de
frutos hortalizas y hierbas arométicas, distrito de Majes, provincia Caylloma, region Arequipa“,
con un presupuesto de obra de S/ 2 362 505,64, y un plazo de ejecucion de ciento veinte (120)
dias calendario, cuyos presupuestos desagregados por especialidad, se muestran a

{y@ continuacion:
Cuadron.® 2

Presupuestos de obra desagregados por especialidad

Descripcion Monto S/

l. Infraestructura
1.1 Estructura 87261827
1.2 Arquitectura 524 469,03
1.3 Instalaciones Sanitarias 65 259,18
1.4 Instalaciones Eléctricas 139 352,26
Costo directo, sin IGV (CD) 1601 698,74
Gastos Generales (10.00% CD) 160 169,87
Ulilidad (15.00% CD) 240 254,81
Costo total del proyecto sin IGV 2002123,42
Impuesto General a las Ventas (18.00%) 360 382,22
Costo Total del Proyecto, con IGV 2 362 505,64
Fuente: Expediente Técnico inicial
Elaborado por: Comision de Control
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Asimismo, mediante Resolucién de Secretaria General n.® 045-2015-TP/SG de 8 de setiembre
de 2015, la entidad, aprobé el Expediente de Contratacion para la Licitacion Publica
n.* 002-2015-ITP y se design6 al comité especial ad hoc's, siendo convocado a través del
SEACE'8 el 9 de setiembre de 2015.

Consecutivamente, el 2 de octubre de 2015 el comité de especial'” otorgo la buena pro a la
empresa contratista R&S Asociados S.R.L'8 (en adelante, el Contratista), resultando en la
suscripcion del contrato n.” 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de 26 de octubre de 2015 (apéndice
n.° 4), bajo el sistema de contratacion de suma alzada, por S/ 2 243 199,11 y con un plazo de
ejecucion contractual de ciento veinte (120) dias calendario.

De igual modo, para dar inicio a la ejecucion de la obra, mediante carta n.® 017-2015-SG de 3
de noviembre de 2015, la entidad realizé la entrega del expediente técnico de obra al Contratista;
asimismo, el 10 de noviembre de 2015 se designé al arquitecto Edgar Alvaro Vargas Aguilar
como inspector de la obra con memorando n.?1366-2015-ITP/DE (apéndice n.° 5) y se efectud
la entrega del terreno; quedando establecido el inicio del plazo de ejecucion contractual el 11 de
noviembre de 2015 y el término contractual el 9 de marzo de 20186, conforme anotd el inspector
de obra'® en el asiento n.” 01 de cuaderno de obra® (apéndice n.° 6).

Luego, el 28 de enero de 2015 el inspector anotd en el asiento n.® 79 del cuademo de obra que
culminé su labor dejando a cargo como supervisor de la obra al arquitecto Jorge Galvez Caparo
(en adelante, el supervisor), quien a su vez, dejo constancia de dicha transferencia de cargo
entre el supervisor entrante y el inspector saliente, a través del asiento n.® 80 del cuaderno de
obra, de conformidad con lo dispuesto mediante carta n.® 055-2016/ITP/SG de 29 de enero de
2016; no obstante, posteriormente fue reemplazado?, conforme quedo establecido en el
memorando n.” 335-2016-ITP/DE de 25 de abril de 2016 (apéndice n.° 7).

Graficon.®° 2
Linea de tiempo del cambio de personal para la supervision de la obra

s 2pote e
n.” 1366-2015-ITP/DE n.” 335-2016-ITP/DE

: n.? 065-2016/TP/SG .
éﬂsﬂaiciﬂaiqﬁd:s Sapaniacs ayxRect: Inﬁﬁzﬁgr&ﬁ?ﬁm&a

g 19 varg Jorge Galvez Caparo " P
Aguilar Yosemi Regalado

Fuente: Documentacion de las designaciones de supervisores y/o inspectores de la obra primigenia
Elaborado por: Comision de Control

a.1 De la ejecucion de la Partida 06.07 “Pisos de concreto” en |a obra primigenia

La ejecucion de la Partida 06.07 “Piso de Concreto” comprendia los trabajos de 06.07.01
“Concreto para Losa de Piso F'C=210 KG/CM2" y 06.07.02 “Base de afirmado e=0.20m",

** Siendo nombrados los sefiores: Ever Belisario Becerra Coronado (DGTTC) como presidente; Eduardo Vargas Pacheca (OEC) como
miembro y Eliana Bertha Temoche Erquiaga (OEC) coma miembro.

' Sislema Electronico de Contrataciones del Estado.

" Designados mediante Resoalucion de Secretaria General n ® 045-2018-ITP/SG de & de setiembre de 2015.

" Con RUC n." 20360672418 derivado de la Licitacion Publica n.° 002-2015-TP-En el marco del Decreto Legislativo n.* 1179,

" Edgar Alvaro Vargas Aguilar
Cabe precisar que, no se abluvo copia fedateada del cuademo de obra, considerando que, con oficio n.°000057-2021-ITP/DO. &l Director
de cperaciones senala que no ha podido ser ubicado en el Archivo Central el cuademo de obra original, no obstante, compartio un link
de acceso al escaneo de las copias el mismo.
Con |a designacion de la ingeniera Andrea Ocampo Yosemi Regalado
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dentro de las cuales se incluyo Ia losa de piso del patio y estacionamiento, cuyos metrados
de detallan en la Hoja de metrados® (apéndice n.® 8) del Expediente Técnico de la Obra
(ver cuadro n.° 3). Dichas partidas fueron ejecutadas y reportadas en las valorizaciones
n.2= 03 y 04, por el Contratista®® obteniendo la conformidad del supervisor de la obra; asi
como del coordinador de obra?, y, el coordinador general®. Los metrados correspondientes
a la losa de piso del patio y estacionamiento se detallan en el cuadro a continuacion:

Cuadron.® 3
Hoja de metrado correspondiente a la Partida 06.07 - Pisos del Concreto de
patio y estacionamiento, que incluyé la losa de piso del patio y estacionamiento

Hoja de Metrados
Sdi S no Medidas '
Cédigo Descripcion Und. | yeces | L2799 [Ancho | Alio Parcial Total

06.07 | PISODE CONCRETO
06.07.01 | CONCRETO PARA LOSA DE PISO F'C=210KGICM2. ACABADO PULIDO 170,12

Patio y estacionamiento m3 1 0,15 | Area | 40517 60,78
Patio y estacionamiento m3 1 015 | Area | 240,75 36,11
Patio y estacionamiento m3 1 015 | Area | 488,23 73,23

06.07.02 | BASE AFIRMADO e=0.20M 1134,15
Patio y estacionamiento m2 1 Area | 405,17 405,17
Patio y estacionamiento m2 1 Area | 240,75 24075
Patio y estacionamiento m2 1 Area 488,23 488 23

Fuente: Hoja de mefrados del Expediente Técnico de Obra (pagina 234 tomo [)
Elaborado por: Comision de Control

Es de indicar que, los importes correspondientes a la losa de piso del patio y estacionamiento
(que fueron demolidos en su totalidad) se encuentran detallados en el analisis de costos
unitarios, (apéndice n.° 8) conforme se detallan en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 4
Analisis de Costos Unitarios correspondiente a la Partida 06.07.01 - Concreto para losa de piso
F'C=210KG/CM2 y 06.07.02 - Base para mejoramiento de suelos con material granular €=0.20 m.

item Descripcion Unid | Metrado (*) Pag‘;nal Im%t;rte
06.07 PISO DE CONCRETO
06.07.01 | Concreto para losa de piso F'C210KG/CM2
incluye acabado Pulido M3 12 i siesee
06.07.02 | Base para mejoramiento de suelo con material
granular e=0.20 m M2 1134,15 16,62 18 849,57
Costo Directo 75 681,56
Gastos Generales 10% 7 568,16
Utilidad 15% 1135223
Sub Total 9460195
LGV 18% 17 028,35
Importe total pagado por losa de piso del patio y estacionamiento S/ 111 630,30

Fuente: Informe de Valorizaciones n> 03 y 04 de la empresa R&S Asociados S.RL, anexos a los comprobantes de pago
n. ©= 1548.1549, 3693 y 3694 de 22 de febrero y 20 de mayo de 2016, respectivamente (apéndices n.o: 9y 10).

Elaborado por: Comision de Control

(*) Total de metrados correspondiante al patio y estacionamiento (ver cuadro n.°3)

2 Apéndice n.” 8

R &S Asociados SR.L.

“  Jorge Galvez Caparo, segin informe técnico 001-2016-TP/DGTTDC/IGC de 3 de febrero de 2016 correspondiente a la valorizacion
. 3. e informe tecnico n.” 004-2016-JGC de 7 de marzo de 2016 correspondiente a la valorizacion n.° 4.
Arquitecto Edgar Alvaro Vargas Agullar

“Ingeniero Santos Alberto Pisfil Capunay
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Conforme se detalla en los cuadros precedentes el importe total pagado, correspondiente a
la losa de piso del patio y estacionamiento que fue ejecutado en la obra primigenia
corresponde a S/ 111 630,00 (Ciento once mil seiscientos treinta con 00/100 soles).

Al respecto, el tramite de la valorizacién n.® 03, se encuentra incluida en los comprobantes
de pago n.* 1548 y 1549 de 22 de febrero de 2016 (apéndice n.° 9), los cuales tienen |a
secuencia siguiente;

Mediante carta n.® 016-2016/R&S de 31 de enero de 2016, el gerente de la empresa R&S
Asociados S.R.L7, remite el informe de valorizacion n.° 03%, dirigido a la entidad con
atencion al coordinador de obra, para su revision, aprobacion y pago correspondiente; siendo
recibida por el supervisor de obra, arquitecto Jorge Galvez Caparo el 1 de febrero de 20186,
(segun consta en el sello de recepcion), el mismo que a su vez, con carta n.® 001-JGC-2016,
recibido el 5 de febrero de 2016 en la ventanilla 1 de tramite documentario (segn consta en
el sello de recepcion), presentd su informe técnico n.® 001-2016-ITP/DGTTDC/GC, dirigido
al Director General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el Consumo?®, en el cual,
indico los trabajos ejecutados en concordancia con lo sefialado por el Contratista.

Asimismo, en dicho informe técnico concluyé que, la valorizacién de la obra n.° 03,
corresponde al porcentaje acumulado de avance de la obra en 37.06%, perteneciente al
periodo del mes de enero de 2016 y recomenda lo siguiente:

“(...) Proceder con el pago de la valorizacion n.® 03 de avance de ejecucion fisica de obra de
acuerdo a lo calculado en la valorizacion adjunta (...)".

Cabe precisar que, en dicha valorizacion se indico un avance del 79.75% de la partida
06.07.01 concreto para losa de piso F'C=210KG/CM2; asi como un 37.92% de la partida
06.07.02 base afirmado e=0.20m.

Por su parte, el coordinador de obra®, arquitecto Edgard Alvaro Vargas Aguilar, suscribid el
Informe Técnico n.® 027-2016-ITP/DGTTDC/EAVA de 12 de febrero de 2016, de manera
conjunta con el coordinador de obra general, ingeniero Alberto Pisfil Capufiay, en sefal de
conformidad, dirigido al director General de Transferencia Tecnolégica y Desarrollo para el
Consumo, en el cual sefiald lo siguiente:

“(...) 4.2. Luego de revisar la documentacion presentada por el contratista R&SASOCIADOS
S.R.L, con carta N°016-2016/R&S, y el informe de valorizacién del supervisor de Obra;
INFORME TECNICO N°001-2016-ITP/DGTTDC/JGC, Ia estructura de la Valorizacién N° 03,
quedaria de esta manera

(..)

4.3 El avance de la obra acumulada hasta la valorizacion N° 03, de acuerdo con el cronograma
presentado por el Contratista es del 37.06%; (...)

6.2 Se recomienda derivar al area de abastecimientos para proceder con el pago de Ja
valorizacion n.® (3 del Contrato n.° 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de la L.P. n.° 002-2015-
ITP - ejecucion de obra, de acuerdo a Io calculado en la valorizacién adjunta. (...)".

 Senora Rosa Perales Rivera.
“ Carrespondiente al 01 de enero al 31 de enerc de 2016.
Roberto Facundo Santos Guedet
Anles Inspeclor de obra de 10 de noviembre de 2015 al 28 de snero de 2016
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Dicha documentacion fue remitida a la oficina General de Administracion® por el director
General de Transferencia Tecnoldgica y Desarrollo para el Consumo®, a fraves de
memorando n.® 413-2016-ITP/DGTTDC de 15 de febrero de 2016; siendo tramitado para su
pago con memorando n.° 1151-2016-ITP/OGA el mismo dia, el cual fue pagado en su
totalidad conforme se evidencio en los comprobantes de pago n.os 1548 y 1549 de 22 de
febrero de 2016 (apéndice n.° 9)

Respecto al tramite de la valorizacion n.° 04, la documentacion se encuentra incluida en los
comprobantes de pago n.o= 3693 y 3694 de 20 de mayo de 2016 (apéndice n.° 10), del cual
e se tiene lo siguiente:

Mediante carta n.® 006-JGC-2016 de 4 de marzo de 2016, el supervisor de obra, arquitecto
Jorge Galvez Caparo, presentd su Informe Técnico n.® 004-2016-ITPIDGTTDC/IGC de 7 de
marzo de 2016, dirigido al Director General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para
el Consumo, en el cual, informd los frabajos realizados por el contratista, segin su
supervision, indicando que la partida 06.07.02 Base para mejoramiento de suelos con
material granular e=0.20m tuvo un avance del 100% dejando constancia de ello, en el
numeral “6.0 TRABAJOS REALIZADOS" , en dicho informe; asimismo, concluyd y
recomiendo lo siguiente:

“(...) La valorizacién n.° 04 se efectia de oficio, calculado por la supervisién mediante el
presente informe, dando como resultado total para pago el monto de S/ 115 285,98 (Ciento
Quince mil Doscientos Ochenta i Cinco con 98/100 nuevos Soles), incluide 1GV

Se pone a disposicion el presente informe de valorizacion para su evaluacion y determinacion

- ()
M/p' 8. RECOMENDACIONES
pertinente por parte de las instancias correspondientes {(...)"

Asimismo, con carta n.® 020-2016/R&S de 22 de abril de 2016, el gerente de la empresa R&S
Asociados S.R.L, hizo llegar la valorizacion n.° 04, dirigida a la entidad con atencion al
Coordinador de obra, arquitecto Edgar Alvaro Vargas Aguilar, para su revision, aprobacion y

;j’_ 3 pago correspondiente, siendo recibido el mismo dia por la entidad, segin sello de tramite
{ (_§ documentario.

N “ : Por su parte, el coordinador de obra, arquitecto Edgard Alvaro Vargas Aguilar, elaboré el

Informe Técnico n.® 125-2016-ITP/DGTTDC/EAVA de 3 de mayo de 2016, y de manera

(._ conjunta con el coordinador de obra general, ingeniero Alberto Pisfil Capufiay, que lo

suscribi en sefial de conformidad, dirigiéndolo al Director General de Transferencia
Tecnoldgica y Desarrollo para el Consumo, en dicho documento se concluyé que el pago de
la valorizacion de obra n.” 04 corresponde al porcentaje acumulado de avance de la obra en
49.91%, perteneciente al periodo del mes de febrero de 2016, ademas, recomendo lo
siguiente:

“,

6.0 RECOMENDACIONES:

6.2. Se recomienda derivar a la Oficina General de Administracion — OGA para proseguir con
el tramite de pago de la valorizacion n.° 04, del Contrato n.® 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST
de la L.P. n.° 002-2015-ITP - gjecucion de obra, de acuerdo a lo calculado en la valorizacion
adjunta. (...)".

' Ahora denominada Oficina de Administracion
Ingeniero Roberto Facundo Santos Gueudst
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Dicha documentacion fue remitida a la oficina General de Administracion® por el director
General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el Consumo®, a través de
memorando n.® 1506-2016-ITP/DGTTDC de 4 de mayo de 20186, dirigido al Jefe de la oficina
General de Administracion, adjuntando el Informe Técnico n.° 125-2016-ITP/DGTTDC/EAVA
y la carta n.” 020-2016/R&S, para su tramite y pago correspondiente, siendo pagado en su
totalidad seg(in se evidencio en los comprobantes de pago n.% 3693 y 3694 de 20 de mayo
de 2016 (apéndice n.° 10).

En consecuencia, en las valorizaciones n.%s 03 y 04, se incluyeron la ejecucion de la partida
06.07 Piso de Concreto, correspondiente a la losa de piso del patio y estacionamiento, cuyo
importe ascendié a S/ 111 630,30, las mismas que fueron pagadas mediante los
comprobantes de pago n.es 1548 y 1549 (apéndice n.° 9); y, comprobantes de pago n.®s 3693
y 3694 (apéndice n.° 10), conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°5
Relacion de los Comprobantes de pago con los que se pagé la Partida 06.07 - Piso de Concreto
R : Monto
Valorizacion Periodo Monto Neto Valorizado Fecha CP. FaRato
n.° S/ n. s/

g Bt S/ 183 393,99 22102/2016 1548 176 058,23

bl Factura n.” 001-000970 Detraccion 1549 733576

A fet 15 S/ 115 285,98 20/05/2018 3693 | 110674,54

. Factura n.” 001-000986 Detraccion 3694 461144

Fuente: Comprobantes de Pago de las valorizaciones 3 y 4 de |a obra inicial (apéndice n.° 9 y 10)
Elaborado por: Comision de Control.

Se debe precisar que la ejecucion de la Partida 06.07 Piso de Concreto, no fue objeto de
observaciones ni cuestionamientos durante su proceso constructivo, por lo cual fue pagada
en las valorizaciones n.»s 03 y 04. Sin embargo, debido a los reiterativos retrasos e
incumplimientos por parte del Contratista, la entidad dispuso la resolucién del contrato
n.° 018-2015ITP/SG/OGA-ABAST, mediante Resolucion Ejecutiva n.® 131-2016-ITP/DE el
12 de julio de 2016 (apéndice n.° 11), por la acumulacion de penalidades, de conformidad
con lo establecido en el numeral 2 del articulo 168 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado®,

Luego, el Contratista interpuso arbitraje por la resolucion del contrato: dando como resultado
el proceso arbitral n.” 0264-2016, donde, los miembros del Tribunal Arbitral de la Camara de
Comercio de Lima emiten el Laudo arbitral de 5 de diciembre de 2017 (apéndice n.° 12) y la
Resolucion n.® 17 (rectificacion) de 29 de enero de 2018 (apéndice n.° 13), que declard
infundadas la primera, segunda, tercera y cuarta pretension de la demanda presentada por
el Contratista el 4 de agosto de 2016; y declaré fundada en parte la quinta pretension,
disponiendo el pago de S/ 49 146,25, a favor del contratista por la valorizacion n.® 05, y
ordeno al Contratista asumir los costos del arbitraje; por lo tanto, reembolsar a la entidad las
sumas pagadas por dicha parte por concepto de gastos administrativos y honorarios
arbitrales.

“ Ahora denominada Oficina de Administracion

*  Ingeniero Reberto Facundo Santos Gueudet
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado Decreto Legislativo n.” 1017, aprobado por Decreto Supremo n.” 184-2008-EF de
31 de diciembre de 2008, y modificatorias. *(..,) Articulo 168.- Causales de resolucién por incumplimiento La Enlidad podré resolver
el contrato, de conformidad con el inciso c) del articulo 40 de la Ley, en los casos en que el coniralista: *(...) 2. Haya llegado a acumular
el monlo maximo de l penalidad por mora o el monto méaximo para olras penalidades, en la gjecucion de la presiacion a su cargo, {...)"
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Por consiguiente, el 19 de julio de 2019 se emiio la Resolucion Ejecutiva
n.° 158-2019-ITP/DE (apéndice n.> 14), que aprobd la liquidacion del contrato
n.° 18-2015 ITP/SGIOGA-ABAST, correspondiente a la “Contratacion de la ejecucion de la
obra: Instalacion de servicios tecnologicos para los productos derivados de la cadena
productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas, distrito de Majes, Provincia de
Caylloma, Region Arequipa"; determinando como monto final de la obra la suma de
S/ 1 265 266,86; asimismo, se determiné un saldo a favor del Contratista de S/ 140 702,98,
correspondiente al monto recalculado de la valorizacion n. 5.

También se determind una deuda pendiente por cobrar al Contratista, por concepto de
penalidades correspondiente a la suma de S/ 140 002,87; asi como el cobro por montos
pendientes de amortizacion correspondiente a concepto de liquidacion por S/ 15 500,00;
finalmente, realizando el cobro de penalidades y gastos por liquidacion, se tiene un monto a
favor de la entidad por la suma de S/ 14 799,99, conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.°6
Resumen de Liquidacidn de obra
. Pagado
item Descripcion Autag’zado amogrtizago Sa;?o
sl
B.1 Contra;o principal (incluye adicionales - reintegros- 126526686 | 112456388 140702,98
deductivos)
? B.2 | Adelanto directo/materiales 134591946 | 134591946
B.3 | De multas y penalidades 273 709,50 133706,53| 14000297
B.4 | Elaboracion de Liguidacion 15 500,00 15 500,00
Saldo a favor del Contratista

Monto Final de obra 1265 266,86
Saldo a favor del Conlratista (por facturar) (a) 140 702,98
r Penalidad por mora (b} 140 002 97
e Elaboracion de liquidacion (c) 15 500,00
Saldo en efectivo a cargo del Contratista (a-b-c) -14799,99

Fuente: Resolucion Ejecutiva n.” 158-2019-ITP/DE de 19 de julio de 2019 (apéndice n. 14).
Elaborado por: Comision de Control.

b. Respecto al Contrato del saldo de obra y obras complementarias, y de la aprobacion de
la Prestacion Adicional de Obra n.° 3, asi como, los gastos de eliminacion de las “Partidas
existentes”.

Mediante Resolucion de la Direccion de Operaciones n.° 008-2019-ITP/DO de 4 de noviembre
de 2019 (apéndice n.° 15), se aprob6 el Expediente Técnico del saldo de obra y obras
complementarias del proyecto “Instalacion de servicios tecnologicos para los productos
derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas, distrito de Majes,
provincia de Caylloma, regién Arequipa”, con codigo Unico de inversion CUI n.® 2261528 (antes
SNIP 316171) (en adelante, el saldo de obra), siendo actualizado el 17 de julio de 2020 a travées
de Resolucion de la Direccion de Operaciones n.® 016-2020-ITP/DO (apéndice n.® 16), cuyo
presupuesto de obra al mes de febrero de 2020, fue de S/ 2 772 683,59, con un plazo de
gjecucion de ciento sesenta y cinco (165) dias calendario.

Seguidamente, con Resolucion de Secretaria General n.° 068-2020-ITP/SG de 12 de agosto de
2020, se aprobd el expediente de contratacion y se autorizé la contratacion directa para la
"Ejecucion de Saldo de Obra y Obras Complementarias del PIP.: Instalacion de servicios
tecnologicos para los productos derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas
aromaticas, distrito de Majes, provincia de Caylloma, region Arequipa - CITE agroindustrial
Majes" (apéndice n.° 17).
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Asimismo, el 13 de agosto de 2020, se aprobd las bases para la contratacion directa
n.° 5-2020-ITP y la oficina General de Administracion efectud la invitacion a la empresa Chimi
Contratistas Generales S.A., la misma que, presento su oferta el 14 de agosto de 2020, dando
como resultado la suscripcion del contrato n.° 032-2020-ITP/SG/OGA-ABAST el 26 de agosto
de 2020, bajo el sistema de contratacion de suma alzada y un plazo de ejecucion de ciento
sesenta y cinco (165) dias calendarios por S/ 2 722 605,15 (apéndice n.® 18).

Del mismo modo, a través de Resolucién de Secretaria General n.° 067-2020-ITP/SG de 28 de
agosto de 2020 (apéndice n.° 19), se aprobo el expediente de la contratacion y se autorizo la
contratacion directa del “Servicio de Consultoria para la Supervision de Saldo de Obra y Obras
Complementarias del Proyecto: Instalacion de servicios tecnologicos para los productos
derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas arométicas, distrito de Majes.
provincia de Caylioma, region Arequipa”, CITE agroindustrial Majes; asimismo, las bases de la
Contratacion Directa n.° 6-2020-ITP; ademas, se efectud la invitacion al Consultor Benito Uribe
Roman Vasquez (en adelante, el supervisor del saldo de obra y obras complementarias), quien
presentd su oferta, dando como resulfado la suscripcion del  contrato
n.° 043-2020-ITP/SG/OGA-ABAST el 8 de setiembre de 2020 (apéndice n.° 20) bajo el sistema
de contratacion de esquema mixto de tarifas y suma alzada y con un plazo de ejecucion de ciento
noventa y cinco (195) dias calendarios por S/ 288 396,00.

Posteriormente, se realizo la entrega del terreno el 10 de septiembre de 2020, segun consta en
el Acta de Entrega de Terreno (apéndice n.° 21); iniciando la ejecucion del saldo de obra y obras
complementarias el 11 de septiembre de 2020, habiendo cumplido con las condiciones
establecidas en el articulo 176° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado®,
quedando pactado como fecha de término el 22 de febrero de 2021.

b.1 Respecto a la Prestacion Adicional de Obra n.® 3

Durante la ejecucion del contrato n.° 032-2020-ITP/SG/OGA-ABAST el 26 de agosto de
2020, correspondiente al saldo de obra y obras complementarias, se presentd el adicional de
obra n.° 03, por trabajos deficientes ejecutados en la obra primigenia, en el cual se verifico
la secuencia de hechos siguientes:

- El 26 de enero de 2021, el coordinador del proyecto y especialista en estructuras® remitio
al Director (e) de Operaciones® con copia a la Coordinadora de la obra® el informe
n.° 005-2021-ITP/DO/RAMP (apéndice n.° 22), como resultado de la visita técnica a la
obra efectuada los dias 14 y 15 de enero de 2021, con la finalidad de aclarar las consultas
de la empresa ChimU Contratistas Generales S.A%, respecto a los frabajos deficientes
ejecutados en la obra primigenia, emitié sus conclusiones y recomendaciones, indicando
que las deficiencias constructivas detectadas son atribuibles al Contratista y Supervisor de
la obra inicial; en dicho documento, manifesté lo siguiente:

1)

Il. Analisis

()

1) Pavimentos de circulacion vehicular. -

Reglamento de la Ley n.” 30555, Ley de Contrataciones del Estado, aprebado por Decreto Supremo n.* 344-2018-EF y modificatorias,
vigente desde el 30 d enero de 2019

" Ingeniero Rall Manrique Padilla

% |ngeniero Joaquin Joel Sanchez Chamochumbi

*  |ngeniera Doria Isabel Guerra Rivera

“  Ejecutor del saldo de obra y obras complementarias
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()

* (...) se inspecciono una abertura existente en el pavimento de la zona préxima al ingreso
vehicular y estacionamiento (..,). Al descubrir dicha abertura se inspecciond el espesor de la
losa de concreto encontrandose dimensiones que oscilan entre 4" y 5" (losa de espesor no
uniforme), asi mismo se pudo ver que la base granular se componia de un material arenoso
ligeramente compactado {...).

* En el framo 01 que comprende el ingreso vehicular al Cite y el Estacionamiento se observan
nuevas fisuras y rajaduras (...), situacion que no deberia suceder, ya que aungue no se haya
sellado las juntas enfre panos, el pavimento construido de la obra inicial, deberia estar
preparado para resistir adecuadamente el paso de los vehiculos.

()

Conclusién preliminar.- Al observar la disposicion de las fisuras, rajaduras y asentamientos
de los pafios recienlemenie generadas, asi como las fisuras y rajaduras detectadas
anteriormente en la etapa de formulacion del expediente técnico contractual y de la inspeccion
al espesor de la losa de concrete y el tipo de material para la base; se puede deducir que el
contratista de la ejecucién del expediente técnico primigenio no cumplié a cabalidad
con (...) dicho expediente técnico (incluyendo el Estudio de Mecanica de Suelos), asi como
la ausencia de supervision de la obra en la ejecucién principalmente de la siguientes
partidas referentes a los pavimentos vehiculares:

- 06.07 PISO DE CONCRETO

- 06.07.01 CONCRETO PARA LOSA DE PISO F'C=210 KG/CM2

- 06.07.02 BASE AFIRMADO e=0.20m

Donde al revisar los sustentos de los metrados se contemplé que la losa de concreto debe
ser de 0.15m, asi como de una base de afirmado de e=0.20m, aspectos que difieren con
lo encontrado (El énfasis es agregado)

(.

Cabe resaltar, que considerando el nivel de dafio que presentan casi todos los pafos de
losas de concreto del pavimento vehicular (...) la solucién méas viable y recomendable es la
de sustitueion lotal de lodo el pavimento. incluvendo el remplazo de la base existente y

meforamiento de la subrasante (...)"

(v 5 - Porsu parte, la Coordinadora de la obra*!, mediante informe n.°008-2021-ITP/DO-DIRG de
p = 27 de enero de 2021 (apéndice n.° 23), presento las conclusiones y recomendaciones
siguientes:
1.

Respecto de los Pavimentos de circulacion vehicular, -

Al observar la disposicion de las fisuras, rajaduras y asentamiento de los paiios recientemente
generadas, asi como de las fisuras y rajaduras detectadas anteriormente en la elapa de
formulacion del expediente técnico contractual, y de la inspeccion del espesor de la losa de
concreto y el tipo de material para la base; se puede deducir que el contratista de la
ejecucion del expediente técnico primigenio, no cumplido a cabalidad con lo
especificado en los documentos que conforman dicho expediente técnico (incluyendo
el Estudio de Mecanica de Suelos), asi como la ausencia de la supervisién de obra en la

ejecucion. (El énfasis es agregado)

(-)

Donde al revisar los sustentos de los metrados, se contemplo que la losa de concreto debe
ser de 0.15m, asi como de una base de afirmado de e= 0.20m, aspectos que difieren con fo
encontrado en los sectores inspeccionados (buzén zona de estacionamiento y patio de
maniobras (...)".

Ingeniera Doria Isabal Guerra Rivera
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- Luego, el Director (e) de Operaciones a fraves de la carta n.* 0040-2021-ITP/DO de 28 de
enero de 2021 (apéndice n.° 24), remiti¢ los documentos al supervisor de obra donde
sefalo lo siguiente:

“(...) las deficiencias relacionadas a las fisuras en las losas de concrefo (..) son
consecuencia de un procedimiento constructivo inadecuado y de una mala supervision
por lo que este Despacho procedera a realizar los requerimientos de subsanacion de
deficiencias al Contratista R& S Asociados S.R.L., asi como a los inspectores designados para
supervisar la ejecucion primigenia. (...) el Coordinador del Proyecto considera conveniente
que su representada, conjuntamente con el Contratista, planteen una solucion conveniente a
fin de implementaria en obra, de encontrarla admisible”. (El énfasis es agregado).

Por lo expuesto, se recomienda notificar el presente informe y sus adjuntos al Supervisor
BENITO URIBE ROMAN VASQUEZ a fin de que tome conocimiento del pronunciamiento del
Proyectista respecto de las fisuras en losas de concreto (...), debiendo conjuntamente con el
Contratista, proponer la solucién mas adecuada para resolver las fisuras superficiales en los
muros de los bloques existentes, para su posterior implementacion en obra.

- Dicha documentacion fue remitida por el supervisor del saldo de obra y obras
complementarias a la empresa Chimi Contratistas Generales S.A, (ejecutor de la obra) a
SPERIZN través de la carta n.°0030-2021-SUP-ITP-BURV de 2 de febrero de 2021.

- Teniendo en cuenta los informes de |a visita técnica, el residente de obra anotd en el asiento
n.° 290 del cuaderno de obra de 6 de marzo de 2021 (apéndice n.° 25), lo siguiente:

“...) En el dia de la fecha esta Residencia presenta a la supervision la carta

N°® 034-2021-CCGSA-JRB-RO, con Asunfo: Necesidad de ejecuiar la prestacion de obra

N.° 03, cambio de Estructuras Colapsadas, Cuneta de concrefo y pavimento Rigido; en

cumplimiento del articulo N.° 205 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado®?,
/yp prestaciones Adicionales de obra menorigual a 15 % (...)".

- Deigual forma, el supervisor del saldo de obra y obras complementarias anoté en el asiento
n.° 291 del cuaderno de obra de 6 de marzo de 2021 (apéndice n.® 26), lo siguiente:

“(...) La supervision recepciona en el dia de la fecha la carta N.° 034-2021-CCGSA-JRB-RO
donde en atencion al articuto 205° de la Ley de Conlfrataciones del Estado y su Reglamento
se solicita el adicional de obra N.° 03, por la necesidad del cambio de estructuras colapsadas,
cuneta y pavimentos de concreto rigido, esta supervision dara opinion de procedencia dentro
de los plazos de ley (...)".

- Al respecto, con carta n.® 034-2021-CCGSA-JRB-RO de 6 de marzo de 2021 (apéndice
n.° 27) que en su asunto presento: “NECESIDAD DE EJECUTAR LA PRESTACION ADICIONAL
DE OBRA N° 03, CAMBIO DE ESTRUCTURAS COLAPSADAS - CUNETA DE CONCRETO Y
PAVIMENTO RIGIDO", la empresa Chim( Contratistas Generales S.A, adjunto el informe
técnico n.® 10-2021-CCONSA-JRBS/RO, suscrito por el residente de obra, *3 que sefiala lo
siguiente:

“(...) Ante las responsabilidades que en mi calidad de residente de obra recaen y para despejar
muchas interrogantes entorno a las caracteristicas y procedimiento de ejecucion de lo ya
existenle, se oplo por contar con la opinién de los profesionales del caso, para lo cual se
coordind y programo la visita de un especialista en mecanica de suelos y concreto, el

“ Reglamento de la Ley n.” 30225, Ley de Confralaciones del Estado, aprobado por Decreto Suprema n.® 344-2018-EF de 31 de diciembre
de 2018.
“ José Roberlo Barrios Sanchez

e e e o o = s o T ST
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cual junto a su personal de apoyo se apersonaron a obra para la realizacion de las
pruebas y ensayos correspondientes.

Se tomaron 2 puntos para tales fines, ubicando uno en el patio de maniobras y el otro
en la zona de estacionamiento, {...)

Posteriormente se tomaron 03 pruebas adicionales, arrojando resultados de similares
caracteristicas (...), complementando asi, la evaluacion de control de calidad realizada al
pavimento rigido existente.

El analisis estructural del cual hago mencion se centra en la PRUEBA DIAMANTINA y
DENSIDADES DE CAMPO, para de esa manera verificar su resistencia a los esfuerzos de
compresion y el grado de compactacion al que debieron de haber llegado.

Una percepcion previa del laboratorista fue que el material empleado como base no era
de préstamo sino propio, que someramente habria sido compactado. (...)

Ante tal situacion, se indica que la contratista no tiene responsabilidad alguna en el colapso
de algunos panos de losa de concreto, habiéndose comprobado la mala ejecucion de este
pavimento vehicular interno, dado que los resultados del laboratorio indican que no se
alcanzaron los valores adecuados a los que deberia estar sujeto un pavimento rigido,
tanto a nivel de carpeta de rodadura como de material base (...)" (El énfasis es agregado).

Asimismo, la empresa Chim( Contratistas Generales S.A. adjunté el sustento del ensayo de
densidad de campo debajo de la losa existente y perforacion y rotura de diamantinas,
remitidos al supervisor del saldo de obra y obras complementarias, mediante carta
n.® 009-2021/CCONSA de 3 de febrero de 2021 (apéndice n.° 27) adjuntando los informes

técnicos del laboratorio Labincoc E.|.R.L, empresa especializada en Estudios de Mecanica
de suelos, con el fin de determinar el Perfil Estratigrafico que se efectuaron dentro del area
de la losa de concreto, cuyos resultados se resumen a continuacion:

e re————

“Ensayo de Densidad de Campo debajo de Ia losa existente

(--)
2.0 CONCLUSIONES
()

2) Segin los resultados de Ias dos densidades de campo los porcentajes estan fuera de las
Normas Técnicas (son menores al 95% de la méaxima densidad seca), referente a la
compactacion de materiales de relleno para la colocacion de estructuras como lo es una losa
de concreto, la densidad 1 dio 91% y la densidad 2 dio 90.5% porcentajes bajos.

3) Para el tipo de estructura la compactacion debe ser mayor al 95% de los suelos mejorados
como relleno, en capas con equipos mecanicos ya sea compactadoras manuales tipo
planchas, tipo canguros, tipo Retractil o Rodillo de 5 toneladas.

4) No se ha encontrado consolidacion del suelo de relleno ya que presentan separacion
de finos con piedras no se nota adherencia entre particulas (...)

5) En conclusion, el material no ha sido preparado evidenciando piedras mayores a 2" de
digmetro, esto incumple con lo que indica las Normas técnicas para suelos controlados en
rellenos estructurales.

6)(..)

7) Segiin las fisuras y grietas encontradas en las losas son producto de asentamiento
del suelo de fundacion ya que no estan dentro de los parémelros tanto en andlisis
granulométrico y grado de compactacion, cuando se compacta un suelo de buena graduacion
las particulas tienden a tener menos vacios y formar un buena adherencia y consolidacion, en
cambio cuando existe una graduacion irregular y con piedra mayor de 2" hace que se
produzca més vacios y eso es ocupado por el agua al momento de la preparacién ¥
compactacion y cuando llega a secar se forma huecos y baja la consolidacién.

Las calicatas realizadas como verificacion de suelos indican que no es un material de haya
sido clasificado como cantera, ya que los anélisis demuestran que en toda la zona de estudio
predominan el mismo material como finos y a diferencia de los gruesos por textura ya que son
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materiales coluviales* y se expanden por toda las pampas,(...) no estén dentro de los
parameiros tanto en anélisis granulométricos y grado de compactacion esto indica que no se
realizé un buen control de calidad como subrasante y rellenos (...)". (El énfasis es
agregado).

De igual forma, respecto a las pruebas de diamantina presenta las conclusiones siguientes:

Imagen n.? 1
Resistencia del concreto

5. Aniilisis de resultndos
Se adjunta en el cuadro de resulindos de resistencin a In compresion, de roturas por clementos de losas
5.1 Resistencia del conereto — Pruchas de compresién a niicleos extraidos en laboratorio

Se realizé la prueba a compresion a 02 nicleos extraidos segin las normas ASTM C 17 y ASTM C 192,
tal y como se presenta en la siguiente tabla.

¢ ITEM DESCRIPCION DE AREA S ORREGIDD DiEeRe. |
: . s RREGIDO -DISENO
piecmi) _ 1
I Lgi“u‘;ggﬁg‘“: 76.20 1840 | 210
B T

Fuente: Informe tecnice del laboratorio Labincoc E.|R.L, (remilido con la carta n.® 009-2021/CCONSA de 3 de febrero de
2021 (apéndice n.° 27)

5.5 Conclusiones:

a) Del anélisis realizado de los datos de la evaluacion se concluye que hay diferencias entre
las 02 muestras de la losa, variaciones en la resistencia por cada testigo perforado.

b) Se determind la resistencia de cada lestigo en el laboratorio indicando en el grafico la
evaluacién y clasificacion de acuerdo normas técnicas, con su factor de correccion por
eshellez.

c)Se clasifico una forma global con una resistencia parametro de evaluacion consensuada con
el ingeniero residente y supervisor de la obra ya que no se cuenta con antecedentes de
resistencias def proceso consiructivo de dicho elemento.

d) Como promedio la losa arroja 193.5 Kg/cm2 tomando como parametro que el concreto
vaciado tiene una resistencia requerida de fc= 210 Kg/cm2 y los resultados estan por
dehajo en promedio de 92.325 % del parametro; no se encontré mayos al 100 % como

7| Norma.
e () o ,
( NOTA: lodas estas consideraciones que se tiene que tomar en cuenta, resumiendo todos
\J v estos factores que no se llevaron y que haya ocasionado fisuras y grietas en varias partes

de la losa de concreto esto demuestra que no hubo un buen control de calidad en Ia
preparacion de la mezcla, curado del concreto en zona calurosa, juntas de dilatacién
bien conformadas y sobre todo colocacion de concreto en un terreno competente que
pueda soportar carga y tomando en cuenta la subrasante o (terreno natural) tiene que
cumplir con los parametros de disefio para la colocacion de una capa ya sea base o
afirmado. E| énfasis es agregado).

- De igual forma, la empresa Chiml Contratistas Generales S.A%, a través de carta
n.® 29-2021/CCONSA de 10 de marzo de 2021 (apéndice n.° 28), presentd al supervisor
del saldo de obra y obras complementarias®, el Expediente Técnico del “Adicional de Obra
n.° 03 con el Deductivo Vinculante n.° 03"; ademas, incluyo el Estudio de Mecanica de
Suelos y Disefio de Pavimento Rigido, con sus respectivos informes técnicos del laboratorio

# Matenales sueltos depositados, material muy fragmentado compuestos por cantos angulosos de Ias rocas de las partes altas fuente:
hitn.//edafologia.uar.es/proaramas suelosipractclasftefrisol/comunicoluvial.htm, es decir que no puede ser compactado,
Senor Cerles Aldave Ruiz
Benite Uribe Roman Vasquez

— T e o s
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Labincoc E.I.R.L, empresa especializada en Estudios de Mecanica de suelos, para lo cual
se realizaron ftres (3) calicatas con el fin de determinar el Perfil Estratigrafico que se
efectuaron dentro del area de la losa de concreto, cuyos resultados se resumen en las

imagenes a continuacion:

Imagen n.° 2
Calicata n.° 1 - Perfil Estratigrafico

PROYECTO: EJECUCION OC SALDO DE OBERA Y OBRAS COMPLEMENTARIAS DEL PROVECTO iINSTALACION DE SERVICIOS TECNCLOGICOS PARA
PRODUCTUS DERIVADSS DF LA CADRENA PRODUCTIVA CE FRUTCS | HORTALLIAS, Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITD BE MAJES PROVINCIA DE

CAVLLOMA, BEGION AREQUIPA. CITE AGROINDUSTRIA MAJES

SOLICITA ¢ CHIMU CONTRATISTAS FNFRALES SA

Focis ge cnsayo 1 zrmizoas
|| AT NG IaN EXCAy 100X 160X 1.50m
ELASORADOD MOR RM. NAVEL FREATICC NO SE ENCONTRO EN NINGUN ESTRATO
CLASIFICACION PROFUNINDAD
= S —— ey

DESCRIPCION ¥ CLASIFICACION DE MATERIAL

EHMETROS

%

&

HUMEDAD
NATURAL %

:
g

CLASIFICACION

LOSA E CC

i piedran g . g 12 om. ¥ 24 em. suslo con merclan de pledeas, arenas
yl imos oo consistenca semi-cumpacio de color mamren ciam no sontions indicoe posten

EWE0
A

ﬂoﬂloﬂ'udo por muzcins de pndnn de mmmﬁ“"wwqm QIS en
estado

o 441 i o eolor cedesie a una

A0 ponmmmdnnne-zmdee'wmmu &mmmwmﬁ ies fSnos contienen
[piodra pémez y lulos volcinicos,

= g |Espesorde sueic 30 om, ial tufo dnica de color de

A2E - {consistancia suelta,
Procofica do arenas £sn m a8 e sy mmlﬂu‘ld-rommnaauaﬁu
contieno piedrn da tamano Z2° n 3" asé de 1 28m a4l total

ummmnm S8 enconlr ounmnwwrm colar negro o 1.50m
& una lela do color bl.‘mm a:pumm“hnmw-a oota hubo
i per venidas de i cotuvial, s iy
7 . caractordsticas prodomisntes:
Fuente: Informe Lécnico del Iaburatcno Lahlncoc E.LR.L. (Expediente Técnico de! “Adicional de Obran.® 03"

Conforme se describe, en la calicata n.° 1, a 39 centimetros de profundidad, se encontrd
piedras grandes, de 12 cm y 24 cm; suelo con mezclas de piedras, arenas y limos de
consistencia semi compacto de color marron claro.

Imagenn.® 3
Calicata n.° 2 - Perfil Estratigrafico

PROYECTO: EJECUCION D 5ALOD DE OGHRA ¥ DURAS COMPLEMENTARIAL DEL PROYECTO INSTALAGION DE SERVICIOS TECHOLOMEOS PAMA
PRODUCTOS DERIVADIOS UL LA CABCNA FROCUCTIVA DE THUTOS , HORTALIZAS,Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO BE MANS, IOVINGIA DT
CAYLLOMA, REGIDIN ARECUIP/- CTTE AGAGINDUSTHIA MAILS
SOLICITA | CHIMU CONTRATISIAS GLNERALLS 5.4
Fuchs de ananven: 2rmrzoan
EMERSION DXCAV 1.00X 100X 1.50m
ELAGCHLADIC PO R.M HIVEL FREATICO MO GE CRCONTRO EN NINGUN ESTRATO
CLASIFICALION PROFUNDIDAD
=Tt e
5l s P
-
5 E 3 g 3 g H DESCRIPCION ¥ CLASIFICAGION DE MATERIAL
2 5 2l 3 2%
A=
e o.1r3 [N LOGA DL CONGRETD
/A -ﬁ\ Contiane suolos con mardcan do pledrms ¥ ofgnas somecomuacion do colol mamdn cscurs
Aotl | 304 [alom0.34m se encantrd alambre. s s 0.20m se sncontd plodrns
nhaladas de 2°
vas |
054 | TWEM 318 JArenas marsian de plodras o 33 om hay talios, & 45 con eafriso y o 40 cm plistioos
Boa 130 [Vwoa susio fino color marmin oacr, no plasties eonsistencia suella
M Euelo tufo volcanico en estado muy suslts, color blanico de bajo peso sspocifion; depaciios
A 511 |de materlales wdiicos, pindra phmez, phocidalioo depositatns an In 7ONA de estudio
Presentands lng wiguibenles caro ton:
1.87
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En la calicata n.* 2, a 43 centimetros de profundidad, se sefiala que contiene suelos con
mezclas de piedras y arenas semi compactadas de color marron oscuro a los 0.14m se
encontro alambre; a los 0.20m se encontro piedras aisladas de 2 pulgadas’.

Imagen n.°4
Calicata n.° 3 - Perfil Estratigrafico

FROYECTO: CICCUCION DFE SALDO DE OEHA ¥ DBERAL COMPLIMENTARIASA DEL PROYECTO HSTALACION DE SEMACIOS TECNOLOMICO S oams,
PROCAICTOS DERIVALDS DE LA CADENA PRODUCTIVA B PRUTOS , rORTALIZAS, Y HIERRAS ARDMATICAT, DISTHITO DE MAJES PROVINGIA 0E

CATLLOMA, SOGION ARSI CTTE AGROINDUSTRIA MANS

SOLICLTA = CPUMU CON T HATISTAS GEMERALLS SA,

it e e aye ariorzca

GUAENEION EXCAW, 1.00 X 1.00 X 1.60 m.

FLABORADO FOA R M MIVLL FAREATICO N S T HINGLN ESTRATO

CLASIFICACION PROFUNDNDAD
S e

-
é E DESCRIPCION ¥ CLASIFICACION DE MATERIAL

=

MUESTRA

SUBCLOS

LO&A DI CONCRETO

Sucions con mescia 08 pedras oon tamado do J° en 19 do consistonom semi-oompacts,

M1 b
suslo co color beige clara no contiens ndice pléstico,

9 Gun's hulo wolcdnico con mesdas do pledrs pomes y matensl adtioo de color tlanco en
lostads muy suelio 0o SOj0 peso esoesifion

Eualz da eolor maan dlare con mezdlat da mos y wonus linas oo oeneistenszia r.ur 0
Dfesancia de RO DAMEZ con mezclas o limos y hdo volainicno, prea
tlyuiontos earactesichcas prodom nantoa:

Fuente: Expediente Téenico del “Adicional de Obra n.” 03"

En la calicata n.” 3, a 32 centimetros de profundidad, se sefiala que, presento suelos con
mezcla de piedras con tamafio de 3" en 1% de consistencia semi-compacta, suelo de color
beige claro no contiene indice plastico.

En tal sentido, de lo expuesto en las tres (3) calicatas, se demuestra que no hubo un
adecuado proceso constructivo de la partida, respecto al refine de material, la compactacién
de este, ni se efectud el movimiento de tierras en el volumen y las cantidades necesarias;
evidenciandose que se encontro piedras grandes, y alambre en la base del afirmado, en una
de las calicatas, lo que incumple con la normativa técnica aplicable*’y ocasiono fisuras y
agrietamientos al asentarse la losa de piso de patio y estacionamiento.

- Por su parte el supervisor del saldo de obra y obras complementarias, remitio a la entidad
la carta n.° 0081-2021-SUP-ITP-BURV de 12 de marzo de 2021 (apéndice n.° 29), que en
su asunto sefiala: "PRONUNCIAMIENTO SOBRE CONFORMIDAD DE LA SOLUCION TECNICA
PLANTEADA EN EL EXPEDIENTE TECNICO DE LA PRESTACION ASICIONAL N°03 Y
DEDUCTIVO VINCULANTE N.° 03", anexando el Informe del Jefe de Supervision®® en el cual

manifiesta lo siguiente:

“(...) en cumplimiento a la normativa vigente, se adjunta el informe
INF.JS.N°17-2021-LICLP/S del jefe de supervision, asi como los Informes de los
Profesionales tanto del especialista de Estructuras como de Costos y Presupuestos de la
Consultoria, en donde esta Supervisién se pronuncia sobre la conformidad de la solucion
técnica planteada por el conlralista, encargada de realizar el Expediente Técnico, indicando

4 Eslablecidos en el numeral 3.4.3 de la Base de la Norma Técnica de Edificacion CE.010 “Pavimentos Urbanos”, aprobado con Decreto
Supremo n.® 001-2010-VIVIENDA de 14 de enero de 2010.
*  Suscrito por el ingeniero Luis Isaac Canales la Plante.

B e s i
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en sus conclusiones que el adicional de obra es de S/. 315,424.45 nuevos soles, v el deductivo
vinculante es de S/, 8,118.52(...)

Sirvase tramitar el Adicional y la Resolucion correspondiente de acuerdo aley (...)".

- Luego, a través de memorando n.” 876-2021-ITP/OPPM de 16 de marzo de 2021
(apéndice n.° 30), la Oficina de Planeamiento, Presupuesto y Modernizacion otorgo la
Certificacion de Crédito Presupuestario, segin nota n.® 874, por el monto de S/ 315 425,00,
con cargo al presupuesto institucional del presente afio, en la fuente de financiamiento de
Recursos Ordinarios.

- Asimismo, la coordinadora de obra® a través de informe n.° 54-2021-ITP/DGR-DO de 17
de marzo de 2021 (apéndice n.° 31), el cual hizo como suyo el director de la Direccion de
Operaciones a través de memorando n.® 573 2021-ITP/DO de 17 de marzo de 2021,
concluye y recomienda lo siguiente:

(--)

6.1 Luego de efectuado el anélisis correspondiente se concluye que el Adicional de Obra
n.° 03 y Deductivo vinculante n.® 03, se origina como consecuencia de la modificacion del
Expediente Técnico por cuanto éste no contaba con una solucidn técnica definitiva que
permitiera subsanar las losas de concreto y la canaleta pluvial, elementos que presentaban
agrietamientos considerables en distintos sectores, observandose en primera instancia
que no llevan refuerzo de acero; observandose también una variacion irregular de nivel
entre panos adjuntos,|(...).

6.2.En tal sentido, habiendo asumido la Entidad, en concordancia con lo manifestado por el
Coordinador del Proyecto y Especialista en Estructuras, la necesidad de generar una
solucién considerando el nivel de dafio que presentan casi todos los parios de losas de
concreto del pavimento vehicular, donde se observan fisuras, rajaduras asentamientos
que han comprometido la estabilidad de la canaleta de drenaje pluvial: la solucion mas
viable y recomendable es la de la sustitucion total de todo el pavimento, incluyendo el
reemplazo de la base existente y mejoramiento de la subrasante, (...)

6.3 En opinion del Supervisor, la solucion planteada en el EXPEDIENTE TECNICO DEL

g PROYECTO no correspondia dada la situacién real en obra, ya que durante la inspeccion
¢ %ﬁ visual realizada para la elaboracion del expediente técnico no pudo advertirse la ocurrencia
o de agrietamiento y fisuramiento, hecho que refleja una omision en cuanto a las pruebas y
' G 4 estudios que debieron haberse llevado a cabo, puesto que sdlo asi se hubiera podido

plantear los trabajos adecuados para dicha intervencion, (...)" (El énfasis es agregado).

- Con dicho sustento, se emiti6 la Resolucion de la Direccion de Operaciones
n.? 007-2021-ITP/DO de 17 de marzo de 2021 (apéndice n.° 32), que aprobd el Expediente
Teécnico que forma parte del expediente de la Prestacion Adicional de Obra n.° 03 y
Deductivo Vinculante n.® 03 del Contrato n.® 32-2020-ITP/SG/OA-ABAST, por la suma de
S/ 315 424,45, y S/ 8 118,52, respectivamente, con un Presupuesto Adicional de Obra de
S/ 307 305,93, con un plazo de ejecucion de cuarenta y cinco (45) dias calendario.

- Luego, el jefe de la oficina General de Administracion® derivo dichos documentos a través
del memorando n.® 001396-2021-ITP/OA de 17 de marzo de 2021 (apéndice n.° 33) a la
jefatura de Asesoria Juridica®, solicitando que emita opinion legal a fin de proseguir con el
tramite correspondiente.

Ingeniera Doris Isabel Guerra Rivera.
Freddy Chaupin Sosa
Eugenia de Jesus Marifio Cabello
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- Obteniendo como respuesta el informe n.° 91-2021-ITP/OAJ de 17 de marzo de 2021
(apéndice n.° 34), mediante el cual, la oficina de Asesoria Juridica opina que, en virtud de
los dictamenes técnicos vertidos por la Direccion de Operaciones, Unidad Ejecutora de
Inversiones del ITP, corresponde autorizar la ejecucion de la Prestacion Adicional de Obra
n.° 03 y el Deductivo Vinculante n.” 03 y recomendé remitir el expediente a Secretaria
General.

- En consecuencia, mediante Resolucion de Secretaria General n.® 15-2021-ITP/SG de 17
de marzo de 2021 (apéndice n.® 35), se autorizo la ejecucion de la Prestacion Adicional
de Obra n.® 03 y el Deductivo Vinculante n.” 03, correspondiente a la “Ejecucion de saldo
de obra y obras complementarias del proyecto — Instalacion de servicios tecnologicos para
los productos derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas,
distrito de Majes, provincia de Caylloma, region Arequipa — CITE Agroindustrial Majes’, de
acuerdo a los términos aprobados en la Resolucion de la Direccion de Operaciones
n.° 007-2021-ITP/DO de 17 de marzo de 2021.

b.2 Respecto de los gastos de eliminacion de las “Partidas existentes”.

El 20 de marzo de 2021 el supervisor de la obra anoté en el asiento n.° 316 del cuaderno de
obra (apéndice n.° 36), lo siguiente: *(...) A la fecha el contratista no cumple con iniciar los trabajos
de la prestacion adicional n.° 3, cuyo inicio fue el 18 de marzo de 2021, trabajos de demolicion segtin
cronograma del expediente técnico aprobado {...)".

Al respecto, mediante asiento n.° 319 de 23 de marzo de 2021, (apéndice n.° 37), el
residente anotd lo siguiente: “...) ADICIONAL N°03. De acuerdo a la autorizacion solicitada en el
asiento N°317 del CO, se viene ejecutando el corte y demolicién de piso de concreto (...)".

Por su parte, el supervisor anoté en el asiento n.® 320 (apéndice n.° 38), del mismo dia, lo
siguiente: “(...) Se da inicio a los trabajos del Adicional N°03 demolicion de losa colapsada”

Luego, mediante carta n.® 046-2021/CCONSA de 31 de marzo de 2021 (apéndice n.° 39),
la empresa ChimU Contratistas Generales S.A. remitio al supervisor del saldo de obra y obras
complementarias la valorizacion n.° 01 del Adicional de Obra n.® 03, adjuntando el informe
mensual n.° 01-2021-CCONSA-JRBS/RO - Adicional de Obra n.® 03 — Marzo 2021, suscrito
por el residente de obra®, donde reportd la demolicion que se realizd en el patio y
estacionamiento y la eliminacion del material demolido, conforme se detalla en el cuadro a
continuacion y se muestra en las tomas fotograficas siguientes:

Cuadron.°7
Partida 1 - Partidas existentes de la valorizacion n.® 1 del adicional n.° 03

: i e ; Metrado

ltem Descripcion Unid Cantidad
01 PARTIDAS EXISTENTES
01.01 Corte y demolicion de piso de concrefo M2 1 005,29
01.02 Excavacion manual en terreno normal M2 595,00
01.03 Acarreo interno material excedente M 870,00
01.04 Carguio y eliminacion de malerial excedente acarreo D: 30 Km Ve 880,00

Fuente: Valorizacion n.° 1 de la Prestacion Adicional de Qbra n.® 03, de la empresa Chimi Contratistas Generales S.A.
Elaborado por: Comision de Control

Ingeniero Jose Roberto Barrios Sanchez

Informe de Control Especifica n.® 012-2021-2-0069-SCE
Periodo: 11 de noviembre de 2015 al 31 de mayo de 2021




' &L_:\LA CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Tomas fotograficas n.os1y 2

Visls dz lamaquinaria rezlizando [a demoicion En est3 vists chszrvamos la demoficion que s2 r=zizd enel
delzlosa pafio de mericbras

- SRR
Demolicin que se realizd en el patio de maniobras Eliminacion de material demolido
Fuente: informe mensual n.* 01-2021-CCONSA-JRBS/RO - ADICIONAL DE OBRA n.” 03

Asimismo, mediante carta n.® 062-2021/CCONSA de 12 de mayo de 2021 (apéndice n.” 40),
la empresa Chim( Contratistas Generales S.A, remite al supervisor de la obra la valorizacion
n.° 02 del adicional de obra n.° 03, correspondiente al mes de abril de 2021, adjuntando el
informe mensual n.° 02-2021-CCONSA-JRBS/RO - adicional de obra n.® 03 — marzo 2021
de 30 de abril de 2021, suscrito por el residente de obra®, donde se reporto el restante de
los trabajos de demolicion de la losa de piso del patio y estacionamiento; asi como la
compactacion de la losa, el enmallado de acero y el vaciado de concreto de la losa, conforme
se detalla en el cuadro a continuacion y se muestra en las tomas fotograficas siguientes:

“ Ingeniero Manuel Antonio Llerena Peralta
m
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Cuadron.”8
Partida 1 - Partidas existentes de la valorizacion n.° 2

: T " Metrado

ltem Descripcion Unid Cantidad
01 PARTIDAS EXISTENTES
01.01 Corte y demolicion de piso de concreto
01.02 Excavacion manual en terreno normal Me 818

' 01.03 Acarreo interno material excedente M2 23,70

01.04 Carguio y eliminacion de material excedente acarreo D: 30 Km M 1317

Fuente: Valorizacion n.” 2 de la Prestacion Adicional de Obra n.” 03, de la empresa Chimu Contratistas Generales S A.
Elaborado por: Comisian de Control

Tomas fotograficas n.es 5y 6

73 |

LS De modo que los trabajos de demolicion de la losa de piso del patio y estacionamiento,
incluyo las partidas de “01.01 Corte y demolicion de piso de concreto, 01.02 Excavacion manual en
terreno normal, 01.03 Acarreo interno material excedente y 01.04 Carguio y eliminacién de material
excedente acarreo D: 30 Km"; las mismas que, fueron reportadas en las valorizaciones n.s 01
y 02 del adicional de obra n.°03 por S/ 106 993,06, conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadron.® 9
Partida 1 - Partidas existentes de las valorizaciones n.es1y 2

. fariias : Metrado Precio Total

Item Descripcion Unid Cantidad s/ s/

01 PARTIDAS EXISTENTES

01.01 | Corte y demolicion de piso de concreto w? 100529 | 1603 | 1611480

01.02 Excavacion manual en terreno normal I 603,18 | 34,42 2076146

01.03 | Acarreo interno material excedente # 89370 | 1829 | 1723947

01.04 | Carguio y eliminacién de material excedente 3 89370 | 2302 | 2057297
acarreo D: 30 Km

e ey e T TTET
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item Descripcion Unid gﬂaant:;ii{:i Presj:lo T%:'al
Costo Directo 74 688,70
Gastos Generales 11.40% 8514,51
Utilidad 10% 7 468 87
Sub Total 80 672,08
LG.V. 18% 16 320,98
Total 106 993,06

Elaborado por: Comision de Cantrol

Fuente: Valorizaciones n.= 01 y 02 de adicional de obra n."03, ejecutada por la empresa Chima Contratistas Generales S.A.

Cabe precisar que, las valorizaciones n.s 01 y 02 del adicional n.° 03, fueron pagadas por la
entidad, en su totalidad mediante los comprobantes de Pago n.” 3784 y 3785 (apéndice n.° 41)
y 4448 y 4449 (apéndice n.° 42), de 3 y 21 de mayo de 2021, respectivamente, seglin se detalla

a continuacion:
Cuadro n.® 10
Relacion de los Comprobantes de pago de las
valorizaciones 01 y 02 correspondiente a las Partidas Existentes
e . Monto Comprobante
Vaionz:tcmn Pereds Monto Netgr\falonzado Pagado Foita da Pago
= sl N°
9 S/ 106 621,79 102 356,79 03/05/2021 003785
i 1 e Factura Electronica E001-61 428500 | Detraccion
[)ﬂp . _— S/ 208 802,65 200450,66 | 21/05/2021 04449
Z Factura Electranica E01-75 835200 | Detraccion

Fuente: Valarizaciones de obra y Comprobantes de Pago de Tesoreria.
Elaborado por: Comision de Control.

En conclusion, se evidencié que Ia ejecucion de las Partidas Existentes (01.01 Corte y demolicion
de piso de concreto; 01.02 Excavacion manual en terreno normal; 01.03 Acarreo interno material
excedente; 01.04 Carguio y eliminacion de material excedente acarreo D: 30 Km), por la suma
de S/ 106 993,06, correspondid a los costos de eliminacion de los trabajos ejecutados
deficientemente en el patio y estacionamiento, de la obra primigenia, que fueron demolidos y
reconstruidos.

~ Los hechos descritos han inobservado el contrato, bases administrativas integradas y normatividad
N siguiente:

> Decreto Legislativo n.° 1017, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 4 de junio
de 2008 y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero de 2009.

“Articulo 42.- Culminacion del contrato
Los contratos de hienes y servicios culminan con la conformidad de recepcion de la tiltima prestacion
pactada y el pago correspondiente.

Tratandose de contratos de ejecucion o consultoria de obras, el contrato culmina con la liquidacion y
pago correspondiente, la misma que seréa elaborada y presentada a la entidad por el contratista, segun
los plazos y requisitos sefialados en el Reglamento, debiendo aquélla pronunciarse en un plazo
méximo fifado también en el Reglamento bajo responsabilidad del funcionario correspondiente.

()"

Articulo 47.- Supervision
La Entidad supervisara, directamente o a fravés de terceros, todo el proceso de ejecucién, para lo cual
el contratista debera ofrecer las facilidades necesarias.

e e ey
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En virtud de ese derecho de supervision, la Entidad tiene la potestad de aplicar los términos
contractuales para que el contratista corrija cualquier desajuste respecito del cumplimiento exaclo de
las obligaciones pactadas.

El hecho que la Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con sus deberes
ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

()

Articulo 48.- Cumplimiento de lo pactado

Los contratistas estan obligados a cumplir cabalmente con lo ofrecido en su propuesta y en cualquier
manifestacion formal documentada que hayan aportado adicionalmente en el curso del proceso de
seleccion o en la formalizacion del contrato, asi como a lo dispuesto en los incisos 2) y 3) del articulo
1774 del Cadigo Civil.

()

> Decreto Supremo n.° 184-2008-EF, Reglamento del Decreto Legislativo n.° 1017, que

e Rl i

aprobo la Ley de Contrataciones del Estado y madificatorias, publicado el 1 de enero de
2009 y vigente desde el 1 de febrero de 2009.

“Articulo 142-Contenido del Contrato.

El contrato esté conformado por el documento que lo contiene, las Bases Integradas y la oferta
ganadora, asi como los documentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones
para las partes y que hayan sido expresamente seiialados en el conirato.

El contrato es obligatorio para las partes y se regula por las normas de este Titulo. Los contratos de
obras se regulan, ademas, por el Capitulo Il de este Titulo. En lo no previsto en la Ley y el presente
Reglamento, son de aplicacion supletoria las normas de derecho publico y, sélo en ausencia de éstas,
las de derecho privado.

()

Articulo 197. - Valorizaciones y Metrados.
Las valorizaciones tienen el caracter de pagos-a cuenta y seran elaboradas el ultimo dia de cada
periodo previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el coniraista.

En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion de la obra,
las valorizaciones se formularén en funcion de los metrados ejecutados contratados con los precios
unitarios del valor referencial, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos
generales y utilidad del valor referencial. El subtotal asi obienido se multiplicaré por el factor de
relacion, calculado hasta la quinta cifra decimal; a este monto se agregara, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas.

()

Los metrados de obra ejecutados seran formulados y valorizados conjuntamente por el contratista y el
inspector o supervisor, y presentados a la entidad dentro de los plazos que establezca el conirato. Si
el inspector o supervisor no se presenta para la valorizacion conjunta con el contratista, éste la
efectuara. El inspector o supervisor debera revisar los metrados durante el periodo de aprobacion de
la valorizacion.

fice):

ANEXO UNICO
ANEXO DE DEFINICIONES

'

24. Expediente técnico de obra:

El conjunto de documentos que comprende: memoria descriptiva, especificaciones técnicas, planos
de ejecucion de obra, metrades, presupuesto de obra, fecha de determinacion del presupuesio de
obra, Valor Referencial, analisis de precios, calendario de avance de obra valorizado, formulas
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polinomicas y, si el caso lo requiere, estudio de suelos, estudio geoldgico, de impacto ambiental u
ofros complementarios {...)".

Decreto Supremo n.° 011-2006-VIVIENDA, Reglamento Nacional de Edificaciones y sus
modificatorias, publicado el 8 de mayo de 2006, vigente desde el 9 de mayo de 2006.

(..)

NORMA G.030

DERECHOS Y RESPONSABILIDADES

SUB-CAPITULO VI

DEL SUPERVISOR DE OBRA

Articulo 38.- En los casos de obras publicas o cuando el propietario lo estime conveniente, se
designara un Supervisor de Obra, cuya funcion es la de verificar que la obra se ejecute conforme a los
proyectos aprobados, se sigan procesos constructivos acordes con la naturaleza de la obra, y se
cumpla con los plazos y costos previstos en el contrato de obra.

Articulo 39.- EI Supervisor de Obra sera un profesional especializado en la materia que va a
supervisar, y padra ser uno de los Profesionales Responsables de! Proyecto.

Articulo 40.- Es responsabilidad del Supervisor de Obra:
a) Revisar la documentacion del Proyecto elaborado por los profesionales responsables del mismo,
con la finalidad de planificar y asistir preventivamente al propietario o a quien lo contrate.

%)

¢) Asegurar la efecucion de las pruebas, controles y ensayos, previstos en las especificaciones del
Proyecto.

(ene)-

CAPITULO VIl
DE LAS RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVA,
CIVIL Y PENAL

Articulo 50.- Las responsabilidades de los actores participantes en cada una de las etapas de un
Proyecto, pueden ser de caracter Administrativo, Civil y/o Penal, las que pueden ser aplicadas en
forma concurrente si fuera el caso.

Articulo 51.- La Responsabilidad Administrativa de los actores participantes en un Proyecto u Obra
puede darse cuando éstos, por accion u omision, generan un perjuicio a cualquiera de los actores,
administrados o partes contratantes, por el incumplimiento de deberes generales o responsabilidades
normadas en el presente Reglamento, y en la legislacion Administrativa vigente.

Articulo 52.- La Responsabilidad Civil de los actores participantes en un Proyecto u Obra puede darse
cuando éstos, por accion u omision, generan un perjuicio a cualquiera de los actores, administrados o
partes conlratantes, por el incumplimiento de lo pactado en el Contrato, de lo normado en el presente
Reglamento, y de la legislacion Civil vigente.

()

NORMA GE.030 .
CALIDAD DE LA CONSTRUCCION

Articulo 10.- El Supervisor es el responsable de exigir el cumplimiento de la aplicacion de la gestion
de calidad en la ejecucion de obra, con el fin de asegurar el cumplimiento del nivel de calidad definido
en el proyecto.

El supervisor esta en la obligacion de requerir al cliente, las aclaraciones o consultas sobre aspectos
no definidos o ambiguos del proyecto. Las actividades del supervisor deben orientarse a criterios
preventivas, ya que tiene como premisas de trabajo, el lograr que se cumpla con las condiciones de
alcances, plazo, calidad y costo.

I —————— ST ——— e e e e r——
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Titulo I, Edificaciones Urbanas

Il.2 Componentes estructurales

Norma técnica de Edificacion CE.010 Pavimentos Urbanos, aprobado con Decreto Supremo
n.° 001-2010-VIVIENDA de 13 de enero de 2010

3.4 Requisitos de los materiales

Todos los materiales deberén cumplir con los requerimientos que se dan a continuacion. Los
materiales que incumplan estos requisitos y sus tolerancias (ver 3.5) serén rechazados por la
Supervision y serén restituidos por el Contratista a su cosio, en los plazos que indique la Supervision

()

3.4.3 De la Base: Estos materiales deberan cumplir los requisitos de graduacién establecidos
en la siguiente tabla:

TABLA 6
Requerimientos Granulométricos para Base Granular
Porcentaje que pasa en peso
‘ Tamiz Gradacién A Gradacién B Gradacion C Gradacién D
& - 50 mm (27) 100 100 — i
25 mm (1) - 75-95 100 100
9.5 mm (3/8™) 30-65 40-75 50-85 60— 100
4.75 mm (N°4) 25-55 30-60 35-65 S0-85
2.00 mm (N°10) 15-40 20-45 25-50 40-70
0.425mm (IN°40) 8-20 15-=30 15-30 25-45
0.075mm (N°200) 2-8 5-15 5-15 8§-15

» Contrato n.° 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST con la empresa R&S Asociados S.R.L., para
la ejecucién de la obra “Servicios Tecnoldgicos para los Productos Derivados de la
Cadena Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas Aromaticas, Distrito de Majes,
Provincia de Caylloma, regién Arequipa, CITE Agroindustrial Majes” de 26 de octubre
de 2015.

Clausula segunda: Ohbjeto
El presente contrato tiene por objeto la Ejecucion de la Obra: “Servicios Tecnolégicos para los
Productos Derivados de la Cadena Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas Aromaticas, Distrito de
Majes, Provincia de Caylloma, regién Arequipa” en adelante “CITE Agroindustrial Majes”, conforme a
los requerimiento Técnicos Minimos, a fin de permitir la construccion de una infraestructura adecuada
3 a las exigencias de las normas vigentes que permitan desarrollar las labores propias de tos Ceniros
J de Innovacion Tecnoldgica (CITES) ...

Clausula Sexta: Partes Integrantes del Contrato

El presente contrato esta conformado por tas Bases Integradas, Ia oferta ganadora (comprende a tas
propuestas técnica y economica del postor ganador de la Buena Pro) y los documentos derivados del
proceso de seleccitn que establezcan obligaciones para las partes |...).

> Bases Administrativas, aprobadas con Resolucién de Secretaria General
n.® 51-2015-ITP/SG, de 9 de setiembre de 2015.

Capitulo lll, Requerimientos Técnicos Minimos

Finalidad ptblica:

La finalidad publica de la presente contratacién es permitir la ejecucion de la obra de “INSTALACION
DE SERVICIOS TECNOLOGICOS PARA LOS PRODUCTOS DERIVADOS DE LA CADENA
PRODUCTIVA DE FRUTOS, HORTALIZAS Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO DE MAJES,
PROVINCIA DE CAYLLOMA, REGION AREQUIPA", con los profesionales técnicos calificados, a fin

= s R e e e e e e e e e
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de permitir la construccion de una infraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes
que permita desarrollar labores propias de las Centros de Innovacion Tecnolégica (CITES), en
condiciones de sequridad y salubridad, con la finalidad de brindar servicios de control de calidad y
certificacion, asesoramiento y asistencia especializada y desarrollar programas de capacitacion
técnica, el cual debera cumplir con los estandares de calidad para cumplir con la promocion de la
innovacion, la calidad y la productividad, asi como suministrar informacion para el desarrollo
competitivo de las diferentes etapas de produccion de la industria nacional, entre otros.

» Propuesta Técnica del Postor R&S Asociados S.R.L

“Anexo n.° 2" - Declaracién Jurada de Cumplimiento de los Requerimientos Técnicos Minimos,
suscrita por Rosa Perales Rivera en calidad de representante legal de la empresa R&S
Asociados S.R.L

Es grato dirigirme a usted para hacer de su conacimiento que luego de haber examinado las Bases y
demas documentos del proceso de la referencia y, conociendo todas las condiciones existentes, el
postor ofrece LA EJECUCION DE LA OBRA: “INSTALACION DE SERVICIOS TECNOLOGICOS
PARA LOS PRODUCTOS DERIVADOS DE LA CADENA PRODUCTIVA DE FRUTOS, HORTALIZAS
Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO DE MAJES, PROVINCIA DE CAYLLOMA, REGION
AREQUIPA, EN EL MARCO DEL D. LEG. N° 1179 de conformidad con el respectivo Expediente
Técnico, las demas condiciones que se indican en el Capitulo /i de la seccion especifica de las Bases
y los documentos del proceso.

/ Anexo n.° 3 - Declaracion Jurada (Art.42 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
§ Estado), suscrita por Rosa Perales Rivera en calidad de representante legal de la empresa R&S
Asociados S.R.L
Mediante el presente el suscrito, postor y/o Representante Legal ROSA IRAYDA PERALES RIVERA
Representante Legal de R&S ASOCIADOS S.R.L, declara bajo juramento:
()
2. Conocer, aceplar y someterme a las Bases, condiciones y procedimientos del proceso de seleccion

(-

» Resolucion de Secretaria General n.° 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto de 2015, que
aprueba el expediente técnico, de la obra: “Instalacién de los Servicios Tecnolégicos
para los productos derivados de la Cadena Productiva De frutos, hortalizas y hierbas
aromaticas, distrito de Majes, Provincia de Caylloma, Regién Arequipa”

()
Especificaciones técnicas
. g J 06.07. Partida Piso de Concrefo

LT 06.07.01 conereto para losa de piso F'C = 210 KG/CM2
Descripcion:
“Para esta partida se respetara la norma n® E-060 para la calidad del concreto a ser utilizado debera
de estar disefiado para una resistencia a la rotura a los 28 dias de edad de F'c= 210 kg/cm2. Debera
respetarse las indicaciones y especificaciones vertidas en los planos especificos. La supervision para
dar pase al vaciado del piso debera aprobar previamente la colocacion del acero y la calidad del
encofrado {...)".

06.07.02. Base de Afirmado e=0.20 cm.

Descripcion

“Esta partida comprende el refine de material, la nivelacion final y la compactacion del material
realizado con aprobacion del ingeniero”.

Alcances de la partida.

“El inspector Residente considerara el inicio del movimiento de tierras la realizacién de esta partida
indicando el volumen y las cantidades necesarias requeridas para el proyecto (...)".
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Los hechos expuestos ocasionaron un perjuicio economico a la entidad por S/ 218 623,36
correspondiente al pago efectuado por la Partidas 06.07.01 Concreto para Losa de Piso
F'C=210KG/CM2 y 06.07.02 - Base afirmado e=0.20M, correspondiente al patio y estacionamiento
reportado en las valorizaciones n.es 03 y 04 de la obra primigenia, que fue ejecutada con deficiencias
en el proceso constructivo; asi como por el pago efectuado en las valorizaciones n.es01 y 02 del
adicional de obra n.® 03 del saldo de obra y obras complementarias, correspondientes a las Partidas
01.01 Corte y demolicion de piso de concreto, 01.02 Excavacion manual en terreno normal, 01.03
Acarreo interno material excedente y 01.04 Carguio y eliminacion de material excedente acarreo
D: 30 Km", conforme se detalla en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 11
Perjuicio por deficiencias en la ejecucion de partida
“Losa de Piso de Concreto de patio y estacionamiento”.

Concepto Referencia M%TO

Deficiente ejecucion de la Parlida Piso de Concreto, reportado en las valorizaciones (Ver cuadro
nes 03 y 04 del Contrato n.° 18-2015 ITP/SG/OGA-ABAST que fue totalmente ne3) 111 630,30
inutilizable y demolida. )

Gasto por el corte, demolician, carguio y eliminacién Partida 1 - Partidas existentes de
Ias velorizaciones n.* 1 y 2 de la Prestacion Adicional de Obra n.° 03 y el Deductivo | (Ver cuadro 106 993.06
Vinculante n.* 03 del Contrato n.® 32-2020-ITP/SG/OA-ABAST, correspondiente al n.”9) v
patio y estacionamiento en la ejecucion del saldo de obra y obras complementarias

Total Perjuicio economico S/ 218 623,36

Fuente: Valorizaciones n.” 03 y 04 de la obra primigenia, comprobantes de pago n.= 1548 y 3693 de 22 de febrero y 20 de mayo de
2016, respectivamente, asi como las Valorizaciones n.° 01 y 02 del adicional de obra n.® 03, comprobantes de pago n.= 3785
y 448 de 3 de mayo y 21 de mayo de 2021, respectivamente.

Elabarado por: Comision de Control

Las situaciones descritas fueron generadas por el accionar negligente del Ingeniero Civil de la
Direccion General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el Consumo, el Especialista en
Seguimiento de Proyectos de Inversion Publica de la Unidad Formuladora y el Supervisor de obra,
quienes validaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones n.% 03 y 04 de la Partida 06.07
‘Piso de Concreto”, correspondiente a la losa de pisos del patio y estacionamiento, pese al
incumpliendo de la normativa técnica aplicable, ocasionando perjuicio al Estado.

Las personas comprendidas en los hechos presentaron sus comentarios y aclaraciones, conforme
se detalla en el Apéndice n.° 43 del informe de Control Especifico.

Efectuada la evaluacion de los comentarios o aclaraciones y documentos presentados por las
personas comprendidas en los hechos, se concluye que no desvirtiian los hechos comunicados en
el Pliego de Hechos. La referida evaluacion, las cédulas de comunicacion y las notificaciones,
forman parte del Apéndice n.° 43 del Informe de Control Especifico.

La participacion de las personas comprendidas en los hechos se describe a continuacion:

1. Edgard Alvaro Vargas Aguilar, identificado con DNI n.° 40698128 por su participacion en los
hechos expuestos en su condicion de especialista en seguimiento de proyectos de inversion
Publica de la Unidad Formuladora para la Direccion General de Transferencia Tecnolgica y
Desarrollo para el Consumo®, seglin contrato de administrativo n.° 245-2015-ITP (apéndice
n.° 45), periodo del 20 de octubre de 2015 al 30 de noviembre de 2017, a quien se le comunico
el Pliego de Hechos con Cédula Comunicacion n.°001-2021-OCI-ITP el 21 de setiembre de 2021
y presento sus comentarios mediante carta sin nimero el 30 de setiembre de 2021, quien;

“  Actualmente Direccion de Operaciones del Instituto Tecnolégico de la Produccion
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Elabord y firmo el Informe Técnico n.® 027-2016-ITP/DGTTDC/EAVA de 12 de febrero de 2016
(apéndice n.® 9), correspondiente a la valorizacion n.® 03 del mes de enero de 2016, a
través de dicho documento manifestd que revisé la documentacion presentada por el
Contratista R&S Asociados S.R.L. con la Carta n.° 016-2016/R&S y el informe técnico
n.° 001-2016-ITP/DGTTDC/GC de 3 de febrero de 2016 emitido por el supervisor de obra , en
el que este Ultimo preciso entre ofros aspectos, que la empresa contratista realizo trabajos
equivalentes al 79.75% de |a partida “concreto para losa de piso” y ejecuto el 37.92% de la partida
‘base para mejoramiento de suelo con material granular E=0.20m", concluyendo que dicha
valorizacion, corresponde al porcentaje acumulado de avance de obra al 37.06%.

Asimismo, el sefior Edgard Alvaro Vargas Aguilar quien era conocedor de las partidas ejecutadas
en el mes de enero, toda vez que se desempend como inspector de dicha obra hasta el 28 de
enero de 2016; emitio el Informe Técnico n.® 027-2016-ITP/DGTTDC/EAVA suscribiéndolo en
su calidad de coordinador de obra, recomendando derivar la valorizacion n.” 03 al area de
abastecimiento para que se proceda con el pago, generando con ello que la entidad efectie el
desembolso de la fotalidad de la valorizacién conforme se evidencia en los comprobantes de
pago n.=s 1548 y 1549 de 22 de febrero de 2016 (apéndice n.° 9)

Ademas, reviso la documentacion presentada por el supervisor de obra a través de la carta
n.® 06-JGC-2016, y el informe técnico n.” 004-2016-JGC de 7 de marzo de 2016 que sustenta
la valorizacion n.* 04 efectuada de oficio por dicho profesional. Es de precisar que, el supervisor
de obra detallo en el informe 'técnico n.* 004-2016-JGC que la empresa contratista en el mes de
febrero, realizé entre otros, trabajos equivalentes al 100% de la partida 06.07.02 “base para
mejoramiento de suelo con material granular E=0.20m’",

Empera, en la valorizacion n.® 04 con la cual se pagé por el 100% de la partida 06.07.02 “base
para mejoramiento de suelo con material granular E=0.20m", se adjuntaron ensayos de
resistencia a la Compresion (folios 48 y 49 del CP n.® 3693) en cuyo detalle se evidencia que
los testigos (muestra del ensayo) del pavimento rigido, fueron vaciados los dias 14 y 15 de
febrero de 2016, situacion que no resulta congruente, y que no fue advertida por el sefior Edgard
Alvaro Vargas Aguilar, toda vez que el dia 14 de febrero fue domingo y no hubo labores, hecho
por el cual no se registro en el cuaderno de obras alglin asiento con trabajos realizados en esa
fecha, asimismo, 15 de febrero no se pudo laborar por conflictos sociales, situacion que fue
registrada por el residente y supervisor de obra en los asientos n." 109 y 110 del 16 de febrero
de 2016.

A pesar de ello, elabord y firmd el informe técnico n.° 125-2016-ITP/IDGTTDC/EAVA de 3 de
mayo de 2016 correspondiente a la valorizacion n.° 04 del mes de febrero de 2016,
suscribiéndolo como coordinador de obra. En dicho documento dentro de sus conclusiones
ratificé el monto calculado por el supervisor de obra en la valorizacion n.® 04, recomendando a
su vez, su derivacion a la Oficina General de Administracion para que se proceda con el tramite
del pago, hecho que se efectivizo a través de los comprobantes de pago n.es 3693 y 3694 de 20
de mayo de 2016 (apéndice n.° 10).

No obstante, se ha verificado que el pago de las partidas 06.07.01 Concreto para Losa de Piso
F'C=210KG/CM2 y 06.07.02 Base afirmado e=0.20M, fueron gestionadas por su persona, a
pesar que se ejecutaron sin cumplir con la normativa técnica; considerando que, el material de
base para mejoramiento de suelo no fue preparado adecuadamente, evidenciandose la
presencia de piedras mayores a 2" de diametro; asimismo, no se realizo un control de calidad
oportuno en la ejecucion de la sub rasante y rellenos; ademas, no se realizo una apropiada
compactacion de la base, lo cual gener¢ fisuras y agrietamientos considerables en distintos
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sectores de la losa de piso del patio y estacionamiento, generando un perjuicio econdmico por
monto de S/ 111 630,30, conforme se detalla (ver cuadro n.°4).

Consecuentemente, considerando el nivel del dafio producido, en la ejecucion del saldo de obra
y obras complementarias, fue necesaria la sustitucion total de la base y losa del patio y
estacionamiento, generando el adicional de obra n.°03 y el Deductivo Vinculante n.° 03 que
incluyd las partidas de 01.01 Corte y demolicion de piso de concreto, 01.02 Excavacion manual
en terreno normal, 01.03 Acarreo interno material excedente y 01.04 Carguio y eliminacion de
material excedente acarreo D: 30 Km'; las mismas que fueron reportadas en las valorizaciones
n.= 01y 02 del adicional de obra n.® 03, por S/ 106 993,06 (ver cuadro n.° 9).

En consecuencia, el perjuicio econdmico asumido por la entidad producto del actuar negligente
del sefior Edgard Alvaro Vargas Aguilar, ascienden a la suma de los gastos incurridos en la obra
primigenia equivalentes a S/ 111 630,30 que corresponde al pago efectuado por la partidas
06.07.01 Concreto para losa de piso fc=210Kg/cm2 inc. acabado pulido y 06.07.02 - base
afirmado e=.20M, del patio y estacionamiento reportado en las valorizaciones n.es 03 y 04 de Ia
obra primigenia, que fue ejecutada con deficiencias en el proceso constructivo; ademas, los
gastos por conceptos de: Corte y demolicion de piso de concreto, excavacion manual en terreno
normal, acarreo inferno material excedente, carguio y eliminacion de material excedente
pagados en la ejecucion de saldo de obra, por el monto de S/ 106 993,08, haciendo un perjuicio
economico total de S/ 218 623,36., tal como se detalla en el (ver cuadro n.° 11),

Esta conducta transgredio lo dispuesto en la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada por

ﬁ Decreto Legislativo n.® 1017 de 4 de junio de 2008 y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016, que establece lo siguiente: articulo 47°. Supervision, que
establece: La Entidad supervisaré, directamente o a través de terceros, todo el proceso de ejecucion,
para lo cual el coniratista debera ofrecer las facilidades necesarias. En virtud de ese derecho de
supervision, la Enlidad tiene la polestad de aplicar los términos contractuales para que el contratista corrija
cualquier desajuste respecto del cumplimiento exacto de las obligaciones pactadas. El hecho que la
Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con sus deberes ni de la
responsabilidad que le pueda corresponder, y el articulo 49° Cumplimiento de lo pactado, que prescribe:
-‘-_p Los contratistas estan obligados a cumplir cabalmente con lo ofrecido en su propuesta y en cualquier
‘C’p manifestacion formal documentada que hayan aportado adicionalmente en el curso del proceso de

-

seleccion o en la formalizacion del contrato, asi como a lo dispuesto en los incisos 2) y 3) del articulo 1774
del Codigo Civil.

Concordante con lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo n.° 184-2008-EF y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016 que establece lo siguiente: articulo 142° Contenido del Contrato: El
contrato esta conformado por el documento que lo contiene, las Bases Integradas y la oferta ganadora,
asi como los documentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las partes
¥ que hayan sido expresamente sefialados en el contrato. El contrato es obligatorio para las partes y se
regula por las normas de este Titulo. Los contratos de obras se regulan, ademés, por el Capitulo Il de
este Titulo. En lo no previsto en la Ley y el presente Reglamento, son de aplicacion supletoria las normas
de derecho ptiblico y, sélo en ausencia de éstas, las de derecho privado; asi mismo, transgredio el
articulo 197° - Valorizaciones y Metrados: Las valorizaciones tienen el caracter de pagos a cuenta y seran
elaboradas el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el
contratista. (...) En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la ejecucion
de la obra, las valorizaciones se formularan en funcién de los meltrados ejecutados contratados con los
precios unitarios del valor referencial, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos
generales y utilidad del valor referencial. El subtotal asi obtenido se multiplicara por el factor de relacion,
calculado hasta la quinta cifra decimal: a este monto se agregara, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Venlas. (..) Los metrados de obra ejecutados serdn
formulados y valorizados conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a la
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entidad deniro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para
la valorizacion conjunta con el contratista, éste la efectuara. El inspector o supervisor debera revisar los
metrados durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.

Asimismo, contravino el Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado mediante Decreto
Supremo n.® 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 y sus modificatorias, vigente desde el
9 de mayo de 2006, que establece en la Norma G.030 Derechos y Responsabilidades, lo siguiente:
articulo 38° - En los casos de obras publicas o cuando el propietario lo estime conveniente, se designara
un Supervisor de Obra, cuya funcion es la de verificar que la obra se ejecute conforme a los proyectos
aprobados, se sigan procesos constructivos acordes con la naturaleza de la obra, y se cumpla con los
plazos y costos previstos en el contrato de obra; asi como el articulo 39°: £] Supervisor de Obra seré un
/ profesional especializado en la materia que va a supervisar, y podra ser uno de los Profesionales

Responsables del Proyecto, y el articulo 40°, que establece: Es responsabilidad del Supervisor de Obra:

a) Revisar la documentacion del Proyecto elaborado por los profesionales responsables del mismo, con la

finalidad de planificar y asistir preventivamente al propietario o a quien lo conlrate y ¢) Asegurar la

ejecucion de las pruebas, controles y ensayos, previstos en las especificaciones del Proyecto; ademas e/
IS articulo 52° que establece: La Responsabilidad Civil de los actores participantes en un Proyecto u Obra
ey puede darse cuando éslos, por accion u omision, generan un perjuicio a cualquiera de los aciores,
administrados o partes contratantes, por el incumplimiento de lo pactado en el Contrato, de lo normado en
el presente Reglamento, y de la legisiacion Civil vigente. De igual forma, transgredio la Norma GE.030
Calidad de la Construccion que establece en el articulo 10°: E/ Supervisor es el responsable de exigir el
cumplimiento de fa aplicacion de la gestion de calidad en la ejecucion de obra, con el fin de asegurar el
cumplimiento del nivel de calidad definido en el proyecto. El supervisor esté en la obligacion de requerir al
w?@ cliente, las aclaraciones o consultas sobre aspectos no definidos o ambiguos del proyecto. Las actividades

del supervisor deben orientarse a criterios preventivos, ya que tiene como premisas de trabajo, el lograr
que se cumpla con las condiciones de alcances, plazo, calidad y costo. De igual forma quebranto la
Norma técnica CE.010 Pavimentos Urbanos®, que establece en el numeral 3.4 Requisitos de los
materiales: Todos los materiales deberén cumplir con los requerimientos que se dan a continuacion. Los
materiales que incumplan estos requisitos y sus tolerancias (ver 3.5) seran rechazados por la Supervision
y seran restifuidos por el Conlratista a su costo, en los plazos que indique la Supervision; la iqual que el
numeral 3.4.3 De la Base: Estos materiales deberan cumplir los requisitos de graduacion establecidos en
la siguiente tabla:

TABLA 6
Requerimientos Granulométricos para Base Granular

Porcentaje que pasa en peso
Tamiz Gradacion A Gradacion B Gradacién C Gradacién D

50 mm (2™) 100 100 — —

25 mm (1) — 75-95 100 100

9.5 mm (3/8™) 30-65 40-75 50-85 60-100
4.75 mm (IN°4) 25-55 30 - 60 35-65 50 —85
2.00 mm (IN°10) 15-40 20—-45 25-50 40 =70
0.425mm (IN°40) 8-20 15-30 15-30 25-45
0.075mm (N°200) 2—8 5-15 5-15 8~15

Asimismo, incumplié lo estipulado en el Contrato n.° 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST, suscrito
para la ejecucion de la obra "Servicios Tecnologicos para los Productos Derivados de la Cadena
Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas Aromaticas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma,
region Arequipa, CITE Agroindustrial Majes” de 26 de octubre de 2015, que establecio en la
Clausula segunda: Objeto: El presente contrato tiene por objeto la Ejecucion de la Qbra: “Servicios
Tecnolégicos para los Productos Derivados de la Cadena Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas
Aromalicas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma, region Arequipa” en adelante “CITE Agroindustrial
Majes”, conforme a los requerimiento Técnicos Minimos, a fin de permitir la construccion de una
infraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que permitan desarrollar las labores
propias de tos Centros de Innovacion Tecnoldgica (CITEs); asi como la Cliusula Sexta: Partes

“ Aprobada mediante con Decreto Suprema n.® 001-2010-VIVIENDA de 13 de enero de 2010
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Integrantes del Contrato: El presente contrato esta conformado por tas Bases Infegradas, la oferta
ganadora (comprende a tas propuestas técnica y econémica del postor ganador de la Buena Pro) y los
documentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las partes (...).

Igualmente transgredio las Bases Administrativas del proceso de la Licitacion Publica
n.® 002-2015/ITP, aprobadas con Resolucion de Secretaria General n.® 51-2015-ITP/SG, de 9
de setiembre de 2015, que establecieron en el Capitulo Ill, Requerimientos Técnicos Minimos,
Finalidad publica: La finalidad publica de la presente contratacion es permitir la ejecucion de Ia obra de
“INSTALACION DE SERVICIOS TECNOLOGICOS PARA LOS PRODUCTOS DERIVADOS DE LA
CADENA PRODUCTIVA DE FRUTOS, HORTALIZAS Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO DE MAJES,
PROVINCIA DE CAYLLOMA, REGION AREQUIPA’, con los profesionales técnicos calificados, a fin de
permitir Ia construccion de una infraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que
permita desarrollar labores propias de las Centros de Innovacion Tecnologica (CITES), en condiciones de
seguridad y salubridad, con la finalidad de brindar servicios de control de calidad y certificacion,
asesoramiento y asislencia especializada y desarrollar programas de capacitacion técnica, el cual deberé
cumplir con los estandares de calidad para cumplir con la promocién de la innovacion, la calidad y la
productividad, asi como suministrar informacion para el desarrollo competitivo de las diferentes etapas de
produccion de la industria nacional, entre ofros.

También inobservo la Resolucion de Secretaria General n. 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto
de 2015, que aprueba el expediente técnico, de la obra: “Instalacion de los Servicios
Tecnologicos para los productos derivados de la Cadena Productiva de frutos, hortalizas y
hierbas aromaticas, distrito de Majes, Provincia de Caylloma, Region Arequipa’, en el cual se
establece: Especificaciones técnicas, 06.07. Partida Piso de Concreto, 06.07.01 concreto para losa
de piso F'C= 210 KG/CM2, Descripcion: “Para esta partida se respetara la norma n. ° E-060 para la calidad
del concreto a ser utilizado deberé de estar disefiado para una resistencia a la rotura a los 28 dias de edad
de f'e= 210 kg/em2. Debera respetarse las indicaciones y especificaciones vertidas en los planos
especificos. La supervision para dar pase al vaciado del piso debera aprobar previamente la colocacion
del acero y la calidad del encofrado (...)". 06.07.02. Base de Afirmado e=0.20 cm. Descripcion “Esta partida
comprende el refine de material, la nivelacion final y la compactacion del material realizado con aprobacion
del ingeniera”. Alcances de la partida.

Aunado a lo sefialado, vulnero el articulo 6> de la Ley n.° 27815, Ley del Cédigo de Etica de la
Funcion Publica, aprobado con Ley n.° 27815, vigente desde el 14 de agosto de 2002, de
conformidad a la disposicion complementaria de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de
2005 que sefiala: “Articulo 6°. - Principios de la Funcion Piblica El servidor piblico actta de acuerdo a
los siguientes principios 2. Probidad. Actia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el
interés general y desechando todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpdsita persona”;
y el numeral 6 del articulo 7° que establece: "Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. £ servidor
publico tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor ptiblico debe desarroliar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién puiblica. Ante
situaciones exiraordinarias, el servidor publico puede realizar aquellas tareas que por su naturaleza o
modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo, siempre que ellas resulten necesarias para
mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten”.

Finalmente, incumplié sus obligaciones como funcionario piblico establecidos en el articulo 16°
de la Ley Marco del Empleo Publico, aprobado mediante Ley n.® 28175, publicado el 19 de
febrero de 2004, que sefiala que en condicion de empleado puiblico debid: “a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio pablico. (...) y ¢) Salvaguardar los intereses del Estado
(-..)" por lo cual se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la misma Ley, que dispone lo siguiente: “Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados
ptiblicos son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales
y administrativas en el ejercicio del servicio publico”
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Incumpliendo las funciones en su condicion de Especialista en seguimiento de proyectos de
inversion Publica de la Unidad Formuladora para la Direccion General de Transferencia
Tecnolégica y Desarrollo para el Consumo del Instituto Tecnolégico de la Produccion — ITP,
previstas en el rubro Il “Perfil de puesto y/o cargo” de las bases de la convocatoria publica CAS

n.” 261-2015-ITP, que establecen entre otras, las siguientes:: * a) Revisary evaluar la ejecucion de

las fases de proyectos de inversién pliblica (inversion y post inversion) en el dmbito de su competencia,
b)Realizar el seguimiento de los proyectos de inversion pibica asignados, ¢) Realizar el control y
monitoreo de los avances y resultados de los proyectos asignados, d) Realizar la inspeccion de los
proyeclos en du etapa de inversién y post inversion, e) Realizar coordinaciones y/o reuniones con los
involucrados de los proyectos en su etapa de inversion (...), h) Ejecutar las demés funciones inherentes

al ambito de su competencia que le sean asignadas.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios formulados por el sefior Edgard Alvaro
Vargas Aguilar, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de irregularidad no ha
sido desvirtuado y configura presunta responsabilidad civil por el perjuicio econémico causado a
la entidad que no puede ser recuperado por la via administrativa, dando mérito al inicio de las
acciones legales a cargo de las instancias competentes.

2. Santos Alberto Pisfil Capufiay, identificado con DNI n.° 16627206, ingeniero civil de la
Direccion General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el Consumo, hoy Direccion
de Operaciones del Instituto Tecnoldgico de la Produccién, periodo del 20 de noviembre 2015 al
31 de julio de 2017, segln Contrato Administrativo de Servicios n.° 281-2015-ITP de 20 de
noviembre de 2015, renovado el 31 de diciembre de 2015 y prérrogas de 29 de enero, 29 de
febrero y 31 de marzo de 2018; renovacion del contrato administrativo de servicios de 30 de
diciembre de 2016 y prérrogas de 31 de marzo y 28 de junio de 2017 (apéndice n.° 46)
respectivamente, a quien se le comunicd el Pliego de Hechos mediante Cédula de Comunicacion
n.°002-2021-OCI-ITP el 21 de setiembre de 2021, habiendo presentado sus comentarios con
Carta n.® 003-2021-SAPC de 24 de setiembre de 2021, quien:

En su calidad de Ingeniero Civil de la Direccion General de Transferencia Tecnoldgica y
Desarrollo para el Consumo, por su accionar, al haber dado conformidad al informe técnico
n.* 027-2016-ITP/DGTTDC/EAVA de 12 de febrero de 2016 (apéndice n.° 9), correspondiente
a la valorizacion n.® 03 del mes de enero de 2016, con el cual se sustentd la revision efectuada
a la documentacion presentada por el Contratista R&S Asociados S.R.L. adjunta la carta
n.° 016-2016/R&S y la revision al informe técnico n.° 001-2016-ITP/DGTTDC/IGC de 3 de
febrero de 2016 emitido por el supervisor de obra, en el que este (ltimo preciso entre otros
aspectos, que la empresa contratista realizo trabajos equivalentes al 79.75% de la partida
“concreto para losa de piso” y ejecutd el 37,92% de la partida “base para mejoramiento de suelo
_ con material granular E=0.20m", concluyendo que dicha valorizacion, corresponde al porcentaje
v acumulado de avance de obra al 37.06%.

Ante ello, el sefior Santos Alberto Pisfil Capufiay suscribioS el Informe Técnico
n.° 027-2016-ITP/IDGTTDC/EAVA y dispuso su elevacion a la Direccion General de
Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el Consumo — DGTTDC, para su tramite
correspondiente, permitiendo asi que la entidad efectie el desembolso de la totalidad de la
valorizacion n.* 03 que incluia pagos por el “piso de concreto”, conforme se evidencia en los
comprobantes de pago n.s 1548 y 1549 de 22 de febrero de 2016 (apéndice n.° 9)

Posteriormente, en la valorizacion n.° 04, que le fue remitida mediante el informe técnico
n.” 125-2016-TP/DGTTDC/EAVA de 3 de mayo de 2016 (documentd que sustentd la

# Arquitecto Jorge Galvez Caparo
' Coma Coordinador de Obras General
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revision efectuada a la informacion presentada por el supervisor de obra a través de la Caria
n.* 06-JGC-20186, y la revision al informe técnico n.® 004-2016-JGC de 7 de marzo de 2016 que
sustenta la valorizacion n.® 04 efectuada de oficio por dicho profesional), se adjuntaron “ensayos
de resistencia a la compresion" (folios 48 y 49 del CP n.® 3693) en cuyo detalle se evidencia
que los testigos (muestra del ensayo) del pavimento rigido, fueron vaciados los dias 14 y 15 de
febrero de 2016, situacion que no resulta congruente, y que no fue advertida por dicho
profesional al momento de su revision, toda vez que el dia 14 de febrero fue domingo y no hubo
labores, hecha por el cual no se registro en el cuaderno de obras algln asiento con trabajos
realizados en esa fechay el dia 15 de febrero no se pudo laborar por conflictos sociales, situacion
que fue confirmada por el residente y supervisor de obra en los asientos n.°s 109 y 110 del 16
de febrero de 2016.

Sin embargo, consigné su sello y firma en el informe técnico n.” 125-2016-ITP/DGTTDC/EAVA
de 3 de mayo de 2016 correspondiente a la valorizacion n.° 04 del mes de febrero, suscribiéndolo
como coordinador de obra general, dando asi su conformidad a dicho informe, disponiendo a su
vez, su elevacion a la Direccion General de Transferencia Tecnologica y Desarrollo para el
Consumo — DGTTDC, para su tramite correspondiente, permitiendo asi que, la entidad efectle
el desembalso de |a totalidad de la valorizacién n.® 04, hecho que se efectivizd a través de los
comprobantes de pago n.® 3693 y 3694 de 20 de mayo de 2016 (apéndice n.° 10).

No obstante, se ha verificado que el pago de las partidas 06.07.01 Concreto para losa de piso
F'C =210 KG/CM2 y 06.07.02 Base de Afirmado e=0.20 cm, fueron gestionadas por su persona,
a pesar que se ejecutaron sin cumplir con la normativa técnica; considerando que, el material de
base para mejoramiento de suelo no fue preparado adecuadamente, evidenciandose la
presencia de piedras mayores a 2" de diametro; asimismo, no se realizd un control de calidad
oportuno en la ejecucion de la sub rasante y rellenos; ademas, no se realizd una apropiada
compactacion de la base, lo cual genero fisuras y agrietamientos considerables en distintos
sectores de la losa de piso del patio y estacionamiento, generando un perjuicio econdmico por
monto de S/ 111 630,30, conforme se detalla (ver cuadro n.°4).

Consecuentemente, considerando el nivel del dafo producido, en la ejecucion del saldo de obra
y obras complementarias, fue necesaria la sustitucion total de la base y losa del patio y
estacionamiento, generando el adicional de obra n.°03, que incluy¢ las partidas de 01.01 Corte
y demolicion de piso de concreto, 01.02 Excavacion manual en terreno normal, 01,03 Acarreo
interno material excedente y 01.04 Carguio y eliminacion de material excedente acarreo D; 30
Km'"; las mismas que, fueron reportadas en las valorizaciones n.®s 01 y 02 del adicional de obra
n.°03, por S/ 106 993,06 (ver cuadro n.° 9).

En tal sentido, el perjuicio econémico asumido por la entidad producto del actuar negligente del
sefor Santos Alberto Pisfil Capufiay, ascienden a la suma de los gastos incurridos en la obra
primigenia equivalentes a S/ 111 630,30 que corresponde al pago efectuado por la partidas
06.07.01 - concreto para losa de piso f¢=210kg/cm2 y 06,07.02 - base afirmado e=.20M, del
patio y estacionamiento reportado en las valorizaciones n.os 03 y 04 de la obra primigenia, que
fue ejecutada con deficiencias en el proceso constructivo; mas los gastos por conceptos de:
Corte y demolicion de piso de concreto, excavacion manual en terreno normal, acarreo interno
material excedente, carguio y eliminacion de material excedente pagados en la ejecucion de
saldo de obra, por el monto de S/ 106 993,06, ascendente a un perjuicio econdmico total por la
suma de S/ 218 623,36., tal como se detalla en el (ver cuadro n.° 11).

Emitidos por el Laboratorio de Suslos Geamg SAC
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Esta conducta transgredio lo dispuesto en la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada por
Decreto Legislativo n.® 1017 de 4 de junio de 2008 y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016, que establece lo siguiente: articulo 47°. Supervision, que
establece: La Entidad supervisara, directamente o a través de terceras, todo el proceso de ejecucion,
para lo cual el coniratista debera ofrecer las facilidades necesarias. En virtud de ese derecho de
supervision, la Entidad tiene la potestad de aplicar los términos contractuales para que el conlratista corrija
cualquier desajuste respecto del cumplimiento exacto de las obligaciones pactadas. El hecho que la
Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con sus deberes ni de la
responsabilidad que le pueda corresponder, y el articulo 49° Cumplimiento de lo pactado, que prescribe:
Los contratistas estan obligados a cumplir cabalmente con lo ofrecido en su propuesta y en cualguier
manifestacién formal documentada que hayan aportado adicionalmente en el curso del proceso de
7 seleccion o en la formalizacion del contrato, asi como a lo dispuesto en los incisos 2) y 3) del articulo 1774
de! Codigo Civil.

Concordante con lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo n.° 184-2008-EF y modificatorias. vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016 que establece lo siguiente: articulo 142° Contenido del Contrato. El
contrato esta conformado por el documento que lo contiene, las Bases Integradas y la oferta ganadora,
asi como los documentos derivados del proceso de seleccién que establezcan obligaciones para las partes
¥ que hayan sido expresamente sefialados en el conirato. El contrato es obligatorio para las partes y se
regula por las normas de este Titulo. Los contratos de obras se regulan, ademas, por el Capitulo Ill de
este Titulo. En lo no previsto en.la Ley y el presente Reglamento, son de aplicacion supietoria las normas
de derecho pblico y, s6lo en ausencia de éstas, las de derecho privado; asi mismo, transgredio el
articulo 197° - Valorizaciones y Metrados: Las valorizaciones tienen el caracter de pagos a cuenta y serén
elaboradas el dltimo dia de cada periodo previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el
contratista. (...) En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada, durante la gjecucion
de la obra, las valorizaciones se formularan en funcién de los metrados gjecutados contratados con los
precios unitarios del valor referencial, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos
0‘@ generales y utilidad del valor referencial. El subtotal asi obtenido se multiplicara por el factor de relacion,

calculado hasta la quinta cifra decimal; a este monto se agregara, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas. (...) Los metrados de obra ejecutados seran
formulados y valorizados conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a la
entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para
la valorizacion conjunta con el contralista, éste la efectuara, El inspector o supervisor debera revisar los
metrados durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.

Asimismo, contravino el Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 y sus modificatorias, vigente desde el
9 de mayo de 2006, que establece en la Norma G.030 Derechos y Responsabilidades, lo siguiente:
articulo 38° - En los casos de obras ptiblicas o cuando ef propietario lo estime conveniente, se designara
un Supervisor de Obra, cuya funcion es la de verificar que Ia obra se ejecute conforme a los proyectos
aprobados, se sigan procesos construclivos acordes con la naturaleza de Ia obra, y se cumpla con los
plazos y costos previstos en el contrato de obra; asi como el articulo 39°: E/ Supervisor de Obra sera un
profesional especializado en la materia que va a supervisar, y podré ser uno de los Profesionales
Responsables del Proyecto, y el articulo 40°, que establece: Es responsabilidad del Supervisor de Obra:
a) Revisar la documentacion del Proyecto elaborado por los profesionales responsables del mismo, con la
finalidad de planificar y asistir preventivamente al propietario o a quien lo conirate y ¢) Aseqgurar la
ejecucion de las pruebas, controles y ensayos, previstos en las especificaciones del Proyacto; ademas el
articulo 52° que establece: La Responsabilidad Civil de los actores participantes en un Proyecto u Obra
puede darse cuando éstos, por accion u omision, generan un perjuicio a cualquiera de los actores,
administrados o partes coniratantes, por el incumplimiento de lo pactado en el Contrato, de lo normado en
el presente Reglamento, y de la legislacion Civil vigente. De igual forma, transgredio la Norma GE.030
Calidad de la Construccion que establece en el articulo 10°: £/ Supervisor es el responsable de exigir el
cumplimiento de la aplicacion de la gestion de calidad en la efecucion de obra, con el fin de asegurar el
cumplimiento del nivel de calidad definido en el proyecto. Ei supervisor esta en la obligacion de requerir af
cliente, las aclaraciones o consultas sobre aspectos no definidos o amhbiguos del proyecto. Las actividades
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del supervisor deben orientarse a criferios preventivos, ya que tiene como premisas de trabajo, el lograr
que se cumpla con las condiciones de alcances, plazo, calidad y costo. De igual forma quebrantd la Norma
técnica CE.010 Pavimentos Urbanos®, que establece en el numeral 3.4 Requisitos de los
materiales: Todos los materiales deberén cumplir con los requerimientos que se dan a continuacion. Los
maleriales que incumplan estos requisitos y sus lolerancias (ver 3.5) seran rechazados por la Supervision
y seran restituidos por el Contratista a su costo, en los plazos que indique la Supervision; la iqual que el
numeral 3.4.3 De la Base: Estos materiales deberan cumplir los requisitos de graduacion establecidos en
la siguiente tabla:

TABLA 6
Requerimientos Granulométricos para Base Granular
Porcenlaje que pasa en peso
Tamiz Gradacion A Gradacion B | Gradacién C Gradacién D
50 mm (27) 100 100 —- -
25 mm (1™) — 75-95 100 100
9.5 mm (3/8™) 30-65 40-75 50-85 60— 100
4.75 mm (N°4) 25-55 30-60 35-65 50-85
2.00 mm (N°10) 15-40 20-45 25-50 40-70
0.425mm (N°40) 8§-20 15-30 15-30 25 =45
0.075mm (N°200) 2-8 5-15 5-15 8§-15

Asimismo, incumplio lo estipulado en el Contrato n.® 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST, suscrito
para la ejecucion de la obra “Servicios Tecnologicos para los Productos Derivados de la Cadena
Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas Aromaticas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma,
region Arequipa, CITE Agroindustrial Majes” de 26 de octubre de 2015, que establecio en la
Clausula segunda: Objeto: El presente contrato tiene por objeto la Ejecucion de la Obra: “Servicios
Tecnologicos para los Productos Derivados de la Cadena Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas
Aromaticas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma, regién Arequipa” en adelante “CITE Agroindustrial
Majes”, conforme a los requerimiento Técnicos Minimos, a fin de permitir la consiruccion de una
infraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que permitan desarrollar las labores
propias de tos Centros de Innovacién Tecnolgica (CITEs); asi como la Cléusula Sexta: Partes
Integrantes del Contrato: El presente contrato estd conformado por tas Bases Integradas, la oferfa
ganadora (comprende a las propuestas técnica y economica del postor ganador de la Buena Pro) y los
documentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las partes (...).

Igualmente, transgredio las Bases Administrativas de la Licitacién Publica n.° 002-2015/ITP,
aprobadas con Resolucién de Secretaria General n.° 51-2015-ITP/SG, de 9 de setiembre de
2015, que establecieron en el Capitulo lll, Requerimientos Técnicos Minimos, Finalidad piblica: La
finalidad publica de la presente contratacion es permitir la ejecucion de fa obra de “INSTALACION DE
SERVICIOS TECNOLOGICOS PARA LOS PRODUCTOS DERIVADOS DE LA CADENA PRODUCTIVA
DE FRUTOS. HORTALIZAS Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO DE MAJES. PROVINCIA DE
CAYLLOMA, REGION AREQUIPA", con los profesionales técnicos calificados, a fin de permitir la
consiruccion de una infraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que permita
desarrollar labores propias de las Centros de Innovacion Tecnologica (CITEs), en condiciones de
seguridad y salubridad, con la finalidad de brindar servicios de control de calidad y cedificacion,
asesoramiento y asistencia especializada y desarroltar programas de capacitacion técnica, el cual deberé
cumplir con los estandares de calidad para cumplir con la promocion de la innovacion, la calidad y la
productividad, asi como suministrar informacion para el desarrollo competitivo de las diferentes etapas de
produccion de la industria nacional, entre ofros.

También inobservo la Resolucion de Secretaria General n.° 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto
de 2015, que aprueba el expediente técnico, de la obra: ‘Instalacion de los Servicios
Tecnologicos para los productos derivados de la Cadena Productiva de frutos, hortalizas y
hierbas aromaticas, distrito de Majes, Provincia de Caylloma, Region Arequipa’, en el cual se

Aprobada mediante con Decreto Supremo n.® 001-2010-VIVIENDA de 13 de enero de 2010
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establece: Especificaciones técnicas, 06.07. Partida Piso de Concreto, 06.07.01 concreto para losa
de piso F'C = 210 KG/CM2, Descripcion: ‘Para esta partida se respetara la norma n® E-060 para la calidad
del concreto a ser utilizado deberé de estar disefiado para una resistencia a la rotura a los 28 dias de edad
de F'C= 210 KG/CM2. Debera respetarse las indicaciones y especificaciones vertidas en los planos
especificos. La supervision para dar pase al vaciado del piso debera aprobar previamente la colocacion
del acero y la calidad del encofrado (...)". 06.07.02. Base de Afirmado e=0.20 cm. Descripcitn ‘Esta partida
comprende el refine de material, la nivelacion final y la compactacion del material realizado con aprobacion
del ingeniero”. Alcances de la partida. “El inspector Residente considerara el inicio del movimiento de
tierras la realizacion de esta partida indicando el volumen y las cantidades necesarias requeridas para el

proyecto (...)".

Ingeniero Civil de la Direccion General de Transferencia Tecnoldgica y Desarrollo para el
¥ ) Consumo del ITP, previstas en el rubro Il “Perfil de puesto y/o cargo” de las bases de la
' k' - convocatoria publica CAS n.° 298-2015-ITP, que establecen entre otras, las siguientes: a)

Administrar los contratos de ejecucion de obra o supervision de obra, desde la suscripcion hasta su
respectiva liquidacion de acuerdo a lo establecido en los respectivos contratos, términos de referencia y
bases. b) Efectuar el sequimiento de los contratos en ejecucion de obras de acuerdo con lo establecido
en los respectivos contratos, términos de referencia y bases. c) Redactar el informe de conformidad para
el pago de los contratistas de obras y consultores tras la revision de los informes de conformidad de pago
de los supervisores de contratos, verificando lo establecido en los respectivos contratos y normatividad
vigente. g) Verificar el cumplimiento de las diferentes etapas de ejecucion de obra y cronograma y la
utilizacion de materiales.

; NJ En esa medida, Santos Alberto Pisfil Capufay inobservé las funciones en su condicion de
{

Qf Aunado a lo sefialado, vulnerd el articulo 6° de la Ley n.° 27815, Ley del Cadigo de Etica de la
Funcion Plblica, aprobado con Ley n.° 27815, vigente desde el 14 de agosto de 2002, de
conformidad a la disposicién complementaria de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de
2005 que sefiala: “Articulo 6°. - Principios de la Funcién Publica El servidor publico actia de acterdo a
los siguientes principios 2. Probidad. Acttia con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el
interés general y desechando todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interpésita persona’:
y el numeral 6 del articulo 7° que establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. El servidor
publica tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor publico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcion publica. Ante
situaciones extraordinarias, el servidor publico puede realizar aquellas tareas que por su naturaleza o
modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo, siempre que ellas resulten necesarias para
mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten’,

Finalmente, incumplio sus obligaciones como funcionario publico establecidos en el articulo 16°
de la Ley Marco del Empleo Publico, aprobado mediante Ley n.® 28175, publicado el 19 de
febrero de 2004, que sefiala que en condicion de empleado pablico debio: “a) Cumplir personal y
diligentemente los deberes que impone el servicio piblico. (...) y ¢) Salvaguardar los intereses del Estado
(...)"; por lo cual se encuentra sujeto a responsabilidad, de acuerdo a lo establecido en el articulo
19° de la misma Ley, que dispone lo siguiente: “Articulo 19.- Responsabilidades. Los empleados
publicas son responsables civil, penal o administrativamente por el incumplimiento de las normas legales
y administrativas en el ejercicio del servicio publico”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios formulados por el senor Santos Alberto Pisfi
Capufiay, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de irregularidad no ha sido
desvirtuado y configura presunta responsabilidad civil por el perjuicio econémico causado a la
entidad que no puede ser recuperado por la via administrativa, dando mérito al inicio de las
acciones legales a cargo de las instancias competentes.

3. Jorge Galvez Caparo, identificado con DNI n.® 01322822, Supervisor de la Obra “Instalacion de
servicios tecnoldgicos para los productos derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas
y hierbas aromaticas, distrito de Majes, provincia de Caylloma, region Arequipa’, del Instituto
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Tecnologico de la Produccion - ITP, contratado a través de orden de servicio n.® 049 de 28 de
enero de 2016, periodo del 29 de enero al 25 de abril de 2016 (Apéndice n.° 47), a quien se le
comunico el Pliego de Hechos mediante Cédula de Comunicacion n.” 003-2021-OCI-ITP recibido
el 22 de setiembre de 2021, habiendo presentado sus comentarios con Carta n.® 008-2021-JGC
de 4 de octubre de 2021, quien:

la empresa contratista realizo entre otros, trabajos equivalentes al 79.75% de la partida “concreto
para losa de piso” y ejecuto el 37.92% de la partida “base para mejoramiento de suelo con
material granular E=0.20m", concluyendo que dicha valorizacion, corresponde al porcentaje
acumulado de avance de obra al 37.06%, recomendando: “Proceder con el pago de la Valorizacion
N° 03 de avance de ejecucion fisica de obra, de acuerdo a lo calculado en la valorizacion adjunta”.

*2~ Para ello, conjuntamente con el residente de la empresa contratista® validé con su sello y

"\ firma el Informe Mensual de la Valorizacion n.® 03, con lo cual inici6 las gestiones que ocasiond

/ que la entidad efectie el desembolso de Ia totalidad valorizada que incluia pagos de las partida

06.07.01 concreto para losa de piso f'c = 210 Kg/cm2 y 06.07.02 Base de Afirmado =0.20 cm

correspondiente a la losa de piso del patio y estacionamiento, conforme se evidencia en los
comprobantes de pago n.os 1548 y 1549 de 22 de febrero de 2016 (apéndice n.° 9)

en el asiento n.° 99 lo siguiente: (...) se realiza el movimiento de tierras y se realiza la consolidacion
de los pisos del érea del patio y estacionamiento (...), trabajos que fueron supervisados por el sefior
Jorge Galvez Caparo, conforme se acredita en el asiento n.® 100 en el cual registré :'(...) Enla
fecha se verifica la continuidad del llenado y compactacion de la base granular E= 0.20 cm en area inicial
de estacionamiento (...)".

va Asimismo, en el cuadermno de obra con fecha 9 de febrero de 2016, el residente de obra registro

la partida 06.07.02 Base de Afirmado e=0.20 cm, se adjuntaron Ensayos de resistencia a la
Compresion®' (folios 48 y 49 del CP n.® 3693) en cuyo detalle se evidencia que los testigos
(muestra del ensayo) del pavimento rigido, fueron vaciados los dias 14 y 15 de febrero de 2016,
situacion que no resulta congruente, y que no fue advertida por dicho profesional, toda vez que
el dia 14 de febrero fue domingo y no hubo labores, hecho por el cual no se registro en el
cuaderno de obras algun asiento con trabajos realizados en esa fecha; asimismo, el 15 de
febrero no se pudo laborar por conflictos sociales, situacion que fue registrada por el residente
en el asiento n.° 109 y confirmada por el sefior Jorge Galvez Caparo, a través del asiento
n.® 110 de 16 de febrero de 2016; motivo por el cual es evidente que dicho profesional pudo
advertir esta irregularidad.

'_§ No obstante, se ha verificado que en la valorizacion n.° 04 con la cual se pago por el 100% de

Pese a ello, elaboro y firmé el informe técnico n.® 004-2016-JGC de 7 de marzo de 2016 que
sustenta la valorizacion n.® 04 correspondiente al mes de febrero de 2016, realizada de oficio
por dicho profesional, que fue remitida a |a entidad a través de la Carta n.® 06-JGC-2016 de 4
de marzo de 2016 (apéndice n.° 10); en dicho documento detallé que la empresa contratista en
el mes de febrero, realizé entre otros, trabajos equivalentes al 100% de |a partida 06.07.02 Base
de Afirmado e=0.20 cm generando asi que la entidad proceda con el tramite del pago de esta
valorizacion, hecho que se efectivizo a través de los comprobantes de pago n.es 3693 y 3694 de
20 de mayo de 2016.

% Ingeniero German Osorio Broncano
"' Emitidos por el Laboratorio de Suelos Geomg SAC
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No obstante, se ha verificado que el pago de las partidas 06.07.01 Concreto para losa de piso
fc = 210 Kglem?2 y 06.07.02 Base de Afirmado e=0.20 cm; fueron gestionadas por su persona,
a pesar que se ejecutaron sin cumplir con la normativa técnica; considerando que, el material de
base para mejoramiento de suelo no fue preparado adecuadamente, evidenciandose la
presencia de piedras mayores a 2" de diametro; asimismo, no se realizd un control de calidad
oportuno en la ejecucion de la sub rasante y rellenos; ademas, no se realizb una apropiada
compactacion de la base, lo cual genero fisuras y agrietamientos considerables en distintos
sectores de la losa de piso del patio y estacionamiento, generando un perjuicio economico por
onto de S/ 111 630,30, conforme se detalla (ver cuadro n.°4).

Consecuentemente, considerando el nivel del dafio producido, en la ejecucion del saldo de obra
y obras complementarias, fue necesaria la sustitucion total de la base y losa del patio y
estacionamiento, generando el adicional de obra n.°03, que incluyé las partidas de 01.01 Corte
y demolicion de piso de concreto, 01.02 Excavacion manual en terreno normal, 01.03 Acarreo
interno material excedente y 01.04 Carguio y eliminacion de material excedente acarreo D: 30
Km": las mismas que, fueron reportadas en las valorizaciones n. 01y 02 del adicional de obra
n.° 03, por S/ 106 993,06 (ver cuadro n.° 9).

En tal sentido, el perjuicio economico asumido por la entidad producto del actuar negligente del
sefior Jorge Galvez Caparo, asciende a la suma de los gastos incurridos en la obra primigenia
equivalentes a S/ 111 630,30 que corresponde al pago efectuado por la partidas 06.07.01
Concreto para losa de piso F'C=210KG/CM2 y 06.07.02 - Base Afirmado e=.20m,
correspondiente a la losa de piso del patio y estacionamiento reportado en las valorizaciones
n.2 03y 04 de la obra primigenia, que fue ejecutada con deficiencias en el proceso constructivo;
més los gastos por conceptos de: Corte y demolicion de piso de concreto, excavacion manual
en terreno normal, acarreo interno material excedente, carguio y eliminacion de material
excedente pagados en la ejecucion de saldo de obra, por el monto de S/ 106 993,06, sumando
un perjuicio econémico total de S/ 218 623,36., tal como se detalla en el (ver cuadro n.® 11).

Esta conducta transgredio lo dispuesto en la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada por
Decreto Legislativo n.° 1017 de 4 de junio de 2008 y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016, que establece lo siguiente: articulo 47°. Supervision, que
establece: La Entidad supervisara, directamente o a través de terceros, fodo el proceso de ejecucion,
para lo cual el contratista debera ofrecer las facilidades necesarias. En virtud de ese derecho de
supervision, la Entidad tiene la potestad de aplicar los términos contractuales para que el contratista corrija
cualquier desajuste respecto del cumplimiento exacto de las obligaciones pactadas. El hecho que la
Entidad no supervise los procesos, no exime al contratista de cumplir con sus deberes ni de fla
responsabilidad que le pueda corresponder, y el articulo 49° Cumplimiento de lo pactado, que prescribe:
Los contratistas estan obligados a cumplir cabalmente con lo ofrecido en su propuesta y en cualquier
manifestacion formal documentada que hayan aportado adicionalmente en el curso del proceso de
seleccion o en la formalizacion del contrato, asi como a lo dispuesto en los incisos 2) y 3) del articulo 1774
del Codigo Civil.

Concordante con lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo n.° 184-2008-EF y modificatorias, vigente desde el 1 de febrero
de 2009 al 8 de enero de 2016 que establece lo siguiente: articulo 142° Contenido del Contrato: El
contrato esta conformado por el documento que lo contiene, las Bases Integradas y la oferta ganadorz,
asi como los documentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las partes
y que hayan sido expresamente seiialados en el contrato. El contrato es obligatorio para las partes y se
requla por las normas de este Titulo. Los contratos de obras se regulan, ademas, por el Capitulo /Il de
este Titulo. En lo no previsto en la Ley y el presente Reglamento, son de aplicacion supletoria las normas
de derecho publico y, sblo en ausencia de éstas, las de derecho privado; asi mismo, transgredio el
articulo 197° - Valorizaciones y Metrados: Las valorizaciones tienen el caracter de pagos a cuenta y seran
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elaboradas el ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases, por el inspector o supervisor y el
contratista. (...) En el caso de las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada. durante la ejecucion
de la obra, las valorizaciones se formularan en funcién de los metrados ejecutados contratados con los
precios unitarios del valor referencial, agregando separadamente los monios proparcionales de gastos
generales y utilidad del valor referencial. EI subtotal asi obtenido se multiplicara por el factor de relacion,
calculado hasta la quinta cifra decimal: a este monto se agregara, de ser el caso, el porcentaje
correspondiente al Impuesto General a las Ventas. (...) Los mefrados de obra ejecutados seran
formulados y valorizados conjuntamente por el contratista y el inspector o supervisor, y presentados a la
entidad dentro de los plazos que establezca el contrato. Si el inspector o supervisor no se presenta para
la valorizacion conjunta con el contratista, éste la efectuara. El inspector o supervisor debera revisar los
vetrados durante el periodo de aprobacion de la valorizacion.

SAsimismo, contravino el Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado mediante Decreto

* =~ Supremo n.° 011-2006-VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 y sus modificatorias, vigente desde el
9 de mayo de 2006, que establece en la Norma G.030 Derechos y Responsabilidades, lo siguiente:
articulo 38°.- En los casos de obras ptiblicas o cuando el propietario lo estime conveniente, se designara
un Supervisor de Obra, cuya funcion es la de verificar que la obra se ejecute conforme a los proyectos
aprobados, se sigan procesos constructivos acordes con la naturaleza de la obra, y se cumpla con los
plazos y costos previstos en el contrato de obra; asi como el articulo 39°: El Supervisor de Obra sera un
profesional especializado en la materia que va a supervisar, y podra ser uno de los Profesionales

 Responsables del Proyecto, y el articulo 40°, que establece: Es responsabilidad del Supervisor de Obra:

\  a) Revisar la documentacion del Proyecto elaborado por los profesionales responsables del mismo, con la

| finalidad de planificar y asistir preventivamente al propietario o a quien lo contrate y ¢) Asegurar la

" gjecucion de las prugbas, controles y ensayos, previstos en las especificaciones del Proyecto; ademas e/
articulo 52° que establece: La Responsabilidad Civil de los actores participantes en un Proyecto u Qbra
puede darse cuando éstos, por accion u omision, generan un perjuicio @ cualquiera de los actores,
administrados o partes contratantes, por el incumplimiento de lo pactado en el Contrato, de lo normado en
el presente Reglamento, y de la legislacion Civil vigente. De igual forma, transgredi la Norma GE.030
Calidad de la Construccion que establece en el articulo 10°; £l Supervisor es el responsable de exigir el
cumplimiento de la aplicacion de la gestion de calidad en la ejecucion de obra, con el fin de asegurar el
cumplimiento del nivel de calidad definido en el proyecto. El supervisor esté en la obligacion de requerir al
cliente, las aclaraciones o consultas sobre aspectos no definidos o ambiguos del proyecto. Las actividades
del supervisor deben orientarse a criterios preventivos, ya que tiene como premisas de trabajo, el lograr
que se cumpla con las condiciones de alcances, plazo, calidad y costo. De igual forma quebranté la Norma
técnica CE.010 Pavimentos Urbanos®?, que establece en el numeral 3.4 Requisitos de los
materiales: Todos los materiales deberan cumplir con los requerimientos que se dan a continuacion. Los
materiales que incumplan estos requisitos y sus tolerancias (ver 3.5) seran rechazados por la Supervision
y seran restituidos por el Contratista a su costo, en los plazos que indique la Supervision; la igual que el
numeral 3.4.3 De la Base: Estos materiales deberan cumplir los requisitos de graduacion establecidos en
la siguiente tabla:

T

TABLA 6
Requerimientos Granulométricos para Base Granular
Porcentaje que pasa cn peso
Tamiz Gradacion A Gradacion B | Gradacién C Gradacion D

50 mm (27) 100 100 —~ L=
25 mm (1) - 75-95 100 100
9.5 mm (3/8") 30-65 40-175 50-85 60 - 100
4.75 mm (N°4) 25-55 30- 60 35-65 S0-83
2.00 mm (N°10) 15-40 20-45 25-30 40-70
0.425mm (N°40) 8-20 15=-30 15-30 25-45
0.075mm (N200) 2-8 5-15 5-15 8-13

&  Aprobada mediante con Decreto Suprema n.” 001-2010-VIVIENDA de 13 de enero de 2010
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Asimismo, incumplio lo estipulado en el Contrato n.° 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST, suscrito
para la ejecucion de la obra "Servicios Tecnolégicos para los Productos Derivados de la Cadena
Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas Aromaticas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma,
region Arequipa, CITE Agroindustrial Majes” de 26 de octubre de 2015, que establecio en la
Clausula segunda: Objeto: El presente contrato tiene por objeto la Ejecucion de la Obra: “Servicios
Tecnologicos para los Productos Derivados de la Cadena Productiva de Frutos, Hortalizas y Hierbas
Arométicas, Distrito de Majes, Provincia de Caylloma, regién Arequipa” en adelante “CITE Agroindustrial
Majes”, conforme a los requerimienio Técnicos Minimos, a fin de permitir la construccion de una
nfraestructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que permitan desarroliar las labores
kopias de tos Centros de Innavacién Tecnolégica (CITEs); asi como la Clausula Sexta: Partes
,,;ﬁ:‘:f.'..!rg grantes del Contrato: El presente contrato esta conformado por tas Bases Integradas, la oferta
ganadora (comprende a tas propuestas técnica y econdmica del postor ganador de la Buena Pro) y los
Gocumentos derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las parles {...).

Igualmente transgredio las Bases Administrativas de la Licitacion Publica n.® 002-2015/I1TF,
aprobadas con Resolucion de Secretaria General n.® 51-2015-ITP/SG, de 9 de setiembre de
2015, que establecieron en el Capitulo Ill, Requerimientos Técnicos Minimos, Finalidad piblica: La
finalidad publica de la presente contratacion es permitir la ejecucion de la obra de “INSTALACION DE
SERVICIOS TECNOLOGICOS PARA LOS PRODUCTOS DERIVADOS DE LA CADENA PRODUCTIVA
DE FRUTOS, HORTALIZAS Y HIERBAS AROMATICAS, DISTRITO DE MAJES, PROVINCIA DE
CAYLLOMA. REGION AREQUIPA", con los profesionales técnicos calificados, a fin de permitir Ia
construccion de una infragstructura adecuada a las exigencias de las normas vigentes que permita

'- } desarrollar labores propias de las Centros de Innovacion Tecnolégica (CITEs), en condiciones de

sequridad y salubridad, con la finalidad de brindar servicios de control de calidad y certificacion,

i “h asesoramiento y asistencia especializada y desarrollar programas de capacitacion técnica, el cual deberé

cumplir con los estandares de calidad para cumplir con la promocion de la innovacion, la calidad y la
productividad, asi como suministrar informacion para el desarrollo competitivo de las diferentes etapas de
produccion de la industria nacional, entre otros.

Tambien inobservo la Resolucion de Secretaria General n. 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto
de 2015, que aprueba el expediente técnico, de la obra: “Instalacion de los Servicios
Tecnologicos para los productos derivados de la Cadena Productiva de frutos, hortalizas y
hierbas aromaticas, distrito de Majes, Provincia de Caylloma, Regién Arequipa’, en el cual se
establece: Especificaciones técnicas, 06.07. Partida Piso de Concreto, 06.07.01 concreto para losa
de piso F'C =210 KG/CM2, Descripcion: ‘Para esta partida se respetaré la norma n° E-060 para la calidad
del concreto a ser utilizado debera de estar disefiado para una resistencia a la rotura a los 28 dias de edad
de F'C = 210 KG/CM2. Deberé respetarse las indicaciones y especificaciones vertidas en los planos

’ T especificos. La supervision para dar pase al vaciado del piso debera aprobar previamente la colocacion

del acero y la calidad del encofrado (...)". 06.07.02. Base de Afirmado e=0.20 cm. Descripcion “Esta partida
comprende €l refine de material, la nivelacion final y la compactacion del material realizado con aprobacion
del ingeniero”. Alcances de la partida. “El inspector Residente considerara el inicio del movimiento de
tierras la realizacion de esta partida indicando el volumen y las cantidades necesarias requeridas para el
proyecto (...)".

En esa medida, el supervisor de la obra Jorge Galvez Caparo, contratado mediante orden de
servicio n.” 049 de 28 de enero de 2016, incumplio las funciones establecidas en el numeral 3
“Caracteristicas del servicio a realizar”, de los Términos de referencia, que precisan lo siguiente:
Control y verificacion de los trabajos que realizara el conlratista, los cuales deben estar dentro de los
parametros de calidad, presupuesto contractual, plazo de ejecucion, efc; Controlar la calidad de los
materiales que se empleen en obra, asi como su correcto almacenamiento y utilizacién durante la obra;
Preparar informes para presentarlos a la entidad dentro de los plazos especificados, los cuales deberan
indicar detalladamente los avances fisicos, economicos, administrativos y otros; Efectuar el control del
curado de concreto y superficies de concreto, Supervision, control de calidad y culminacion de los trabajos

()
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Aunado a lo sefialado, vulnero el articulo 6° de la Ley n.> 27815, Ley del Codigo de Etica de la
Funcion Publica, aprobado con Ley n.° 27815, vigente desde el 14 de agosto de 2002, de
conformidad a la disposicion complementaria de la Ley n.° 28496, publicada el 16 de abril de
2005 que sefala: “Articulo 6°. - Principios de la Funcion Piblica El servidor publico acttia de acuerdo a
los siguientes principios 2. Probidad. Actua con rectitud, honradez y honestidad, procurando satisfacer el
interés general y desechando todo provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interposita persona’y
y el numeral 6 del articulo 7° que establece: “Articulo 7.- Deberes de la Funcion Publica. El servidor
publico tiene los siguientes deberes: (...) 6. Responsabilidad. Todo servidor ptiblico debe desarrollar sus
funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcion publica. Ante
situaciones extraordinarias, el servidor ptiblico puede realizar aquellas tareas que por su naturaleza o
modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo, siempre que ellas resulten necesarias para
mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten”.

Como resultado de la evaluacion de los comentarios formulados por el sefior Jorge Gélvez
Caparo, se ha determinado que el hecho especifico con evidencia de irregularidad no ha sido
desvirtuado y configura presunta responsabilidad civil por el perjuicio econémico causado a la
entidad que no puede ser recuperado por la via administrativa, dando mérito al inicio de las
acciones legales a cargo de las instancias competentes

ARGUMENTOS JURIDICOS

Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil de la Irregularidad “Deficiencias en el
proceso constructivo de la losa de piso del patio y estacionamiento del CITE Agroindustrial Majes,
generd su demolicion y reconstruccion, lo que ocasiond un perjuicio economico para la entidad
ascendente a la suma de S/ 218 623,36" estan desarrollados en el Apéndice n.° 2 del Informe de
Control Especifico.

IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los anexos del
presente Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan
identificados en el Apéndice n.° 1.

CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad
practicado al Instituto Tecnologico de la Produccion se formulan las conclusiones siguientes:

1. Durante la ejecucién de la obra: “Instalacion de servicios tecnolégicos para los productos
derivados de la cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas, distrito de Majes,
provincia de Caylloma, region Arequipa”, la entidad, pago las valorizaciones n.% 03 y 04, que
incluyeron la Partida 06.07 “Piso de Concreto” correspondiente a la losa de piso del patio y
estacionamiento, que fue ejecutada con deficiencias en el proceso constructivo,
evidenciandose mala granulometria del suelo y deficiente compactacion, lo cual genero fisuras
y agrietamientos significativos en diferentes sectores y acasiond su demolicion y reconstruccion
que conllevo un perjuicio econoémico parcial por S/ 111 630,30; asimismo, debido a los retrasos
injustificados por parte del Contratista y de la acumulacion del monto méximo de penalidad
(equivalente al 10% del monto contractual), la entidad resolvio el contrato, por la acumulacion
de penalidades .

ey —————————— g e ey
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Posteriormente, para la culminacion de la obra, fue necesaria la contratacion de la ejecucion
del saldo de obra y obras complementarias del proyecto: “Instalacion de servicios tecnolégicos
para los productos derivados de |a cadena productiva de frutos, hortalizas y hierbas aromaticas,
distrito de Majes, provincia de Caylloma, region Arequipa - CITE Agroindustrial Majes”; para
ello, se contraté a la empresa Chimu Contratistas Generales S.A. Durante la ejecucion de dicho
contrato, fue necesaria la Prestacion Adicional de Obra n.® 03 y el Deductivo Vinculante n.° 03,
"Partidas existentes”, para la demolicion y eliminacion total de la losa de piso del patio y
estacionamiento, la cual fue pagada en las valorizaciones n.s 01 y 02, lo que consumé un
perjuicio economico adicional parcial de S/ 106 993,06, por los gastos de corte y demolicion de
piso de concreto acarreo de material excedente y carguio eliminacion de desmonte.

La situacion sefialada ha transgredido los articulos 42, 47 y 49 de |a Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por Decreto Legislativo n.° 1017 de 4 de junio de 2008 y modificatorias;
también, los articulos 142, 197 y el Anexo Unico del mismo cuerpo normativo; ademas
inobservo, el articulo 38, 39, 40, 50, 51 y 52 de la Norma G.030, ademas, el articulo 10 de la
Norma GE.030, aunado a ello, el numeral 3.4 de la Norma técnica de Edificacion CE.010 del
Reglamento Nacional de Edificaciones, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 011-2006-
VIVIENDA de 5 de mayo de 2006 y sus modificatorias; adicionalmente, incumplio con lo
establecido en la clausula segunda del contrato n.® 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de 26 de
octubre de 2015, asi como con las Bases de la Licitacion Publica n.® 002-2015/ITP, aprobada
con Resolucion de Secretaria General n.® 51-2015-ITP/SG, de 9 de setiembre de 2015y la
propuesta técnica de la empresa constructora R&S Asociados S.R.L.

Los hechos expuestos ocasionaron un perjuicio econémico total por la suma de S/ 218 623,36;
producto de las deficiencias en la ejecucion de la losa de piso y estacionamiento, realizada en
la obra primigenia por la empresa R&S Asociados S.R.L., asi como, por el posterior gasto de
la demolicion y eliminacion en el saldo de obra y obras complementarias.

Dicha situacion, se genero por el accionar negligente de los servidores a cargo de la supervision
de la obra, quienes validaron y otorgaron conformidad a las valorizaciones n.%s 03 y 04 en la
que consigno la ejecucion de la Partida 06.07 “Piso de Concreto”’, correspondiente a la losa de
pisos del patio y estacionamiento, pese al incumpliendo de la normativa técnica aplicable,
ocasionando perjuicio al Estado.

V. RECOMENDACION
Al Director Ejecutivo del Instituto Tecnolégico de la Produccion:

1. Poner a conocimiento del presente informe a la Procuraduria Pablica del Ministerio de la
Produccion, para que inicie las acciones legales civiles contra los funcionarios y servidores
publicos comprendidos en los hechos con evidencias de irregularidad del presente Informe de
Control Especifico.

(Conclusion n.° 1)
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VIl.  APENDICES
Apéndice n.® 1: Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.

Apéndice n.° 2: Argumentos juridicos por presunta responsabilidad civil.

Apéndice n.° 3 Fotocopia fedateada de la Resolucion de Secretaria General
n.° 023-2015-ITP/SG de 10 de agosto de 2015 y parte pertinente del
Expediente Técnico.

Apéndice n.® 4: Fotocopia fedateada del Contrato n.° 018-2015-ITP/SG/OGA-ABAST de 26
de octubre de 2015.

Apéndice n.® 5: Fotocopia fedateada del Memorando n.°1366-2015-ITP/DE de 10 de
noviembre de 2015.

Apéndice n.° 6: Fotocopia simple del Asiento n.® 1 del cuaderno de obra de 11 de noviembre
de 2015 de la obra primigenia.

“\ Apendicen.”7: Fotocopia fedateada de la Carta n.° 055-2016/ITP/SG de 29 de enero de
_,J 2016 y Memorando n.° 335-2016-ITP/DE de 25 de abril de 2016.

Apéndice n.” 8: Fotocopia fedateada de la hoja de metrados, presupuesto y el analisis
desagregado de gastos generales, correspondiente a la losa de piso del patio
y estacionamiento del expediente técnico primigenio.

Apéndice n.° 9: Fotocopia fedateada del Comprobante de Pago n.°s 1548 y 1549 de 22 de
febrero de 2016.

Apéndice n.° 10.  Fotocopia fedateada del Comprobante de Pago n.?s 3693 y 3694 de 20 de
mayo de 2016.

Apéndice n.® 11:  Fotocopia fedateada de la Resolucion Ejecutiva n.® 131-2016-ITP/DE de 12
de julio de 2016.

Apendice n.° 12:  Fotocopia simple del Laudo arbitral de 5 de diciembre de 2017 del proceso
arbitral n.® 0264-2016.

Apéndice n.® 13:  Fotocopia simple de la Resolucion n.® 17 (rectificacion) de 29 de enero de
2018.

Apéndice n.® 14:  Fotocopia fedateada de la Resolucion Ejecutiva n.® 158-2016-ITP/DE de 19
de julio de 2019.

Apéndice n.° 15:  Fotocopia fedateada de la Resolucion de la Direccion de Operaciones
n.” 006-2019-ITP/DO de 4 de noviembre de 2019.

Apéndice n.° 16:  Fotocopia fedateada de la Resolucién de la Direccion de Operaciones
n.° 016-2020-ITP/DO de 17 de julio de 2020.
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Apéndice n.® 17:

Apéndice n.® 18:

Apéndice n.® 19:

Apéndice n.® 20:

2 2

Apéndice n.® 22

Apéndice n.® 29.

Apéndice n.® 30:

Apéndice n.® 31:

_ | Apéndice n.” 23:
Apéndice n.° 24:

Apéndice n.° 25:
Apéndice n.® 26:

Apéndice n.° 27:

Apéndice n.® 28:

QA CONTRALORIA

Fotocopia simple de la Resolucion de Secretaria General n.® 058-2020-
ITP/SG de 12 de agosto de 2020.

Fotocopia simple del Contrato n.® 032-2020-ITP/SG/OGA-ABAST el 26 de
agosto de 2020.

Fotocopia simple de la Resolucion de Secretaria General n.® 067-2020-
ITP/SG de 28 de agosto de 2020.

Fotocopia simple del Contrato n.® 043-2020-ITP/SG/OGA-ABAST el 8 de
setiembre de 2020.

Fotocopia simple del Acta de entrega del terreno para la Ejecucion del Saldo
de Obra y Obras complementarias de Proyecto- Instalacion de Servicios
Tecnolégicos para los Productos derivados de loa Cadena Productiva de
frutos, hortalizas y hierbas aromaticas, distrito de Majes, provincia de
Caylloma region Arequipa- CITE Agroindustrial Majes.

Fotocopia fedateada del Informe n.® 005-2021-ITP/DO/RAMP de 26 de enero
de 2021.

Fotocopia fedateada del informe n.°008-2021-ITP/DO-DIRG de 27 de enero
de 2021.

Fotocopia fedateada de la carta n.° 0040-2021-ITP/DO de 28 de enero de
2021

Fotocopia fedateada del Asiento n.® 290 de 6 de marzo de 2021.
Fotocopia fedateada del Asiento n.® 291 de 6 de marzo de 2021.

Fotocopia fedateada de la Carta n.° 034-2021-CCGSA-JRB-RO de 6 de
marzo de 2021, adjunta informe técnico n.® 10-2021-CCONSA-JRBS/RO

Fotocopia fedateada de la Carta n.* 029-2021/CCONSA de 10 de marzo de
2021.

Fotocopia fedateada de la Carta n. © 0081-2021-SUP-ITP-BURV de 12 de
marzo de 2021.

Memorando n.° 000876-2021-ITP/OPPM de 16 de marzo de 2021 con firma
digital.

Fotocopia fedateada del Informe n.” 000054-2021-ITP/DGR-DO de 17 de
marzo de 2021.

Apéndice n.° 32:  Fotocopia fedateada de Resolucion de la Direccion de Operaciones
n.° 007-2021-ITP/DO de 17 de marzo de 2021 con firma digital.
Apéndice n.® 33:  Memorando n.” 001396-2021-ITP/OA de 17 de marzo de 2021 con firma
digital.
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Apeéndice n.® 34:

Apéndice n.® 35:

Apéndice n.® 36:

_——ee
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Apéndice n.® 37:

Epéndice n.° 38;

Apéndice n.® 39:

Apendice n.° 40:

Apéndice n.® 41:

Apéndice n.® 42:

Apéndice n.° 43:

Fotocopia fedateada de Informe n.® 000091-2021-ITP/OAJ de 17 de marzo

de 2021 con firma digital.

Fotocopia fedateada e la Resolucion de Secretaria Genersl

n.° 15-2021-ITP/SG de 17 de marzo de 2021.

Fotocopia fedateada del Asiento n.” 316 del cuaderno de obra de 20 de
marzo de 2021.

Fotocopia fedateada del Asiento n.” 319 del cuaderno de obra de 23 de
marzo de 2021.

Fotocopia fedateada del Asiento n.* 320 del cuaderno de obra de 23 de
marzo de 2021.

Fotocopia fedateada de la Carta n.° 046-2021/CCONSA de 31 de marzo de
2021 y del informe mensual n.° 01-2021-CCONSA-JRBS/RO - adicional de
obra n.® 03 — marzo 2021 de 31 de marzo de 2021.

Fotocopia fedateada de la Carta n.® 062-2021/CCONSA de 12 de mayo de
2021 y el informe mensual n.° 02-2021-CCONSA-JRBS/RO - adicional de
obra n.® 03 — marzo 2021 de 30 de abril de 2021.

Comprobantes de Pago n.°s 3784 y 3785 de 3 de mayo de 2021 con firma
digital y sustento en copia simple.

Comprobantes de Pago n.°s 4448 y 4449 de 21 de mayo de 2021 con firma
digital y sustento en copia simple

Copia fedateada de las Cédulas de notificacion y los comentarios o
aclaraciones presentados por:

Edgard Alvaro Vargas Aguilar
Cédula de Comunicacion n.°
setiembre de 2021.
Comentario o aclaracion presentado con Carta sin nimero recibida el
30 de setiembre de 2021.

001-2021-OCH-ITP, recibida el 21 de

Santos Alberto Pisfil Capunay:
Cédula de Comunicacion n.°
setiembre de 2021.

Copia simple del comentario o aclaracion presentado a través
de mesa de partes expediente MGD00020210010391, con Carta
n.® 003-2021- SAPC recibida el 24 de setiembre de 2021.

002-2021-OCI-ITP, recibida el 21 de

Jorge Galvez Caparo
- Cédula de Comunicacion n.° 003-2021-OCI-ITP recibida el 22 de
setiembre de 2021.
Comentario o aclaracion con Carta n.°008-2021-JGC recibida el 4 de
octubre de 2021.
Evaluacion de Comentarios o aclaraciones elaborada por la Comision
de Control de:
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Edgard Alvaro Vargas Aguilar
Santos Alberto Pisfil Capufiay
Jorge Galvez Caparo

44;  Carta n.° 000006-2021-ITP/OCI de 17 de setiembre de 2021 con firma
digital que autoriza la notificacion personal de Pliego de Hechos a
través de medios fisico adjunta Fotocopia fedateada de Hoja informativa
n.° 001-2021-JMCV/QCI-ITP.

Apendice n.” 45:  Fotocopia fedateada de Contrato Administrativo de servicios n.° 245-2015-
ITP, prorrogas, renovaciones y bases de la convocatoria piblica CAS
proceso n.° 261-2015-1TP.

Apéndice n.” 46:  Fotocopia fedateada de Contrato Administrativo de servicios n.° 281-2015-
ITP de 20 de noviembre de 2015, prorrogas, renovaciones y bases de la
convocatoria publica CAS proceso n.® 298-2015-1TP.

Apéndice n.” 47:  Fotocopia fedateada de orden de servicio n.° 049 de 28 de enero de 2016y
terminos de referencia.

San Isidro, 21 de octubre 2021

I

Jesud Maﬁn Cerrén Valenzuela
Jefe de Gomision de Control

Danigl-Ange tes Ciavez
Abogado de la Comision de
ontrol
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El JEFE DEL ORGANO DE CONTROL INSTITUCIONAL DEL INSTITUTO TECNOLOGICO DE LA
PRODUCCION que suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo
a su aprobacion.

San Isidro, 22 de octubre de 2021

Johnny'Carlo Rubina Meza
Jefe dél Organo de Control
Institucional

M
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San Isidro, 25 de Octubre del 2021

OFICIO N° 000146-2021-ITP/OCI ASTIUTO mn%gonx& 0E %msouccm
RECIBIDO

Sefor 2021

SERGIO GILBERTO RODRIGUEZ SORIA 2 5 OCT /

Director Ejecutivo . /Q 2. Regj""/ __________

Instituto Tecnolégico de la Produccion s . o

San Isidro. - FIMA: cveerreeaeessessnnns loffors

Asunto: Remision de Informe de Control Especifico n.° 012-2021-2-0069 SCE -~Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad al Instituto TeCnologico de la
Produccion.

Referencia: a) Oficio n.® 000123-2021- ITP/OCI de 8 de setiembre de 2021.
b) Directiva n.® 007-2021-CG/INORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con
Presunta Irregularidad” aprobada mediante Resolucion de Contraloria n.® 134-2021-CG,
de 11 de junio de 2021 y modificatoria.

Tengo el agrado de dirigirme a usted con relacion al documento de la referencia a), a
través del cual se comunicd el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad a la “Construccion de la Losa de Piso del Patio y Estacionamiento del CITE
Agroindustrial Majes”, periodo: del 11 de noviembre 2015 al 31 de mayo de 2021, en el Instituto
Tecnologico de la Produccion.

Al respecto, como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico n.® 012-2021-2-0069 SCE, que se remite en
(5) tomos y un mil seiscientos setecientos diez (1 710) folios, en el cual se recomienda poner de
conocimiento de la Procuraduria Publica del Ministerio de la Produccion para el inicio de las acciones
legales respecto de los funcionarios y servidores publicos comprendidos en los hechos con evidencias de
irregularidad, debiendo informar al Organo Control Institucional las acciones adoptadas al respecto.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi consideracion.

Atentamente,

JOHNNY CARLO RUBINA MEZA
Jefe del Organo de Control Institucional
Instituto Tecnoldgico de la Produccion

(JRM)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por el Instituto Tecnologico de la
Produccion, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria
Final del D.S. 026- 2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente
direccion web: https://sgd.itp.gob.pe:8181/verifica/inicio.do e ingresando el siguiente cédigo de verificacion:
TRYYKPE




